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ІШМЕШІШ 


издается  подъ  общей  редакціей 
почетнаго  академика  К.  К.  ЛРС6НЬ65^. 


РЕДАКТОРЫ  ОТДѢЛОВЪ. 

Политическія  и  юридическія  пауки: 

акад.  И.  II.  Вовалевскій. 

пгоф.  В.  Д.  Вузыиипъ-Вараваевъ. 

проф.  М.  Я.  Яергаментъ. 
Экоиомическія  науки: 

проф.  А.  А.  Шавуиловъ. 

проф.  А.  С.  Поснивовъ. 

Псторическія  науки: 

проф.  И.  М.  Гревсъ. 

АКАД.  М.  А.  Дьяконовъ. 

проф.  О.  «I».  ЗЪлннскій. 

проф.  II.  И.  Вар-вевъ. 

проф.  С.  В.  Рождеетвенекій. 

проф.  М.  И.  Ростовцсвъ. 

Исторія  литературы: 

проф.  С.  А.  Венгерок?.. 
Богословіе  и  церковная  исторія: 

проф.  И.  Д.  Аыдреевъ. 
Философгя: 

проф.  Э.  Л.  Радловъ. 
Изящныя  искусства: 

проф.  С.  А.  ЯСебелевъ. 
Музыка: 

проф.  С.  К.  Булнчъ. 
Геоірафія: 

Д.  II.  Рвхтеръ. 
Точных  и  прикладныя  науки: 

проф.  В.  Т.  Шевяковъ. 
Технико-промыиіленный  отдѣлъ: 

В.  В.  Лнтвнновъ-Фалинсвій. 
Военныя  науки: 

проф.  В.  В.  Яковлевъ. 
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РЕДАКТОРЫ  ПОДОТДѢЛОВЪ. 

Математика: 

проф.  В.  .11.  Кояловичъ. 
Астропомія: 

пр.-доц.  В.  В.  Серафимов?,. 

Физика: 

проф.  II.  А.  Гезехусъ. 

Химія: 

проф.  Л.  А.  Чугаевъ. 

Минералоіія: 

проф.  В.  А.  Земятченекій. 

Ботаника: 

акад.  В.  П.  Палладивъ. 

Аиатомія,  физіолоіія  и  зоолоіія: 

проф.  А.  С.  Догель. 

пр.-доц.  М.  В.  Рнмекін-Ііореаковъ. 

проф.  Ѳ.  Е.  Туръ. 

проф.  В.  М.  Шимкевичъ. 

Медицина: 

проф.  В.  В.  Мечников?.. 
проф.  Ѳ.  Я.  Чвстовичъ. 

Ппжен.  и  строит,  искусство  и  пути  сообщепія: 
инжен.  А.  С.  Таненбаумъ. 

Морское  дѣло: 

морск.  инж.  Р.  91.  Ловягипъ. 


Списокъ  сотру дниковъ  <Новаго  Энциклопедическая  Словаря 


Абрамовнчъ,  Д.  И.,  проф. 
Агте,  фонъ  А.  РІ. 
Аделунгъ,  Н.  Н. 
Александровъ,  Б.  В. 
Алексѣевъ,  Н.  Н. 
Алексѣевъ,  О.  А. 
АлЯвдинъ,  А.  П. 
Аменицкая,  Е.  Д. 
Андреевъ,  И.  Д.,  проф. 
Аніічковъ,  Е.  В.,  проф. 
Арсеньевъ,  К:  К.,  почетн.  акад. 
Артемьевъ,  Д.  Н. 
Архангельскій,  А.  С,  проф. 
Барадійнъ,  Б.  В.,  лекторъ  унпв. 
Бартольдъ,  В.  В.,  проф. 
Ватюшковъ,  Ѳ.  Д.,  проф. 
Бахтинъ,  Н.  Н. 
Бсзобразовъ,  ГЕ  В. 
Бсзобразовъ,  С.  В. 
Безобразовъ,  С.  С. 
Везрѣдка,  А. 
Бенешевпчъ,  В.  Н.,  проф. 
Бенуа,  Алекс.  Н. 
Бергъ,  Л.  С. 
Бланкъ,  Р.  М. 
Блатовъ,  Н.  А. 
Богаевскій,  Б.  Л. 
Борецкій-Бергфельдъ,  Н.  П. 
Богучарскій,  В.  Я. 
Бодуэнъ-де-Куртенэ,  И.  А.,  проф. 
Бодуэнъ-де-Куртенэ,  Я.  Р. 
Бордзинкевнчъ,  А.  И. 
Бородннъ,  Н.  А. 
Бороздннъ,  А.  К.,  проф. 
Враунъ,  Ѳ.  А.,  проф. 
Брунъ,  М.  И. 
Бруцкусъ,  Б.  Д. 
Брюллова-Шаскольская,  Н.  В. 
Брюсовъ,  В.  Я. 
Бугескулъ,  В.  П.,  проф. 
Буличъ,  С.  К.,  проф. 
Бутенко,  В.  А.,  проф. 
Быковъ,  П.  В. 
Валкъ,  С.  Н. 

Вареновъ,  В.  Д.,  ішжен.-техп. 
Василенко,  Н.  П. 
Васнльевъ,  А.  А.,  проф. 
Васьковскііі,  Е.  В.,  проф. 
Венгерова,  3.  А. 
Венгеровъ,  А.  С. 
Венгеровъ,  В.  С. 
Венгеровъ,  С.  А.,  проф. 
Верещапшъ,  Н.  С,  ннжен. 
Веселовская,  М.  В. 
Веселовскііі,  Ал.  Н.,  проф. 
Веселовскій,  Н.  И.,  проф. 
Веселовскій,  10.  А. 
Вптенбергъ,  М.  В. 
Владиміровъ,  Л.  Е.,  проф. 
Водовозовъ,  В.  В. 
Вознесенскій,  С.  В. 
Волковъ,  А.  П. 
Вольдемара,,  А.  О. 


Вольманъ,  Е.,  д-ръ. 
Вольтеръ,  Э.  А.,  прнв.-доц. 
Воробьевъ,  К.  Я. 
Врангель,  Н.  Н.,  бар. 
Вуколовъ,  С.  П. 
Вульфіусъ,  А.  Г.,  проф. 
Гарднеръ,  Д.  Д. 
Гезехусъ.  Н.  А.,  проф. 
Георгіевскій,  М.  А. 
Гершбергъ,  С.  Г. 
Герье,  В.  П.,  проф. 
Гессенъ,  В.  М.,  проф. 
Гпнзбургъ,  П.  И. 
Гпнсъ,  Г.  К. 
Глаголева,  Т.  М. 
Гливенко,  И.  И.,  прнв.-доц. 
Гойхбаргъ,  А.  Г.,  прнв.-доц. 
Гордонъ,  В.  М.,  проф. 
Горнфсльдъ,  А.  Г. 
Городецкій,  С.  М. 
Грабарь,  В.  Э.,  проф. 
Гревсъ,  И.  М.,  проф. 
Іредескулъ,  Ы.  А.,  проф. 
Григорьев*!.,  А.  А. 
Грнммъ,  Д.  Д.,  проф. 
Гриневская,  И.  А. 
Гурвичъ,  Л.  Г. 
Деникеръ.  Е  Е. 
Деппъ,  Г.'  Ф.,  проф. 
Деревенко,  Ы.  Н. 
Дерюжинскій,  В.  Ф.,  проф. 
Джнвелеговъ,  А.  К. 
Динникъ,  Н.  Я. 

Добіашъ-Рождественская,  0.  А. 
Добровольскій,  А.  М.,  проф. 
Добротворскій,  М.  И. 
Догель,  А.  С,  проф. 
Долговъ,  Н.  Н. 
Долининъ.  А.  С. 
Друцкой,  кн.  С.  А. 
Дьяконовъ,  М.  А.,  акад. 
Дюперронъ,  Г.  А. 
Евангуловъ,  М.  Г.,  проф. 
Елачичъ,  А.  К. 
Ельннцкій.  А.  Е. 
Емцовъ,  Н.  Н.,  ннлсен. 
Ефпменко,  А.  Я. 
Ефпменко,  П.  П. 
Ефронъ,  А.  П. 
Жаботннскіп,  В.  Е. 
Жамовъ,  В.  Е. 
Жебелевъ,  С.  А.,  проф. 
ЯІуковнчъ,  П.  Н.,  проф. 
Заболотскій,  П.  А.,  проф. 
Забугпнъ,  В.  Н. 
Загряцковъ,  М.  Д. 
Заозерскій,  А.  И. 
Зомятченскій,  П.  А.,  проф. 
Зоргенфрей,  Г.  Г. 
Зѣлинскій,  Ѳ.  Ф.,  проф. 
Нвановъ,  А.  И.,  проф. 
Ивановъ,  Вячеславъ. 
Ивановъ-Разумникъ,  Р.  И. 


Пващенко,  Н.  П. 
Измайловъ,  А.  А. 
Иностранцевъ,  А.  А.,  проф. 
Кабановъ,  А.  1С. 
Казанскій,  Б.  В. 
Каменскій,  В.  II. 
Канторовпчъ.  Я.  А. 
Капланъ,  II.  Ё. 
Карсавннъ,  Л.  П.,  проф. 
Карташевъ,  А.  В.,  проф. 
Карѣевъ,  Н.  И.,  проф. 
Рі.ауфманъ,  А.  А.,  проф. 
Кафенгаузъ,  Л.  Б. 
Каценеленбаумъ,  3.  С. 
Кистяковскій,  В.  А.,  проф. 
Кптерманъ,  Б.  И.,  д-ръ. 
Клочковъ,  М.  В.,  проф. 
Кннповичъ,  Н.  М. 
Князьковъ,  С.  А. 
Ковалевская,  Е.  Ф. 
Ковалевскін,  М.  М.,  акад. 
Коганъ,  П.  С,  прив.-доц. 
Колтоновская,  Е.  А. 
Колубовскін,  Я.  Н. 
Комаровскін,  А.  Г. 
Конп,  А.  Ѳ.,  почет,  акад. 
Конскій,  П.  А. 
Корниловъ,  А.  А. 
Коробка,  Н.  И. 
Корфъ,  бар.  С.  А.,  проф. 
Косішскін,  В.  А.,  проф. 
Котвичъ,  В.  Л.,  прив.-доц. 
Кояловнчъ,  Б.  М„  проф. 
Кравцовъ,  П.  С. 
Кравченко,  Н.  Н.,  проф. 
Красноперовъ,  И.  М. 
Кржнвицкій,  Л.  Т. 
Крусыанъ,  В.  Э.,  прив.-доц. 
Крымскій,  А.  Е.,  проф. 
Кубе,  А.  Н. 
Кудрявцеву  В.  А. 
Кудряшовъ,  К.  В. 
Кузьмпнъ,  И.  0. 
Кузьминъ-Караваевъ,  В.  Д.,  проф. 
Кузьмннъ-Караваевъ,  Д.  В. 
Курбатовъ,  Н.  Я.,  инж. 
Кутлеръ,  Н.  Н. 
Лавровъ,  П.  А.,  проф. 
Лаптевъ,  С.  Н. 
Лапшинъ,  II.  II.,  проф. 
Лапио-Даннлевскій,  А.  С,  акад. 
Левннсонъ,  А.  Я. 
Левинсонъ-Лесспнгъ,  Ф.  10.,  проф. 
Левнпъ,  И.  Л. 
Левннъ,  С.  М. 
Лернеръ,  Н.  О. 
ЛпсовскіЛ,  ВТ.  М.,  прив.-доц. 
Литвиновъ-Фалннскій,  В.  П. 
Лнтошенко,  Л.  Н. 
Лихарева,  Н.  П. 
Ловягинъ,  А.  М. 
Ловягинъ,  Р.  М.,  корабельн.  инж. 
Лозішскій,  С.  Г. 


Лосскій,  Н.  О.,  проф. 
Лукомскій,  В.  К. 
Лучяцкій,  И.  I!.,  проф. 
Лыкошянъ,  А.  С. 
Любимовъ,  А.  Е. 
Люблинскій,  А.  И. 
Люблянскій,  П.  П.,  проф. 
Любомировъ,  П.  Г. 
Магазннсръ,  Я.  М. 
Макаровъ,  И.  Ф. 
Маісаровъ,  Н. 
Малѳинъ,  А.  I.,  проф. 
Малиновскігі,  I.  А.,  проф. 
Маляцкій,  Н.  В. 

М;і  іі.лінс[ч  і,.         I,'.,  проф. 
Манохпнъ,  П.  Г. 
Манушювъ,  А.  А.,  проф. 
Марголпнъ,  М.  М. 
Мари,  Н.  II.,  проф. 
Марръ,  Н.  Я.,  проф. 
Масальскій,  кн..  В.  И. 
Масловскін,  С.  Д. 
Матвѣевъ,  К.  К. 
Мслнкова,  С.  Б. 
Мечниковъ,  П.  И.,  проф. 
Мпжуевъ,  П.  Г. 
Мнксладзе,  кн.,  В.  А. 
Милорадошічъ,  К.  М. 
Милюковъ,  П.  Н. 
.Мнроновъ,  Н.  Д. 
Миртовъ,  Д.  П.,  проф. 
Могилянскій,  М.  М. 
Модзалевскііі,  Б.  Л. 
Морковинъ,  Б.  В. 
Морозовъ.  П.  О. 
Мякотинъ,  В.  А. 
Набоковъ,  В.  Д. 
Назаревскій,  А.  В. 
Налимовъ,  В.  П. 
Натансонъ,  Я.  А. 
Неволннъ,  II.  И. 
Невѣжппа,  В.  М. 
Немнровскій,  Э.  Я.,  прнв.-доц. 
Нсчасвъ,  В.  М.,  проф. 
Нольде,  А.  Э.,  бар.,  проф. 
Обновленскій,  А.  П. 
Огановскій,  II.  II. 
Озерецковскій,  П.  Е. 
Оксъ,  В.  Б. 
Окупевъ,  II.  Л. 
Ольденбургъ,  С.  Ѳ.,  акад. 
Орбсли,  I.  А. 
Оршанскій,  И.  Г.,  проф. 
Островскій,  В.  М.,  д-ръ. 
Оттокаръ,  Н.  П. 
Паліешсо,  II.  II.,  проф. 
Палладинъ.В.  П.,  акад. 
Пергамент!,,  М.  Я.,  проф. 
ІІстровскііі,  Н.М.,  проф. 
Пиксаповъ,  Н.  К.,  прнв.-доц. 
Плстневъ,  В.  Д.,  проф. 
Погодннъ,  А.  Л.,  проф. 
Иолпвановъ,  М.  Д. 
Поліевктовъ,  М.  А.,  проф. 
Нолѣновъ,  Б.  К.,  проф. 
Поляковъ,  А.  С. 
ПораЙ-Кошяцъ,  А.  Е.,  проф. 
Посникопъ,  А.  С,  проф. 
Прессъ,  А.  А.,  инжен. 


Прсссъ,  А.  Г. 
Придпкъ,  Е.  М„  прив.-доц. 
Прокоповнчъ,  С.  II. 
Протасова,  С.  И. 
Прѣсняковъ,  А.  Е.,  проф. 
Пташицкій,  С.  Л.,  проф. 
Пѣтуховъ,  II.  Г. 
Радловъ,  Э.  Л.,  проф. 
Ракянгь,  В.  Н. 
Раіснтииі;овъ,  Н. 
Рапопортъ.  С.  II. 
Рнмскій-Корсаковъ,  М.  Н.,  прпв.- 
Рихтсръ,  А.  Д.  [доц. 
Рнхтеръ,  Д.  И. 

Рождественскій,  А.  К.,  инжеп. 
Рождественскій,  С.  В.,  проф. 
Розснбахъ,  П.  Я.,  проф. 
Розенбсргъ,  Ф.  А. 
Романовъ,  Б.  А. 
Россіевъ,  П.  А. 
Ростовцева,  С.  М. 
Ростовцевъ,  М.  И.,  проф. 
Рубакннъ,  Н.  А. 
Рудснко,  С.  И. 
Русовъ,  А.  А. 
Рыбакову,  С.  Г. 
Рыбннковъ,  А.  А. 
Рынксвичъ,  С. 
Савипъ,  А.  Н.,  проф. 
Саханевъ,  В.  В. 
Садовъ,  А.  И. 
Свавицкій,  Н.  А. 
Свнрнденко,  С.  А. 
Семснтковскій,  Р.  И. 
Серафимовъ,  В.  В.,  прнв.-доц. 
Сербулъ,  II.  И. 
Ссребреннковъ,  В.  С,  проф. 
Снверсъ,  Е.  Е. 
Снмонн,  П.  К. 
Снницвій,  Л.  Д. 
Слоннмскііі,  Л.  3. 
Случевскій,  Вл.  К. 
Смирновъ,  А.  А. 
Смирновъ,  А.  П. 
Снарсісій,  Н.  А. 
Соболевъ,  М.  Н.,  проф. 
Совѣтовъ,  С.  А. 
Соколовъ,  А.  А. 
Соколовъ,  К.  Н.,  прив.-доц. 
Сокольскій,  В.  В.,  проф. 
Сперанскій,  В.  Н.,  проф. 
Спнцынъ,  А.  А. 
Сторожсвъ,  В.  Н. 
Строевъ,  В.  Н.,  прпв.-доц. 
Струве,  П.  Б. 
Сукачевъ,  В.  Н. 
Сумцовъ,  Н.  Ѳ.,  проф. 
Сухаревъ,  Т.  А. 
Таировъ,  В.  Е. 
Таль,  Л.  С,  прнв.-доц. 
Тавастшерна,  А.  В. 
Танснбаумъ,  А.  С,  и  насев. 
Тарановскій,  Ѳ.  В.,  проф. 
Тарасов*,  Е.  И.,  прнв.-доц. 
Тн.чоѳеевъ,  Г.  Н. 
Титлпновъ,  Б.  В.,  проф. 
Тяхвянскій.  М.  М. 
Тіапдеръ,  К.  Ѳ.,  прнв.-доц. 
Тодорскій,  П.  II. 


Топоровъ  (Впкторовъ),  В.  В. 
Тотоміанцъ,  В.  Ѳ. 
Туганъ-  Ііарановскі  й,  М .  И.,  проф. 
Тураевъ,  Б.  А.,  проф. 
Туръ,  Ѳ.  Е.,  проф. 
Тюрннъ,  С.  П. 
Урысонъ,  П.  С. 
Усиснскій,  в.  И.,  проф. 
Устиновъ,  А.  М. 
Ушаковъ,  М.  И. 
Фндлеръ,  Ф.  Ф. 
Фнлнповъ,  Ю.  Д. 
Фнлософовъ,  Д.  В. 
Флоровская,  К.  Р. 
Фокинъ,  Л.  Ф. 
Фомннъ,  А.  Г. 
Фридолннъ,  С.  П. 
Форсманъ,  10.  Ю.,  прпв.-доц. 
Фрндолинъ.  С.  II. 
Хвостовъ,  М.  М.,  проф. 
Хпжняковь,  В.  В. 
Хилннскій,  К.  В.,  прнв.-доц. 
Хлопинъ,  Г.  В.,  проф. 
Холоднякъ,  И.  П.,  проф. 
Цабель,  С.  А.,  воен.  ннжен. 
Цагарели,  А.  А.,  проф. 
Чайковскій,  Н.  В. 
тІарнолуская,  Е.  М. 
Чарнолускііі,  В.  И. 
Чермакъ,   Л.  К. 
Черненковъ,  Б. 
Черновъ,  С.  Н. 
Чешнхннъ,  В.  Е. 
Чнстовпчъ,  Ѳ.  Я.,  проф. 
Чугаевъ,  Л.  А.,  проф. 
Чурсннъ,  Г.  Ф. 
Шалландъ,  Л.  А.,  проф. 
Шапошннковъ,  Н.  Н. 
ПІаскольскій,  П.  Б. 
Шахматовъ,  А.  А.,  акад. 
Швецовъ,  С.  П. 
Шевлягинъ,  Н.  I.,  ннж. 
Шевяковъ,  В.  Т.,  проф. 
Шилейко,  В.  К. 
Шнмкевичъ,  В.  М.,  проф. 
Шпшмаревъ,  В.  Ф.,  прпв.-доц. 
Шлосбергъ,  А.  Н. 
III мурло,  Е.  Ф.,  проф. 
Шокальскій,  Ю.  М.,  проф. 
Шпнндлеръ,  I.  Б. 
Штейнъ,  С.  П. 
Штрайхъ,  С.  Я. 
Щепкинъ,  Е.  Н.,  проф. 
ІЦукарева,  Л.  А. 
Юровскій,  Д.  Н. 
Югаковичъ,  П.  С. 
Якобзонъ,  Л.  Я.,  д-ръ. 
Яковенко,  Б. 
Яковлевъ,  В.  В.,  проф. 
Якуткпнъ,  Н.  В. 
Яновскій,  А.  Е. 
Яновскій,  Е.  А. 
Ярошевичъ,  А.  II. 
Ясинскій,  А.  Н.,  ішоф. 
Яснопольскій,  Л.  Н. 
Ястребовъ.  Н.  В.,  проф. 
Яцнмнрскій.  А.  П.,  проф. 
Яшунскій,  I.  В. 
Ященко,  А.  С,  проф. 
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Лужицкая  литература   А.  Яцимирскій,  проф. 

Лужичане     П.  Бахтипъ. 

Луна     Б.  Серафимовъ,  прив.-доц. 

Лучистая  теплота,  Лучистая  энергія   Н.  Гезехусъ,  проф. 

Льежъ  (крѣпость)   В.  Якоелееъ,  проф. 

Лѣсковъ   С.  Ветероеъ,  проф. 

Лѣсопильное  производство     А.  Прессъ,  инж. 

Лѣсопромышленность   Б.  Селиберъ,  ішж. 

Мтптпгги  *  Е-  Н-  Бестужевъ-Рюминъ  (\)  и 

Лѣтописи  >       А  Шахматовъ,  акад. 

Люювики  У  И-  ГРевсъ'  ПР°Ф-'  В-  ВУ,МШЬ 

Людовики  (       пр0ф<>  и  И  ЛуЧицкій,  проф] 

Люллій   Бл.  Соловьевъ  (|). 

Лютеръ     А.  Вулъфіусъ,  проф. 

Лядовы     Тр.  Тимоѳеевъ. 

Ляпуновы   .   .  В.  Любомироеъ. 

Мабли    В.  Геръе,  проф. 

Магазины  универсальные  .   М.  Соболевъ,  проф. 

Магія   И.  Брюллова-Шасколъская. 

Мадагаскаръ   I.  Деникеръ  и  Б.  Водоеозоеъ. 

Мадзини   В.  Водоеозоеъ. 

Мадонна   .    Н.  Окуневъ. 

Мазаччіо   .  А.  Кубе. 

Маздеизмъ   ф.  Розенбергъ. 

Маіолика   А.  Кубе. 

Майковъ,  Аполлонъ  Николаевичъ   Вл.  Солоеьевъ  (■)•). 

Майковъ,  Валеріанъ  Николаевич!.   С.  Бенгеровъ,  проф. 

Македония  \к  Лридикъ,  прив.-доц.,  п 

^       В.  Водоеозоеъ. 

Маккіавелли    Ив.  Лучгщкій,  проф. 

Маколей  .   П.  Еонскій. 

Максимъ  Грекъ   А.  Горнфелъдъ. 

Макъ-Ленанъ  „....,   Максимъ  Еоеалсескій,  акад. 

Малая  Азія   Ж.  Хилинскій,  прив.-доц. 

Малолѣтніе  преступники   П.  Люблинскій,  проф. 

Малороссійское  право   баронъ  А.  Полъде. 

Мальтусъ   М.  Туіапъ-Бараноескій,  проф. 

Малярійный  комаръ     М.  Римскш-Еорсакоеъ,  пр.-доц. 

Мампнъ-Сибирякъ,  Д.  Н   П.  В.  Быкоеъ. 

Манихейство   в.  Андреевъ,  проф. 

Мануиловъ,  А.  А   ...  А.  Посникоеъ,  проф. 

Маньчжурія  •  \в-  Котеичъ,  прив.-доц.,  и 

г  |       А.  Любимоег. 

Марганецъ   л.  Чуіаееъ,  проф. 

Маріинская  водная  система  С.  А.  Соеѣтоеъ. 

Маріонетки   '   Я.  Бахтинъ. 

Маркіонъ     ......     И.  Андреевъ,  проф. 

Марковпчъ,  М.  А.  (Марко-Вовчокъ)  .  .  .  ."   С.  Веніеровъ,  проф. 

Марксъ  и  марксизмъ  ...      .   Петръ  Струве. 

Марсель  (исторія)  Ив.  Гревсъ,  проф. 

Марсъ  .  .    в.  Серафимовъ,  прив.-доц. 

Масло  коровье   "   .  .     СЛ.  Фридолинъ. 

Массне,  композиторъ   Гр.  Тимоѳеевъ. 

Математика  ■   б.  Кояловичъ,  проф. 

Математическая  логика  '   в.  Юшкеенчъ. 

Матеріализмъ    э.  Радловъ,  проф. 

Матка,  ея  болѣзни     ■  .     В.  Оапроескѵі,  д-ръ. 

Махабхарата  И.  Мироноеъ. 
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Лу бъ  (ботан.)  —  одна  изъ  составныхъ  чаете  й 
сосудпсто-волокнистаго  пучка.  У  всѣхъ  нашихъ  де- 
ревьевъ  и  кустарниковъ  (вообще  же  у  двудольныхъ 
и  голосѣмянныхъ  растеній)  Л.,  какъ  и  древесина 
(другая  составная  часть  пучка),  нарождается  пзъ 
камбія;  только  древесину  камбій  отлагаетъ  кну- 
три,  т.-е.  по  направленію  къ  центру  ствола,  а  Л. — 
въ  противоположную  сторону.  Какъ  составная  часть 
коры  (см.),  Л."  называется  также  «вторичной  ко- 
рой» или  флоэмой.  У  растеній  со  сплошнымъ 
камбіальнымъ  кольцомъ  Л.  охватываетъ  кругомъ 
вамбій,  а  съ  нимъ  и  всю  древесину.  Рисунокъ 
представляетъ  поперечный 
разрѣзъ  стебля  льна:  дре- 
весина (к) окружаегь  круп- 
ноклѣтную  сердцевину  н 
въ  свою  очередь,  охвачена 
лубянымъ  кольцомъ,  содер- 
жащимъ  пучки  такъ  назыв. 
толстостѣннаго  Л.  (6),  ради 
котораго  ленъ  и  разводится 
на  пряжу;  поверхъ  Л.  идетъ 
тонкій  слой  первичной 
коры,  а  на  самой  окруж- 
ности лежитъ  однослойная 
кожица.  Хотя  Л.,  подобно 
древесинѣ,  періодически 
нарождается  изъ  камбія, 
но  годичныхъ  слоевъ  въ 
немъ  обыкновенно  совсѣмъ 
нельзя  различить.  Вообще 
Л.  утолщается  гораздо 
медленнѣе,  нежели  древе- 
сина; перпферическіе  слои 
его  часто  сбрасываются 
въ  видѣ  корки;  кромѣ 
того,  онъ  сильно  растяги- 
вается энергично  нараста- 
ющей подъ  нимъ  древеси- 
ной, поэтому  слой  Л.,  да  и, 
вся  кора  вообще  тонки  по 
сравненію  съ  массой  дре- 
весины. Радіально  пересѣ- 
кающіе  древесину  серд- 
цевинные лучи  перехо- 
дятъ  и  въ  Л.,  иногда  при 
этомъ  сильно  расширяются, 
какъ  это  хорошо  видно  у 

липы.  По  строенію  и  роли  въ  жизни  растенія  (фпзіоло- 
гической  функціи)  Л.  существенно  отличается  отъ  дре- 
весины. Соотвѣтственно  тремъ  системамъ  гистоло- 
гическнхъ  элементовъ  древесины,  и  въ  Л.  молено 
отличить  3  сорта  элементовъ:  паренхим  а  тиче- 
скія  клѣтки,  волокна  и  трубки.  Лубяная 
паренхима  соотвѣтствуетъ  древесной  (или  дре- 
весинной) хіаренхимѣ  н  очень  сходна  съ  ней,  отли- 
чаясь болѣе  тонкими  неодеревенѣвшими  стѣнками. 
Либриф  |  чу  древесины  соотвѣтетвуютъ  волокна 
толсіоетѣпнаго  Л.  Это— очень  длинныя  (про- 
зенхиматическія),   обыкновенно  веретенообразный 
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клѣтки  съ  заостренными  концами.  Длина  н  ширина 
ихъ  колеблются  въ  очень  широкихъ  предѣлахъ.  Во- 
локна льна,  напр.,  бываютъ  отъ  4  до  66  мм.  дли- 
ною, а  липы — отъ  1,25  до  5  мм.,  у  большинства  же 
растеній  въ  1 — 2  мм.  По  своей  роли  толстостѣнный 
Л.  относится  къ  механическимъ  элементамъ:  онъ 
прндаетъ  крѣпость  стеблю;  кромѣ  того,  онъ  защи- 
щаетъ  нѣжный,  весьма  валшый  для  растенія  тонко- 
стѣнный  Л.  —  Самая  постоянная  и  характерная 
часть  Л. — рѣшетчатыя  или  ситовидный  трубки. 
Подобно  сосудамъ  древесины,  онѣ  слагаются  изъ 
расположенныхъ  другъ  надъ  другомъ  клѣтокъ-членп- 


Поперечный  разрізъ  стебля  льна  (Ьіпит   ішіпіійгітит),  й— древе 
сила,  Ь — толстосгѢнный  лубъ.  Увеличено. 

ковъ.  Но  сосуды  —  мертвые  элементы,  а  трубки  — 
яшвые.  Стѣнки  у  нпхъ  нѣліныя  и  никогда  не  дере- 
венѣютъ;  внутри  по  стѣнкѣ  расположенъ  слой  про- 
топлазмы, кромѣ  того,  трубки  заключаютъ  азоти- 
стое, содержащее  бѣлокъ,  вещество  н  мелкія  кру- 
пинки крахмала.  Тамъ,  гдѣ  находится  поперечная 
перегородка,  отдѣляющая  одпнъ  членикъ  отъ  другого, 
трубка  обыкновенно  нѣсколько  расширена.  Перего- 
родка пробуравлена  маленькими  отверстіями,  на 
подобіе  рѣшета  или  сита.  Черезъ  эти  отверстія  со- 
дерлшмое  можетъ  переходить  изъ  одного  членика 
въ  другой.  Сита  бываютъ  иногда  п  на  продольныхъ 
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стѣнкахъ,  но  только  тогда,  если  стѣнка  граничить 
съ  другой  ситовидной  трубкой.  Почти  всегда  рѣ- 
птетчатыя  трубки  сопровождаются  особыми  клѣт- 
ками-спутниками.  Это — длинный  в  узкія  клѣтки. 
плотно  прилегающія  къ  трубкѣ  и  обладающіи 
явственнымъ  клѣточнымъ  ядромъ,  тогда  какъ  трубки 
торлють  его  въ  ранпоіі  молодости;  ситъ  у  нихъ  ни- 
когда не  бываетъ.  Рѣшотчатыя  трубки  считаются 
проводниками  пластическихъ,  преимущественно  азо- 
тистыхъ  всіцествъ. 

Лубяная  парепхииа~і  м.  Лубъ. 

.  І.ѵблновскіе  —  дворяпскій  родъ,  происхо- 
дищін  отъ  іюльскаго  выходца  Андрея  Лав- 
рентьевича Л.,  герба  Годземба,  поселив- 
гаагося  въ  Малороссіи  и  бывшаго  гадячскимъ  пол- 
ковымъ  писаремъ  (1721).  Праправнукъ  его,  Ѳедоръ 
Петрович ъ  (1777— 1869),  былъ  сенпторомъ.  Онъ 
написалъ  «Замѣтки  за  границею.  1840—43»  (1845) 
и  «Воспомпнанія.  1797  —  1834»  (1872).  Родъ  Л. 
внесенъ  въ  VI  ч.  род.  кн.  Воронелсской  и  Полтав- 
ской губ. 

Луве  де  Кувр;>  (Ьоиѵеі  йе  Соиѵгау), 
Жанъ-Батистъ — франц.  писатель  и  политиче- 
ски дѣятель  (1700 — 97).  Впервые  пріобрѣлъ  из- 
вѣстность,  какъ  авторъ  скабрезнаго  романа:  «Аѵеп- 
тдігек  <1и  сЪеѵаІіег  ГаиЫаз».  Когда  разразилась 
революція,  Л.  вступплъ  въ  клубъ  якобинцевъ.  Въ 
законодательномъ  собраніи  Л.  примкнулъ  къ  жирон- 
днстамъ.  Въ  конвентѣ  онъ  требовалъ  наказанія  ви- 
новниковъ  сентябрьскихъ  убійствъ  п  въ  октябрѣ 
1792  г.  мужественно  обвпнялъ  Робеспьера  въ  стре- 
мленіп  къ  диктатурѣ.  Въ  1793  г.  онъ  бѣжалъ  изъ 
Парижа.  Умеръ  членомъ  совѣта  шітнсотъ. 

Л  увел  ь  (Ьоиѵеі),  П  ь  е  р  ъ-Л  у  и  (1783—1820)— 
убіііца  герцога  Беррійскаго.  Происходилъ  изъ  до- 
статочной семьи  и  занимался  сѣдельнымъ  мастер- 
ствомъ.  Послѣ  паденія  Наполеона  ѣздилъ  на  о-въ 
Эльбу;  во  время  ста  дней  служилъ  въ  арміи.  Ре- 
ставрація  Бурбоновъ  возбудила  въ  немъ  ненависть 
къ  династіп,  и  онъ  намѣтплъ  своей  жертвой  един- 
ственнаго  ея  члена,  отъ  котораго  можно  было 
ждать  продолженія  рода.  За  убійство  герцога  Л. 
былъ  приговоренъ  къ  смерти  и  казненъ.  —  См. 
Ме.іеап,  «Нізтюіге  йи  ргосез  <1е  Ьоиѵеі»  (П., 
1820);  ТЬотазвіп,  «Біе  Егтопіип^  йез  Нег- 
хо^8  ѵоп  Веггу  ипсі  зеіи  Мбгіег  ЬоиѵеЬ  (Мюп- 
хенъ,  1832). 

Лувспъ  (Ьоиѵаіп,  пидерлапд.  Ьеиѵеп,  пѣм. 
Ъілѵеп) — гор.  въ  белы.  пров.  Брабантъ,  на  р.  Дюле 
и  Лувенскомъ  каналѣ;  43000  жит.  Изъ  художоствен- 
ныхъ  намятниковъ  Л.  особенно  замѣчательна  р  а- 
т  у  ш  а  (см.  т.  XIV,  «Готическое  Искусство», 
табл.  VII),  лучшая  постройка  этого  рода  въ  Бельгіп 
и  вообще  одинъ  изъ  интереснѣйшихъ  образцовъ 
іі".міи'іпі  гкаго  граждансі.аго  зодчества.  Она  по- 
строена въ  1448 — 59  гг.  знаменптымъ  Матвѣемъ  де 
Лайенсъ.  Помимо  удивительно  гармонпчнаго  рас- 
ирсдѣленія  массъ  и  . тонкости  отдѣлки  тридцати 
оконъ  главнаго  фасада,  особую  прелесть  п  свое- 
образіе  ратуши  составляютъ  нѣсколько  приподнятая 
крыша  и  прелестныя  «кружевныя»  восьмпгранныя 
башенки  надъ  углами  постройки  (и  отчасти  въ 
промежуткахъ).  Очень  ннтсресенъ,  особенно  внутрп. 
соборъ  Св.  Петра,  сильно  пострадавшій  ори  наше- 
ствіи  гермапскихъ  войскъ  въ  августѣ  1914  г.  Это 
тоже  позднсготическое  строеніе,  начатое  въ  1425  г. 
н  оконченное  лишь  черезъ  сто  лѣтъ,  представляетъ 
собою  крестообразную  базилику  со  силошнымъ  ря- 
домъ  капеллъ  вдоль  боковыхъ  нефовъ  и  деамбу- 
латорія.  Въ  одной  изъ  этпхъ  капеллъ  до  1914  г. 
находилась  знаменитая  «Тайная  вечеря»  Ди  рка 
Бутса  (1467),  средняя   часть  триптиха,  боковыя 


крылья  котораго— въ  Берлннскотгь  в  ВІивхенскоіл 
музеяхъ.  Церковь  св.  Михаила— одинь  изъ  шедег,- 
ровъ  бельгійскаго  барокко.  Остатки  «суконныхъ  ря- 
довъ»  (паііез),  построенныхъ  въ  1317  г.  и  бывгаихъ 
одно  время  средоточіемъ  дѣловой  и  общественной 
лсизнп  города.  Въ  1432  г.,  въ  эпоху  промышленнп 
упадка  Л.,  это  зданіе  было  занято  вновь  основа  е- 
нымъ  университетомъ.  Верхній  этажъ,  искажающій 
первоначальную  постройку,  пристроенъ  въ  1680  г. 
Славу  Л.  составляла  также  библіотека  университет.!, 
основанная  въ  1724  г.,  одно  изъ  лучшпхъ  собрапіч 
Бельгіи.  Въ  август!,  1914  г.  библиотека,  невидим  т 
сожжена  германцами.  Основанный  Іоанномъ  IV 
Прабантскимъ  въ  1426  г.  университетъ  до  XVI  в. 
считался  одннмъ  изъ  первыхъ  въ  Европѣ.  Поелѣ 
французской  революціи  онъ  былъ  закрыть;  въ1817г. 
возстановленъ.  Лишнвшійся  поддержки  государства 
въ  1834  г.,  университетъ  съ  1835  г.  содержится 
епископами  и  обыкновенно  называется  католігп- 
скимъ.  Студентовъ  до  войны  1914  г.  было  ок.  2000. 
Машиностроительные,  химическіе  и  пивоваренные 
заводы.  —  И  с  т  о  р  і  я.  Л.  возникъ  въ  средніе  вѣка, 
на  мѣстѣ,  особенно  благопріятномъ  въ  стратегиче- 
скомъ  н  хозяйствепномъ  отношеніяхъ:  на  рѣкѣ 
Диль  (соединяющей  внутреппія  части  страны  съ 
Шельдой  и  моремъ),  въ  началѣ  судоходной  ея 
части,  и  на  пути  огь  Рейна  къ  побережью  Фланд- 
ріи.  Здѣсь  выгружались  товары,  шедшіе  рѣчнымн 
путями  съ  устьевъ  Шельды;  здѣсь  же  складыва- 
лись для  дальнѣйшаго  слѣдованія  на  судахъ  грузы, 
направлявшіеся  изъ  глубины  страны  къ  морю.  Въ 
Л.  развилась  поэтому  оживленная  торговая  дѣя- 
тельность.  Еще  раньше,  во  второй  половпнѣ  IX  в., 
Л.  былъ  мѣстомъ  высадки  норманнскихъ  ппратовъ. 
базой  пхъ  дальнѣйшихъ  дѣйствій  и  центральнымъ 
складочнымъ  нунктомъ  для  награбленной  ими  до- 
бычи. Здѣсь  произошелъ  рѣшительный  бой  съ  нор- 
маннами, окончившійся  побѣдой  Арнульфа  Карпн- 
тійскаго  и  освобожденіемъ  страны  отъ  норманн- 
скихъ вторліеній.  Въ  XI  в.  Л.  стоялъ  во  главѣ  об- 
ширной территоріи,  объединенной  лувенскими  сеньо- 
рами, именовавшими  себя  графами  Брабанта:  въ 
началѣ  XII  в.  они  получили  титулъ  герцоговъ  Бра- 
бантскихъ.  Л.  долго  оставался  политическимъ  цен- 
тромъ  Брабанта  в  резпдснціею  его  герцоговъ.  Среди 
патриціата  Л.  было  не  мало  потомковъ  служплыхъ 
людей  и  министеріаловъ  герцоговъ  Брабанта.  Когда, 
около  середины  XII  в.,  определяется  торгово-про- 
мышленное оживленіе  брабантскихъ  городовъ.  Лу- 
вену  принадлежпгь,  па  ряду  съ  Брюсселемъ,  напболѣе 
видная  роль.  Онъ  становится  крупнымъ  центромъ 
сукнодѣлія,  питаемаго  преимущественно  англий- 
скою шерстью.  Фландрскія  в  брабантскія  пздѣлія 
распространялись  черезъ  шампанскія  ярмарки, 
а  особенно  черезъ  Брюгге  п  КРльнъ,  по  всей 
Европѣ;  Лувенскія  сукна,  по  свидѣтельству  фло- 
рентинца Бальдуччи  Пеголотти.  въ  на- 
чалѣ  XV  в.  доходили  до  Константинополя  и  Фа- 
магусты. Сукнодѣлы  -  предприниматели  составляли 
въ  городѣ  правящую  арпстократію.  Въ  городскому 
управлсніп  они  занимали  привилегированное  поло- 
женіе,  въ  ущербъ  представителямъ  городскигь  ре- 
меслъ;  ихъ  рабочіе  находились  въ  полной  экон-ѵ  :- 
ческой  и  юридической  отъ  нить  зависимости.  От- 
сюда въ  1267  и  1340  гг.  кровопролитная  внутрен- 
няя борьба,  не  сломившая,  однако,  преобладаніл 
патрпціата.  Только  въ  1378  г.  Л.  получплъ  новое 
внутреннее  устройство:  патрпціп-сукнодѣлы  прину- 
ждены были  раздѣлить  власть  съ  представителями 
нпзшихъ  городекпхъ  профессій.  Съ  прогресенрую- 
щимъ  упадкомъ  сукнодѣлія  падаготь  хозяйстввяні  о 
значепіе  и  благосостояніе  города.  Населеніс  его  за- 


5 


Лувилль 


, — Лувръ 


мѣтно  сокращается.  Въ  XV  в.  здѣсь  развивается 
производство  ковровыхъ  тканей  (іаріззегіез),  но 
этого  было  слишкомъ  мало  для  хозяйственнаго  воз- 
рожденія  города;  зато  благодаря  основанію  универ- 
ситета (до  1560  г.  едпнственнаго  въ  Нидерландахъ) 
онъ  сталъ  культурнымъ  центромъ.  Въ  XVI  в.  число 
студентовъ  временами  доходило  до  6000,  распредѣ- 
ленныхъ  по  43  коллегіямъ.  Въ  1517  г.  Э  р  а  з  м  ъ 
Роттердамскій  организовалъ  здѣсь  «коллегію 
трехъ  языковъ» — латпнскаго,  греческаго  и  еврей- 
скаго — н  мечталъ  сдѣлать  лувенскій  унпв.  центромъ 
гуманизма  и  католическаго  возрожденія.  Однако,  въ 
1521  г.  ему  пришлось  покинуть  Л.,  и  университетъ 
съ  тѣхъ  поръ  окончательно  сдѣлался  оплотомъ 
борьбы  съ  реформаціопнымп  идеями.  Съ  1545  г. 
отъ  каждаго  вступающаго  въ  университетъ  сту- 
дента требовалась  клятва  «ненависти  къ  ереси». 
Вскорѣ  былъ  основанъ  особый  курсъ  «опроверясенія 
еретиковъ»,  а  на  юрпдическомъ  факультетѣ  изученіе 
декретовъ  Граціана  было  замѣнено  объясненіемъ 
декретовъ  Тридентскаго  собора.  Въ  XVII  в.  лувен- 
скій  унив.  нереживаетъ  уже  замѣтный  упадокъ.  Въ 
1914  г.  Л.  сильно  пострадалъ  отъ  нашествія  гер- 
мапцевъ. —  Литература.  Н.  Ѵап  йег  Ьіпйеп, 
«Нізіоіге  йе  1а  сопзііыіііоп  йе  1а  ѵіііе  йе  Ь.» 
(Гентъ,  1892);  его  же,  «Без  &ч1йез  шагсЪапйез 
Йапз  1ез  Рауз-Ваз  аи  тоуеп-а&'е»  (Гентъ,  1896); 
\Ѵ.  В  оо  пей,  «Стезспіейепіз  ѵап  Ь.»  (1880); 
Е.  ѵ  а  п  Е  ѵ  е  п,  «Б.  йапз  1е  раззё  еѣ  йапз  1е  ргёзепт.» 
(Лувенъ,  1891—95);  Е.  N  ё  ѵ  е,  «Мётоіге  Ъізіогідие 
еЬ  ІіШгаіге  зиг  1е  Со11ё§е  йез  ѣгоіз  Еап^иез  а 
Гипіѵегзкё  <1е  Б.»  (Брюссель,  1856);  V.  Вгапѣз, 
«Еа  &си1г.ё  йе  сігоі*  Йе  Щпіѵегзіѣё  йе  Б.  а  1га- 
ѵегз  сіпд  зіёсіез»  (Лувенъ,  1906). 

Лувилль  (Еоиѵіііе),  Жакъ-Евгеній  — 
франц.  астрономъ  (1671 — 1732).  Ему  принадлежать 
первые  мемуары  по  развитію  и  примѣненію  къ 
теоріи  движенія  планетъ  ньютоновскаго  принципа 
веемірнаго  тяготѣнія.  Написалъ,  кромѣ  того,  «ОЪ- 
аегѵаьіопз  йе  Гёсіірзе  Ьоіяіе  йи  8о1еі1»  (1715); 
«Арріісаііопз  йи  шісготетге  а  1а  ІипеМе»  (1714). 

Лувртг»  —  замѣчательнѣйшее  изъ  парпясскихъ 
общественныхъ  зданій  какъ  по  своей  грандіоз- 
ности  и  архитектурѣ,  такъ  и  по  заключающимся  въ 
немъ  художественнымъ  собраніямъ.  Названіе  Л.  про- 
изошло отъ  нѣкогда  находпвшагося  здѣсь  «Волчьяго» 
лѣса  (Еирага,  Еоиѵегіе),  въ  которомъ  стоялъ  охот- 
ничій  замокъ  французскихъ  королей.  Карлъ  V 
включилъ  эту  мѣстность  въ  городскую  черту  Па- 
рижа и  перестроилъ  замокъ  въ  дворецъ.  Фран- 
цискъ  I  прпказалъ  снести  его  и  на  его  мѣстѣ,  въ 
1541  г.,  заложплъ  новый,  болѣе  обширный  дворецъ. 
Постройка  была  начата  съ  юго-зап.  угла  тепереш- 
няго  «Стараго  Л.»,  въ  стилѣ  франц.  Возрожденія, 
по  проекту  и  подъ  руководствомъ  Пьера  Леско. 
Ему  принадлежитъ  половина  западнаго  и  юлшаго 
крыла  «Стараго  Л.»  и  «павпльонъ  короля^;  трехъ- 
этажный,  декорированный  скульптурами  Ж.  Гу- 
жона и  Поля  Понса  дворовый  фасадъ  зап.  флигеля — 
одпиъ  изъ  совершеннѣйшпхъ  и  роскошпѣіішихъ  па- 
мятниковъ  франц.  Возрожденія.  Соорулсеніе  Л.  про- 
должалось, съ  перерывами,  до  1868  г.,  при  чемъ, 
кромѣ  возведенія  новыхъ  частей  дворца,  передѣлы- 
вались  ц  реставрировались  нѣкоторыя  старыя. 
Главными  строителями  послѣ  Леско  были:  въ  пра- 
вленіе  Екатерины  Медичи  и  ея  сыновей  —  Пьеръ 
Шамбижъ  и  Тибб  Метезо  (начаты  «малая  галле- 
рея»,  теперь  «галлерея  Аполлона»,  и  параллельная 
Сенѣ  'большая  галлерея»,  «баіегіе  йи  ВогсІ  йе 
ГЕап»),  при  Генрихѣ  IV — Луи  Метсзб  и  Батистъ- 
Андруё  Дюсерсб  (надстройка  «малой»  и  «большой» 
галлерей  и  продолженіе  послѣдней  до  «павильона 


Флоры»),  при  Людовикѣ  XIII  —  Жакъ  Лемерсьё 
(расширеніе  первоначальнаго  плана  «Стараго  Л.» 
вчетверо,  «Раѵіііоп  йе  ГНогІо^е»),  при  Людо- 
викѣ  ХіѴ  —  Луи  Левб  и  Клодъ  Перрб  (оконча- 
ніе  «Стараго  Л.»,  возстановлоніе  сгорѣвгаей  въ 
1661  г.  «галлерей  Аполлона»  и  сооружсніе  ко- 
лоннады главнаго  впсточнаго  фасада),  при  Нано- 
леонѣ  I — Персьё  и  Фонтэнъ,  при  Наполеонѣ  III — 
Л.  Висконти  и  Лефюэль  (отстройка  частей  «Новаго 
Л.»).  Каждый  изъ  этихъ  зодчпхъ,  при  внѣшней  и 
внутренней  отдѣлкѣ  зданія,  болѣе  или  менѣе  руково- 
дился собственнымъ  вкусомъ  и  подчинялся  напра- 
вленно, господствовавшему  въ  архптектурѣ  его  вре- 
мени. Вслѣдствіе  этого,  разлпчныя  части  не  пред- 
ставляютъ  полной  стилистической  гармопіи;  но 
каждая  изъ  нихъ,  взятая  въ  отдѣльности,  очень  кра- 
сива и  величественна,  а  всей  своей  совокупностью 
Л.  образуетъ  самое  благородно-роскошное  зданіе  не 
только  Фрапціи,  но  едва  ли  не  цѣлой  Европы.  За- 
нимая, вмѣстѣ  съ  дворами,  площадь  приблизи- 
тельно въ  198000  кв.  м.  (втрое  болѣе  площади,  за- 
нимаемой Ватиканомъ  вмѣстѣ  съ  соборомъ  св.  Петра), 
Л.,  состоитъ  изъ  двухъ  главныхъ  частей:  «Стараго 
Л.»,  квадратнаго  по  плану,  заключающаго  въ  себѣ 
такой  же  дворъ,  и  «Новаго  Л.»  —  примыкающихъ 
къ  этому  квадрату  со  стороны  улицы  Риволи  и 
Сены  сѣвернаго  и  южнаго  корпусовъ,  съ  располо- 
женнымъ  въ  промежуткѣ  между  ними  скверомъ  Л.; 
продолженіе  ихъ  составляютъ  два  флигеля,  обра- 
мляющіе  площадь  Карусели.  Съ  запада  «Новый  Л.» 
соединялся  этими  флигелями  съ  сожженнымъ  въ 
1871  г.  Тюильрійскимъ  дворцомъ.  Многочисленный, 
роскошно  декорированныя  и  обставленныя  залы 
«Стараго  Л.»  съ  1793  г.  сдѣлались  хранилпщемъ 
богатѣйшихъ  художественныхъ  коллекцій,  принадло- 
жащихъ  французской  націи;  «Новый  Л.»  лишь  от- 
части занятъ  собраніями,  въ  остальныхъ  же  его 
частяхъ  помѣщаются  административный  учрежденія, 
преимущественно  вѣдомства  м-ва  финансовъ.  Му- 
зеи, расположенные  въ  Л.,  слѣдующіе:  1)  египет- 
скихъ  древностей;  2)  ассирійскихъ  и  финикійскихъ 
древностей  (самое  богатое  ихъ  собраніе  послѣ  кол- 
лекции Британскаго  музея);  3)  античной  керамики: 

4)  античныхъ  мраморовъ  (въ  числѣ  которыхъ  зна- 
менитая статуи  Венеры  Милосской,  Самоѳракій- 
ской  Ники,  Діаны  Версальской,  Боргезскаго  бойца); 

5)  скульптуры  среднихъ  вѣковъ  и  эпохи  Воз- 
рожденія  (произведенія  Гужона,  «Фонтенблоская 
Діана»  Бенвенуто  Челлини,  «два  невольника»  Мн- 
келандліело);  6)  скульптуры  новаго  времени  (работы 
Пюжё,  Куазевокса,  Кусту,  Гудона,  Шодё,  Рюда  и  др.); 
7)  .живописи  (одна  изъ  первыхъ  галлерей  міра;  свыше 
3000  образцовыхъ  произведеній  различныхъ  школъ 
ліивописи;  8)  оригинальныхъ  рисунковъ  знаменнтыхъ 
худолшиковъ;  9)  геммъ,  эмалей  и  ювелирныхъ  издѣлій 
(въ  «галлереѣ  Аполлона»,  замѣчательной  по  роскош- 
ной отдѣлкѣ,  плафопамъ  и  живоппснымъ  стѣннымъ 
паннб);  10)  античныхъ  бронзъ;  11)  артистической 
мебели  и  гобеленовъ  XVII — XVIII  вв.;  12)  произ- 
веденій  прикладного  искусства  средн.  вѣковъ,  эпохи 
Возролсденія  и  новаго  времени;  13)  дальняго  вос- 
тока; 14)  морской  и  15)  отдѣленіе  гравированныхъ 
мѣдныхъ  досокъ  (халькографія),  съ  продаліею  отпе- 
чатанныхъ  оттисковъ  съ  нихъ.  Съ  1905  г.  въ  «па- 
вильонѣ  Марсана»  помѣщается  «худол?ественно- 
промышленный  музей»  (Мизёе  йез  агіз  йёсогагііз). 
Основаніемъ  для  музеевъ  Л.  послулсили  коллекцін, 
собправшілся  французскими  королями,  начиная  улсе 
съ  XVI  в.,  главнымъ  образомъ  версальскія  собра- 
нія  Людовика  XIV  и  его  преемниковъ.  Правитель- 
ство первой  республики  прелсде  всего  перенесло 
въ  Л.  секвестрованные  художественные  предметы 
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пзъ  общественных!,  здавій,  церквей  и  монастырей, 
а  затѣмъ  и  главную  часть  королевских!  собраній. 
Нанолеоновскіи  войны  обогатили  Л.  массой  художе- 
ственныхъ  еокровищъ  изъ  Италіи,  Нидерландовъ  и 
Горманін;  МіімѴ  Хароіеоп»  сталъ  какъ  бы  музеемъ 
Кнропы;  но  иослѣ  вторичнаго  низложоніи  Наполеона 
ббльшая  часть  этой  художественной  добычи  была 
возвращена  по  принадлежности.  Съ  тѣхъ  иоръ  Л. 
постоянно  пополнялся  новыми  цѣнными  пріобрѣте- 
пілми  и  ножертвованіямн,  между  которыми  на 
иервомъ  мѣстѣ  стоитъ  богатѣйшее  картинное  собра- 
н іе  Лаказа.  Въ  послѣдніе  годы  Л.  обогатили  со- 
брата Л.  Ротшильда,  Томи-Іьери,  галлерея  пер- 
сидскихъ  древиостой  Моргана  и  гобраніе  француз- 
ской живописи  XIX  в.  Морб  Нелатона.  —  Ср. 
(т.  ОеіТгоу,  «Ье  Раіаія  йи  Гоиѵге»  (исторія 
постройки,  убранство  и  обстановка);  «Ьа  Реіптиге 
ли  Ьоиѵге»;  «Ьа  Всиіртдіге  аи  Ьоиѵге»  (3  тт.,  П.). 

Лувуа  (Ье  ТеШег  йе  Ііоиѵоіз),  Ф  ]і  ;і  в  с  у  а- 
М  и  ш  с  ль,  маркизъ  —  франц.  политическій  дѣятель 
(1639  —  91).  Воспитывался  вмѣетѣ  съ  Людови- 
комъ  XIV,  сынъ  Мишеля  Летеллье,  съ  1643  г.  за- 
иимавшаго  должность  военнаго  министра.  Л.  быстро 
сдѣлалъ  блестящую  карьеру.  Уже  съ  1666  г.  къ 
нему  перешло  фактическое  управленіе  воеинымъ 
м-вомъ,  а  въ  1677  г.  его  отецъ,  назначенный  канц- 
леромъ,  окончательно  уступилъ  ему  свое  мѣсто.  Л. 
проявилъ  выдающаяся  способности  военнаш  адми- 
ннстратора;  ему  преимущественно  Людовпкъ  XIV 
былъ  обязанъ  блестящпмъ  состояніемъ  арміи,  позво- , 
лившимъ  Францін  захватить  гегемонію  въ  Европѣі 
.1.  :)ііе])гнчно  продолжалъ  реформы  въ  военномъ 
дѣлѣ,  начатый  его  отцомъ.  Онъ  принялъ  мѣры  для 
образованія  достаточно  многочпелепнаго  корпуса 
офицеровъ,  улучшнлъ  способъ  вербовки  солдатъ, 
далъ  французской  арміи  болѣе  націоналым.ш  харак- 
теръ,  урегулировалъ  уплату  жалованья,  создалъ 
сильную  артиллерію.  Въ  устройствѣ  арміп  онъ  про- 
водилъ  принципъ  строгой  централизаціи,  системати- 
чески боролся  съ  своеволіемъ  офицеровъ  изъ  рядовъ 
придворной  арпстократіи,  старался  выдвигать  на 
важные  посты  талантливыхъ  людей,  независимо  отъ 
нхъ  происхожденія.  Онъ  обратилъ  вниманіе  короля 
на  Вобана  и  при  его  содѣйствіи  соорудить  рлдъ 
крѣпостей  для  защиты  сѣнерной  границы  Франціи. 
Не  менѣе  важны  были  мѣры  Л.  по  организаціи  по- 
стоянныхъ  военныхъ  магазпновъ,  пзбавлявшнхъ 
французскихъ  генераловъ  отъ  заботъ  о  нродоволь- 
стіііп  и  дававшихъ  возможность  продолжать  воен- 
ный дѣнствія  во  всякое  время  года.  Его  почину 
принадлежит!»  создаиіе  дома  ннвалидовъ.  Во  время 
войнъ  .1.  вырабатывалъ  планы  операцій  н  руково- 
дилъ  военными  дѣйствіями,  но,  не  обладая  способ- 
ностями полководца,  неоднократно  совершалъ  круп- 
иыя  ошибки.  Такъ,  въ  голландской  войнѣ  онъ  ио- 
мѣшалъ  взятію  Амстердама  и  затѣмъ  предъявил!, 
голландцамъ  чрезмѣрныя  требованія,  приведшая  къ 
образованію  противъ  Франціи  сильной  коалиціп.  Во 
время  войны  Л.  возводилъ  въ  принципъ  варварское 
опустошѳніѳ  пспріятельской  террпторіи.  Въ  Коль- 
бер онъ  встрѣчалъ  опаснаго  соперника  своему 
вліяпію  на  короля.  Л.  старался  угадывать  тай- 
ный стремленія  Людовика  XIV  и  системати- 
чески льстилъ  его  непомѣрному  властолюбію.  Онъ 
поощрялъ  завоевательные  планы  короля  и  іюддер- 
жпвалъ  политику  преслѣдованій  но  отнопіонію  къ 
гугенотамъ.  Послѣ  смерти  Кольбера  онъ  добился 
первенствующаго  положенія  въ  правительств*.,  но 
встрѣтилъ  упорное  нротпводѣйствіо  со  стороны 
г-;кн  Ментенонъ.  Капитуляція  Меца  въ  1689  г. 
сильно  подорвала  его  авторнтетъ  въ  глазахъ  ко- 
роля, и  ему,  повидимому,  грозила  опала,  когда  онъ 


внезапно  умеръ.  —  См.  Ѵіііепаѵе,  "Гоиѵоізз 
(II.,  1841?);  Воикйеі,  «НЫоіге  сіс  ЬоптОД  еі  Ле 
коп  асііпіпіхтгаііоп  роІкіг|ие  ет,  шііііаігел  (іЬ.. 
1861— 63;  7-е  изд..  іЬ.,  1886);  Ьепи^еиг.  І.оп- 
ѵоія  он  Гаппёе  1'гапсаіяе  яои$  Ьоіш  ХГѴ  ііЬ.. 
1883);  Споіагсі,  «Ёіийея  яиг  Іе§  Іепге-  іпёйЛее 
йе  Ьоиѵоіз»  (іЪ.,  1887);  его  же,  «Ьоиік  XIV.  [хш- 
ѵоІ8,  ѴаиЬап  ѵл  1а  іогтіГісаі.іоп  аи  погй  <1<  1а 
Ггапсе»  (ІЬ.,  1889). 

Луга  —  рѣка.  Беретъ  начало  изъ  оз.  Риттена. 
Ношородскаго  у.,  протекаетъ  по  у  у.  Лужскому  и 
Ямбургскому  Петроградской  губ.,  впаднеть  въ  Луж- 
скую  губу  Финскаго  зал.  Дл.  325  вер.  Но  Новгород- 
ской губ.  Л.  протекаетъ  62  вер.,  при  шир.  1 — ІОсаж., 
глуб.  1 — 12  м.  Л.  сплавная  весною  на  протяженін 
309  вер.,  судоходна  отъ  соеднненія  съ  р.  Оредежомъ 
на  протяженіи  182  вер.;  ходить  пароходы.  Главные 
предметы  сплава — дрова  и  лѣсные  матеріалы.  Пзъ  по- 
роговъ  по  Л.  самые  затруднительные  для  судоход- 
ства выше  гор.  Ямбурга  на  И  вер.  Въ  21  вер.  до 
устья  отъ  Л.  отдѣляется  рукавъ  Росеонъ,  идущій  къ 
устью  р.  Наровы.  Главные  притоки  Л.:  Оредежь 
(193  вер.),  Ящера,  Саба,  Вруда,  Долгая.  Въ  цар- 
ствованіс  Петра  I  на  Л.  строились  военный  суда. 
Берега  Л.  живописны;  много  дачъ,  особенно  начи- 
ная отъ  гор.  Л.  п  ст.  Преображенской  (Варш.- 
Петрогр.  ж.  д.). 

Луга  —  уѣздн.  гор.  Петроградской  губ.,  при 
р.  Л.,  ст.  Петроградо-Варшавск.  ж.  д.  Л.  упоми- 
нается, какъ  сел.  Луское,  въ  писцовыхъ  кнпгахъ 
XVI  ст.;  преобразована  въ  городъ  въ  1771  г.  и  при- 
чіп-лена  къ  Псковскому  намѣстничеству;  съ  1781г.— 
уѣздн.  гор.  С.-Петербургской  губ.  16101  жит. 
(1912);  лѣтомъ  много  дачннковъ.  5  правосл.  црк.  п 

1  катол.  2  жен.  гимн,  (одна  частная),  городское  н 
16   нач.    учил.;    3   библіотеки,   театръ  (лѣтомъ), 

2  клуба;  больница,  2  пріемн.  покоя.  Лѣсоп.  заводь. 
Доходы  города  въ  1912  г.— 73191  р.,  расходы— 
77525  р. — Лужскі й  (Лугскій)  уѣздъ  въ  юго-зап. 
части  губерніп,  съ  Ю  прнмыкаетъ  къ  Псковской, 
съ  В — къ  Новгородской  губ.  Площ.— 8956,2  кв.  вер., 
или  932  967  дес.  Сѣв.  часть  уѣзда  по  обѣ  стороны 
р.  Л. — болотистая,  лѣсистая  низменность;  въ  средней 
и  южн.  частяхъ  уѣзда  холмистый  мѣстности  отде- 
ляются другъ  отъ  друга  болотистыми  и  лѣсистымн 
пространствами.  Изъ  болотъ  болѣе  значктолыіыя: 
Луговское  (ок.  40  тыс.  дес.)  и  Заплюсское  (св. 
22  тыс.  дес).  Озеръ  много,  пзъ  нихъ  болѣе  значи- 
тельный: Веліо  и  Стрѣчно  (43.2  кв.  вер.)  и  Са 
ское  (16,3  кв.  вер.).  Сѣв.  часть  уѣзда  орошается 
р.  Л.  н  ея  притоками,  южная  —  р.  Нлюссом  <прт. 
Наровы)  и  ея  притоками  (Городенка.  Пагуба.  Вер- 
дѵга.  Курея,  Черная.  Люта);  юго-вост.  уголь  уѣзда 
ііриііадлежнтъ  бассейну  ПІелонп  (прт.  оз.  Ильменя): 
вдоль  границы  съ  Псковской  губ.  протекаетъ 
р.  Пскова.  Сѣв.  часть  прннадлежитъ  области  крае- 
ныхъ  и  свѣтло-сѣрыхъ  песчаниковъ,  южн.  —  песча- 
нистыхъ  пзвестняковъ  (ломки).  Сѣв.  части  уѣзда 
пмѣютъ  болѣе  песчаныя  и  супесчаный  почвы,  южн. — 
супеси  и  суглинки:  повсюду  много  подзола.  Въ 
1912  г.  въ  Л.  у.  (безъ  города)  было  145262  жит.; 
коренное  населеніе — русскіе  (въ  1897  г. — ок.  92* ). 
засѣвшіе  здѣсь  еще  во  времена  Новгорода  Велп- 
каго;  въ  послѣднее  время  много  переселенцевъ — 
эстовъ  и  латышей.  Среди  русекихъ  довольно  много 
(ок.  2%)  старовѣровъ;  эсты  и  латыши  —  проте- 
станты. 2  муж.  м-ря  —  Іоанно-Богословскій-Череме- 
пецкій  (XX",  92),  на  Череменецкомъ  оз..  и  Сора- 
і|інмо-Антоніевь  скнть.  при  р.  Оредежѣ,  и  одинъ 
женскій,  Боскресенско-Поісронсі.ііі,  близь  р.  Пагубу. 
Рожь,  овесъ,  ячмень,  картофель;  вводятся  улучгаен- 

;  ные  пріемы  сельскаго  хозяйства,  особенно  среди 
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частныхъ  владѣльцевъ.  Льноводство,  садоводство  и 
огородничество.  Правительственный  школы  плодо- 
водства и  огородничества  (Овсянниковская),  ското- 
водства, сыроваренія  и  маслодѣлія  (Андромѣрская), 
опытное  поле  въ  Запольѣ.  Почти  все  населеніе  за- 
нимается, кромѣ  земледѣлія,  промыслами  на  мѣстѣ 
или  въ  отходѣ.  Главные  мѣстные  промыслы — рубка 
н  возка  лѣса,  подѣлки  изъ  дерева,  извозъ,  личное 
услуженіе.  Изъ  отхожихъ '  всего  больше  легковыхъ 
извозчиковъ,  полотеровъ,  слесарей,  мѣдниковъ.  Въ 
1912  г.  въ  Л.  у.  было  169  фабр,  и  зав.,  съ  2658  раб. 
и  произв.  на  1864  тыс.  р.;  изъ  нихъ  крупные: 
6  стекольныхт.  зав.  (1889  раб.,  съ  произв.  на 
520  тыс.  р.),  10  лѣсопильныхъ  (183  раб.,  на  450  т. 
р.),  10  паров,  мельницъ  (225  раб.,  на  343  тыс.  р.), 
2  пивоваренн.  зав.  (на  300  тыс.  р.)  а  2  винокурен- 
ные (на  106  тыс.  р.).  Л.  у.  пересѣкаетъ  Петроград.- 
Варш.  ж.  д.  (133  вер.);  вдоль  его  вост.  границы 
проходить  Моск.-Винд.-Рыб.  ж.  д.  (линія  Петро- 
града —  Витебскъ).  Нач.  школъ  —  284;  изъ  нихъ 
130  земск.,  128  црк.-прих.,  остальныя  министерскія 
(въ  томъ  числѣ  8  на  правахъ  городскихъ)  и  част- 
ныя.  Расходы  уѣздн.  земства  (1914) — 405  400  р.,  въ 
томъ  числѣ  на  школы — 126  тыс.  р.,  на  медицину — 
71  тыс.  р. 

Лугано  (Ьа§-о  йі  Ьи&апо  или  Сегезіо)  — 
озеро,  частью  въ  Италіи,  частью  въ  Швейцаріи,  на 
выс.  271  м.  н.  у.  м.;  средняя  глуб.  —  150  м.,  наи- 
большая —  279  м.;  прозрачная  темно-зеленая  вода; 
много  рыбы.  С.-Готардская  ж.  д.  проходить  черезъ 
него  по  двумъ  мостамъ  и  громадной  дамбѣ. 

Лугано  (Ьи^апо) — гор.  въ  швеііцарскомъ  кан- 
тонѣ  Тессинъ,  въ  277  м.  н.  у  р.  м.,  на  сѣв.  берегу 
оз.  Лугано.  Ок.  12^  тыс.  жит.  Характеръ  города 
чисто  -итальянскій.  Црк.  Санъ-Лоренцо,  св.  Маріи 
йе^іі  Ал^еіе,  съ  знаменитой  фреской  Распятія  и 
Мадонной  Луини.  Близъ  Л.  горы  С.-Сальваторе 
(909  м.),  Монте-Бре  (930  м.),  Монте-Дженерозо 
(1695  м.).  Производства  мебельное,  шоколадный 
фабр.,  торговля  виномъ  н  шелкомъ,  значительная 
осенняя  ярмарка  скота.  Превосходная  климатиче- 
ская станція  для  нуждающихся  въ  отдыхѣ  и 
подкрѣпленіи  силъ,  при  незначительныхъ  пораже- 
ніяхъ  дыхательныхъ  путей,  для  ревматиковъ,  золо- 
тушныхъ  и  перенесшихъ  воспаленіе  органовъ  дыха- 
ш я.  Озерныя  купанья,  теплыя  ванны,  2  слабыхъ 
желѣзистыхъ  источника.  Уже  въ  IX  ст.  Л.  былъ 
круннымъ  торговымъ  центромъ.  Много  терпѣлъ  отъ 
распрей  Гвельфовъ  и  Гибеллиновъ.  Въ  1434  г.  пере- 
шелъ  къ  Милану,  въ  1512  г.  уступленъ  швейцар- 
скому союзу  и  управлялся  фохтами,  какъ  «общее 
достояніе»,  до  1798  г.  Послѣ  паденія  стараго  союза 
Л.  сталъ  гл.  гор.  кантона  гельветической  республики; 
въ  1803  г.  переданъ  Тессину,  главнымъ  городомъ 
котораго  былъ  поперемѣнно  съ  Беллинцоной  и  Ло- 
карно. 

Луганское  —  с.  Екатеринославской  губ., 
Бахмутскаго  у.,  при  сліяніи  рр.  Лугани  съ  Марко- 
вой и  Скилевой,  въ  4  вер.  отъ  ст.  Роты,  Екатерин, 
ж.  д.  6000  жит.;  церковь,  школа,  больница,  лавки. 
Залежи  каменнаго  угля,  бураго  желѣзняка  и  сферо- 
сидерита. 

Луганскъ  (Лугань,  Луганскій  заводъ)— 
уѣздн.  гор.  Славяносербскаго  у.,  Екатеринославской 
губ.,  при  рр.  Лугани  и  Ольховой;  ст.  Екатеринин- 
ской ж.  д.  60  313  жит.  (1910);  русскихъ  90%,  много 
евресвъ  (7,5%),  ыѣмцевъ,  поляковъ,  армянъ.  6  пра- 
восл.  церквей,  4  катол.,  1  лютеран,  и  1  арм.-грегор.; 
2  евр.  синагоги.  Муж  и  2  жен.  гимн.,  мул:,  про- 
гпмн.,  жел.-дор.  техническое  учил.,  14  гор.  и  нач. 
школъ.  Метеорологич.  станція,  2  больницы.  Оборота 
промышленныхъ  заведеній  Л.  достигает!.  15  милл.  р. 


въ  годъ,  изъ  которыхъ  13  милл.  р.  падаетъ  на  ме- 
таллургическія  предпріятія  (желѣзо,  чугунъ,  каменн. 
уголь).  Машиностр.  заводъ,  фабрика  инструментов'!, 
и  орудій,  жел.-дор.  мастерскія,  винокуренный  и 
2  пиво-медовар,  зав.  Торговые  обороты — до  5  милл.  р. 
2  незначительныя  ярмарки  (скотъ  и  сел.-хоз.  про- 
дукты). Отдѣленія  2  столичн.  коммерч.  банковъ, 
общество  вз.  кредита,  сберегат.  касса.  Городск.  те- 
лефонъ.  Доходы  города  —  200  556  р.,  расходы  — 
196  827  р.  (1909).  Въ  концѣ  ХУШ  ст.  на  мѣстѣ 
нынѣшняго  гор.  Л.  образовался  поселокъ  Каменный 
Бродъ  (нынѣ  предмѣстье  Л.),  переименованный  вію- 
слѣдствіи  въ  Старый  Славяносербскъ;  въ  1796  г. 
здѣсь  основанъ  чугунолит.  заводъ  для  снабженія 
южно-русскихъ  крѣпостей  и  черноморскаго  флота 
орудіями  и  снарядами;  поселокъ  при  заводѣ  полу- 
чить названіе  Луганскіе  заводы,  Лугани  или 
Л.;  впослѣдствіи  сюда  переведено  изъ  Славяно- 
сербска  уѣздное  управленіе,  хотя  самый  уѣздъ 
продолжаетъ  называться  Славяносербскимъ  (см.). 

Луганъ — высокій  хрвбетъ  Предкавказья,  по- 
крытый въ  нижней  части  хвойными  лѣсами,  на- 
верху— горными  лугами.  Находится  въ  Майкоп- 
скомъ  отд.  Кубанской  обл.,  между  истоками  Бол.  и 
Мал.  Лабы. 

Лугардъ  (Ьи^агй),  Фредерикъ — изслѣдова- 
тель  Африки.  Род.  въ  1858  г.  Въ  1890—92  гг.  изслѣдо- 
валъ  страны,  лежащія  на  В  и  СЗ  отъ  оз.  Викторія- 
Ніанза.  Въ  1894 — 95  гг.  предпринялъ  путешествіе 
въ  страну  Боргу,  гдѣ  заключилъ  договоръ  съ  ту- 
земнымъ  королемъ,  чѣмъ  упрочено  англійское  влія- 
ніе  въ  этой  странѣ.  Въ  1896 — 97  гг.  Л.  совершилъ 
путешествіе  къ  оз.  Нгами.  Въ  1897 — 98  гг.  былъ 
комиссаромъ  въ  негритянскомъ  королевствѣ  Гаусса, 
находившемся  подъ  покровительствомъ  Англін. 
Подъ  его  руководствомъ  были  завоеваны  и  подчи- 
нены британскому  владычеству  (1901—03)  страны, 
составляющая  Нигерію.  Л.  написалъ  «ТЬе  гізе  оі* 
оиг  Еазі-АМсап  Етріге»  (Л.,  1893). 

Лугачовнцы  (ЬиЬагзсоѵіІг;  чет.  ЬиЪасо- 
ѵісе)— австрійскійкурортъ,въМор:-ВІи,въживоііпсной 
долинѣ  Карпатовъ,  открытой  только  съ  юго-вост.  сто- 
роны, навыс.  500 м. Источники  щелочно-соляныхъ водъ, 
съ  содержаніемъ  іода  п  брома.  4  источника  служатъ 
для  питья,  2 — для  ваннъ.  Минеральная  вода  рекомен- 
дуется при  бронхитахъ,  катаррахъ  желудка,  кишекъ, 
хроническихъ  язвахъ  желудка,  застояхъ  крови  въ 
печени  и  селезенкѣ,  разстройствахъ  желчеотдѣле- 
нія,  ревматизмѣ,  подагрѣ,  катаррахъ  пузыря,  хро- 
ническихъ женскихъ  болѣзняхъ,  золотухѣ  и  сифн- 
лисѣ.  Грязевыя  ванны,  души,  ванны  изъ  сосновыхъ 
иглъ,  ингаляціи. 

Луги  —  с.  Подольской  губ.,  Ольгопольскаго  у. 
Жит.  6036.  2  чуг.-лит.  зав.  Базары. 

Лугининъ,  Владиміръ  Ѳедоровичъ— 
термохимии,  (1834 — 1912).  По  окончаніи  курса  въ 
артиллерійскомъ  училищѣ  участвовалъ  въ  *  осадѣ 
Силястріи  и  въ  оборонѣ  Севастополя.  Выйдя  въ  от- 
ставку, посвятилъ  себя  научной  дѣятельности.  На- 
печатал^ вмѣстѣ  съ  Наке,  «Изслѣдованіе  строеніл 
миндальной  кислоты»  («Сошрге  Кепйи»,  1866)  н 
<:Синтезъ  бромо-куминовой  кислоты»,  вмѣстѣ  съ 
Липманомъ — «Синтезъ  диэтил-толуола»  (іЬ.,  1866), 
вмѣстѣ  съ  Вертело,  въ  «Апп.  сі.  СЪ.  еь  і.  Рпу8.» 
(1876) — «О  теплотѣ  образованія  хлор-,  бром-  и  'іод- 
ангидридовъ,  а  также  ангидридовъ  кислотъ  жирнаго 
ряда»,  ц  нѣсколько  позднѣе  тамъ  же  «Ье§  асіДея 
роІуЬазіаиез».  Въ  1877  г.  Л.  въ  лабораторіи  проф. 
физики  С.  А.  Усова,  въ  медико-хирургич.  академіи, 
выполнилъ  одинъ  изъ  своихъ  наиболѣе  значитель- 
ныхъ  трудовъ:  «О  вліяніи  замѣщенія  атомовъ  водо- 
рода   въ   молекулахъ    электроположительными  п 
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электроотрицательными  элементами  и  группами  на 
тепло,  выдѣляѳмое  при  соедивеніяхъ»  («Алл.  <1е 
Сп.  еі  (1е  РЬуз.»,  1879).  Онъ  устроилъ  въ  СПБ. 
свою  собственную  частную  лабораторію  іг  предпри- 
нллъ  въ  ней  рлдъ  изслѣдованій  надъ  опредѣлеиіемъ 
те плоть  горѣніл  органических!,  сооднисній.  ІЗъ 
1890  г.  московскій  унив.  возвелъ  Л.  въ  почетные 
доктора  химіи,  и  Л.  устроилъ  большую  термохими- 
ческую лабораторію,  гдѣ  онъ  и  началъ  занятія  со 
студентами  въ  званіи  ириватъ-доцента.  Здѣсь  Л. 
произвелъ  опрсдѣленіе  скрытыхъ  теплотъ  иснаренія 
жидкостей  и  изобрѣлъ  нѣсколько  приборовъ,  съ  по- 
мощью которыхъ  опрсдѣлилъ  какъ  теплоемкости, 
такъ  и  скрытыя  теплоты  пспаренія  большого  числа 
органическихъ  сосдииеній.  Главный  работы  Л., 
сюда  относящіяся:  «Еіисіе  оез  сЪаІеигз  Іаіспгея 
(1с  ѵарогізаѣіоп  сіез  Пгцпаез»  («Апп.  ае  Сп.  еі  ае 
РЪуз.»,  1896  и  1898);  (  Сііаіеигз  Іаіепіез  йе  ѵарогі- 
затдоп  йе  ^ие1^ие8  зиЬзгапсез  сіе  1а  сйішіе  огеа- 
піг(ііе  а  роіпь  сГёЪоиІІіііоп  ёіеѵе»  (іЬ.,  1902); 
«Еіийе  сіез  сііаіеигз  Іаіепіез  <1е  ѵарогізаііоп  йе 
даеідаев  піігііез»  («АгсЬ.  й.  зсіепсез  рЬуз.  еь  паг,. 
(1е  Оепеѵе»,  1900).  Л.  папечаталъ  еще:  «Описаніе 
главнѣйпшхъ  методовъ  опред'І..іспі;і  теплоты  горѣнія 
органическихъ  соедпнепій»  (М.,  1894)  и  совмѣстпо 
съ  А.  Ы.  Щѵкаревымъ,  «Руководство  къ  калори- 
метріи»  (М.,  1905). 

Лугнпы— м-ко  Овручскаго  у.,  Волынской  губ., 
при  і».  Жеревкѣ.  Жит.  953.  Торговля  лѣсомъ.  Упо- 
минается съ  1018  г.  Ст.  ІО.-Зап.  ж.  д.,  на  Ковель- 
ской  линіи.  Г]>узооб. — 2208  т.  ед. 

Луго  (Ьи^о,  рим.  Рисиз  Аи^изгиз)  —  гор.  въ 
испанской  пров.  Галисіи,  при  р.  Миньо.  27000  жит. 
(1900).  Соборъ  XII  ст.;  полотно,  кожи,  торговля 
скотомъ;  сѣрные  источники  (32° — 41°). 

Луг©  (Ьи§о)  —  гор.  въ  итал.  пров.  Равенна. 
27415  жит.  Значительная  торговля  скотомъ,  пень- 
кой, льномъ,  виномъ.  Рабочая  палата. 

Луговая  собачка  (Супошуз)— родъ  гры- 
::уыовъ  изъ  семейства  бѣлнчьихъ  (асіигійае), 
блпзкій  къ  сусликамъ  и  суркамъ.  Голова  большая, 
уши  короткія,  защечные  мѣшки  слабо  развиты; 
тѣло  плотное,  хвоегь  короткііі;  большой  палецъ 
переднихъ  ногъ  воорулеенъ  необыкновенно  большимъ 
когтемъ.  Л.  собачки  населяютъ  преріп  и  горным 
плато  Сѣв.  Америки  отъ  восточнаго  берега  до 
Тихаго  океана  и  отъ  Британской  Америки  до  гра- 
ницы Мексики.  Получили  свое  названіе  отъ  голоса, 
напоминающаго  собачій  лай.  Живутъ  обширными 
поселеніями  въ  глубокихъ  порахъ  съ  1 — 2  выхо- 
дами п  выстланпымъ  травою  гнѣздомъ  въ  серединѣ. 
Поселенія  устраиваются  преимущественно  на  мѣ- 
стахъ  съ  песчаной  или  каменистой  почвой  н  боль- 
шей частью  скудной  растительностью  и  тянутся  на 
цѣлыя  мили.  Это — осторолшыя  жпвотныя,  и  охота 
за  ними  (мясо  ихъ  ѣдятъ)  затруднительна.  С.  Іисіо- 
ѵісіапиз  Ваіга.,  дл.  40  стм.,  короткая  и  жесткая 
шерсть  сверху  свѣтлаго  рьикеватаго-бураго  цвѣта 
с.ъ  чернымъ,  снизу  желтоватаго,  хвостъ  съ  Чернова- ' 
тымъ  кончпкомъ  и  поперечной  цолоской. 

Луговикъ   см.  Шампиньонъ. 

Луговодство  -  -культ}  ра  кормовыхъ  трав  ь  на 
лугахъ,  залпваемыхъ  отлогихъ  берегахъ  рѣкън  озеръ, 
болотистыхъ  мѣстахъ,  мсжводораздѣ.іьныхъ  низинахъ 
или  другихъ  участкахъ,  которые  по  своей  влалшостп, 
рельефу  или  др.  нричннамъ  по  могутъ  быть  отведены 
подъ  пашню,  является  однимъ  изъ  главныхъ  псточ- 
ппковъ  кормовъ  въ  хозяйствѣ.  Бвсденіе  полевого 
травосѣянія  и  культуры  корнеплодовъ  въ  значи- 
тельной мѣрѣ  ослабили  это  значеніс  луговъ,  но,  съ 
другой  стороны,  непрерывный  ростъ  цѣнъ  на  скотъ 
и  его  продукты,  увеличеніе  зерновой   нлощадп  на 


счетъ  выгона  и  возможность  раціональнаго  иегюль- 
зованія  площади,  мало  подходящей  для  полевой 
культуры,  вызвали  усиленный  интересъ  къкулі.турѣ 
луговъ.  По  даннымъ  Центр,  стат.  ком.  въ  1913  г.  подъ 
лугами  было  въ  Россіи  около  35  милл.  дес,  въКвроп. 
жсРоссіи  ок.  25  милл.,  т.-е.  въ  раза  меньше  обхва- 
тываемой и  въ  18  разъ— всей  шіощади  (для  І.вроп. 
Россіи),  значительно  меньше,  чѣмъ  въ  другихъ  овроп. 
странахъ,  гдѣ  это  соотношеніе  выражается:  1  : 1 .5  :  I 
въ  Австрні.  1  :3:6  въ  Германіи  и  1  : 2.2 : 5  во  Франши. 
Луга  въ  Россіи  расположены  крайне  неравномтрн*  і; 
наиболѣе  богата  ими  нечерноземная  полоса  (по  . 
намъ  рѣкъ  Оки,  Москвы.  Волги,  Сухоны,  Десны),  и 
въ  Вятской,  Тверской,  Минской,  Новгорс декой  в  др. 
площадь  подъ  ними  доходить  до  850— 950  тыс.  дес. 
въ  каждой,  а  въ  Пермской  даже  до  1800  тыс.  дес; 
въ  черноземной  полосѣ  только  Донская  область  съ 
1300  тыс.  дес,  Оренбургская  съ  ок.  1200  тыс  дес. 
и  Самарскал  (почти  1  милл.  дес.)  выдѣляются  &  сб- 
итой площадью  подъ  лугами.  Урожаи  сѣна  въ  Россіи 
сравнительно  съ  зап.-европ.  весьма  невелики,  соста- 
вляя въ  среднемъ  120  п.  съ  заливного,  ок.  90  п.  с* 
незаливного  и  не  поднимаясь  выше  140  п.  въ  среда, 
съ  заливныхъ  даже  въ  черноземныхъ  губ.  и  105  п. 
въ  высококультурпомъ  Царствѣ  Польскомъ.  Главнѵю 
массу  (св.  3І4)  составляютъ  луга  суходольные  нсза- 
лпваемые,  и  въ1913  г.  всего  въ  Европ.  Россіи  было 
собрано  ок.  2400  милл.  п.  сѣна.  а  въ  среднемъ  за 
1906 — 10  гг.  еще  меньше — 2125  милл.  п.  Преобла- 
дающее значеніе  въ  луговой  флорѣ  прпнадлежіітъ 
злакамъ,  значительно  меньше  обычно  бобовымъ. 
вслѣдствіе  ихъ  свойства  изрѣжпваться  и  давать  все 
уменынающіеся  уролгаи  при  культурѣ  на  одномъ 
мѣстѣ  въ  теченіо  ряда  лѣтъ.  Требованіямн  лугпвыхъ 
злаковъ  (см.  Кормовыя  травы)  къ  влагѣ,  почвѣ, 
свѣту  и  др.  обусловливаются  свойства,  которыми 
долженъ  обладать  хорогаій  лугъ.  Луговые  злаки,  бла- 
годаря густому  травостою  и  большой  тощади 
испаряющей  новерхности,  почти  въ  2  раза 
больше  хлѣбныхъ  злаковъ  требуюгъ  воды:  75'»  пол- 
ной влагоемкости  почвы.  При  меиыпемъ  колпчествѣ 
ея  злаки  выгораютъ;  при  болыиемъ  усиленно  разви- 
ваются кислые  злаки  изъ  сем.  осоковыхъ  п  ент- 
никовыхъ,  уменыпающпхъ  или  совершенно  уничто- 
жающихъ  кормовое  достоинство  лугового  сѣна. 
Почву  луговые  злаки  требуюгъ  рыхлую,  комкова- 
таго  строенія,  проницаемую,  богатую  перегноемъ  и 
достаточно  влажную.  При  малой  проницаемости  о 
недостаточномъ  притокѣ  воздуха  образуются  пере- 
гнойныя  кислоты,  соли  окиси  желѣза  раскисляются 
и  отравляютъ  растительность;  сладкіе  злаки  вытес- 
няются, какъ  и  при  избыткѣ  влаги  кислыми  и  мхами 
и  черезъ  нѣкоторое  время  лугъ  обращается  посте- 
пенно въ  торфяное  болото.  Луговые  злаки  требуюгъ 
большого  количества  пнтательныхъ  веществъ,  въ 
особенности  азота  (въ  3  раза  больше  хлѣбныхъ)  в 
калія.  Только  пойменные  (заіпвные)  луга,  на  кото- 
рые весеннія  воды  наносятъ  богатый  питательными 
веществами  илъ,  и  отчасти  низинные,  въ  особенности 
расположенные  между  возвышенностями  или  въ  до- 
линахъ,  благодаря  вы.чыванію  минеральныхъ  веществъ 
съ  водораздѣловъ,  естественно  возстанавлпваютъ  свое 
плодородіе;  большая  же  часть  луговъ  вуждается  въ 
удобреніп.  Правила  ухода  за  лугомъ  вытекаютъ 
изъ  вышесказаннаго.  Путемъ  орошенія  или  осуше- 
нія  надо  урегулировать  на  лугу  нужное  лугонымъ 
злакамъ  количество  влаги,  простыми  сооруженіямя 
отводя  излишнюю  воду  и  не  давал  развиваться  кпе- 
лымъ  злакамъ.  Боронованіе  луга,  разрыхляя  почву 
п  способствуя  доступу  воздуха,  предуиреждаеть  по- 
явленіе  мха  и  забо.ютованіе  луга.  Боронованіс  про- 
в:  в  ідится  ранней  весной,  особыми  луговыми  боре- 
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нами,  либо  рвущими  дернъ  и  мохъ  (напр.,  Лааке), 
либо  не  только  снимающими  дернъ,  но  и  разрыхляю- 
щими верхній  слой  почвы  (системы  Аураса  или 
Розевскаго).  Одновременно  съ  задернѣлыми  мѣ- 
стами  при  боронованіи  уничтожаются  кротовины 
и  другія  неболыпія  неровности  луга.  Кочки  и 
мелкіе  бугры  снимаютъ  лопатами  или  кочкорѣзами. 
На  очищенныхъ  отъ  дерна  и  кочекъ  мѣстахъ  про- 
изводится подсѣвъ  травъ.  Для  правильнаго  раз- 
вит луговой  растительности  необходимо  удо- 
брен і  е.  Вслѣдствіе  невозможности  смѣшивать 
удобренія  съ  почвой,  какъ  на  пашнѣ,  при  обработкѣ 
ёлѣдуетъ  употреблять  легко  растворимыя  удобренія 
въ  неболыпомъ  количествѣ  во  избѣжаніе  усиленія 
концентраціи  раствора  въ  почвѣ,  что  дѣйствуетъ 
угнетающе  на  корни.  Компостъ  (см.),  приготовляемый 
обыкновенно  изъ  срѣзанныхъ  кочекъ  н  задернѣло- 
стей,  п  навозная  жижа  поэтому  являются  наилуч- 
шими. Примѣненіе  искусственныхъ  удобреній  начи- 
наетъ  развиваться  только  въ  нослѣднее  время  пре- 
имущественно на  искусственныхъ  лугахъ.  Луговые 
злаки  весьма  отзывчивы  на  калійное  и  фосфорно- 
кислое удобреніе,  такъ  какъ  эти  вещества  плохо 
усваиваиваются  ими  изъ  почвы.  При  достаточной 
влажности  почвы  слѣдуетъ  отдавать  предпочтете 
калійной  соли  передъ  капнитомъ  изъ  калійныхъ; 
наилучшимъ  фосфорнымъ  удобреніемъ  является 
томасшлакъ.  Внесеніе  калія  и  фосфора  въ  формѣ 
кали-фосфатнаго  удобренія  значительно  выгоднѣе 
удобренія  ими  въ  отдѣльности,  известковый  удо- 
бренія — жженая  и  мергельная  известь,  связывая 
свободныя  перегнойныя  кислоты,  дѣйствуютъ  весьма 
благопріятно  на  почвахъ,  богатыхъ  каліемъ,  и  зна- 
чительно улучшаютъ  физическія  свойства  оплот- 
нѣвшихъ  глинистыхъ  почвъ  или  же  пересыщенныхъ 
влагой.  Известкованіе  лучше  примѣнять  при  пере- 
пашкѣ  луга.  При  сильной  задернѣлости  луга,  когда 
боронованіемъ  трудно  разсчитывать  на  значительное 
улучшеніе  его,  выгоднѣе  перепахать  лугъ,  совершенно 
уничтолшвъ  такимъ  образомъ  прежній  травостой  и 
создать,  путемъ  соответствующей  обработки  п  удоб- 
ренія,  наилучшія  условія  для  развитія  луговой  ра- 
стительности. Какъ  дорогая  мѣра,  перепашка 
практикуется  довольно  рѣдко,  но  экономически  весьма 
выгодна,  такъ  какъ  первые  2 — 3  года  лугъ  зани- 
мается льномъ,  овсомъ  или  другой  культурой.  Уро- 
жай этихъ  растеній  вполнѣ  окупаетъ  всѣ  расходы 
по  обработкѣ,  обсѣмененію  и  удобренію.  Послѣ  пред- 
варительной культуры  лугъ  засѣвается  смѣсью  травъ, 
дающей  въ  среднемъ  урожаи,  превышающіе  раза 
въ  два  обычные.  Коренное  улучшеніе  луговъ  пере- 
пашкой и  посѣвомъ  травъ  является  фактически  наи- 
болѣе  обоснованнымъ  и  экономически  наиболѣе  вы- 
годеымъ  пріемомъ  во  всѣхъ  случаяхъ,  когда  боро- 
нованіемъ  нельзя  разсчитывать  значительно  улучшить 
соетояніе  луга. — Ср.  В.  Р.  В  и  л  л  ь  я  м  с  ъ,  «Л.»  (М., 
1901);  Ф.  Кохъ,  «Практическое  Л.»  (М.,  1913); 
В.  Остафьевъ,  «Луга  и  пастбища»  (СПБ.,  1901); 
А.  М.  Дмитріевъ,  «Основы  улучшенія  и  воздѣ- 
лыванія  луговъ  по  даннымъ  русск.  с.-х.  практика» 
(въ  «Ежегодн.  Деп.  Земл.»  за  1913  г.).       М.  В. 

Луговой  —  псевдонимъ  писателя  Алексѣя 
Алексѣевича  Тихонова  (см.). 

Луговой  мотылекъ  или  метелица 
(РЫусгаепойез  згісгісаііз  Ь.) — бабочка  изъ  семей- 
ства РугаЫае  (см.  Огневки).  Переднія  крылья  до- 
вольно широкія,  треугольный,  коричневыя  или  жел- 
товатыя,  съ  сѣрыми  н  желтыми  полосками  и  пят- 
нами; посрединѣ  передияго  крыла  темное  пятно; 
заднія  крылья  буровато  -  сѣрыя;  нижнегубныя 
щупальца  длинный;  въ  размахѣ  до  2^  стм.  Рас- 
пространенъ  въ  средней  п  южной  Европѣ,  въ  сред- 


ней Азіи  п  Сѣв.  Америкѣ.  Въ  Россіп  наблюдаются 
2  поколѣнія  въ  году.  Первое  поколѣніе  летаетъ  въ 
маѣ  и  откладываетъ  яйца  на  листья  различпыхъ 
травянистыхъ  растеній.  Гусеницы  сѣрыя,  съ  темной 
продольной  полоской  на  спинѣ  и  желтоватыми  по- 
лосками по  бокамъ;  питаются  на  счетъ  всевозмож- 
ныхъ  луговыхъ  и  огородныхъ  раетеній  (при  недо- 
статкѣ  корма  объѣдаютъ  деревья  и  нападаютъ  на 
| злаки);  приносить  вредъ  въ  особенности  на  огоро- 
дахъ,  садахъ  и  поляхъ  съ  кормовыми  растеніями 
(клеверомъ,  люцерной  п  т.  д.).  Въ  серединѣ  іюня 


Бабочка,  гусеница  п  коконъ  лугового  мотылька 
(ест.  велич.). 

уходить  для  окукленія  въ  землю.  Желтая  куколка 
въ  длинномъ  узкомъ  коконѣ  изъ  земли,  расположен- 
номъ  непосредственно  у  поверхности  земли.  Въ  іюлѣ 
появляется  2-ое  поколѣніе,  гусеницы  котораго  зи- 
муютъ  въ  коконахъ  въ  землѣ  и  весной  окукляются. 
Иногда  бабочки  2-го  поколѣнія  имѣютъ  недоразви- 
тые половые  органы  и  не  откладываютъ  яицъ.  При 
сильномъ  размноженіи  бабочки  летаютъ  тучами,  а 
гусеницы  совершаютъ  массовый  странствованія.  Л. 
мотылекъ  производить  сильныя  опустошенія  во 
многихъ  мѣстностяхъ  средней  п  юлшой  Россіи. 
Мѣры  борьбы:  обнесеніе  огородовъ  и  садовъ  кана- 
вами, куда  насыпаютъ  негашенной  извести  и  нали- 
ваютъ  деготь;  опрыскиванье  растительности  париж- 
ской зеленью  п  хлористымъ  баріемъ.  Перепашка  и 
укатываніе  почвы  для  уничтоженія  куколокь.  См. 
прил.  рис.  —  Ср.  Россиковъ,  «Л.  мотылекъ» 
(«Труды  Бюро  по  Энтом.»  Деп.  Земл.  III,  1900); 
Поспѣловъ,  «Пост.-эмбріон.  развит,  н  имаги- 
нальн.  діапауза  у  чешуекрылыхъ»  («Труды  Кіевск. 
Общ.  Естеств.»,  21,  1910).  М.  Р.-/С. 

Луговской*  Алексѣй  Ивановичъ— 
дьякъ  (у  Татищева  п  митр.  Евгенія  ошибочно  на- 
званъ  дьякономъ).  Послѣ  1654  г.  не  упоминается. 
Ему  приписывали  сочиненіе  о  смоленскомъ  походѣ 
царя  Алексѣя  Михайловича,  присоединеніи  Кіева  и 
Малороссіи  п  судѣ  надъ  натр.  Никономъ.  Архи- 
мандритъ  Леонидъ  (Кавелинъ)  доказываетъ,  что 
рукописи  такого  содержанія,  одна  —  изъ  бывшаго 
тайнаго  приказа  (напечатана  Гиббенетомъ  въ  его 
«Историч.  изслѣдованіи  дѣла  патр.  Никона»),  дру- 
гая —  изъ  «Разряднаго  сборника»,  хранящагося  въ 
библіотекѣ  казанскаго  унив.,  принадлежать;  пер- 
вая— думному  дьяку  Григорію  Караулову,  вторая — 
дьяку  Ларіону  Иванову,  и  даже  сомневается  въ 
томъ,  чтобы  Л.  что-нибудь  писалъ. — См.  архим.  Лео- 
нидъ, «Дьяконь  Л.,  писатель  XVII  в.»  («Памяти. 
Общ.  Любит.  Древней  Письм.»,  ЫТ,  СПБ.,  1885). 

Луговской,  Томило  (Флоръ)  Юдичъ — 
крупный  приказный  дѣлецъ.  При  царѣ  Шуйскомъ 
онъ  сидѣлъ  дьякомъ  въ  Разрядѣ  и  вскорѣ  получилъ 
званіе  думнаго.-  Принималъ  участіе  въ  переговорахъ 
подъ  Москвой  съ  Жолкевскимъ  о  воцареніи  на  Руси 
Владислава,  а  потомъ  въ  составѣ  «великаго  посоль- 
ства» отправился  къ  Сигизмунду  подъ  Смоленскъ. 
Здѣсь  Л.  твердо  держался  договора,  отказался  огь 
присяги  Сигизмунду  и  вмѣстѣ  съ  главными  послами 
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былъ  отправлонъ,  какъ  олѣннякъ,  въ  Польшу.  Но 
возвращенія  въ  Москву  эанялъ  мѣсто  перваго  дьяка 
въ  Разрядѣ  и  сталъ  вліятельньйиъ  лпцомъ  въ  госу- 
дарств^. Крутой  нравомъ,  оиъ  доходилъ  до  немед- 
ленной, въ  присутствіи,  расправы  клюкой  съ  «не 
дѣломъ»  мѣстничавшимися,  хотя  бы  чиновными  че- 
лобитчиками. Въ  1628  г.  Л.  за  что-то  подвергся 
опалѣ:  былъ  посланъ  вторымъ  воеводой  въ  Казань, 
а  потомъ  жплъ,  видимо,  у  себя  въ  деревнѣ.  Въ 
1633  г.  онъ  вернулся  въ  столицу,  продолжалъ  слу- 
жить п  былъ  пожалованъ  въ  думные  дворяне.  Ум. 
Л.  въ  1638  г.,  передъ  тѣмъ  принявъ  монашескій  санъ. 

Лугоніі.  (маръярск.  Ілі^оз,  чегиско-словенск. 
ЬиЪоь,  пѣм.  Еи^озсіі)  —  гл.  гор.  комитата  Крашо- 
Серень,  въ  Венгріи.  Состоитъ  изъ  нѣмецкой  и  ро- 
манской частей,  раздѣленныхъ  р.  Темешемъ. 
16126  лент.  (1900);  пряднльныя  и  ткацкія  фабрики, 
пивной  заводъ,  торговля  виномъ,  ярмарки.  Прежде 
сильная  крѣиость,  много  страдавшая  отъ  турокъ. 
Въ  августѣ  1849  г.  Л.  служилъ  послѣднимъ  убѣжи- 
щемъ  остатковъ  венгерской  арміи. 

Ілі&пЪгс  —  музыкальный  торминъ,  требующій 
мрачнаго,  печальнаго  исгюлненія. 

Лугу  па  или  Лагу  па  —  одинъ  изъ  языковъ 
тибето-бирманской  семьи,  принадлежащей  къ  манп- 
пуръ  - читтагонской  группѣ.  Свѣдѣнія  о  немъ  у 
М.  ОиИоеЬ,  «Мипіриг  апй  НШ  ТгіЬез,  Песогаз 
оі'  (іоѵегпетепі  оГ  ІпсПа»  (1859). 

Лугъ  (галл.  Ьи&'оз,  ирл.  Ьи&,  вилл.  ТЛе\\  I 
общекельтскій  богъ  культуры,  изобрѣтатель  всѣхъ 
ремеслъ  и  искусствъ,  отождествленный  галло-рим- 
лянами  съ  Меркуріемъ.  Онъ  пграетъ  видную  роль 
въ  ирландской  миѳологіи,  будучи  главным  ь  ітні.дц- 
телемъ  темныхъ  боговъ;  его  сынъ  —  герой  Куху- 
линнъ.  Въ  Галліи  его  имя  сохранилось  въ  назва- 
ніяхъ  посвященныхъ  ему  городовъ:  Еуоп,  Ьаоп  и 
др.  —  См.  3.  А.  Мае  С  и  И  о  сЪ,  «ТЬе  геіі^іоп  о!" 
Ле  апсіепт,  Се1т,з»  (Эдинбургъ,  1911). 

Лудіана  (Ьисііііаиа) — гор.  въ  Остъ-Индіи,  въ 
пров.  Пенджабѣ,  при  р.  Сэтледжѣ;  48649  жнт.  Про- 
изводство шалей. 

Лудламіітъ  —  мпнералъ  изъ  группы  вод- 
пыхъ  фосфорнокислыхъ  соединеній,  состава 
Рв7Р40і7 .  9Н30.  Кристаллизуется  въ  моноклпнпче- 
ской  системѣ,  образуетъ  прозрачные  кристаллы  бу- 
тылочно-зеленаго  цвѣта,  со  спайностью  по  одному 
иаправленію.  Встрѣчается  на  сѣрномъ  колчеданѣ 
около  Труро  въ  Корнваллисѣ. 

Лудловскій  ирусъ — верхній  ярусъ  верх- 
няго  отдѣла  снлурінской  системы  (см.)  Англіп.  Сла- 
гается песчаниками,  известняками  И  сланцами.  Ха- 
рактерепъ  тѣмъ,  что  въ  немъ  впервые  были  найдены 
остатки  древнт>иіпихъ  рыбъ,  а  также  крупный  рако- 
образный: Еигургсшз  п  Рт.егу|готлі5. 

Лудовизн  —  вилла  въ  < •  1 . і ; .  части  Рима,  со- 
оруженная въ  Х"\'І  ст.  кардиналомъ  Лудовико  Л.  на 
мѣстѣ  древнихъ  садовъ  Саллюстія.  Дворецъ  (по- 
стройка Доменикпно),  сады,  разбитые  Ленотромъ,  въ 
казино  фрески  Гвсрчино.  Коллекція  античной  скульп- 
туры ВЪ  МНЮ  г.  перенесены    ВЪ  МуЗвЯ    Сврм  Ь. 

Лудольфі.  (ІлпІоО'  или  І.еиОюІі"),  Іовъ  — 
нѣмецкій  оріенталистъ(1624 — 1704),  въ  совершенствѣ 
изучившій  Абиссинію  и  эѳіопскій  языкъ.  Его  труды: 
«Нізіогіа  АеѣЪіоріса  (Франкфуртъ-на-Майнѣ,  1681); 
<  (.'отіпептагіиз  аа  Нізіогіат  АеОйорісат»  (1691); 
«Арретііх  асі  Ѵіізіогіат  АеіЪіорісат»  (1693); 
«Ѳ-гаттаыса  1іп§иае  АтЪагісае»  (1698);  «Ьехі- 
соп  атЬагісо-Іагіішт»  (169!));  «Рзаігегіит  1)аѵі- 
ііз  еіпіор»  (1701);  С-гат.  АегЛшріса»  (1702). 
Переписывался  съ  абиссинцами,  склоняя  ихі  къ 
протестантизму.  —  См.  \Ѵеі,)ег>.  Леь  оѵіт  .ТоЬ 
1ді4о11' ЕПііорізспе  Вгіеѵеп»  (18)38).  Существуѳть 
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Эеіопіи». 

Лудскій  посадъ  (Л  уда)  псд.  Архангель- 
ской губ.  и  у.,  при  рр.  Лудѣ  и  Унѣ.  6ВѲ  жнт. 
(1911);  правосл.  црк.:  училище.  РыбоЛОВСТВС  " 
зсмледѣліе.  Л.  пли  Лудское  Усолье  извѣстно  съ 
XVI  ст.  своими  соляпыми  варницами. 

Луяванка  (Раіийіпа)  родъ  брюхоногяхъ 
моллюсковъ  изъ  семейства  Раіікііпніае,  принадле- 
жа та  го  къ  отряду  РгозоЬгапсЬіа  (Передивжабер- 
ники);  нмѣетъ  коническую  раковину  съ  маленькими 
пупкомъ  и  округленными  оборотами;  губа  тонкая, 
крышечка  роговая,  морда  длинная,  хоботообразная: 
правое  щупальце  самца  утолщено  и  заключаетъ  Вт 
себѣ  репіз;  нога  широкая;  по  бокамъ  головы  по 
мясистому  выросту,  которые,  прилагаясь  къ  кракі 
мантіи,  образуютъ  справа  и  слѣва  по  трубочкѣ,  ве- 
дущей въ  жаберную  полость:  вода  входить  черезъ 
правую,  омываетъ  жабры  и  выходить  черезъ  лѣвую 
трубку.  Рождаютъ  живыхъ  дѣтенышей;  около  60  ви- 
довъ  въ  прѣсныхъ  водахъ  сѣв.  полушарія;  болѣе 
50  ископаемыхъ  видовъ,  начиная  съ  нижний  мі  і 
выхъ  отложеній.  Л.  живородящая  (Р.  ѵіѵірага  Ь.) 
съ  тонко  исчерченной,  блестящей  раковиной  зелено- 
ватаго  пли  буроватаго  цвѣта,  съ  3  темно-бурыми 
спиральными  полосами,  съ  7  сильно  выпуклыми 
оборотами  и  красно-бурой  крышечкой,  длиною 
40  мм.  Тѣло  черное  съ  желтыми  точками.  Обыкно- 
венны  въ  иловатыхъ  прѣсныхъ  водахъ  сѣв.  и  сред- 
ней Европы.— См.  рис.  14  на  табл.  I  къ  ст.  «Брюхо- 
ногія». 

Луигеніе.  -  Многіе  металлы,  особенно  мѣдь 
и  желѣзо,  легко  окисляются  съ  поверхности  отъ 
дѣйствія  кислотъ  щелочей  и  даже  атмосфернаго 
воздуха.  Для  защиты  металла  отъ  окисленія 
поверхность  его  покрываютъ  другимъ  метал- 
ломъ,  лучше  противостоящпмъ  этому  дѣйствію. 
Однимъ  изъ  наиболѣе  употребптельныхъ  для  этой 
цѣли  металловъ  служить  олово,  на  которое  воздухъ 
и  влага  вліяютъ  весьма  мало,  а  слабыя  раститель- 
ный кислоты,  жиры  и  ирочія  составныя  части  пк- 
щевыхъ  продуктовь  совсѣмъ  не  дѣйствуютъ.  Покры- 
ваніе  металлической  поверхности  тонкимъ  слоемъ 
олова  называется  Л.,  а  самый  слой  олова  пол  у- 
дой.  При  покрываніи  металла  оловомъ  песьи 
важно  получить  совершенно  равномѣрный.  плотный 
и  прочный  оловянный  слой,  хорошо  защнщающін 
поверхность  металла  отъ  окисленія.  Кромѣ  того,  при 
Л.  домашней  посуды  необходимо  употреблять  •  по 
возмояшости  чистое  олово,  не  содержащее  въ  себѣ 
вредныхъ  для  здоровья  примѣсей.  какъ,  напр..  свинца, 
цинка  и  др.  Но  такъ  какъ  полуда,  содержащая  евп- 
нецъ,  обходится  гораздо  дешевле,  и  изъ  опытовъ 
обнаружено,  что  она  болѣе  продолжительное  врем;; 
защищаетъ  метал лъ  отъ  ржавчины,  поэтому  въ  нѣ- 
которыхъ  случаяхъ,  когда  ядовитость  примѣсей  не 
имѣетъ  эначенія.  нѣкоторая  прибавка  свинца  къ 
олову  примѣняется  съ  успѣхомъ.  На  праьтпкѣ  раз- 
личаютъ  4  способа  Л.:  а)  посредствомъ  расплавлен- 
ной полуды.  Ь)  мокрымъ  путемъ.  с)  холоднымъ  пу- 
темъ  и  й)  гальвапическимъ  способомъ.  Первый  сн.  - 
собъ  заключается  въ  томъ.  что  предметы  для  Л.  при- 
водятся въ  соирикосновеніе  съ  расплавленным ь  оло- 
вомъ. Съ  этой  цѣлью  полуду  расплавляють  въ  чу- 
гунномъ  кот.іѣ.  въ  который  и  погружаютъ  на  нѣко- 
торое  время  предметы,  предназначенные  для  Л.  Та- 
кой операціи  нодвергаются.  напр..  желѣзные  листы, 
для  полученія  бѣлой  жести.  Чтобы  вылудить  посуды 
изъ  черной  жести,  какъ,  напрнмѣръ.  кастрюли,  ско- 
вороды и  т.  п.,  ихъ  сперва  протравляютъ  и  очп- 
щаютъ,  какъ  сказано  выше,  затѣмъ  подогрѣваютъ  до 
температуры  плавлепія  олова,  посыпаютъ  внутри  по- 
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рошкоооразнымъ  нашатырс.мь  или  натираютъ  скон- 
центрированными его  растворомъ  и  погружаютъ  на 
нѣкоторое  время  въ  котелокъ  съ  расплавленнымъ 
оловомъ;  потомъ  предметъ  вынимаютъ  и  сливаютъ 
лпшнюю  полуду.  Мѣдную  посуду  не  погружаютъ 
обыкновенно  въ  олово,  а  только  послѣ  подогрѣва 
натираютъ  нѣкоторую  часть  ея  поверхности  наша- 
тыремъ,  наливаютъ  на  пее  немного  расплавленнаго 
олова  и  растираютъ  паклей.  Эту  операцію  повто- 
ряютъ  до  тѣхъ  поръ,  пока  вся  поверхность  не  по- 
кроется оловомъ.  Для  возобновленія  старой  полуды 
въ  кухонной  посудѣ,  послѣ  тщательной  ея  очистки 
и  подогрѣва,  прямо  прикасаются  въ  нѣкоторыхъ  мѣ- 
стахъ  нагрѣтой  поверхности  палочкой  полуды,  ко- 
торая оставляетъ  на  поверхности  расплавленный 
капли.  Эти  капли  быстро  растираютъ  паклей  н  та- 
кнмъ  образомъ  вчернѣ  наводятъ  слой  полуды  на 
всю  поверхность.  Потомъ  подогрѣваютъ  вторично  и 
слѣдующимъ  растираніомъ  окончательно  выравни- 
ваютъ  и  уплотняютъ  наведенный  слой  олова.  Мел- 
кія  издѣлія  изъ  чугуна  и  желѣза  погружаются  сперва 
въ  растворъ  хлористаго  цинка,  а  затѣмъ  въ  горя- 
чемъ  состоянін  опускаютъ  ихъ  въ  расплавленное 
олово,  покрытое  толстымъ  слоемъ  сала.  По  воспри- 
няли полуды,  ихъ  вынимаютъ  вилками  и  бросаютъ 
въ  воду.  По  второму  способу  Л.  производится  по- 
средствомъ  погруженія  мелкихъ  предметовъ  въ  ки- 
пящій  растворъ  виннаго  камня,  въ  который  доба- 
вляют^ зернистое  олово.  Издѣлія  кипятятся  въ 
растворѣ  въ  продолженіе  1 — 2  часовъ.  Этотъ  способъ 
чаще  всего  употребляется  для  Л.  булавокъ.  Холод- 
ньтаъ  путемъ  Л.  производится  слѣдующимъ  образомъ: 
хорошо  очищенная  поверхность  посуды  протирается 
губкой,  смоченной  предварительно  оловяннымъ  рас- 
творомъ я  посыпанной  порошкомъ  цинка.  Втираніе 
продолжаютъ  до  тѣхъ  поръ,  пока  вся  поверхность 
не  покроется  полудой.  Этотъ  способъ  очень  удобенъ 
для  исправленія  стертой  посуды.  Покрываніе  оло- 
вомъ производится  часто  гальваническимъ  путемъ. 
Этотъ  способъ  пригоденъ  какъ  для  желѣзныхъ  и  чу- 
гунныхъ,  такъ  п  для  мѣдныхъ  п  латунныхъ  издѣлій. 
Для  успѣшности  работы  необходимо  здѣсь  обращать 
особое  вниманіе  на  очистку  поверхности  отъ  ока- 
лины и  жира,  изъ  которыхъ  первая  растворяется  въ 
кислотахъ,  второй  же  удаляется  прокаливаніемъ  и 
обработкой  въ  щелочахъ.  Послѣ  очистки  предметы 
помѣщаются  въ  сосудЪ,  наполненный  растворомъ 
оловянной  соли.  Анодомъ  слуліитъ  какая-нибудь 
оловянная  пластинка,  катодомъ  —  погруженный  из- 
дѣлія. 

Л ужецкій  -  Богородице-Рождестве н- 
скій  муж.  м-рь — Московской  губ.,  Можайскаго  у. 
Основанъ  въ  1403  г. 

Лужины— русскій  дворянскій  родъ,  происхо- 
дящій  отъ  Алекеѣя  Матвѣевича  Л.,  испомѣ- 
щеннаго  въ  1065  г.  Родъ  Л.  внесенъ  въ  "VI  ч.  род. 
кн.  Московской  губ. 

Лужица  (лат.  Ъизаыа,  пѣм.  ЬаивИг) — мѣст- 
ность  въ  Германіи,  нѣкогда  сплошь  заселенная  по- 
лабскими  или  лужицкими  сербами  и  лежащая  къ 
С  отъ  Чехіи,  по  обопмъ  берегамъ  Шпрее  (луж. 
Шлревья),  въ  бассейнѣ  р.  Эльбы  и  отчасти  Одера 
(Одры).  Впервые  это  названіе  встрѣчается  въ  лѣто- 
писи  IX  в.  анонпмнаго  «баварскаго  географа», 
въ  формѣ  Ьипзіхі,  при  чемъ  въ  ту  пору  подъ  этимъ 
пазваніемъ  подразумѣвалась  лишь  нынѣшняя  Ниж- 
няя Л.,  область  древнихъ  лужичанъ;  лишь  въХІУ — 
ХУІ  вв.  оно  было  перенесено  и  на  Верхнюю  Лу- 
жицу, область  древнихъ  мильчанъ.  Нижняя  (Дольняя) 
Л.  лежитъ  по  среднему  теченію  Шпрее  и  въ  ста- 
рину была  полна  лужъ,  топей  и  озеръ.  Нижнее  тече- 
ніе  Шпрее  въ  предѣлахъ  Л.  начинаетъ  дѣлиться  на 


мнолсество  рукавовъ;  эта  мѣстность  (луж.  Блота, 
нѣм.  Шпреевальдъ)'  состоитъ  изъ  островковъ,  по- 
крытыхъ  лѣсомъ,  и  привлекаетъ  мнолсество  тури- 
стовъ.  Верхняя  (Горная)  Л.  лежитъ  къ  югу  отъ  Ниж- 
ней Л.  и  простирается  до  Лужицкихъ  горъ,  отдѣляю- 
щихъ  ее  отъ  Чехіи  и  принадлежащихъ  къ  системѣ 
Судетскихъ  горъ;  высшій  пунктъ  ихъ — гора  Соколь- 
никъ  (нѣм.  Фалькенбергъ,  606  м.).  За  исключеніемъ 
небольшой  полосы  этихъ  горъ,  вся  остальная  Л.  рас- 
положена на  сѣверо-германской  низменности.  Лу- 
лшцкія  горы,  покрытая  лѣсомъ,  также  привлекаютъ 
туристовъ  (вершины  Бѣлобогъ,  Чернобогъ  и  Мни- 
шонцъ  и  курортъ  Іоганписбадъ  Шмеквицъ).  Со  вре- 
мени вѣнскаго  конгресса  1815  г.,  зап.  часть  Верх 
ней  Л.  (будышинскій  округъ)  присоединена  къ  Са- 
ксоніи,  а  восточная  (гёрлпцкій  округъ)  п  всѣ  7  окру- 
говъ  Нижней  Л. — къ  Пруссіи  (пров.  Силезія  и  Бран- 
денбургъ).  Общая  площадь  Л. — 12  702  кв.  км.  (са- 
ксонская Верхняя  Л. — 2469,  прусская  Верхняя  Л. — 
3394,  Нижняя  Л.  — 6839  кв.  км.)  съ  1240  862  жиг. 
(саксонская  Верхняя  Л. — 426  420,  прусская  Верх- 
няя Л.— 317  787,  Нижняя  Л.— 496  420  чел.),  почти 
исключительно  нѣмцевъ;  луяшчанъ  по  переписи 
1900  г.  всѣхъ  св.  116721  чел.,  изъ  нихъ  47009  въ 
Саксоніи  (43358  по  переписи  1910  г.)  и  69712  въ 
Пруссіи  (67  838  по  переписи  1905  г.);  кромѣ  того, 
около  10000  разсѣяно  по  Германіи  и  до  3500  въ 
Техасѣ  п  Австраліи).  Саксонская  Л.  отличается  пло- 
дородіемъ  почвы  (плотность  населенія  — 172,7  на 
1  кв.  км.),  прусская— покрыта  песками  или  сосно- 
вымъ  лѣсомъ  (плотность  населенія  прусской  Верхней 
Л. — 93,6,  Нижней  Л.— 72,5  на  1  кв.  км.).  Главн.  гор. 
и  духовный  центръ  верхнихъ  лужичанъ — Будышинъ 
(Ваиѣгеп)  въ  саксон.  Л.  Въ  прусс.  Верхней  Л. 
единственный  гор.,  имѣющій  наполовину  лужицкое 
населеніе,  Куловъ  (Виттгенау);  въ  курортѣ  Мужаковѣ 
(Мускау)  лужичанъ  всего  несколько  сотъ.  Крупнѣй- 
шій  городъ  Нижней  Л. — Хотѣбузъ  (Коттбусъ),  про- 
мышленный центръ, — насчитываетъ  всего  нѣсколько 
сотъ  лужичанъ  и  служитъ  очагомъ  германизаціи. — 
Ср.:  Е.  Мика,  «8іа1І8ілка  ЗегЬолѵ»  (Будышинъ, 
1884 — 86;  съ  картою);  А.  В  о  па  с,  «Ѵоіпё  карісоіу 
ге  $індл8ыку  Зіоѵаиаъѵа.  II.  ЗгЬоѵё  Ідшсгі»  («81о- 
ѵаіізку  РгеЫей»,  1909  —  10,  XII);  Е.  Мика, 
«8егЬ§кі  гепуерізпу  8Іо\ѵпіск  ъ  пайгоЬпе)  еито- 
^гаіізке]  кііагьи  8егЬзке]и  Еи2ісо-\ѵ»  (2-е  изд.,  Бу- 
дышинъ, 1895). 

Лужицкая  литература. — Общія  тяже- 
лый условія  лужичанъ,  постепенно  таявшихъ  подъ 
систематическимъ  натискомъ  германизаціи,  ярко 
отразились  въ  Л.  литературѣ.  Ближайшимъ  образомъ 
это  зависѣло  отъ  отсутствія  національной  интелли- 
генціи.  Единственными  представителями  образован- 
ности у  луяшчанъ  всегда  было  духовенство,  вслѣд- 
ствіе  чего  ихъ  литература  носить  преимущественно  ду- 
ховный характеръ.  Малочисленный  народъ,  раздѣлен- 
ный  на  двѣ  части  государственными  границами  и  вѣ- 
роисповѣдными  различіями,  и  въ  культурномъ  отно- 
шеніи  распадается  на  двѣ  неравныя  и  обособленный 
другъ  отъ  друга  группы;  далее  правописаніе  |не  одина- 
ково у  лужичанъ-евангеликовъ  и  лужичанъ-католиковъ. 
Обзоръ  Л.  литературы  въ  прошломъ  сводится  къ 
«исторіи  книгъ»,  въ  научномъ  построеніи  давно  осу- 
жденной на  западѣ.  Начало  ея  связано  съ  рефор- 
маціоннымъ  двшкеніемъ,  шедшимъ  какъ  изъ  нѣ- 
моцкихг  областей,  такъ  и  изъ  Чехіи.  Послѣднее 
обстоятельство  оказалось  факторомъ  скорѣе  отрица- 
тельпымъ,  потому  что  чешскій  яз.,  въ  общемъ,  былъ 
понятенъ  для  лужичанъ  XV — XVII  вв.,  и  часть  книгъ, 
имѣвшихся  на  чешскомъ  яз.,  естественно  не  перево- 
дилась на  лужицкій.  Первые  переводы  съ  нѣмецкагс 
дѣлались  при  посредствѣ  готовыхъ  чешскихъ  пере- 
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подовъ;  отсюда  чехпзмы  въ  памятниках'*  старой  лу- ' 
ЖИДКОЙ  письменности.  ФактороМъ  положитсльнымъ 
<■  гЬдуетъ  признать  присоединено  нервыхъ  дѣятелей I 
Л.  литературы  къ  чешскому  правописанію,  въ  то 
время  уже  устойчивому.  Есть  извѣстіе  о  сущестВО- 
ваяіи  лужицкаго  катихизиса,  пзданнаго  на  рубежѣ  | 
XV  и  XVI  вв.;  но  никто  изъ  ученыхъ  не  впдѣлъ  этой  і 
книги.  Первый  достоверный  памятник!»  верхне-' 
лужицкой  литературы — персводъ  «Малаго  Люте- 
рова  катихизнса»,   сдѣланный   Вацлавомъ  Ваври- ! 
комъ  (или  Ворѣхомъ;  ЛѴагіспіиз)   и  напечатанный 
въ  1597  г.  Григорій  Мартинъ  издалъ  переводъ  семи 

ІІокаинныхъ  псалмовъ»,  съ  пѣмецкимъ  текстомъ 
(1627).  Трндцатилѣтняя  война  надолго  остановила 
попытки  лужичанъ  перейти  въ  области  книги  къ 
родному  языку.  Только  въ  1670  г.  появляется 
Переводъ  двухъ  первыхъ  евангелій,  затѣмъ  «Про-' 
повѣди  (1688),  <  Апостольскій  катихизисъ»  (1693),! 
Псалтырь  (1703),  полный  Новый  Завѣтъ  (1706).  Всѣ 
эти  нздаиія  принадлежать  пастору  Михаилу  Фран- 
це.™ (или  Брапцлю;  Вгапсеі).  Затѣмъ  выступаетъ 
сыпь  его  Лвраамъ  (1656 — 1740),  иисавшій  на  латин- 
скомъ  яз.  Значепіе  его  работъ  по  исторіи  верхнихъ 
лужичанъ  («Шзтогіа  рориіі  ег  гіШит  Еизаьіае  8и- 
регіогіз»),  по  исторіи  языка  («Бе  огі&ішЬав  Ііп- 
^иае  вогаЬісае»)  и  другихъ  заключается  въ  ука- 
заніи  на  принадлежность  лужичанъ  къ  великой 
славянской  семьѣ.  Слѣдующую  группу  дѣятелей  Л.  I 
литературы  составляетъ  католическое  духовенство: 
іезуигь  Ксаверій  Тицинъ  написалъ  первую  грамма- 
тику  верхнелужицкаго  нарѣчія  («Ргіпсіріа  Ііп^иае  I 
ѵеікіісае»,  Прага,  1679),  ІОрій  Свотликъ  (или  Свѣто- 
ликъ)  перевелъ  всю  библію  (въ  рукописи  1688 — 
1707),  издалъ  избранный  чтенія  изъ  евангелія  (1690), 
первый  сборник,,  церковныхъ  пѣснопѣній  («ЗегЬзке 
каіЬоІзке  кёгіизе,  1696)  и  латино-лужицкіи  словарь 
(1721).  Затѣмъ  снова  возобновляется  деятельность 
евангелическаго  духовенства:  переводятся  отдѣлыіыя 
книги  бпбліи  (первое  изданіе  полной  библіп  появи- 
лось въ  1728  г.;  ср.  VI,  399),  очень  популярные 
«Пѣсенники»,  молитвенники,  азбуковники,  грамма- 
тики и  т.  п.  Новая  эпоха  наступаете  съ  откры- 
тіемъ  проповѣдническихъ  обществь  для  лужичанъ 
въ  Лейпцигѣ  (1716)  и  Виттенбергѣ  (1749)  и  лужиц- 
кой духовной  семинаріи  (католической)  въ  Прагѣ. 
Содержаніе  литературныхъ  трудовъ  остается  по- 
прежнему  строго  духовнымъ.  Первый  свѣтскія  стихо- 
творенія  на  верхнелужицкомъ  нарѣчіи  относятся 
къ  1758  г.:  Юрій  Мьень  (МоЪп)  пишетъ  «рыцар- 
скій  керлушъ» — оду  въ  честь  лужицкаго  яз.  Онъ  же 
переводить  отрывки  изъ  «Мессіады»  Клопттока  (на- 
печатаны въ  1806  г.).  Изъ  среды  проповѣдническаго 
общества  въ  Лейпцпгѣ  вышли  первые  опыты  Л. 
журналистики:  рукописные  «Ьірзке  ІЧочѵігпу»  и 
напечатанное  въ  Будышпнѣ  (Бауценѣ)  «Мёзаспе 
Різто»  (1790  г.;  вышелъ  всего  одинъ  номеръ,  и 
журналъ  быль  запрещенъ).  Большее  значеніе  пмълп 
дли  новаго  поколѣнія  Л.  патріотовъ  ученыя  пзслѣ- 
дованія  нѣмецкихъ  филологовъ,  заинтересовавшихся 
языкомъ,  фольклоромъ,  этнографіей  и  исторіей  лу- 
жичанъ. Отчасти  подъ  этимъ  вліяніемъ,  но  преиму- 
щественно подчиняясь  теченію,  охватившему,  въ 
началѣ  XIX  в.,  всѣ  мелкія  народности  Зап.  Европы, 
создается  такъ  называемое  возрожден іе  Л. 
литературы.  Его  начпнаетъ  Янъ  Дейка  нзданіомъ 
ежемѣсячнаго  журнала  «ЗегЬзкі  Ролѵёсіаг  а  Кигёг» 

(1809—1812  г.;  тоже  запрещенъ).  Деііка  эиоргично 
и  смѣло  упрекаетъ  лужичанъ  за  пренебрежительное 
отношеніе  ко  всему  родному,  указываетъ  на  при- 
надлежность пхъ  къ  великой  славянской  семьѣ, 
зоветъ  къ  работѣ.  Между  Л.  поэтами,  обратившимися 
къ  богатства мъ  родного  фольклора,  первое  мѣсто 


запимаетъ  будышинскій  пасторъ  Андрей  Лубын- 
скій,  писавшій  стихи  и  исторически  повѣсп. 
Его  преемникомъ  былъ  Андрей  Зѳйлерь  (XVIII. 
404),  разносторонней  и  музыкальный  поэть,  быстро 
проинкшій  въ  массы;  стихи  его  стали  «народными  - 
пѣснями.  Опъ  былъ  одинокъ,  пока  къ  лужичанамъ 
не  передалась  струя  аналогичная  движенія  у  че- 
ховъ.  Въ  40-хъ  гг.  выступили  талантливые  Янъ 
Іорданъ  (XX,  203)  и  Янъ  Смолерь.  Своими  доступ- 
ными для  шнрокпхъ  круговъ  изданіяни  памятни- 
ковъ  фольклора  (съ  1841  г.),  журналами  «Лиіпі'  ка* 
(съ  1842  г.)  и  «ВегЬзка  .Тиыііскаг,  переводомъ  От- 
звуковъ  русскихъ  пѣсенъ»  Челаковскаго  (1846), 
улучшеніемъ  правописанія,  словаремъ,  ВІшецко- 
луяіицкими  «Разговорами»  («Маіу  8егЬ*.  1ь41), 
они.  въ  сотрудничествѣ  съ  другими,  стали  пріучать 
лужичанъ  читать  по-лужицки.  Въ  Будышинѣ  <мо- 
лерь  группируетъ  около  себя  лужицкихъ  гимнази- 
стовъ,  позднѣе  изъ  нихъ  организуется  «Зосіеіа» 
81аѵіса  Виііззіпа».-  Л.  литературой  интересуются 
чешскіе,  польскіе  и  русскіе  (Гильфердпнгъ,  Срезнев- 
скій)  слависты.  Въ  1845  г.  въ Будышинѣ  основана  «Ма- 
тица Сербская^,  по  ближайшему  образцу  Чеш- 
ской Матицы».  Органомъ  ея  явился  «Сазоріз  Мабісу 
8егЬзке)е»  подъ  редакціей  Смолеря  (1848 — 52),  за- 
тѣмъ  Бука,  Горника  и  Муки.  Для  небольшого  на- 
рода, окруженнаго  культурными  учрежденіями  гер- 
манизма, значеніе  имѣли  научныя  и  популярный 
книги,  даже  учебники,  утверждая  право  лужичанъ 
на  національное  бытіе.  Въ  1854  г.  одинъ  изъ  календа- 
рей Смолеря  разошелся  въ  количествѣ  2000  экземпля- 
ров!,: народился  луяшцкій  читатель.  Первый  белле- 
тристически Л.  органъ  —  «Мёзаспу  Ргіо!а\ѵк»  къ 
«Сербскимъ  Новпнамъ» — основанъ  Михаломъ  Горни- 
комъ  въ  1858  г.;  затѣмъ  появился  «Ілшсап>  (1860). 
Здѣсь  печатались  лучшія  пропзведенія  Андрея  Д\ч- 
мана,  ІОрія  Ваврпка,  Яна  Чьеслы.  Карла  ФНДіера 
(псевд.  Пьетровичъ).  До  70-хъ  гг.  поэзія  носила  пре- 
имущественно дидактпческій  и  романтико-патріотп- 
ческій  характеръ;  лирика  и  эпосъ  въ  лучшихъ  ево- 
ихъ  образцахъ  представляли  переработку  мотивовъ 
мѣстпаго  фольклора.  Ничего  органически  новаго 
не  внесла  въ  Л.  литературу  деятельность  предста- 
вителей такъ  называемой  новѣйшей  эпохи,  на- 
чало которой  относится,  обыкновенно,  къ  году  смерти 
Зейлеря  (1872).  Количественный,  по  крайней  іѣрѣ, 
ростъ  ея  связывается  съ  ежегодными  съѣздами  лужиц- 
кой учащейся  молодея;п.  поддерживаемыми  чешской 
интеллигенціей.  Пхъ  органомъ  въ  1876—81  гг.  была 
«Ьіра  8ег08ка»,  съ  1882  г.— «Ілшса».  Беллетристы  и 
ученые  рѣдкопмѣлп  возможность  сосредоточиться  на 
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условія  заставляли  быть  и  ученымъ,  и  публнцпстомъ. 
и  беллетрпстомъ.  Лптераторъ  по  профессии  до  <  пхъ 
поръ  немыслимъ  въ  Л.  лптератуоѣ.  Самый  типичный 
изъ  Л.  писателей,  Арпоштъ  Мука  (оффпціально 
Орнесть  Мукке).  служплъ  учителемъ  въ  нѣмецкой 
гпмназіи,  редактировалъ  нѣсколько  журналовъ,  со- 
ставнлъ  образцовый  лужицко-нѣмецкій  словарь,  на- 
писалъ научную  грамматику  лужицкаго  яз.,  цьшпю 
«Статистику  сербовъ»,  и  въ  то  же  время  не  безъ 
успѣха  выступалъ  въ  беллетристикѣ.  Первое  мѣсто 
среди  новаго  поколѣнія  долго  занпмалъ  талантливый 
Якубъ  Бартъ -Тьишпнскій  (или  Чі.ишинскій:  см.  V, 
,311),  прекрасный  лирикъ—въ  духѣ  Врхлиці;аго—  и 
сатирикъ,  первый,  отрѣшпвшійся  отъ  подражанія 
родному  фольклору.  Наиболѣе  разностороннее  н 
яркое  дарованіе  проявилъ  Мпклавшъ  Андрпцкій. 
хотя  и  оиъ  больше  работалъ  въ  области  псторіи. 
'  прошлаго  Л.  литературы  и  въ  публицпстпкѣ.  Бартъ- 
Тьпшинскій  можстъ  считаться  послѣднпмъ  лужиц- 
'  кимъ  поэтомъ;  онъ  не  оставил  наслѣдниковъ  пли 
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продолжателей.  Н  и  ж  н  е  л  у  жи  ц  к  а  я  л  и  те  р  а  т  ур  а 
значительно  бѣднѣе  верхнелужицкой,  но  хронологи- 
чески древнѣс.  Первый  памятникъ  ея  —  переводъ 
Новаго  Завѣта,  законченный  въ  1548  г.  Мпкулашемъ 
Якубицсй  (рукопись  въ  Берл.  Кор.  Библіотекѣ),  на 
вымершемъ  теперь  жаровскомъ  нарѣчін.  съ  рядомъ 
чехизмовъ.  Первыя  печатныя  книги  на  нижнелу- 
жпцкомъ  нарѣчіи — «Пѣсеиникъ»  (церковный,  1574  г.) 
и  «Лютеровъ  малый  катихизисъ»  (1574),  оба  въ  пе- 
реводѣ  Альбина  Моллера.  Затѣмъ  слѣдуетъ  рядъ 
книгъ  св.  Писанія  (первое  пзданіе  Новаго  Завѣта 
вышло  въ  1709  г.),  проиовѣдей,  молитвъ,  церковныхъ 
пѣсенъ,  канціоналовъ,  грамматикъ,  азбукъ,  словарей 
п  т.  д.  Среди  этихъ  пзданій  невозможно  выдѣлить  ха- 
рактерное для  Л.  литературы  ХУІ  в.  и  начала  XX  в. 
Они  свидѣтельствуютъ  о  никогда  не  прекращав- 
шемся стремлены  мѣстнаго  клира  къ  удовлетворе- 
нно духовно-моралыіыхъ  запросовъ  своей  паствы, 
но  отношеніе  ихъ  къ  литературѣ  чрезвычайно  отда- 
ленное. Предшественниками  новой  эпохи  у  ниж- 
нихъ  лужичанъ  были  собиратели  памятниковъ  фольк- 
лора (братья  Кито  п  ІІндрихъ  Бронишы  и  др.).  Возро- 
жденіе  верхнихъ  лужичанъ  отразилось  п  на  ихъ  со- 
братьяхъ.  Въ  1848  г.  пасторомъ  Новкой  основанъ 
еженедѣльникъ  «ВгатЬогкі  зеі-Ьзкі  Сазігік».  Недолго 
существовало  «Сербское  товарищество  Нижней  Лу- 
жицы» (1850).  Нижнелужицкая  литература  настолько 
бѣдна,  что  въ  исторіяхъ  ея  упоминается  даже  бро- 
шюра противъ  пьянства,  притомъ  переведенная  съ 
нѣмецкаго.  Изъ  поэтовъ  выдаются  Кито  Штемпель, 
переведшій  стихотворенія  Ѳеокрита  и  поэму  Фирдуси 
(орпгинальныяего  нроизведенія  очень  слабы),  Буковпн- 
скій  (псевдонимъ  Генриха  Копфа),  Янъ  Ларасъ,  Мьер- 
тынъ  Грысъ  (п'псалъ  преимущественно  стихи  духов- 
наго  содержанія),  Фрыцо  Роха  Туряньскій,  доказав- 
ши! возможность  писать  легко  ц  образно  на  нияшелу- 
жицкомъ  нарѣчіи,  п  др.  Лучшій  поэтъ — М.  Косыкъ, 
авторъ  балладъ,  поэмъ  и  мелкихъ  патріотпческихъ  ли- 
рическихъ  стпхотвореній.  Въ  настоящій  моментъ  Л. 
литература  замерла,  должно-быть,  только  временно. — 
Литература.  М. ѵН6гпіѵк,  «Кес  а  різетпістуі  ]ц- 
гіскусп  8гЬй»  («Сазор.  Сезк.  Миз.»,  1856,  I); 
И.  Срезневскіи,  «Исторпч.  очеркъ  сербо-лулсиц- 
кой  литературы»  («Журн.  Мин.  Нар.  Проев.»,  ХЫП, 
1844,  V);  А.  Г  и  л  ь  ф  е  р  д  и  н  гъ,  «Народное  возро- 
жденіе  сербовъ-лѵлшчанъ»  («Собраніе  сочиненій»,  II, 
СПБ.,  1868);  М.'  Горникъ,  «Минувшее  10-лѣтіе 
у  лужичанъ»  («Слав.  Сборн.»,  II,  СПБ.,  1877); 
Н.ѵ  Г)  и  с  т  а  п,  «Різшо\узтлѵо  каыіоііскісп  зегЬо\\г» 
(«Сазор.  Мае.  8егЬ.»,  1873,  1874,  1889);  К.  Депс, 
«брізо^агіо  погпіоіішскісп  елѵап^еізкісіі  зегЬо\ѵ» 
(тамъ  же,  1875);  его  ас  е,  «Різшолѵзглѵо  а  зрізо- 
ѵ.аі  ]'о  сіеіпіоіиііскісп  зегЪолѵ  лѵоѣ  (1548)  1574  — 
1880»  (тамъ  же,  1880,  XXXIII.  Ср.  «Журн.  Мин. 
Нар.  Проев.»,  1881,  XII);  А.  Пыпинъ  и  В.  Спа- 
се в  и  ч  ъ,  «Исторія  слав,  литературъ»  (II,  2-е  изд., 
СПБ.,  1881;  лужицкій  переводъ  соотвѣтствующаго 
отдѣла  С  мол  еря  «Зіалѵігпу  Іішско-зегЪзкеіе  1і- 
тегаылгу»  1881);  А.  Ъезкіеп,  «Баз  зогЬізске 
Хеие  ТезЪатепІ  ѵоп  1548»  («Агспіѵ  Йіг  зіаѵ. 
РЫ1.»,  I);  \Ѵ.  ^пгіпа;,  «Еіп  аКег  піеіегзогЬі- 
зсЪег  Техѣ»  (тамъ  лее,  IV);  Мильчанинъ,  «Би- 
бліограф.  обзоръ  сербо-лѵж.  литературы  за  1890  н 
1891  гг.»  («Слав.  Обозр.»,'і892,  VII — VIII);  Оеог^ 
ІасоЬ,  «Бег  егзѣе  лѵепйізсііе  Каіеспізпшз»  (Лпц., 
1897);  В.  Франце  въ,  «Матица  Сербская  въ  Буди- 
шиг*»  («Журн.  Мин.  Нар.  Проев.»,  1897,  VI); 
А.  Сегпу,  «8ѣо  Іет.  1и2.  сазорізесілѵа»  («Кѵёъу», 
1899);  его  же,  «8іо  Іеѣ  ІихіскозегЬзкё  роезіе» 
(«81оу.  РгеЫеа»,  ІП,  1900,  1-Х);  его  же,  « X  Сі- 
віпзкі  а  поѵа  ДоЬа  Ьопюіиг.  роегіе»  (тамъ  же,  IX); 
К.  Г  (р  о  т)  ъ,  «Большой  праздникъ  у  самаго  малень- 


каго  слав,  народа»  («Слав.  Извѣстія»,  1904, 1):  .Т.  Ки- 
колѵзкі,  «Национальное  движеніе  у  лужицкихъ 
сербовъ»  (тамъ же,  1904,  VI);  его  же,  «Біе  Ілті,ега- 
ыдг  сіег  Ьаизіѣгег  ЗегЬеп  ги  Алѣп%  д..  XX.  ^я^\ѵ- 
Ішші.»  («Статьи  по  славяновѣдѣнію»,  изд.  Акад. 
Наукъ»,  I,  СПБ.,  1904.  Ср.  «Журн.  Мин.  Нар.  Проев.», 
1905,  IX);  I.  Б  а  р  т-!)  и  ш  и  н  с  к  и,  «Разво]'  литера- 
туре лужицких  ерба»  («Лет.  Мат.  Србске»,  СХХХі, 
1905);  Э.  Мука,  «Литература  лужицкихъ  сербовъ 
съ  Д 548— 1899  г.»  («Слав.  Извѣстія»,  1906,  I); 
А;  Сегпу,  «8і.а\ѵігпу  Ъазпісілѵа  Іиг.  зегЬо\ѵ»  (I, 
«Сазор.  Маё.  8егЬ.»,  ЪХШ,  1910  н  отд.  Буды- 
шинъ,  1910,  съ  портретами  и  библіографіей); 
его  же,  «Ідігісе  а  Іигісіі  згЬоѵё»  (Прага,  1912). 

Л.  Яцимирскій. 

Лужицкая  -  Сербова  (Ьигіска-ЗгЬоѵа). 
Венцеслава  —  чешская  писательница.  На- 
стоящая фамилія — Анна  Сербова  (8гЬоѵа).  Род. 
въ  1835  г.  Написала  романы:  «Иа  гітсепіпасп» 
(1878),  «Ѵуз  а  ѵуге»  (1881),  «Заіошёпа»  (1887), 
'-Роіейпісе»  (1891),  «V  Ьііёт  йѵогсі»  (1896),  «И 
катешіёЬо  Іоти»  (1898)  и  др.  Разсказы  Л.  вышли 
подъ  загл.:  «Роѵійку  ъ  ніаіёпо  тёзга,»  (1878 — 84), 
«СЫиту»  (1886—90),  «Маіепка»  (1883),  «Кѵёгіпу 
а  гепу»  (1887 — 95)  и  др.  Л.  всецѣло  принадлежишь 
«учительной»  литературѣ;  ея  произведенія  имѣютъ 
общественное  значеніе  для  широкаго  круга  читате- 
лей. Пользуются  популярностью  разсказы  Л.  для 
дѣтей.  Съ  1901  г.  выходить  полное  собраніе  соч.  Л. 

Лужііцкій  языкъ  принадлелштъ  къ  такъ 
называемой  сѣверо-западной  групнѣ  славянскнхъ 
языковъ,  къ  которой  относятся  еще  языки  польскій, 
чешскій,  кашубскій  п  словацкій.  Блилсайшимъ  роди- 
чемъ  Л.  языка  былъ  вымершій  улсе  въ  XVIII  в. 
языкъ  нолабовъ.  Л.  языкъ  является  какъ  бы  пере- 
ходпымъ  звеномъ  отъ  чешскаго  къ  польскому.  Онъ 
издревле  дѣлптся  на  два  нарѣчія — верхнее  и  ниж- 
нее; первое  ближе  къ  чешскому  яз.,  второе  —  къ 
польскому.  На  границѣ  мелсду  ними  наблюдается 
смѣшанный  переходный  говоръ.  Нѣкогда  пло- 
щадь Л.  языка  была  гораздо  значительнѣе  по  ве- 
лнчинѣ  и  тянулась  съ  3  на  В  отъ  р.  Салы  (Заале) 
до  р.  Бобра,  на  С  доходила  до  широты  Берлина,  на 
Ю — до  Рудныхъ  горъ.  Теперь  она  представляетъ  че- 
тырехугольникъ,  величиною  до  3300  кв.  км.,  стороны 
котораго  определяются  приблизительно  линіями,  со- 
единяющими расположенные  на  10  Любій  (Лёбау)  и 
Лубнёвъ  (Люббенау)  п  на  С  Роланы  (Руландъ)  и 
Мужаковъ  (Мускау).  Особенности  Л.  языка:  утрата 
древняго  общеславянскаго  свободнаго  ударенія  и 
долготы  гласныхъ  звуковъ:  удареніе  стоитъ  на  пер- 
вомъ  слогѣ  слова  (какъ  въ  чешскомъ);  вмѣсто  ста- 

рославянскаго  рл,  ЛЛ,  русскаго  оро,  оло  встрѣчается 

го,  Іо  (Ьгоаа,  Ыот.о=борода,  болото),  какъ  въ  поль- 
скомъ  (не  га,  Іа,  какъ  въ  чешскомъ);  сочетаніе  Ц, 
а  также  Ы  и  ді  даютъ  с,  а  сочетаніе  Щ — х  (какъ 
въ  чешскомъ):  зѵёса,  рёс,  тбс=свѣча,  печь,  мочь, 
верхне-Л.  позрога,  нилше-Л.  ^озрога;  сочетанія  кѵ 
и  Іьѵ  (нплгае-Л.  дѵ)  сохраняются,  какъ  въ  чешскомъ 
и  польскомъ:  верхне-Л.  кѵѵёс,  нилше-Л.  к-^ѵёз, 
верхне-Л.  Ьѵёгйа,  нилше-Л.  ^ѵёгсіа  =  русское 
цвѣтъ,  звѣзда.  Такъ  называемые  вставные  і  и  Л 
сохраняются  (какъ  въ  чешскомъ  и  польскомъ):  ріеіі, 
засЫ'о^русское  плелъ,  сало.  Нилше-Л.  языкъ  сохра- 
нить древнее  д,  которое  въ  верхне-Л.  (мелсду  XIII — 
XIV  вв.)  перешло  въ  А:  нижне-Л.  по&а=верхне-Л. 
попа.  Смягченіѳ  і  и  й  передъ  слѣдующими  нёбными 
гласными  таклее  различно  въ  верхне-Л.  (і,  61 —<5,  М: 
ёё1пу=тѣльный,  ййёі=:дѣдъ)  п  нилше-Л.  (і',  й'  і= 
з,  і:  зоріу  =ггеплый,  йазез  =  десять).  Въ  формаль- 
номъ  отношеніи  Л.  языкъ  представляетъ  сохраненіе 


23 


Луяшч  ше 


24 


такихъ  древним,   фпрмъ,    К  Л К  I.  ДНПЙСТВОІІІІПО  число 

въ  склоненіи  и  спряжѳніи,  аориста  и  имперфектъ.  Онъ 
даетъ  часто  весьма  цѣнныіі  матеріалъ  для  сраввевія 
съ  другими  славянскими  языками  и  объясненія  ихъ 
особенностей.  Литературнымъ  языкомъ  верхнихъ  лу- 
жичанъ  сдѣлался  сродній  или  будышинскій  діалсктъ, 
нижнихъ  лужичанъ— хотѣбузско-гродецкій.  Верхніе 
лужичане  пользуются  латинскимъ  шрифтомъ,  нижне- 
лужичане  —  швабахомъ  (нѣмецкимъ  готическимъ). 
Главный  трудъ  но  нижне-Л.  языку  илучшій  научный 
трудъ  по  Л.  языку  вообще — сочиненіе  д-ра  Э.  Муки, 
<;  ІІІ8ІОГ.  ипд  ѵег^ІоісЪешІе  Ьаиг.-  ипа  Ёогпіепіеііге 
йег  №ейегзогЬі8с1іеп  (КіоіІогІаішІгізсп-ЛѴепсІі- 
м-Ь»'п)  КргасЬс  (Лиц.,  1891).  То»  *в  1ЧШЛ  го- 
товить большой  нижне- лулспцкій  словарь  (печа- 
таемся въ  изд.  Имп.  Акад.  Наукъ);  прсжній  непол- 
ный словарь  Цвара  (Л.  Ст.  2\ѵапг)  «Хіеаег1аи8Іт7,- 
лѵеік1І5с1і-сІеиІ8с1іе$  ЛѴОгІегЬисІі  >  (Шпрембергь, 
1847)  давно  распроданъ.  Главный  трудъ  по  верхне- 
Л.  языку:  СЬг.  В.  Р  Г  и  1,  «Ідшакі  вегЬвкі  зіолѵпік» 
(Будышинъ,  18(і(і);  его  лее,  «Ьаиі-  ипй  Гогшеп- 
ІеЪге  аег  оЬег1аи8Іі2І8сЪ.-\ѵепаІ8еЬеп  ЗргасЬе 
(Будышинъ,  1867);  О.  ЬіеЪзсЪ,  «Зупіах  (Іег 
\ѵепй.  Зргасне  іп  аег  ОЬегІаизігг»  (Будышинъ, 
1844),  рядъ  статей  М.  Г  о  р  н  и  к  а  н  Муки  въ 
«Сазоріз  МасЛсу  ЗегЪзке^с»  и  пр.  Новѣйшія  прак- 
тическія  грамматики:  О.  Кгаі,  «Огатшатік  аег 
ѵрепа.  Зргаспе  іп  аег  ОЪеі-Іаизіьг»  (Будышинъ, 
1895);  Сг.  8сЪ\ѵе1а,  «ЬеЬгЬисЪ  аег  піеаегѵѵепа. 
Зргаспе»  (I.  ОгаттаНк.  П.  ИеЬип&вЬисЪ.  Котт- 
бусъ,  1906—11);  его  же,  «Кигхез  ЬепгЬисЬ  аег 
ОЪеглтепа.  8ргасЪе>  (Будышинъ,  1913).  Словарь 
верхне-Л.  языка  готовятъ  д-ръ  Ф.  Рѣзакъ  (Дбгак) 
и  М.  Навка  (М.  Ыа\ѵка).  —  Ср.  Е.  Новикова,  «О 
важнѣйшихъ  особенностяхъ  лѵлшцкнхъ  нарѣчігЬ 
(М.,  1849). 

Лужичане  —  нѣкогда  названіе  одного  изъ 
племенъ  полабскихъ  сербовъ,  нынѣ  распространен- 
ное на  всѣ  сохранившіеся  донынѣ  остатки  этихъ 
племенъ.  О  численности  Л.  см.  Лужица.  Сами  .1. 
называютъ  себя  въ  Верхней  Лужицѣ  8егЬ]'а  (множ. 
число  отъ  8егЬ),  въ  Нижней  Лужпцѣ  Зегзке 
(ЗегЪзке),  т.-е.  Зегзке  кие  (сербскіе  люди).  Общее 
названіе  для  всего  народа — ЗегЪзілѵо;  свою  ро- 
дину, т.-е.  область,  заселенную  лужичанами,  они 
называютъ  ЗегЬу,  зегЬякі  кга]",  зегЬзка  \ѵ61сіпа. 
Нѣмцы  называютъ  ихъ  вендами,  сорбами,  а  языкъ 
ихъ  \ѵепаізсЬе  или  зогЬегшеікІізсІіе  ЗргасЪе. 
Изъ  множества  мелкихъ  лул;ццкихъ  племенъ  вы- 
делились три  группы:  Л.  (нынѣшняя  Нижняя  Лу- 
жица),  мпльчане  (Верхняя  Лужица)  и  полабскіе 
сербы;  послѣдніе  занимали  область  на  западъ  отъ 
нынѣшноіі  Лужицы  и  были  онѣмечены  уже  къ 
срсдинѣ  ХѴІІ  в.  До  VI  в.  среди  лужицкихъ  пле- 
менъ не  было  нѣмецкаго  элемента,  они  были  не- 
зависимы н,  подобно  іірочимъ  славянамъ,  дѣлп- 
лись  на  роды  съ  общимъ  владѣніемъ.  Посте- 
пенно изъ  ихъ  среды  выдѣлились  лехи  (это 
названіе  скоро  исчезло)  и  князья.  Съ  водворевіемъ 
нѣмцевъ,  у  нпхъ  появляются  хлопы  (кЫору)  и 
смерды  (зтогйу),  т.-е.  крѣностпыо  люди.  Старосты, 
лсупаны  и  князья  (луж.  \ѵ)егс1і)  избирались  пародомъ 
на  вѣчѣ  (\ѵёсо).  Онѣмеченіе  заншточныхъ  классовъ 
у  нолабекпхъ  сербовъ  начинается  уже  съ  XI  в.  Въ 
XII  в.  усиливается  наплывъ  нѣмецкихъ  колонпстовъ, 
вводится  нѣмсцкое  право,  и  начинаютъ  возникать 
чисто-нѣмецкія  поселенія.  Вражда  иротпвъ  нѣмцсвъ 
была  такъ  велика,  что  въ  XIII  в.  закономъ  воспре- 
щалось принимать  на  судѣ свидѣтельство  серба  про- 
тивъ  нѣица,  и  наобороть.  При  судѣ  существовали 
переводчики  съ  сербскато.  Съ  1293  г.  сербская  рѣчь 
начинаетъ  преследоваться  и  воспрещаться.  Земли 


Л.  и  МИЛЬЧанъ  колонизуются,   начиная  съ    XIII  в. 
Ранѣе  всего  нѣмцы  обратили  впиманіе  на  горным 
богатства  Лужицы  и,  заселивъ  склоны  Лужицкихъ 
[ ГОрЬ, отрѣзали  Л.  отъ  чеховъ.  Особые  мѣстиые  с\ды 
(Ьашіавегісігіе);  гдѣ  дѣла  велись  на  лужицкомъ  яз., 
сохранились  до  конца  XVI  в.  Исходными  пунктами 
I  германизаці и  служили  богатые  монастыри  ■  церкви. 
[  Распоряженіе  ей.  Брупо,  «чтобы  духовенство  №шо 
сербскую  рѣчь  и  обращалось  къ  народу  на  язык!.. 
1  ему  понятномѵ, было  забыто;  лужицкій  народъ  очу- 
тился въ  глубокомъ  духовномъ  упадкѣ.  Проповѣд- 
ники  рефо|імаціи  имѣли  успѣхъ  именно  потому,  что 
обращались  къ  народу  на  лужицкомъ  язык!..  Къ 
1578  г.  реформація  распространилась  по  всей  Лт- 
жицѣ;  только  незначительная  часть   верхнихъ  Л. 
осталась   вѣрна  католицизму  (нынѣ  католиковъ-.І. 
всего  около  15000).  Къ  этой  же  эпохѣ  относятся 
I  иервыя  печатный  книги  на  лужицкомъ  яз.  Въ  даль- 
нейшем'!, реформація  только  усилила  германизашю 
края;  лишь  нѣкоторые  священники  заботились  опод- 
держаніи  славянскаго  самосознанія.  Въ  1706  г.  ка- 
толической свящепникъ  Юрій  Шимонъ  основалъ  и 
ііонынѣ  существующую  сербскую  (лужицкую)  духов- 
ную  семинарію.   Для   евангелическихъ  Л.  суще- 
ствуем лишь  сербскій  отдѣлъ  «Сорабія-  при  об- 
;  ществѣ  проповѣдниковъ  въ  Лейпцигѣ,  носившем  ь 
ранѣе  названіе  Горнолужицкосербскаго  (съ  1710  г.  к 
|  Для  подготовки  народныхъ  учителей  Ад.  ф.  БР- 
;  ловымъ  открыта   школа   въ  Б.  Волковѣ  (ЛѴиІкі 
Ѵ\',іе1ко\ѵ).  Онѣмеченіе   края  шло  быстрыми  ша- 
гами, ц  даже  выдающіеся   лужицкіе  писатели  из- 
давали   свои  сочиненія    по    исторіи,  этнографіи 
и  т.  д.  на  нѣмецкомъ  яз.  Особенно  пагубно  было 
для  Л.  присоеднненіе  къ  Пруссіи.  Тѣмъ  не  мент.е. 
въ  XIX  в.  и  для  Л.  наступила  пора  возрожденія. 
Благодаря   усиліямъ  д-ра  А.  Клина,  саксонскій 
школьный  законъ  1835  г.  допустплъ  употребленіе 
лужицкаго  яз.  въ  народныхъ  школахъ  при  обученіп 
чтенію  и  закону  Божію.  Въ  1845  г.  открыта  Матица 
сербская  въ  Будышинѣ,  и  основано  композиторомъ 
К.  А.  Коцоромъ  пѣвческое  общество.  Во  время  дви- 
лсенія  1848  г.  Л.  держали  сторону  королевской  вла- 
сти. Были  исполнены  нѣкоторыя  пожеланія,  выра- 
женвыя  въ  сербской  петиціи  1848  г.:  установлено 
пользованіе  народнымъ  языкомъ  въ  пачалыіыхъ  шко- 
лахъ, введено  приватное  обученіе  лужицкому  яз.  при 
і  будышинской  гимназіп,  въ  судахъ  заведены  перо- 
I  водчики.  Лойяльными  были  Л.  и  въ  1864  —  66  гг. 
Тѣмъ  не  менѣе,  они  не  избѣглп  обвиненія  въ  пан- 
славизме, между  прочпмъ  —  по  поводу  поѣздки  (въ 
|80-хъ  гг.  Смолера  въ  Россію.  вызванной  денежными 
затрудненіямп  Матицы.  Послѣдняя  въ  1863  г.открыла 
1  свой  книжный  магазннъ,  въ  1873  г.  обзавелась  соб- 
ственным!, домпкомъ,  въ  1875  г. — тппографіею.  Въ 
НКЮг.въ  домѣ  Матицы  открыть  мѣстный  музей:  въ 
19(Ѵ4  г.  всё  эти  учрежденія   объединены  во  вновь 
выстросипомъ  большомъ   зданіи  («Сербскій  домъ 
въ  Будышннѣ).  Въ  настоящее   время  Л.  имѣють 
!  около  66  обществъ,  въ  томъ  числѣ  два  пздатель- 
скнхъ  для  духовныхъ  киигъ(одно  лютеранское,  дру- 
гое католическое,  оба  съ  1863  г.),  не  считая  На- 
типы,  издающей  главнымъ  образомъ  научным  книги. 
'  затѣмъ  пдутъ  общества  со  іьеко-хозяпственныл  н  эко- 
номическія,  общества  вспомоществованія  учащимся 
(съ  1880  г.),  стѵденчоскія.  пграющія  важную  роль 
въ  дѣлѣ  сохраненія  славянскаго   самосознанія  (сь 
1875  г.  происходить  ихъ  ежегодные  съѣзды).  учп- 
тельсісія.  а  съ  1909  г.  одпнъ   политически!  союзъ. 
нгравшігі   роль  при  выборахъ  въ  Саксонін.  Г>ь  са- 
ксонской церкви  и  школѣ  лужицкій  яз.  нграетъ  лишь 
роль  вспомогательна™  языка:  въ  прусскоі  Лужпцъ. 
за  отсутствіемъ  общаго  школьнаго  закона,  многое 


25 


Лужичане — Луза 


26 


зависить  отъ  мѣстнаго  прцходскаго  священника,  и 
тамъ,  гдѣ  онъ  изъ  нѣмцевъ  (особенно  въ  Ниж.  Лу- 
лшцѣ),  лужицкое  дѣло  обетоитъ  хуже.  Лучше  всего 
въ  національномъ  отношеніи  поставлено  дѣло  у  лу- 
лшчанъ-католиковъ.  ВъНижн.  Л  ужицѣ  въ  1880  г.  воз- 
никло въ  Хотѣбузѣ  нижно-луж.  отдѣленіо  фоіпо- 
Іагузкі  лѵоігёа)  Матицы  сербской,  благодаря  дѣя- 
тел'ьной  иниціативѣ  Г.  Іордана.  Съ  его  смертью  въ 
1910  г.  и  съ  переводомъ  изъ  Нижн.  въ  Верхн.  Лужнцу 
другого  выдающегося  нижне-луж.  дѣятеля  Г.  ІІІвелы 
(8\ѵе1а),  національная жизнь  въНижн.  Лужицѣ  почти 
замерла. — Ср.:  К.  Аікігее,  «ЛѴепсІізсЬе  ЛѴаікІег- 
вішііеп»  (ІЫтуттгартъ,  1874);  А.  Мика,  «2арІ8ку 
Масісу  8егЬ8ке,]'е  лѵ  Виаувігуе»  (Будыншнъ,  1847 — 
1897);  его  же,  «РгіпввМ  к  81>аш2пат  ргепётсе- 
пуск  ѵ8ігоп  Беіпе.іе  Ьийсу»  (Будышинъ,  1910); 
А  <1.  С  е  г  п  у,  «Ілтсе  а  ЁішсЙ  8гЬоѵё»  (Прага, 
1912);  В  л.  Францевъ,  «Матица  сербская  въ  Бу- 
дишинѣ»  (СПБ.,  1897):  А.  Пѣтуховъ,  «Лужицкіе 
сербы»  (ІОрьевъ,  1898);  А.  Сиротининъ  (въ 
книгѣ  «Россія  и  славяне»,  СПБ.,  1913);  И.  Брюль- 
С  е  р  б  и  н  ъ,  «Д-ръ  Эрнестъ  Мука»  (М.,  1914);  I  о  8. 
Мііакоѵіс,  «Б-г  Агпозт,  Мика»  (2-е  изд.,  Са- 
раево, 1914). 

Я  с  т  о  р  і  я  Л.  Въ  ТІ  в.  по  Р.  Хр.  славяне 
упоминаются  (у  Вибія  Секвестра)  въ  качествѣ  осѣд- 
лыхъ  жителей  Лужицы,  по  начало  славянскихъ 
здѣсь  поселеній  относится  къ  гораздо  болѣе  древней 
эпохѣ.  По  разсказу  Страбона,  около  времени  Р.  Хр. 
населеніе  нынѣшней  Л.,  въ  числѣ  прочихъ  полаб- 
скпхъ  племепъ,  объединилось  подъ  властью  полумиѳи- 
ческаго  маркоманскаго  короля  Маробуда,  что  про- 
должалось до  19  г.  по  Р.  Хр.  Въ  VI  в.  объединилъ 
Л.  подъ  своею  властью  Само,  при  сербскомъ  князѣ 
Дерванѣ,  но  послѣ  смерти  Само  (062)  Л.  вер- 
нулись къ  прежней  раздробленности;  въ  этомъ  со- 
стояніи  застала  ихъ  эпоха  Карла  Великаго.  Съ 
этого  времени  наступаетъ  эпоха  борьбы  полабскихъ 
славянъ  за  независимость  противъ  напора  нѣмцевъ, 
продолжавшаяся  около  400  л.  Въ  805  г.  франки 
разорили  землю  гломачей.  На  слѣдующій  годъ  Л. 
возсталп  противъ  нѣмцевъ,  но  были  разбиты,  при- 
чемъ  палъ  народный  герой  ихъ,  кн.  Милидухъ, 
и  былъ  сожженъ  Будышинъ,  главный  городъ  миль- 
чанъ.  При  Людовикѣ  Нѣмецкомъ  Л.  и  мильчане  от- 
дались подъ  защиту  велпкоморавской  державы;  съ 
этого  времени  у  нихъ  начинается  утвержденіе  хрц- 
стіанства.  Съ  паденіемъ  великоморавскаго  царства 
(907),  Л.  борются  противъ  нѣмцевъ  одни.  Въ  921  г. 
ихъ  облагаетъ  данью  Генрихъ  Птицеловъ.  При  От- 
тонѣ  I  Л.  п  мильчане  перешли  подъ  власть  поль- 
скаго  короля  Мечислава,  но  маркграфъ  Геро  снова 
подчинплъ  ихъ  нѣмцамъ,  вѣроломно  перебивъ  30  гла- 
варей славянскихъ  племенъ  (963).  Польскій  король 
Болеславъ  Храбрый,  завоевавъ  Будышинъ  (1002), 
велъ  войны  съ  чехами  изъ-за  лужицкихъ  и  миль- 
чанскихъ  земель.  Его  сыну  Мечиславу  II  пришлось 
въ  1032  г.  отдать  ихъ  нѣмцамъ.  Въ  теченіе  послѣ- 
дующихъ  340  лѣтъ  (до  1373  г.)  различныя  части  лу- 
лшцкихъ  земель  переходятъ  изъ  рукъ  въ  руки  и  ста- 
новятся жертвою  набѣговъ.  Въ  1109  г.  на  всемъ 
протяженіи  лулшцкихъ  земель  вспыхнуло  возстаніе 
противъ  нѣмцевъ,  одновременно  съ  возстаніемъ  за- 
лабскихъ  сербовъ,  лютичей  и  оботритовъ.  Это  былъ 
протестъ  противъ  чулсеземныхъ  насильниковъ,  дѣй- 
ствовавшихъ  подъ  маскою  проповѣдниковъ  новой 
вѣры.  Возстаніе  сопроволсдалось  сожлгеніемъ  зам- 
ковъ,  монастырей  и  храмовъ.  Мятежъ  былъ  пода- 
вленъ,  сила  лютичей  сломлена,  а  съ  ними  рушилась 
и  сѣверная  преграда  нѣмецкому  натиску.  Слѣдующій 
періодъ  (1373  — 1635)  Л.  находятся  подъ  властью 
чешскихъ  королей  и  управляются  особыми  фонтами 


(БашНо^);  но  въ  эту  эпоху  Л.  были  ул;е  въ  значитель- 
ной степени  леертвами  германнзаціи.  Въ  эпоху  гусит- 
скихъ  войнъ  Л.  послали  войско  противъ  гуситовъ 
(1426),  послѣ  чего  гуситы  трижды  вторгались  въ  Лу- 
жицу н  лігли  ея  города.  Отнятіе  у  Л.  ихъ  правъ 
въ  пользу  нѣмцевъ  еще  два  раза  (въ  1548  г.  и 
1566  гг.)  вызывало  возстаніе  Л.,  сурово  подавлен- 
ное нѣмцами.  30-лѣтняя  война  подвергла  Лулшцу 
опустошительному  нашествію  шведовъ.  Послѣ  напо- 
леоновскихъ  войнъ  по  вѣнскому  конгрессу  Лужица 
подѣлена  между  Саксоніею  и  Пруссіею  (см.  Лу- 
жица).—См.  "ѴѴ.  В  о  &  и  8 }  а\ѵ  8  к  і,  «Вуз  І2Іе,]'6ѵѵ 
зегЬоІигускісТі»  (СПБ.,  1861);  то  же  въ  серболу- 
жицкМ  обработкѣ  М.  Горника  (Будышинъ,  1884); 
Асі.  Сегпу,  «Еийсе  а  Еигісгі  ЗгЬоѵё»  (Прага, 
1912);  также  Н.  Н.  Филипп  о  в  ъ,  «Очеркъ  тыся- 
челѣтнеи  борьбы  балтійско-полабскаго  славянства 
съ  нѣмцамп  до  возрожденія  сербо-лужицкаго  пле- 
мени» (СПБ.,  1897).  Н.  Б. 

Дужки-псд.  Черниговской  губ.,  Стародубскагоу. 
6150  лсит.,  старообрядцы.  Хлѣбопашество,  пчеловод- 
ство, собираніе  щетины,  торговля  краснымътоваромъ. 
Земская  школа.  Посадъ  основанъ  въ  концѣ  XVII  ст. 

Л ужкн — м-ко  Виленской  губ.,  Дисненскаго  у. 
Црк.  правосл.  и  катол.,  евр.  молитв,  домъ.  Жит. 
1672  (евр.  761).  Больница;  народн.  и  евр.  учил. 

«Лужковское  согласіе  —  отвѣтвленіе  по- 
повщины —  получило  начало  въ  1822  г.  въ  нос. 
Лужкахъ,  въ  Стародубьѣ.  Нынѣ  существуетъ,  кромѣ 
Лужковъ,  на  Дону,  на  Уралѣ,  въ  Гуслицахъ  и  въ 
Молдавіи.  Когда  указомъ  26  марта  1822  г.  попов- 
цамъ  было  дозволено  имѣть  у  себя  бѣглыхъ  поповъ, 
подъ  условіемъ,  чтобы  они  вели  въ  своихъ  прихо- 
дахъ  метрики,  и  вся  поповщина  охотно  приняла  этотъ 
указъ  къ  исполненію,  лужковскіе  поповцы  же  про- 
доллсали  учить,  что  только  священство  тайное,  дей- 
ствующее независимо  отъ  властей  гралсданскихъ  и 
церковныхъ,  есть  священство  истинное;  ввести  у 
себя  метрпческія  книги  они  отказались.  Когда  указъ 
1822  г.  былъ  отмѣненъ,  число  послѣдователей  Л.  со- 
гласия уменьшилось,  но  и  доселѣ  лужковцы  при- 
знаютъ  только  тайное,  бѣгствующее  священство  н 
принимаюсь  послѣдователей  другихъ  поповщинскихъ 
толковъ  въ  свое  согласіе  пе  иначе,  какъ  по  осо- 
бому чину.  Они  считаютъ  ересью  принесете  па 
проскомидіи  особой  просфоры  за  царя. — См.  «Цер- 
ковно-Общественный  Вѣстникъ»  1885  г.,  №  52. 

Лужская  (Лугская)  губа  —  Финскаго  зал., 
между  мысами  Колкенпе  и  Кургала,  Петроградской 
губ.,  Ямбургскаго  у.;  18  вер.  дл.,  при  такой  лее  почти 
ширинѣ  въ  устьѣ;  глуб.  8—40  м.  Неудобна  для 
якорной  стоянки  вслѣдствіе  болыпихъ  мелей  н 
рифовъ.  Въ  Л.  губу  впадаетъ  р.  Луга.  Рыболов- 
ство (салака  и  корюшка). 

Лужскій  (К  а  л  у  лес  к  і  й),  Василій  Ва- 
сильевичъ  — ■  драматическій  артнетъ.  Игралъ  на. 
сценѣ  театра  московскаго  общества  искусства  и  ли- 
тературы. Съ  1898  г.  Л.  состоитъ  въ  труппѣ  москов- 
скаго. худол;.  театра,  исполняя  обязанности  релаіс- 
сера  и  завѣдующаго  репертуарной  частью.  Его  луч- 
шія  роли  —  члена  земской  управы  въ  «Трехъ  се- 
страхъ»,  главы  семьи  въ  «Мѣщанахъ»,  извозчика  въ 
«Извозчикѣ  Геншелѣ»,  инспектора  въ  «ІІванѣ  Миро- 
нычѣ».  Игра  его  отличается  вдумчивымъ  проникно- 
веніемъ  въ  характеръ  изобралсаемаго  лица  и  тща- 
тельностью отдѣлки. 

Луза — р.  Вологодской  губ.,  Устьсысольскаго  и 
Вел.-Устюгскаго  уу.,  впадаетъ  справа  въ  р.  ІОгъ 
(басе.  Бѣлаго  м.).  Течетъ  извилисто,  сначала  на  С, 
затѣмъ  на  3.  Дл.  415  вер.  Сплавное  судоходство 
на  343  вер.,  пароходство  (весною)  па  101  вер. 
Главные  притоки:  Лупья,  Лала,  Залѣспая. 
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Лузацін  (Ьпзагёа) — см.  Лужица. 
Лузин  ьмігі.   (ІѴ.идп)     см.    Гвидо  де-.Іузи- 
ньянъ  (XII. 

Лун  (Ёопіз),  I'- н_і;торъ— французскій  архитек- 
тора, (1735  —  ок.  1807).  Ему  было  поручено  соору- 
жение галлерей  Иалс-Рояля  и  Французскаго  театра, 
гдѣ  имъ  впервые  примѣнены  желѣзныя  балки.  Самое 
знаменитое  произведете  Л.  —  театръ  въ  Бордо 
(1773 — 80),  одинъ  изъ  лучшихъ  памятниковъ  фран- 
цузскаго классицизма  какъ  по  внѣшнимъ  формамъ, 
такъ  и  по  цѣлесообразному,  живописному  располо- 
женію  внутреннихъ  помѣщсній.  Въ  Бордо  Л.  спла- 
нировалъ  много  красивыхъ  улицъ  и  площадей  и 
спроектировалъ  рядъ  очаровательныхъ  особняковъ. 
Онъ  отстроилъ  также  нѣсколько  парижских!  н 
проішнціалыіыхъ  церквей. 

Луи  (Еоиіз),  Ньеръ — фрапцузскій  романистъ 
и  ноэть.  Род.  въ  1870  г.  Въ  1891  г.  вышелъ  первый 
сборникъ  его  стихотвореній:  «Азт.агт,ё».  Ромапъ  его 
изъ  античной  жизни  «АрЪгоодіе»  (1896,  перев.  на 
русскій  яз.)  имѣлъ  громадный  успѣхъ;  непристой- 
ность доведена  въ  немъ  до  послѣднихъ  предѣловъ. 
Его  «лирическій  романъ»:  «Без  сЪапяопз  <1е  Вііі- 
тлз»  (1894,  перев.  на  рус.  яз.) — любопытный  обра- 
зецъ  литературной  мистификаціи:  Л.  выдалъ  свои 
собственныя  стихотворенія  въ  прозѣ  за  произведенія 
греческой  поэтессы  ВШііз.  Поддѣлка  была  настолько 
удачна,  что  не  только  большая  публика,  но  даже 
некоторые  спеціалисты  были  введены  въ  заблужде- 
им-.  ІЬъ  другихъ  сочнненій  Л.  выдаются;  «Ьа 
Гетто  оі  Іе  рапііп»  (романъ  изъ  испанской  жизни 
1898),  «Ьез  аѵепглігез  сіи  гоі  Раизоіе»  (1900; 
осмѣяніе  чопорности  и,  въ  частности,  борьбы  съ 
норнографіою,  поднятой  сенаторомъ  Беранже),  «СЬгу- 
8Із»  (1893),  «Агіапе»  (1894),  «Ипе  ѵоіиріё  пои- 
ѵеііе»  (1898). 

Лун  (Ьоиіз),  Рудольф  ъ— нѣмецкій  композн- 
торъ  и  музыкальный  писатель  (род.  въ  1870  г.).  Его 
труды:  «Ьег  ЛѴіегІегвргисЬ  іп  Іег  шизік.  Ваизіеіпе 
2іі  еіпег  Аезінетлк  сіег  Топкипзт.  еіс.»  (Лпц.,  1892); 
«Біе  "ѴѴеІІапзсЬаиип^  К.  \Ѵа^пегз»  (1898); 
«Е.  ЬізгЬ  (Б.,  1900);  «Н.  Вегііог»  (Лпц.,  1904) 
н  др.  Написалъ  симфоническую  фантазію  «Протей» 
и  др.  Вмѣстѣ  съ  Л.  Туилле  издалъ  «Нагтопіе- 
ІеЬге»  (Штуттгартъ,  1907). 

Луидоръ  (ЬоиізІ'ог  или  Ьоиіз)— старинная 
франц.  золотая  монета,  впервые  появившаяся  въ 
1640  г.,  сначала  съ  крестомъ,  при  Людовикахъ  XV 
и  XVI — съ  овальпымъ  или  угловатымъ  щиткомъ  на 
обратной  сторонѣ.  Л.  Людовика  XVI,  съ  лпліями  и 
цѣпями  Наварры  на  щпткахъ,  обозначаются  какъ 
Ьоиіз  пеиіз.  Отъ  всѣхъ  этихъ  сортовъ  имѣются 
гвойныя  по  цѣнности  монеты  —  БоиЫез  Іоиіз  или 
ОоиЫопз  (дублоны).  Сначала  Л.  равнялся  Юста- 
рымъ  ливрамъ,  11  (1Я  пробы,  6,752  гр.  вѣса;  впослѣд- 
ствіи  и  вѣсъ  ц  проба  мѣнялись.  По  закону  30  окт. 
1785  г.  Л.  (Ь.  пеиГ)  =  24  ливрамъ,  при  вѣсѣ  7,649  гр. 
Изъята  въ  1803  г. 

Луиза  Савойская  —  герцогиня  ангулем- 
ская  (1476—1531),  дочь  герцога  Филиппа  Савой- 
скаго,  жена  Карла  Орлеанскаго,  графа  ангулемскаго, 
отъ  котораго  она  пмѣла  сына,  впослѣдствіи  короля 
франціи,  Франциска  I.  Въ  отсутствіе  сына  Л.  упра- 
вляла Франціей  совмѣстно  съ  канцлеромъ  Дюпра.  Въ 
1523  г.  она  предложила  свою  руку  толысо-что  овдо- 
вѣвшему  герцогу  Карлу  Бурбону  и,  получивъотказъ, 
стала  преследовать  его,  чѣмъ  способствовала  его 
нзмѣнѣ.  Послѣ  взятія  короля  въ  плѣнъ  при  Па- 
віи  она  выказала  благоразуміе  и  энергію.  Способ- 
ствовала заключонію  пира  въ  Камбре  (1529).  По- 
кровительствовала наукамъ.  по  ненавндѣла  прпвер- 
женцевъ  церковной  реформа. 


Луиза,    А  в  г  у  с  т  а-В  ил  ь  гел  Ь  И  н  в  а-А  нал  1 1 

(177(і — 1810)  —  прусская  королева,  дочь  герцога 
Карла,  Мекленбургь-Стрелицкаго.  Въ  1793  г.  вышла 
і  замужъ  за  кронпринца,  впослѣдствін  короля  прус- 
скаго  Фридриха  Вильгельма  III.  Окружала  гобя 
выдающимися  людьми;  поддерживала  Штейна.  По- 
слѣ  Іенской  битвы  С1В0*>>  она  съ  дътьми  бѣжала  въ 
Кенпгсбергъ,  потомъ  въ  Мемель.  Наполеонъ  считалъ 
ее  своимъ  личнымъ  врагомъ.  Добившись  сввданія 
съ  Наполеономъ  въ  Тильзптѣ,  она  безуспѣшно  про- 
сила о  болѣе  мягкихъ  условіяхъ  мира.  Въ  декабрѣ 
1808  г.  она,  по  приглаіненію  имп.  Александра  I. 
ѣздила  въ  Петербурга.  Въ  декабрѣ  1809  г.  вернѵ- 
лась  въ  Берлинъ.  Ей  воздвигнуто  нѣсколько  статуй, 
посвящены  ннститутъ  Л.  въ  Берлинѣ,  готовящій 
воспитательницъ,  и  орденъ  Л.  Ея  біографіи  имѣютъ 
по  большей  части  нридворно-панегирпстическій  ха- 
'  рактеръ;  главный  изъ  нпхъ:  Айаті  (17-е  изд..  1903). 
РегегзйогГГ  (1904):  Нийзоп,  «ЬіГе  апі  ііте* 
оГ  Боиіза,  ^иееп  оі'  Ргиззіа»  (3-е  изд.,  Л.,  1877); 
Кпааке,  «БеЬеп  ип4  ЛѴігкеп  (Іег  Кбшеш  Ь. 
іт  ЬісМе  йег  ѲезсЫсЫе»  (Галле,  1909);  Кепі- 
і\ѵізс1і,  «Біе  Кб'пі§іп  Ь.,  еіп  Висіі  аиз  Ргепззепз 
.  зсЬ\ѵегег  Хеіі»  (Браунш.,  1910);  КігсЬеізеп, 
I  «Біе  Копі^іп  іі.  іп  йег  ОезсЬ.  игкі  Біиегаіиг» 
(Іена,  1906;  обстоятельная  библіографія). 

Луиза  (А  н  т  у  а  н  е  т  т  а  -  М  а  р  і  я)  —  герцогиня 
Тосканская  (род.  въ  1870  г.),  дочь  бывшаго  вели- 
кан) герцога  Тосканскаго  Фердинанда  IV.  Въ  1891  г. 
вышла  замужъ  за  кронпринца,  впослѣдствін  короля 
саксонскаго  Фридриха  -  Августа  III.  Въ  декабрѣ 
1902  г.  бѣжала  отъ  него  съ  учителемъ  Жирономъ. 
По  требованію  мужа  состоялось  судебное  опредѣлепіе 

0  разводѣ.  Л.  получила  титулъ  графини  Моитиньозо 
(Мопіі^позо).  Въ  маѣ  1903  г.  у  нея  родился  ше- 

[  стой  ея  ребенокъ,  дочь  Анна-Моника-Пія.  Въ  1907  г. 
Л.  вышла  замужъ  за  итальянца  Тозеллп.  Въ  1911  г. 
въ  печати  нѣмецкой  и  иностранной  появились  із- 
влеченія  изъ  ея  мемуаровъ.  Еще  болѣе  скандаль- 
ной является  книга  ея  мужа  Тозеііі:  сМеіпе 
Епе  тіг.  Б.  ѵоп  Тозкапа»  (1913). 

Лунза-Ульрпка.  швед.  Ловиза  (1720  — 
82)— жена  шведскаго  короля  Адольфа-Фредерика. 
Съ  прекраснымъ  образованіемъ  она  соединяла  боль- 
шін  способности  и  твердую  волю.  Изъ  политическим, 
соображенііі  корольпрусскіііФрпдрпхъВелпкій.  брать 
ея,  согласился  на  ея  бракъ  съ  швед,  королемъ.  кото- 
рый подпалъ  подъ  сильное  вліяніе  Л.  Стремленіе  ея 
усилить  монархическую  власть,  служеніе  прусскнмъ 
интересамъ,  вмѣшательство  во  всѣ  государственный 
дѣла  вызвали  иротивъ  нея  сильное  неудовольствіе 
шведской  аристократіи.  Первая  попытка  нарушить 
констптуцію,  которою  руководила  королева,  въ  17-">'і  г. 
окончилась  неудачею.  По  смерти  короля  Л.  при- 
шлось выдержать  не  разъ  столкновенія  съ  своимъ 
сыномъ,  Густавомъ  III.  Она  покровительствовала 
умственному  двпженію  въ  Швеціи.  содѣйствовала 
открытію  акд.  наукъ,  украсила  Дротнингольмъ  мно- 
гими прекрасными  постройками. 

Лунзіадекій   архипелага  і 

I  ит.  Маззіті)— о-ва  Тпхаго  ок.,  прннадлежащіе  ст. 

і  1885  г.  Англіи;  состоптъ  изъ  ряда  маленьких. ьо-вовъ 

|  и  коралловыхъ  рпфовъ,  на  ЮВ  отъ  Новой  Гвинеи 
подъ  10°  40"— 11°  Ш  ю.  ш.   н  151° — 154°  30*  в.  д. 

1  2200  кв.  км.  Самые  большіе  о-ва— Юго-Восточный 
і  (930  кв.  км.)  п  Россель  (770  кн.  км.).  Обитатели,  па- 
і  пуасы,  схожи  съ  туземцами-дикарями  Новой  Гвинеи. 

Луизіана  (Іюаізіала) — ожянъ  изъ  штатовъ 
сѣв.-амер.  союза:  граничить  съ  С  шт.  Аркаизасъ  н 
Миссиссинпп.  съ  В— Мпсѵнссишш  и  Мекснканскимъ 
'зал.,  съ  Ю— Мекснканскимъ  зал.,  съ  3— Техасом і. 
101000  кв.  км.  1656388  .кит.  (1910  г.).  вътомъчислѣ 
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43%  чернокожихъ.  Около  3/5  бѣлаго  населенія  Л. 
французскаго  происхожденія  и  говорить  по-фран- 
цузски; на  немъ  говорить  также  значительная  часть 
псгровъ  и  мулатовъ.  Поверхность  по  преимуществу 
ровная  (не  болѣе  73  ы.  н.  ур.  м.);  на  103— огром- 
ный луговыя  степи  (прэріп),  по  берегамъ  залива  и 
рѣкъ  часто  принимающая  характеръ  трясинь.  Дельта 
р.  Миссиссиппи  едва  возвышается  надъ  ур.  м.  и 
подвержена  наводненіямъ;  населенные  и  воздѣлан- 
ные  участки  защищаются  цѣлой  системой  плотипъ 
(Іеѵёез).  Болотистыя  области  Л.  перерѣзаются  су- 
хими грядами  (Ьгиіёз).  Большая  часть  мелкихъ 
протоковъ  Миссиссиппи  отрѣзана  теперь  отъ  рѣки 
плотинами.  Область  лѣсовъ,  по  преимуществу  сос- 
новыхъ,  начинается  у  юлшаго  теченія  Миссиссиппи 
и,  съ  незначительными  перерывами,  тянется  къ  3, 
оканчиваясь  вь  Техасѣ.  На  3  и  СЗ  отъ  наносной 
долины  Миссиссиппи  пдутъ  песчаниковые  холмы.  На 
ЮЗ  болыпія  залежи  сѣры.  Каменная  соль,  желѣзныя 
руды,  охра,  лпгнитъ,  гипсъ  н  фосфориты.  Главный 
рѣки — Миссиссиппи,  ея  притоки  Красная  (Ке<1  Еіѵег) 
и  Ачафалайа  и  впадающая  въ  Мексиканский  зал. 
Сабинъ;  всѣ  судоходны;  озера — Поншартрэнъ  и 
Борнь;  вся  сѣть  водныхъ  сообщеній  —  4000  км. 
Лѣса  самыхъ  разнообразныхъ  дорогихъ  породъ: 
дубъ,  сосна,  кипарпсъ,  черное  и  сладкое  камедное 
дерево,  различный  магполіи,  гиккори,  шико,  виргин- 
скій  тополь,  медовая,  желтая  и  черная  акація,  вязь, 
ясень.  Туземный  тростникъ  употребляется  на  писче- 
бумажное производство;  ТШапсІзіа  или  «испанскій 
мохъ»,  покрывающій  деревья,  идетъ  на  обойное  дѣло 
вмѣсто  конскаго  волоса.  Черный  медвѣдь,  пантера, 
рысь,  енотъ,  двуутробка,  олень;  въ  болотахъ  змѣи. 
въ  заливѣ  и  рѣкахъ  —  аллигаторы;  рыбы  въ  изоби- 
ліи;  устрицы.  Рѣчные  раки  и  выхухоль  приносить 
огромный  вредъ  плантаціямъ,  вырывая  свои  норы 
въ  плотинахъ.  Почва  Л.  очень  плодородна.  Болыпія 
плантаціи  сахарнаго  тростника;  сахарные  н  паточ- 
ные зав.  (производить  па  73  милл.  долл.).  За  послѣд- 
ніе  годы  развилась  культура  высшаго  сорта  риса. 
Хлопокъ  ц  кукуруза — главные  продукты  земледѣлія. 
Скотоводство  процвѣтаетъ;  огородничество  и  цвѣто- 
водство  развиты  въ  окрестностяхъ  Новаго  Орлеана. 
Производство  терпентина,  смолы  и  дегтя  (на 
35  милл.  долл.),  заводы  лѣсоппльные,  хлопчатобумаж- 
наго  масла,  жмыховъ,  масла  земляныхъ  орѣховъ, 
клещевпннаго  масла;  производство  рома  и  водки, 
какъ  побочныхъ  продуктовъ  при  выработкѣ  сахара 
и  патоки.  Торговля  Л.  сильно  упала  со  времени 
войны  1861 — 65  гг.;  этому  способствовало  также 
умепыпеніе  судоходства  по  Миссиссиппи,  вслѣдствіе 
развптія  сѣти  жел.  дорогъ,  ведущихъ  къ  Атланти- 
ческому океану.  Обмелѣніе  устья  рѣки  устранено 
постройкой  плотинъ.  Желѣзныхъ  дорогъ  здѣсь  срав- 
нительно мало,  такъ  какъ  рѣки  Л. — удобные  и  де- 
шевые пути  сообщенія;  въ  1910  г.  жел.  дорогъ 
было  10000  км.  Адмпн.  центръ  штата — Батоиъ-Ружъ 
(14  897  жит.);  по  торговлѣ  н  населенности  главн. 
городъ— Новый  Орлеаиъ  (339075  жпт.).  Шрупортъ— 
торговый  центръ  сѣв.-зап.  Л.  57  высшихъ  школъ;  въ 
Батонъ-Ружѣ  унив.  штата  Л.,  соединенный  съ  зем- 
ледѣльческой  школой  и  ннститутомъ  механпковъ. 
Вь  Н.  Орлеанѣ  Южный  унив.  для  негровь  (500  сту- 
дентовъ).  Штать  избираетъ  7  членовъ  конгресса 
Союза.— См.  ЛѴаІІасе,  «Нізіогу  оі  ГПіпоіз  апй 
іі.  ипйег  Ніе  ігепсіі  гиіе»  (Цинциннати,  1893); 
Гіскіеп,  «ШзЬогу  апа"  сіѵіі  ^оѵегптепѣ  оГ  Ь.» 
(Чикаго,  1901);  РогіТег,  «Шзъогу  оі  Ъ.»  (Ныо- 
Іоркъ,  1904):  ѴШіегз  а  и  Тегга^е,  «Ьез  Лег- 
йіёгез  анпёез  сіе  1а  Ь.  ігапсаізе»  (П.,  1905); 
С  іТ  о  Ь  п  з  о  п,  «Ніоѣ\ѵаѵз  ап<1  Вѵ\ѵауз  оі'  іЬе 
Міззіззіррі   Ѵаііеу»    (1906);  А.   Р  Ъ  е  1  р  8,  «К», 


въ  сборникахъ    «Апіегісап  Соттоп\ѵеаШі  >  (Бо- 

СТОНЪ). 

По  конституціи  1898  г.  избирательными 
правами  пользуются  граждане,  прожившіе  вь  штатѣ 
не  менѣе  2  лѣтъ  и  либо  умѣющіе  читать  и  писать, 
либо  владѣющіе  въ  предѣлахъ  штата  собственностью 
цѣнностыо  не  ниже  300  долл.,  а  также  лица,  кото- 
рый могуть  доказать,  что  ихъ  отецъ  или  дѣдь  нмѣли 
право  голоса  до  1867  г.  (т.-е.  до  момента,  когда 
въ  конституцію  Соед.  Штатовъ  были  включены 
поправки  XIV  и  XV,  направленный  въ  пользу 
негровъ),  сверхъ  того,  требуется  цензъ  осѣдлости: 
проживаніе  въ  штатѣ  не  менѣе  5  послѣднихъ  лѣтъ 
передъ  выборами  (это  добавленіе  для  сохраненія 
преобладанія  за  бѣлыми).  Исполнительная  власть 
принадлелштъ  губернатору,  законодательная— зако- 
нодательному собранію  изъ  двухъ  палатъ  —  сената 
(41  членъ)  п  палаты  представителей  (115  членовъ). 
Губернаторъ  и  обѣ  палаты  избираются  на  4-лѣтшн 
срокъ.  Въ  конгреесъ  Л.  посылаетъ  двухъ  сенаторовъ 
и  7  представителей;  при  президентскихъ  выборахъ 
имѣетъ  9  голоеовъ. 

И  с  т  о  р  і  я.  Именемъ  Л.  первоначально  обозна- 
чалась вся  громадная  область  бассейна  р.  Миссис- 
сиппи отъ  Мексиканскаго  залива  до  Великихъ  озеръ. 
Область  открыта  въ  1541  г.  испанцами,  но  колонн- 
зація  ея  началась  съ  1683  г.  изъ  Франціи.  Въ  1762 
и  1763  гг.  Франція  уступила  всѣ  земли  на  3  огь 
Миссиссиппи  съ  гор.  Нов.  Орлеаномъ  —  Испаніи, 
на  В — Англіи;  послѣднія  вошли  въ  составь  Соед. 
Штатовъ  при  ихъ  образованіи.  Западный  земли 
въ  1800  г.  вновь  перешли  къ  Франціи;  въ  1803  г. 
Наполеонъ  продалъ  ихъ  за  15  милл.  долларовъ 
Соед.  Штатамъ.  Въ  1804  г.  конгреесъ  выдѣлилъ  и 
организовалъ  территорію  Новый  Орлеанъ,  соотвѣт- 
ствующую  нынѣшнему  штату  Л.;  остальная  обл.  со- 
хранила на  время  наименованіе  Л.,  но  вскорѣ  она 
раздробилась  на  цѣлый  рядъ  новыхъ  территорій, 
обратившихся  потомъ  въ  штаты.  Въ  1812  г.  терри- 
торія  Новый  Орлеанъ  была  принята  въ  составь 
Сѣв.-Амер.  Союза  на  правахъ  штата,  уже  подъ 
своимъ  нынѣшнимъ  названіемъ  Л.  Л.  была  въ  числѣ 
рабовладѣльческихъ  штатовъ  п  во  время  междо- 
усобной войны  принадлежала  къ  числу  отложив- 
шихся отъ  Союза.  Война  нанесла  сильный  ударъ 
экономическому  благосостояние  Л.  и  привела  къ 
паденію  цѣнности  земли.  Въ  1868  г.  Л.  вновь  при- 
нята въ  Союзъ.  Замѣтно  оправляться  отъ  войны  она 
начала  съ  конца  70-хъ  годовъ.  Управленіе  штатомъ 
непрерывно  остается  въ  рукахъ  демократической 
партіи.  Населеніе  Л.  въ  1810  г.  равнялось  76  556  ч., 
въ  1860  г.— 708002  чел.  (357  629  бѣлыхъ,  включая 
сюда  и  китайцевъ  и  др.  азіатовъ,  350  373  пегра). 
|въ  1900  г.— 1381625  (730821  бѣл.,  650804  негра), 
въ  1910  г.— 1  656  388  (942  514  бѣл.,713  874  негра).— 
См.  О  а  у  а  г  г  ё,  «Нізі.  оіЪ.»  (3-е  изд.,  Новый  Орлеанъ, 
1885);  БЧскІеп,  «Нізг.  ап<1  сіѵіі  ^оѵегпешепі  оГ 
Ь.»  (Чикаго,  1891);  ѴіПіегз  61  и  Тегга^е,  Ьез 
сіегпіегез  аппёез  йе  1а  Т.  ігапсаізе»  (П.,  1905). 

Лупнн  (Ьиіпі),  Берн  а  р°д  и  н  о — итал.  живо- 
I  писецъ  миланской  школы  (1480—1532).  Артистпче- 
і  скимъ  развитіемъ  обязанъ  Боргоньоне  и  Брамантішо; 
впослѣдствіи  подпалъ  подъ  вліяніе  Винчи.  Къ  пер- 
вому, наиболѣе  самостоятельному  періоду  его  твор- 
чества относятся  фрески  въ  виллѣ  Пелукка  близь 
Моіщы.  Написанныя  на  миѳологическіе  и  библей- 
скіе  мотивы,  онѣ  открываютъ  неглубокій  и  неслоас- 
ный,  но  полный  гармоніи  духовный  міръ  художника. 
Самая  очаровательная  картина  этого  цикла — «Ку- 
паніе  нимфъ»,  въ  Брерѣ  (нынѣ  фрески  перенесены 
на  полотно  и  разрознены:  часть  ихъ  находится  въ 
Мпланѣ,  часть— въ  Луврѣ,  часть — въ  берлинскомъ 
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иувѳі,  часть — пъ  бывшемъ  собр.  Каннъ  и  въ  др. 
мѣстахъ).  Среди  послѣдоватслсй  Ліоиардо  Л. — най- 
батЬе  крупный,  но  въ  тоже  время  и  наииенѣв  ориги- 
нальный.Даръ  Л.— преимущественно  декоративный. 
Въ  1525  г.  онъ  началъ  большой  диклъ  фресокъ 
въ  Саронно,  близъ  Милана.  Въ  сароннскомъ  8ап- 
тиагіо  йеііа  Веата  Ѵег^іпе  онъ  написалъ  «По- 
клоненіе  волхвовъ»,  «Представленіе  въ  храмѣ», 
<  Хрпстосъ  среди  учителей»,  «Іисусъ  среди  уче- 
ныхъ»,  «Обрученіо  Пресв.  Дѣвы»  и  цѣлый  рядъ 
сивиллъ,  евангелистовъ  п  отцовъ  церкви.  Въ 
Миланѣ  онъ  разукрасилъ  церковь  св.  Маврикія. 
Въ  1529 — 30  гг.  работалъ  въ  Лугано,  въ  церкви 
монастыря  С.  Марія-дельи-Анджели.  Совершенно 
особое  мѣсто  въ  творчествѣ  Л.  занимаетъ  его  зна- 
мевитая  «строгая»  картина  «Перенесете  ангелами 
тѣла  св.  Екатерины»,  въ  миланской  Брерѣ  (компо- 
зиція  повторяется  на  одной  изъ  фресокъ  Санъ  Мау- 
риціо  въ  Миланѣ).  Изъ  его  остальныхъ  пропзве- 
доній  заслуживаетъ  особаго  вниманія:  «Мадонна 
на  тронѣ  съ  св.  Антоніемъ  и  св.  Варварой»  въ  ми- 
ланской Брерѣ,  «Мадонпа  среди  розъ»  (тамъ  же), 
«Бичевавіе  Спасителя»  въ  Амброзіанѣ,  одиннадцать 
фресокъ,  перенесенныхъ  изъ  С.  Марія-делла-Паче 
въ  Бреру»,  «Св.  Агата»  гал.  Боргезе  въ  Римѣ  (см. 
Птал.  иск.,  табл.  XIV),  «Хрпстосъ  среди  учителей» 
Лонд.  націон.  гал.,  «Св.  Екатерина»  Эрмитажа 
(кромѣ  того,  въ  Эрмитажѣ  находятся  ещо  три  кар- 
тины его  кисти). — См.  Ріегге  О-аитЛііег,  «Ь.» 
(изъ  серіи  Ьея  ^гапсіз  агтдзт.ез);  \Ѵ  і  1 1  і  а  т  з  о  п, 
«В.  Е.»  (Л.,  1899);  Е.  ВеНгаті,  «В.  Е.  е  1а 
Реіисса»  («АгсЫѵіо  зтюгісо  (ІеІГАгІе»,  1895). 

Лунно  (Епѵіпо)  —  мст.  на  берегу  оз.  Лаго- 
Маджіоре,  въ  итал.  пров.  Комо.  3724  жит.  Много 
красмвыхъ  виллъ  и  отелей. 

Лувсвилль  (БошзуШе) — гл.  городъ  сѣв.-ам. 
шт.  Ііентукки,  на  лѣв.  берегу  р.  Охайо.  Три  моста 
соединять  Л.  съ  Нью-Албани  и  Дл;ефферсонвил- 
лемъ,  лежащимъ  на  правомъ  берегу  рѣки,  въ  штатѣ 
ІІндіанѣ.  1900  акровъ  подъ  парками  и  скверами. 
Университетъ  и  политехнически!  пнститутъ,  съ  му- 
зеемъ,  картинной  галлереей  и  обширной  библіотекой; 
иедицинскія  и  юридическія  школы.  Л. — таможенный 
порть;  товары  идутъ  сюда  прямымъ  путемъ  изъ-за 
границы.  Л. — главный  рынокъ  листового  табака  во 
вссмъ  Союзѣ;  здѣсь  продается  его  до  30  милл. 
фунтовъ  С/з  часть  всего  табака,  производпмаго  Соед. 
Штатами).  Производство  виски  (на  44  милл.  доллар, 
вмѣстѣ  съ  пивомъ),  экипажей,  мебели,  плуговъ, 
водоироводпыхъ  и  газовыхъ  трубъ;  заводы  колсевен- 
ные  и  желѣзоплавильные.  Всего  4776  фабрикъ  и 
заводовъ,  съ  65400  раб.,  основнымъ  капнталомъ 
около  172  милл.  долл.  п  ежегоднымъ  производством!, 
на  223  милл.  долл.  Жителей  223928  (1910  г.). 

Лу  и  гно.іьді,  (К  а  р  л  ъ  -  I  о  с  и  ф  ъ  -  В  и  л  ь- 
гсльмъ)  — принцъ-регентъ  Баваріи,  третій  сынъ 
короля  Людовика  I  (1821 — 1912).  Приннмалъ  участіе 
во  франко-прусской  войнѣ.  Въ  1886  г.  Л.  сдѣлался 
регеитомъ,  вслѣдствіе  душевной  болѣзни  своего 
племянника  Людовика  II;  остался  регентомъ  и  по- 
слѣ  смерти  послѣдняго,  въ  виду  душевной  болѣзнн 
короля  Отгона  I. — См.  ВеійеІЬасЪ,  «Е.,  Ргіпг- 
ге«еп1;  ѵоп  Вауегп»  (Мюнхепъ,  1892);  Ь  и  М  о  и  1  і  п 
Еекагѣ,  «Е.  ѵоп  Вауегп,  еіп  ЬізІогізсЪег  Вікк- 
Ыіск»  (Циейбрюккенъ,  1901).  Дочь  Л.,  Тереза  (род. 
въ  1850  г.),  нишетъ  подъ  псевдонимомъ  ТЬ.  ѵоп 
Вауег  путевые  очерки:  «Веізсеігнігиске  иіиі  8кіх- 
у.еп  аи>  Низзіаікі  (Штуттгарть,  1885;  панегирикъ 
русскому  правительству  и  госуд.  строю);  «БеЬег 
йен  Роіагкгеіз»  (Лпц.,  1889);  «Меіпе  Кеізе  іп  йен 
Ъга^і іімінмі  Тгореп    |Г>..  1Н!»7). 

Лунтпрандъ  (Ьиііргапбл   ионахъ,  жившій 


въ  Шартрѣ  въ  VIII  в.;  считается  ПОбрІттіМП 
песочныхъ  часовъ. 

Лука— св.  евангелисп,— см.  «Еваигеліе  (XVII, 
148—160)  и  «Апостольскія  Дѣянія,  (III.  198—303), 
гдѣ  указана  литература. 

Лука  Ж  и  д  я  т  а,  епископъ  Новгородскій— см. 
XVII,  870. 

Лука  (Ьпсаз),  Лейден  скі  й— высокодаровптый 
живопнсецъ,  граверъ  и  рисовалыцнкь  (1494— 1533). 
Общее  впечатлѣніе  отъ  произведеній  перваго  періода 
творчества — «готическое»;  впослѣдствіи  овъ  прпмк- 
нулъ  къ  «ренессансу».  Въ  гравюрахъ  нерѣлко  іі"Д- 
ражалъ  Дюреру,  напр.,  въ  большой  серіи  «Страстей 
Христовыхъ»  (1521),  портретѣ  императора  Макспмн- 
ліана  (1520),  въ  «Зубномъ  врачѣ  (1523)  и  въ  «Хк- 
рургѣ»  (1524).Послѣ  1525  г.  Л.  предпочиталъ  античные 
сюжеты:  «Вергилій»  (1525),  «Венера  и  Амуръ  1 1528;. 
«Венера  и  Марсъ»  (1530)  и  др.  Изъ  дошедшим,  до 
насъ  картннь  масляными  красками  выдается  -Страш- 
ный Судъ»  въ  Лейденскомъ  музеѣ,  гдѣ  особенно  за- 
мѣтна  склонность  къ  удлиненнымъ  пропорціямъ. 
-  Ренессансный»  мастеръ  сказывается  въ  томъ,  что 
нагое  тѣло  пріобрѣтаетъ  главное  значеніе.  Средняя 
картина  триптиха  представляетъ  «Воскресеніе  мерт- 
выхъ».  Вполнѣ  достовѣрныхъ  картинъ  Л.  не  болѣе 
десяти  (въ  Берлинской  галл.,  въ  Мюнхенской  гал., 
въ  Германскомъ  музеѣ  въ  Нюрнбергѣ).  Къ  послѣд- 
нимъ  и  наиболѣе  «ренессанснымъ»  принадлежпть 
триптихъ  Эрмитажа  (1531г.).  Особенно  въ  немъ  ннті- 
ресенъ  широко  и  свободно  трактованный  пейзажъ. — 
См.  «Еисаз  ѵ.  Ееуіеп.  ѴеггеісЬпізз  зеіпег  Киріег- 
зтлсЪе,  Касііегип^еп  ипа"  НоІгзсЬпіІІе»  (Гамбургъ, 
1888);  "\Ѵ.  Еѵгагй,  «Еа  ѵіе  еі  Гоеиѵте  йе  Ё.  Де 
Ееійеп»  (Брюссель,  1884);  N.  В  е  е  і  5,  «Еисаз  сіе 
Ееусіе»  (Брюссель,  1913). 

Лукайскіе   о-ва  — см.  Б  в  острова 

(IV,  616). 

Лукаиія— въ  древности  значительная  область 
въ  ІОжн.  Италіи  или  вел.  Греціи,  между  Самніемъ, 
Кампаніей,  Бруттіей  и  Апуліей.  Прекрасные  іуга 
способствовали  развитію  скотоводства:  мѣстами 
были  хорошіе  виноградники.  Лукапцы  (Лсэхаѵоц 
Еисапі),  населявшіе  область,  пришли  сюда,  въ  на- 
чалѣ  V  в.  до  Р.  Хр.,  изъ  Самнія  и  должны  были 
выдержать  большую  борьбу  съ  греками  Южн.  ІІталін. 
прежде  чѣмъ  н.чъ  удалось  основаться  въ  этой  странѣ 
(въ  390  г.,  послѣ  битвы  при  р.  Еаоз).  Въ  272  г.  вся 
Л.  была  покорена  римлянами.  Войны,  въ  теченіе 
всего  III  в.  и  позже  непрерывно  тревожившія  Л., 
превратили  ее  изъ  богатой  и  населенной  страны  въ 
бѣдную  и  обезлюдѣвшую.  Нзъ  городовъ  замѣчательны: 
на  вост.  берегу — Метаротит;  Негасіеа  при  усгьѣ 
р.  Асігіз,  тарентская  колонія,  значительный  прп- 
морскій  и  торговый  городъ;  Тпигіі  или  Тіш- 
гішоа,  построенный  на  мѣстѣ  древняго  8уЬагі& 
На  зап.  берегу  —  Вихепіит  (первоначально  — 
1Ь;ой;)  —  обычный  пунктъ  переправы  въ  Сшшлію: 
Еіеа  или  Ѵеііа,  мѣсторожденіе  элеатской  философ- 
ской школы;  РаезШт  (ранѣе  Позгіошѵл) — извѣстныі4 
розами.  Внутри  страны:  Рогеітіт.Хитізгго,  Алхіа, 
СггитепШт  (значит,  городъ).  Віашіа.  Хепііши.— См. 
Хіззеп,  «ІтаІізеЪе  Еаіпіе^кшніе  .  1.334.533  слл.; 
II,  888  слл. 

Лукапъ  (Ьисапиз),  Маркъ  Аннэі  - 
древне-рнмскій  эиикъ  (39 — 65).  родомъ  изъ  Пспан  и. 
племянникъ  философа  Сенеки.  Получилъ  образоваі  іе 
въ  Римѣ  у  философа  Корнута;  временно  ноль  о- 
вался  расположеиіемъ  Нерона,  перешедшимъ  въ 
ненависть,  когда  императоръ  замѣтплъ  его  значи- 
тельный поэтическій  талантъ.  За  участіе  въ  заговорѣ 
Ппзона  Л.  былъ  прпсуждеиъ  къ  смер.ной  казни. 
Его  поэмы:  «.ОгрЪеиз»  (былъ  извѣстеръ  еще  вь 
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среднихъ  вѣкахъ).  «Біасоп»,  «СаѣасМопіоіі»,  «Бе 
іпсепйіо  игЬіз»,  «8а1;игпа1іа»,  трагедія  іМейеа»  и 
др.  произведенія  пропали  почти  безслѣдно;  сохра- 
нилась лишь  неоконченная  поэма  «РЪаг8а1іа>  (такъ 
назвалъ  ее  однажды  самъ  поэта;  въ  рукописяхъ  «Бе 
Ьеііо  сіѵШ  )  въ  10  книгахъ.  Содержаніе  ея — борьба 
между  Цезаремъ  и  Помпеемъ,  воспѣваемая  по- 
этомъ  въ  строго-хронологической  послѣдовательностп 
до  осады  Александріи.  Историческое  преданіе  до 
того  вѣрно  передается  поэтомъ  (главнымъ  образомъ, 
но  Лпвію),что  поэма  его  имѣетъ  цѣнность  и  истори- 
ческаго  источника.  Нѣкоторыя  сцены  написаны  съ 
особою  любовью,  при  чемъ,  особенно  въ  рѣчахъ, 
опиеаніяхъ  и  блестящихъ  характеристпкахъ  героевъ. 
проявляется  несомнѣнный  яоэтическій  и  ораторскій 
таланта  Л.  Въ  начальныхъ  3  книгахъ,  написанныхъ 
до  разрыва  съ  Нерономъ,  на  первый  планъ  вы- 
двинуть Цезарь,  въ  остальныхъ — Помпей.  Въпослѣд- 
нихъ  книгахъ  ярко  выступаютъ  республиканская 
тенденціи  и  тоска  по  потерянной  римскимъ  наро- 
домъ  свободѣ.  Убѣжденный  стоикъ,  поэтъ  вѣритъ  во 
всемогущую  силу  судьбы  и  не  вдумывается  въ  при- 
чины событій;  увлекается  вѣрой  въ  магію  и  волшеб- 
ство. Языкъ  Л.  сильный  и  выразительный,  но  стихъ 
не  такъ  отдѣланъ,  какъ  у  Вергилія.  Квинти.ііанъ 
хвалить  произведенія  Л.  за  искренность  чувства, 
силу  и  богатство  мыслей,  но  причисляетъ  его  скорѣе 
къ  ораторамъ,  чѣмъ  къ  поэтамъ.  Марціалъ  отвѣчалъ 
на  этотъ  отзывъ  указаніемъ  на  обиліе  у  Л.  чита- 
телей (эпигр.  XIV,  194).  Изданія — ЛѴеЪега  (Лпц., 
1821—1831),  С.  Но8Іи$'а  (2-е,  Лпц.,  1905),  Ггап- 
скеіга  (Лейденъ,  1896—97)  и  НеШапй'а  (Л.,  1905). 
Отрывки  изъ  ІТ  кн.  поэмы  Л.  перевелъ  П.  Куту- 
зовъ  («Другъ  Просвѣщенія»,  1804,  III.  108).  Полный 
перев.  (съ  франц.)  С.  Филатова  (СПБ.,  1819).— См. 
(хепѣЪе,  «Бе  Ьисапі  ѵііа  ег  зсгірѣіз»  (В.,  1859); 
Сгігаічі  въ  «Веѵие  сіез  йеих  тоікіез»  за  1875  г.; 
Р 1  е  з  8  і  з,  «Ьа  роёзіе  Іатіпе»  (П.,  1909);  В  и  г  1  е  г, 
«Ро8т,-Аи§изЪап  роеѣгу»  (Оксфордъ,  1909). 

Лукаревичъ-Ыурнна  (Ьисагеѵісп,  Ви- 
гіпа),  Ф  р  а  н  ь  о  —  хорватскій  поэтъ  (1541 — 1598), 
родомъ  изъ  Дубровника.  Закончилъ  образованіе  во 
Флоренціи  и  сначала  былъ  извѣстень  какъ  итальян- 
ски! и  латинскій  поэтъ.  По  возвращеніи  на  родину 
вмѣстѣ  съ  Буничемъ  и  Гучетичемъ  составилъ 
первое  по  времени  театральное  общество,  ставив- 
шее пьесы  преимущественно  Држича.  Стихотворенья 
Л.  помѣщсны  въ  сборникѣ  Динка  Раньины  «Р)'е8ііе 
гагііке»  (Флоренція,  1563).  Переводилъ  пасторали 
съ  итальянскаго;  подражалъ  старымъ  поэтамъ,  осо- 
бенно Ветраничу,  въразмѣрѣ  и  стилѣ. — См.  М.  Кеве- 
таг.  -Ваз  Огі^іпаі  йез  «АіатоггЬе»  ѵоп  Гг.  Ь.  В.» 
(«Агспіѵ  Г.  8Іаѵ.  РЫЬ,  ХХІУ,  1902). 

Лукасбадъ  (БиказЬасІ) — теплые  сѣрнисто- 
известковые  источники  (27  —  60°)  въ  Будапештѣ 
(Венгрія),  превосходно  устроенные;  грязевыя  ванны; 
рекомендуются  при  ревматизмѣ,  пораженіяхъ  суста- 
вовъ.  опухоляхъ  железъ,  болѣзняхъ  кожи  и  отравле- 
иіяхъ  металлами. 

Лукачъ  (Ьикасз),  Ладиславъ  -  ■  вен- 
герски! политическій  дѣятель.  Род.  въ  1850  г. 
Былъ  профессоромъ  права,  съ  1878  г.  депу- 
тата, потомъ  министромъ  финансовъ  въ  каби- 
нетахъ  Банфи,  Селля,  Куэнъ  Хедервари,  Тиссы; 
велъ  переговоры  съ  Австріей  о  финансовыхъ 
основахъ  австро-венгерскаго  соглашенія.  Послѣ 
того,  какъ  его  попытка  образовать  коалиціонный 
кабинета  не  удалась,  онъ  прииялъ  портфель  фи- 
нансовъ въ  кабинетѣ  Куэна  Хедервари,  а  послѣ 
его  отставки  (1912)  сталъ  во  главѣ  кабинета, 
какъ  министръ  внутреннихъ  дѣлъ.  Въ  концѣ  1912  г. 
депутата  Дези  выступилъ  съ  обвиненіемъ,  что  Л. 
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истратилъ  на  подкупъ  избирателей  4800000  кронь, 
полученныхъ  имъ  ота  венгерскаго  банка  за  предо- 
ставленіе  ему  нѣсколькихъ  подрядовъ,  и  выгодно 
продалъ  казнѣ  свой  домъ;  Дези  назвалъ  Л.  «вели- 
чайшимъ  панамистомъ  нашего  времени».  Л.  при- 
влекъ  Дези  къ  суду,  который  отказался  войти  въ 
разсмотрѣніе  вопроса  по  существу  н  приговорилъ 
Дези  за  оскорбленіе,  къ  мѣсяцу  тюрьмы  и  денеж- 
ному штрафу.  Въ  видѣ  протеста  противъ  судебнаго 
приговора  Андраши,  Аппоньи  и  др.  выступили  съ 
тѣми  же  обвиненьями  противъ  Л.  Въ  1913  г.  Л. 
вынужденъ  былъ  выйти  въ  отставку  и  сойти  съ  по- 
литической арены. 

Лукашевичъ  (Виказ2е\ѵісг),  Іосифъ — 
польскій  историкъ  (1797 — 1873).  Главные  его  труды: 
ѴѴіасІошозс  Ьізгогусгпа  о  сіузусіепгасп  \ѵ  тіезсіе 
Рогпаіііи  \ѵ  XVI  і  ХУІІ  чѵ.»  (Познань,  1832);  «О 
Козсіоіасіі  Ьгасі  сгезкісн  лѵ  сіалѵпё)  Роізсе»  (1835), 
«Вгіе]е  Козсіоітѵ  лѵугнапіа  1іе1\ѵескіе§;о  лѵ  І^ІѢлѵіе  » 
(1841—1843;  нѣм.  пер.,  Лпц.,  1848),  «Вгіф  КозсіоІ6\ѵ 
ѵѵугпаша  ІіеГѵѵескіе&о  \ѵ  с1а\ѵпё]  Маіё]  Роізсе» 
(1853);  «ОЬгаг  Ызьогусгпо  -  зьатузьусгпу  тіазга 
Рогпаиіа»  (1838,  нѣм.  пер.  1842)  и  «Нізіо^а  згкбі 
\ѵ  Ко\ѵпіе  і  -ѵѵ  Кз.  Іліе\ѵзкіёт  Ло  1794  г.»  (1849 — 
51).  Біографія  его  въ  «Туо-осіп.  і1изьго\ѵ.»  (1873, 
№Лв  292—293). 

Лукашевичъ,  Платонъ  Акимов  ичъ — 
этнографъ  (около  1809 — 1887).  Учился  въ  Нѣжин- 
ской  гимпазіи,  гдѣ  былъ  товарищемъ  Гоголя,  потомъ 
одесскомъ  Ришельевскомъ  лицеѣ.  Издалъ  въ  1836  г. 
сборникъ  «Малороссійскихъ  и  Червоннорусскихъ 
пѣсенъ»,  заключающій  въ  себѣ  много  цѣннаго  мате- 
ріала.  Въ  предисловіи  Л.  жалуется  на  упадокъ  мало- 
русской пѣсни  и  замѣну  ея  солдатской  и  велико- 
русской. Къ  области  этнографіи  относится  работа 
Л.:  «О  примѣчательныхъ  обычаяхъ  п  увеселеніяхъ 
малороссіянъ  на  праздникъ  Ролсдества  Христова  и 
въ  Новый  годъ»  («Сѣверный  Архивъ»,  1876,  ч.  II). 
Остальныя  работы  Л.  отличаются  странностью,  гра- 
ничащей съ  психическимъ  разстройствомъ.  Таковы: 
«Чаромутіе  или  священный  языкъ  маговъ,  волхвовъ 
и  жрецовъ,  открытый  Платономъ  Л.»  (СПБ.,  1846), 
«Примѣры  всесвѣтнаго  славянскаго  чаромутія»,  и 
т.  д. — См.  Пыпинъ,  «Исторія  этногр.»  (III),  и  въ 
кяигѣ  Герб  ел  я,  «Лицей  кн.  Безбородко». 

Луканіевичъ-Хммзнпкова,  Клавділ 
В  л  ад  им  і  ровна — писательница  для  дѣтей.  Род. 
въ  1859  г.  Была  учительницей  въ  Иркутскѣ.  Ея 
повѣсти,  разсказы,  воспоминанія,  хрестоматіи, 
«школьные  праздники»  и  иные  сборники  разошлись 
въ  милліонахъ  экземпляровъ.  Теплота  и  искренность, 
любовь  къ  дѣтямъ  и  несомнѣнное  педагогическое 
призваніе  сдѣлали  Л.  одной  изъ  любимѣйшихъ 
разсказчицъ  для  дѣтей.  Многіе  ея  разсказы  вошли 
въ  хрестоматіи.  Лучшіе  сборники:  «Ясное  солнышко  . 
«На  жизненномъ  пути»,  «Мое  милое  дѣтство»,  «Лю- 
бимые друзья»,  «Труженики»,  «Гнѣздышко»,  «Зер- 
нышки), «Оборона  Севастополя». 

Лукашевка — м-ко  Кіев.  губ.,  Липовецк.  у. 
•Жит.  до  6  т.  Мѣстный  торгъ.  Винокур,  зав.  Остатки 
замка,  въ  1768  г.  разореннаго  гайдамаками. 

Лувашн — см.  Егерь  (XVII,  308). 

Лукавіъ  (Ьиказ)  Пражскій,  Янъ — чешскпі 
богословъ  и  ученый  (около  1460 — 1528).  Былъ  ста- 
рѣйшиной  общины  «чешскихъ  братьевъ»,  ученіе  ко- 
торой онъ  точно  установилъ  и  тщательно  оберегалі 
отъ  лютеранскаго  вліянія.  Совершилъ  путешествіе 
къ  юлснымъ  славянамъ  и  на  востокъ,  съ  цѣлью  найти 
тамъ  христіанство  въ  его  первоначальной  чпстотѣ. 
Будучи  епископомъ  въ  Младомъ  Болеславѣ,  напе- 
чаталъ  первый  братскій  канціоналъ  «Різпё  сііѵаі 
ЬогзкѵсЪ»  (1505)  и  катихизисъ.  Списокъ  его  сочи- 
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нсній  см.  въ  «Сазор.  Сезк.  Миз.»,  1861  г.  (статья 
А.  Оіініеіу). 

Лукенвальде  (ТдіскетѵаЫе)  —  гор.  въ 
прусгкой  ііров.  Бранденбурп..  23476  жит.  Много 
фабрикъ  и  заводовъ. 

Лукнллій  (АаимХХюе)  —  греческій  поэта, 
жнвніій  въ  I  в.  но  Р.  Хр.  Нѣкоторыя  его  эпиграммы 
послужили  образцомъ  для  Марціала.  Иногда  смѣ- 
шивается  съ  Луциліемъ  Младшимъ  (см.  ниже). — Ср. 
А.  Малеинъ,  «Марціалъ  и  Л.»  («Ж.  М.  Н.  Пр.», 
1895). 

Лукинъ,  Александръ  Петровичъ  - 
журналиста  (ум.  въ  1905  г.).  Въ  теченіе  40  лѣтъ 
состоялъ  постояннымъ  сотрудникомъ  «Русскихъ  Вѣ- 
домостсй»,  помѣщая  въ  нихъ  фельетоны  на  обіце- 
ствѳнныя,  литературныя  и  театральный  темы,  подъ 
общимъ  заголовкомъ  «Московскія  замѣтки»,  «На- 
блюденія  и  замѣтки»  и  «Между  прочимъ»,  за  под- 
писью «Скромный  Наблюдатель».  Небольшая  часть 
этихъ  фельетоновъ  издана  отдѣльной  книгой:  «От- 
голоски Жизни».  Въ  теченіе  многихъ  лѣтъ  онъ  пе- 
чаталъ  еженедѣльно  «Московская  письма»  (подъ 
псевд.  XII)  въ  газетѣ  «Новости». 

Лукннт»,  Владиміръ  Игнатье  вичъ— дра- 
матургъ  (1737 — 94).  Служилъ  въ  военной  службѣ; 
былъ  секретарсмъ  при  кабинетъ-министрѣ  Елагинѣ. 
Онъ  первый  въ  русской  литературѣ  выступилъ  съ 
протестомъ  противъ  условностей  классицизма  и 
крайней  подражательности.  Свои  взгляды  онъ  изла- 
галъ  въ  предисловіяхъ  къ  своимъ  пьесамъ.  Онъ  счи- 
талъ  необходимымъ  въ  русскихъ  пьесахъ  п  пьесахъ, 
передѣланныхъ  на  русскіе  нравы,  избѣгать  того, 
что  совершенно  этимъ  нравамъ  не  свойственно. 
Л.  стремился  къ  простотѣ  языка  и  отрицательно 
относился  къ  комедіи  Сумарокова,  чѣмъ  стяжалъ 
репутацію  хулителя  славныхъ  русскихъ  писате- 
лей. Пониманіе  «самостоятельности»,  которой  Л. 
требовалъ  ота  русской  комедіи,  было  чисто-внѣшнее. 
Оно  сводится  къ  устраненію  бытовыхъ  черта,  чу- 
ждыхъ  русскимъ  нравамъ,  именъ  въ  родѣ  Оронта, 
которыя  были  въ  ходу  еще  въ  началѣ  XIX  в.,  даже 
въ  нѣкоторыхъ  пьесахъ  Грибоѣдова.  Единственная 
«самостоятельная»  пьеса  Л.:  «Мота  любовью  испра- 
вленный» (1765),  написанная  во  исполненіе  желанія 
императрицы  Екатерины  видѣть  комедію  «прямо  рос- 
сійскую»,  представляета  собой  довольно  неудачное 
подражаніѳ  французскимъ  пьесамъ,  совершенно  ли- 
шенное дѣйствительной  самобытности.  Другія  его 
пьесы  —  передѣлки  «на  русскіе  нравы»  француз- 
екпхъ  комедій.  Одпа  изъ  лучшихъ  —  «Щепетиль- 
никъ»  (передѣлка  съ  фрапцузскаго).  «Щепетильникъ» 
(Ьі.іоиііег)  торгуета  бездѣлушками  во  время  маска- 
рада. Это  позволяета  автору  провести  передъ  зрите- 
лемъ  рядъ  лицъ — Вздоролюбова,  Обиралова,  Легко- 
мыслова, — представляющихъ  собой  копіи  съ  фран- 
цузскихъ  оригиналовъ;  только  въпоэтѣ  Самохваловѣ 
есть  очень  отдаленное  отраженіе  личности  Сумаро- 
кова. Любопытны  попытки  Л.  заставить  крестьянъ 
говорить  народнымъ  языкомъ.  Успѣха  пьесы  Л.  не 
пмѣли  я  вызывали  нападки  со  стороны  журналовъ. 
Разсказываютъ,  что  во  время  представленія  одной 
изъ  его  ньесъ  какой-то  злой  шутникъ  раздавалъ 
всѣмъ  присутствующпмъ  старый  газеты,  говоря,  что 
онѣ  гораздо  пнтереснѣе  пьесы.  Л.  горячо  прпвѣт- 
ствовалъ  появленіс  въ  1765  г.  «всенародиаго 
театра»,  признавая  его  воспитательную  роль.  Со- 
вмѣстно  съ  Елагннымъ  Л.  перевелъ  романъ  «Прпклю- 
ченіе  маркиза  Г.  или  жизнь  благороднаго  человѣка, 
оставившаго  свѣта».  Его  пьесы  изданы  въ  1868  г. 
Ефремовымъ  («Сочиненія  и  переводы  В.  П.  Л.  и 
Б.  Е.  Ельчанннова»,  со  с  татьей  А.  П.  Пыпина). — 
См.  В.  Б.,  «И.  В.  Л.*  («Ежегодн.  Ими.  театровъ», 


1893— 4);  Тихон  равовъ,  «Сочиненіл»  (т.  III,  ч.  2); 
В  а  р  н  е  к  е,  «Ист.  рус.  театра». 

Лукнні»,  Иетръ  Иларіоновичъ— ф  . 
кологъ  (ум.  въ  1838  г.).  Окоичилъ  курсъ  въ  медіВО* 
хирургической  академін  и  былъ  въ  ней  профессором  ь 
по  каѳедрамъ  діэтетики,  зоофармакологіи  и  эпизоо- 
тическихъ  болѣзней.  Написалъ:  «Эпизоотическія  бо- 
лѣзни»  (СПБ.,  1836);  -Зоофлрмако.юпя»  к  III.. 
1837);  «Руководство  къзоотоміп»  (СПБ.,  1837>  и  др. 

Лукины- русскіе  дворянскіе  роды.  Одяні 
изъ  нихъ,  восходящій  къ  началу  XVII  в..  внесет, 
въ  VI  ч.  род.  кн.  Смоленской  губ.  Другой — потом- 
ство Семена  Аѳанасьевича  Л.,  верстаннаг<< 
номѣстнымъ  окладомъ  вь  1681  г., — внесенъ  въ  VI  ч. 
род.  кн.  Симбирской  губ. 

Лукіанова-Ро  ж  д  е  ство-1 
на  Болотѣ.  муж.  пустынь  •-  м-рь  Вдаджмірскоя 
губ.,  Александровскаго  у.  Осн.  въ  1594  г.;  въ  на- 
чалѣ  XVII  ст.  разоренъ  поляками;  въ  1640  г.  воз- 
обновленъ  Лукіаномъ  преп.  галицкимъ  (1655). 

Лукіанъ  —  основатель  антіохійской  школы, 
родомъ  изъ  Самосата.  Прпнялъ  мученичество  за  вѣру 
въ  Никомцдіи  7  января  312  г.  Это  повело  къ  про- 
славленію  его  памяти  и  зачпсленію  во  святые. 
Между  тѣмъ,  религіозное  прошлое  Л.  въ  церкви 
было  подъ  болыпимъ  сомнѣніемъ.  Есть  извѣстіе, 
ставящее  Л.  въ  связь  съ  еретикомъ  Павломъ  Само- 
сатскимъ  (Ѳеодоритъ,  «Церк.  исторія»,  I,  4).  Въ 
теченіе  многихъ  лѣта,  при  трехъ  епйскопахъ.  Л. 
былъ  отлученъ  ота  церкви.  Повидимому,  Л.  былъ 
первымъ  творцомъ  аріанской  доктрины  о  предвѣч- 
номъ  созданіи  Слова  и  обнтаніи  Его  въ  тѣлѣ  чело- 
вѣка.  Арій  своихъ  единомышленниковъ  величалъ 
солукіанистами.  Евсевій  Кесарійскій  строго  отли- 
чаета  Л.  ота  Павла,  котораго  считаетъ  еретикомъ. 
Въ  то  время  взгляды,  признанные  впослѣдствіи 
ересыо,  могли  не  казаться  таковыми,  какъ  это  видно 
на  примѣрѣ  аріанъ,  считавшнхъ  себя  православ- 
ными. Л.  слылъ  «знатокомъ  Св.  Писанія».  Ему  при- 
надлежита  пересмотръ  перевода  ЕХХ  и  исправленіе 
текста  евангелій.  Онъ  написалъ  н  нѣкоторыя  другія 
сочиненія,  теперь  утраченный.  Отрывки  собраны  у 
НоигЪ,  «Кеіідиіае  засгае»  (т.  4-й,  1 — 17).— См. 
ВагіепЬел^ег,  «РаІго1ор:іе»  (3-е  изд.,  1910); 
ср.  Антіохійская  школа,  т.  ІП.  ст.  37 — 38. 

Лукіапъ  преп. — см.  Лукіанова  пустынь. 

Лукіапі.  ( Аоихіаѵбс) — выдающпі 
писатель,  родившійся,  вѣроятно,  въ  125  г.  ію  Р.  Хр. 
въ  Самосатѣ  и  умершій  около  200  г.  по  Р.  Хр.  По 
окончаніи  начальной  школы  обучался  скульптурѣ, 
по  вскорѣ  оставилъ  занятія  ею  п  отправился  въ 
Іонію,  гдѣ  ноступилъ  въ  риторическую  школу.  Окон- 
чивъ  пзученіе  «украшеннаго  слова»,  Л.  выступилъ 
на  адвокате комъ  поприщѣ  въ  Антіохін.  Достпгнувъ 
нѣкоторой  пзвѣстности,  онъ,  по  тогдашнему  обычаю 
сталъ  выступать  съ  риторическими  рѣчамп  въ  раз- 
ныхъ  городахъ  Іоніп.  Къ  этому  періоду  относятся 
его  «Тираноубійца».  ^Лишенный  наслѣдства»  и  др. 
Около  150  г.  Л.  направился  въ  Италію.  затѣмъ  въ 
Галлію,  въ  одпомъ  изъ  городовъ  которой  получилъ 
мѣсто  общественнаго  учителя  краснорѣчія,  съ  весьма 
высокпмъ  вознагражденіемъ.  Въ  153  г.  Л.  вер- 
нулся въ  Самосату,  гдѣ  признесъ  небольшую  рѣчь 
I  «Похвала  родинѣ»  н  полную  автобіографическпхъ 
I  свѣдѣній  рѣчь  «Сновидѣнія  или  жизнь  Л.-.  Послѣ- 
'  довавшія  затѣмъ  выступленія  его  въ  Грепін  пыли 
не  совсѣмъ  удачны,  какъ  объ  этомъ  можно  судить 
по  его  рѣчамъ  въ  Фнлпппополѣ.  въ  Македчніа 
(«Скиѳъ»,  «Геродота»,  «Зевксндъ»).  Сь  157  г.  до 
161  г.  Л.  жить  въ  Аѳпнахъ,  гдѣ  написалъ  діало- 
г  н  ч  е  с  к  і  я  пропзведенія,  составпвшія  его  славу. 
Пользуясь  средней  комедіей  а  мимами.  Л.  написал;. 
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«Діалоги  гетеръ»;  черпая  сюжеты  изъ  Гомера  и 
миѳологіи,  составилъ  «Разговоры  боговъ»  и  «Мор- 
ские разговоры».  Онъ  подмѣтилъ,  что  діалогъ  молсетъ 
слуасить  не  только  для  легкой  бесѣды,  но  н  для 
серьезныхъ  цѣлей  поученія  и  сатиры.  Къ  этому  же 
времени  относится  увлеченіе  его  Платономъ,  подъ 
вліяніемъ  котораго  онъ  написалъ  интересный  діа- 
логъ:  «Нигринъ  или  изображение  философа».  Въ  бли- 
жайшее затѣмъ  время  Л.  написалъ  діалоги  «Изобра- 
женія»,  «Въ  защиту  нзобралсеній  >  и  «О  пляскѣ». 
Въ  165  г.  Л.  окончательно  устроился  въ  Аѳинахъ. 
Онъ  все  болѣе  отходилъ  отъ  пышной  риторики 
рѣчей  ради  рѣчей  и  выдвигалъ  «философствующую 
риторику».  Онъ  увлекался  жизненно-дѣятельной  фило- 
софий киниковъ  и  подъ  вліяніемъ  произведеній  Ме- 
нпппа  написалъ  меясду  165  и  170  гг.  рядъ  произведе- 
ній:  «Гермотимъ»,  «Какъ  слѣдуетъ  писать  исторію», 
«Дважды  обвиненный»  и  превосходные  діалоги  рели- 
гіозной  сатиры:  «Разговоры  въ  царствѣ  мерт- 
выхъ»,  «Зевсъ  уличаемый»,  «Зевсъ  трагически!», 
«Собраніе  боговъ»,  «Мениппъ»',  «Икаромениипъ», 
«Пѣтухъ»  и  «Тимонъ»  (въ  послѣднемъ  выведенъ  древ- 
нѣйшій  въ  литературѣ  типъ  мизантропа).  По  мѣрѣ 
того,  какъ  увлеченіе  Меииппомъ  проходило,  Л.  за- 
мѣтилъ,  что  среди  киниковъ  и  другихъ  философовъ 
господствовали  пороки  и  недостатки.  Съ  170  г.  онъ 
вынускаетъ  рядъ  произведены  противъ  различныхъ 
философскихъ  школъ:  «Корабль  или  желаніе»,  «Про- 
дажа жизней»,  «Бѣглецы»,  «Рыбакъ  или  Воскресе- 
ніе».  Тогда  же  написаны  имъ:  «Любитель  лжи  или 
новѣръ»  и  «О  сирійской  богипѣ».  Около  восьми 
лѣтъ  прошло  въ  выступленіяхъ  противъ  лже-фпло- 
софовъ;  затѣмъ  Л.  увлекся  приносящимъ  душевное 
спокойствіе  ученіемъ  Эпикура  и  написалъ  «О  смерти 
Перегрина»,  гдѣ  встрѣчаются  нападки  на  христіанъ, 
въ  которыхъ  Л.  видѣлъ  представителей  новыхъ  фило- 
софскихъ школъ.  Къ  этому  времени  относятся  еще 
«Александръ  или  ллсепророкъ»  и  фантастическія  про- 
изведенія:  «Правдивые  разсказы»  и  «Лукій  или 
оселъ».  Въ  концѣ  царствованія  Марка  Аврелія  (около 
180  г.)  литературная  деятельность  Л.  стала  ослабѣ- 
вать.  Имп.  Коммодъ  назначилъ  его  предсѣдателемъ 
суда  въ  Александры.  Занимая  этотъ  постъ,  Л.  на- 
писалъ рядъ  произведены,  отмѣченныхъ  налетомъ 
старости:  « Долго вѣчны^. ,  «О  клеветѣ»,  «О  состоя- 
щихъ  на  жалованьи»  и  важное  въ  автобіографиче- 
скомъ  отношеніи:  «Защита  состоящихъ  на  жало- 
ваньи». О  послѣднихъ  годахъ  жизни  Л.  ничего  не- 
извѣстно.  Современники  Л.  и  ближайшее  поколѣніе 
недостаточно  оцѣнили  его  произведенія.  Слава  Л. 
достигла  расцвѣта  лишь  во  время  Возрожденія  и  въ 
XVIII  в.  Изданія  Л.:  Есііѣіо  ргіпсерз,  Флор.  1496, 
Біікіогі'  1840,  Веккег  1853,  ГгііхзсЬе  1860,  8ош- 
гаегЬгосІь  1888— 99.— См.  С  г  о  і  8  е  і,  «Еззаі  зиг  1а 
ѵіе  ет.  Іез  озиѵгез  іе  Ь.»  (П.,  1882);  Н  е  1  т,  «Ь. 
ипсі  Мепірр»  (Лпц.,  1906);  8іпко,  «Бе  Ь.  ІіЬеІІо- 
гит  оічііпе  еь  типіа  гаьіопе»  (въ  журн.  «Еоз», 
1908);  Спасскій,  «Эллинизмъ  и  христіанство» 
(Сергіевъ  Посадъ,  1914);  Богаевскій,  «Л.,  его 
жизнь  и  произведенія»  (въ  I  т.  перевода  Л.;  М., 
1915);  Марта,  «Философы  и  поэты-моралисты  во 
времена  римской  имперіи»  (іЬ.,  1879);  Вегпауз, 
«Ь.  ипі  сііе  Купікег»  (В.,  1879);  Наг  паск,  «Міз- 
зіоп  ипй  АизЬгеіиш^  йез  Сіігізіепиітз»  (Л.,  1902); 
ВКітпег,  «АгсЬао1о§'ізс1іе  8ѣис1іеп  ги  Ь.»  (Бре- 
славль,  1867).  Переводы:  ЛѴіеІапй  (Л.,  1788),  Таі- 
Ьоі  (П.,  1882)  и  членовъ  студ.  о-ва  класс,  филологіи 
при  потроградск.  унив.  (М.,  1915).     Б.  Богаевскій. 

Лукка  (Ьисса)  —  гор.  въ  итал.  пров.  того  же 
шиени.  80784 жит.  (1908).  Соборъ  св.  Мартина  (XI ст.) 
съ  богатымъ  архпвомъ;  академіи  литературы  и  ис- 
кусству одна  изъ  нихъ  основана  въ  1684  г.;  картинная 


галлерея  со  знаменитыми  картинами  Фра-Бартоломеп; 
библіотека,  театръ.  Рабочая  палата.  Разработка  мра- 
мора; текстильныя  и  табачныя  фабрики.  Въ  27  км. 
отъ  Л. — сѣрные  горячіе  источники,  35 — 54°  Ц..  ван- 
ное заведеніе,  натуральный  паровой  гротъ;  рекомен- 
дуются противъ  ревматизма,  подагры,  кожныхъ  и 
женскихъ  болѣзней. 

И  с  т  о  р  і  я.  Первое  упоминаніе  о  Л.  относится 
къ  III  в.  до  Р.  Хр.  Во  времена  варварскнхъ  на- 
шествій  Л  сильно  пострадала,  но  въ  VI  в.,  при 
остготахъ,  была  снова  значптельнымъ  городомъ.  Въ 
эпоху  лонгобардскаго  королевства  Л.  стала  центромъ 
особаго  герцогства  или  маркграфства  (маркизата), 
которое  въ  IX  в.  распространило  свою  власть  на 
всю  Тоскану.  Въ  1081  г.  граждане  Л.  получили 
отъ  имп.  Генриха  ІУ  обширныя  привилегіи,  имѣв- 
шія  цѣлью  обезпечить  ихъ  торговые  интересы  и 
оградить  ихъ  отъ  конкуренціи  п  и  з  а  н  ц  е  в  ъ,  п  н- 
стойцевъ  и  флорентинцев ъ.  Къ  началу 
XII  в.  городское  самоуправленіе  Л.  вполнѣ  сложи- 
лось. Ранній  экономически!  расцвѣтъ  Л.  объясняется 
ея  выгоднымъ  положеніемъ — на  валшѣйшемъ  сухо- 
путномъ  пути  (такъ  назыв.  ѵіа  ^гапсі^епа), 
между  заальпійскими  странами  и  Римомъ.  Въ 
XI — XIII  вв.  въ  Л.,  на  ряду  съ  сукнодѣліемъ,  осо- 
бенно развивается  выдѣлка  парчи.  Когда  хозяйствен- 
ное процвѣтаніе  Флоренціп  еще  только  зарождалось, 
Л.  была  улсе  болыпимъ,  богатымъ  и  цвѣтущимъ  горо- 
домъ. Въ  теченіе  XII  п  XIII  вв.  Л.  остается  душою 
гвельфской  группы  городовъ  Тосканы.  Въ  союзѣ  съ 
Генуей  и  Флоренціей  она  наноситъ  Пизѣ  рядъ 
ударовъ.  Въ  XIV  в.  Л.  вовлекается  въ  противо- 
флорентійскую  гибеллннскую  коалицію  и  временно 
подчиняется  ея  волсдю,  пизанскому  правителю 
Угуччіоне  делла  Фаджіола,  затѣмъсиньорію 
въ  Л.  захватываем  Каструччіо  Кастра- 
кане  (XXI,  233),  построивши!  здѣсь  громадную 
цитадель  и  получившій  титулъ  герцога  Л.  Послѣ  его 
смерти  (1328)  господами  подолгенія  въ  Л.  становятся 
нѣмецкіе  его  наемники  и  продаютъ  ее  генуезскому 
магнату  Герардо  Спинола.  Послѣ  нѣсколькихъ 
переходовъ  изъ  рукъ  въ  руки  Л.  въ  1369  г.  вновь 
становится  независимою  и  слулштъ  буферомъ  между 
Флоренціей  и  Пизой,  позднѣе  между  флорентійскою 
и  миланскою  дерлсавами,  сохраняя  свою  самостоя- 
тельность до  XVIII  в.  Въ  1797  г.  ее  занимаютъ 
французы.  Въ  1805  г.  она  входитъ  въ  составъ 
королевства  Э  т  р  у  р  і  и,  потомъ — княжества  Піом- 
бино,  созданнаго  для  Элизы  Бонапарте.  Вѣнскій 
конгреесъ  создалъ  герцогство  Л.  для  бывшей 
королевы  Этруріп— инфанты  Маріи-Луизы,  дочери 
Карла  IV  испанскаго.  Послѣ  смерти  герцогини 
пармской  Маріи-Луизы,  вдовы  Наполеона,  герцогиня 
луккская  или  ея  наслѣдники  доллены  были  получить 
ІІарму,  а  Л. — отойти  къ  великому  герцогству  Тоскан- 
скому. Въ  1847  г.  сынъ  инфанты  Маріи-Луизы, 
Карлъ-Людовикъ,  перешелъ  на  пармскій  престолъ 
и  отдалъ  Л.  Тосканѣ.  Въ  1860  г.  Л.  присоединена 
къ  ІІталіи. — Литература:  Маггагоза,  «8іюгіа  сіі 
Ь.»  (1833);  Тоттазі,  «Зіюгіа  4і  Т.»;  ДѴіп  к  1  е  г, 
«Сазігпссіо  Сазігасапе»;  Баѵійзопп,  «ОезсЫсМе 
ѵоп  ЕЧогепг»,  I  —  III;  8  с  Ь  а  и  Ь  е,  «Наік1е1за;е- 
зсЫсМе  йег  готапізсЬеп  Ѵоікег»  (1906).  Нанболѣе 
полный  матеріалъ  по  исторін  Л. — <Метогіе  е  Лоси- 
тепы  рег  зегѵіге  аііа  зтогіа  сИ  Ь.»  (Лѵкка,  съ 
1813  г.).  О. 

Лукка  (Ьисса),  Паулина,  по  мужу  баро- 
несса Р  а  д  е  н  ъ — знаменитая  пѣвица-сопрано  (1841— 
1908).  Одаренная  замѣчательно  краспвымъ  голосомъ, 
Л.  была  выдающейся  актрисой.  Въ  ея  репертуарѣ 
насчитывалось  болѣе  60  самыхъ  разнообразныхъ  ро- 
лёй.   Въ  Петербургѣ  Л.  нѣсколько  разъ  иѣла  въ 
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итальянской  оперѣ  и  пользовалась  успѣхомъ  на- 
равнѣ  съ  Патти  и  Нильсонъ.  Въ  1887  г.  покинула 

сцену    И  ПОСНЯТИ.іа    себя  І.ОНЦерТІІоЙ    II  ПОДаГОГИЧС- 

ской  дѣятельности. — См.   АВ^ет.  ЛІіьік-/сі(іт^ 
[908,  №  10). 

Л  ѵккслнпіі  (ЬиссЪевіпі),  Джнроламо, 
маркпзъ  -  прусскій  политически  дѣятель  (1751  — 
1825),  родомъ  изъ  Лукки.  Поступилъ  на  службу  къ 
Фридриху  П.  состоялъ  его  чтецомъ  и  библіотекаремъ. 
Вх  1789  г.  былъ  назначен!»  посланником!,  въ 
Польшу,  подтотовилъ  заключеніе  прусско-пол  ьска  го 
союза  1790  г.  и  по  вопросам!,  внѣшнсй  политики 
Л.  сдѣлался  однимъ  ИЗЪ  главных!,  совѣтииковъ 
Фридриха-Вильгельма  II.  Онъ  быль  противником!, 
войны  сл.  Францісй  и  привѣтствовалъ  заключеніе 
базельскаго  мира  1795  г.,  дававшее  Пруссіи  возмож- 
ность сосредоточить  свое  вниманіе  на  польскомъ 
нопросѣ.  Въ  1802  г.  Л.  былъ  назначенъ  прусскимъ 
посломъ  въ  Парижъ  и  подчинился  французскому 
нліянію.  Въ  1805 — 06  гг.  онъ  хлоноталъ  о  заклю- 
чения союза  между  Францісй  и  Пруссіей;  послѣ 
сражснія  піні  Іенѣ  вол  ь  съ  Наполеоном!,  переговоры 
о  иирѣ  и  поднисалъ  трактат!,  въ  ІІІарлоттенбургѣ. 
который  Фридрихъ-Вильгельмъ  III  отказался  рати- 
фиковать.  Послѣ  этого  Л.  оставилъ  прусскую 
службу  п  возвратился  въ  Лукку,  гдѣ  нолучнлъ 
должность  при  дворѣ  сестры  Наполеона.  Элизы. — 

ВесЪДЫ    .1.    ("Ь     ФрИДрИХОМЪ  II»    (еСіс-фПІеЬо  ТІІІ г 

Кгіоіігіоіі  II  )  изданы   Вім-ІіоіТомъ  (. I пи..  ЬЧЧ'о. 
См.   Ваіііеи,    «Ргеиззеп  ипіі  РгапкгеісЬ  (ІЬ., 
1881—87). 

Лукманінскій     горный  нроходъ 

(итал.  Ьисота'^по),  въ  Лепонтинскнхъ  Альпахъ. 
Ведетъ  изъ  Дизентнса  (Граубюнденъ)  чрезъ  Медельс- 
скую  долину  (1917  м.  н.  у  р.  м.)  въ  Біаску,  въ 
пэлинѣ  Бленьо  (Тессинъ).  Еще  въ  средніе  вѣка  Л. 
считался  однимъ  изъ  удобнѣйшихъ  нроходовъ  и 
имѣлъ  много  страннопріимныхъ  домовъ.  Въ  1871  — 
1877  гг.  сооружена  проѣзжая  дорога. 

Лукноігь  или  Лакнау  (Іліскію\ѵ  или  ЬакЬ- 
паи.  по-инд.  Ьакитапаѵаіе)  —  гор.  въ  индо-брит. 
пров.  Аудъ,  на  нрав,  берегу  судоходной  р.  Гумти, 
мрит.  Ганга.  Городъ  дѣлнтся  на  старый,  гь  глиня- 
ными постройками  и  узкими,  грязными  улицами,  и 
новый,  но  бсрегамъ  Гумти,  гдѣ  много  великолѣииыхъ 
зданій,  парковъ  и  дворцовъ  въ  нндо-нерсидскомъ 
стилѣ.  Замѣчательны  Имамбара,  мечеть  съ  бѣло- 
мраморной  гробницей  Азафъ  удъ  Далы  (1775 — 97); 
Моти-Мохалъ  (жемчужный  дворецъ),  съ  рѣдкнмн 
восточными  рукописями;  Джами-Масджидъ  (большая 
мечеть).  Зоологическій  садъ,  съ  ареной  для  боя  жи- 
вотныхъ.  Оживленный  торговый  городъ;  здѣсь  живутъ 
многіе  изъ  крупных!,  землевладѣльцевъ  (талукдаровъ) 
Пндіп.  Канниигская  коллегія.  отдѣленіе  Аллалабад- 
скаго  университета;  провинціальный  музей.  Муници- 
пальный водопровод!..  Ткацкія  фабрики,  стеклянные  и 
гончаррые  зав.,  торговля  земледѣльческими  орудіями. 
Ж.ИТ.  259798;  изъ  нихъ  2/Г|  индусовъ,  3/г,  магоме- 
танъ.  Л.  былъ  значительным!,  городомъ  уже  во  вре- 
мена Акбара  Великаго;  въ  XVIII  ст.  онъ  считался 
цервымъ  нослѣ  Дели  городомъ  мусульманской 
Индіи.  Благоденствію  его  нанесенъ  сильный  ударъ 
возстаніемъ  сипаевъ,  которые  осаждали  здѣсь  англи- 
чан!, съ  30  іюня  по  22  ноября  1857  г.  Въ  1858  г. 
Л.  быль  снова  взять  англичанами. 

Луковая  протока  въ  ви  овьяхъ  р.  Ени- 
сея,* Енисейской  губ.,  въ  Туруханскомъ  краѣ,  между 
сел.  Тодстымъ  Носомъ  (въ  70  вер.  вверхъ  по  Ени- 
сею) и  Дудинскимъ  и  между  прав,  берегомъ  рѣкл 
и  островомъ  на  ней.  Одна  изъ  самыхъ  удобныхъ  и 
защищенных!,  гаваней  для  морскнхъ  сѵдовъ.  Дл. 
2  вер.,  отар.  200—300  саж.,  глуб.  4,3—16,5  м.  Л. 


нротокъ  'открытъ  англ.  капитаном*  ВіГГИНСоаЪ  (СМ.), 
изслѣдованъ  Знлькицкинъ  п  1894  г. 

Луковиц.»  (ЬоІЬпв)      оо  (а  почка 

многихъ  растеній,  преимущественно  лиліеобраз- 
иыхъ,  посредствомъ  которой  они  могутъ  передам - 
вывать  и  размножаться  (см.  Стебель). 

Луковички.  Въ  пазухахъ  обьпеновенныхь 
листьевъ  у  нѣкоторыхт.  растеній  вырастаютъ  почки, 
наружный  чешуйки  которыхъ  значительно  напол- 
няются питательными  веществами,  отчего  ПОЧКИ 
вздуваются  и  превращаются  въ  Л.  (<геттпае).  От- 
дѣляясь  отъ  материнскаго  растенія,  Л.  прорастаюп. 
и  служатъ  такпмъ  образомъ,  какъ  и  сѣмена,  для 
размноженія  растеній. 

Луковичъ  (ЛуковиЬ),  Стеванъ  сербскій 
ноэтъ  (1877 — 1902).  Пѣвець  уединенія  и  тишины, 
душевныхъ  страданій  и  жизненныхъ  невзгод*  всѣХЪ, 
кому  нѣтъ  мѣста  на  жизненномъ  пиру,  Л.  далъ  пре- 
красные образцы  интимной  лирики.  Лучтіе  изънпхъ: 
«Суро  небо  >,  <Сан,ам  те»,  <}  позни  час  дана  .  Онъ 
принадлежит!,  къ  числу  тѣхъ  писателей,  которыхъ 
оцѣнили  послѣ  ихъ  смерти.  Сборникъ  стихотвореній 
Л.  изданъ  его  друзьями  съ  содержательным!,  очер- 
комъ:  :Песмс  Ст.  М.  Л.»  (Бѣлградъ.  1903).  —  См. 
Лет.  Мат.  Српске»  (ССХХП,  1903). 

Луковъ  —  уѣздн.  го]).  Люблинской  губ.  (до 
1912  г.  принадлежал!,  къ  упраздненной  Сѣдлецкой 
губ.),  при  р.  Кржнѣ:  ст.  Варш.-Тирасп.  ж.  д. 
Пзвѣстенъ  съ  1403  г.  11900  жит.  (1912).  изъ  ним. 
2/з  евреевь.  1  нравосл.  и  2  р.-кат.  црк..  2  синагоги. 
Торговый  центръ:  торговля  СКОТОМЪ.  Общ.  вз.  кред. 
Бюджетъ  города  въ  1910  г.:  доходы — 22  т.  р.,  рас- 
ходы—18,3  т.  р.  —  Луковскій  уѣздъ.  1656.3  кв. 
вер.:  жит.  135  500  (безъ  города — 123600)  пли  82  чел. 
на  1  кв.  вер.  Населеніс  польское;  евреи  въ  уѣздн. 
городѣ  и  мѣстечкахъ.  Сельское  хозяйство  и  коне- 
водство у  помѣщнковъ. 

.  а. ѵ ком. іь  —  м-ко  Могилеве іа .и  руб.,  Ст.нннн- 
скаго  у.,  при  оз.  Лукомльскомъ.  Упоминается  въ 
1078  г.  Въ  XV  н  XVI  ст.  составлял!,  отдѣдьное  кня- 
жество: одинъ  изъ  князей  Л..  ІІванъ.  за  покушеніе  на 
жизнь  вел.  кн.  московскаго  Лвана  III.  былъ 
сожженъ  въ  клѣткѣ  на  берегу  Москвы-рѣкн.  Г>ъ 
1563  г.  Л.  сожгли  русскіе:  въ  1812  г.  онъ  постра- 
далъ  отъ  французов!..  Яінт.  1300  (евр.  700): 
правосл.  црк.,  евр.  мол.  домъ:  школа.  Остатки  замка 
и  курганы. 

Лукомокіе  княжескій  роль,  пронсходятдій 
отъ  старшаго  сына  вел.  кн.  литовскаго  О.іьгерда. 
Вингольда,  въ  крещеніи  Андрея,  бывшаго  кня- 
земъ  псковским!.,  полоцкпмъ  п  съ  1386  г.  Л  у  ком  л  ь- 
скимъ.  Потомство  его.  владѣвшее  Лукомлемъ  (см.) 
и  именовавшееся  князьями  Л.  (и  Ольгердовичъ-Л.), 
иынѣ  тптуломъ  ке  пользуется.  Вѣтви  этого  рода 
внесены  въ  I  и  VI  чч.родосл.  кн.  Витебской,  Волын- 
ской, Могилевской  н  Подольской  губ.— Существуетъ 
еще  польскій  дворянскій  родъ  Л.,  герба  Д  рыя,  вос- 
ходящій  къ  концу  XIV  в.  и  внесенный  въ  книгу 
дворян!.  Царства  ІІольекаго  (по  Калишской  губ.). 

Лукомьо  м-ко  Полтавской  губ.,  Лубенскага 
у.,  при  р.  Су.іѣ.  182(1  жит.  (1910).  2  правосл.  црк.: 
лавки.  22  пром.  завед.,  училище.  3  ярмарки.  Упоми- 
нается гл.  1188  г.  иодь  назікініемъ  городище  .|\- 
комль».  Входило  въ  составъ  Впшневеччпны;  позже 
было  сотепнымъ  городомъ  Лубенскаго  полка.  Въ 
1662  г.  Юрій  Хмелышцкій  прнказалъ  истребить  жи- 
телей; спаслись  немногіе.  Въ  1679  г.  татары  опусто- 
шили .1.  и  его  окрестности.  Сііды  древнихъ  валовъ 

II  ОКОПОВ!.. 

Лукояновпь    уѣздн.  гор.  I, 
при  ррчк.  Хвощелкѣ  и  Тешѣ.  Вь  ХѴіІІ  ст.  былъ 
экономическнмъ  селомъ:  въ  1779  г.  едтланъ  уі.зд- 
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нъшъ  городомъ  Нижегородского  намѣстничества.  Въ 
1817  г.,  послѣ  пожара,  уѣздное  управление  было 
переведено  въ  с.  Мадаево,  и  уѣздъ  быль  пере- 
нменованъ  въ  Мадаевскій,  но  въ  1820  г.  Л.  снова 
сдѣланъ  уѣзднымъ  городомъ.  Жит.  около  3000. 
2  церкви,  4  школы,  земская  больница.  Город- 
ских! расходовъ  въ  1912  г.  18  898  р.  Нѣкоторыя 
ирнсутственныя  мѣста  (напр.,  земская  управа,  воин- 
ское црисутствіе)  находятся  не  въ  Л.,  а  въ  зашт. 
гор.  Починкахъ  (въ  47  в.  отъ  Л.). — Лукояновскій 
уѣздъ  —  въ  юго-вост.  углу  губерніи.  5127  кв.  вер. 
Известняки  на  ЮЗ  уѣзда  не  могутъ  служить  строи- 
тельнымъ  матеріаломъ,  но  служатъ  для  полученія 
извести  (обжигаются),  фосфоритъ,  сѣрный  колче- 
данъ.  горючій  сланецъ.  Главная  рѣка — Алатырь, 
нрорѣзываетъ  его  носрединѣ,  по  направленію  съ  3 
на  В.  Вдоль  лѣв.  берега  р.  Алатыря  тянется  полоса 
песковъ;  юго-вост.  уголь  уѣзда  покрыть  преимуще- 
ственно горовымъ  черноземомъ,  а  на  всемъ  остадь- 
номъ  пространствѣ  залегаютъ  преимущественно 
темноцвѣтные  суглинки.  Въ  глубокую  старину  ны- 
нѣшній  Л.  у.  былъ  покрыть  дремучими  лѣсами, 
служившими  убѣжищемъ  для  всякаго  рода  вольницы. 
При  генеральномъ  межеваніи  (конецъ  XVIII  ст.) 
нодъ  лѣсомъ  было  до  258  т.  дес,  въ  настоящее 
время — не  болѣе  135  т.  дес.  Лѣсь  преимущественно 
хвойный;  большая  его  часть  находится  въ  юго-зап. 
части  уѣзда,  по  р.  Алатырю.  Жителей  (1912  г.) 
255  400;  86%  русскихъ  и  14%  мордвы.  Мордва 
племени  эрзя  живетъ  въ  15  селеніяхъ,  мордва- 
мокшане — въ  двухъ.  Мордва  значительно  обрусѣла. 
Земли  въ  1905  г.  учтено  474  848  дес;  надѣльной 
крестьянской  земли  было  62%,  частновладѣльческой 
(почти  вся  дворянская)  18%,  учреждена!  —  20%. 
73  %  крестьянскихъ  дворовъ  занимаются  промыслами; 
изъ  многихъ  дворовъ  нанимаются  на  различныя 
сельскохозяйственныя  работы.  Кустарными  промыс- 
лами занимаются  7,4%  населенія.  Рогожнымъ  про- 
мысломъ  занято  5411  мужч.,  5414  женщ.  и  4574 
подростка  и  дѣтей,  выдѣлкой  саней  и  т.  п. — 954  чел.; 
выдѣлываются  еще  берда,  рыболовныя  сѣти,  топоры 
и  пр.  (1912).  Въ  1911  г.  было  16  заводовъ  съ  про- 
изводствомъ  на  325  т.  р.,  при  540  рабочихъ,  въ 
томъ  числѣ  6  винокуренныхъ  зав.  (230  т.  р.)  и 
2  стеклянныхъ  (45  т.  р.).  Въ  1912  г.  было  60  зем- 
скнхъ  одноклассныхъ  школь,  2  министерскихъ, 
93  церковно-приходскихъ,  13  школъ  грамоты,  1  низ- 
шая сельскохозяйственная  школа.  30  народныхъ 
бпбліотекъ.  Доходъ  уѣзднаго  земства  340  704  р. 
(1913  г.).  Расходы — 324080  р.,  въ  томъ  числѣ  на 
образованіе  43,7%,  на  медицину  и  призрѣніе  26,5%, 
на  содѣйствіе  экономич.  благосостоянію  2,4%.  Изъ 
поселеній  первое  мѣсто  занимаетъ  зашт.  гор.  По- 
чинки (см.),  по  торговлѣ  и  значенію  превосходящій 
у.  гор.  Л. — Ср.  «Мат.  къ  оцѣнкѣ  земель  Нижегор. 
губ.»,  часть  ест.-истор.,  т.  II,  часть  экономич.,  т.  И. 

Лукрецій  (Тгаіз  Ілісгетіия  Сагиз) — геніаль- 
ный  поэтъ  древняго  Рима.  Біографическія  свѣдѣнія 
о  немъ  крайне  скудны.  Род.  между  99  и  95  гг., 
умеръ  мелгду  55  и  51  гг.  до  Р.  Хр.  По  сооб- 
щепію  блаж.  Іеронима,  Л.,  выпивъ  любовнаго  на- 
питка, впалъ  въ  помѣшательетво,  писалъ  свою 
поэму  между  припадками  сумасшествія  н  покон- 
чилъ  жизнь  самоубійствомъ;  поэма  его  была  испра- 
влена (т.-е.  редактирована)  Цицерономъ.  Другихъ 
свѣдѣній  о  жизни  Л.  мы  не  имѣемъ;  но  до 
насъ  дошла  его  поэма  «О  прпродѣ  вещей»  («І)е 
гепіш  наѣига»),  въ  шести  книгахъ,  единственное 
въ  своемъ  родѣ  произведете  въ  римской  литера- 
турѣ.  Авторъ,  проникшись  міросозерцаніемъ  Эпи- 
кура, освобождающимъ  человѣка  отъ  предразсуд- 
ковъ,  отъ  страха  иередъ  смертью  и  иередъ  богами. 


счелъ  до.ігомъ  познакомить  своихъ  соотечественнн- 
ковъ  съ  этимъ  успокоительнымъ  ученіемъ, — а  чтобы 
сухость  философскаго  языка,  къ  которой  еще  не 
были  пріучены  римляне,  не  послужила  препятствіемъ 
къ  распространен^  между  ними  эпикурейской  док- 
трины, онъ  облокъ  ее  въ  поэтическую  форму  и  пред- 
ставилъ  физику,  канонику  (ученіе  о  познаніи)  и 
(отчасти)  этику  своего  учителя  въ  великолѣпныхъ 
стихахъ.  Излагать  философское  ученіе  въ  формѣ 
дидактическихъ  поэмъ  было  въ  обычаѣ  л  раньше 
Л.  Такъ,  въ  греческой  литературѣ  этимъ  прославился 
Эмпедоклъ;  по-латыни  писалъ  въ  томъжеродѣ  Энній, 
болѣе  чѣмъ  за  сто  лѣтъ  до  Л.  Но  ихъ  поэмы  не  имѣли 
того  духа  востороженнаго  проповѣдничества,  съ  ка- 
кимъ  выступаетъ  Л.  Тамъ  былъ  интересъ  теорети- 
ческій,  изложеніе  новаго  міросозерцанія;  здѣсь  ннте- 
ресъ  практическій,  страстное  стремленіе  привлечь 
людей  къ  восиріятію  такого  ученія,  которое  должно 
дать  имъ  внутренній.  миръ,  т.-е.  истинное  счастье. 
Правда,  ученіе  это  поэтъ  -  энтузіастъ  излагаетъ  не- 
полно; всего  меньше  онъ  отвелъ  мѣста  главной  по  зна- 
ченію  части  эпикуровской  системы — этикѣ;  тѣмъ  не 
менѣе,  поэма  Л.  была  н  остается,  несмотря  на  по- 
выл открытія,  главнымъ  источникомъ  для  зна- 
комства съ  чистымъ  эпикуреизмомъ,  о  которомъ 
еще  въ  древности,  въ  полемическихъ  цѣляхъ,  распро- 
странялись извращенный  представленья.  Поэма  на- 
чинается высоко-поэтическимъ  обращеніемъ  къ  Во- 
нерѣ,  «усладѣ  боговъ  и  людей»,  съ  просьбой  уго- 
ворить приходящаго  покоиться  на  ея  груди  Марса 
(подражаніе  въ  «Чайльдъ-Гарольдѣ»  Байрона,  IV,  51) 
прекратить  свирѣиствующія  на  землѣ  войны  и  во- 
дворить миръ  среди  римскаго  народа,  необходи- 
мый какь  для  поэта,  собирающагося  говорить  о 
природѣ  неба  и  боговъ  и  о  всѣхъ  тайнахъ  міро- 
зданія,  такъ  п  для  Меммія  (см.),  которому  посвя- 
щена поэма  (разумѣя  въ  его  лицѣ  всю  читающую 
публику).  Далѣе  поэтъ  говорить  о  началахъ  вещей, 
не  составляющихъ  тайны  благодаря  Эпикуру,  кото- 
рый первый  изъ  смертныхъ  смѣло  поднялъ  глаза 
вверхъ  н  рѣшился  сокрушить  запоры  воротъ  при- 
роды. Обозрѣвъ  умственнымъ  окомъ  всю  безгра- 
ничность вселенной,  Эпикуръ  показалъ,  что  мо- 
жетъ  произойти  и  что  не  можетъ,  какой  иредѣлъ 
положенъ  всему  на  свѣтѣ.  Этимъ  онъ  попралъ  но- 
гами вѣру  въ  боговъ  и  сдѣлалъ  насъ  равными  небу. 
«Ни  одна  вещь  никогда  не  рождается  изъ  ничего, 
н  ничто  не  можетъ  исчезнуть  безслѣдно»;  все  про- 
исходить безъ  участія  боговъ.  Атомы  суть  начала 
или  элементы  всѣхъ  вещей  (ргітогсііа  гегит), 
Пріі|»ода  состоитъ  изъ  этихъ  простѣйшихъ  тѣлъ  и 
пустого  безграничнаго  пространства,  въ  которомъ 
они,  въ  разныхъ  направленіяхъ,  движутся.  Это — 
движеніе  вѣчное,  отъ  котораго  и  зависигь  образо- 
ваніе  міра,  приписываемое  «невѣл;дами»  божеской 
силѣ.  Развитію  теоріи  движенія  атомовъ,  образую- 
щаго  безчислеиные  міры.  которые,  подобно  расте- 
ніямъ  п  животнымъ,  рождаются  п  погибаютъ,  по- 
священа вся  вторая  книга  поэмы,  начинающаяся 
превосходными  стихами  о  могуществѣ  знанія  н  о 
безконечномъ  превосходств'!;  философа  передъ 
толпой,  занятой  пустыми  и  суетными  интересами 
(противъ  этихъ  стиховъ  неудачно  полемпзировалъ 
Вольтеръ).  Въ  третьей  книгѣ,  послѣ  восторжен- 
наго  обращенія  къ  Эпикуру,  «красѣ  греческаго  на- 
рода», мудрецу,  о  состязаніи  съ  которымъ  поэтъ  не 
думаетъ,  а  хочетъ  только  слѣдовать  за  нимъ, — 
излагается  ученіе  о  духовной  сторонѣ  человѣка. 
Она  состоитъ  изъ  духа  (апішиз)  и  души  (апіта). 
которые  также  тѣлесны  и  слагаются  изъ  атомов1:  , 
но  самыхь  малыхъ.  самыхъ  тонкихъ  и  нритомі, 
круглыхь.  Духъ,  онъ  же  п  умъ,  управляетъ  жизнью 
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ЧѲЛОВѣйа  п  ость  такая  же  часть  человѣка,  і;акъ  и 
члены  его  тѣла.  Духъ  и  душа  тѣсно  связаны  между 
собой  н  составляют!,  одну  природу;  но  духъ  ЯИѣеть 
свое  пребываніе  въ  сердцѣ,  а  душа  разлита  по 
всему  тіілу.  Душа  и  тѣло,  въ  свою  очередь,  такъ 
тѣсно  соединены  другъ  съ  другомъ,  что  раздѣленіе 
нхъ  влечетъ  за  собою  уничтоженіе  пхъ  обоихъ.  Л. 
смѣется  надъ  ученіемъ  Пиѳагора  о  псреселеніи 
душъ.  Такъ  какъ  духъ  п  душа,  по  природѣ  своей 
смертны  и  уничтожаются  вмѣстѣ  съ  тѣломъ,  чему 
приводится  свыше  тридцати  доказательству  то 
нѣтъ  основанія  бояться  смерти,  которая  не  есть 
зло:  мертвые,  не  зная  радостей  живыхъ  людей,  пе 
знають  и  ихъ  страданій.  Лдъ  н  загробныя  муче- 
иія — выдумки  позтовъ.  Жизнь  дана  намъ  не  въ 
собственность,  а  только  въ  пользованіе.  Стоить  ли 
заботиться  о  сохраненіи  жизни,  когда  мы  знаемъ, 
что  смерть  неизбежна,  а  жизнь  не  можетъ  доставить 
никакого  новаго  удовольствіл?  Эта  книга  была  лю- 
бпмымъ  чтеніемъ  Монтзня  и  Фридриха  Вел.  Въ 
ч  с  т  іі  г  р  т  (і  и  книг!.,  которую  по.ітт.  пачннаетъ  восхи- 
щеніемъ  по  поводу  величія  своего  подвига  въ  римской 
литературѣ,  гдѣ  онъ  не  имѣетъ  предшественниковъ, — 
развивается  теорія  познанія,  вся  основанная  на 
чувственном!,  воспріятіп  впечатлѣній.  Впечатлѣ- 
н  ія  эти  происходить  отъ  того,  что  отъ  поверхности 
предметовъ  отделяются  ихъ  образы  (кітніясга)  и 
дъйствуютъ  на  наши  чувства.  ІІослѣднео  изъ  чувствъ 
есть  зрѣніе,  и  мы  видимъ,  вопреки  мнѣнію  скепти- 
ковъ,  истинные  предметы;  зрѣніе  пасъ  не  обманы- 
вает!.. Здѣсь  лее  поэтъ  касается  вопроса  о  любви. 
Особенно  пзвѣстны  стихи  1160  слл.,  переработанные 
Мольеромъ  въ  «Мпзантропѣ»/  Въ  пятой  книгѣ, 
послѣ  новой  похвалы  Эпикуру,  которому  люди  обя- 
заны больше,  чѣмъ  Дерерѣ,  Вакху,  Геркулесу,  изла- 
гается космологія.  Что  міръ  не  могъ  быть  создань 
богами,  на  это  указываетъ  уже  его  несовершенство. 
Все,  что  существуетъ  не  отъ  вѣчности  и  произошло 
на  свѣтъ,  подложить  уинчтоженію;  поэтому  и  види- 
мый памп  иіръ  не  вѣченъ  и  подлежптъ  разрушенію. 
Вторая  половина  книги  посвящена  ходу  развитія 
культуры  въ  родѣ  человѣческомъ.  Говоіштся  о  томъ. 
какъ  человѣкъ  жилъ  сначала  въ  дикомъ  состояніи,  н 
какъ  жизнь  его  стала  принимать  болѣе  мягкія 
формы  послѣ  того,  какъ  люди  додумались  до  упо- 
требленія  огня  и  примѣненія  данныхт.  языка  для 
взаимнаго  общенін:  они  стали  заключать  между 
собою  союзы  и  договоры,  строить  города  и  укрѣплен- 
и ыя  мѣста,  раздѣлили  скотъ  и  поля  н  далн  каждому 
сообразно  его  красотѣ,  силамъ  и  таланту.  Они  по- 
ставили  царей,  которыхъ  потомъ  за  тиранію  низ- 
вергли, и  стали  избирать  себѣ  сами  судей  и  на- 
чальников!, и  установлять  законы.  Страхъ  заставплъ 
людей  чтить  боговъ  и  наполнилъ  города  жертвен- 
никами. Въ  заключеніе  Л.  говоритъ  о  томъ,  какъ 
люди  научились  употреблять  металлы,  ткать  одежды, 
воздѣлывать  плодоносный  деревья,  какъ  научились 
пѣнію  н  музыкѣ,  разнымъ  ремесламъ,  живописи  и 
ваянію,  поэзіи  н  наукамъ.  Эта  книга  принадле- 
жит!, къ  самымъ  блестяіцнмъ  частямъ  поэмы  Л. 
и  во  многомъ  соприкасается  съ  данными  новой 
науки  (особенно  съ  Дарвиномъ).  Наконѳцъ,  въ 
шестой  книгѣ,  начинающейся  прославленіемъ 
Аѳинъ,  который  первыя  создали  «сладкія  утѣшенія 
жизни»  и  произвели  Эпикура,  поэтъ  распростра- 
няется о  мстеорологическихъ  явленіяхъ.  Замѣтивъ, 
что  люди,  по  незнанію  законовъ  природы,  всюду 
видять  вліяніе  боговъ,  онъ  объясняет!,  пропехожде- 
ніе  грома,  молніи,  дождя,  радуги,  вѣтра,  снѣга, 
града  и  льда,  говоритъ  о  морѣ  и  водахъ,  объ  Этнѣ 
и  ея  изверженіяхъ,  о  разливам,  Пила,  о  замѣча- 
тельныхъ  источпикахъ,  о  мапштнзмѣ  п.  наконецъ.  о 


|  болѣзияхъ  и  моровыхъ  язвахъ,  заключая  описаніемъ 
(по  Ѳукидиду)  эпидеміи,  свирепствовавшей  въ  &М- 
нахъ  въ  первые  годы  пелопоннесской  войны.  Въ 
римской  литературѣ  не  было  произведенія,  кото- 
рое бы  разомъ  вносило  въ  общественное  сознаніе 
такую  массу  иовыхъ  идей  и  такъ  сильно  затраги- 
вало бы  господствовавшее  міросозерпаніе.  Если  я;о 
взять  во  вниманіе,  что  проповѣдуемое  авторомъ  ученіе 
изложено  въ  восторженномъ  тонѣ,  съ  горячимъ 
убѣжденіемъ  и  въ  стихахъ,  обличающихъ  на  ка- 
ждомъ  шагу  силу  геніальнаго  дарованія,  то  іегко 
себѣ  представить,  какъ  глубоко  должно  было  быть 
впечатлѣніе  подобнаго  произведенія.  Несмотря  на 
усиленную  и  даже  ожесточенную  полемику,  какую 
велъ  Цицеронъ  иротивъ  эпикуреизма  въ  сочпненіп 
«Бе  гіпіЪііз  Ьопопіт  еі;  таіогшп»,  поэма  Л.  чита- 
лась съ  живѣйшимъ  интересомъ  молодымъ  покгглѣ- 
нісмъ.  Объ  этомъ  свидѣтельствуютъ  тѣ  буквальны)! 
заимствованія  изъ  нея  и  подражанія,  какія  встрѣ- 
чаются  у  Вергилія  и  Горація,  а  также  восторжен- 
ный отзывъ  Овпдія,  утверждавшаго  (Ат.  I,  1">.  23), 
что  возвышенныя  стихотворенія  Л.  могуть  погибнуть 
только  въ  тотъ  день,  когда  погнбнетъ  и  земля.  Это 
обаяиіе  великой  поэмы  чувствуется  вътеченіе  всего 
перваго  вѣка  нашей  эры,  когда  многіе  читали  Л. 
даже  предпочтительно  передъ  Вергиліемъ  (Таинтъ. 
«Біаі.  4е  огаі»,  23).  Даже  хрпстіанскіе  писатели 
искусно  обращали  похвалы  поэта  Эпикуру  въ  по- 
хвалы Богу.  Съ  эпохою  Возрожденія  это  обаяніе 
снова  оживилось  и  продолжается  до  настоящая 
времени,  о  чемъ  свидѣтельствуютъ  не  только  много- 
численные переводы  поэмы  въ  зап.  литературахъ. 
но  и  множество  новыхъ  пзс.тьдованій,  разематри- 
вающпхъ  поэму  и  съ  философской,  и  съ  литератур- 
ной (не  говоря  уже  о  филологической)  точки  зрѣнія. 
Особенно  интересны  изслѣдованія;  выясняющія 
общность  положеній  новѣйшихъ  матеріалпстпческнхъ 
системъ  и  отчасти  естествовѣдѣнія  съ  эпикурейской 
системой,  изложенной  въ  поэмѣ  Л.  Изъ  огромной 
литературы  о  Л.  выдаются  слѣдующія  болѣе  или 
менѣе  общедоступный  сочпненія:  МагтЬа.  Ге 
рое"те  йе  Ь.  Могаіе,  геііргіоп.  8еіепсе>  (П..  1869. 
нѣск.  изд.);  М  а  в  8  о  п,  «ТЪе  аіотіс  тпеогу  о!"  Б. 
соптгазіеа  \ѵііЪ  тосіегп  с1ос!гіпе8  оі"  атопіз  апсі 
еѵоіитдоп»  (Л.,  1884);  его  же,  «Б.,  Ерісагеап  а. 
роеі»  (Л.,  1909);  От  и  у  а  и,  «Ба  тогаіе  оѴЕрісиге 
еі  вез  гаррогтз  аѵес  Іез  Доетлчпей  еопІетрогаіпе8» 
(2-е  изд.,  ІГ,  1868;  есть  русс,  перев.):  К  у  л  а  к  о  в  с  к  і  й. 
«Поэма  Л.  о  Природѣ»  (Кіевъ.  1887):  Б  азинеръ. 
«Эппкурепзмъ  и  его  отношенія  къ  новѣйшимъ  тео- 
ріямъ  естественны  хъ  и  фплософскнхъ  наукъл  о ідесса. 
1891);  Черняевъ,  сАнаіпзі,  по.імы  Л.  і  Нарш.  Уппв. 
Изв.»,  1910,  кн.  1—3);  Семеновъ,  «Л.  Опытъ  раз- 
бора плана  поэмы  и  перев.»  (Нѣжпнъ,1909).  Главное 
критическое  изд. — Лахмана  (Б..  1850);  изъ  новѣй- 
шихъ  наиболѣе  авторитетны  англійскія  —  Мёпро 
(Кембридж!..  ІН'><>:  5-е  изд..  Л..  1903і  и  Мегпі  а 
(Ныо-Іоркъ,  1906)  и  итальянское.  Ьгінззаш  (Ту- 
рпнъ,  1896  —  98);  нѣм.  изд.  III  кн.  —  Неіпге 
(Лпц..  1897).  Наиболѣе  употребительный  пзданія 
текста— Вгіеогега  (Лпц..  1894)  н  Ваііеу  (Овефордъ). 
Руеск.  перев'.  П.  II.  Рачинскаго  (2-е  изд..  М..  1913». 
Дрѵііс  рѵсск.  перев.  отрывковъ  указаны  въ  статьт. 
гр.'И.  П."  Толстого  (въ  *Ж.  М.  Н.  Пр.  .  1'Л'1  . 

Лукреція— дочь  Спурія  Лувреція  Трицнпн- 
тнна.  жена  Луція  Тарквннія  Коллатпна.  Извѣстені. 
разсказъ  о  томъ.  какъ  она  подверглась  безчестью 
со  стороны  Секста,  сыпа  Тарквинія  Гордаго  (Т.  Лн- 
вій,  I.  57  слл.),  и  затѣмь.  заставивъ  отца   и  мужа 

!  поклясться,  что  они  отомстятъ  преступнику,  зако- 
лола себя  на  пхъ  глазахъ.  Результатомъ  этого  собы- 
тія  было  пад^ніе  царской  власти. 
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Луксоръ  (Ьихог,  Ьикзог)— гор.  на  мѣстѣ  дров- 
нихъ  Ѳивъ  въ  Егіштѣ.  Именемъ  его  наз.  развалины 
храма  Амона,  на  прав.  бер.  Нила.  Храмъ  оріентиро- 
ванъ  съ  СЗ  на  ЮВ;  для  соотвѣтствія  съ  пилонами 
стоявшаго  въ  разстояніи  ок.  1—1^  км.  къ  С  Кар- 
нака,  съ  которымъ  онъ  былъ  соединенъ  аллеей  сфин- 
ксовъ,  сѣверный  пилонъ  его  уклоненъ  нѣсколько  къ 
В  отъ  общей  осп.  Древнѣйшая  часть — святое  свя- 
тыхъ,  къ  которому  примыкаютъ  залы,  украшенный 
изящными  рельефами  и  надписями — основана  при 
Аменхотепѣ  III;  первые  цари  XIX  дин.  прибавили 
къ  южной  сторонѣ  дворы  съ  колоннами.  Рамсееъ  II 
пристроилъ  сѣв.  перистиль  и  пилонъ  и  изобразилъ 
на  внѣшней  сторонѣ  послѣдняго  свои  подвиги  въ 
воіінѣ  съ  хеттами;  здѣсь  же  начертанъ  такъ  назы- 
ваемый «эпосъ  Певтаура».  У  сѣв.  входа — 4  колосса- 
монолита  и  два  обелиска,  изъ  которыхъ  одинъ  пере- 
везенъ  въ  1861  г.  въ  Парижъ,  на  Ріасе  сіе  1а  Соп- 
согсіе.  Длина  сооруженія  отъ  входа  до  сѣв.  стѣны — 
260  м.  Въ  христіанское  время  здѣсь  была  церковь, 
остатки  которой  сохранились.  На  дворѣ  храма  мечеть 
надъ  могилой  ІОсефъ  абуль  Хаггага — покровителя  Л. 
Въ  Л.  до  11  тыс.  жит.  (до  3  тыс.  коптовъ),  кли- 
матическая станція  для  чахоточныхъ,  великолѣп- 
ные  отели;  консулы  всѣхъ  державъ;  торговля  древ- 
ностями. О  мусульманскихъ  и  христіанскихъ  пре- 
даніяхъ  Л.  см.  Ъе§гаіп,  «Іюицзог  зоиз  Іез 
рпагаопз»  (1914). 

Лукуга  (Ьики^а) — зап.  стокъ  оз.  Танганійки 
въ  юго-зап.  Афрнкѣ,  впадающій  въ  р.  Луалаба- 
Конго.  Доходить  до  послѣдней  лишь  при  высокомъ 
уровнѣ  воды  въ  озерѣ. 

Лукуллъ  (Ь.  Ілсіпіиз  ЪнсиПиз  Ропіісиз)— 
римскій  полководецъ.  Родился  раньше  106  г.;  полу- 
чилъ  хорошее  образованіе;  исполнялъ  важныя  по- 
рученія  во  время  миѳрадатской  войны.  Въ  84  г., 
по  заключеніи  мира,  онъ  собралъ,  по  порученію 
Суллы,  20000  тал антовъ  съ  городовъ,  исполнивъ  это 
безъ  жестокостей  и  насилія.  Въ  74  г.  онъ  получилъ 
консулатъ.  Въ  это  время  Миѳрадатъ  иачалъ  новую 
войну.  Отправившись  въ  Киликію  на  мѣсто  умер- 
шаго  проконсула,  Л.  открылъ  противъ  Миѳрадата 
войну  съ  суши;  другой  консулъ,  Котта,  начальство- 
валъ  надъ  флотомъ.  Въ  73  г.,  послѣ  морской  побѣды 
при  Лемносѣ  (или  Лесбосѣ),  Л.  былъ  провозглашенъ 
ішператоромъ.  Въ  70  г.  Миѳрадатъ  принужденъ  былъ 
бѣжать  въ  Арменію,  къ  своему  зятю  Тиграну,  ко- 
тораго  Л.  разбилъ  на  голову  при  Тигранокертѣ. 
Битва  при  Артаксатѣ  была  также  проиграна  Ми- 
ѳрадатомъ.  Тѣмъ  не  менѣе,  вслѣдствіе  утомленія  и 
недовольства  римскаго  войска,  Миѳрадатъ  успѣлъ 
вернуть  себѣ  Понтъ.  Въ  Римѣ  недоброжелатели  Л. 
обвиняли  его  въ  измѣнѣ  и  говорили,  что  онъ  затяги- 
ваетъ  войну  съ  цѣлыо  личнаго  обогащенія.  Война 
оставалась  нерѣшенной,  пока  Помпей  не  былъ  на- 
значенъ,  по  Маниліеву  закону,  единымъ  ея  руково- 
дцтелемъ.  Все  существенное,  однако,  было  уже  сдѣ- 
лано  Л.:  лучшія  войска  Миѳрадата  погибли,  флотъ 
былъ  упичтоженъ,  страна  разорена.  Помпею  оста- 
лось только  додѣлать  больше  чѣмъ  наполовину 
исполненный  трудъ.  Въ  66  г.  Л.  вернулся  въ  Римъ 
и  просилъ  тріумфа,  который,  послѣ  долгихъ  партій- 
ныхъ  споровъ,  былъ  данъ  ему  лишь  въ  63  г.  По 
возвращеніи  Помпея  снова  началась  борьба  партій; 
Л.  стоялъ  на  сторонѣ  знати  и  боролся  съ  Цезаремъ 
и  Помпеемъ.  Въ  56  г.  онъ  умеръ,  какъ  говорить, 
отъ  любовнаго  напитка.  Богатство  Л.  вошло  въ  по- 
словицу. Въ  Римѣ,  кромѣ  блестящаго  дома,  онъ  имѣлъ 
еще  знаменитые  сады  (Ноги  ЬисиШапі);  извѣстны 
также  роскошныя  виллы  Л.  въ  Тускулумѣ,  Кампа- 
нии и  др.  мѣстностяхъ.  Это  богатство  Л.  началъ 
нріобрѣтать   еще  въ  бытность   квесторомъ,  когда 


онъ  завѣдывалъ  перечеканкой  денегъ  и  снаряже- 
ніемъ  флота;  обогатили  его  также  побѣды,  добыча, 
подарки  и  наслѣдства,  которыхъ  много  выпало  на 
его  долю  (см.  Буассье,  «Сісёгоп  еь  зез  атіз», 
русс,  перев.  1880,  стр.  73  слл.).  Л.  былъ  справед- 
ливъ,  обходителенъ,  щедръ;  онъ  собиралъ  рукописи, 
и  его  библіотека  была  доступна  для  всѣхъ.  —  Ср. 
Плутарх ъ,  «Біографія  Л.». 

Лукъ — одно  изъ  древнѣйшихъ  метательныхъ 
орудій,  доказательствомъ  чему  служить  множество 
находимыхъ  при  раскопкахъ  каменныхъ  наконечни- 
ковъ  отъ  стрѣлъ.  Въ  Азіи,  которая  считается  ко- 
лыбелью Л.,  онъ  имѣлъ  сохранившуюся  тамъ  по- 
нынѣ  форму  дуги,  полумѣсяца.  Древне-греческій 
Л.,  извѣстный  по  многимъ  барельефамъ,  состоялъ 
изъ  двухъ  изгпбовъ,  соединенныхъ  между  собою 
прямымъ  короткимъ  перехватомъ;  нерѣдко  укра- 
шался роскошною  рѣзьбою.  Особеннымъ  умѣньемъ 
владѣть  Л.  славились  въ  древности  скиѳы,  парѳяне, 
персы  п  критяне.  Въ  средніе  вѣка  наибольшее  рас- 
пространеніе  Л.  получилъ  въ  Англіи,  гдѣ  стрѣлъба 
изъ  него  поощрялась  актами  парламента.  Л.  былъ 
настолько  серьезнымъ  оружіемъ,  что  употреблялся 
даясе  послѣ  изобрѣтенія  пороха,  на  ряду  съ  огне- 
стрѣльнымъ  оружіемъ.  Въ  Сибири  Л.  до  сихъ  поръ 
еще  встрѣчается  у  инородцевъ-звѣропромышленни- 
ковъ.  Обыкновенно  онъ  имѣетъ  отъ  5  до  6  фт.  длины 
и  дѣлается  изъ  смолистаго  корня  лиственницы, 
обклееннаго,  для  предохраненія  отъ  сырости,  бере- 
стою; иногда,  для  большей  упругости,  его  обклады- 
ваютъ  пластинками  носового  нароста  отъ  ископае- 
маго  носорога  или  китовымъ  усомъ.  Футляръ  на  Л. 
дѣлается  изъ  шкурки  сѣвернаго  оленя  или  тюленя. 
Стрѣлы  деревянный,  длиною  отъ  2^  до  3  фт.,  сна- 
бжены въ  основаніи  2 — 4  рядами  перьевъ,  выдер- 
нутыхъ  обыкновенно  изъ  хвоста  глухаря.  Для 
охоты  на  мелкихъ  пушныхъ  звѣрей  употребляются 
такъ  назыв.  т  о  м  а  р  ы — тупыя  стрѣлы,  не  портя- 
щія  шкурки  оглушаемаго  ими  животнаго;  при  охотѣ 
на  птицъ  наконечникъ  стрѣлъ  обыкновенно  бываетъ 
вилообразно  раздвоенный,  а  на  болѣе  крупныхъ 
животныхъ — острый,  ланцетообразный.  Для  предо- 
храненія  лѣвой  руки  отъ  удара,  могущаго  произойти 
при  обратномъ  отскакиваніи  тетивы,  вокругъ  сгиба 
руки  (около  пульса)  надѣвается  металлическій  щи- 
токъ,  называемый  наручкою;  иногда  съ  тою  же 
цѣлью  надѣваютъ  на  большой  палецъ  металлическое 
или  костяное  кольцо,  въ  видѣ  наперстка.  Въ  За- 
байкальѣ  съ  Л.  охотятся  на  волковъ,  лосей,  изюб- 
ровъ  и  козъ. — См.  Д.  Н.  А  н  у  ч  и  н  ъ,  «Лукъ  и 
стрѣлы». 

Лукъ  (АШшп  Ь.)— родъ  растеній  изъ  семей- 
ства лиліеобразныхъ  (см.).  Травы,  снабженныя  плот- 
ными луковицами,  состоящими  изъ  мясистыхъ  пизо- 
выхъ  листьевъ,  снаружи  одѣтыхъ  цѣльными  сухо- 
щавыми покровами  (прошлогодними  высохшими 
листьями).  Донцо,  на  которомъ  сидятъ  эти  листья, 
иногда  принимаетъ  видъ  довольно  длиннаго  корне- 
вища, и  иногда  сама  луковица  мало  развита;  цвѣто- 
носный  стебель,  выступающій  изъ  вершины  стебля, 
облиственъ  лишь  при  основаніи  или  совершенно 
безъ  листьевъ,  плотный  или  дудчатый;  листья  же- 
лобковатые,  полуцилиндрическіе  или  круглые,  часто 
внутри  полые,  изрѣдка  плоскіе  и  узкіе.  Цвѣты  со- 
браны верхушечнымъ  зонтикомъ,  прикрытымъ  одно- 
листною или  двулистною  поволокою,  и  содержать 
нерѣдко  мелкія  луковички.  Сюда  около  250  видовъ — 
въ  средней  и  южной  Европѣ,  въ  Африкѣ  до  Абис- 
синіи  включительно,  во  всей  внѣтропической  Азіи, 
въ  Сѣверной  Америкѣ  и  Мексикѣ.  Почти  всѣ  дикіе 
Л.  могутъ  употребляться  и  частью  употребляются  въ 
пищу — они  болѣе  или  менѣе  противоцынготны.  Въ 
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культурѣ  ихъ  нѣсколько.  Родъ  подраздѣляется: 
[.  ЗсЪоепоргазшп  Поп. — тычиночныя  нити  безъзуб- 
цовъ  или  внутрѳннія  съ  :«ѵГ>цііми.  Листья  дудчатые 
или  линейные.  1.  А.  Зспоепоргаашп  Ь.— скорода,  Л. 
еѣянецъ,  Л.  рѣзанецъ,  дико  въ  сѣв.  Россіи,  начиная 
оть  Колы,  до  Камчатки,  на  Кавказѣ.  2.  А.  азсаіопі- 
сит  Ь. — тарлотъ,  листья  шиловидные;  Малая  Азія. 
3.  А.  Сера  Іі. — Л.  рѣпчатый,  луковица  формы 
рѣпы — стебли  и  листья  круглые,  полые,  на  серединѣ 
вздутые.  4.  А.  Гікіиіозит  Ь. — каменный  Л.,  какъ 
предыдущей,  но  луковица  продолговатая — Сибирь. 
5.  А.  игйіпит  Ь. — черемша  (Сибирь),  гензели 
(груз.) — листья  съ  черешками  и  широкими  отгибами, 
луковица  состоять изъ  одного  мясистаго  листа.  Упо- 
требляется въ  пищу  въ  Сибири  и  на  Кавказѣ; 
сильно  и  непрідтно  пахнетъ,  но  хорошее  анти- 
скорбутное средство.  П.  Роггипі— покроволистики 
образуюп.  колокольчикъ.  въ  соцвѣтіи  маленькія  лу- 
ковички;  сюда  6.  Д.  ^іііѵит.  Ь. — чеснокъ,  ченекъ 
(польское),  Ніори  (груз.),  ехтуръ  (арм.)— стебель  до 
половины  облиственный,  листья  плоскіе,  луковица 
содержит!»  много  небольшихъ  луковицъ,  который  н 
употребляются  въ  пищу.  Дико  въ  центральной  Азіи, 
въ  алтайскихъ  странахъ.  7.  А.  Атреіоргаяит  Ь. — 
порей,  А.  Роггиш  Боп.— культурная  разность  пре- 
дыдущаго. 

Л.  Культура.  Сортовъ  Л.  не  особенно  много. 
Рѣпчатыіі  Л.  различают!  по  окраскѣ:  бѣлый  (для 
консервовъ  н  пикулей),  желтый  (на  сѣверѣ)  и 
красный  на  югѣ,  или  но  вкусу:  съ  ѣдкимъ  запахомъ 
и  вкусомъ,  съ  сладковатымъ  и  прянымъ  и  средніе; 
нзъ  первыхъ  наиболѣе  распространенъ  русскій  Л. 
н  циттаускіЙ,  изъ  сладкихъ — испанскій  и  болгар- 
скій  каба.  Въ  пищу  у  всѣхъ  видовъ  употребляются 
нижнін  мясистый  части  влагалищъ  листьевъ  (луко- 
вица у  Л.  и  чеснока,  <:ножка;>  у  поррея)  и  листья  у 
Л.  рѣпчатаго  и  рѣзанца. — К  у  л  ьту  ра  всѣхъ  видовъ  Л. 
имѣетъ  много  общаго:  она  бываетъ  однолѣтней,  при  ко- 
торой овощъ  получается  осенью  изъ  сѣмянъ,  высѣвае- 
мыхъ  ранней  весной,  преимущественно  въ  парникѣ,  н 
двухлѣтней,  при  помощи  безполаго  размноженія 
(посредствомъ  посадки  сѣянцевъ  небольшихъ  луко- 
вицъ, полученныхъ  оть  посѣва  въ  предыдущем ъ 
году).  Наиболѣе  распространена  послѣдняя.  Почвы 
Л.  требуетъ  богатой  и  хорошо  удается  на  черно- 
земѣ.  на  илистыхъ  наносахъ  п  суглинкѣ,  плохо  пе- 
реноеитъ  свѣжее  удобреніе,  но  на  разложившійся 
навозъ  очень  отзывчивъ,  и  въ  Кіевской  губ.  подъ 
него  кладется  до  400  возовъ  на  десятину.  Подго- 
товка почвы  обычная:  огородъ  вспахпваютъ  съ  осени 
глубиной  до  бвершковъ  и  весной  перепахиваютъ. — 
ІІосѣвъ  сѣменами  производится  съ  февраля  въ 
парникахъ  довольно  густо,  и  затѣмъ  разводятъ  разса- 
доЙ;  непосредственно  въ  грунтъ  сѣмена  высѣваются 
только  на  обширныхъ  плантаціихъ.  Въ  Закавказьѣ  въ 
южн.  Европѣ  н  Алжирѣ  принять  еще  озимый  посѣвъ 
рѣичатаго  Л.  Чеснокъ  разводится  на  Ю  почти 
исключительно  какъ  озимое  растеніе.  Посадка  Л. 
въ  ямки  производится  ранней  весной,  на  разстояніи 
около  4  вершковъ,  а  на  Ю  и  осенью.  Такимъ  же 
образомъ  разводится  Л.  ради  ботвы.  Въ  круиныхъ 
центрам,  Л.  зеленый  разводится  въ  парникахъ. — 
Уходъ  за  Л.  заключается,  кромѣ  полки,  въ  про- 
рѣживаніи  растеній  и  мотыженіи;  окучнваніе  Л.  не 
производится.  Поливка  Л.  необходима.  Л.  много 
страдаетъ  оть  вредителей,  г.іавнымь  образомъ,  ли- 
чннокъ  луковой  цвѣточницы  і АтЬоіиуіа  аптіііиа 
М$>),  канустной  бабочки  (РіегЫ  Ъгаззісае  Ь.),  .1.- 
норрей— также  сильно  оть  луковой  моли  и  гриб- 
ным, болѣзней:  ложной  мучнистой  росы  Л.  (Рего- 
по«рога  8сЫеі(1епіі  Низ),  ржавчины  (Риесіпіа 
Роггі  8о\ѵ.)  п  Д]).  Ііо.іѣе  ранній,  иногда  повторный 


носѣвъ  предотвращаем   вредъ,  наносимый  н.і'тл;о. 

МЫМН.  л,  введете  севооборота   II  <н;иГ,.Ніе  ІІ'р|мжен- 

ныхъ  растеній  и  онрыскиван  іе  бордрсскоі  жид- 
костью предохраняют!,  оть  распространен! я  забо.іѣ- 
ванія  луковыхъ  плантацій.  —  }  борка  луковинъ 
производится,  когда  начинается  засыханіе  зелени. 
Ке  обычно  ускоряют!,,  приминая  граблями  или  кат- 
кою зелень  за  нѣкоторое  время  до  уборки:  созрѣ- 
ваніе  тогда  идеть  быстрѣе.  При  уборкѣ  Л.  сорти- 
руется и  годный  для  продажи  плетется  въ  вѣккн 
по  10 — 15 — 40  луковицъ,  въ  зависимости  оть  раі- 
мѣра  луковицъ  и  требованій  рынка.  Ради  лучгааго 
сохранонін  Л.  обязательно  высушивается:  на  Ю  на 
солнцѣ  (ночью  и  въ  пасмурную  погоду  убирается 
въ  сарай),  въ  средней  полосѣ,  въ  протапливаемых ь 
зимой  помѣщоніяхъ.  Культура  Я.  весьма  распростра- 
нена въ  Россіи  и  занимаеть второе  мѣсто  посіѣ  ка- 
пусты. Въ  Ярославской  губ.,  главнымъ  образоѵь,  кь 
Ростовскомъ  у.,  она  приняла  промышленный  іарак- 
теръ,  много  его  разводится  въ  Кіевской,  Черниговской. 
Пензенской.  Курской  и  друг,  губерніяхъ.  Часть  его 
вывозится  за  границу  (въ  1906 — 1910  гг.  вывезен^ 
200000  п.,  вь  среднею).  Урожайность  Л.  зависит!, 
отъ  рода  культуры  (на  сѣмена.  луковицы  или  ботву), 
сильно  колеблется  по  районамъ:  рѣпчатый  Л.  даеть 
въ  Ярославской  губ.  до  600  п.,  на  Ю — 100 — 1200  п.. 
въ  среднемъ  около  700  п.,  что  значительно  ниже 
среднихъ  урожаевъ  во  Франціи  (около  1500  п.)  и 
С.-Ам.  Соед.  Шт.  (свыше  1600  п.).  Доходность  куль- 
туры Л.  также,  конечно,  крайне  неопредѣленна:  въ 
Ростовскомъ  у.  десятина  при  цѣнѣ  50  к.  за  мѣру 
Л.  даеть  около  300  р.:  въ  Кіевской  губ.  500 — 800  р. 
валового  дохода,  что  почтиравно  чистому  доходу  во 
Франціи  и  С.-Ам.  Соед.  Шт.  Значительно  доходнѣе 
культура  чеснока,  дающая  съ  десятины  въ  Кіев- 
ской  губ.  отъ  700  до  2800  р.  за  десятину. — Ср.: 
А.  С.  Карцевъ,  «Огородный  растенія*  (изд.  Ден. 
Земл.,  СПБ.,  1914);  «Огородничество  въ  Россіиі 
(вып.  II);  «Огородничество  подъ  Кіевомъ»  (изд. 
Деп.  Земл.). 

Лукъ  морской  (ВиІЬиз  5сі11ае,  мед.)  -луко- 
вица  растущаго  на  берегу  Средиземнаго  м.  мор- 
ского  Л.;  употребляется  какъ  энергичное  моче- 
гонное и  поднимающее  работу  сердца  средство:  ПО- 
вышаеть  кровяное  давленіе;  дѣйствующія  начала: 
спилппикринъ.  сцилотоксинъ  и  ецплинъ.  Сильно  раэ- 
дражаетъ  кишечникъ  (тошнота,  рвота,  поносъ).  Упо- 
требляется въ  порошкахь.  настойкѣ,  экстракт!.: 
уксусъ  морского  Л.,  чистый  и  съ  медомъ,— дѣтское 
рвотное. 

Лукьяновъ,  Ал  е  к  с  а  ндр  Ь  Л  Л  е  КС  а  н  (- 

ровичъ — поэтъ,  сотруднпкъ  <Рус.  Бог.»,  сСовр. 
ІИіра»,  сборниковъ  «Знаніяі.  Род.  вь  1871  г.  Собр. 
его  стихотвореній  вышло  въ  1906  г.  (СПБ.). 

Лукьяновъ.  С  е  р  г  1.  и  М  и  хаи 
патологъ  и  государственный  дѣятель.  Род.  въ  1855  г. 
Окончилъ  курсъ  въ  медико-хирургической  акад.: 
докторъ  медицины  за  дпссертацію:  Къ  вопрос)  ■> 
фупкціоналыіыхъ  разстройствахъ  сердца  по  отдѣль- 
нымъ  полостямъ?.  Былъ  профессоромъ  общей  па- 
толог! и  въ  Варшавѣ,  гдѣ  устроилъ  образцовую  ла- 
бораторію.  Съ  1894  по  1902  г.  состоялъ  днректо- 
ромъ  института  экспериментальной  медицины  вь 
Петербурге,  гдѣ  завѣдывалъ  научнымъ  отдѣ.юмъ  об- 
щей п&тодогін.  Въ  1(.)02  г.  назначенъ  тов.  министра 
народа,  проев.,  въ  1906  г.— членомъ  государств,  со- 
вѣта.  Съ  1909  по  1911  г.  заннмалъ  постъ  оберъ- 
прокурора  св.  синода.  Главнѣйшія  научный  работ 
X:  сКь  вопросу  о  гликоген*  печени  (  Глѣбов- 
скій  Сборнпкъ  .  1880):  Неіігіііге  гиг  Могр1ю1о}гіе 
4ег  2е11е>  |  АЫшЛЬ.  1.1887.  въ  «Аггіі.»  1>и 
ВоІ8-Ввутопа  и  въ  сАгсо.  Г.  шікгоьеор.  Апаіо- 
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225 

Оксапі.  Бурь  (Оссапив  ргосвііа гит) между  кратерами 

Гассондн,  Конорникъ,  Лриітархъ,  Грнмгльдп 

(вокругь  Кеплера). 
Море  Облакевъ  (Маге  МиЫиш)   между  кратерами 

Ннлап.,  Бонплавъ. 
»     Тумановъ  (Ншпогит)  между  кратерами  Вит- 

теіій,  Гассендн. 

•  Дождей  (ІтЪгімпО  ыежду  кратерами  Архпмедъ, 
Платонъ,  Грбтхёйзенъ. 

»     Холода (ргі^огіз)  кг  сѣвору  огь  кратера  Аристо- 
тель. 

•  Ясности (ЗегепіІаНз) между  кратерами  Нлпиііі, 


Море  Спокойствія  (ТгагиіиШЫ,іэ)  между  кратерами 
Теоі/илъ,  ІІ.іпній,  Проклъ. 
»     Крпзпсовъ  (Сгі$іит),  гпгантскій  цнрш.  къ  за- 
паду огь  кратера  Проклъ. 
Плі.дородія  (РоесипШіаиз)  между  кратерами 
Лапгренъ,  Проклъ. 

Нектара  (Кесіагіз)  между  кратерами  Фракл- 
сіоръ,  Гѵтенбергь. 

Озеро  СновпдтѴній  (Ьасш  Зошпіогиті  между  крате- 
рами Посщдокій,  Геркулесъ. 

Залив  і-  Радуги  (5іпи8  ІгЫіиш),  оеіатокъ  цірка  кг 
сѣверо-востоку  отъ  лора  Дождей. 


Поспдоній,  Лишіен. 

На  оборот*  приведены  иазв;.нія  кратеровъ  ст.  указаніемъ  номеровъ. 
Цѣш.  горъ  (прорѣзаниая  глубокой  лощиной)  между  кратерами  200  н  210  (Еассянн  н  Платонъ)  носить  названіе 


Альпы* 


ЛУНА. 


Рис.  I.  Гпилоіп.  сь  рельефной  карты  Луни  Иэсииса  в  Карцеахсра.  Юкиый  иоіюсъ  наверху 
(какъ  Луна  видна  вь  астрономическую  трубу). 


Ѣрркгаузъ-Ефрпнъ,  „Новый  Эниик  іопедическій  Словарь". 


І\7,  ст.  ,..7ѵна*' 


ЛУНА. 


Рпс.  2.  КРАТЕРЪ  (ЦІІРКЪ)  ТГІІСІІЕКЕРЪ. 
[СшііОеь  съ  модели  ХазшуІЬЛа]. 
Находвтея  на  естаткѣ  вала  древнѣЗшаго  «моря».   По  еерединѣ  кратера  впдиа  отд+аыіая  вершявл. 
Нал-кпо  Г.ПДЯЫ  вогьм  і  СЛОЖНЫ!  •трешдны»,  въ  оощемъ  соединяются  Трпснскеръ  ст.  двумя  сос-кдпиѵп 
м ы ми  вратераііНі  Снвмокъ  соотвѣтствустъ  ыохенту,  когда  Трисвсксрь  находился  почти  на  гранацЬ 
свѣта  и  тьмы  прн  первой  четверти  луиы. 


Брокіаузъ- Ефрпнъ,    .  .'  выіі  ЭнциКАОнсдичіскін  С.юла/Ч" 


1\\  ст.  ...  7ѵ«а". 
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50 


тіе  );  «Основанія  общей  патологін  клѣтки»  (Вар- 
шава, 1890;  переведена  на  нѣм.,  Лпц.,  1891,  и 
французскій  языки.  П.,  1895).  -  Основанія  общей 
патологій  сосудистой  системы  »  (Варшава,  1893; 
нѣмецкій  перев.,  Лпц.,  1894);  Основы  общей  пато- 
логіи  пищеваренія»  (СПБ.,  1897);  «Матеріалы  къ 
ученію  о  сперматогенезѣ  у  бѣлой  мыши»  («Арх. 
Біологич.  Наукъ»,  т.  VI);  «Позитивная  біологія 
О.  Конта  и  философія»  («Вопросы  философ,  и 
психол.»,  1898). 

Лулеа  (Ілііеа)— городъ  въ  Швеціи,  при  устьѣ 
Луле-эльфа.  Около  9  тыс.  жителей.  Пристань.  Тор- 
говля лѣсомъ,  желѣзомъ,  кожами  сѣв.  оленей  и  ло- 
сосями. 

Луле-эльфъ  (Еиіе-еіі')— рѣка  въ  Швеціи, 
310  км.,  вытекаетъ  изъ  горнаго  оз.  Вирияуръ  (580  м. 
надъ  ур.  моря),  образуетъ  въ  норботтенской  обл. 
ледниковъ  рядъ  озеръ  и  величественныхъ  водопа- 
довъ  (самое  большое  озеро  Луле-Трэскъ,  227  кв.  км., 
на  370  м.  выс.  н.  ур.  м.).  ІІри  г.  Лулеа  впадаетъ 
въ  Ботническій  зал. 

Луллій — см.  Люллій. 

Лулонго  (Ьиіон^о)  —  лѣв.  ііритокъ  Конго 
(XXII,  422),  въ  белы.  Конго,  въ  Африкѣ;  беретъ 
начало  подъ  экваторомъ  (23°  в.  д.),  течетъ  въ  зап. 
направленіи,  дл.  ок.  700  км.  Судоходна. 

Лулуа  (Ідііиа)  —  прав.  прит.  Кассая  (сист. 
р.  Конго):  беретъ  начало  на  Ю  бельг.  Конго;  течетъ 
къ  С  до  Лулуабурга,  гдѣ  становится  судоходной 
и  принимаешь  сѣв.-западн.  направленіе;  дл.  около 
801)  км.  Притоки:  Луиши  и  Луиза  справа  и 
Луэбо  слѣва. 

Лулумеи  —  семитическое  племя,  родственное 
по  языку  н  религіи  вавилонянамъ  и  упоминаемое 
нерѣдко  въ  лѣтоиисяхъ  ассирійскихъ  царей,  начи- 
ная съ  XIV  в.,  большею  частью  въ  качествѣ  поко- 
реннаго  народа.  Въ  1891  г.  Морганъ  нашелъ  на 
дорогѣ  изъ  Керманшаха  въ  Багдадъ,  у  Сфипула, 
стелу  царя  Л.,  Анубанини,  изображающую  его 
попирающимъ  враговъ,  приводимыхъ  къ  нему  бо- 
гиней Нини.  Скульптуру  сопровождаешь  надпись 
архаическаго  типа. 

Л у махе ль — раковинный  мраморъ,  т.-е.  мра- 
моръ,  содержащій  многочисленныя  раковины.  Пла- 
стинки отшлифованной  Л.  отличаются  прекрасной 
игрой  цвѣтовъ.  Встрѣчается  около  Блейберга,  въ 
Каринтіи. 

Лумбаго  (мед.)— см.  Пострѣлъ. 

Лунбари  (такн;е  лумбади  и  ломбади) — 
бродячіе  торговцы  хлѣбомъ,  разсѣянные  по  всей 
Остъ-Индіи.  Занимаются  также  извозомъ,  не  брезгаютъ 
воровствомъ  н  грабежомъ;  имъ  приписываютъ  дѣто- 
убійства,  принесеніе  въ  жертву  людей,  тайныя 
убійства,  колдовство.  Религія  Л.  состоитъ  изъ  смѣси 
индуизма  и  магометанства;  жрецы  у  нихъ  пмѣютъ 
большое  вліяніе.  Одежда,  языкъ  (діалектъ  хігнд  и), 
нравы  и  обычаи,  которые  они  тщательно  скрываютъ, 
отличаютъ  ихъ  отъ  окружающаго  населенія. 

Лумброзо  (ЬитЬгозо),  Альберт  о — итальян- 
скій  историкъ  (род.  въ  1872  г.),  проф.  въ  Римѣ.  Ему 
принадлежитъ  рядъ  работъ  о  Наполеонѣ,  о  Мюратѣ, 
о  Наполеонѣ  II,  напр.:  «ВіЫіо<>таііа  Хароіеопіса» 
(Р.,  6  т.,  1894—1900),  «Мізсеііапеа  Хароіеопіса» 
(6  тт.,  1895  —  99),  «Хароіеопе  II»  (1903  —  05) 
и  «Ь'а^оша  сГип  ге^по.  шоосЬіпо  Мигаі»  (1904). 

Лунмеръ  (Ьитшсг),  Отто — нѣмецкій  фи- 
зикъ,  нрофессоръ  въ  Бреславлѣ.  Род.  въ  1860  г. 
Его  работы  касаются  интерференціи  свѣта,  экспери- 
ментальной провѣрки  законовъ  излученія  абсолютно 
чернаго  тѣла  и  др.  Онъ  конструировалъ  особый  пи- 
рометръ,  основанный  на  наблюденіи  интерферен- 
ціальпыхъ  полосъ.  Отдѣльно  изданные  его  труды: 


|  Біе  2іе1е  сіег  ЬеисЪМесЪшк » (1903),  «СоігігіЬиѣіопз 
ѣо  рпот,о§;гарпіса1  Оріісз  >  (1900). 

Лупа — ближайшее  къ  землѣ  небесное  тѣло,  ея 
спутникъ,  движущейся  вокругъ  земли  п  вмѣстѣ  съ 
нею  вокругъ  солнца.  Среднее  разстояніе  Л.  до  земли 
384  000  км.  или  около  60  земныхъ  радіусовъ,  что 
соотвѣтствуетъ  горизонтальному  параллаксу  въ  57'  2" 
(подъ  этимъ  угломъ  жзъ  центра  Л.  усматривается 
радіусъ  земли).  Такъ  какъ  относительная  орбита  Л. 
около  земли  не  кругъ,  а  въ  первомъ,  грубомъ  при- 
ближеніи  можетъ  быть  обозначена  какъ  эллипст», 
съ  эксентрнситетомъ  около  0,055,  то  разстояніе  Л. 
до  земли  мѣняется  въ  теченіе  ея  оборота  отъ  410 
до  350  тыс.  км.  Въ  зависимости  отъ  этого  мѣняетсл 
въ  неболыпихъ  предѣлахъ  видимый  діаметръ  Л.;  въ 
среднемъ  онъ  равенъ  31'  10"  (серебряный  пятачокъ 
въ  вытянутой  рукѣ  покрываетъ  Л.).  Истинный  діа- 
метръ  Л.  около  3460  км.  или  3/и  діаметра  земли 
(на  поверхности  земли  это  составляешь  примѣрно 
разстояніе  отъ  Ирландіи  до  средней  Волги).  По- 
верхность и  объемъ  Л.  равны  соотвѣтственно  0,074 
и  0,020  поверхности  и  объема  земли.  Масса  Л. 
(которая  опредѣляется  изъ  неравенствъ  движенія 
системы  земля — Л.  вокругь  солнца,  изъ  величины 
приливовъ,  изъ  величины  нутаціи)  равна  Ѵві  массы 
земли.  Изъ  сравненія  объемовъ  и  массъ  видно,  что 
средняя  плотность  Л.  не  превышаетъ  0,6  средней 
плотности  земли  (около  тройной  плотности  ВОДЫ). 
Напряженіе  силы  тяжести  на  поверхности  Л.  равно 
г'1е  земной  силы  тяжести  (уекореніе  составляетъ  1,7  ш 
въ  секунду). — Видимое  нами  движеніе  Л.  по  небес- 
ной сферѣ  происходить  въ  общемъ  съ  3  на  В  въ 
широкой  полосѣ  вдоль  эклиптики.  Въ  среднемъ  Л. 
отстаетъ  отъ  видимаго  движенія  солнца  на  52т  въ 
сутки.  Если  бы  Л.  двигалась  вокругъ  земли  въ 
плоскости  экватора,  то  восходъ  и  заходъ  Л.  за- 
паздывалъ  бы  на  этотъ  промежутокъ  (52ш )  ежедневно. 
На  самомъ  дѣлѣ  моменты  восхода  и  захода  Л.  н 
точки  ихъ  на  горизонтѣ  зависятъ  отъ  измѣненій  ея 
склоненія.  Если  бы  Л.  не  вращалась  на  своей  оси, 
мы  въ  теченіе  каждаго  луннаго  мѣсяца  послѣдова- 
тельно  видѣли  бы  ее  съ  разныхъ  сторонъ.  На  са- 
момъ дѣлѣ  Л.  вращается  равномѣрно  на  оси,  на- 
клоненной къ  эклиптикѣ  подъ  угломъ  88^°,  при- 
томъ  въ  ту  же  сторону,  какъ  н  обращается  вокругъ 
земли,  а  скорость  вращенія  равна  средней  угловой 
скорости  движенія  въ  орбитѣ.  Поэтому  Л.  обращена 
всегда  къ  землѣ  одной  и  той  же  стороной.  Если 
видимый  путь  Л.  построить  на  небесной  сферѣ, 
получится  большой  кругъ,  пересѣкающій  эклиптику 
въ  двухъ  точкахъ;  та  изъ  этихъ  точекъ,  гдѣ  Л.  пере- 
ходить съ  южной  стороны  эклиптики  на  сѣверную, 
называется  восходящимъ  угломъ  (<Г|_,),  другая  же — 
нисходящимъ  линія  же,  ихъ  соединяющая, — 

линіею  узловъ;  плоскость  относительной  орбиты  Л. 
наклонена  къ  плоскости  эклиптики  подъ  угломъ 
около  5°.  Среднее  движеніе  Л.  по  долготѣ  въ  ел 
орбитѣ  составляетъ  13°10'  въ  однѣ  среднія  сутки, 
такъ  что  чрезъ  27,32158  среднихъ  сутокъ  Л.  воз- 
вращается къ  прежней  ея  долготѣ.  Этотъ  періодъ 
называется  тропическимъ  мѣсяцемъ;  полный  же 
оборотъ  Л.  около  земли,  называемый  звѣзднымъ 
мѣсяцемъ  (т.-е.  возвращеніе  Л.  къ  «той  же  звѣздѣ  > 
или  къ  тому  лее  направленію  въ  пространствѣ) 
равенъ  27,32І66  среднимъ  суткамъ.  Различіе  этихъ 
двухъ  мѣсяцевъ  зависитъ  отъ  величины  прецессіи, 
т.-е.  перемѣщенія  точки  равноденствія,  какъ  начала 
счета  долготъ.  Плоскость  орбиты  Л.  около  земли 
быстро  измѣняетъ  свое  положеніе,  оставаясь  накло- 
ненной къ  эклиптикѣ  почти  подъ  тѣмъ  же  угломъ: 
точки  узловъ  орбиты  движутся  по  эклиптикѣ  отсту- 
пательнымъ  движеніемъ  (  на  встрѣчу»  Л.)  въ  сред- 
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нем*  па  10е  2ГѴ  въ  годъ  п  оппсыпаютъ  полную 
окружность  въ  18,6  лѣтъ.  Этотъ  періодъ  обусловли- 
ваеть  явлеяіѳ  нутаціи  —  поріодическое  колебаніо 
земной  оси.  Какъ  слѣдствіе  движенія  узловъ  орбитм 
Л.,  является  понятіе  о  драконичсскомъ  мѣсяцѣ — пе- 
ріодѣ  возвращенія  Л.  «къ  тому  же  узлу»;  онъ  ра- 
Вйнъ  27,21222  суткамъ.  Когда  восходящій  узелъ 
орбиты  Л.  находится  близъ  ннсходищаго  узла  зем- 
ного экватора  на  эклпптикѣ.  то  уголъ,  составляомый 
плоскостями  земного  экватора  и  орбиты  Л.,  равенъ 
28,9°,  склоненіе  Л.  можетъ  достигать  этой  величины, 
«высота  ея  въ  небѣ»  (напр.,  при  зимпихъ  полно- 
луніяхъ)  бывастъ  наибольшая,  Это  наступаетъ  че- 
рёзъ  18,6  лѣтъ  (въ  1913,  1932.  1950  и  т.  д.  годахъ). 
Когда  же  восходящій  узелъ  орбиты  Л.  близокъ  къ  вос- 
ходящему узлу  земного  экватора,  наклонность  орбиты 
Л.  къ  экватору  составляетъ  разность  двухъ  угловъ, 
и  склоненіе  Л.  можетъ  достигать  лишь  18,5°  (въ  1922. 
1911  и  т.  д.  годахъ).  Въ  самой  орбитѣ  Л.  ея  бли- 
жайшая къ  землѣ  точка  называется  перпгеемъ,  наи- 
болѣе  удаленная  —  апогеемъ;  линія.  соединяющая 
ихъ, — ансидной  линіей.  Эта  линія  апсидъ  быстро 
мѣняетъ  свое  положеніе  прямымъ  двилссніемъ  на 
40°  въ  годъ,  т.-е.  точки  апсиды  описываютъ  полную 
окружность  въ  8,8  лѣтъ.  Движеніе  апсидъ  обусло- 
вливаетъ  понятіе  аномалистическаго  мѣсяца — воз- 
вращенія  Л.  къ  тому  же  перигею  или  той  же  ано- 
иалів  (уголъ,  отсчитанный  въ  эллипсѣ  орбиты  оть  | 
лішін  апсидъ).  Этотъ  мѣсяцъ  равенъ 27,55460  сутокъ.- 
Перемѣны  взаимнаго  положенія  солнца,  земли  и  Л. 
опредѣляютъ  смѣну  такъ  назыв.  фазъ  Л.  (новолуніе. 
полнолуніе,  первая  и  послѣдняя  четверти).  Такъ 
какъ  Л.  движется  вмѣстѣ  съ  землею  вокругъ  солнца 
въ  ту  же  сторону,  какъ  н  вокругъ  земли  («протнвъ 
двнженія  часовой  стрѣлки»,  если  смотрѣть  съ  той 
стороны  эклиптики,  куда  направленъ  скверный  по- 
люсь), то,  послѣ  заверіненія  Л.  полнаго  круга  въ 
пространствѣ  около  земли,  она  не  доходить  еще  до 
прежней  конфигураціи  относительно  солнца,  до 
прежней  фазы;  спнодическій  мѣсяцъ,  т.-е.  періодъ 
возвращенія  Л.  къ  прежней  конфигураціи  съ  солнцемъ, 
къ  той  же  фазѣ,  къ  новолунію,  равенъ  29,53067  сред- 
нихъ  сутокъ,  т.-е.  слишком*  на  двое  сутокъ  длиннѣе 
сидерическаго(звѣзднаго). — Когда  Л.  находится  между 
солнцемъ  и  землей  или,  какъ  говорить,  въ  соедипе- 
ніи  съ  солнцемъ  и,  слѣдовательно,  проходить  чрезъ 
меридіанъ  одновременно  съ  нимъ,  обращенная  къ 
намъ  сторона  неосвѣщена,  —  эта  фаза  называется 
новолуніемъ.  Чрезъ  день  послѣ  новолунія  Л.  уже 
замѣтна  вечеромъ  на  западной  части  неба  въ  видѣ 
узкаго  серпа,  обращеппаго  выпуклостью  въ  сто- 
рону солпца  (вправо  для  зрителя  въ  сѣверномъ 
полушаріи,  влѣво — въ  южномънолушаріи,  почти  гори- 
зонтально—для тропическихъ  странъ);  чрезъ  7  дней 
послѣ  новолупія  паступаетъ  первая  четверть, — освѣ- 
щена  половина  видимаго  диска  (правая  для  зри- 
телей сѣвернаго  полушарія  земли);  уголъ  при  Л. 
между  направленіями  на  землю  п  на  солнце  тогда 
равенъ  90°.  Л.  проходить  чрезъ  мерпдіанъ  прибли- 
зительно въ  6  час.  вечера.  Послѣ  первой  четверти, 
прохожденія  Л.  чрезъ  мерпдіанъ  происходятъ  все 
нозднѣе  и  нозднѣе,  и  приблизительно  чрезъ  14  дней 
послѣ  новолупія  наступаетъ  полнолупіе — Л.  прохо- 
дить чрезъ  меридіанъ  въ  полночь,  находится  въ 
противостояли  съ  солнцемъ  н  представляется  въ 
впдѣ  свѣтлаго  круглаго  диска.  Послѣ  полнолупія  освѣ- 
щеиная  часть  диска  Л.  уменьшается  и  въ  послѣдней 
четверти,  чрезъ  7  дней  послѣ  полнолунія,  освѣщена 
лишь  лѣвая  (для  зрителя  сѣвернаго  полушарія)  по- 
ловина луннаго  диска,  уголъ  при  Л.  между  напра- 
вленіями  па  землю  и  на  солнце  при  этомъ  опять 
90°.  Л.  проходить  чрезъ  меридіанъ  приблизительно 


въ  6  час.  утра.  Послѣ  послѣдней  четверти  освѣщеп- 
ная  часть  диска  уменьшается  съ  каждымъ  днемъ,  и 
Л.  видпа  утромъ  на  восточной  части  неба  опять  въ 
видѣ  серпа.  Такъ  какъ  орбита  Л.  близка  къ  эклип- 
тика, то  (въ  средпихъ  широтахъ)  полнолуніе  зимой 
бываетъ  «высоко»,  а  лѣтомъ  '-низко»  въ  небт:  ново- 
луние наоборотъ;  первая  четверть  «высока»  вепюй. 
послѣдняя — осенью.  Новолуиіе  и  полнолуніе  назы- 
ваются сизигіями,  первая  и  послѣдняя  четверть — 
квадратурами.  Фазы  Л.  доказываютъ,  что  она  есть 
тѣло  темное,  освѣщаемое  лишь  солнечными  лучами. 
Когда  Л.  представляется  въ  видѣ  узкаго  серпа,  то 
бываетъ  видна  обыкповепно  и  остальная  часть  ея 
диска  въ  слабом*  сѣроватомъ  блескѣ,  что  называют* 
пепельнымъ  свѣтомъ:  онъ  замѣтенъ  для  невооружен- 
наго  глаза  уже  дня  два  спустя  или  дня  за  два 
предъ  новолуніемъ.  Вѣрное  объясненіе  пепельнаго 
свѣта  (отраженіе  оть  Л.  солнечныхъ  лучей,  уже  разъ 
отраженныхъ  оть  поверхности  земли)  Кеплеръ  при- 
писывалъ  своему  учителю  Мэстлпну,  хотя  это  объ- 
ясненіе  даль  уже  Ліонардо  да  Винчи.— Если  бы 
орбита  Л.  совпадала  съ  эклиптикой,  то  при  каждомъ 
поволуніи  наступали  бы  солнечный,  при  каждом* 
полнолуиіи — лунныя  затменія.  На  самомъ  дѣлѣ  за- 
тменія  наступаютъ  лишь  въ  тѣ  сизигіи,  который  при- 
ходятся около  узловъ  лунной  орбиты  (подробнѣе  см. 
ст.  «Затменія»).  Поэтому  для  иредвычисленія  затменій 
важнѣйшее  значеніе  имѣють  движеніе  узловъ  н 
драконическій  мѣсяцъ.  Длина  разлпчпыхъ  мѣся- 
цевъ  такова,  что  242  драконическпхъ  мѣсяца 
приблизительно  равны  239  аномалпстическимъ  и 
223  синоди чески мъ;  именно,  составляютъ  18  лѣтъ 
Ю'/з  дней.  Черезъ  этотъ  періодъ  времени  Л.  почти 
точно  возвращается  къ  той  же  фазѣ  (новолунію, 
полнолунію)  и  къ  узлу  своей  орбиты,  а  поэтому 
повторяются  тѣ  же  лунныя  и  солнечный  затменія. 
Періодъ  этот*,  подъ  названіемъ  Саросъ,  извѣстенъ 
былъ  древнимъ  астрономамъ. — Значеніе  Л.  въ  рзз- 
витіи  культуры,  ея  вліяніе  на  распредѣленіе  людьми 
ихъ  занятій  и  празднествъ  основывались  на  снѣнѣ 
фазъ.  У  большинства  древнихъ  народовъ  въ  основу 
календаря  былъ  положенъ  синодическій  лунный  мѣ- 
сяцъ;  это  сохранилось  въ  опредъленіи  дня  нраздно- 
ванія  еврейской  и  хрнстіанской  Пасхи.  Эта  пЪслѣдняя 
празднуется  въ  воскресенье,  слѣдующее  за  первымъ 
полнолуніемъ  (исчпеленпомъ  сообразно  особымъ  пра  вп- 
ламъ)  послѣ  весенняго  равноденствія  (см.  Пасхалія). 
Въ  древности  одной  пзъ  важнѣйгапхъ  задачъ  астро- 
номіи  было  опредѣленіе  лунныхъ  цикловъ,  т.-е. 
періодовъ  времени,  заключавшихъ  въ  себѣ  приолп- 
зительно  цѣлое  число  лунныхъ  синодическихъ  кѣся- 
цевъ  и  тропическихъ  солнечныхъ  годовъ.  Пзъ  этим, 
цикловъ  наиболѣе  знаменитъ  былъ  Метоновъ  цпклъ. 
содержащій  235  лунныхъ  мѣсяцевъ  и  19  солнечныхъ 
годовъ.  Онъ  .именно  и  положенъ  до  сигь  поръ  въ 
основаніе  разечетовъ  пасхаліи.  Нумеръ  года  (отъ  1 
до  19)  въ  этомъ  циклѣ  назывался  золотымъ  чпе.юмъ 
(см.).  Видимое  перемѣщеніе  Л.  па  небесномъ 
передъ  звѣздами  послужило  въ  древности  къ  раз- 
мѣткѣ  такъ  назыв.  лунныхъ  сдомовъ»  (созвѣздііп 
на  каждый  день  епдернческаго  л  унплги  ііѣсяца. 

Вслѣдствіе  близости  Л.  къ  землѣ,  ясности  и  по- 
стоянства контуровъ  и  деталей  на  ея  поверхности, 
обращенная  къ  намъ  сторона  Л.  изучена,  сравни- 
тельно, хорошо.  Невооруженный  глазъ  разлнчаетъ 
лишь  темныя  и  свѣтлыя  обіція  пятна:  рельефъ  же  по- 
верхности, отдѣльныя  горы  на  Л.  можно  различить 
уже  въ  довольно  слабыя  зрительный  трубы.  Суще- 
ствованіе  горъ  и  долпнъ  на  Л.  допускалъ  еще  Демо- 
критъ.  Аристотель,  повиднмому,  не  возражал*  про- 
тнвъ совершенно  нелѣпаго  мнѣнія  о  томъ.  что  ви- 
димый нами  пятна  на  лунном*  днскѣ— лишь  отра- 
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женіе  земпыхъ  морей  п  континентов!..  Галилей, 
построивъ  свой  телескопъ,  первый  дѣйствительно 
увидѣлъ  лунныя  горы  въ  видѣ  отдѣльныхъ  гигант- 
ёкихъ  круглыхъ  кратеровъ  или  цирковъ  и  пробо- 
валъ  даже  измѣрлть  ихъ  высоту.  Для  этого  онъ 
слѣдилъ  за  погруженіемъ  въ  тѣиь  горъ  при  поворотѣ 
Л.  и  отмѣчалъ  моменты  исчезновенія  вершины  горы. 
Первыя  карты  Л.,  имѣвшія  научное  значеніе,  были 
составлены  почти  одновременно  Лангреномъ  (1645) 
и  Гевеліемъ  (1647).  На  нихъ  уже  нанесены  всѣ 
главные  цирки  и  горные  массивы,  темныя  мѣста 
обозначены  (совершенно  условно)  морями.  Названія 
лунныхъ  формацій,  сохранившіяся  до  сихъ  поръ, 
даны  Риччіоли.  Цирки  носятъ  имена  ученыхъ,  гор- 
ные массивы — названія  земныхъ  горъ,  темныя  мѣста 
(моря)  обозначены  словами,  имѣтощпми  отношеніе 
къ  погодѣ  (см.  карту).  Въ  началѣ  XIX  ст.  многіе 
астрономы  (Гершель,  Шрётеръ,  Грётхёйзенъ  и  др.) 
неотступно  наблюдали  лунный  днскъ,  думая  найти 
какіе-либо  слѣды  органической  жизни  или,  по  край- 
ней мѣрѣ,  доказательства  дѣйствія  силъ  природы. 
Изъ  этихъ  работъ  дѣйствительное  значеніе  имѣли 
лишь  наблюденія  Шрётера,  изложенныя  имъ  въ  его 
«8е1епор;гарЫзспе  Ега§шепі,е».  Онъ  предложилъ 
пзмѣрять  высоту  горъ  по  длинѣ  отбрасываемыхъ 
ими  тѣней.  Новая  эпоха  въ  селенографіи  (оеЦѵк) — 
луна)  началась  съ  работъ  Лормана,  произведшаго 
настоящую  тріангуляцію  поверхности  Л.  Въ  1824  г. 
онъ  началъ  печатать  свою  карту  Л.  на  25  листахъ.  За 
нимъ  слѣдовали  Бееръ  п  Мэдлеръ.  Въ  классической 
работѣ  своей — «Бег  Мопсі  осіег  аіі^етеіпе  ѵег^іеі- 
сЪепсІе  беіепо&гаііе»  (1837)  они  доказали,  что  на  по- 
верхности Л.  не  происходить  никакихъ  пзмѣненій,  и 
нѣтъ  никакого  двпженія;  всѣ  сомнительныя  наблюденія 
о  жидкости  морей,  о  постройкахъ,  о  дѣйствующихъ 
вулканахъ  должны  быть  отброшены.  Еще  больше 
значенія  имѣетъ  работа  Шмидта  (въ  Аѳинахъ): 
<  Кагіе  йег  СгеЬіг§е  сіез  Мопсіез  пасЬ  еі^епеп 
ВеоЬасптлт^еп  іп  аеп  ІаЪгеп  1840 — 74  епілѵогіеп». 
По  точности  п  обилію  подробностей  работа  Шмидта 
уступаетъ  лишь  современнымъ  фотографическимъ 
снимкамъ.  Необходимо  упомянуть  также  работы 
Нейсона  и  крайне  оригинальный  трудъ  Нэсмиса  и 
Карпентера  (1874);  они  не  только  зарисовывали,  но 
и  лѣпили  модель  лунной  поверхности,  разсматривая 
ее  въ  довольно  сильную  трубу.  Снимки  съ  ихъ  мо- 
делей помѣщены  во  всѣхъ  книгахъ  по  селенографіи. 
Приложенные  къ  настоящей  статьѣ  общая  карта  Л. 
и  снимокъ  съ  модели  цирка  Триснекера  также  заим- 
ствованы изъ  труда  Шзтуыі  апА  Сагрепіег,  «ТЪе 
Мооп,  сопзісіегесіазаріапеі;,  а  лѵогМапіазаіеІІгЬе». 
Новый  переворотъ  въ  топограф і и  Л.  наступилъ  съ 
развитіемъ  и  примѣненіемъ  фотографіи.  Первые 
снимки  были  получены  Дрэперомъ,  Уареннъ-де-ла-Рю 
и  Рётерфордомъ.  Фотографія  непзмѣримо  ускоряетъ 
дѣло,  и,  что  еще  важнѣе,  даетъ  совершенно  объек- 
тивный документа,  который  могутъ  затѣмъ  разсматри- 
вать  и  обсуждать  нѣсколько  лицъ.  Помимо  болѣе 
пли  менѣе  случайныхъ  работъ  во  всѣхъ  обсервато- 
ріяхъ,  двѣ  главнѣйшія  изъ  нихъ,  Ликская  и  Па- 
рижская, заняты  систематический,  фотографпрова- 
ніемъ  всѣхъ  участковъ  поверхности  Л.  при  всевоз- 
можныхъ  углахъ  освѣщенія  лучами  солнца.  Въ 
Парижѣ  эти  работы  начаты  братьями  Ганри,  а  за- 
тѣмъ  продолжены  Лёви  и  Пкшзё;  съ  1894  г.  фото- 
графированіе  Л.  ведется  тамъ  при  помощи  боль- 
шого экваторіала  съ  ломанной  трубой  (едиат.огіа1 
соисіё);  издается  отдѣльными  выпусками  великолѣп- 
ный  атласъ,  гдѣ  Л.  изображена  (частями)  въ  мас- 
штабѣ  2,5  метра  въ  діаметрѣ.  Непосредственные 
снимки  увеличиваются,  насколько  позволяютъ  строе- 
ніе    пленки,  крупинки  отложившагося  серебра.— 


Общій  характеръ  рельефпыхъ  образовавши  на  Л. — 
кругообразный  валъ,  иногда  съ  отдельной  возвышен- 
ностью посерединѣ.  Въ  этомъ  отношеніи  существует!, 
полное  сходство  такъ  назыв.  морей  съ  большими  цир- 
ками и  съ  малыми  кратерами,  которыми  усѣяны  какъ 
моря,  такъ  и  внутреннія  части  и  валы  цирковъ 
(различіе  только  въвелпчииѣ  и,  вѣроятно,въ  возрастѣ). 
Моря  Л.  надо  понимать  какъ  гигантскіе  цирки  съ 
полуразрушеннымъ  круговымъ  валомъ.  Поверхность 
«моря» — гладкая,  выпуклость  ея  больше,  чѣмъ  это  тре- 
буется общимъ  уровнемъ  поверхности  всей  Л.;  около 
самаго  вала  образуются  впадины.  Валъ  съ  приле- 
гающей къ  нему  впадиной  имѣетъ  вполнѣ  характеръ 
сбросовъ  земныхъ  горныхъ  цѣпей.  Это  подтвер- 
ждается и  тѣмъ,  что  валы  являются  линіямп 
наименыпаго  сопротивленія:  вторичные  мелкіе  цирки 
и  кратеры  весьма  часто  расположены  именно  на 
самомъ  валу  полуразрушеннаго  цирка.  Валы  боль- 
шихъ  цирковъ  неизмѣнно  пологи  съ  внѣшней  сто- 
роны и  почти  отвѣсны  внутрь  цирка.  Дно  цирка 
значительно  ниже  окружающей  циркъ  мѣстности. 
Цирки  на  Л.  мало  пмѣютъ  аналогіи  съ  земными 
вулканами:  прежде  всего  они  нёсоразмѣрны  по  своей 
величинѣ.  Вообралгаемый  зритель,  находящійся  въ 
середпнѣ  большого  луннаго  цирка,  можетъ  не  впдѣть 
вала,  который  для  него  окажется  подъ  горпзонтомъ, 
скрытый  общей  выпуклостью  поверхности  Л.  Глу- 
бина цирковъ  и  высота  вала  надъ  окружающей 
мѣстностью  зачастую  достигаетъ  4—5  км.  Отдѣль- 
ные  горные  массивы  Л.  (Апеннины,  Кавказъ,  Альпы, 
см.  карту  Л.)  можно  интерпретировать  какъ  остатки 
валовъ,  окружавшихъ  первичные  гигантскіе  цирки  и 
моря.  Вообще,  чѣмъ  меньше  цирки  и  кратера,  тѣмъ 
правильнѣе  ихъ  фигура,  тѣмъ  опредѣленнѣе  и  лучше 
сохранился  валъ.  Въ  тѣхъ  случаяхъ,  когда  два  или 
нѣсколько  цирковъ  или  кратеровъ  образовались 
одинъ  на  другомъ,  всегда  уничтоженъ  или  разрушенъ 
частью  валъ  болыпаго  цирка:  это  опредѣляетъ  по- 
слѣдовательность  образованія  морей,  цирковъ  и 
мелкихъ  кратеровъ  во  времени.  Для  объясненія  обра- 
зованія  лунныхъ  цирковъ  выдвигались  различныя 
гипотезы,  но  онѣ  всѣ  совершенно  не  удовлетворительны. 
Наиболѣе  гибкою  нужно  признать  гипотезу  вулка- 
новъ  (въ  связи  съ  явленіемъ  виутреннихъ  прпли- 
вовъ);  подтвержденіе  ей  можно  видѣть  въ  связи  ве- 
личпнъ  и  эпохъ  образованія  цирковъ,  въ  слабо 
выраженномъ  мѣстами  «линейномъ»  размѣщеніи  цир- 
ковъ. Во  всякомъ  случаѣ,  явленія  вулканизма  на  Л. 
имѣютъ  мало  аналогіи  съ  вулканами  земными.  Срав- 
неніе  лунныхъ  цирковъ  съ  Везувіемъ  и  проч.  не 
имѣютъ  значенія,  такъ  какъ  при  этомъ  упускаютъ  изъ 
виду  совершенно  различный  масштабъявленій.  Мёнье 
выдвинулъ  гипотезу  о  томъ,  что  лунные  цирки  —  от- 
вердѣвшіе  остатки  «пузырей»  отъ  вырывавшихся  изъ 
внутри  «огненно-жидкой»  Л.  скопленій  газовъ.  Еще 
менѣе  значенія  имѣетъ  гипотеза  о  циркахъ  какъ 
остаткахъ  волнъ,  произведенныхъ  въ  пластичной  Л. 
паденіемъ  метеоритовъ. — Судя  по  имѣющимся  измѣ- 
реніямъ,  наиболѣе  высокій  циркъ,  Лейбницъ,  дости- 
гаетъ ІУг  км.  Вообще  около  южн.  полюса  Л. — горы 
въ  среднемъ  выше.  Изъ  наиболыппхъ  по  велпчпнѣ 
цирковъ  Тихо-Браге  играетъ  совершенно  особую  роль 
въ  строеніи  Л.  Онъ  былъ,  несомнѣнно,  центромъ 
наибольшей  катастрофы,  происшедшей  на  Л.— Шрё- 
теръ одинъ  изъ  первыхъ  замѣтилъ  такъ  назыв.  тре- 
щины (ЕШеп),  узкія  (3—4  км.  шириной)  борозды, 
тянущіяся  на  сотни  килом,  (см.  на  прил.  рисункѣ, 
слѣва),  чаще  по  прямымъ  линіямъ,  иногда  съ  раз- 
вѣтвленіями.  Эти  разсѣлины  пересѣкаютъ  моря  п 
даже  цирки,  и,  повидимому,  должны  считаться  обра- 
зованіями  позднѣйшаго  происхожденія.  Иногда  на 
нихъ  сидятъ  ряды  небольшихъ  кратеровъ.  Наиболѣо 
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загадочны  изъ  деталей  на  поверхности  Л.  —  свѣт- 
лын.  ярко  б.іестнщіи  ш»  время  но.інолуніи,  полосы, 
расходящіяся  вѣеромъ  отъ  многихъ  крупныхъ  цлр- 
ковъ.  Особенно  мощна  система  блестящим,  пол  ось, 
расходящихся  на  половину  всей  Л.  отъ  Тихо-Браге 
(чуть  замѣтны  наирил.  картѣ).  Ути  лучи  простираются 
черезъ  цирки,  но  ихъ  дну,  по  валу,  по  совершенно  пря- 
мым»., лин|ямъ;  встрѣчаюшіеся  уклоны  почвы  ни- 
сколько не  мѣняютъ  ихъ  нанравленія  (что  исключает!» 
гипотезу  застывших-!,  лавовыхт.  нотоковъ  и.іигрндъ  пе- 
пла изъ  центровъ  изверженія).  Ихъ  пытались  объяснить 
какъ  старый  глубокія  разсѣлины,  образовавшіясн 
катастрофически  при  охлажденіи  оболочки  Л.,  и 
.  .і  1 1  м  і.  заполненный  вровень  ст. поверхностью  застыв- 
шей, выступившей  изнутри,  лавой.  Во  ВСЯКОМЪ 
случаѣ,  несомнѣнно,  что  строеніе  почвы  вдоль  этихъ 
лучей  весьма  отлично  оть  остальныхъ  мѣстъ  Л. 
Быть-можетъ,  такое  перерожденіе,  такая  кристалли- 
зація  вдоль  по  линіямъ  наибольшего натяженія  внѣш- 
неи  оболочки  имѣло  мѣсто  при  самомъ  образованіи 
цирка  Тихо-Браге.  Самъ  циркъ,  однако,  окруженъ 
гемнымъ  кольцомъ,  хорошо  замѣтнымъ  во  время 
полнолунія.  Именно  это  кольцо  могло  бы  быть 
понято,  какъ  осѣвшіе  продукты  изверженія  кратера. 
Кромѣ  системы  лучей  кратеровь Тихо-Браге,  Кеплеръ 
н  др.,  замѣтны  мѣстами  отдѣльные  свѣтлые  лучи, 
иеизмѣнно  связанные  съ  какимъ-либо  кратером!.. 
Особый  характер!,  носятъ  отдельные  прямолинейные 
пропасти  и  сбросы,  не  имѣющіе,  невидимому,  непо- 
средственный связи  съ  окружающими  образованіями. 
Таковы:  разсѣ.іина  въ  Альпахъ  (см.  на  прилагаемой 
картѣ  Л.);  поперечная  трещина  въ  циркѣ  Петавій: 
'прямая  стѣна  на  морѣ  Облаковъ  и  проч.  Судя 
но  количеству  отраженного  свѣта  (см.  ниже),  нужно 
думать,  что  большая  часть  поверхности  близка  но 
виду  и  свойствам!,  къ  шифферу.  графиту  или  тем- 
ному мрамору.  Во  время  полнолунія,  когда  лучи 
свѣта  падаютъ  на  среднія  части  диска  почти  от- 
вѣсно,  нельзя  разобрать  подробностей  рельефа.  Не- 
обходимо отмѣчать  ихъ,  когда  освѣщеніе  сбоку 
(аетъ  рѣзкія  тѣни;  при  этомъ,  однако,  малѣйшее 
измѣненіс  въ  направленіи  лучей  иѣняетъ  кар- 
тину. Почти  невозможно  найти  два  наблюдения, 
два  снимка  одного  и  того  же  объекта  при  вполнѣ 
тождественном!,  освѣщеніи.  при  одинаковыхъ  зем- 
ных!, условіяхъ,  при  одинаковыхъ  инструменталь- 
ныхъ  средствахъ;  отсюда  видно,  съ  какой  осторож- 
ностью надо  дѣлать  заьмюченія  о  возможности 
перемѣнъ  на  поверхности  Л.  Хотя  большинство 
такихъ  заподозрѣнныхъ  перемѣнъ  отброшено,  но 
все-таки  отмѣчены  четыре  кратера,  въ  которых!, 
за  послѣднее  столѣтіе,  повидимому,  происходили  дѣй- 
ствнтельныя  измѣненія.  Два  небольшіе  кратера- 
близнеца  посреди  моря  Плодородія,  Мессье  и 
Мессье  А,  были  отмѣчены  много  разъ  какъ  вполнѣ 
тождественные  по  своему  виду,  глубин!,  и  размѣрамъ; 
теперь  одинъ  изъ  нихъ  меньше  но  размѣрамъ  и 
какъ  бы  заполнен!,  чѣмъ-то.  Кратеръ  Линией  въ 
морѣ  Лености  до  1866  г.  бы.іъ  темный  и  довольно 
глубокін.  теперь  онъ  превратился  въ  бѣлое  пятно. 
Дно  цирка  Платонъ,  невидимому,  мѣняло  два  раза 
свой  уровень.  Около  цирка  Гнгинъ  явился  но- 
вый небольшой  кратерь.  ранѣе  не  замѣчепный. 

Л.въсвоемъдвиженіи  вокругъ  земли  претерпѣваетъ 
весьма  болыпія  возмущенія  вс.іѣдствіе  притяженія 
солнца;  менѣе  значительны  возмущенія  отъ  планетъ 
и  возмущенія.  завпсящія  отъ  сжатія  самой  земли. 
Выше  были  ул;е  указаны  быстрый  вѣковыя  (т.-е. 
происходящія  пропорціонально  времени)  измѣненія 
долготы  восходящаго  узла  орбиты  н  долготы  ея  пе- 
ригея. Кромѣ  вѣковыхъ,  происходить  н  весьма 
сложный  аеріоднческіа  взмѣненід  этихъ  элементовъ. 


Сами  наКЛОННОСТЬ  и  эксцентриситет!,  орбиты  подвер- 
жены періодяческнмъ  нзмѣнеяіяѵь.  Впервые  главный 
возмущенін  ВЪ  движеніи  Л.  были  объяснены  Ньк>- 
топомь.затѣмь  первыя '  теоріи  > движенія  Л.  были  даны 
ЭЙЛеромъ  и  Клеро.  Наиболѣе  значительный  періоди- 
ческія  неравенства  въ  до.іготѣ  Л.  носить  особыя  назва- 
нія:  эвекція,  открытая  еще  древними  астрономами,  и  :- 
мѣняется  въ  зависимости  \ тловОго  разстоянія  солнца  и 
.1..  а  также  средней  аномаліи  Л.:  варіанія.  открытая 
Браге,  принимает!,  наибольшее  значеніе  въ  октан- 
тахъ;  годовое  уравненіе,  открытое  Кеплеромъ,  вавн- 
сить  отъ  средней  анома.іін  зеклі  въ  ея  орбитѣ  во- 
кругь  солнца.  Весьма  важно  одно  изъ  болѣе  мелких  Ь 
нераненствъ,  такъ  назыв.  параллактическое.  Періо.п, 
его — синодическій  мѣеяцъ,  амплитуда  же  валет 
огь  параллаксов!,  солнца  в  Л.  (ихъ  разстояній  ДО 
земли);  поэтому,  выдѣляя  изъ  наблюд''ній  это  нера- 
венство и  сравнивая  численный  результат*  съ  фор- 
мулой, получаемъ  возможность  изъ  наблюденій  Л. 
определить  весьма  точно  разстояніе  отъ  земли  до 
солнца  (достоинства  способа  указаны  Ганзеномь: 
см.  Иара.і.іаксъ).  Одно  изъ  неравенствъ  въ  гаироті. 
Л.,  имѣющее  тоже  мѣсячный  періодъ,  зависитъ  оть 
фигуры  земли,  т.-е.  въ  теоретически  коэффиціенть 
его  входить  сжатіе  земного  сфероида;  поэтому  это 
неравенство,  будучи  выдѣлено  изъ  наблюден  ііі. 
даеть  величину  сжатія  (путь,  указанный  Лапласомъ). 
Сложность  во.імущеній  Л.,  а  также  необходимость 
исключительной  точности  вычис.іенія  ихъ  въ  виду 
близости  Л.  къ  намъ,  приводит!,  къ  тому,  что  вполнѣ 
строгая  теорія  двнженія  Л.  составляете  наибо.іѣе 
трудную  задачу  Небесной  Механики.  Если  принять 
за  первое  приб.іиженіе  для  орбиты  Л.  Кеплеровъ 
эллипсъ,  то  ряды,  выражающіе  собой  возмущенія 
различныхъ  порндковъ.  оказываются  въ  пзвѣстныхь 
случаях!,  расходящимися  и  не  даютъ  искомаго  пол- 
наго  рѣшенія  задачи.  Поэтому  въ  примѣненіи  къ 
теоріп  Л.  особый  интересъ  получилъ  методъ  новѣй- 
шихъ  теоретнковъ  (Гюльдена  и  другихъ).  гдѣ  за  пер- 
вое приб.іиженіе  принять  не  эллипсъ,  а  особая 
кривая,  не  имѣющая  определенной  геометрической 
фигуры,  такъ  назыв.  промежуточная  орбита  (см. 
Небесная  Механика).  Однако,  новѣйшіе  прйемы 
Гюльдена,  Пуанкарэ  п  Гплля.  дающіе  возможность 
крайне  быстро  и  просто  опредѣлять  такія  величины, 
какъ  двнженіе  узловъ  или  перигея,  безеильны  дать 
точное  рѣшеніе  полнаго  вопроса  одвиженін  самой  Л., 
о  предвычисленіи  со  всей  точностью  мѣста  Л.  на 
небесном  ь  сводѣ  на  опредѣленный  моменть  времени. 
Изъ  ирожнихъ  таблицъ  Л.,  таблицы  Бургхардта  были 
построены  на  теоріи  Лапласа,  ошибки  ихъ  доходит 
еще  до  40".  Болѣе  точны  были  затѣмъ  таблицы 
Карлини,  Плана,  Дамуазо.  Къ  сожа.іѣнію,  ньгчн сле- 
ши таблиц!.,  начатый  на  основаніи  лучшей  теоріи 
Л.  Делонэ,  не  были  окончены.  Самый  точныя— до  на- 
стоящаго  времени — лунный  таблицы  Ганзена.  вы- 
численный изъ  его  теоріи  и  подъ  его  руководствомъ 
за  счетъ  англійскаго  правительства  (КЧэТі.  За  не- 
ріодъ  времени  съ  1750  но  1860  гг.  таблицы  эти 
давали  мѣста  Л.,  со  всей  желаемой  точностью,  за- 
тѣмъ.  однако,  накопились  ошибки,  очевидно,  въ  за- 
висимости такихъ  возмущеній(вѣроятно.планетныхъ), 
который  остались  въ  теоріи  Ганзена  невыясненными. 
Въ  послѣднее  время  въ  астроном пческихъ  ежегод- 
нпкахъ  мѣета  Л.  даются  изъ  таблицъ  Ганзена  съ 
эмпирическими  поправками  Нмокомба.  Особо  въ 
теоріи  Л.  стоить  своеобразное  «вѣковое  ускореніе» 
ея  среднего  движенія.  Оно  было  обнаружено  еще 
Га.ілеемь  изъ  сравненія  наблюденій,  современным, 
ему.  съ  наблюденінмн  древннхъ  затменій.  и  остава- 
лось необъяснимым!,  до  Лапласа,  который  показалъ, 
что  причиной  вѣкового  ускоренія  Л.  служат*  вѣко- 
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выя  же  колебанія  величины  эксцентриситета  земной 
орбиты.  Затѣмъ,  однако,  Адамеъ  показалъ.  что 
объясненіе  Лапласа  годится  не  вполнѣ.  Делонэ  вы- 
двинулъ  новый  факторъ — треніе  океанскихъ  прили- 
вовъ,  которое  замедляетъ  ничтожно  вращеніе  земли 
и  тѣмъ  мѣняетъ  нашу  единицу  времени  (вслѣдствіе 
такой  перемѣны  событія  происходящая  должны  ка- 
заться намъ  протекающими  скорѣе).  Подробнѣе 
объ  этомъ  знаменитомъ  учепомъ  спорѣ  см.  Не- 
бесная Механика.  Ганзенъ  указалъ,  что  для  объясне- 
нія  нѣкоторыхъ  неравенствъ  Л.  слѣдуетъ  допустить, 
что  центръ  тяжести  Л.  не  совпадаетъ  съ  геомётри- 
ческимъ  центромъ  ея  фигуры,  а  отстоитъ  отъ  насъ 
дальше  на  59  км.  Самая  фигура  Л.  представляетъ  собой 
въ  общемъ  эллипсоидъ,  слегка  вытянутый  по  напра- 
вленію  к'ъ  землѣ.  Теорія  равновѣсія  вращающейся  жид- 
кой массы  указываетъ  на  ничтожное  сзйатіе;  однако, 
приходится  допуститьгораздо  большую  его  величину, 
вызванную,  вѣроятно,  деформаціями  уже  твердой  Л. 
Такая  фигура  Л.  объясняетъ  и  точное  совпадете 
поріодовъ  вращенія  Л.  на  ея  оси  и  обращенія  во- 
кругь  земли.  Точная  фигура  Л.  уклоняется  и  отъ 
эллипсоида.  Мѣстность,  гдѣ  находятся  Океанъ  Бурь, 
Море  Дождей  (см.  карту),  несомнѣнно  ниже  общаго 
средняго  уровня  эллипсоида:  зато  мѣстность  между 
кратерами  Тихо-Браге,  Теофиломъ  и  моремъ  Спо- 
койствія  выше  общаго  уровня.  —  Такъ  какъ  вра- 
щеніе  Л.  около  ея  оси  совершается  равномѣрно. 
а  двцженіе  ея  вокругъ  земли  происходить  неравно- 
мерно (наибольшую  скорость  Л.  имѣетъ  въ  пе- 
ри геѣ.  а  наименьшую  въ  апогеѣ),  то  уголъ,  на  ко- 
торый поворачивается  Л.  въ  теченіе  нѣкотораго 
времени,  выходить  то  больше,  то  меньше  той  дуги, 
которую  Л.  пропдетъ  въ  то  же  время  по  своей 
орбитѣ  около  земли;  вслѣдствіе  этого  намъ  откры- 
вается нѣсколько  болѣе  то  правая,  то  лѣвая  сто- 
рона Л.;  это  кажущееся  колебаніе  Л.  носить  на- 
званіе  (оптической)  либраціи  по  долготѣ  (тахі- 
тит  ея  7°  54').  Такъ  какъ  ось  вращенія  Л. 
не  перпендикулярна  къ  плоскости  ея  орбиты,  то 
происходить  еще  небольшое  кажущееся  колебаніе 
Л.  въ  направленіп.  перпендикулярномъ  къ  эк- 
липтике, которое  называется  либраціею  по  ши- 
ротѣ  (шахіпшт  ея  6С5Г).  Кромѣ  этого,  суще- 
ствуетъ  еще  такъ  назыв.  параллактическая  ли- 
брація,  происходящая  отъ  того,  что  мы  наблюдаемъ 
Л.  не  изъ  центра  земли,  а  съ  ея  поверхности,  и  ви- 
димъ  Л.  при  ея  восходѣ  и  закатѣ,  такъ  сказать,  съ 
разныхъ  сторонъ.  Вслѣдствіе  всѣхъ  указанныхъ  нри- 
чинъ  мы  можемъ  видѣть  болѣе  половины  всей  по- 
верхности Л.,  именно  около  0,59.  Дѣйствительное 
колебаніе  оси  вращенія  Л.  и  перемѣны  скорости  ея 
вращенія  (физическая  либрація)  предуказаны  тео- 
ріей,  но  они  вполнѣ  ничтожны  по  величпнѣ,  и  на- 
блюденія  не  могли  ихъ  еще  обнаружить.  Оптическая 
либрація  открыта  была  Галилеемъ.  Законы  ея  были 
выяснены  Д.  Кассини.  Онъ  указалъ,  что  эклиптика, 
экваторъ  Л.  и  орбита  ея  неизмѣнно  пересѣкаются  по 
одной  линіщчто  поэтому  и  узлы  экватора  Л.  отступаютъ 
иоэклинтикѣ,  описывая  полный  кругъ  въ  18,6  лѣтъ;  что 
наклонность  луннаго  экватора  къ  эклиптикѣ  соста- 
вляетъ  1°32.  Въ  послѣднее  время  для  разысканія 
физической  либраціи  и  для  опредѣленія  фигуры  Л. 
были  произведены  систематичеекіе  ряды  измѣреній 
геліометромъ  и  на  фотографическихъ  сиимкахъ  по- 
лозкеній  отдѣльныхъ  кратсровъ  относительно  края 
впдпмаго  диска  Л.  Для  этой  цѣли  былъ  избранъ 
наблюдателями  малый  кратеръ  Мёстингъ  А,  отли- 
чающейся правильностью  фигуры  н  прпходящійся 
почти  въ  центрѣ  видимаго  диска  Л. 

Луна  лишена  сколько-нибудь  замѣтной  атмосферы. 
Спектръ  ея  лучей  совпадаетъ  со  снектромъ  солнца:  не 


нмѣетъ  ннкакихъ  лишнихъ  линій  поглощснія.  Тѣни, 
бросаемый  горами  на  Л..рѣзки  и  абсолютно  темны, не 
смягчены  нисколько  разсѣяннымъ  свѣтомъ.  При  по- 
крытіи  звѣздъ  Л.  онѣ  исчезаютъ  (и  появляются  вновь) 
мгновенно  безъ  замѣтнаго  постепеннаго  ослабленія 
свѣта.  Края  диска  Л.  видны  точно  такъ  же  отчетливо, 
какъ  и  его  центръ.  При  солнечныхъ  затменіяхъ  на 
краю  Л.  не  замѣтно  явленій  рефракціп.  Отсутствіе 
газообразной  оболочки  Л.  объясняется  или  тѣмъ,  что 
при  остываніи  поверхности  газы  были  всосаны,  по- 
глощены кристаллизовавшимися  горными  породами, 
или  тѣмъ,  что  атмосфера  постепенно  потеряна  Л., 
разсѣяна  въ  пространство.  Основываясь  на  кинети- 
ческой теоріи  газовъ,  Стоней  указалъ,  что  масса  Л. 
слишкомъ  мала,  чтобы  удерживать  на  себѣ  даже 
тяжелые  газы,  какъ,  напр.,  углекислоту  (тѣ  же  выводы 
объясняютъ  отсутствіе  въ  атмосферѣ  земли  легчай- 
шихъ  газовъ,  водорода  и  гелія,  существующих!, 
обильно  въ  оболочкахъ  солнца).  Часть  газовыхъ  мо- 
лекулъ,  вырвавшихся  изъ  сферы  притяженія  Л., 
могли  остаться  близъ  земли  (обращаясь  вокругъ  нее 
въ  положеніи  особаго  равновѣсія),  и  въ  нихъ  можно 
искать  объясненіяявленій  зодіакальнаго  свѣтаи  такъ 
назыв.  иолночнаго  сіянія.  Поверхность  Л.  несо- 
мнѣнно  претерпѣваетъ  громадныя  (болѣе  300°)  пере- 
мены температуры.  За  ночь,  длящуюся  на  Л.  14  зем- 
ныхъ  сутокъ,  почва  должна  остывать  при  отсутствіи 
атмосферы  до  температуры  междупланетнаго  про- 
странства, а  послѣ  луннаго  дня,  такой  же  длины, 
нагрѣваться  примѣрно  до  температуры  кипѣнія 
воды.  Въ  первый  разъ  удалось  зарегистрировать 
тепловыя  излученія  полной  Л.  въ  1846  г.  Меллони. 
Наблюденія  лорда  Росса  и  Б^ддикера  указывали 
даже,  что  поверхность  Л.  нагрѣвается  до  темпера- 
туры краснаго  каленія.  Излученіе  въ  пространство 
происходитъ  настолько  быстро,  что  за  время  лун- 
наго затменія  температура  почвы  Л.  падаетъ  по 
оцѣнкѣ  названныхъ  ученыхъ  на  500°  Ц.  Позднѣіішія 
работы  Вери  и  Ланглея  отчасти  подтвердили  эти 
выводы;  между  ирочимъ  они  указали,  что  въ  спектрѣ 
Л.  существуютъ  два  максимума  напряженности 
тепловыхъ  лучей,  изъ  которыхъ  одинъ  несомнѣнно 
относится  къ  непосредственно  отраженнымъ  лу- 
чамъ,  а  другой — къ  лучамъ,  поглощеннымъ  Л.  п 
отдаваемымъ  ею  вновь  въ  пространство.  Въ  астро- 
фотометріи  Л.  играетъ  валеную  роль:  она  соста- 
вляетъ  звено  для  сравненія  яркости  солнца  и 
звѣздъ  п  даетъ  возможность  путемъ  опредѣленія 
полной  яркости  различныхъ  фазъ  провѣрять  раз- 
личные законы  отраженія  свѣта.  Какъ  среднее 
изъ  различныхъ  оцѣнокъ  можно  принять,  что  солнце 
въ  570000  разъ  ярче  Л.;  въ  свою  очередь,  Л.  въ 
65000  разъ  ярче  Капеллы  (звѣзда  І-ой  величины 
въ  созвѣздіи  Возничаго).  Л.  въ  зенитѣ  въ  полнолу- 
ніе  освѣщаетъ  поверхность  земли  такъ  же,  какъ 
одна  нормальная  свѣча  на  разстояніп  двухъ  мет- 
ровъ.  Наблюденія  (Бонда  и  Цёлльнера)  яркости  фазъ 
Л.  привели  къ  замѣчателыюму  результату.  Яркость 
Л.  отъ  полнолунія  къ  новолупію  убываетъ  гораздо 
быстрѣе,  чѣмъ  это  допускаютъ  всѣ  формулирован- 
ные законы  отраженія.  Такъ,  для  первой  или  по- 
слѣдней  четверти  по  закону  Ламберта  яркость 
должна  быть  около  Ѵз  яркости  полной  Л.,  а  по  за- 
кону Эйлера  даже  около  Ѵ2,  между  тѣмъ  какъ  на- 
блюденія  даютъ  не  больше  Ч-,.  Тутъ  сказывается 
обиліе  на  Л.  высокихъ  горъ,  но,  кромѣ  того,  вся  по- 
верхность Л.  должна  быть  крайне  изрытой,  неглад- 
кой. Среднее  аІЪесІо  Л.  не  нревышаетъ  0,17,  что 
соотвѣтствуетъ  аІЬейо  (отрал;ательной  способности) 
кварца  или  песчаника.  Отдѣльныя  мѣстности  Л. 
обладаютъ  весьма  различными  аІЬеЛо.  Участокъ 
около  цирка  Аристарха  п  самый  циркъ  (несомнѣшю 
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самыя  блестя щія  мѣста  поверхности  Л.)  обладають, 
невидимому,  лерка  льнымъ  стросніемъ.  Если  принять 
ИХЪ  яркость  за  100,  то  яркость  вала  кратера  Прок  п. 
ОЦѣнивается  въ  75,  кратера  Мёстингъ  въ  36; 
валъ  Кеплеръ  въ  20;  валъ  Араго  въ  5;  валъ  Вит- 
рувій  въ  1;  внутренность  кратера  Бошкопичъ,  са- 
мый темный  участокъ  на  Л.,  въ  0,0.  Различным  моря 
и  цирки  имѣютъ  разнообразные  цвѣтовые  оттѣнки; 
такъ,  море  Ясности— зеленоватое;  море  Дождей— 
коричневатое;  озеро  Сновидѣній — золотисто-красно- 
ватое.— Притяжоніе  Л.  обусловливаете  слабый,  обна- 
руженный наблюдоніями  въ  самое  послѣднее  время, 
иеріодическія  уклоненія  отвѣса.  Это  притнженіе 
сказывается  совершенно  наглядно  въ  явленіи  океап- 
скнхъ  нриливовъ  (см.).  Многократно  поднимавшиеся 
вопросъ  о  возможности  вліянія  Л.  на  погоду  рѣ- 
гаается  отрицательно.  Нссомнѣнно  Л.  производить  при- 
ливную волну  въ  атмосферѣ,  но  для  отдѣльныхъ  мѣстъ 
земли  это  косвенное  ея  вліяніе  слишкомъ  ничтожно 
и  теряется  среди  другпхъ  мѣстныхъ  факторовъ  и 
условій. — Среди  конъюнктурь  о  происхожденін  и  пер- 
вичной исторіи  сложенія  Л.  наименѣе  удачны  тѣ, 
который  основаны  на  пресловутой  гипотезѣ  Лапласа 
о  выдѣленіи  колецъ  изъ  вращающагосл  централь- 
наго  свѣтила.  Ыаиболѣе  же  правдоподобны  выводы 
Джорджа  Дарвина  изъ  развитой  имъ  теоріи  прилив- 
пыхъ  явленій.  Въ  прошедшія  эпохи  (не  менѣе 
50  милл.  годовъ  тому  назадъ)  Л.  обращалась  (почти  въ 
илоскости  эклиптики)  вокругъ  земли  такъ  же  быстро, 
какъ  и  вращалась  земля  на  своей  оси;  мѣсяцъ  быль 
равенъ  суткамъ,  и  оба  они  составляли  отъ  двухъ  до 
четырехъ  нашихъ  часовъ.  Притомъ  Л.  находилась 
на  сравнительно  ничтожномъ  разстояиіи  отъ  земли. 
Затѣмъ  приливное  взапмодѣйствіе  двухъ  свѣтилъ 
(величина  котораго  обратно  пропорціональна  ше- 
стой степени  разстоянія),  приливное  треніе,  посте- 
пенно замедляло  какъ  вращеніе,  такъ  и  особенно 
обращеніе  Л.  вокругъ  земли.  Лунный  мѣсяцъ  удли- 
нялся гораздо  быстрѣѳ  земныхъ  сутокъ,  и  въ  то  же 
время  орбита  Л.  постепенно  расширялась:  количе- 
ство вращательнаго  двилсенія  Л.  переходило  въ  ко- 
личество ноступательнаго  движенія.  Формулы  пока- 
зываютъ,  что  при  извѣстномъ  соотношеніи  періодовъ 
н  разстояній  наступила  неустойчивость  положенія 
илоскости  орбиты  и  оси  вращенія  Л.  Максимумъ  на- 
клонности лунной  орбиты  къ  эклиптикѣ  наступилъ, 
когда  мѣсяцъ  равнялся  6  нашимъ  суткамъ,  а  періодъ 
вращенія  земли  составлялъ  9  нашихъ  часовъ.  При 
дальнѣйшемъ  увеличеніи  разстоянія  Л.  отъ  земли 
наклонность  вновь  уменьшилась,  а  вслѣдствіе  со- 
кращснія  размѣровъ  приливной  волны  во  всей  эво- 
люціп  наступило  сравнительное  равновѣсіе.  Съ  дру- 
гой стороны,  въ  своей  работѣ  о  формахъ  равно- 
вѣсія  вращающейся  жидкой  массы,  Пуанкарэ  ука- 
залъ,  что  равновѣсіе  можстъ  при  извѣстной  угловой 
скорости  сохраняться  для  грушевидной  фигуры  (апіо- 
идъ),  при  чемъ  ось  вращенія  должна  быть  направлена 
перпендикулярно  къ  наибольшему  діаметру  фигуры. 
Увелнченіе  угловой  скорости  имѣетъ  немннуемымъ 
слѣдствіемъ  разсѣяніе  всей  массы  или,  по  крайней 
мѣрѣ,  внезапный  переходъ  фигуры  равновѣсія  въ 
другую, ■  быть-можетъ,  распаденіе  на  двѣ.  Сопо- 
ставляя оба  матсматпческіе  вывода,  Дарвинъ  ука- 
залъ,  что  Л.  могла  образоваться  сразу,  катастро- 
фически, отделившись  отъ  земли  конгломератомъ 
Сезформенной  матеріи,  близкимъ  по  строенію  къ 
тѣсному  рою  метеорита  въ.  Если  бы  при  этомъ 
Л.  неслась  быстрѣе,  чѣмъ  вращалась  земля,  она 
была  бы  вновь  низвергнута  на  землю  или  раз- 
сѣяна  въ  пространств!;.  Случайно  образовавшіяся 
гигантскія  прплпвныя  волны  отстали  во 
иращенін  земли,    равновѣсіе  движеніа  оказалось 


1  устоіічивымъ— приливное  треніе  начало  свою  ра- 
боту, Л.  стала  удаляться  по  спиралеобразной  ор- 
битѣ  отъ  земли.  Изложивъ  съ  небывалой  полнотой 
и  строгостью  эволюцію  системы  Л.-земля,  Дарвинъ 
добавляет!.:  впрочемъ,  мы  никогда  не  узнаемъ  истин- 
наго  происхожденія  Л.,  а  всѣ  работы  въ  этомъ  на- 
правленіи  останутся  безплоднымн.—  Литература. 
Ргосіог,  <ТЬе  Мооп,Ьег  гаоііопз,  аяресі,  «сепегѵ 
апгі  рЪуяісаІ  сопсііьіоіь  СЛ.,  1898;;  Еі^г  г.  Т\м- 
тооп.   А    і"и!1   сіейсгіргіп    ап(1  тар»  СЛ.,  1894 к 

(Риізеих.  «Ьа  Тегге  еі  1а  Ьипе»  (П.,  1908с 
очеркъ  II  о  к  р  о  в  с  к  а  г  о:  «Нашъ  вѣчный  спут- 
ника (СПБ.,  1913).  Различный  теоріи  движенія  Л. 
изложены  въ  III  т.  «Месагшіие  Сеіекіе»  Тиссерана. 

В.  Серафимоег. 
Лупа  (Еипа)  —  римская  богиня,  почитаемая 
вмѣстѣ  съ  Солнцемъ  (8о1).  ІІреданіе  относить  осно- 
ваніе  ихъ  культа  ко  временамъ  царей.  Хотя  въ 
древнемъ  календарѣ  нѣть  посвященныхъ  имъ  празд- 
никовъ,  но  рядъ  данныхъ  говорить  за  ихъ  латинскій. 
исконный  характеръ.  Главный  храмъ  Солнца,  за- 
свидетельствованный какъ  «древній»  (ѵеіия  аеаез). 
находился  внутри  Большого  Цирка,  другой — на  Кви- 
риналѣ,  оба  внутри  священныхъ  границъ  (померія). 
Л.  имѣла  храмы  на  Палатинь  и  Авецтині.  (первый— 
внѵтри  померія).  Варронъ  считаетъ  ихъ  въ  числѣ 
двенадцати  коренныхъ  аграрныхъ  боговъ.  Подроб- 
ности ихъ  культа  неизвѣстны;  видимо,  они  не 
играли  большой  роли.  Сохранились  ихъ  нзображе- 
пія  па  колесницахъ,  8о1— на  квадригѣ,  Л. — на  бпгѣ. 
очевидно  греческаго  происхожденія;  этими  аттріі<'>\- 
тами  объясняется  и  ихъ  связь  съ  циркомъ.  Въ 
позднюю  императорскую  эпоху  развивается  новый, 
восточны  й.  культъ  свѣтплъ. 

Лунаюіік— учебная  модель  земли  н  луны  для 
истолкованія  фазъ  луны  и  затменій. 

Лупа-рыба  (Моіа)  —  родъ  рыбъ  изъ  семей- 
ства Моіісіае,  относящегося  ічъ  подотряду  сростно- 
челюстныхъ  (РІесІо^паЛі).  'Сжатое  съ  боковъ  тѣло 
чрезвычайно  высоко  и  коротко,  что  придаетъ  рыбъ 
крайне  странный  видъ.  Хвостъ  очень  короткій.  ши- 
рокій  и  усѣченный;  спинной,  хвостовой  и  заднепро- 
ходный плавники  соединены  между  собою:  кожа 
шероховатая  или  раздѣлена  на  таблички.  Водятся 
въ  тропическихъ  и  теплыхъ  моряхъ.  часто  встре- 
чаются на  поверхности  моря  лежащими  на  боку. 
Образъ  жизни  мало  извѣстенъ.  Ліоіа  тоіа  Ь.,  съ 
шероховатой  мелкозернистой  бурой  кожей,  дости- 
гаетъ  5  м.  длины  и  вѣса  болѣе  300  кгр.  Широко 
распространена  въ  моряхъ  жаркаго  и  уніреннаго 
поясовъ,  между  прочпмъ.  водится  въ  Средиземномъ  м. 
Практическаго  значенія  не  имѣетъ. 

Лупатнзмъ,  с  о  м  н  а  м  б  у  л  н  л  и ь  —  о 
состояніе  сна,  во  время  котораго  сиящій  нр"п  в  - 
дитъ  различный  двпженія  и  иногда  выполняете 
сложные  поступки:  ходить,  разговариваете,  ппшегь 
и  т.  и.  Явленія  эти  наблюдались  у  спящихъ  и  въ 
древности,  и  въ  средніе  вѣка  и  нринисывалпсь  та 
дійствію  сверхъсстественныхъ  силъ.  разныхъ  ду- 
ховъ.  овладѣвающихъ  снящимъ  (особенно  въ  отно- 
шеніи  такъ  назыв.  вѣдьмъ).  то  дѣйствію  луннаго 
свѣта  (отсюда  названіе  Л.),  то  вліянію  такъ  назып. 
жпвотнаго  магнетизма.  Дѣіствіеѵь  ѵклзанныхъ  танн- 
ственныхъ  силъ  объясняли  способность  лунатиковъ 
ходить  СДГТ.ЛО  и  безпрепятственно  по  краю  крышъ  и 
другія  весьма  опасный  движенія.  Въ  настоящее 
время  сомнамбулпческія  явлоиія  относить  къ  рл.- 

I  ряду  автоматпчеекпхъ  дѣйствій.  наблюдаомыхъ  во 
время  гиинотнческаго  сна.— См.  Гиинотизмъ  (ХШ. 
501). 

Лупація  —  совокупность  послѣдователыіыхъ 

!  фазъ  луны  отъ  новолунія  до  новолунія,— то  же,  что 
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лунный,   синодическій  мѣсяцъ  (см.);  длительность 

его  29е  12"  44  м- 

Лунда  или  Улунда  (Ьишіа)  —  страна  въ 
центрѣ  южн.  Африки,  мелсду  оз.  Моеро  и  Банг- 
веоло,  на  В  отъ  Луапулы;  принадлежит^  частью 
белы.  Конго,  частью  португал.  вост.  Африкѣ. 
*  Лун даль  (ЬипсІаЫ),  Георгъ  —  астрономъ 
(1813 — 44);  былъ  дпректоромъ  гельсингфорсской  об- 
серваторіи.  Оставплъ  два  мемуара — объ  опредѣле- 
ніи  нутаціи  («Бе  питегіЬиз  ішЬаиопіз  еі  аЬегга- 
Ііопіз  сопзѣапШтв»,  1842)  и  объ  опредѣленіи  апекса 
двпженія  солнечной  системы. 

Лундъ  (Ьшкі) — городъ  въ  Швеціи,  въ  лэнѣ 
Мальмехусъ.  Жит.  18  И  тыс.  Соборъ  XI  в.;  универ- 
ситетъ,  основанный  въ  1(566  г.  (Асайетіа  Сагоііпа 
Стоыіогит),  обсерваторія  и  ботаничсскій  садъ,  музей 
цревностей,  статуя  Тегнера.  Производства  кожевен- 
ное, суконное  и  др. 

Лунинъ,  Викторъ  Игнатьевичъ— поли- 
гичеекій  и  общественный  дѣятель  (1843 — 1913). 
Будучи  студентомъ  Петровско-Разумовской  акаде- 
міи,  принималъ  участіе  въ  студенческихъ  волненіяхъ 
и  былъ  исключенъ  изъ  академіи.  Привлеченный  по 
гакъ  назыв.  Нечаевскому  процессу,  просидѣлъ  болѣе 
года  въ  Петропавловской  крѣпости,  но  былъ  судомъ 
оправданъ.  Былъ  народнымъ  учителемъ,  устраивалъ 
артели,  состоялъ  одно  время  секретаремъ  у  Н.  Г. 
Чернышевскаго.  Занимаясь  адвокатурой  въ  Арма- 
вирѣ  (Кубанской  обл.),  пріобрѣлъ  большую  попу- 
лярность; основалъ  общественное  собраніе,  общество 
взаимнаго  кредита,  общество  пособія  бѣднымъ,  юри- 
дическую консультацію  и  общество  попеченія  о  дѣ- 
тяхъ;  послѣднее  открыло  благодаря  трудамъ  Л., 
амбулаторію,  8  народныхъ  школъ,  женскую  гимна- 
зію,  народную  библіотеку,  музей,  книжный  складъ, 
пріютъ-ясли  и,  аптеку.  Много  хлопоталъ  о  пре- 
образовали Армавира  въ  городъ.  Въ  октябрѣ 
1905  г.  домъ  Л.  былъ  сожженъ  во  время  погрома, 
и  Л.  едва  удалось  спастись  отъ  погромщиковъ.  Онъ 
уѣхалъ  въ  Парижъ  и  во  время  бытности  его  тамъ 
былъ  заочно  избранъ  въ  члены  первой  Государствен- 
ной Думы,  гдѣ  примкнулъ  къ  трудовой  группѣ.  За 
подписаніе  выборгскаго  воззванія  былъ  присужденъ 
къ  тюремному  заключенію,  отбывъ  которое,  продол- 
жалъ  культурную  работу  въ  Армавирѣ,  но  былъ 
высланъ  за  предѣлы  Кавказскаго  края.  Поселив- 
шись въ  Москвѣ,  уже  семидесятилѣтнимъ  стари- 
комъ  вступилъ  въ  число  слушателей  университета 
Шанявскаго.  Прахъ  его  былъ  перевезенъ  въ  Арма- 
виръ  и  тамъ  похороненъ  при  болыпомъ  стеченіи 
народа. 

Лунинъ,  Михаилъ  Михайловичъ — исто- 
рикъ  (1806 — 1844).  Учился  въ  дерптскомъ  унив.;  былъ 
профессоромъ  и  защитплъ  дпссертацію  на  степень 
д-ра  философіи:  «Ргоіейошепа  ай  гез  Аспаеогшп» 
(Дерптъ.  1832),  всеобщей  исторіи  въ  харьковскомъ 
унив.  Напечаталъ  нѣсколько  статей  по  римской 
нсторіи  и  исторіографіи  Востока  въ  «Ж.  М.  Н.  Пр.» 
и  «Москвитянинѣ»,  Его  курсъ  всеобщей  исторіи 
остался  незаконченнымъ.  Какълекторъ  Л.  отличался 
талантливостью  и  имѣлъ  большое  вліяніе  на  слуша- 
телей.— См.  де-Пуле,  «Харьковскій  унив.  и  проф. 
Каченовскій»  («Вѣстн.  Евр.»,  1874  г.,  №№  1—2); 
В.  Б  у  з  е  с  к  у  л  ъ,  «Харьковскій  Грановскій»  («Ж. 
М.  П.  Пр.»  за  1905  г.  и  отдѣльно,  а  также 
въ  «Историческихъ  Этюдахъ»,  1911). 

Лунинъ,  Михаилъ  Сергѣевпчъ  —  де- 
кабристъ  (1783 — 1845).  Получилъ  отличное  воспита- 
ыіе.  Въ  войну  1812 — 14  гг.  проявилъ  необычайную 
удаль  п  смѣлость.  Близкій  къ  имп.  Александру  I, 
любившему  его  за  необычайную  правдивость,  Л. 
павлекъ  на  себя  его  немилость  за  выходку  противъ 


правительства  Людовика  XVIII  по  поводу  казни 
Нея.  Не  получая  производства  въ  подполковники 
и  стѣсняя  своимъ  присутствіемъ  старшихъ  и  млад- 
шпхъ,  оставилъ  службу  и  уѣхалъ  самовольно  въ 
Парижъ,  гдѣ  жилъ  впроголодь,  вращаясь  въ  рево- 
люціонныхъ  кружкахъ  и  консервативныхъ  салонахъ. 
Онъ  обратилъ  на  себя  вниманіе  Сенъ-Симона.  По 
возвращеніи  въ  Варшаву  онъ  сблизился  съ  цеса- 
ревичемъ  Константиномъ  Павловпчемъ,  которому 
предсказывалъ  Польское  возстаніе.  Когда  начались 
аресты,  в.  кн.  Константинъ  пробовалъ  отстоять  Л., 
бывшаго  однимъ  изъ  идейныхъ  вождей  движенія,  и 
давалъ  Л.  время  скрыться  за  границу;  Л.  счелъ 
бѣгство  малодушіемъ  и  былъ  арестованъ.  На  слѣд- 
ствіи  отвѣчалъ  рѣзко  и  былъ  отнесенъ  ко  II  раз- 
ряду (20  лѣтъ  каторги)  за  то,  что  «участвовалъ 
въ  умыслѣ  цареубійства  согласіемъ,  въ  умыслѣ 
бунта  принятіемъ  въ  тайное  общество  членовъ  и 
заведеніемъ  литографіи  для  изданія  сочиненій  обще- 
ства». На  каторгѣ  онъ  чуждался  большинства  това- 
рищей, вдаваясь  все  болѣе  въ  мистицизмъ  (онъ  въ 
Нариясѣ  сталъ  католикомъ).  На  поселеніп  (съ  1836  г.) 
онъ  устроилъ  католическую  молельню.  За  рѣзкія 
письма  о  русскихъ  порядкахъ  и  за  блестящій  раз- 
боръ  донесенія  слѣдственной  комиссіи,  напечатан- 
ный въ  Лондонѣ,  Л.  былъ  оторванъ  отъ  земли,  ко- 
торую онъ  обрабатывал^  и  заточенъ  въ  Акатуй,  гдѣ 
и  умеръ.  Его  настроеніе  въ  послѣдніе  годы  выра- 
жено  въ  слѣдующихъ  строкахъ:  «Моя  жизнь  про- 
ходить, поперемѣнно  между  видимыми  существами, 
который  меня  не  понимаютъ,  и  существомъ  невиди- 
мыми котораго  я  не  понимаю.  Египетскій  мракъ 
скрываетъ  его  отъ  моихъ  глазъ,  но  я  угадываю  его 
красоту».  По  его  словамъ,  въ  Англіи  онъ  былъ  бы 
«такой-то  изъ  оппозиціи».  Его  «Разборъ  донесенія 
слѣдственной  комиссіи»  и  «Взглядъ  на  тайное  об- 
щество» напечатаны  въ  «Полярной  Звѣздѣ»  Гер- 
цена (кн.  6-я,  Л.,  1861);  первое  сочиненіе  ошибочно 
приписано  Никитѣ  Муравьеву.  Часть  писемъ  Л. — въ 
«Полярной  Звѣздѣ»  (кн.  5-я,  1859).— Ср.  «Записки» 
И пп.  Оже  («Русск.  Арх.»,  1877,  I— II);  «Записки* 
барона  Розена  (СПБ.,  1907);  Д.  Завал  ишинъ, 
«декабристъ  Л.»  («Ист.  Вѣстн.»,  1880,  I);  Н.  А. 
Мурзаловъ,  «Къ  біографіи  декабриста  Л.» 
(«Русск.  Стар.»,  1914,  кн.  III),  гдѣ  приведено  завѣ- 
щаніе  Л.  объ  уничтоженіи  крѣпостного  права  въ 
его  имѣніи;  В.  Строевъ,  «Л.»  (въ  «Русск.  Біогр. 
Слов.»  Лабзина-Лященко,  СПБ.,  1914). 

Лунины  —  русскіе  дворянскіе  роды.  Одипъ 
изъ  нихъ  происходить  отъ  Лукьяна  Данило- 
вича Луни,  выѣхавшаго,  по  сказанію  родослов- 
цевъ,  изъ  Польши  къ  в.  кн.  Ивану  Васильевичу  въ 
концѣ  XV  в.  Михаилъ  Кипріановичъ  Л.  (ум. 
въ  1776  г.)  былъ  нрезидентомъ  вотчинной  коллегіи, 
а  одинъ  изъ  сыновей  его,  Александръ  Михай- 
ловичъ  (ум.  въ  1816  г.), — предсѣдателемъ  москов- 
скаго  опекунскаго  совѣта;  племянникъ  послѣдняго — 
декабристъ  Михаилъ  Сергѣевичъ  Л.  (см. выше). 
Этотъ  родъ  внесенъ  въ  VI  ч.  род.  кн.  Московской 
губ.  Другой  родъ  Л.  ведетъ  начало  отъ  Семена 
Иванова  Л.,  писаннаго  въ  1634  г.  въ  числѣ 
дворяиъ  и  дѣтей  боярскихъ. 

Лунная  династін  древнихъ  индійскпхъ 
царей  ведетъ  свое  начало  отъ  луны,  черезъ  по- 
средство героя  Яду,  почему  представители  ея  на- 
зываются также  Ядава  (ГаДаѵаз).  Къ  ней  при- 
надлежали княжескіе  роды  Куру  или  Каурава  и 
Панду  или  Пандава,  междоусобная  война  которых! 
составляетъ  основную  фабулу  Магабхараты.  Отъ 
нея  же  считаютъ  свое  происхоліденіе  и  многія  совре- 
менный раджпутскія  фамиліи. 

Лунинііъ  (Ьшіагіа  Ь.)  —  родовое  названіе 
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Лунный  годъ— ►Луп  ілові 


64 


растеній  изъ  сом.  крестоцвѣтнщі  (Сгисііегае).  ;)то — 
многолѣтнія  и  ііі  дну.іѣтиія  травы:  листья  у  нихь 
черешчатые,  сердцевидные;  цвѣтки  крупные,  кали- 
новые; боковые  чашелистики  при  основаніи  мѣшет- 
чатые;  лепестки  съ  ноготками,  ббратнояйцевидные; 
крупные,  совершенно  плоскіе,  эллиптическіе  стручки 
с  ид  ять  наножкѣ:  створки  безъ  нервовк  въ  каждомь 
гнѣздѣ  по  2  —  6  болынихъ  сѣмянъ.  Два  вида;  нзъ 
ним.  Ъ.  гесііѵіѵа  Ъ.  встрѣчается  въ  Европ.  Россіи. 

Лунный  годъ  -  см.  Годъ  (XIII.  901); 
лунный  тг руг ъ — см.  Кругь  лунный  (XXIII.  476). 
Ср.  Календарь. 

Лупима  го» і.і  —  по  Птолемею  Снѣговой 
хребетъ»  въ  Центр.  Африкѣ,  къ  К)  отъ  экватора, 
гдѣ  находятся  истоки  Нила.  Арабскіе  географы  на- 
зывайте Л.  горы  ЕІ^атг.  Шпеке  отожествлялъ 
нхъ  съ  горами  Карагве.  По  мнѣнію  другихъ,  подъ 
Л.  горами  подразумѣвается  Уніамвези  (что  значить 
Лунная  страна).  Стэнли  доказывалъ,  что  Л.  горы— 
горная  страна  Румонзори.  Въ  1892  г.  Бау.маннъ 
огкрылъ,  что  страна  и  горы,  гдѣ  находятся  истоки 
Нила  (р.  Катера),  называются  на  языкѣ  туземцевъ 
Лунной  страной  и  Л.  горами.  Еще.  однако,  неиз- 
вѣстно,  существовало  ли  это  названіе  во  времена 
Птолемея,  и  было  ли  оно  извѣстно  въ  Египтѣ.— 
Ср.  II.  Меуег,  «ОзіаМк.  ШеѣзсЬег&Ъгіеп  (Лпц., 
1890);  Ваишапп,  «Вигсп  МаззаіІапД  гиг  N11- 
циеііе»  (Б.,  1894). 

Луночка  зубная  (анат.) — см.  Челюсти. 

.'Іуномкн  Гиппократа  Хіосскаго  (при 
близительно  половина  V  ст.  до  Р.  Хр.)  —  особы  я 
криволинейный  фигуры,  которыхъ  площадь  можете 
бытк  весьма  легко  найдена.  На  сторонахъ  АВ,  ВС 
и  ЛС  равнобедреннаго  ирямоугольнаго  треугольника 
А  ПС  Гиппократе  строить  три  полукруга  АЕВ,  В6С. 
А  Б  ВЕС.  По  теоремѣ  Пиѳагора  АО  =  Ш-\-ВС^ 
или  АС2  =  2АВ2.  Такъ  какъ  площади  круговъ  про- 
порціональны  квадратамъ  діаметровъ,  то  и  площадь 


полукруга  АБВЕС  равна  удвоенной  площади  полу- 
круга АЕВ.  Слѣдователыю,  площадь  полукруга  АЕВ 
равна  площади  четверти  круга  АБВН.  Отнявъ  отъ 
пихъ  общую  площадь  АБВ8,  получаемъ,  что  пло- 
щадь луночки  АЕВЬ  равна  площади  треуголь- 
ника АВН.  Это  былъ  первый  ирнмѣръ  точна  го  опре- 
дѣленія  площади  криволинейной  фигуры.  Гиппократа 
надѣялся  воспользоваться  подобными  же  соображе- 
аіями  н  для  иахождснія  площади  круга,  но  эта  по- 
пытка не  удалась. 

Лунь  (Сігсиз)  —  родъ  хищныхъ  птпцъ  изъ  се- 
мейства соколиныхъ  (Еаіеопіііае) — стройный  птицы 
средней  величины,  съ  сильно  загнутымь  отъ  осно- 
ванія  клювомъ,  образующимъ  тупой  зубецъ  н  длин- 
ный крючокъ  на  концѣ,  съ  вѣнчнкомъ  выступающих-!, 
перьевъ,  окружающнмъ,  какъ  у  совъ.  лицевую  часть 
головы,  длинными,  довольно  узкими  крыльями,  въ 
которыхъ  3  и  4  маховыя  самыя  длпниыя;  стройный 
длинный  КОрОТКОПЗЛЫЯ  ноги  в  средней  величины 
широкій  и  иягкій  хвоста.  Сюда  относится  16  видовъ, 
расПространенныхъ  въ  Евронѣ,  Азіи,  Афрпкѣ  п 
Америк"!.  Пищей  нмъ  служать:  мыши,  мелкія  птицы. 


ящерицы  и  нас І.і.омыя.— Полевой  Л.  (С.  суаіимі- 
Е.),  также  степной  ястребъ.  рябещ,.  ■ЫШаіОИѴ 
Маховыя  перья  имѣютъ  по  ВЫрѢзяѢ  на  наружной 

|  бородкѣ  пяти  нервы хъ  п  на  внутренне!  четырех? 
первнхь.  Старый  саметгъ  сверху  голубавато-пепель- 
наго.  нижняя  сторона,  п  верхнія  кроющія  хвоста 
бѣлаго  цвѣта.  Самка  сверху  бурая  со  ржаво-желтыЛн 
краями  перьевъ  на  затылкѣ,  задней  части  тѣла  и 

I  крыльихь.  снизу  ржаво-желтаго  цвѣта  съ  бурыми 
продольными  пятнами,  на,  хвостѣ  ржаво-же.ітыя  н 
бурыя  поперечный  полосы.  К.іювъ  чернаго.  воско- 
вина и  ноги  желтаго  цвт.та.  Длина  52  СТМ.  Водится 
вь  средней  и  южной  Евронѣ  и  средней  Азіи.  во 
время  перелетов!,  иосѣщаетъ  Африку  и  южную  Ліію. 
Летаете  хорошо,  держится  на  поляхъ  и  т.  п.:  вме- 
таете въ  деревни  за  цыплятами.  Гнт.здо  устраивается 

I  въ  хлѣбахъ  или  густой  травѣ.  Кіадка  изъ  4 — 6  го- 
лубовато-бѣ.іыхь  зернистыхъ  матовыхъ  яицъ.  Выси- 

і  живаета  самка,  самецъ  охраняетъ  и  кормить  ее. — 
Луговой  Л.  (Сігсіі8  рур:аг<ги«  Ь.).  Суженіе  на 
наружной  бородкѣ  четырехъ  и  на  внутренней  трехъ 
ие])выхъ  маховыхъ.  Самецъ  непе.іьно-сѣрый.  съ  тем- 
ными каемками  перьевъ  на  затылкѣ  и  гпинѣ.  ниж- 
няя часть  груди,  брюхо  и  бедра  бѣ.іыя  со  ржавыми 
пятнами.  Самка  сверху  бурая  съ  болѣе  свѣтіымн 
пятнами,  снизу  рыжеватая  сь  бѵры.ми  продольными 
пятнами.  Длина  44  стм.  Область  распространена 
такая  же,  какъ  у  предыдущаго  вида,  но  встречается 
преимущественно  въ  восточной  части  Европы.  <Ки- 
ветъ  преимущественно  но  рѣчнымъ  долннамъ.  но 
также  у  онушекъ,  въ  кустарннкахъ,  на  порубкахь 
н  т.  п.  ГнѢзДИТСЯ  преимущественно  на  очень  топ- 
кихь.  мокрыхь  лугахъ;  гнѣздо  построено  неискусно, 
изъ  прутьевъ,  камыша  и  травы,  кладка  3 — 6  яицъ 
съ  мелкозернистой  неблестящей  скорлупой  зелено- 
вато-бѣлаго  цвѣта. — К  а  м  ы  ш  о  в  ы  й  ил  и  болотный 
Л.  (С.  аегняіпомі§  Ь.)  —  вѣнчикъ  менѣе  развить. 
4  первыхъ  маховыхъ  съ  вырѣзкой  на  наружной  бо- 
родка, 3  —  съ  вырѣзкой  на  внутренней.  Опереніе 
бурое,  хвоста  безъ  поперечныхъ  полосъ;  у  самца 
голова  со  свѣтлымн  пятнами,  у  самки  бѣловатап: 
длина  58  стм.  Водится  въ  большей  части  Европы 
или  средней  Азіи.  Живета  на  порос ш нхъ  камыш  м  . 
н  кустарникомъ  рѣчныхъ  заливахь.  озерахъ  и  боло- 
тахъ.  Гнѣздо  строится  неискусно,  въ  недоступных!, 
топкихъ  мѣстахъ.  на  кочкахъ.  камышѣ  и  т.  д..  и  .п. 
прутьевъ  и  камыша:  кладка  изъ  3 — 4  яицъ  сь  мелко- 
зернистой бѣлой  матовой  скорлупой  съ  голубовато- 
зеленымъ  оттѣнкомъ. 

.И  ііі. и  Сѣверная  и  Восточная  (Паіднс- 
вая)  —  2  рр.  Пермской  губ..  Солнкамскаго  у.,  впа- 
дагощія  блнзъ  Александровскаго  зав.  въ  р.  Лытву 
(сист.  Камы).  Залежи  каменнаго  угля,  исчисляемый 

!  въ  800  милд.   пд.   Неправильность  напластованіи 

!  ѵсложниетъ  его  разработку.  Въ  1912  г.  добыто 
9735  849  пд. 

Луньявъ,  Мванъ  Нвановнчъ— фыол 
Род.  въ  1847  г..  ВЪ  Чехіи.  .Занимался  въ  русской 
филологической  семннарін  при  лейпцнгскомъ  ѵцпв.: 
защитилъ  въ  Казани  докторскую  диссертацію  ^пле*- 
Нонез  8аррІіісае>  (1888).  Состоял  пр.-фессоромъ 
вь  новороссійскомъ  и  московскомъ  унив.:  но  выслугѣ 
пеисіи  вернулся  на  родину.  Помѣстидь  рядъ  статей 
по  своей  спеціальності  какъ  въ  ченккихъ.  такъ  н 
въ  русскнхъ  журн;иахъ. 

.Іѵііа  выпуклое  стекло  или  система  стекол 
для  рассматривай іл  мелкихъ  предметовъ.  См.  Онтн- 
ческін  стекла. 

.1  ѵпа.юка.  Прасковья  Григорьевна, 
нзві.спіая  ію  и.  нменгмк  II  а  р  а  ш  п -С  но  и  р я  ч  к  и 
(1798— Происходила  из  к  бѣдной  дворянской 
семьи.  Отецъ  ея  былъ  осуждень  за  растрату  казен- 
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пыхъ  денсгъ  н  сосланъ  В7>  Сибирь.  Л.,  которой  въ 
то  время  было  13  лѣтъ.  послѣдовала  за  отцомъ  въ 
ссылку.  Черезъ  нѣсколько  лѣтъ,  считая  своего  отца 
невинно  пострадавшимъ,  Л.  упросила  отца  отпустить 
ее  къ  царю,  твердо  вѣря,  что  государь  помилуетъ  и 
простить  старика.  Около  1803  г.  Л.  отправилась 
въ  путь  пѣшкомъ,  безъ  всякихъ  средствъ.  Питаясь 
иодаяніямп,  Л.  добралась  до  Екатеринбурга;  отсюда 
до  Вятки  часть  пути  совершила  водою  на  грузовыхъ 
баркахъ  и,  наконецъ,  прибыла  въ  Петербурга. 
Здѣсь  она  сумѣла  привлечь  вниманіе  чиновныхъ 
круговъ.  Прошеніе  ея  было  доложено  имп.  Але- 
ксандру I  н  увѣнчалось  полнымъ  успѣхомъ.  Госу- 
дарь помиловалъ  ея  отца  и  наградилъ  ее  двумя 
тысячами  рублей.  Имя  самоотверженной  и  энер- 
гичной молодой  дѣвушкн  получило  громкую  из- 
вѣстность.  ІІсторія  ея  послужила  сюжетомъ  многихъ 
повѣстей  и  разсказовъ  (появилась  даже  опера 
•  Параша-Сибирячка»,  музыка  Струйскаго)  и  про- 
никла въ  заграничную  печать.  Л.  не  увлекла 
временная  слава,  н  она  ушла  въ  Десятинный 
женскій  м-рь,  Новгородск.  губ.,  гдѣ  умерла  отъ 
чахотки. 

Лупандины — дворянскій  родъ,  происходя- 
щій,  но  преданію,  отъ  касожскаго  князя  Редеги 
(1022  г.).  Отъ  праправнука  его  Глѣба  пошли  Глѣ^ 
бовы.  Яковъ  Васильевичъ  Глѣбовъ-Объѣдовъ, 
но  нрозванію  Л  у  панд  а,  былъ  родоначальникомъ  Л. 
Нѣсколько  Л.  были  въ.  XVII  в.  воеводами.  Этотъ 
родъ  Л.  внесенъ  въ  VI  ч.  род.  кн.  Вологодской, 
Новгородской  и  Псковской  губ.  Другой  родъ  Л.  вос- 
ходить къ  срединѣ  XVI  в.  и  внесенъ  въ  VI  ч.  род. 
кн.  Владимірской  н  Саратовской  губ. 

Лупачъ  (Ьпрас),  Мартинъ — чешскій  бого- 
словъ  (въ  концѣ  XIV  в. — 1468).  Родился  въ  Уѣздцѣ, 
отчего  его  иногда  называютъ  Л.  Уѣздецкимъ.  Счи- 
тался однимъ  изъ  самыхъ  энергичныхъ  таборитскихъ 
богослововъ;  на  базельскомъ  соборѣ  содѣйствовалъ 
иримиренію  чеховъ  съ  католическою  церковью.  Въ 
качествѣ  викарія  пражскаго  архіенископа  защи- 
щалъ  постановленія  собора  протпвъ  папскихъ  при- 
тязаній;  написалъ  нѣсколько  сочиненій  догматиче- 
скихъ  и  полемическихъ. 

Лупачъ  (Ьирас)  изъ  Г.іавачова,  Прокопъ — 
чешскін  писатель  (1530 — 87).  Проф.  прал-скаго  унив. 
Изъ  латинскихъ  его  сочиненій  извѣстны:  «Ргаесіі- 
саьіопез  еѵап&еіісае  ет-с.»  (1577),  «Кепгш  ЬоЬе- 
шісагит  ерііетегіз  зеи  саіеікіагіиш  Ьізіогісит» 
(1578 — 84)  —  сочиненіе,  важное  по  массѣ  историко- 
іитературныхъ  и  біографическихъ  матеріаловъ.  Изъ 
чешскихъ  сочиненій  Л.  заслуживает!  внимапія 
Пі^гогіа  о  сізагі  Кагіоѵі,  1.0І10  ^тёпа  сіѵгіёт  кгаіі 
сезкёгп»  (1584),  изд.  Ганкой  въ  1848  г. 

Лунеркаліи — см.  Фавнъ. 

Лупинозъ  (Ьиріпозіз) — болѣзнь,  наблюдае- 
мая у  овецъ  н  лошадей  послѣ  кормленія  ихъ  люпи- 
ііомъ  (Ьиріпиз  йаѵііз,  соешіеиз  и  аіішз).  Въ  основѣ 
:іаболѣванія  лежитъ  отравленіе  животныхъ  особымъ 
1'оксиномъ  (лушшотоксиномъ),  образующимся  въ  лю- 
пинѣ.  Симптомы  заболѣванія  у  овецъ  и  лошадей 
вводятся  къ  пораясенію  центральной  нервной  системы, 
лихорадкѣ,  лселтухѣ,  рожистому  припуханію  кожи 
головы  (ушей,  носа).  Протнвоядія  нѣтъ. 

Лупинъ — кормовая  трава;  см.  Люпинъ. 

Лу ішовъ.  Павелъ  Николаевич ъ — пи- 
сатель (род.  въ  1867  г.).  По  окончаніи  курса  духов- 
ной академіи  служилъ  въ  св.  спнодѣ.  Труды  Л.: 
Х'шгпанство  у  вотяковъ  со  времени  первыхъ 
историческихъ  извѣстій  о  нихъ  до  XIX  в.»  (2-е  изд., 
Вятка,  1901),  «Христіанство  у  вотяковъ  въ  первой 
половинѣ  XIX  в.»  (іЬ.,  1911),  «Мат.  для  исторіи 
христіанства  у  вотяковъ  въ  первой  половннѣ  XIX  в.» 

Новый  Энциімопрдпческііі  С.іоваі».,  г.  XXV*. 


(ІЬ.,  1911),  «Народное  образованіе  среди  вотяковъ 
со  времени  первыхъ  извѣстій  о  нихъ  до  1840-хъ  гг. » 
(ІЬ.,  1898),  «Волненія  вотяковъ  Вятской  губ.  по  по- 
воду прикрѣнленія  ихъ  къ  горнымъ  заводамъ  въ 
1807  и  1808  гг.»,  «Начальныя  школы  во  Франціи» 
(СПБ.,  1901),  «О  статистикѣ  церковныхъ  школъ» 
(ІЬ.,  1902),  «О  всеобщемъ  обученіи  въ  Россіи» 
(ІЪ.,  1907),  «Къ  исторіи  начальной  школы  въ  Россіи 
въ  XIX  в.»  (іЬ.,  1908),  «Къ  вопросу  объ  изученіи 
грамотности  населенія»  (іЬ.,  1909),  «Воспомина- 
нья народнаго  учителя»  (іЬ.,  1911),  «Приураль- 
скій  край»  (іЬ.,  1902),  «Въ  духовномъ  учшіищѣ> 
(ІЬ.,  1913). 

•Ту и ііі»  —  христіанскій  мученикъ.  Былъ  слугой 
св.  Димптрія  Солунскаго  (ум.  въ  306  г.).  Память 
23  августа. 

Лупулипъ — горькое  вещество,  содержащееся 
въ  хмелевыхъ  шишкахъ.  Въ  100  ч.  Л.  содержится 
0,18  ч.  воска,  54,86  ч.  смолы,  8,72  ч.  жира,  4,78  ч. 
азотистыхъ  веществъ,  2,34  ч.  пентозановъ,  10,89  ч. 
безазотистыхъ  веществъ  и  клѣтчатки,  18,23  ч.  золы. 
Дѣйствіе  хмеля  въ  пивовареніи  зависитъ,  главнымъ 
образомъ,  отъ  свойствъ  Л.  Въ  медицинѣ  Л.  прпмѣ- 
няется  въ  качествѣ  успокаивающаго  средства  при 
страданіяхъ  мочевого  пузыря. 

Лупъ  (Р  у  т  и  л  і  й) — см.  Рутилій  Лупъ. 

Лупъ  (Ьириз)  феррьерскій— церковный  дѣя- 
тель  л  писатель  поздняго  каролингскаго  возроигде- 
нія.  Его  обыкновенно  отожествляютъ  съ  теологомъ 
Зегѵаіиз,  соединяя  ихъ  въ  одно  лицо.  Род.  Л.  около 
805  г.,  въ  довольно  знатной  семьѣ,  умеръ  скоро 
послѣ  862  г.;  учился  у  аббата  Альдрика  въ  Фер- 
рьерѣ,  потомъ  у  Рабана  Мавра  въ  Фульдѣ.  Сталъ 
аббатомъ  феррьерскимъ  въ  840  г.  Л.  можно  на- 
звать однимъ  изъ  лучшихъ  представителей  обра- 
зованности въ  средннѣ  IX  в.  Онъ  былъ  полонъ  при- 
вязанностью къ  литературѣ,  страстно  любилъ  книги, 
какъ  гуманисты  XV  в.-  Ему  принадлежитъ  трактатъ 
«Бе  ІтіЪиз  ^иаезтлопі^ш8»,  гдѣ  онъ  разсматриваетъ 
споръ  Готшалка  и  Гинкмара  о  свободѣ  волн  п 
о  благодати,  становясь  вмѣстѣ  съ  первымъ  на 
сторону,  августинизма.  Имъ  редактированы  акты 
вернскаго  собора  (844  г.);  онъ  писалъ  также 
житія.  Особенно  цѣнны  сохранившаяся  отъ  него 
письма,  въ  которыхъ  заключаются  богатыя 
данныя  для  изученія  культуры  эпохи.  Они  напи- 
саны очень  обработаннымъ  латпнскимъ  яз.,  не  чужды 
ошибокъ,  но  обнаруживают  тонкіе  умственные 
вкусы  автора.  Пользованію  ими,  какъ  историческимъ 
источникомъ,  препятствуетъ  трудность  опредѣле- 
нія  ихъ  хронологіи. — См.  библіографію  и  указаніе 
изданій  сочиненій  Л.  у  Моііпіез,  «Ьез  зоигсез 
(1е  ГЫзІюіге  <1е  Егапсе»,  1, 261;  спеціально  М,  Ма- 
піѣіиз,  «Ь.  ѵ.  Е.  еіп  Нитапізі  сіез  IX.  ^ЬгЪигі- 
йегхз»  (въ  «Кпеітзсцез.Мизеит»,  ХЬѴІІ,  1893),  и 
А.  Сгігу,  «Еъийез  сагоііп^іеппез»  (въ  «Еъиаез 
й'Ызг..  Іи.  піоуеп-ао-е»,  сіссііёез  а  Сг.  Мопосі, 
П.,  1896). 

Лупъ  (Ьириз) — епископъ  труаскій.  Род.  въ  383  г. 
въ  знатной  галльской  семьѣ.  Съ  женою  лсилъ  какъ 
съ  сестрою;  страшась  искушенія,  разстался  съ  нею  и 
ушелъ  въ  Леринскій  монастырь,  только-что  учрежден- 
ный святымъ  Оноратомъ,  гдѣ  предался  строго-аскети- 
ческому подвигу.  Жители  гор.  Труа  (Тгісаззіпі)  при- 
звали Л.  къ  себѣ  епископомъ  (426  г.);  онъ  пришілъ 
избраніе,  но  продолжалъ  жизнь  сурово  монашескаго 
типа.  Соборъ  епископовъ  послалъ  его  въ  Британнію 
бороться  противъ  распростраиявшагося  тамъ  пела- 
гіанства.  Въ  453  г.,  по  словамъ  его  житія,  онъ 
умолилъ  гуннскаго  вол;дя  Аттилу  пощадить  городъ 
Труа.  Сохранились  его  письма  въ  Сидонію  Аполли- 
нарію  и  письма  послѣдняго  къ  пему.  Л.  предста- 
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вляетъ  собою  яркій  индивидуальный  образсцъ  выс-і 
шаго  развнтія  иночеекаго  идеализма  среди  галль- 
скаго  духовенства  V  в.;  въ  этомъ  онъ  рѣзко 
отличается  отъ  енископпиъ  свътскаго  типа,  каіл. 
Слдоній.  Житье  Л.  см.  въ  «Асіа  8апсѣогшп>,  іюль, 
V,  69 — 79,  и  изд.  КгизсЪ,  въ  «Мопат.  Оегт. 
Ъізі.»  («8сг.  гегат  Меготп^ісагит»,  III,  120). 

Луньи  (Лопья,  Лунья) — рр.  Вологодской 
губ.,  Солы.ычогодскаго  у.,  прт.  Вычегды  (басе.  Сѣв. 
Двины):  1)  Верхняя  Л.,  дл.  140  в.;  2)  Нижняя: 
Л.,  дл.  45  в.  Обѣ  сплавныя. 

Лурді»  (Ьоигсіез)— гор.  во  французском!  деп.  | 
Верхних  і,  Ппренеевъ,  при  р.  Гавъ  дс  По.  Постоян- 1 
ныхъ  жит.  8708.  Старинный  замокъ;  ломки  мрамора 
и  шифера.  Шоколадный  фбр.  Л.  знаменитъ  пеще- 
рой, гдѣ  въ  1858  г.  будто  бы  явилась  Божья  Ма- 
терь. Тугь  же  «чудодѣйственный»  источникъ.  Еже- 1 
годно  въ  Л.  стекается  до  500000  паломннковъ.  Л. 
и  его  паломники  описаны  въ  романѣ  Э.  Зола:  I 
«Лурдъ». — Ср.  X  ае  В  о  п  п  е  і*  о  п,  «Ь.  ет,  зез  іепап- 
сіегз:  (П.,  1906). 

•Іурнстапъ  (Ьигізѣап,  т.-е.  горная  страна) 
провинція  на  103  Персіи,  у  турецкой  границы: 
орошена  р.  Керхой.  39 100  кв.  км.  390  ООО  жит., 
г.тавн.  образ.,  бахтіаровъ  (V,  461).  Въ  долинахъ 
орѣхи,  фиги,  виноградъ.  Залежи  нефти  и  сѣрные 
источники.  Гл.  гор. — Хоремабадъ. 

Л  у  рія,  И  с  а  а  к  ъ  б  е  н  ъ  -  С  о  л  о  м  о  н  ъ,  из- 
вѣстный  подъ  нменемъ  Ари  (евр.  левъ)  —  родо- 
начальнигсь  новѣйшей  каббалы  (1536—72).  Поселясь 
въ  Сафедѣ,  образовалъ  вокругъ  себя  тѣсный  кру- 
жокъ  каббалнетовъ,  которымъ  передалъ  свое  уче- 
те. Оно  обнимаетъ  спекулятивную  каббалу,  кото- 
рой Л.  далъ  новую  формулировку,  и  созданную  имъ 
практическую  каббалу.  Послѣдняя  вносила  мистику 
въ  еврейскій  религіозный  ритуалъ.  Основная  ея  тен- 
денція — замѣна  талмудическаго  іудаизма  мпстиче- 
екпмъ — еще  усилилась  послѣ  смерти  Л.,  ученики 
котораго  перенесли  его  проповѣдь  въ  Европу  и  под- 
готовили почву  для  лжемессіанскаго  движенія  Саб- 
батая  Цеви.  Л.  самъ  ничего  не  написалъ.  Изложе- 
ние его  ученія  далъ  его  учепнкъ  Хапмъ  Впталь  въ 
сочиненіи  «Ег  СЬа^іт»  («Древо  жизни  )  а  др. 

Лусанъ  ((1е  Еигаа),  Игнасіо  —  иепансвій 
писатель  (1702 — 1754).  Въ  періодъ  литературнаго 
и  политического  упадка  Л.  занялъ  выдающееся  мѣ- 
сто,  и  своей  «Роеііса»  (1737) — въ  основу  которой 
была  положена  поэтическая  система  Буало — содѣй- 
ствовалъ  насажденію  франц.  классицизма  въііспаніп. 

Лускина  (Ьнзкіпа),  Эва — польская  писатель- 
ница, одна  изъ  самыхъ  даровптыхъ  представитель- 
ниц!» иольскаго  модернизма  въ  иоэзін  н  прозѣ.  Луч- 
шее  ея  произведеніе— романъ  «Ѵіга^ііѵказ»  (1906), 
символическій  образъ  вѣчнаго  романа  любви  чело- 
вѣчества.  Стихотворенія  Л.  вошли  въ  сборникъ 
«Спіпзкіт  гдізгет»  (1905)  и  др.  Вмѣстѣ  съ  Л.  Стем- 
повскимъ  Л.  написала  драму  «бгореп»  (1906).  Лучшая 
изъ  ея  новеллъ  —  «Ріекпа  па  гогапут  чуогіе:> 
і  Кгѵѵука»,  1909).  Отдѣлыіымь  изданіемъ  вышла 
ея  книга:  «\Ѵ  оЬгопіе  ріекпоёсі  кга]и»  (1910). 

Луссннъ — австр.  о-въ — см.  Лосинъ. 

I  ліні  гшп — см.  Люстр  ь. 

Лутацін — плебейская  фамилія.  О  Гаѣ  и  Квинтѣ 
Л.  Катулахъ  см.  Катулъ.  Сынъ  послѣдняго.  Квинта 
Л.  Катулъ  капитолійскій  (О^.  Ьитлйшз  Саіиіиз  Са- 
рітоііпп*),  былъ  консуломъ  въ  78  г.,  когда  умеръ 
Сулла.  и  доржалъ  сторону  оптиматовъ.  Въ  70  г. 
участвоваль,  какъ  судья,  въ  процессѣ  Верреса.  Въ 
69  г.  по  постановление  сената  н  народа,  освятилъ 
храмъ  Юпитеру  каіштолійскому,  вновь  отстроенный 
послѣ  пожара.  Неудачно  выступалъ  противником^ 
Помпея  и  Цезаря,  Умерь  вь  61  г.  до  Р.  Хр. 


Лутеолинъ   красящее  ва  і 

(IX,  716). 

Лутербурі-т.  (Г;оиОіегЬопгв;,  также  [дгіЬег- 
Ьиг^),  Фи  л  и  ппъ-Ж  а  къ— ландшафтный  и  баталь- 
ный жпвописецъ.  причисляемый  къ  франц.  школѣ 
(1740—1812).  Долго  жилъ  въ  Англіи.  Въ  чвсдѣ  ого 
картинъ,  изъ  которыхъ  многія  воспроизведены 
пиши  англійскими  граверами,  заелѵживаютъ  упоми- 
нанья  сШтурмъ    Валансьена»,   «Гибель  веіиков 
армады»,  «Побѣда  адм.  Дункана  надъ  голландцами. 
11  окт.  1797  г.»   и  «Лондонскій  пожаръ  1666  г.  . 
Самъ  Л.  награвпровалъ  крѣпкой  водкой  довольно 
много  листовъ  свонхъ  комлозшцй. 
Лутер© — см.  Доссо  (XVI,  607). 
Ілііеііа   см.  Парнжъ. 

Л  ухи  (Ьпті),  Бе  н  е  д  етт  о— птал.  жнь'.пнеецг 
(1666—1721].  Какъ  декораторъ,  нодражалъ  Пьетро 
да  Кортона  и  Чиро  Ферри.  Изъ  его  произведет!) 
выдаются:  «Св.  Раньери  мѣняеть  княжескую  оде: і жу 
на  монашескую  рне\  .  (въ  пизансі;омъ  соборі.і.  II»- 
хея»  (въ  капитолійскомъ  музеѣ),  плафонъ  въ  палаццо 
Колонна  въРпмѣ.  Многія  рпмскія  церкви  украшены 
его  фресками.  Въ  Эрмитаіжѣ  двѣ  картины  кисти  Л.: 
«Младенецъ  Христосъэ  н  «Юный  музыканта». 

Лутковекіе —  дворянскій  родъ,  г; 
к!»  срединѣ  XVI  в.  II  в  а  н ъ  н  Томило  Исто- 
мины Л.  верстаны  помѣстнымъ  окладомъ  въ  1(>2И  г. 
Родъ  Л.  внесенъ  въ  VI  ч.  родосл.  кн.  Смоленском. 
Тверской  и  Херсонской  губ. 

Лутовипово  (Спасское)  -с.  Орловской  губ., 
Мценскаго  у.,  въ  10  в.  отъ  у.  г.,  родовое  нмѣніе 
И.  С.  Тургенева,  проведшаго  здѣсь  свое  дѣтство  и 
часто  живавшаго  здѣсь  потомь. 

Лутовпновы  —  русскіе  дворянскіе  роды. 
Одинъ  изъ нихъ происходить  отъ  Ивана  Иванова 
Л.,  верстапнаго  помѣстнымъ  окладомъ  въ  1572  г. 
Этотъ  родъ  Л.  внесенъ  во  II  и  VI  чч.  родосл.  книги 
Курской,  Новгородской,  Орловской.  Полавс&ой, 
Тверской  ц  Тульской  губ.  Другой  рода  Л.,  происхо- 
дящій  отъ  Алексѣя  Иванова  Л.,  непомѣщвн- 
наго  въ  1628  г.,  внесенъ  въ  VI  ч.  родосл.  книги 
Воронежской  губ. 

Лутохнны — рѴсЧ  КІІІ  Дворяне ілй  родъ,  г, 
дящій  къ  началу  ХѴІІ  в.  Степанъ  Л.  былъ  дья- 
комъ во Псковѣ (1618), Петръ  Семенович ъ.І.— 
воеводою  въ  Торжкѣ  (1620),  другой  П  е  т  р  ъ  Сев  е- 
н  о  в  и  ч  ъ— дьякомъ  въ  Новгород!,  (1645).  Ал  е  всѣ  іі 
Юрьевпчъ — стольникомъ  (1676).  Родъ  Л.  внесет, 
въ  I  и  VI  чч.  родосл.  книги  Новгородской,  Олонец- 
кой н  Саратовской  губ. 

Лутугинъ,  Леонид!  Иванов  и ч  ъ  — 
геологь  и  общественный  дѣятель.  Род.  въ  1864  г. 
Окончить  курсъ  въ  Горномъ  институтѣ  и  поступить 
на  службу  геологомъ  въ  Геологичееісін  Комнтетъ. 
Съ  1902  г.  подъ  его  руководством»  выходить  изда- 
ваемая Геолог,  комнтетомъ «Детальная геологпч.  карта 
Донецкаго  камешюугольнаго  бассейна?  (масшт. 
1  дм.  =  1  вер.,  до  1915  г.  выпью  7  листовъ).  Въ 
1897  г.  издалъ  вмѣстѣ  съ  Ѳ.  Чернышевымъ  книгу: 
Дошмікіи  каменноугольный  бассейнъ  |ГИГ>.І.  Г.ь 
1897—1907  гг.  читалъ  въ  Горномъ  инстптутѣ  гео- 
логію.  Въ  1903  —  5  гг.  принадлежать  къ  < 
і  Освобожденія»;  сотруднпчалъ  въ  журналѣ  Осво- 
божденіе».  Въ  октябрѣ  1905  г.  участвовать  въ 
съѣздѣ,  па  которомъ  образовалась  констітуціонно- 
демократнческая  партія.  и  избранъ  въ  члены  ея 
I  центральная  комитета,  но  скоро  вышелъ  изъ  пар- 
I  тіи.  Въ  1905  г.  быль  однпмъ  изъ  наиболѣе  энер- 
гичных!» орган изаторовъ  союзовъ  академическая», 
ннженериаго  и  союза  союзовъ.  Многократно  высту- 
пить ораторомъ  на  политических!,  мнтпнгахъ.  Вь 
1907  г.  былъ  выставленъ  трудовою  группою  канднда- 
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томъ  въ  третью  госуд.  думу,  но  избранъ  ые  былъ; 
тогда  же  былъ  удаленъ  какъ  изъ  Геолог,  комитета, 
такъ  н  изъ  Горнаго  института.  Съ  1907  г.  состоитъ 
товарищемъ  предеѣдателя  Имп.  Рус.  техническаго 
общ.,  съ  1908  г.  —  вицо-президснтомъ  Имп.  Воль- 
наго  Экопомическаго  общества,  въ  которомъ,  осо- 
бенно въ  первый  періодъ  войны  1914  г.  (до  времен- 
ной пріостановки  занятій  общества),  проявилъ 
энергичную  дѣятельность. 

Лухманова,  Надежда  Александровна 
(урожденная  Байкова) — писательница  (1840 — 1907). 
Напеч.:  «Двадцать  лѣтъ  назадъ»,  разсказы  инсти- 
тутки («Русское  Богатство»,  1894  и  отд.,  СПБ., 
1895)  и  «Въ  глухпхъ  мѣстахъ»,  очерки  сибирской 
жизни  (іо.,  1895  и  отд.,  СПБ.,  1896,  вмѣстѣ  съ  раз- 
сказомъ  «Бѣлокриницкій  архимандрита  Аѳанасій») 
н  др.  Передѣлала  съ  франц.  нѣсколько  ренер- 
туарныхъ  пьесъ:  «Мадамъ  Санъ-Женъ»  (Сарду), 
«Ножъ  моей  жены»,  «Наполеонъ  I»  и  др. 

Лухъ — р.  Костромской  и  Владимірской  губ., 
лѣв.  прит.  р.  Клязьмы;  берета  начало  въ  Юрьевец- 
комъ  у.  Дл.  178  в.,  шир.  5—70  саж.  Сплавъ. 

Лухъ — зашт.  гор.  Костромской  губ.,  Юрьевец- 
каго  у.,  при  р.  Л.  Впервые  упоминается  въ  лѣтопи- 
сяхъ  XV  ст.  Въ  1708  г.  приписанъ  къ  Московской 
губ.,  въ  1719  г.  къ  Юрьевецкой  провинціи,  затѣмъ  къ 
Суздальской  и  имѣлъ  свой  уѣздъ;  въ  1778  г.  назна- 
ченъ  уѣздн.  гор.  Костромской  губ.,  съ  1796  г.  оста- 
вленъ  за  штатомъ.  2500  жит.  Огородничество  (ка- 
пуста, лукъ).  Церквей  5,  низш.  уч.  зав.  4.  Бюджета 
гор.  въ  1913  г.— 14436  р. 

Луце  (Ьисае),  Рнхардъ — нѣм.  архитекторъ 
(1829 — 77),  послѣдователь  направленія  Шинкеля, 
профессоръ  берлинской  строительной  академіи.  Укра- 
силъ  Берлинъ  многими  зданіями  въ  стилѣ  эллинизи- 
рующаго  Возрожденія,  удачно  соединяя  въ  нихъ 
характеръ  городского  жилища  съ  характеромъ  заго- 
родной виллы.  Важнѣйшія  изъ  его  болѣе  крупныхъ 
построекъ — оперный  театръ  во  Франкфуртѣ-на-М. 
ц  виллы  Борзига,  въ  Берлинѣ — были  окончены  дру- 
гими, уже  послѣ  его  смерти.  По  проекту  Л.  соорулсено 
зданіе  политехническаго  института  въ  Шарлоттен- 
бургѣ. 

Луцеыа  (Ьисепа), —  гор.  въ  исп.  пров.  Кор- 
дова. Ок.  21  тыс.  жит.  Сукно,  полотно,  мыло,  брон- 
зовый лампы,  горшечные  товары. 

Лу-цзянъ- рѣка  Тибета  и  Индо-Китая;  см. 
Салуэнъ. 

Луцидарій  (Еіисісіагшз,  т.-е.  Просвѣти- 
тель)  —  сборникъ  по  преимуществу  легендарнаго, 
апокрифическаго  содержанія,  въ  формѣ  вопросовъ 
ученика  н  отвѣтовъ  учителя  по  космогоніи,  космогра- 
фін.  библейской  псторіи,  зоологіи,  географіи  и  др. 
Въ  Западной  Европѣ  онъ  былъ  въ  средніе  вѣка  на- 
родной книгой;  прототипомъ  его  считается  богослов- 
ское сочиненіе  «Еіисійагіит  зіѵе  сііаіо^из  сіе 
зитта  Іюііиз  сгггізгіапзе  іЬео1о§,І8е»,  приписываемое 
Ансельму  Кентерберійскому,  Гонорію  Отенскому  и 
другимъ.  Лишь  немногія  мѣста  этого  схоластиче- 
скаго  діалога  сохранились,  однако,  въ  народной  пе- 
редѣлкѣ  какъ  нѣмецкой,  такъ  н  русской,  относя- 
щейся къ  XVI  в.  Богословскія  разеужденія  сокра- 
тились, уступая  мѣсто  интереснымъ  для  массъ  свѣ- 
дѣніямъ,  почерпнутымъ  изъ  популярныхъ  средне- 
вѣковыхъ  сочиненій.  Въ  XII  в.  латинскій  Еіисісіа- 
гіиз  былъ  переведенъ  на  нѣмецкій  языкъ;  при  рас- 
пространеніи  книгопечатанія  часто  издавался  и 
пользовался  симпатіей  въ  народной  средѣ.  Занесен- 
ный на  Русь  изъ  Германіи,  Л.  примкнулъ  къ  области 
апокрифпческихъ  сказаній,  отчасти  знакомыхъ  рус- 
скому книжнику  по  «Толковой  Палеѣ»,  «Александры», 
«Бесѣдѣ  трехъ  святителей»,  «Вонросамъ  Іоанна  Бого- 


слова» ц  др.  Какой-то  Георгій  перевелъ  нѣмецкую 
книгу  на  русскій  языкъ  н  сообщилъ  свой  трудъ 
Максиму  Греку.  Н.  Тихонравовъ  предполагаетъ,  что 
этотъ  Георгій  былъ  князь  Георгій  Иван.  Токмаковъ, 
составитель  повѣсти  о  Выдропусской  иконѣ  Богоро- 
дицы, бывшій  одно  время  намѣстникомъ  во  Псковѣ 
и  сталкивавшійся  тамъ  съ  иноземцами.  Максимъ 
Грекъ,  въсвоемъ  «Посланіи  къ  нѣкоему  мужу  поучи- 
тельномъ  на  обѣты  нѣкоего  Латынина  мудреца»,  строго 
осудилъ  Л.,  опровергъ  отдѣльныя  мѣста  и  доказалъ,  что 
эта  книга  «въ  множайшпхъ  лжета  и  супротпвъ  пишетъ 
православнымъ  преданіямъ»,  такъ  что  заслуживаетъ 
скорѣе  названія  «Т  е  н  е  б  р  а  р  і  у  с  ъ — еже  есть  Темни- 
тель, а  не  Просвѣтнтель».  Несмотря  на  это  осужде- 
ніе,  имѣвшее  послѣдствіемъ  только  сокращеніе  нѣ- 
которыхъ  мѣстъ,  Л.  читался  и  переписывался,  то 
сокращаясь,  то  пополняясь  однороднымъ  матеріаломъ 
изъ  другихъ  сочиненій — хронографовъ,  апокрифовъ, 
планетниковъ,  лѣчебниковъ  и  т.  п.  За  краткимъ  всту- 
пленіемъ,  объясняющимъ  значеніе  книги,  въ  Л.  слѣ- 
дуетъ  рядъ  краткихъ  свѣдѣній  о  сотвореніи  міра, 
сверженіи  діавола  съ  небесъ  и  созданіи  ада,  объ 
устройствѣ  неба,  земномъ  раѣ,  объ  Адамѣ,  Авелѣ, 
Енохѣ,  о  раздѣленіи  земли  на  три  части,  о  звѣряхъ, 
объ  отдѣльныхъ  странахъ,  островахъ,  моряхъ,  о  ходѣ 
солнца,  луны  и  звѣздъ,  о  кометахъ,  объ  атмосфери- 
ческихъ  явленіяхъ,  далѣе  о  природѣ  человѣка,  физи- 
ческой и  нравственной,  о  священствѣ,  церковномъ 
уставѣ,  крестѣ,  крещеніи,  воскресеніи  Христовѣ, 
поминаніи  умершихъ,  адскихъ  мукахъ,  антихристѣ, 
страшномъ  судѣ  и  т.  п.  Въ  болѣе  подробной  редак- 
ціи,  изданной  Порфпрьевымъ,  Л.  дѣлится  на  2  части: 
въ  первой  67,  во  второй  40  краткихъ  главъ.  Древ- 
чѣйшіе  списки  Л.  заключаюсь  лишь  первую  часть 
позднѣйшихъ,  вполнѣ  соотвѣтствующую  тому  виду, 
какой  Л.  имѣлъ  въ  западныхъ  народныхъ  книгахъ. 
Л.  изданъ  Тихонравовымъ,  въ  «Лѣтописяхъ  литера- 
туры» (М.,  1859,  т.  I,  отд.  И),  съ  предисловіемъ,  въ 
которомъ  уясняется  связь  Л.  съ  другими  инозем- 
ными произведеніями,  перешедшими  въ  нашу  пись- 
менность, и  указывается  на  германизмы,  сохранив- 
шіеся  въ  языкѣ  перевода.  Другая  редакціяЛ.,  подъ 
заглавіемъ  «Книга  именуемая  Лусидаріосъ  сирѣчь 
Златый  Бисеръ»,  напечатана  И.  Порфирьевымъ  въ 
«Апокрифическихъ  сказаніяхъ  о  новозавѣтныхъ  ли- 
цахъ  и  событіяхъ»  (СПБ.,  1890).  Полная  литература 
указана  А.  Архангельскими  «Къ  исторіи  нѣ- 
мецкаго  и  чешскаго  Л.»  (Казань,  1897)  и  «Къ  псто- 
ріи  др.-р.  Л.»  (тамъ  же,  1899).   Вс.  Миллер'ъ  (|). 

Луп.илій  (Ілісіііиз):  1)  Гай  Л.  —  основатель 
сатиры.  Род.  въ  180  г.  до  Р.  Хр.  въ  латинск.  коло- 
ши Суэссѣ  (въ  Кампаніи).  Принадлежалъ  къ  со- 
словію  всадниковъ;  занялъ  въ  Римѣ  вліятельное  по- 
ложеніе;  особенно  близокъ  былъ  къ  младшему  Сци- 
піону  и  къ  Лелію.  Ум.  въ  102  г.  Благодаря  ему 
римская  сатира  пріобрѣла  тотъ  характеръ  остроум- 
ной критики  и  полемики,  который  былъ  разработанъ 
впослѣдствіи  въ  совершенствѣ  Гораціемъ,  Персіемъ 
и  ІОвеналомъ.  Какъ  доказываютъ  отрывки  изъ  вы- 
соко цѣнившихся  современниками,  несмотря  на  не- 
изящество формы,  30  книгъ  сатиръ  Л.,  его  произ- 
веденія  были  писаны  различными  размѣрами,  чаще 
всего  гекзаметромъ,  и  въ  непринужденной  формѣ 
обсуждали  всѣ  явленія  политической,  соціальной  и 
литературной  жизни,  равно  какъ  и  собственныя  при- 
ключенія  поэта,  съ  большою  откровенностью  и  пря- 
мотою и  грубымъ,  но  здоровымъ  юморомъ,  иногда 
переходившпмъ  въ  рѣзкую  насмѣшку  надъ  господ- 
ствовавшими нравами,  при  чемъ  поэта  не  боялся 
называть  по  пменамъ  высокопоставленныхъ  лицъ. 
Лучшее  собраніе  далъ  Ег.  Магх  (Лпц.,  1904—1905): 
старыя  изданія  Ь.  МиПег'а  (Лпц.,  1872)  и  ЕасЪт"тігг'а 
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(В.,  1876).  о  жизни  Л.  см.  [.Іагх,  т.  Т;  СісЬогіпя 
(ТМегзасЪапзеп  т  Ь.»  (Б.,  НЮ8):  Мпм/.ег,  въ 
«Кеае  Лаіп-і).  за  1909г.  Ср.  Л.  Миллеръ.  вь  Ж. 
М.  Н.  Пр.  ,  1873,  вн.  9.-2)  Л.  Младшій,  про- 
кураторъ  Сициліи,  другъ  философа  Сенеки,  кь  кото- 
!>■  ім  ѵ  пиъ  обращается  въ  письмахъ  и  нѣк.  др.  сочи- 
невіяхъ.  Прежде  его,  г>езъ  достаточныхъ  основаній, 
считали  авторомъ  дидактическаго  стихотворенія 
Лепт  .  въ  645  гекзаметражь  разсказывающаго  объ 
Этнѣ  и  ея  вулканическихъ явленіяхг  и  написаннагп 
до  изверженія  Везувія  въ  7!)  г.  по  Р.  Хр.  Оно 
издано  въ  новѣйшее  время  ЗшШаиз'омъ  (Лиц:,  1898). 
ЕШз'омъ  (Оксф.,  1901),  Ѵеззегеаи  (П.,  1905)  И 
ЬепсЪапІлп  (1с  (іиЬспіапѴомъ  (Тур.,  1911). 
Луцина—  ем.  N  Інона. 

Луцичъ  (Ілісіг).  А  и  іі  іі  б  а  лъ  —  далма- 
тинскій  писатель  (1180—1553).  Біографія  его  не- 
известна. Онъ  писалъ  на  чакавскомъ  нарѣчіи;  пере- 
водилъ  съ  латипскаго,  сочинялъ  надгробнылзпитафін, 
стихотворный  поеланія  къ  друзьямъ,  эротики  («РіЗГЦ 
Пиѵепе»),  итал.  сонеты  и  др.  Новостью  въ  далматин- 
ской ноэзіи  явилась  драма  Л.  «КоЫгуа»,  въ  стихахъ. 
Сюжетъ  ся  взять  изъ  національнаго  прошлаго.  Въ 
стихотвореніяхъ  Л.  видное  мѣсто  занимаютъ  пансла- 
вянскіе  мотивы,  указывается  на  рознь  между  отдѣль- 
кыми  племенами,  на  необходимость  единенія  южныхъ 
славянъ,  выражаются  надежды  на  освобожденіѳ 
южныхъ  славши,  отъ  турецкаго  ига,  восхваляется 
Дубровникъ,  никогда  не  бывшііі  во  власти  другихъ 
пародовъ.  Въ  нѣкоторыхъ  лирическихъ  пѣсняхъ 
ни  щи  в.іінпіе  родного  фольклора,.  Сочнпенін  Л.  изданы 
были  его  сыномъ  въ  Венеціи  въ  1556  г.  Повое  изда- 
ніс,  нодъ  редакціей  С.  Жепича  и  съ  очерком!  Фр. 
Рачкаго  —  въ  VI  т.  «8тпгі  рі$сі  Іігѵаглкі».— См-. 
К  а  -  ап  Л  гі  <:,  «К  РІ8ііі  Уиѵепе»  (  Ізкга»,  1887  в 
1892):  его  же.  «Різпі  Ниѵепе  Н.  Ь.»  («01а$ііік 
МаС  Раіш.»,  1902):  ИѴГ  а.і  к  я  п  е  г,  <  О  Ілгѵаѣзкого 
ргцеѵойи  XV.  Оѵійі,]'еѵе  Ъещійе  (  ЕІасІ  югр-слав. 
акад.  ХСГ);  Р  г..  <  0  Ъ.  ЕоЬівлі»  («Хазг.  Удёвпік», 
1901.  С-ЬХХХѴ III);  П.  II  е  т  р  о  в  с  к  і  й,  '-Къ  во- 
просу о  драмѣА.  Л.,  «Е,оЬіп)а»  («Журн.  Мин.  Нар. 
Проев.»,  1901,  VI).  Переводы  В.  Бенедиктова 
(«Поэзія  славянъ»  Гербеля)  и  Н.  Новнча  (-Слав. 
Изв.»,  1909,  V). 

ЛуиДй— имя  трехъ  наш,. — Л.  I  (ум.  въ  254г.) — 
избранъ,  вѣроятно,  въ  253  г. — Л.  II — папа  съ  1144 
но  1145  г.,  преемникъ  Целестина  И.  Въ  началѣ  пон- 
тификата ему  удалось  вынудить  у  римлянъ  уничто- 
женіе  сената,  но  когда  Рожеръ  I  СицплійскіЙ  отка- 
залъ  папѣ  въ  поддержкѣ,  сенатъ  снова  сталъ  во  главѣ 
римлянъ,  и  во  время  борьбы  сънимъ  Л.  умеръ. — Л.  III 
(Убальдо  изъ  Лукки),  папа  съ  1181  по  1185  г. 
Избранъ  въ  папы  по  смерти  Александра  III,  въ 
Веллетри.  Въ  Римѣ  Л.  III  удалось  продержаться 
лишь  въ  1 1 Н1 — 82  гг.;  остальное  время  онъ  пробылъ 
въ  Веллетри  и  Ананьи.  Въ  отношеніяхъ  въ  импера- 
тору Л.  обнаружилъ  полное  безсиліе. 

Луціусъ  (Ьисіиз),  Павелъ-Эрнестъ— 
нѣм.  историкъ  (1852—1902),  проф.  церковной  исто- 
ріи  въ  страсбургскомъ  унив.  Соч.  его:  «Ріе  ТЬега- 
реиѣеп  шиі  іЪге  Зѣеііипе:  іп  (Іег  б-езсЫсЪте  Лег 
Азкезе»  (1849);  «Бег  Еззепіяпшз  іп  зеіпет  Ѵег- 
Іііііті**  удіш  ЛікІенОніпг  (184);  <Біе  АиГап^е 
Ле.ч  ІІеіІіід-епкііН*  іп  йегсЬгізЯ.  КігсЬе»  (посмерт- 
ное изд.  І!Ю1  г.). 

•ТІ у  н і; •  і.  уѣЗДН.  гор.  ВОЛЫНСКОЙ  губ.,  па  нрав, 
берегу  р.  Стырн.  Жит.  27  035.  въ  томь  чпслѣ 
21  231  евр.  (1910).  Развивавшийся  торгово-про- 
мышленный пункта,  съ  значительным!,  сельско-хоз. 
раіономъ.  Вывозъ  зерна,  муки,  хмеля.  Мелышцъ  6. 
пивовар,  заводовъ  2.  Кирпичи,  заводъ.  Паркетн. 
фабрика.  Лѣсонпльн.  заводъ.  Мастерских!,  зѳмледѣл. 


орудій  3.  Общ.  сел.  хозяйства.  2  общ.  В3.  кредита. 
3  банкир,  конторы.  Муж.  н  жри.  ги.чназіи.  Город- 
ской бюджета  (1914  г.)— 72  572  р.  Къ  Л.  проведена 
отъ  ст.  Киверцы  вѣтка  (12  в.)  Ю.-З.  жег.  дор.  Гру- 
зооборота ст.  Л.:  отправка— 3097  т.  п..  прибытіе— 
3671  т.  п.  (1910  г.). — Исторія.  Въ  ВВрВОІ  поло- 
вин), X  ст.  Л.былъ  политическнмъ  нентромъ  ю.-зап. 
Волыни.  Съ  1154  г.  становится  стольпымъ  ГОроДОП 
луцкаго  княжества,  въ  составь  котораго  входили  До- 
рогобужъ.  ІЛумекъ,  Пересопница.  Въ  1227  г.  Про- 
славь Ингваревичъ,  внукъ  перваго  луцкаго  князя— 
Ярослава  Изяславича  (ум.  въ  П80  г.),  принужденъ 
быль  отдать  свое  княжество  Даніилу  Гаянцкому. 
Въ  1337  г.  Л.  достается  литовскому  кн.  Любарту 
Гедиминовичу  н  становится  нолитическимьпентромъ 
почти  для  всей  Волыни.  Въ  XIV— XVI  ст.  Л.— 
важный  торговый  пункта  (складочный)  въ  сноше- 
ніяхъ  съ  востокомъ,  а  также  въ  экспортной  торговлѣ 
съ  западомъ  (воскъ  и  др.  продукты);  здѣсь  осѣдаюта 
колоніи  ноляковъ,  нѣмцевъ,  армянъ,  караи.мовь  и 
евреевъ.  Въ  30- хъ — 50-хъгг.  XV  ст.  Л.  оспариваютъ 
Литва  и  Польша,  и  онъ  неоднократно  подвергается 
осадамъ.  Въ  1429  г.  въ  Л.  происходилъ  сьѣздъ  вост. 
и  зап.-европ.  государей  и  пословъ  для  рѣшенія  ре- 
лигіозныхъ  вопросовъ  и  для  выработки  мѣръ  борьбы 
съ  турками.  Послѣ  смерти  Свидригайла  (1452  г.) 
Л.  не  имѣль  князей,  но  остался  политическнмъ,  ре- 
лигіознымъ  п  культурнымъ  центромъ  для  Зап.  Во- 
лыни. Съ  1569  г.  Л.  вошелъ  въ  составь  волынскаго 
воеводства  и  сталь  повѣтов.  городомъ.  Здѣсь  часто 
происходили  областные  сеймики.  Луцкая  православ- 
ная епнскопія  упоминается  съ  1288  г.  Луцкій  еп. 
Кприллъ  Терлицкій  игралъ  видную  роль  въ  рели- 
гіозной  уніп  конца  XVI  ст.  Для  протпводѣііствія 
упіи  въ  І617  г.  было  основано  крестовоздвиженское 
братство,  которое  въ  началѣ  XVIII  ст.  потеряло  свое 
значеніе.  Съ  начала  XVIII  в.  въ  Л.  не  было  право- 
славная епископа.  Уніатская  епископская  каѳедра 
была  закрыта  въ  1795  г.  Съ  1795  г.  Л.  сталъ  уѣядн. 
гор.  Волынскаго  намѣстничества,  съ  1796  г. — Во- 
лынской губ.  Остатки  старины:  каменныя  стѣны 
замка  (XIV — XV ст.).  еврейская  синагога  нкатолпч. 
каѳсдр.  соборъ. — См.  О.  Л  е  в  и  и  к  і  й.  сіуцкая  ста- 
рина (  Чтенія  нстор.  о-ва  Нестора-лътопнсца  . 
т.  V);  Згескі,  «Ьиск  зіагогугпу  і  йгізіе^згу 
(Краковъ,  1876). — Л  у  ц  к  і  й  у  ѣ  з  д  ъ  6562.2  кв.  в. 
Сѣв.  часть  Л.  у.  входить  въ  составь  Поаѣсья  в 
представляета,  большею  частью,  низменную  и  боло- 
тистую равнину;  южная  часть  возвышенна,  сь 
разнообразным!,  рельефомъ;  наивысшая  точка — 
275  м.  На  Ю  у.  вндонзмѣненія  чернозема  (еѣрые 
лѣсные  суглинки)  на  лсссѣ.  Въ  сѣв.  части  преобла- 
даюта  почвы  болотныя,  каменистый,  глинистый  и 
нѳсчаныя.  Чрезъ  Л.  у.  протекаета  р.  Стырь — сплав- 
ная н  частью  судоходная.  На  СЗ  р.  Стоходъ,  на 
СВ  —  Горынь.  Значительные  болота — между  рр. 
Стырыо  и  Стоходомъ.  Озерь — (И»:  напболѣе  зна- 
чительное—  Бѣлое  (6  кв.  в.).  Наиболѣе  лѣспста 
сѣв.  часть  у.  Браснолѣсья  —  12308  дес.  черно- 
лѣсья — 8197  дес,  дубоваго— 2055  дес.  смѣшаннаго — 
179  928  дес.  Казнѣ  прннадлежпть  лѣса  53  851  дес. 
частнымъ  владельцам! — 1-18  63/  дес.  ісрестьянамь— 
424  дес.  Жит. — 320  тыс.  Большая  часть— украинцы, 
но  среди  нихъ  вкраплены  и  др.  националь- 
ности: евреи  (въ  мѣстечкахіі.  нѣмцы.  поляки  п 
чехи.  Надѣльиыхъ  земель  243  841  дес.  частныхъ— 
345  741  дес,  казениыхъ— 69  723  дес.  церковныхъ— 
8016  дес  Въ  сѣв.  частя  у.  много  крупныхъ  лѣс- 
ныхъ  имѣній  (кн.  Радзпвнжи — 26875  дес,  гр.  Мен- 
цинской  —  12  43()  дес  и  др.).  Дворянамь  при- 
надлежнта  278  927  дес.  полякамъ  —  146396  дес 
Чешскнмь   и    нѣмецкимъ    колоніямь  —  12174  д. 
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Посѣвная  площадь— 130  тыс.  дес.  Средній  сборъ — 
7481  т.  пд.  зерна  (рожь,  овесъ,  картофель,  оз.  пше- 
ница, ячмень,  гречиха).  Лошадей  49379,  рогатаго 
скота — 85350  гол.,  овецъ  проетыхъ — 54  517,  тонко- 
рун. — 7682,  свиней — 78480.  Владѣльческія  хозяйства 
большею  частью  носятъ  зерновой  характеръ;  многія 
связаны  съ  винокуреніемъ.  Крестьянскія  хозяйства 
также  преимущественно  зерновыя,  въ  сѣв.  части  у. — 
скотоводческія.  Главные  кустарные  промыслы:  ткац- 
кій  (1037  хозяевъ)  и  древообдѣлочный  (св.  1000  хо- 
зяевъ).  Въ  нѣмецкнхъ  хозяйствахъ  развито  ското- 
водство, въ  чешскихъ — хмелеводство  (400  дес,  про- 
изводство— 30  т.  пд.).  Пчеловодство.  Промышленныхъ 
предпріятій  157,  съ  1164  раб.  и  производствомъ  на 
4825  т.  р.  Главнѣйшія  нзънихъ:  мукомольныя  мель- 
ницы (14  паров,  и  27  водян.)  и  винокуренные  за- 
воды (14  съ  произв.  18464  т.  град.).  3  стеклянныхъ 
завода,  3  крахмальныхъ,  3  неболыпія  суконныя 
фабрики.  2  лѣсопильныхъ  завода,  шпалопропиточный 
заводъ. — Торговля  въ  12  мст.  Вывозъ  хлѣба,  лѣса, 
скота,  масла,  хмеля. — Л.  у.  пересѣкается  2  линіями 
Ю.-З.  жел.  дор.  11  кредита.,  6  ссудосберегат.,  10 
потребит,  общсствъ  и  3  молочныхъ  артели.  2  высш. 
начальн.  училища,  49  начальныхъ,  7  евренскихъ. 
Смѣта  уѣздн.  земства  на  1913  г. — 279  т.  р. 

Луцц,атти  (ЬиггаШ),  Луиджи — итальянскій 
ученый  и  государственный  дѣятель.  Род.  въ  1841  г. 
Былъ  проф.  политической  экономін  и  государствен- 
на™ права  въ  Падуѣ,  Перуджіи  и  Римѣ.  Въ  1871  г. 
выбранъ  въ  палату  депутатовъ,  гдѣ  примкнулъ  къ 
правой.  Л.  —  сторонникъ  высокаго  протекціоннаго 
тарифа  и  организаціи  народныхъ  банковъ,  потреби- 
тельныхъ  ассоціацій  н  кассъ  взаимопомощи  по 
образцу  организованныхъ  Шульце-Деличемъ.  Три 
раза  былъ  миниетромъ  казначейства  (первый  въ 
Италіи  министръ  еврей)  въ  кабинетахъ  Рудини 
и  Джолитти.  Съ  замѣчательной  откровенностью 
говорилъ  въ  оффиціальныхъ  рѣчахъ  о  неблаго- 
пріятномъ  состояніп  итальянскихъ  финансовъ;  на- 
стоялъ  на  включеніи  постоянныхъ  расходовъ  на 
жел.  дороги  въ  ординарные,  а  не  чрезвычайные 
бюджеты;  конвертировалъ  итальянскую  ренту;  со- 
дѣйствовалъ  экономическому  сближенію  Италіи  съ 
Франціеи.  Въ  1906  и  1909 — 1910  гг.  былъ  мини- 
етромъ земледѣлія  въ  кабннетѣ  Соннино.  Въ  мартѣ 
1910  г.  сталъ  во  главѣ  коалиціоннаго  кабинета  (пер- 
вый въ  Европѣ  еврей-премьеръ),  въ  которомъ  взялъ 
портфель  внутреннихъ  дѣлъ;  въ  мартѣ  1911  г.  вы- 
шелъ  въ  отставку  вслѣдствіе  разногласій  съ  ради- 
кальными членами  кабинета.  Главные  его  труды: 
«Ьо  зѣаѣо  е  1а  сЪіеза  пеі  Веі^іо»  (1883);  «Б  80- 
сіаіізто  е  1е  циектіоіп  восіаіі  аіпаигі  аі  рагіа- 
тепіі  сГЕигора»  (1883);  «8с1ііі1ь2е-Бе1і1і28с1і»  (1885); 
«Ье  с!а88І  (Іігідеиіі  е  ^іі  орегаі  іп  Іп^ЬіИегга» 
(1893);  «ЬаНЬегга  сіі  созсіепга  е  іі  зсіепга»  (1909). 

Луицатхо,  М  о  и  с  е  й  -  X  а  и  м  ъ  —  еврейскій 
•поэтъ  (1707 — 47),  уроженецъ  Италіи.  Своими  дра- 
мами— историческими,  идиллическими  и  аллегори- 
ческими —  онъ  способствовалъ  нарожденію  новаго 
еврейскаго  стиля.  Ясность  творчества  своеобразно 
уживалась  въ  пемъ  съ  экзальтированными  мистиче- 
скими стремленьями.  Публичное  выступленіе  въ  за- 
щиту каббалы  вызвало  гоненіе  на  Л.  со  стороны 
раввината,  приведшія  къ  его  отлученію  отъ  сина- 
гоги. Л.  переселился  изъ  Италіи  въ  Амстердамъ, 
гдѣ  среди  болѣе  терпимыхъ  португальскихъ  евреевъ, 
состоялось  его  примнреніе  съ  оффиціальнымъ  еврей- 
ствомъ. 

Л  уццатто,  Самуил  ъ-Д  а  в  и  д  ъ — еврейскій 
поэтъ  и  ученый  (1800—65),  уролсенецъ  Тріеста.  Въ 
области  поэзіи  онъ  ратовалъ  за  простоту  п  есте- 
ственность и  оказалъ  большое  вліяніе  на  развитіе 


новой  еврейской  литературы.  Въ  трудахъ  по  еврей- 
ской исторіи  и  этикѣ  Л.  явился  защитникомъ  еврей- 
ской исторической  самобытности,  которую  ( иь  ото- 
ждествлялъ  съ  эмоціонально-нравственными  началами  . 
іудаизма  и  противополагалъ  раціоналистическому 
эллинизму.  Кромѣ  многпхъ  работъ  па  еврейско.мъ 
яз.,  Л.  написалъ:  «Ргоіе^отепі  а<1  ипа  цгаттаыСа 
гагіопаха  йеііа  1іп§иа  ІіеЬгаіса»,  «Еіетепи'  %г&т- 
тагісаіі  йеі  сакІео-ЫЫісо  е  йеі  ДіаІеМо  Іаіти- 
сіісо  ЬаЫІоиезе  »  (В.,  1900).  По  случаю  столѣтія  со 
дня  рожденія  Л.  изданъ  сборникъ  статей  съ  пол- 
нымъ  иеречнемъ  его  сочиненій  («Ь.  Еіп  Сгеіепк- 
ЬисЬ  гит  100.  СгеЬиіІжіа^е»,  Б.). 

Лучаниновъ,  Иванъ  Васильевичъ — 
историческій  живописецъ.  Въ  1812  г.  окончилъ  курсъ 
въ  акад.  худ.  съ  большой  зол.  медалью  за  про- 
грамму: «Рекрутъ,  прощающійся  со  своимъ  семей- 
ствомъ».  Получплъ  званіс  академика  за  картину: 
«Благословеніе  на  ополченіе  1812  г.»  (въ  музоѣ 
Александра  III;  воспроизведена  также  шпалерой, 
исполненной  на  императорской  мапуфактурѣ).  Въ 
томъ  же  музеѣ  находится  его  портретъ  А.  В.  Ма- 
каровой, въ  Румянцевскомъ  муз.,  въ  Москвѣ — его 
«Лѣствица  Іакова»  и  «Св.  Семейство».  Въ  Казан- 
скомъ  соборѣ  (въ  Петроградѣ)  имъ  написаны:  «По- 
клоненіе  волхвовъ»,  «Поклопеніе  пастырей  -  н<;Явле- 
ніе  Іисуса  Христа  по  Воскресеніп  на  морѣ  Тиве- 
ріадскомъ». 

Лучевая  кость,  лучъ  (гасііиз)  —  одна 
изъ  двухъ  костей  предплечія  у  человѣка.  Болѣе 
тонкій  верхній  конецъ  ея  образуетъ  головку,  сидя- 
щую на  суженной  шейкѣ,  и  имѣетъ  на  краю  го- 
ловки суставную  поверхность,  прилегающую  къ  ма- 
лому полулунному  углубленію  локтевой  кости.  Тѣло 
ея  изогнуто,  трехгранно  и  болѣе  острое  ребро  обра- 
щено къ  локтевой  кости.  Нижній  конецъ  толще 
верхняго  и  на  нижней  сторонѣ  несетъ  суставную 
поверхность,  сочленяющуюся  съ  запястьемъ;  на  сто- 
ронѣ,  обращенной  къ  локтевой  кости,  имѣетъ  не- 
большую покрытую  хрящемъ  полулунную  вырѣзку, 
къ  которой  прилегаетъ  головка  локтевой  кости,  а 
на  противоположной  сторонѣ  удлиняется  въ  бугоръ 
(ргосеззик  кіуіоісіеив  гайіі).  Нюкній  конецъ  Л. 
кости  соедпненъ  съ  2-мя  костями  запястья;  при 
вращеніи  Л.  кости  кисть  поворачивается  ладонью 
впередъ  или  назадъ  (зиріпаьіо  и  ргопаііо).  Нижній 
конецъ  Л.  кости  лежитъ  противъ  большого  пальца. 

Лучегрибковая  болѣзнь — то  же,  что 
актиномикозъ  (см.). 

Лучеиспуеканіе.  —  Нагрѣтое  тѣло  испу- 
скаетъ  изъ  себя  тепловые  лучи,  а  начиная  съ  тем- 
пературы около  360°,  также  и  свѣтовые  лучи  съ 
постепенно  уменьшающеюся  длиною  волны.  См.  Лу- 
чистая теплота  и  Лучистая  энергія. 

Лученье  рыбы  начинается  со  второй  по- 
ловины сентября,  когда  водяная  трава  ляжетъ  па 
дно,  а  вода  совсѣмъ  просвѣтлѣетъ,  и  кончается  въ 
ноябрѣ,  когда  вся  рыба  уходить  въ  глубь.  Такая 
ловля  производится  въ  тпхія  темныя  ночи  большею 
частью,  въ  лодкѣ,  въ  которой  одинъ  рыбакъ  без- 
шумно  гребетъ  съ  кормы,  а  другой,  съ  острогою, 
помѣщается  ближе  къ  носу  лодки,  гдѣ  прпдѣлана 
особая  лсаровня— к  о  з  а,  съ  горящимъ  смольемъ,  па- 
колотымъ  изъ  смолистыхъ  сосновыхъ  пней.  Острога 
имѣетъ  видъ  массивныхъ  граблей,  шириною  отъ  4 
до  8  врш.,  съ  6 — 8  и  болѣе  зубьями  около  четверти 
длины,  съ  зазубринами  на  остріяхъ;  острога  при- 
тупляется неподвижно  къ  ратовищу — сухому 
и  тонкому  шесту  около  сажени  длиною.  Ударивъ 
острогою  рыбу,  ее  прижимаютъ  ко  дну,  чтобы  зубья 
лучше  вонзились;  при  Л.  особенно  крупной  и  силь- 
ной рыбы  (щуки  и  сома)  къ  ратовищу  привизы- 
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вастся  крѣпкая.  въ  нісколько  сажонъ,  бечевка,  съ 
поплавкомъ  на  концѣ.  облегчающимъ  разыскание 
раненой  рыбы,  если  она  вырвеп.  острогу  изъ  руіл. 
рыбака.— Л  ученье  тетереве  й,  а  мѣстами  ряб- 
чиковъ  н  бѣлыхъ  куропатокъ,  практикующееся  въ 
Зап.  Сибири,  основано  на  свойствѣ  этихъ  птпцъ 
зарываться  на  ночь  въ  снѣгъ.  Замѣтивъ  еще  вече- 
ромъ  опустившуюся  въ  спѣгь,  на  ночлегъ,  стаю  на- 
званныхъ  птицъ,  промышленники  НОЧЬЮ  ПОДХОДИТЬ 
ВЪ  тому  мѣсту  съ  лучом  ъ — факелами  изъ  смолья 
пли  бересты— и  накидываютъ  на  лунки  (запоро- 
шившіяся  ямки,  пробитыя  птицами  на  поверхности 
снѣга  при закапыванія)  наметки  (круглыя  или  че- 
тырехугольный сѣти  на  длинпыхъ  палкахъ),  въ  кото- 
рык  и  попадаютъ  выпугиваемый  изъ  снѣга  птицы. 

.  В.учоироломленіе.  Лучи,  ндущіо  изъ 
одной  оптической  середины  въ  другую,  иснытываютъ 
вообщес  измѣненіе  ихъ  скорости,  вслѣдствіе  чего 
при  наклонномъ  ихъ  положеніи  относительно  по- 
нерхности  раздѣла  двухъ  серединъ  паправленія  ихъ 
движенія  мѣннотся  во  второй  серединѣ,  что  п  но- 
сить названіс  преломленія.  См.  Свѣтъ. 

•Лучепреломленіе  коническое  виу- 
тгреипее  состоять  въ  томъ,  что  свѣтовоіі  лучъ 
А8  (рис.  1),  падая  подъ  опредѣленнымъ  угломъ  на 
грань  двуоснаго  кристалла  К  К,  которая  образуетъ 
нѣкоторый  опредѣленпый  уголь  съ  оптическими 
осями  кристалла,  при  входѣ  въ  него  образуетъ  пу- 


чокъ расходящихся  лучей,  составляющих!,  кониче- 
скую поверхность,  вершипа  которой  находится  въ 
точкѣ  иадепія  луча.  Если  вторая  грань  кристалла 
( противоположная  той,  на  которую  лучъ  падиетъ) 
параллельна  первой,  то  лучи,  выйдя  черезъ  нее  изъ 
кристалла,  пдутъ  параллельно  8А  по  цилиндриче- 


ской поверхности.  Существовало  такого  случал 
иреломлснія  есть  необходимое  слѣдствіе  формы  по- 
верхности свѣтовой  волны  для  двуосныхъ  кристал- 
ловъ.  Эта  поверхность,  какъ  показываотъ  математн- 
ческій  анализъ,  имѣетъ  4  впадины,  благодаря  чему 
къ  ней  можно  провести  4  такихъ  касательныхъ 
плоскости,  которыя  будутъ  нмѣть  не  по  одной  общей 
і  о  ч  і;  ѣ  съ  поверхностью  волны,  а  но  общей  о  к  р  у  ж- 


н  ост  и.  Л.  коническое  ВВѣинес  сгстоитъ  въ 
томъ,  что  свѣтовой  лучъ  8А  (риг.  2),  идущій  въ 
двуосномъ  кристалл!,  по  напракл'':іію  оптической 
оси,  при  выходѣ  изъ  кристалла  разбивается  на  от  - 
численное множество  лучей,  идтщихъ  ію  конической 
поверхности,  вершина  которой  А  находится  въ  точкі'. 
выхода  луча  изъ  кристалла,  при  чемъ  каждый  п.тк 
вышедшихъ  лучей  имт.етъ  определенную  пл<><  когті. 
поляризаціи.  Если  бы  лучи,  идущіе  по  конической 
поверхности,  сохраняя  каждый  тою  плоскость  по- 
ляризаніи  и  свое  направление,  шли  не  отъ  точки 


А,  а  къ  точкѣ  А,  то  при  входѣ  въ  крпсталлъ  они 
соединились  бы  въ  одинъ  лучъ.  который  погаелъ  бы 
по  прямой  А8,  и,  дойдя  до  противоположной  грани 
н  выйдя  черезъ  нее  изъ  кристалла  въ  точкѣ  В. 
образовалъ  бы  новый  конусъ  лучей,  симметричный 
съ  первымъ,  если  вторая  грань  кристалла  парал- 
лельна первой.  Впервые  оба  коническія  Л.  были 
наблюдены  Ллойдомъ  при  помощи  пластинки  арра- 
гонита,  ограниченной  двумя  параллельными  пло- 
скостями, перпендикулярными  къ  средней  линіи. 
Для  полученія  коническаго  Л.  внутренний)  нужно 
было,  согласно  вычисленіямъ,  направить  очень  тои- 
кін  пучокъ  параллельныхъ  лучей  такъ,  чтобы  уголь 
паденія  былъ  равенъ  15°19'.  тогда  отверстіе  кон]  я 
должно  было  равняться  1°55':  на  опытѣ  эти  углы 
і  оказались  равными  15с40'  и  \°ЫУ.  Для  получеиіл 
коническаго  Л.  внѣшняго — Ллойдомъ  была  взята  та 
же  пластинка,  н  на  нее  былъ  направленъ  кониче- 
ски! пучокъ  сходящихся  лучей  (солнечные  лучи  со- 
бирались выпуклой  чечевицей  і,  рис.  3);  ось  пучка 
образовала  съ  нормалью  къ  грани  уголъ  Іб^б'^; 
на  противоположную  грань  пластинки  была  нало- 
жена непрозрачная  пластинка  Л/Л'  съ  очень  ма- 
I  лепькпмъ  отверстіемъ  В;  при  должномъ  положен і  и 
I  отверстія  В  изъ  него  выходплъ  полый  коническій 
пучокъ  лучей,  отверстіе  котораго  равнялось  ^бЭ7: 
теоретическія  вычисленія  для  двухъ  выптоуказан- 
ныхь  угловъ  дали  величины  Іб0^  и  Зч0'58". 

Лучппецъ — м-К"  Подольской  губ.,  Могилев, 
у.,  при  р.  Неміи  (прт.  Дмъстра).  Ліпт.  5328.  Упоми- 
нается съ  конца  XVI  ст.  Винокур,  зав. 

.  І.ѵчнпковцы— секта,  получи 
звапіе  отъ  того,  что  ея  послѣдователп  при  богослуже- 
ніяхъ  вмѣсто  свѣчей  употребляютъ  лучину:  «у  К'то 
больше  дымить,  того  молитва  угоднѣе  Богу?.  Л.  не 
црнзнаютыш  церкви,  ни  священнпковъ,  ни  таинствъ. 
I  не  почитаютъ  иконъ,  отвергаютъ  всякую  власть. 
;  установленные  законы   называютъ  сатанинскими. 
Они  странствують  нзъ  одного  мѣста  въ  другое,  уда- 
ляются въ  лѣса,  уводя  съ  собою  своихъ  дѣтей  п 
даже  похищая  чужихъ,  чтобы  воспитать  ихъ  вдали 
отъ  міра,  въ  духѣ  своего  ученія.  Центръ  случник ов- 
[  ской  вѣры»  —  деревня  Ѳедьковка.  Екатеринбург- 
скаго  у.,  Пермской  губ.  —  См.  П  р  у  г  а  в  и  н  ъ,  «Гас- 
,  колъ-сектантство^  (М.,  1887). 
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Лучи  Рентгена — см.  Рентгена  лучи. 

Лучи  еердценинные. — На  поперечномъ 
отшлпфованномъ  раснилѣ  многихъ  деревьевъ  (напр., 
у  дуба,  клена,  бука  и  проч.)  можно  невооружен- 
нымъ  глазомъ  видѣть  раеходящіяся  отъ  центра  на 
подобіе  лучей  тоненькія  полосочки.  Гдѣ  такія  поло- 
сочки, именуемыя  сердцевинными  Л.,  незамѣтны 
простымъ  глазомъ  (напр.,  у  ели,  сосны  и  другнхъ 
хвойныхъ  деревьевъ),  тамъ  ихъ  легко  открываетъ 
мпіфоскопъ.  Сердцевинный  Л.  нредставляетъ  собой 
обыкновенно  узкую  ленточку,  состоящую  изъ  парен- 
химныхъ  клѣтокъ.  Въ  высоту  эта  ленточка  охваты- 
ваетъ  обыкновенно  не  особенно  много  клѣточекъ, 
въ  толщину  же  сердцевинный  Л.  низводится  не- 
рѣдко  до  одного  ряда  клѣточекъ.  Нѣкоторые  сердце- 
винные Л.  начинаются  отъ  самой  сердцевины,  до- 
ходятъ  до  камбія  и  продолжаются  въ  корѣ.  Это 
такъ  называемые  первичные  сердцевинные  Л.  Дру- 
гіе  сердцевинные  Л.  не  доходятъ  до  сердцевины  и, 
съ  другой  стороны,  не  разсѣкаютъ  всего  луба.  На- 
чинаясь отъ  камбія,  они  лишь  проникаютъ  на  неко- 
торую глубину  какъ  въ  лубъ,  такъ  и  въ  древесину. 
Это  такъ  называемые  вторичные  сердцевинные  Л. 
Служатъ  они  для  передвюкенія  шітательныхъ  ве- 
ществъ  и  воды  по  стеблю 
въ  радіальномъ  направле- 

II  і  II. 

Лучистан  руда 

(абихитъ,  афанезитъ,  к.  і  ино- 
клазъ) — минералъ,  обыкно- 
венно въ  видѣ  клпновпд- 
ныхъ  п  полушаровндныхъ 
лучистыхъ  аггрегатовъ  зе- 
ленаго  цвѣта.  Система  од- 
ноклпномѣрная.  Хпмпч. 
составъ:  Си3  (А804)2  .  ЗСи 
(НО)2.  Мѣсторолсденія: 
Корнваллисъ,  Девоншпръ, 
Саксонія. 

Лучистая  теп- 
лота.—§  1.  Исходящіе 
изъ  нагрѣтаго  тѣла  тепло- 
вые лучи  отличаются  отъ 
свѣтовыхъ  лучей  только 
длиною  волнъ  или  періо- 
дамиколебаній.Тождественностьзаконовъраспростра- 
нснія,  отраженія,  преломленія,  интерференціи,  поля- 


зомъ,  примѣнялись  термоэлектрпческіе  столбики,  а 
также  въ  нѣкоторыхъ  случаяхъ  болометръ.  На  рис.  1 
изображенъ  приборъ  Меллони  съ  термоэлектриче- 
ским! столбикомъ,  очень  удобный  для  такихъ  опы- 
товъ.  Было  показано,  между  прочимъ,  что  полиро- 
ванное серебро  при  углѣ  паденія  въ  60°  отражастъ 
до  97%  падающихъ  на  него  лучей,  мѣдь  93,  зер- 
кальный металлъ  86,  сталь  83,  .ртуть  77.  Разныя 
тѣла  разсѣиваютъ  и  тепловые  лучи,  какъ  и  свѣто- 
вые,  различно:  всего  меиѣе  разсѣиваетъ  сажа  (не 
болъе  2%),  притомъ  одинаково  лучи  разныхъ  источ- 
никовъ;  свинцовыя  лее  бѣлила,  напримѣръ,  значи- 
тельно разсѣиваютъ  лучи  отъ  раскаленной  платины 
и  почти  вовсе  не  разсѣнваютъ,  подобно  сажѣ,  лучей, 
цеходящихъ  изъ  металлпческаго  куба,  наполненнаго 
кппяткомъ.  Это  показываетъ,  что  вообще  тѣла,  по- 
добно различія  ихъ  въ  цвѣтѣ,  обладаютъ  также  п 
различною  т  е  п  л  о  ц  в  ѣ  т  н  о  с  тыо. — §2.  Впервые 
Вильяму  Гершелю  (1800)  удалось  показать,  что 
температура  увеличивается  въ  спектрѣ  по  мѣрѣ 
приближенія  къ  красному  концу  его  и  достигаетъ 
наибольшей  величины  за  красной  частью  внѣ  впдіі- 
маго  спектра;  такимъ  образомъ  открыто  было  суще- 
етвованіе  темныхъ  у  л  ь  т  р  а  к  р  а  с  н  ы  х  ъ  лучен. 
Область  этихъ  темныхъ  лучей  простирается  на 
большее  разстояніе,  чѣмъ  видимая  часть  спектра. 
На  рис.  2  изображенъ  дпффракціонный  спектръ, 
полученный  Ланглеемъ  (1881).  Темная  часть  (за- 
тушеванная) въ  немъ  въ  шесть  разъ  длиннѣе,  чѣмъ 
свѣтлая  (цифры  указываютъ  длины  волнъ  въ  сто- 
тысячныхъ  доляхъ  миллиметра).  Кривая  по- 
казываетъ распредѣленіе  теплового  дѣйствія 
еъ  спектрѣ.  Полосы  болѣе  слабаго  нагрѣванія 
въ  спектрѣ  изучались  Дж.  Гершелемъ 
(1840),  Дреперомъ  (1843),  Ламанскимъ 
(1872)  и  др.  Абнею  (1880)  удалось 


Рііс.  1.  Тсрмомулыппликаторъ  Меллони. 

ризаціи  н  т.  д.  подтверждена  опытами,  произведен- 
ными многими  учеными.  При  такихъ  изслѣдова- 
ніяхъ,  кромѣ  обыкновеннаго  ртутиаго  и  дифферен- 
циальна™ воздушнаго  термометровъ,  главнымъ  обра- 


Рис.  2. 


приготовить  сухія,  чувствителыіыя  къ  ультракрас- 
нымъ  лучамъ,  пластинки,  посредствомъ  которыхъ 
можно  было  сфотографировать  солнечный  спектръ 
въ  темной  его  части  и  получить  въ  ней  лпніи,  по- 
добныя  Фраунгоферовымъ  линіямъ  въ  свѣтлой  части. 
§  3.  Вмѣстѣ  съ  теплоцвѣтностью  тѣла  обладаютъ 
также  и  различною  теплопрозрачностью. 
Такъ,  въ  слѣдующей  таблицѣ  (Меллони)  даны  въ 
процептахъ  количества  теплоты,  прошедшей  черезъ 
пластинки  въ  2,6  мм.  толщины  отъ  различныхъ 
тепловыхъ  псточниковъ:  1)  Лампа  Локателли,  безъ 
стекла,  съ  двойнымъ  прнтокомъ  воздуха;  2)  плати- 
новая проволока,  накаливаемая  спиртовой  лампой; 
3)  мѣдная  пластинка,  нагрѣтая  до  400°;  4)  металли- 
чески! кубъ  съ  кипящей  водой  (100°). 

Каменная  соль   92  92  92  92 

Плавиковый  шпаті   78  69  42  33 

Зеркальное  отекло   39  24  6  О 

Горный  хрусталі   38  28  (і  О 

Квасцы   9  .2  О  О 

Ло,т   В  О  О  I) 

Наиболѣе  теплопрозрачными  (діатермичными) 
тѣлами  оказались  каменная  соль  и  сильвинъ — ко 
Магнусу  и  Кноблауху  (1868),  а  наименѣе — квасцы  и 
ледъ  и  также  вода.  Эти  послѣднія  тѣла  свободно 
нропускаютъ  свѣтлыс  лучи,  но  задерлшваютъ  тем- 
ные тенловые  лучи.  Напротпвъ,  растворъ  іода  въ 
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сѣрнистомъ  углеродѣ  задерживает!  свѣтлые  лучи,  а 
пропускасть  темные.  Тиндаль  посредством!,  такихъ 
сосредоточенным,  темныхъ  лучей  иоказывалъ  на 
своихъ  лекціяхъ  зажиганіо  дерева  и  плавленіе  ме- 
талловъ.  Тиндаль  (1865)  нашелъ,  что  газовая  го- 
рѣлка  даеть  только  4%  свѣтлыхъ  лучей,  а  раскален- 
ная до-бѣла  платина  1,0%.  Оказалось,  что  обыкно- 
венная электрическая  калильная  лампа  испускаеть 
всего  около  10%,  а  вольтова  дуга  20  %. — §  4.  Луче- 
испускательная способность  поверх- 
ностей разныхъ  тѣлъ  при  одной  и  той  же 
температурѣ  неодинакова.  Лесли  (1804)  при  по- 
средствѣ  мсталлическаго  куба  съ  горячей  водой, 
стѣнки  котораго  покрыты  различными  веществами, 
и  который  помещался  посродинѣ  между  резервуа- 
рами дифференціальпаго  термометра,  нашелъ,  что 
наибольшею  лучеиспускательной)  способностью  обла- 
даетъ  сажа.  Приняиъ  ее  за  100,  для  бумаги  онъ 
получилъ  98,  для  стекла  90,  для  сукна  88,  для 
ртути  20,  для  гладкаго  желѣза  15,  и  для  серебра, 
золота,  мѣди  12.  Дальнѣйшія  изслѣдованія  Меллопи, 
Превостэ  и  Дезена,  Кноблауха,  Магнуса,  Тиндаля 
и  др.  показали,  кромѣ  того,  что  дучеиспусканіе  за- 
висить  и  оп.  толщины  слоя,  и  отъ  состоянія  поверх- 
ности. По  Христіансену  (1883)  1  см.3  абсолютно 
чернаго  тѣла  (сажа)  излучаетъ  въ  1  секунду  0,004 
ма.іыхъ  калорій  при  разности  температурь  въ  1°. 
Ньютопъ,  допускалъ,  что  потеря  теплоты  тѣломъ 
иропорціоналыіа  разности  температуръ  ті.ла  и  среды. 
Дюлонгъ  и  Пти  (1817)  произвели  обширный  рядъ 
очень  тщательныхъ  опытовъ  надъ  скоростью  охла- 
жденія  тѣлъ  и  выразили  результаты  довольно  слож- 
ною формулою,  которая,  однако,  при  дальнѣйшихх 
изслѣдованіяхъ  въ  болѣе  широкихъ  предѣлахътемпе- 
ратуръ  оказалась  недостаточно  точною.  На  осно- 
вании опытовъ  Тиндаля,  Дрепера  и  др.,  Стефанъ 
С1879)  вывелъ  законъ,  по  которому  л  у  ч  е  и  с  п  у  с  к  а- 
ніе  тѣла  пропорціонально  4-ой  сте- 
пени его  абсолютной  температуры.  По- 
этому потеря  теплоты  тѣломъ  выражается  формулою 
<^  —  А{'1ч  —  Т\).  Больцманъ  (1884)  вывелъ  этогі. 
законъ  Стефана  теоретически  изъ  электромагнитной 
теоріи  свѣта.— По  мѣрѣ  возвышенія  температуры 
при  общемъ  возрастаніи  напряженности  испускаемой 
тѣломъ  теплоты  постепенно  прибавляются  лучи  съ 
болѣе  короткими  волнами:  при  пѣкоторой  определен- 
ной температурѣ  начинаютъ  появляться  уже  види- 
мые лучи,  именно  при  390°  по  Веберу  (1887)  или 
358°  по  Терешину  (1894).— §  5.  П  о  г  л  о  щат  ель- 
пая  способность  тѣлъ  такъ  же,  какъ  н  ихъ 
лучеиспускательная  способность,  зависитъ  какъ  отъ 
природы  тѣлъ,  такъ  п  отъ  состоянія  ихъ  поверх- 
ностей. Показать  это  можно,  напримѣръ,  при  по- 
мощи  дифференціальнаго  термометра.  Для  этого 
обращенный  друп»  къ  другу  стороны  цилиндри- 
ческихъ  резервуаровъ  термометра  покрываются 
слоями  изслѣдуемыхъ  веществъ;  между  ними  поме- 
щается сосудъ  съ  горячей  водой.  По  неремѣщеніи 
жидкости  въ  соединительной  трубкѣ  судить  о  боль- 
шем!, или  менынемъ  нагрѣваніи,  слѣдовательно,  и  о 
поглощеніи  соотвѣтствующаго  резервуара.  Подобные 
опыты  были  произведены  Лесли.  Мѳдлони,  Пре- 
востэ н  Дезеномъ  н  др.  Наибольшею  поглощатель- 
ною  способностью  для  всѣхъ  лучей  обладаетъ  сажа. 
По  Меллони,  длятѣхъже  4  тенловыхъ  иеточниковъ, 
что  о  въ  табл.  теплопрозрачности  (§  3),  получаются 
слѣд.  числа,  указывающія  на  сравнительную  величину 
поглощательной  способности  нѣкоторыхъ  тѣлъ: 

1)         2)        3)  4) 

Сажа   100      100  100  100 

Тушь   06        95        87  86 

Сввнцопыя  "1.1,1.1 1   53        56        89  100 

Металлы   14         14        13  13 

(Серебро— 8Х  солнсчп.  лучоіі  и  всего  2К  оп.  лшіПЫ  Локате.і.ш  1). 


Вообще  оказалось,  что  тѣла  обладают!  тѣмъ 

б  о  л  ынею  II  О  Г  I  о  щ  а  Т  е  л  Ь  Н  О  К)  С  Ног  об  И  О  с  т  Ы) 

(А ,  а),  ч  ѣ  м  ъ  б  о  л  ь  ш  е  пхъ  не  п  ѵ  г  к  а  тел  ь- 
н  а  я  способность  (Е,  е),  т.-е.  Е :  е  ~  А  :  а.  Въ 
этомъ  состоять  законъ  Кирхгофа,  выведенный  т. НИИ 
и  теоретически.  Выводъ  этотъ  можеть  быть  легки 
иодтвержденъ  на  томъ  же  прнборѣ.  если  покрыті,  и 
стороны  нагрѣвательнаго  сосуда  тѣми  же  веще- 
ствами, что  н  резервуары  термометра. — §  6.  К  0- 
л  н  ч  е  с  т  в  о  теплоты,  доставляемое  с  о  л  н- 
цемъ,  определяется  при  помощи  нрпборовъ.  вавы- 
ваемыхъ  п  и  рг  е  л  і  о  м  е т  р  а м  и  (Пулье,  Крова, 
Віоль  и  др.)  и  а  к т  и  п  о  м  ет  р  а  м  и  (Мацье-Дэви. 
Онгстремъ,  Хвольсонъ  и  др.).  Первые  изъ  нихь 
предназначены  для  абсолютныхъ  измѣреній,  а  вто- 
рые— для  относительныхъ  опредѣленій.  Приборы  эти 
довольно  простого  устройства;  пиргеліометръ — это 
вообще  калориметрическій  сосудъ  съ  плоской  етѣіі- 
кой,  на  которую  надаютъ  солнечные  лучи  и  вагрѣ- 
ваюгь  заключенный  въ  немъ  воду  или  ртуть:  а  ктіпі"- 
метръ  же  состоитъ,  главнымъ  образомъ,  изъ  Двухь 
термометровъ,  при  чемъ  резервуаръ  одного  изъ  них  ь 
покрыть  сажей.  Зависимость  между  количеством  і. 
теплоты  (ф),  падающей  перпендикулярно  на  1  п  - 
верхиости  въ  1  времени  и  длиною  пути  (е).  прохо- 
димаго  солнечными  лучами  въ  земной  атмосфере, 
выражается  формулою  Ц  —  Ар'  ,  при  чемъ  А  и  р 
величины  постоянный.  «Солнечная  постоянная»  по 
Пулье  А  —  1 ,763,  а  р  ~  0,75.  Это  значить,  что  на 
верхнюю  границу  атмосферы  (когда  е  =0)  па  1  см.: 
падаетъ  въ  1  минуту  1,763  малыхъ  калорій  теплоты, 
при  чемъ  изъ  этого  количества  Л.  теплоты  при 
вертикальномъ  паденіи  лучей  псогда  е  —  1)  дохо- 
дить до  земли  всего  3/4  ея,  а  Ѵ4  задерживается 
атмосферой.  По  другимъ  наблюденіямъ  для  А  полу- 
чаются величины  2,5,  2.8  и  по  Ланглею  3  м.  калорій. 
а  для  р  отъ  0,4  для  фіолетовыхъ  лучей  до  0,9  для 
улътракрасныхъ.  Легко  разечитать,  что  все  коли- 
чество теплоты,  падающей  на  всю  поверхность  зем- 
ного шара,  было  бы  достаточно  для  расплавлешя 
въ  теченіе  года  слоя  льда,  облегающаго  эту  поверх- 
ность при  толщпнѣ  примѣрно  въ  50  м.  (Подробности 
п  литературу  см.  «Курсъ  физики»  проф.  Хвольсона. 
т.  II).  О  новѣйшихъ  пзслѣдованіяхъ  въ  области 
«чернаго  излученія»  см.  Лучистая  энергія.  Н.  Г. 

Лучистая  энсргія.  —Современное 
с  о  с  т*о  я  н  і  е  вопроса  объ  излученіп  чер- 
наго тѣла  и  теорія  квант*  или  атом- 
ности энергін.  Изъ  кинетической  теоріи 
газовъ  извѣстно,  что  средняя  живая  сила  поступа- 
тельнаго  движенія  молекулъ  нропорціональна  абсо- 
лютной темиературѣ,  т.-е.  И  ти>2  —  сТ.  или  для 
энергін  (II) N  молекулъ  Ѵ=.Ь'сТ.  при  чемь  «■• 
постоянная,  не  зависящая  оп.  свойствъ  газа. 
Для  II  мы  можемъ  написать  и  такое  выра.кеніо: 
V —  ^ МСѴТ .  гдѣ  3  механ.  эквив.  тепла.  М  моле- 
кулярный вѣсъ.  Сѵ  —  удѣльная  теплота  газа  при 
постоянномъ  объсмѣ.  Кинетическая  теорія  поэтому 
требуетъ  независимости  С»  отъ  Г;  между  тѣмь.  тре- 
бованіе  это  не  подтверждается  опытомь:  (\  на  са- 
момъ  дѣлѣ  съ  температурою  мѣняетея.  Протнво- 
рѣчіе  съ  опытомъ  получается  и  для  выве  (еннов 
теоретически  величины  энергін  счвряаго  и з лу- 
че нія».  Наибольшею  ноглощательною  и  лучеиспу- 
скателыюю способностями  обладаегь.  какъ  іввѣегно, 
сажа.  Но  абсолютно  черным  ь  гѣлоп,  поглощаю- 
щнмъ  и  испускающим  ь  лучи  всевозможным,  пинь 
волнъ.  можно  принять  полость  съ  зеркальными  стѣн- 
ками.  (На  практпкѣ  и  обыкновенную  печь  можно 
иногда  считать  такою  полостью).  При  постоянной 
гемпературѣ  въ  полости  устанавливается  равномѣр- 
ное  распредѣленіе  лучистом  «нерпа  съ  различными 
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частотами  колебаній  (ѵ),  т.-е.  съ  числомъ  колебаній 
въ  единицу  времени.  Можно  вычислить  на  осно- 
ваніи  кинетической  теоріи  газовъ,  что  средняя 
онергія  (и)  единицы  объема  должна  выражаться  ра- 
8-ѵ'2 

венствомъ  II  =  ІсТ,  изъ  котораго  видно,  что  за- 
висимость II  отъ  ѵ  параболическая.  Между  тѣмъ 
изъ  опыта  извѣстно,  что  II  обнаруживаем  некоторый 
максимумъ  при  тѣмъ  бблыпемъ  ѵШі  чѣмъ  выше  Т. 
(Законъ  Вина  ѵ,„  /Т  — пост,  вел.).  Итакъ,  и  въ 
этомъ  случаѣ  несогласие  съ  опытомъ.  Это  разногласіе 
между  теоріей  и  опытомъ  устранилъ  Планкъ,  кото- 
рому пришлось  для  этой  цѣли  ввести  понятіе  о 
квантахъ  или  атомности  строенія  энер- 
г  і  и.  Ходъ  разсужденій  Планка  при  вычисленіи 
средней  энергіи  одного  колебанія  вкратцѣ  слѣдую- 
щій:  такъ  какъ  упомянутая  полость  съ  лучистой  энер- 
гіей  есть  термодинамическая  система  объема  ѵ,энергіи 
температуры  Т  и  давленія  р  волнъ,  то  она  должна 
ооладать  и  энтропіей  5;  при  чемъ  по  второму  закону 


ТГ|      (III  +  рйѵ  ; 
термодинамики  а8  —  -=— — 


при  постоянномъ 


объемѣ  с18  =  (III/ Т.  Если  бы  мы  сумѣли  найти  вы- 
раженіе  энтропіи  какъ  функціи  энергіп,  то  оказа- 
лась бы  возможность  получить  и  значеніе  II  какъ 
функціи  Т.  Энтропія  же  по  Больцману  можетъ  раз- 
сматриваться  какъ  логариѳмъ  вѣроятности  (\Ѵ) 
распредѣленія  элементовъ  данной  системы  (газа, 
чернаго  излученія  и  т.  п.).  Поэтому  вообще 
(18  =  Ь  .й \щ ІѴ  или  5  =  Ѳ  ТГ-|-  с,  при  чемъ  Ѳ  и  с 
постоянный  величины.  Такимъ  образомъ,  вычисливъ 
вѣроятность  (ТГ)  возможныхъ  распредѣленій  п  эле- 
ментовъ энергіи  (е)  между  іѴколебаніями,  мы  можемъ 

.учить  5  =  Ѳ2Ѵ)(|+І)і?(|+1) 

Такъ  какъ  у  насъ  взято  11  =  па,  то,  подставивъ  въ 
послѣднюю  формулу  п=11\г,  мы  будемъ  имѣть 
выраженіе  энтропіи  въ  функціи  энергіи: 


ПОЛіі 


п  п\ 

 о-    ' 


имѣемъ  (такъ  какъ  ~7Т"г=^):  11=  № 


НЛП 


-,  если  черезъ  II.,  обозначнмъ  энергію 


одного  кол ебанія.  Чтобы  для  II  =ш  молено  было  изъ 
элементовъ  энергін  е  составить  любое  значеніе,  нужно 
г  положить  какъ  угодно  малымъ,  т.-е.  безконечно 

малымъ,  а  тогда  е^Ѳ7"— 1  =  1 -|-е/дТ — \  =  гІ%Т\ 
поэтому  надо  принять  С/ѵ  =  Ѳ2*.  Слѣдовательно,  и 
новый  путь  приводить  пока  къ  прежнему,  не  со- 
гласному съ  опытомъ  результату.  Очевидно  поэтому, 
что  нельзя  было  предполагать  е  —  0,  т.-е.  энергію 
чернаго  пзлученія  нельзя  дѣлить  на  какія  угодно 
малыя  части;  отсюда  слѣдуетъ,  что  энергія,  какъ  и 
вещество,  слагается  изъ  конечны  хъ  по  вели- 
чинѣ  элементовъ  или  квантъ  и  обладаешь 
какъ  бы  атомнымъ  строеніемъ.  Изъ  дальнѣйшпхъ 
изслѣдованій  вопроса  оказывается  необходимымъ 
принять  е  =  7іѵ,  гдѣ  к  должно  быть  универсальной 
постоянной,  а  ѵ  обозначаешь  частоту  колебаній.  При 
такихъ  условіяхъ  выведенный  формулы  отлично 
согласуются  съ  опытомъ  въ  очень  широкихъ  пре- 
дѣлахъ  измѣненій  Г  и  ѵ. — Дѣйствптельное  существо- 
ваніе  квантъ  подтверлсдается  многими  фактами: 
1)  Нѣкоторая  своеобразность  при  излученіи  электро- 
магпитныхъ  волнъ,  замѣченная  еще  Герцемъ,  по- 
ставлена недавно  Ленардомъ  въ  связь  съ  теоріей 
квантъ.  Потеря  энергіи  і;вантами  при  электромаг- 


нитномъ  излученіи  оказалась  связанною  съ  электро- 
нами', элементарными  количествами  или  атомами 
электричества. — 2)  Теплоемкость  твердыхъ  тѣлъ  и 
кванты.  Предположивъ,  что  энергія  колебательнаго 
движенія  атомовъ  слагается  изъ  квантъ.  мы  можемъ 
на  основаніи  предыдущихъ  разсулсденій  прійти  въ 

формулѣ  МС  =-=*й7/йТ,  которая  указываешь  на  за- 

висимость  теплоелікости  при  постоянномъ  объемѣ 
отъ  температуры,  подтверждаемую  опытами.  За- 
конъ же  Дюлонга  и  Пти  МСѴ  =  6  есть  только 
частный  или  предѣльный  случай  найдепнаго  общаго 
закона  при  достаточно  большомъ  Т.  При  Т=0 
получается,  напротивъ,  Оѵ  =  0.  Этотъ  удивительный 
результата  также  не  противорѣчитъ  опытамъ.  Далѣе, 
можно  получить  для  невысокихъ  температурь 
11  =  ВТ*  —  извѣстный  законъ  Стефана. — 3)  При- 
мѣненіе  теоріи  квантъ  къ  спектрамъ  газовъ  откры- 
ваешь новую  возможность  мысленно  проникнуть  въ 
міръ  молекулъ  н  атомовъ  и  пополнить  недочеты 
старой  теоріи.  Здѣсь  нѣтъ  возможности  входить  въ 
интересный  сами  по  себѣ  подробности,  и  приходится 
ограничиться  указаніемъ  только  нѣкоторыхъ  источ- 
никовъ,  въ  которыхъ  онѣ  могутъ  быть  почерп- 
нуты. Главнѣйшій  источникъ  составляетъ  книга 
М.  Р 1  а  іі  с  к,  «Ѵогіезип^еп  ШЬег  <1іе  ТЬеогіе  йег 
ЛУаггае8т,гап1ип§»  (1913,  2-е  изд.).  На  русскомь 
языкѣ  прежде  всего  надо  указать  на  статью  проф. 
Д.  А.  Гольдгаммера,  «Теорія  квантъ  и  лучистая 
энергія»  («Физич.  Обозр.»,  1914,  т.  15,  стр.  197 
и  261);  А.  Ф.  I  о  ф  ф  е,  «Атомы  свѣта»  («Ж.  Р. 
Физ.-Хим.  Общ.»,  1913,  т.  ХЫѴ,  вып.  2);  его  же, 
«Фотоэлектрический  эффектъ»  (въ  сборн.  №  4 
«Новыя  идеи  въ  физикѣ»);  «Курсъ  физики»  О.  Д. 
Хвольсона,  V,  гл.  IX.  Н.  Г. 

Лучистый  грибокъ — см.  Актиномикозъ. 

Лучистый  колчедаиъ — см.  Марказитъ. 

Лучистый  цеолитъ — см.  Десминъ. 

Лучистый  животный  (Рааіага) — уста- 
рѣлый  и  въ  настоящее  время  малоупотребительный 
терминъ,  введенный  въ  науку  Кювье,  который  въ 
типѣ  Л.  соединялъ  иглокожихъ,  кишечнополостныхъ, 
губокъ,  простѣйшихъ  и  нѣкоторые  классы  червей. 
Нѣкоторые  авторы  называютъ  Л.  кишечнополостныхъ 
(Соеіепт.егат.а,  см.). 

Лучицкій,  Иванъ  Васильевичъ  —  исто- 
рикъ.  Род.  въ  1845  г.;  окончилъ  курсъ  на  историко- 
филологическомъ  факультетѣ  кіевскаго  унив.  Пре- 
подавалъ  русскій  яз.  и  географію  въ  одной  изъ 
кіевскихъ  прогимназій.  Въ  1870  г.  Л.  защитилъ 
диссертацію  рго  ѵепіа  Іе^еікіі  («Буржуазія  и  фео- 
дальная аристократія  на  югѣ  Франціи  въ  1572  г.»). 
Получивъ  степень  магистра  всеобщей  исторіи  за 
диссертацію  «Кальвинисты  и  феодальная  аристо- 
кратія  во  Франціи»  (1871),  -  онъ  болѣе  двухъ  лѣтт. 
работалъ  во  Франціи,  Италіи  п  Германіи  надъ 
собираніемъ  архивнаго  матеріала,  результатомъ  чего 
была  его  докторская  диссертація:  «Католическая 
лига  и  кальвинисты  во  Франціи»  (1877).  До  1901  г. 
преподавалъ  исторію  въ  кіевскомъ  унив.,  въ  кото- 
ромъ  остается  заслуженнымъ  проф.  и  доселѣ.  Въ 
1879 — 1889  и  въ  1904—5  гг.  преподавалъ  на  кіев- 
скихъ  высш.  жен.  курсахъ.  Состоялъ  гласнымъ  кіев- 
ской  городской  думы;  былъ  земскимъ  гласнымъ  въ 
Полтавской'  губ.  и  почетнымъ  мировымъ  судьей 
Золотоношскаго  у.  Въ  послѣднихъ  гг.  XIX  п  пер- 
выхъ  XX  вв.  Л.  почти  ежегодно  ѣздилъ  во  Францію 
(отчасти  въ  Испанію)  для  работы  въ  архивахъ.  Во 
время  политическаго  олшвленія  1905  п  слѣд.  гг.  ре- 
дактировалъ  газеты:  «Кіевскіе  Отклики»  и  «Свобода 
п  Право»,  участвовалъ  въ  земскихъ  сѣздахъ  ц  былъ 
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члепомъ  бюро  академическяго  союза,  участвовал!,  въ 
основан і и  ыиістпгуціонно-демократическоЯ  вартін, 
въ  которой  былъ  члеиомъ  центральнаго  и  кіевскаго 
Комитета;  работалъ  въ  обществѣ  автономистовъ- 
і|>с  юра  іистовъ.  Избранный  въ  члены  III  тс.  думы, 
Л.  переселился  въ  Петербурга  и  съ  1908  г.  препо- 
даеть  на  высшихъ  жен.  курсахъ,  въ  психонсвроло- 
гичоскомъ  институтѣ  и  на  курсахъ  Лесгафта.  Со- 
си » и  1 1.  членом  ь-корреспондентомъ  Академіи  наукъ. 
Пользуется  извѣстностью,  какъ  историкъ,  не  только 
въ  Россіи,  но  и  за  границей,  особенно  во  Франціп, 
благодаря  пзданнымъ  имъ  на  французскомъ  яз.  ра- 
ботали, н  документам!,.  Съ  конца  1870-хъ  гг.  онъ 
спі  редоточилъ  свои  пзслѣдованія  на  экономической 
псторіи,  особенно  землевладѣнія  и  крестьянства.  Въ 
1878  г.  имъ  начата,  но  осталась  неоконченной  «Исто- 
рія  крест,  реформы  въ  Зап.  Европѣ»  («Кіевск.  Унив. 
Изв.»);  за  нею  послѣдовалъ  рядъ  журнальныхъ  статей 
по  истоі)ііі  крестьлнъ  въ  разныхъ  странахъ.  Въ 
1883  г.,  въ  видѣ  дополненія  къ  перев.  «Исторіи  но- 
ваго  времени»  Зеворта,  появились  его  «Очерки  экон. 
отиот.  въ  Зап.  Европѣ  съ  XVI  в.».  Онъ  написалъ 
рядъ  работъ  по  общинному  землевладѣнію  въ  Мало- 
россіи,  доказавъ  въ  нихъ,  что  общинный  принципъ 
не  чуждъ  и  малорусскому  народу.  Поѣздка  въ  1882  г. 
въ  Испанію  дала  Л.  возможность  изучить  по  архив- 
ны мъ  даннымъ  нсторію  пиренейской  общины.  Въ 
послѣдніе  годы  пронілаго  вѣка  Л.'  предпринялъ  изслѣ- 
дованіе  вопроса  о  французскомъ  крестьянскомъ 
землсвладѣніи  п  о  продажѣ  національныхъ  иму- 
ществъ  въ  эпоху  революціи,  собравъ  для  этого  во 
французскихъ  архпвахъ  цѣнные  матеріалы  и  напс- 
чатавъ  цѣлый  рядъ  работъ,  многія  изъ  которыхъ 
явились  во  французскихъ  переводахъ  или  передѣл- 
кахъ  (см.  <  Кіевск.  Унив.  Изв.»  за  1894— 96  и  др.  гг.. 
«Нов.  Слово»  за  1896  г.,  «Русск.  Бог.»  за  1893  н 
др.  гг.).  Тѣмъ  же  темамъ  посвящены  книги  Л.: 
«Крест,  землевлад.  во  Франціи  наканунѣ  револ.. 
преимущественно  въ  Лимузенѣ»  (1900;  франц.  пер. 
1912);  «Состояніе  земледѣльч.  классовъ  во  Франціи 
ааканунѣ  револ.  п  аграрная  реформа  1789—93  гг.» 
{ІИІі';  нерв.  пол.  по-франц.,  1911):  «О^іе^иез  ге- 
таічріез  8ііг  1а  ѵепіе  сісз  Ьіепз  паііопаих»  (1913: 
по-русски  въ  «Русск.  Бог.»  1912).  Подъ  редакціей 
Л.  вышли  переводы  историческихъ  книгъ  Файфа. 
Фримава,  Грегуара,  Дрэпера,  а  также  «Кіевскій 
сборникъ  въ  пользу  голодающихъ»  н  «Сборнпкъ  въ 
пользу  нсдостат.  студентовъ  унив.  св.  Владпміра». 
Какъ  въ  86-тптомномъ,  такъ  и  въ  настоящемъ 
«Энцикл.  Словарѣ»  Л.  принадлежитъ  рядъ  статей. — 
См.  статью  о  Л.  проф.  Тарле  въ  «Голосѣ  Минув- 
шаго»  (1914,  янв.)  и  ст.  Карѣева,  Тарле,  Пет- 
рова, Мякоти  на  н  Непгі  8ёе  въ  «Научн.  Истор. 
Ліурн.»  (1914,  №  5).  Объ  отношеніи  къ  Л.  франц.  уче- 
ныхъ  см.  «Бѣглыя  замѣтки  по  экон.  нсторіп  Францін  въ 
эпоху  революціи»  К  а  р  ѣ  е  в  а  (1912  и  1914).   П.  К. 

. і>  ч іі н кі й.  Кириллъ  Ивановичъ —  бого- 
словъ  (1815—86).  Учился  въ  петербургской  духов- 
ной академіи,  тамъ  же  былъ  проф.  словесности.  Въ 
<  Христ.  Чтсніи»  Л.  помѣщалъ  обзоры  иностр.  лите- 
ратуры и  напечатал!.:  «Новый  годъ»  (1838.  ч.  I),  «О 
избѣжаніи  случаевъ  къ  г]»ѣху:>  (1841,  ч.  III),  «Хро- 
нологія  книги  Бытія  отъ  сотворенія  міра  до  Адама- 
(1811,  ч.  Ш)  и  мн.  др. 

Лучнцы,  т  о  п  н  я  к  и  пли  х  а  р  ы  (СЬага- 
Сеае)  —  водоросли,  иногда  до  1  м.  длиной,  съ  виду 
нѣсколько  наиоминаютъ  хвощи  (см.  рис.).  Тонкій 
стройный  стебель  Л.  состоитъ  изъ  длинных!,  члени- 
ковъ-междоузлій,  отдѣ.іенныхъ  одпнт,  отъ  другого  ко- 
роткими узлами,  состоящими  изъ  пѣеколькихъ  клѣ- 
точекъ.  На  узлахъ  сидять  правильными  кружками 
(муговкамв)  боковыя  вѣтви;  такъ  какъ  онѣ  ниѣютъ 


ограниченный  ростъ,  то  нхъ  приравниваютъ  къли- 
стьямъ;  на  узлахъ  лпстьовъмогѵтъ  развиваться  вѣтвн 
второго  порядка.  У  рода  ХіЫІа  каждый  членптп- 
междоузліе — одна  длипная  клѣтка:  у  СЬага  ЦВМ 
клѣтка  покрыта  еще  корой.;,  состоящей  изъ  клг- 
точекъ;  «кора»  сильно  пропитывается  углекислой 
известью,  вслѣдствіе  чего  все  растевіе  становится 
очень  ломкимъ.  Ко  дну  Л.  прикрѣпляются  особыми 
прицѣпками,  похожими  на  корни  (ри.(оиды).Размпо- 
жаются  Л.  придаточными  нобѣгамн  к  клубеньками, 
но  особенный  интересъ  н  зпаче- 
ніе  имѣетъ  ихъ  половое  размно- 
лсеніе.  Мужскіе  и  женскіе  орга- 
ны появляются  на  лпстьяхъ.  ЛСен- 
скіе  органы,  называемые  архе- 
г  о  н  і  я  м  и  —  яйцевидной  формы, 
буроватаго  цвѣта;  онѣ  видны 
простымъ  глазомъ.  Мужскіе  ор- 
ганы, называемые  а  и  т  е  р  и  - 
д  і  я  м  и  —  красныя  шарообразныя 
тѣльца.  Оплодотворенное  яйцо 
окружается  толстой  оболочкой  и 
превращается  въооспору;  въ 
то  лее  время  утолщается  и  уплот- 
няется внутренняя  часть  покрова 
архегонія  и  покрывается  еще 
слоемъ  углекислой  извести;  въ 
результатѣ  получается  плодикъ, 
похожій  на  маленькій  орѣшекъ. 
При  прорастаніи  ооспоры  сна- 
чала образуется  нитевидный  за- 
рос т  о  к  ъ  (или  предростокъ,  рго- 
шаііішп),  на  которомъ  уже  по- 
томъ  вырастаетъ  въ  видѣ  боковой 
почки  новая  Л.  вышеописаннаго 
строенія.  У  СЬага  сгіпііа,  вен- 
чающейся въ  большей  части  Ев- 
ропы только  въ  женскихъ  экзем- 
плярахъ,  ооспоры  п,  стало-быть, 
всхожіе  плодики  образуются  безъ 
оплодотворенія-совершенно  п  а  р- 
теногенети чески.  Сродство 
н  систематическое  положеніе  Л. 
мало  выяснено.  Большинство  бо- 

ТаНИКОВЪ  ПрИЧПСЛЯеТЪ  ИХЪ  КЪ  ВО-Вергуми  г.іавнаги  побѣга 
ДОрОСЛЯМЪ   (СМ.     ЗелеНЫЯ    ВОДО-      (е*™0™-  *елнч.). 

росли),  другіе  считаютъ  организа- 
цію  и  псторію  развитія  настолько  своеобразной,  что 
составляютъ  изъ  нихъ  особый  отдѣлъ  (клаесъ)  спо- 
ровыхъ  растеній.  Разлнчаютъ  6  родовъ  (изъ  нихъ 
СЬага  и  Кіт.е11а— болѣе  нзвѣстпые)  и  около  15"  вн- 
довъ  Л.,  распространенішхъ  почти  по  всей  эехдѣ. 
Растутъ  Л.  въ  прѣсныхъ,  преимущественно  стоячим, 
водахъ  (прудахъ,  озерахъ  н  т.  п.),  но  попадаются 
также  и  по  берегамъ  морей  въ  солоноватой  водѣ; 
часто  образуют!,  цѣлые  подводные  луга. 

.І.ѵчинъ,  Г» а  с  ил  і  іі  Па  нте  л  е  й  монови  чъ— 
сы.  Да.іматовъ  (XV,  443). 

Лучіапо— см.  Шомбо. 

Лучка  (Свѣтлый  Яръ)  —  с.  Астраханской 
губ.,  Черноярскаго  у.,  на  прав,  берегу  р.  Волги. 
4218  жителей.  Больница,  почт.  отд.  2  шкоды.  Ярмарка. 

Лучкаи,  М  и  \  а  и  лъ— угро-ртсскіі  фнл  югь 
и  патріотъ,  протоіереіі  въ  Ужгородѣ  (ум.  въ  г.). 
Собираіъ  народный  пѣсни.  Изд.:  Огаппнагна  Лаѵо- 
пігпена  йен  ѵеІего-8Іаѵісае  Пп-гнае  . 

Лучконая    ПНДЯ  I  1  дѣло  и 

Плотничное  мастерство. 

Лучокъ   птнцеловный       і  ип 
сѣтп,  натянутой  на  два  полукруг лыхъ,  соедннен- 
ныхъ  шарнирами,  обруча,   пзь   которыхъ  нпжнііі. 
меныній,  укрѣпляется  на  землѣ,  а  верхній  ставится 
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перпендикулярно  п  кроетъ,  прп  паденіи,  птицъ.  Л. 
всего  чаще  употребляется  при  ловлѣ  пѣвчихъ  птнцъ 
«на  водѣ»,  т.-е.  у  лужъ  п  ручейковъ,  куда  онѣ  при- 
летаютъ  на  водопой  или  для  купанья. 

Лучшевъ,  Сергѣй  Яковлевичъ — живо- 
пнсецъ  (род.  въ  1850  г.).  Учился  въ  акад.  худож., 
гдѣ  получплъ  за  программу  «ІІзгнаніе  Агари»  зол. 
медаль.  Во  время  турецкой  кампаніп  1877  —  78  г. 
былъ  на  театрѣ  военныхъ  дѣйствій  и  писалъ  тамъ. 
Въ  1879  г.  получплъ  званіе  класснаго  художника 
1-ой  степени  за  картину  «Блудница  передъ  Хрп- 
стомъ».  Въ  Третьяковской  галлереѣ  Внутренность 
церкви  въ  Болгаріи  . 

Луп,  (въ  анатоміи) — см.  Лучевая  кость. 

Лушанъ  (ЬизсЬап),  Ф  е  л  и  к  съ — нѣмецкій 
антропологъ  и  этнологъ  (род.  въ  1854  г.),  проф. 
антропологіп  и  этнологіи  въ  бер.іннскомъ  унив.  и 
ди]>екторъ  берлпнскаго  этнографпческаго  музея. 
Главные  его  труды:  «Кеізеп  іп  Ьусіеп,  Мііуаз  ипсі 
КіЬугаы'8»  (В.,  1888);  «ВеіЪга^е  гиг  Ѵоікегкипсіе 
іег  йеикзеЪ.  ЗсЪитг^еЫеЪе»  (В.,  1897);  «АІтегШііпег 
ѵоп  Вепіп»  (іЬ..  1904);  «Аиз&таЬіш^еп  ги  Зеікі- 
зсЬігіі»  (ІЬ.,  1893). 

Лушка  (Ьизсііка),  Губертъ  —  германскіи 
анатомъ  (1820  —  75).  Былъ  профессоромъ  общей 
патологической  и  хирургической  анатоміи  въ  Тю- 
бингенѣ.  Главныя  его  работы:  «Бег  пегѵиз  рЬге- 
пісиз  йез  Мепзспеп»  (Тюбингенъ,  1853),  «Біе  Асіег- 
^епесіііе  Лез  тепзсЫісЬеп  ОеЫгпз»  (Б.,  1855), 
«Біе  Втзгог^апе  йез  МепзсЬеп  іп  іЬгег  Ьа§е» 
(Тюбингенъ,  1857),  «Біе  Апа/Ьотіе  іез  МепзсЪеп 
ііі  Кііскзіспі  аиі"  ііе  Весіигйііззе  сіег  ргакіізсЬеп 
Неіікііпсіе»  (Тюбингенъ,  1862 — 69),  «Біе  Ьа§е  Лег 
КаисЬог^апе»  (Карлсруэ,  1873). 

Лушнаковка  —  пригородная  слоб.  гор. 
Острогожска,  Воронежской  губ.,  при  р.  Тихой 
Соснѣ.  5598  жит.,  украинцы.  Учебн.  зав.  2,  про- 
мышл.  и  торгов,  зав.  52. 

Лушница  пли  Л  у жница  (чешек. — Ідігпісе, 
нѣм.  — ■  ЬизсЪпігг)  —  р.  въ  Чехіи  (Австрія),  прав, 
прт.  р.  Волтавы  (басе.  Эльбы);  начинается  подъ 
именемъ  Ьаіпііг  въ  Нижн.  Австріи;  приннмаетъ 
справа  Нежаркѵ  (чешек.  Иегагка, по-пѣм.— Иазег). 
Дл.  126  км. 

Луш,евская(Еиз2С2е\ѵ8ка),  Ядвпга,  псевд. 
Деотима  (Беоіута) — польская  поэтесса  (1834— 
1908).  Въ  1863 — 65  гг.  сопровождала  отца  своего 
изъ  Варшавы  въ  ссылку.  Ея  импровизаціи  отли- 
чаются прекрасной  формой  п  глубоко-ноэтпческимъ 
содерясаніемъ,  но  не  всегда  свободны  отъ  туманной 
мистики  или  холодной  отвлеченности.  Собранія  ея 
цроизведеній  изданы  подъ  загл.  «Ітрготсугаде  і 
рое2^е»  (Варшава,  1854  и  1858)  н  «Роізка  лѵ  ріезпі» 
(іЬ.,  1855).  Послѣднее  представляетъ  попытку  поэти- 
чески изобразить  въ  эпическихъ  повѣствоваиіяхъ 
(рапсодіяхъ)  отдѣльные  моменты  изъ  (отчасти  мими- 
ческой) исторіи  Польши.  Свою  «Симфонію  жизни» 
Л.  сложила  въ  честь  Бетховена.  Написала  еще 
драму  «Міес2уз1а\ѵ»,  цѣлый  рядъ  разсказовъ  въ 
поэтической  прозѣ:  «Вгапкі  лѵ  ^азугге»  (1890)  и 
героическую  повѣсть  «8оЬіезкі  рой  Ѵл7іесІпіет» 
(1905). 

Лущкевнчъ  (Ъизгсгкіе^ісг),  Влади- 
слав ъ — польскій  исторически!  живописецъ  н  исто- 
рикъ  искусства  (род.  въ  1828  г.),  директоръ  кра- 
ковскаго  худ.  училища.  Извѣстнѣйшая  его  картина'— 
«Казиміръ  Великій  у  своей  возлюбленной  Эстерки» 
(въ  музеѣ  Оссолиньскаго,  во  Львовѣ). 

Луэгеръ  (Ьнегег),  Карлъ — австрійскій  по- 
литическій  дѣятель  (1844 — 1910),  по  профессіи  адво- 
ката; съ  1885  г. — членъ  рейхсрата.  Сперва  онъ  за- 
нималъ  мѣсто  въ  лѣвыхъ  рядахъ  либеральной  партіи. 


затѣмъ  выступплъ  вождемъ  антпеемитовъ,  съ  ярко  вы- 
раженнымъ  клерикальнымъ  оттѣнкомъ,  и  въ  мелкой 
буржуазій  Вѣны  пріобрѣлъ  громадную  популярность. 
Вѣнскій  муниципалитетъ  нѣсколько  разъ  избирала 
его  бургомпстромъ,  но  императоръ,  счптавшій  его 
демагогомъ  и,  можетъ-быть,  демократомъ,  отказывалъ 
въ  его  утвержденіи.  Наконецъ,  послѣ  его  аудіенціи 
у  императора,  состоялся  компромиесъ:  подставнымъ 
бургомпстромъ  былъ  утвержденъ  его  сторон- 
никъ  Штробахъ,  а  Л. — вице-бургомистромъ  (1896). 
Въ  1897  г.  Л.  былъ  избранъ  и  утвержденъ 
бургомпстромъ.  Онъ  массами  увольнялъ  учителей  за 
политическую  неблагонадежность.  Городское  хозяй- 
ство Вѣны  велось  гораздо  неряшливѣе,  чѣмъ  раньше. 
Церквамъ  и  монастырямъ  безпрестанно  давались  въ 
разныхъ  формахъ  субсидіп.  При  всѣхъ  назначеніяхъ 
должностныхъ  лицъ  Л.  руководствовался,  главнымъ 
образомъ,  партійными  соображеніями.  Онъ  до  конца 
пользовался  широкой  популярностью  среди  антисе- 
мптовъ  и  горячей  поддержкой  двора,  который  съ 
нимъ совершенно  примирился. — См.  Тошоіа,  «ІГпзеі- 
Вііг§'егтеізгег  Т)г.  С.  Ь.,  ЕезІзсЫй»  (В.,  1904); 
Зѣаигаіг,  «К.  Ъ.,  геіт  ЛаІіге  Вйг^егтеізтег»  (В., 
1907).  В.  В—въ. 

Луэгеръ  (Ьие^ег),  0  т  т  о  н  ъ  —  инженеръ- 
гидротехникъ,  профессоръ  высшей  технической 
школы  въ  Штуттгартѣ.  Его  труды:  «Біе  ЛѴаззег- 
ѵегзог^ипо-  йег  ЗШсІѣе»  (Дармштадтъ,  1890—95); 
«Т)іе  ЛѴаззегѵегзог^ип^  йег  6/еЪаиЛе»  (1890); 
«Ьехікоп  сіег  ^езатшѣеп  ТесЬпік  шкі  ікгег  Ніііз- 
лѵіззепзсііайеп»  (Штуттгартъ,  1894—99;  2-е  изд., 
1904,  русск.  пер.). 

Луэгъ  (Ьиё^)  —  ущелье,  9  ем.  въ  длину, 
между  Тенненгебирге  и  Гагенгебирге,  при  р.  Заль- 
цахѣ,  въ  герц.  Зальцбургѣ  (Австрія).  На  скали- 
стыхъ  стѣнахъ  ущелья  котлообразный  углубленія 
(«Зальцахскія  печи»),  созданный  рѣкою. 

Лхаса  (тиб. — Лха-са=«Божественное  мѣсто») — 
стол.  Тибета,  мѣстопребываніе  Далай-ламы  (XV, 
438)  и  священный  городъ  для  всѣхъ  буддистовъ- 
ламаитовъ,  «Ламайскій  Римъ»,  подъ  29°  39'  16"  с.  ш. 
и  90°  57'  13"  в.  д.,  на  выс.  3931  м.  н.  у.  м.,  на 
прав,  берегу  р.  Ки-чу  (Уй-чу),  лѣв.  прт.  р.  Цзанбо 
(Брахмапутры),  въ  60  км.  отъ  устья.  Л.  основана 
тибетскимъ  властителемъ  Сронцзанъ-гамбо  въ  VII  ст. 
по  Р.  Хр.  Л.,  какъ  центръ  своеобразной  буддійско- 
тибетской  культуры,  съ  давнихъ  поръ  возбуждалъ 
интересъ  европейцевъ.Но  ея  трудно  доступное  геогра- 
фическое положеніе  и  политическая  замкнутость 
всей  страны  (съ  конца  ХѴПІ  ст.)  отъ  европейцевъ 
служили  причиною  того,  что  Л.  до  послѣдняго  вре- 
мени представлялась  чуть  ли  не  наименѣе  извѣст- 
нымъ  для  культурнаго  міра  городомъ  на  землѣ. 
О  Л.  Европа  узнала  впервые  въ  XIV  ст.  Съ  XVI  ст. 
Л.  посѣтили  разные  европейские  миссіонеры  и  путе- 
шественники, въ  XIX  ст. — лазаристы  Гюкъ  и  Габе 
рядъ  индійскихъ  пундитовъ-развѣдчиковъ  со  стороны 
ІІндіи,  рядъ  бурятскихъ  (отчасти  п  калмьщкихъ) 
паломниковъ  и  путешественниковъ  со  стороны 
Россіп  и,  наконецъ,  англо-индійская  военная  экспе- 
диція  (1904).  Въ  общемъ,  прежняя  таинственность 
Л.  нынѣ  исчезла,  п  она,  по  крайней  мѣрѣ  съ  внеш- 
ней стороны,  болѣе  или  менѣе  изучена,  но  вну- 
тренняя жизнь  Л.  и  ея  достопримѣчательности  до 
сихъ  поръ  мало  извѣстны.  Л.  расположена  въ  ши- 
рокой равнинной  котловинѣ  и  защищена  со  всѣхъ 
сторонъ,  кромѣ  ЮЗ,  горами.  Издали  имѣетъ  краси- 
вый, величественный  видъ,  но  при  ближайшемъ 
ознакомленіи  производитъ  впечатлѣніе  неблаго- 
устроеннаго  средневѣковаго  города.  Много  садовъ. 
Главныя  улицы  широки  и  прямы  и  сравнительно 
чисты,  по  крайней  мѣрѣ,  въ  сухую  погоду;  но  пред- 
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мъстья  весьма  фЯЭНЫ.  Дома  каменные,  многоэтаж- 
ные, своеобразной  архитектуры,  и  всѣ  тщательно 
выбѣлены.  Въ  одномъ  кварталѣ  прсдмѣстья  всѣ 
зданія  выведены  изъ  бычыіхъ  н  бараньихъ  роговъ. ' 
Главные  достопримѣчатсльности  Л.:  храмы  Жу-канъ 
н  Жу-рамоче,  съ  двумя  древними  (VII  ст.),  весьма ! 
чтимыми  статуями  ІЗудды;  дворецъ  Далай-ламы — 
«ламайскій  Ватиканъ»,  Потала;  Доринъ — древнѣй- 
шій  (IX  ст.  по  Р.  Хр.)  тибетскій  памятникъ,  въ 
видѣ  высокой  каменной  колонны  съ  тибетскимъ  и  ' 
кнтайскимъ  текстами  мирнаго  договора,  заключен- ! 
наго  между  танскимъ  имп.  Дэ-цзун'омъ  и  тибет- 
скимъ государемъ  Ралбачжан'омъ  послѣ  побѣды 
тибетскихъ  войскъ  надъ  Китаемъ.  Постояннаго  на- 
селенія  30000;  тибетцы,  непальцы,  кашмирцы-му- 
сульмане, китайцы  и  др.  Изъ  нихъ  китайцы  (чинов- 
ники, солдаты,  торговцы)  пользовались  многими  ири- 
вилегілми,  но  послѣ  провозглашена  Тибетомъ  не- 
зависимости китайцы  были  изгнаны.  Какъ  религіоз- 
ный  и  торговый  центръ,  Л.  привлекаетъ  много 
нностранцевъ.  Нѣкоторыя  отрасли  промышленности 
доведены  въ  Л.  до  высокаго  совершенства,  напр., 
гравюра,  литье,  чеканка  золотыхъ,  серебряныхъ  и 
мѣдныхъ  вещей,  сосудовъ,  принадлеяшостей  ламай- 
скаго  богослуженія  и  предметовъ  роскоши.  Л. — 
центръ  худолгественной  иконописи,  книгопечатанія 
(ксилографія,  а  въ  послѣднее  время  и  печатные 
станки)  а  книжной  торговли.  Съ  недавняго  времени 
въ  Л.  издается  первая  въ  Тибетѣ  политическая 
газета  на  тибетскомъ  яз. — См.  оппсанія  путеше- 
етвій  Маннинга,  Гюка  и  Габэ,  калмыка  База-бакши, 
индуса  Саратъ-Чандра-Даса,  японца  Кавагучи,  фо- 
тографическіе  снимки  калмыка  0.  Норзунова; 
Г.  Ц.  Ц  ы  б  и  к  о  в  ъ,  «Буддистъ-паломникъ  у  свя- 
тынь Тибета»  (Птгр.,  1915);  Р.  Ьапйоп, 
«Ыіаза»  (I — II,  Л.,  1905);  Ь.  А.  ЛѴаііеІ,  «ІЛіаза 
апсі  іія  тузіегіея»  (іЬ.,  1904;  русск.  перев.:  «Лхаса 
и  ея  тайны»).  Б.  Варадійнъ. 

Лыжи,  употребляемый  для  ходьбы  зимою  по  | 
глубокому  снѣгу — двѣ  доски  (изъ  ели,  сосны,  бе-  і 
резы,  клена  пли  дуба),  около  3  арш.  длиною  и 
о — 4  врш.  шириною,   съ  загнутыми   спереди,  а 
иногда  н  сзади,  концами,  выгнутою  иосрединѣ  по- 
верхностью  и  выдолбленнымъ  снизу,  во  всю  длину, 
желобомъ,  заставляющимъ  Л.  идти  по  снѣгу,  какъ 
по  рельсу.  Наиболѣе  употребительны,  по  легкости 
и  дешевизиѣ,  голицы,  т.-е.  ничѣмъ  не  подбіітыя 
Л.;  иногда  онѣ  подшиваются  съ  нижней  стороны 
кисами  —  сшитыми  между  собою  шкурками  па- 
занокъ  (нилшен  части  ногъ)  лося,  оленя  или  жере- 
бенка, а  также  шкурою  выдры;  такія  Л.  не  сколь- 
зятъ  противъ  шерсти,  а  потому  чрезвычайно  облег- 
чаютъ  поднятіе  на  горы.  Посрединѣ  Л.  дѣлается  | 
небольшое,  оклеенное  берестою  или  тоже  шкуркою, 
возвышѳніѳ,  къ  которому  нога  привязывается  путами 
(носочнымъ,  а  иногда  и  пяточнымъ  ремнями).  Ходьба  і 
на  Л.  состоитъ  въ  перемѣнномъ  передвиженіи  ногъ 
впе])едъ,  пе  отдѣляя  Л.  отъ  поверхности  снѣга,  при  I 
чемъ  Л.  должны  скользить  параллельно  одна  другой, 
въ  возможно  близкомъ  разстояніи.  При  бѣгѣ,  для 
облегченія,  употребляютъ  длинныя  палки  (батожки,  | 
койки,  посохи,  костыри  или  кухтари)  съ  деревян- 
пы.мъ  крулікомъ  на  концѣ  (или  обручемъ,  прикрѣ- 
пленнымъ  ременнымъ  переплетомъ);  эта  палка  слу- 1 
жить  для  отталкиванія,  а  при  спускѣ  съ  горы— для 
баланса  и  тормаза,  для  чего  на  нее  садятся  тогда 
верхомъ;  иногда  къ  переднему  концу  палки  наса- 
живается желѣзиый  крючокъ,  которымъ  цѣпляются 
за  деревья  при  подъемѣ  на  гору.  Въ  тайгѣ,  гдѣ  нѣть 
дорогъ,  Л.  представляютъ    единственный   способъ  | 
знмняго  сообіценія;  безъ  нихъ  быль  бы  немыслимъ 
знмній  промысолъ,  тогда  какъ  на  Л.  промышлен- 


ВЯКЪ  НОХ6П  догнать  и  довести  отъ  усталости  до 
изнеможенія  каждаго  звъря.  нроваливающагося  въ 
СНѣгу.  Въ  Норвегін.  Фин.іяндін,  отчасти  и  у  насъ 
бѣгъ  на  Л  начинаетъ  переходить  въ  спортѵ: 
устраиваются  состязанія  на  продолжительность  и 
быстроту  бѣга  (30  км.  —  около  2  ч.  15  м.).  Въ  по- 
слѣднее  время  сознано  огромное  значеніе  Л.  и 
для  военныхъ  цѣлей.  Отъ  описанныхъ  выше  Л. 
отличаются  ипдѣйскія  или  канадскія  Л.,  состоя- 
іцін  изъ  двухъ  овальныхъ  деревянныхъ  рамъ,  перо- 
плетенныхъ  сѣтью  изъ  жилъ  или  тонкихъ  ремней, 
длиною  около  1И  арш.  и  шириною  И  арш.;  перед- 
няя часть  рамы  закруглена  и  приподнята,  а  зад- 
няя— вытянута  въ  остріе.  Эти  Л.  нрикрѣиляютщ 
ремнями  къ  ногамъ,  и  на  нихъ  ходить  по  внѣгу, 
поднимая  и  переставляя  ноги,  какъ  при  обыкно- 
венной ходьбѣ. 

Лыжная  рать  формировалась  въ  допи- 
ской Руси,  на  время  зимнихъ  походовъ.  изъ  людей, 
умѣвгаихъ  ходить  на  лыжахъ.  Въ  1499  г.  Л.  рать* 
посланная  въ  Югорскую  землю,  завоевала  ее.  про- 
ходивъ  всю  зиму  на  лыжахъ.  Во  время  зимняго  по- 
хода 1534  г.  па  Литву  въ  составѣ  русскаго  войска 
была  также  Л.  рать;  затѣмъ  о  ней  больше  не  упо- 
минается. Въ  шведскихъ  войскахъ,  а  также  въ  нѣ- 
которыхъ  изъ  нашихъ  стрѣлковыхъ  баталіоновъ. 
существуютъ  и  попынѣ  охотники,  уиражняющіеся 
|  въ  хожденіи  на  лыжахъ.  Лыжами  пользуются  в 
наши  полковыя  охотничьи  команды. 

Лызловы  —  дворянскій  родъ,  происходяіши. 
!  по  преданію,  отъ  Свеборта  Лызовецкаго,  выѣхавшаго 
1  изъ  Польши  въ  Россію  въ  1491  г.  А  в  в  а  к  >  и  ъ 
Елизар ьевичъ  Л.  былъ  воеводою  въ  Старой 
Руссѣ  (1634)  и  Муромѣ  (1635).  Иванъ  Ѳедоро- 
вичъ  Л.  былъ  думнымъ  дворяниномъ и  патріарпшмъ 
бояриномъ  (1683).  Родъ  Л.  внесенъ  въ  VI  ч.  род.  кн. 
Рязанской  и  Тамбовской  губ. 

Лыко — внутренняя  (лубяная)  часть  коры  мо- 
лодыхъ  лиственныхъ  деревьевъ,  преимущественна 
липы,  хотя  въ  нѣкоторыхъ  мѣстностяхъ,  по  недо- 
статку этой  породы,  дерутъ  Л.  и  съ  вяза,  ивы  и  др. 
Главнѣйшее  употреблепіе  Л.  находить  при  изгото- 
вленіи  лаптей  (см.),  рѣшетъ,  плетенокъ  и  др. 

Лыковы  русскій  дворянскій  родъ.  Боярннъ 
С  е  м  е  н  ъ  М  и  х  а  й  л  о  в  и  ч  ъ  Л.  убить  въ  К  у  л  и  ков- 
ской  битвѣ  въ  1380  г.  Бояринъ  Александръ 
Владпміровичъ  Л.  былъ  посломъ  къ  вел.  кн. 
литовскому  Витовту  въ  1426  г.  Его  потомки  въ  X  Л*  п 
XVI  вв.  были  полковыми  и  городовыми  воеводаы. 
Мнхайло  Матвѣевичъ  Л.,  окольничій.  каз- 
ненъ  Грознымъ  въ  1572  г.  Борисъ  Семенов  и  чъ 
Л.  былъ  воеводою  въ  Новосилѣ  (1661).  Родъ  Л.  вне- 
сенъ въ  VI  ч.  род.  кн.  Рязанской  гуо. 

Лыковы — княжескій  родъ.  прожсходящій  отъ 
князя  Ивана  В  л  а  д  и  м  і  р  о  в  и  ч  а  О  б  о  л  оп- 
ека г  о,  прозваннаго  Лыко  (потомка  Рюрика  въ 
XVIII  кп.іѣнѣ).  бывшаго  посломъ  къ  крымском]  каш 
(1  183)  н  усмирявшаго  вятчанъ  (1486).  Одпнъ  изъ  его 
сыновей,  кн.  И  в  а  н  ъ,  имѣлъ  прозвище  Б  ѣ  л  о- 
глазъ;  потомки  его  писались  Бѣлоглазовыми- Л. 
Кн.  10  р  і  й  В  а  с  и  л  ь  е  в  и  ч  ъ  Л.  былъ  боярпно.мъ 
и  воеводою  большого  полка  (1555).  Кн.  Ѳ  е  д  о  р  ъ 
И  в  а  н  о  в  и  ч  ъ  былъ  воеводою  въ  разныхъ  городахъ, 
рындою  при  пріе.мѣ  пословъ.  околыіичнмъ  и  умерь 
въ  1628  г.  Кн.  Мнхаилъ  Юрьевичъ,  воевода 
в»  Псковѣ  (1578).  былъ  разбить  Баторіемъ  и  убять 
въ  бою  подъ  Соколомъ  (1580).  Его  сынъ,  кн.  Борисъ 
(ум.  въ  1644  г.),  былъ  бояриномъ  и  воеводою;  удачно 
дѣйствовалъ  противъ  поляковъ  и  казаковъ  въ  Смет- 
ное время;  въ  1607  г.  вмѣстѣ  съ  кн.  Голицыным  ь 
и  Прокопіемъ  Ляпуновым!  разбилъ  отрядъ  Теля- 
тевскаго  б.іизъ  Каширы:  въ  1608  г.  съ  кн.  Кураки- 
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ны.мъ  побѣдилъ  Лисовскаго  на  берега хъ  р.  Москвы;  | 
въ  1609  г.  остановила  движеніе  крымцевъ,  послѣ 
кровопролитной  битвы  близъ  Серпухова.  Кн.  М  и- 
х  и  іі  л  ъ    Иванович ъ  (ум.  въ  1701  г.)  былъ 
болршюмъ;  съ  его  смертью  пресѣкся  родъ  князей  Л. 1 

Лыкошипъ,  Александр!.  С  е  р  г  ѣ  е- 
внчъ— юристъ.  Род.  въ  1867  г.;  окончилъ  куреъ 
въ  Михайловскомъ  артиллерійскомъ  училищ!  и 
военно-юридической  академіи.  Состоитъ  проф.  воен- 
наго  судопроизводства  въ  Александровской  военно- 
юридической  акад.  Помѣстилъ  рядъ  статей  въ  воен- 
ныхъ  и  юридическихъ  журналахъ.  Отдѣльно  издалъ: 
«Порядокъ  постановленія  прпговоровъ  въ  военныхъ 
еудахъ»,  (СПБ.,  1896,  диссерт.);  «Конспекта  лекцій 
по  военному  судопроизводству»  (СПБ.,  1900;  2-е  изд. 
въ  2-хъ  вып.,  1913  и  1915);  *  «Учебникъ  законовѣ- 
дѣнія  для  военныхъ  и  юнкерскихъ  училищъ»  (СПБ., 
1902;  3-е  изд.,  1914);  «Уставъ  дисциплинарный  съ 
разъясненіями  >  (СПБ.,  1904;  7-е  изд.,  1915).  Сотруд- 
ничав въ  86-томномъ  «Энциклон.  Словарѣ»  Брок- 
гаузъ-Ефрона;  принимаетъ  участіе  въ  наетоящемъ 
Словарѣ  и  въ  «Военной  Энциклопедіи». 

Лыкошииы  —  дворянскій  родъ.  происходя- 
щей отъ  Ильи  Григорьевича  Л.,  польскаго 
шляхтича;  сынъ  его  Б  о  р  и  с  ъ  поступилъ  въ  русское 
подданство  и  жалованъ  помѣстьемъ  въ  1662  г.  Родъ 
Л.  внесенъ  въ  ТІ  ч.  род.  кн.  Новгородской  и  Смо- 
ленской губ. 

Лыкъ  (Буек)  —  гор.  въ  Вост.  Пруссіи,  въ 
17  км.  отъ  русской  границы,  на  рѣкѣ  и  при  озерѣ 
того  лее  имени.  Жит.  ок.  13  тыс.  Производства  ме- 
бельное и  цементное.  Въ  войну  1914 — 15  г.  въ  окрест- 
ностяхъ  Л.  происходилъ  рядъ  упорныхъ  боевъ;  са- 
мый городъ  нѣсколько  разъ  былъ  занимаемъ  русскими 
войсками. 

Лысая  Гора  (съ  хуторами  Науменко  и 
Псаевъ) — м-ко  Елизаветградскаго  у.,  Херсонской  губ., 
при  рч.  Черномъ  Ташлыкѣ.  Основано  въ  1757  г. 
раскольниками,  позже  заселено  молдаванами.  Одно 
время  было  военнымъ  поселеніемъ.  6000  жит.  Двѣ 
церкви,  евр.  молитв,  домъ,  врачебн.  пунктъ,  школа 
съ  рукодѣльнымъ  отдѣленіемъ,  базары,  лавки. 

Лысая  гора — Терской  обл.,  на  прав,  берегу 
р.  Подкумка,  въ  10  вер.  къ  СВ  отъ  Пятигорска. 
Выс.  737  м.  Вершина  ея  тригонометрически! 
пунктъ  кавказской  тріангуляціп  (44°  6'  с.  ш.  и 
43°  14'  в.  д.). 

Лысва  —  2  рр.  Пермской  губ.,  сист.  Камы: 
1)  Лѣв.  прит.  р.  Чусовой,  беретъ  начало  въ  Кунгур- 
скомъ  у.,  орошаетъ  Пермскій.  Течетъ  на  3,  затѣмъ 
на  С;  дл.  175  вер.;  шцр.  до  10  сале,  глуб.  до  1  м. 
Сплавъ  отъ  Лысьвенскаго  завода.  Въ  1911  г.  лѣс- 
ныхъ  строительныхъ  матеріаловъ  въ  плотахъ  и  на 
плотахъ  внизъ  отправлено  760  ООО  пд.  —  2)  Прав, 
прит.  р.  Камы,  беретъ  начало  въ  Чердынскомъ  у., 
орошаетъ  Соликамскій.  Направленіе  ВІОВ.  Дл. 
60  вер.  Сплавъ. 

Лысспковъ,  Николай  Константин о- 
і!  н  ч  ъ — хирургъ.  Род.  въ  1865-  г.  Образованіе  полу- 
чилъ  въ  московскомъ  унив.  Состоитъ  профессором'!, 
оперативной  хирургіи  въ  новороссійскомъ  унив. 
Главнѣйшіе  научные  труды:  Леченіе  грыжъ  голов- 
ного и  спинного  мозга»  '  («Хирург.  Лѣтоп.»,  1894, 
№  3);  «О  приготовленіи  и  храненін  распиловъ  тру- 
пов!, для  музеевъ»  (тамъ  же,  1894);  «Зріпа  Ьіпаа 
хасгоІшпЪаІіз»  (тамъ  же,  1895,  №  5);  «Мозговыя 
грыжи  (серпаіосеіе)  и  ихъ  леченіе»  (дисс.  1896,  М.); 
Новый  способъ  вылущенія  плеча»  («Хирургія», 
№  3.  1897);  «Топографія  и  оперативная  хирургія 
черепной  полости»  (М.,  1898);  «Объ  изсѣченіи  3-ей 
вѣтвп  тронннчнаго  нерва  у  овальнаго  отверстія  че- 
репа*  («Хирургія»,  №  32,    1899);   совмѣетно  съ 


проф.  П.  II.  Дьяконовымъ — «Болѣзни  шеи  въ 
XX  отдѣлѣ  сборнаго  руководства  «Русская  хирургія» 
(СПБ.,  1902);  совмѣстно  съ  проф.  П.  П.  Дьяконо- 
вымъ, Ф.  А.  Рейномъ  и  Н.  П.  Напалковымъ — 
«Лекціи  топографической  анатоміи  и  оператив- 
ной хирургіи»  (2-е  изд..  М.,  1908);  «Къ  техникѣ 
обнаженш  сердца»  («Хпрургія»,  1910);  «Краткое 
руководство  по  анатоміи  человѣка»  (СПБ.,  Кіевъ, 
1912). 

Лыски  (Лиски)  —  слб.  Воронежской  губ., 
Острогожскаго  у.,  при  р.  Донѣ,  въ  2-хъ  вер.  отъ 
ст.  «Лиски»  Козл.-Ворон.-Рост.  ж.  д.  3253  лшт., 
украинцы.  Двѣ  школы,  промышл.  и  торгов, 
зав.  —  23,  3  ярмарки.  Пристань  на  Донѵ,  грузовъ 
200000  пд. 

Лысково — с.  Нилсегородской  губ.,  Макарьев- 
скаго  у.,  на  прав,  берегу  р.  Волги,  въ  4  вер.  отъ 
ея  теперешняго  русла,  близъ  впаденія  въ  нее 
р.  Сундовити.  По  преданію,  на  мѣстѣ  Л.  стоялъ  гор. 
Сундовитъ.  Существуетъ  предположеніе,  что  это 
былъ  тотъ  первый,  внизъ  отъ  устья  р.  Оки,  на 
р.  Волгѣ  болгарскій  городъ,  который  взять  въ  1178  г. 
кн.  Мстисловомъ  Андреевичемъ  и  воеводой  Борп- 
сомъ  Жидиславовичемъ.  Л.  упоминается  въ  лѣто- 
писяхъ  съ  начала  XV  ст.  Около  1700  г.  пожаловано 
Петромъ  I  царю  имеретинскому  Арчплу  Вахтанго- 
вичу,  и  въ  продолженіе  XVIII  и  части  ХіХ  ст.  оста- 
валось въ  родѣ  царей  Грузинскихъ,  изъ  которыхъ 
одинъ  укрывалъ  у  себя  бѣжавшихъ  отъ  помѣщиковъ 
крестьянъ  и  тѣмъ  сильно  увелпчплъ  населеніе  Л. 
Близъ  Л.  гора  Оленева,  со  слѣдами  обширнаго  горо- 
дища. 10  тыс.  лшт.  Въ  половинѣ  XIX  ст.  Л.  было 
крупнымъ  торговымъ  центромъ,  на  его  пристани 
грузилось  свыше  3  милл.  пд.  хлѣба,  но  съ  разви- 
тіемъ  желѣзнодорожныхъ  путей  торговое  значеніе 
Л.  упало.  Кустарная  выдѣлка  замковъ  п  лселѣзныхъ 
шкатулокъ. — Ср.  В.  П.  Безобразовъ,  «С.  Л.  и 
Макарьевъ»  («Русск.  Мысль»,  1885,  май). 

Лысковъ — м-ко  Гродненской  губ.,  Волковы- 
скаго  у.  1000  лшт.  (болѣе  половины — евреи).  Правосл. 
и  католич.  церкви,  богадѣльня,  училище;  еврейск. 
I  синагога  и  молитв,  домъ;  лавки,  2  ярмарки,  базары. 
I  Л.  упоминается  въ  1557  г. 

Лысобыки  (ЕузоЪукі) — псд.  Луковскаго  у., 
Холмской  губ.,  при  р.  Вепрѣ.  1521  жит.  Добыча 
торфа. 

Лысогорская  —  ст-ца  Пятнгорскаго  отд., 
Терской  обл.,  на  лѣв.  берегу  р.  Подкумка,  въ  20  вер. 
отъ  Пятигорска.  Свыше  5  т.  жит.;  земледѣліе,  ското- 
водство и  пчеловодство. 

Лысогорскіе  источники  —  Елисавет- 
польской  губ.,  Шушинскаго  у.,  въ  17  вер.  отъ 
гор.  Шуши,  на  выс.  1590  м.  въ  прекрасной,  здо- 
ровой мѣстности.  Ок.  20  источниковъ  чисто-желѣз- 
ныхъ  и  одинъ  такъ  назыв.  «сельтерскій»  (10  — 
11,25°),  вода  котораго  служить  исключительно  для 
питья. 

Лысогорскій,  Николай  Васильовичъ — 
писатель,  воспитанникъ  кіевской  дух.  академіи, 
доцентъ  московской  духовной  академіи  по  ка- 
ѳедрѣ  исторіи  п  обличенія  русскаго  раскола  старо- 
обрядчества. Его  труды:  «Московски!  митрополитъ 
Платонъ  Левпшнъ,  какъ  противораскольничіі!  дѣя- 
тель»  (Рост.-на-Дону,  1905,  магист.  дисс);  «Рѣчь 
предъ  защитой  магистерской  диссертаціи»  (Кіевъ, 
1907). 

Лысупъ,  гренландскій  тюлень  (РЬоса 
^гоепіапсііса  N113.)  —  млекопитающее  изъ  отряда 
Рішііресііа  (см.  Ластоногія),  принадлелеащее  къ  се- 
мейству Рпосіаае  (см.  Тюлени).  У  насъ  на  сѣверѣ 
Л.  или  лысцемъ  называется  взрослый  самецъ, 
взрослая  самка  —  утельга,  дѣтеныщи  только-что 
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родипшісся — бѣ.іьки,  подвергающееся  иервому  лн- 
ВЯНІЮ  —  хохлуши,  молодые  послѣ  норваго  линя- 
нія — сѣрки,  со  второго  года — сѣруны,  всѣ  моло- , 
дыс  вообще  —  вонжу  и,  а  вообще  гренландскіе  | 
тюлени  обозначаются  собирательнымъ  «кожа».  Оть 
другпхъ  тюленей  отличается  слѣдующимн  призна- 
ками: морда  удлиненная,  усы  съ  волнистымъ  краемъ,  і 
2-й  палецъ  дшннѣе  всѣхъ,  плавательная  перепонка  ' 
почт"и  голая,  шерсть  почти  совершенно  безъ  под- 
шерстка. У  стараго  самца  преобладающ! й  цвѣтъ 
верхней  сторопы  оть  бѣлаго  до  буро-сѣраго  иногда 
съ  красно-бурымъ  оттѣнкомъ;  на  груди  и  брюхѣ  і 
цвѣгь  ржаво-серебристый;  передняя  часть  морды, 
лобъ  п  щеки  шоколаднаго  или  черно-бураго  цвѣта;  | 
на  сппнѣ  въ  области  плечъ  начинается  полулунное 
темное  пятно,  которое  тянется  по  бокамъ  до  бедеръ  I 
н  затѣмъ  сближается  концами;  на  подбородкѣ,  горлѣ  і 
и  заднихъ  конечностяхъ  обыкновенно  темный  пятна;  \ 
длина  1,8  м.  Самка  рѣдко  достигаетъ  1,5  м.;  пре- 
обладающи! цвѣтъ  желто-бѣлый,  на  снинѣ  темнѣе  до  , 
красно-бураго;  нижняя  сторона,  какъ  у  самца,  спин- 
ного пятна  вовсе  нѣгъ  или  лишь  отдѣльныя  темныя 
пятна.  Новорожденный  покрыть  пушистымъ  желто- 1 
вато-бѣлымъ  мѣхомъ;  окончательная  окраска  взрос- 1 
лаго  самца  появляется  на  5-мъ  году.  Область  рас- : 
пространенія  Л.  обнимаетъ  моря  крайняго  Сѣвера. 
а  именно:  у  сѣв.-вост.  берега  Сѣв.  Америки,  у  бе- 
реговъ  Гренландіп,  Ислапдіп,  Шпицбергена,  у  Мур- 
манская) берега,  въ  Бѣломъ  и  Карскомъ  м.  Зимою 
отдѣльные  экземпляры  показываются  иногда  у  бо- 
реговъ  Великобританіи  н  Гсрманіи.  Ежегодно  Л. 
соверщаетъ  обширный  правильный  странствованія, 
собираясь  массами  въ  мѣстахъ  рожденія'дѣтенышеіі. 
Свои  переселенія  они  совершають  большими  ста- 
дами, которыя  иногда  тянутся  на  цѣлыя  мили. 
Вообще  Л.  избѣгаютъ  берега  и  держатся  преимуще- 
ственно у  окраинъ  льда,  пользуясь  льдинами  и  для 
отдыха,  и  для  рожденія  дѣтенышей.  Главныя  леж- 
бища находятся  на  льдахъ  къ  В  оть  Ньюфаундленда, 
на  льдахъ  у  о-ва  Янъ-Майена,  но  особенно  въ  200 
морскихъ  мпляхъ  оть  него  между  72  и  73°  сѣв.  ш. 
и  на  льдахъ  Бѣлаго  моря.  Дѣтеныши  рождаются 
ранней  весною,  и  самки  скоро  послѣ  того  снова 
спариваются  съ  самцами;  беременность  длится,  по 
однямъ  —  11  мѣсяцевъ,  по  другимъ  —  9.  Рождается 
1  —  2  дѣтеныша.  Если  самку  не  тревожатъ,  то  она 
кормить  ихъ  молокомъ  15 — 18  дней.  Новорожденные 
тюлени  не  умѣюгь  плавать  и  во  время  еильныхъ 
бурь  иногда  гибнуть  во  множсствѣ.  Л.  становятся 
способны  къ  самостоятельной  жизни  черезъ  мѣсяцъ 
по  рожденіи.  Въ  Бѣломъ  морѣ  Л.  лѣтомъ  очень  мало; 
они  собираются  сюда  во  множествѣ  въ  октябрѣ. 
Вмѣстѣ  со  льдами  молодыя  и  старыя  животныя  по- 
степенно выносятся  въ  океанъ,  а  затѣмъ  распола- 
гаются на  отдыхъ  на  льдахъ  Мезенскаго  залива  (такъ 
назыв.  «залежки»).  Въ  маѣ  Л.  или  направляются  па  ! 
СВ,  или  устремляются  на  3  вдоль  Мурманскаго  бе-  і 
рега,  всюду  разгоняя  рыбу  и  пріостанавливая  ея  і 
ловлю.  У  береговъ  Ньюфаундленда  они  занимаютъ 
лежбища  на  льдахъ  въ  феврллѣ,  а  въ  маѣ  безчис- ! 
ленныя  стада  жнвотныхъ  направляются  обратно  на  С. 
Главную  пищу  Л.  составллегь  рыба  (треска  и  сиго- 
выя),  ракообразныя  н  моллюски.  Враги  ихъ,  кромѣ 
человѣка:  мечъ-рыба,  акулы  н  касатки.  Бьютъ  Л. 
частью  изъ  ружей,  частью  палками  съ  желѣзнымъ 
наконечникомъ.  Охота  за  Л.  съ  снарялсаемыхъ  спе- 
ціально  для  этого  судовъ  началась  у  Янъ-Майена 
въ  началѣ  XVIII  ст.  н  быстро  развилась  до  грома  і- 
ныхъ  размѣровъ.  Въ  1880-хъ  годахъ  у  Янъ-Майена ! 
убивалось  ежегодно  оолѣе  300000  Л.  Безпощадное 
истребленіѳ  Л.  повлекло  за  собою  значительный 
упадокъ  промысла  въ  главныхь  пунктахь. 


Лыс  у  и  і  л  или  торосовый  (от  ь  слова  «то- 
роеъ    -наносный,  движущейся  ледъ,  грели  котораго 

ОрвМЫШ  ІЯЮТЪ  Л.)    Пр<іМІ.ІС<'Л  I.    Производится    ИЪ  Ііѣ- 

ломь  морѣ  н  дѣлится  на  нѣсколько  періодовь.  Съ 
начала  декабря  до  Срѣтенья  (2  феврали)  стрѣлямв 
взрослым,  Л.,  приближающихся,  вслѣдь  ■■■>  рыбою 
навагою,  къ  устьямъ  Двины.  Начинай  съ  Срѣтеньл 
и  до  конца  марта,  производится  выволочный 
промыселъ:  снятыя,  вмѣстѣ  съ  жиромъ,  шкуры  до- 
бытых!, животныхъ  свертываются  въ  тюки  и  въ  та- 
комъ  видѣ  выволакиваются  по  льду  на  берегъ.  Но 
мѣсту  производства  выволочный  промыселъ  бываеп. 
з  и  м  н  е  б  о  р  е  ж  н  ы  й  (на  сѣверномъ  берегу  Двинскои 
губы)  и  кедовскій  (у  урочища  Кеды).  Главную  до- 
бычу выволочнаго  промысла  составляютъ  бѣльки— 
двухнедельные  Л.,  съ  бѣлою  пушною,  весьма  цѣн- 
іюю  шкуркою,  и  хохлуши — четырехнедѣлыіые  Л. 
Промышленники,  замѣтивъ  расположившееся  на  льду 
«юр о»  —  стадо  Л.  съ  семействами,  осторожно,  въ 
бѣлыхъ  сверхъ  одежды  рубахахъ  или  неся  передъ 
собою  обледенѣлыя  доски,  окружаютъ  его,  отрѣзы- 
вають  путь  къ  водѣ  и  убиваютъ  безпомощныхъ  звѣ- 
рей  ударами  ко  кот  а  (палки  съ  желѣзнымъ  крю- 
комъ)  по  носу.  Съ  конца  марта  до  начала  мая  до- 
бываютъ  конжуевъ  (двухмъсячпыхъ  Л.),  сѣрковъ 
(годовалыхъ  Л.)  ц  взрослыхъ  Л.  на  иромыслѣ,  назы- 
ваемомъ  у  с  т  ь  и  н  с  к  и  м  ъ  (потому  что  производится, 
преимущественно,  между  устьями  рр.  Кулоя  н  Ме- 
зени) или  неренскнмъ  (потому  что  на  пего  выѣз- 
жають,  прежде  всего,  съ  Неренскаго  берега,  лежа- 
щаго  влѣво  оть  устья  Кулоя),  пли  загребнымъ 
(потому  что  добываемые  тогда  Л.  «загребаютъ», 
т.-е.  заходять  въ  заливы,  изъ  открытаго  моря).  Въ 
этомъ  періодѣ  звѣри  залегаютъ  далеко  оть  берега 
наносящихся  поморю  льдинахъ,  вслѣдствіе  чего 
всего  удобнѣе  промышлять  ихъ  тогда  на  яхтахъ. 
Устьинскіе  промыслы  производились  въ  прежнее 
время  очень  безпорядочно;  это  повело  къ  упадку 
лысуньяго  промысла,  и  въ  1874  г.  правительство 
установило  правила  о  выборѣ  промысловыхъ  ста- 
рость, по  одному  оть  каждыхъ  двадцати  лодокъ,  дія 
соблюденія  порядка  и  правильности  въ  дѣлежѣ  до- 
бычи мелсду  артелями.  Въ  продажу  Л.  поступаютъ 
подъ  именемъ  кожи,  подъ  которою  разумѣютсд: 
Л. — самецъ,  утельга  (самка)  и  трое  конжуевъ 
(дѣтей),  всѣ  пять  штукъ  принимаемый  за  одного 
звѣря.  Кожи  отправляются  преимущественно  за 
границу;  въ  Россію  поступаетъ  только  ничтожное 
количество  сала,  идущаго  на  выварку  мыла  низ- 
каго  качества. 

Лысуха  (Рнііса) — родъ  птицъ  изъ  семейства 
Пастушковыхъ  (КаШсІае),  принадлежащаго  ісъ  т- 
ряду  Ѳгиііоппез  (см.  Журавлиный).  Іиювъ  ко- 
нусовидный, прямой,  съ  острымъ  краемъ,  короче 
головы  и  продолжается  въ  толстую  пластинку,  при- 
крывающую лобъ.  Шея  умѣренной  дтнны.  тъѵы 
плотное;  въ  короткомъ  крылѣ  2-е  и  3-е  маховыл 
перья  самыя  длпнныя;  хвость  короткііі  съ  слабо 
развитыми  рулевыми  перьями;  пальцы  длнииые 
широкими  закругленными  кожными  лопастями. 
13  видовъ  Л.  распространены  почти  по  всему 
свѣту;  живугь  на  озерахъ,  прудах ь.  залнвахъ  рѣкъ 
и  т.  п.  мѣстахъ,  зарі)сшпхъ  тростннкомъ  и  камы- 
шомъ,  постоянно  плаваютт.  и  рѣдко  выходять  па 
сушу.  Обыкновенная  Л.  (Г.  аыа  Ь.).  также 
каш'калдакъ.  чиновникъ,  чернаго,  на  сшнѣ  асппдио- 
сѣраго  цвѣта.  на  крыльяхъ  бѣлая  нолосі.м:  ЫООВЪ 
мясного  цвѣта  съ  бѣлымъ  концомъ,  ноги  сѣро-зеле- 
ныя  съ  оранжевымъ  нятномъ  на  няткѣ.  Дл.  47  стм. 
Область  распространенія  ея  обнимаетъ  всю  Европу 
(за  нсключеніемъ  крайняго  сѣвера)  и  центральную 
Лзію:   на  знмовкѣ  она  встрѣчается  въ  Лфрпкі-. 
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южн.  Азіи  и  Австралін.  Весьма  подвижна,  мол;етъ 
бѣгать  довольно  быстро.  Питается  растеніями,  на- 
сѣкоыыми  и  мелкой  рыбой;  держится  обществами. 
Гнѣздо  на  неглубокой  водѣ,  иногда  оно  вполиѣ 
пловучее;  основу  его  составляетъ  камышъ,  выше 
накладываются  травы,  лотокъ  вымазывается  поме- 
томъ  н  выстилается  пухомъ  и  перьями,  которыя 
птица  выдираетъ  у  себя.  Янцъ  6 — 15,  глинисто- 
бѣлаго  цвѣта  съ  мелкими  черно-бурыми  крапин- 
ками. Высиживаютъ  оба  пола.  Мясо  не  особенно 
вкусно,  но  съѣдобно. 

Лысьвенскій  чугунолитейный  п  механи- 
ческій  заводь — Пермской  губ.  и  у.,  при  р.  Лысьвѣ. 
Соединенъ  подъѣзднымъ  жел.-дорожпымъ  путемъ 
(20  вер.)  со  ст.  Калино,  Пермской  ж.  д.  Осн.  въ 
1785  г.;  сначала  былъ  чугуноплавильными»,  съ  1874  г. 
исключительно  приготовляетъ  желѣзо  въ  металлѣ  и 
издѣліяхъ.  Въ  1912  г.  желѣза  н  стали  выдѣлано 
2039120  пд.  Рабочнх'ъ  до  2000.  2  церкви,  больница, 
3  нач.  учил.  5213  жит. 

Лысянка  —  м-ко  Кіевской  губ.,  Звенигород- 
скаго  у.  Жит.  свыше  7  т.;  бойкій  торговый  пунктъ. 
Было  укрѣпленнымъ  пунктомъ;  играло  видную  роль 
во  время  казацкпхъ  войнъ  XVII  ст.,  а  также  въ 
XVIII  ст.  Въ  1768  г.  гайдамаки  разграбили  Л. 

Лыткннъ,  Георгій  Степановичъ  — 
переводчикъ  богослулсебныхъ  книгъ  на  зырянскій 
яз.  (1835 — 1907).  Окончилъ  восточный  факультета 
петербургского  унив.  Имъ  изданы:  «Божественная 
литургія  св.  Іоанна  Златоуста  на  славянскомъ  и  зы- 
рянскомъ  яз.»  (СПБ.,  1883),  на  зырянскомъ  и  рус- 
скомъ  яз. — «Евангеліе: ,  «Дѣянія  св.  апостоловъ»  и 
<; Псалтырь»  и  разныя  пособія  при  изученіи  зырянами 
русскаго  яз.  (буквари,  грамматики,  словари  и  др.). 

Лыщипскіе — дворянскій  родъ,  герба  Кор- 
чакъ,  происходящій  отъ  Льва  Л.,  л;пвшаго  среди 
XVI  в.  и  владѣвшаго  Лыщицамп.  Изъ  сыновей  его 
Копстантинъ  былъ  ловчимъ,  Станиславъ  под- 
писалъ  въ  1632  г.  актъ  избранія  на  престолъ  Вла- 
дислава IV.  О  Казимирѣ  Л.  см.  ниже.  Родъ  Л. 
внесенъ  въ  VI  ч.  род.  кн.  Гродненской  губ. — См.  Л. 
Лыщинскій,  «Родъ  дворянъ  Л.»  (СПБ.,  1907). 

Лмщнпскін  (ЬузгсгупзМ),  Казимиръ— 
польскій  мыслитель  (1634 — 89).  Воспитанникъ  іезуи- 
товъ,  оставилъ  этотъ  орденъ,  лсенился  и  сдѣлался 
брестъ-литовскимъ  земскимъ  подсудкомъ.  По  доносу 
одного  изъ  его  должниковъ,  поддерлсанному  іезуи- 
тами,  мстившими  ему  за  выходъ  изъ  пхъ  среды, 
былъ  привлеченъ  въ  1687  г.  къ  отвѣтственности  за 
атеизмъ  и  послѣ  продоллштельнаго  процесса  приго- 
воренъ  къ  сожженію  живьемъ,  но  помнлованъ  ко- 
ролемъ  Яномъ  III  Собѣскимъ  къ  обезглавленію  и 
затѣмъ  сожл;енію.  Напечаталъ:  «Зирііка  різапа 
рггег  Е-с;о  іо  Кгоіа  Іапа  \ѵ  \ѵіе,2Іеиіи  ъ 
ЛѴіІпа»  (1688).  Его  рукописные  труды  были 
сол;л;ены  вмѣстѣ  съ  нимъ.  —  Ср.  «Нізгогізспе 
шісі  апзйіпгііспе  Ееіайоп  ѵоп  ает  Сгеіап^- 
пізз  ипй  Тосіе  Сазіпіігі  ^.  \ѵе^еп  йез  АѣЬеізші» 
(1689;  перепеч.  въ  Берлинѣ  въ  1841  г.);  Сііг.  Ег. 
Аттоп,  «Веііга^  гиг  СгезсШсМе  сіез  іаеаіізспеп 
АЙіеізтиз». 

Львиная  пасть,  Л.  з  ѣ  в  ъ — названіе  ра- 

стенія  Ап&ггішшт  та^из  Ь.  (см.  III,  19). 

Львинка  (Зітаііоіпуз)  —  родъ  мухъ  изъ  се- 
мейства Зігаъіотуісіае.  Голова  у  Л.  полушаровид- 
ная; усики  довольно  длинные;  крылья  въ  покоѣ 
плоско  прпкрываютъ  тѣло;  брюшко  значительно 
шире  груди.  Личинки  веретенообразный,  плоскія; 
на  заднемъ  концѣ  тѣ.ла  звѣздообразно  расположен- 
ные волоски;  живутъ  въ  водѣ.  Мухи  издаютъ  звуки 
греніемъ  крыльевъ  въ  ихъ  сочленепін  съ  грудью: 
К.  сЬатаеІеоп  Ь. — чернаго  цвѣта  съ  сѣрой  грудью: 


брюшко  съ  желтыми  пятнами;  ноги  красно-жедтыя; 
дл.  14  мм.;  весьма  обыкновенный  видъ,  распростра- 
ненный по  всей  Европѣ;  см.  рис.  715  на  табл.  къ 
ст.  «Двукрылыя». 

Львова  -  Снпсцкая,  М  а  р  і  я  Дм  и- 
т  р  і  е  в  н  а — извѣстная  актриса  (1795  — 1875).  Съ 
1823  г.  играла  первыя  роли  въ  Московскомъ  те- 
атрѣ;  создала  роль  Маріи  Стюартъ,  была  изящной 
Наиной  въ  трилогіи  «Финнъ»  и  прекрасной  Софьей 
въ  «Горе  отъ  ума»:  Часто  выступала  въ  перевод- 
ныхъ  водевиляхъ  Ленскаго  и  своего  учителя  Ѳ.  Ѳ.  Ко- 
кошкина.  А.  С.  Грибоѣдовъ  вмѣстѣ  съ  кн.  П.  А.  Вя- 
земскямъ  написали  для  ея  бенефиса  оперу-водевиль 
«Кто  братъ,  кто  сестра»  (музыка  Верстовскаго). 
Позднѣе  она  перешла  на  амплуа  благородныхъ 
матерей.  Она  всегда  была  правдива  и  служила 
образцомъ  строгой  классической  игры. — См.  А  ра- 
но въ,  «Драматическій  альбомъ»  (М.,  1850);  Моск. 
Вѣд.»,  1875,  №  327. 

Львовскій,  Григорій  Ѳедорович ъ— 
духовный  композиторъ  (1830—94).  Въ  своихъ  сочи- 
неніяхъ  и  переложеніяхъ  обиходныхъ  напѣвовъ 
далъ  законченные  образцы  въ  духѣ  древне- 
русскаго  строго-церковнаго  стиля.  Помѣщая  обык- 
новенно древній  напѣвъ  въ  верхнемъ  голосѣ, 
онъ  сохраняешь  его  въ  неприкосновенности  и 
не  затѣняетъ  остальными  голосами,  имѣющими, 
однако,  свою  физіономію  и  движущимися  свободно. 
Несмотря  на  простоту  и  умѣренность  въ  диссони- 
рующихъ  сочетаніяхъ,  гармонія  его  пѣснопѣній 
разнообразна  и  интересна,  а  ихъ  музыкальное  со- 
держаніе  близко  отвѣчаегь  церковнымъ  текстамъ. 
Издано  свыше  50  его  сочиненій  п  переложен! й 
древне-русскаго,  греческаго,  болгарскаго  и  греко- 
славянскаго  распѣвовъ;  изъ  нихъ  выдѣляются  4  «хе- 
рувимскихъ»,  «Степенны  6-го  гласа»  и  «Подобны 
восьми  гласовъ».  —  См.  статьи  М.  Лисицына 
(«Рус.  Муз.  Газ.»,  1895,  и  «Духовн.  Вѣстн.»,  1898); 
К.  Нелидова  («Рус.  Муз.  Газ.»,  1899). 

Львовъ1)  (милорцсск.  Львивъ,  полъск.  Ь\ѵо\ѵ, 
иѣм.  ЬетЬег^,  лат.  Ьеороііз) — главн.  гор.  Галпціи, 
въ  вост.  ея  половинѣ,  въ  долинѣ  р.  Пэлтви,  на 
склонахъ  холмовъ,  у  подножія  Замковой  горы,  от- 
куда красивый  видъ  на  окрестности.  Жел.-дор.  узелъ. 
206113  лсит.  (1910),  главнымъ  образомъ  поляковъ, 
русиновъ  (украинцевъ),  евреевъ  и  нѣмцевъ.  Со- 
стоитъ  изъ  внутренняго  города  и  4  предмѣстій:  Кра- 
ковскаго,  Жолкѣвскаго,  Лычаковскаго  и  Галицкаго. 
Много  старииныхъ  зданій  интересной  архитектуры: 
православная  церковь  св.  Николая  (1292),  готиче- 
скій  католическій  соборъ  (1342),  армянская  цер- 
ковь (1437),  Кампіанская  капелла.  Ратуша  и  передъ 
нею  высокая  башня  (реставрирована  въ  1835  г.); 
«Королевскій  домъ;>  (дворецъ  Яна  Собѣскаго), 
съ  великолѣпнымъ  фасадомъ,  нынѣ  превращенный 
въ  рядъ  музеевъ.  Естественно-историческій  и  этно- 
графическій  музей  Галиціи  имени  гр.  Дзедушиц- 
кихъ.  Промышленный  музей  и  картинная  галлерея. 
Красивый  театръ.  Доминиканская  площадь — лучшій 
уголокъ  стараго  города,  съ  валомъ,  превращепнымъ 
въ  бульваръ,  на  котрромъ  старинная  «пороховая 
башня».  Фонтанъ  Св.  Дѣвы  Маріи;  памятники  Ста- 
ниславу Яблоновскому,  Яну  Собѣскому,  Адаму 
Мицкевичу.  Л. — культурный  центръ  Галиціи;  универ- 
ситетъ  (въ  1913 — 14  г.  186  преподавателей,  5871  сту- 
дентъ),  съ  богатой  библіотекой;  преподаваніе  наполь- 
скомъ  и  отчасти  украпнскомъязыкѣ  (осн.  въ  1784  г., 
польскій  яз.  введенъ  вмѣсто  нѣмецкаго  съ  1871  г.). 
Полптехникумъ  (98  препод.,  1791  студ.),  ветеринар- 
ный институтъ,  торговая  академія,  консерваторія, 
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лѣсное  учил.,  бгимнлзій.  2  реалыі.  училища,  учитель- 
ская семинаріи  (мужск.  п  женск.)  н  др.  учебпыя 
занодснія.  Производство  водки,  ликорпвъ,  муки, 
мыла,  спичекъ,  нефтяныхъ  продуктовъ,  мебели,  сел.- 
ХОЗ.  машипъ:  жел.-дор.  мастерскія.  Обширная  тор- 
говля находится  преимущественно  въ  рукам,  евреовъ. 
Торговая  палата,  банки.  —  Исторія.  Л.  осно- 
ванъ  галнцкимъ  кн.  Даніиломъ  Романовичем!, 
(1241)  и  названъ  по  имени  его  сына  Льва.  По  дру- 
гой версіи,  Л.  основанъ  самимъ  Львом ь  Дапилови- 
чемъ  между  1268  и  1270  гг.  н  сдѣланъ  имъ  столи- 
цей Галицкаго  княжества.  Бъ  1340  г.  Л.  завоованъ 
Казиміромъ  польскимъ,  послѣ  чего  сильно  заселенъ 
цоляками  и  нѣмцами.  Въ  1648  и  1655  г.  откупился 
'■п.  осады  Богдана  Хмельницкаго.  Въ  1675  г.  подъ 
Л.  Япъ  Собѣскій  разбилъ  турокъ;  въ  1704  г.  взять 
шведами.  Въ  авг.  1914  г.  занять  русскими:  въ  іюнѣ 
1915  г.  очищенъ  русскими  войсками. 

Львовъ,  А  л  е  к  с  а  н  д  р  ъ  Д  м  и  т  р  і  е  в  и  ч  ь. 
КНЯЗЬ — организаторъ  протнвоиожарныхъ  мѣропріятій. 
Род.  въ  1863  г.  Въ  1892—1895  гг.  быль  предсѣда- 
телѳйъ  петергофской  уѣздной  земской  управы. 
Устроиль  въ  Стрѣльнѣ  (близъ  Петрограда),  на 
собственный  средства,  пожарную  команду,  служа- 
щую школою  для  подготовки  брандмейстеровь  н 
старшихъ  чиновъ  пожарной  службы.  Составнлъ  пер- 
вое руководство  для  ножарныхъ  дѣятелей:  «Город- 
скія  пожарныя  команды»  (1890).  Ему  же  принад- 
лежитъ  иниціатива  устройства  первой  всероссий- 
ской пожарной  выставки,  бывшей  въ  1892  г.  въ 
Петербурга. 

.1  ьповъ,  Аполлинарій  Н  и  к  о  л  а  е  в  и  ч  ъ — 

писатель,  воспитанннкъ  спб.  духовной  академіи 
(ум.  въ  1901г.).  Составилъ  <  Оиисаніе  храма  Христа 
Спасителя  въ  Москвѣ».  Отдѣльно  издалъ:  «Письма 
духовныхъ  н  свѣтскихъ  лицъ  къ  митрополиту 
московскому  Филарету»  (съ  1812  по  1867  г.: 
СПБ.,  1900). 

Львовъ,  В  л  а  д  и  м  і  р  ъ  Николаевич ъ — 
политически!  дѣятель.  Род.  въ  1872  г.  Окончплъ 
курсъ  по  историко-филологическому  факультету  въ 
ѴТосквѣ.  Въ  1907  г.  избрать  въ  3-ю  Государственную 
Думу  въ  Самарской  губерніи,  какъ  октябристъ; 
былъ  иредсѣдателемъ  комиссін  по  дѣламъ  право- 
славной церкви,  членомъ  комиссіи  по  вѣроисповѣд- 
нымъ  дѣламъ;  выступалъ  преимущественно  по  цер- 
ковнымъ  вопросамь,  въ  защиту  интересовъ  право- 
славной церкви.  Въ  1910  г.  вышелъ  пзъ  октябрист- 
ский партіи  и  перешелъ  къ  націоналистамъ;  въ  1911  г. 
ушелг  нзъ  этой  партіи  н  быль  однимъ  изъ  оргаіш- 
заторовъ  партін  центра.  Въ  1912  г.  переизбранъ 
въ  4-ю  Думу,  въ  которой  также  состоитъ  пред- 
сѣдателемъ  комиссіи  по  дѣламъ  православной 
церкви. 

Львовгь»  Георгій  Евгеніевичъ,  князь — 
политическій  дѣятсль.  Род.  въ  1861  г.  Въ  1902 — 05  гг. 
былъ  предсѣдателемъ  тульской  губернской  земской 
управы.  Во  время  японской  войны  былъ  главноуполно- 
.мочеинымъ  отъ  общеземской  организации  помощи 
болышмъ  и  раненымъ  на  Дальнемъ  Востокѣ;  про- 
нвилъ  перворазрядный  организаторскій  талаптъ, 
рѣдкую  энергію  и  умѣнье  устанавливать  иравпль- 
ныя,  нормальный  отношенія  между  служащими  и 
начальствующими.  По  возвращенін  съ  Дальняго 
Востока  Л.  участвовать  въ  органнзаціи  съѣздовъ  зем- 
ским, н  городскнхъ  дѣятелей.  Участвовалъ  въ  де- 
цутаціи  съѣзда,  принятой  6  іюня  1905  г.  Госуда- 
немъ  Императоромъ.  Быль  членомъ  первой  Госуд. 
Думы,  принадлѳжалъ  къ  к. -д.  партіи.  Послѣ  рос- 
пуска 1-ой  Госуд.  Думы  дѣятельность  кн.  Л.  со- 
средоточилась въ  общеземскон  органиэаціи,  въ 
которой  онъ  состопгь  иредсѣдателемъ.  Подъ  его  ру- 


ководством* организация  провела  четыре  продоволь- 
ственных!, камнаніи  во  время  постппнпхъ  Россію 
неурожайныхъ  годовъ.  Въ  1907  г.  она  организовал;) 
врачебно-продовольствепную  помощь  переселенцам  ь 
па  Дальнемъ  Востокѣ.  Въ  1913  г.  избранъ  ГОрОД- 
скимъ  головой  гор.  Москвы,  но  не  былъ  утвер- 
ждень.  Въ  мартѣ  1915  г.  предсѣдательствовалъ  на- 
съѣздѣ  уполномоченныхъ  губернскихъ  земствъ,  вхо- 
днщихъ  въ  составь  общеземскаго  союза. 

Львовъ,  Д М  И  тр  І  Й  М  и  \  а  іі  л  о  в  и  ч  ъ 
юристь.  Род.  въ  1850  г.;  учился  въ  пензенский  еемн- 
нарія  и  казанскомь  унии.,  гдѣ  состоялъ  проф.  фи- 
нансовая права.  Главнѣйшіе  его  труды:  < Про- 
мысловый налогь  и  методы  его  устаповленія  въ  за* 
надно-европейскихъ  государствахъ  и  въ  Россіп 
(Казань,  1879,  магист.  диссертація),  «Курсъ  фи- 
нансовая права»  (іЬ.,  1888),  «Налогь  съ  наелѣдствъ;> 
(іЬ.,  1893;  докт.  диссерт.);  кромѣ  того,  наппсалъ  нѣ- 
сколько  статей  въ  «Учен.  Зап.  Казанск.  Уняв.  . 
"Журн.  Гражд.  и  Угол.  Права»,  сЭковоКВЧескомъ 
Журналѣ»  и  <  Счетоводствѣ ».  Всѣ  труды  Л.  отли- 
чаются тщательностью  разработки  и  богатымъ  факти- 
чеекимъ  матеріаломъ. 

Львовъ.  Ми  хайл ъ  Дмитріевич*  —  хн- 
микъ  (1848 — 99).  Учился  въ  казанскомь  и  спб.  увив. 
Быль  приватъ-доцентомъ  и  завѣдующимъ  химическою 
лабораторіей  спб.  уннв.,  гдѣ  подъ  его  руководствомъ 
разработано  его  учениками  много  химичеекпхъ  темь. 
Читалъ  неорганическую  химію  на  выс.  жен.  курсахъ 
и  въ  технолог,  институтѣ  въ  Петроградѣ.  Глав- 
ные его  труды:  «Къ  вопросу  объ  изомеріи  кротон 0- 
выхъ  кислотъ»  («Журн.  Рус.  Хим.  Общ.»,  1870 
«О  предѣ.іьныхъ  углеводородахъ  съ  пятью  паями 
угля  въ  составѣ  >  (тамъ  же,  1870),  «Замѣткн  о  но- 
вомъ  бромистомъ  амилѣ»  (тамъ  же,  1880),  «Объ  об- 
щпхь  схемахъ  реакцій  двойныхъ,  разложеній  и 
изомерныхъ  превращений»  (тамъ  же,  протоколъ  за- 
сѣданія  3  мая  1884  г.).  Редактнровалъ  посмертное 
изданіе  книги  А.  М.  Бутлерова:  <;Введепіе  къ  пол- 
ному изученію  органической  хпміи»  (1887). 

Л  ьвовъ.  Н  и  К  0  л  а  и  А  л  е.  і;  с  а  н  дро  в  к  | 
писатель  п  художественный  дѣятель  (1751 — 1803). 
членъ  россійской  академіи  съ  ея  основанія.  Прн- 
надлежалъ  къ  литературному  кружку  Державина. 
Хемницера,  Капниста.  Ьго  произведенія  печатались 
въ  «Аонидахъ»,  «Другѣ  Просвѣщенія»  (1804),  «Сѣ- 
верномъ  Вѣстникѣ»  (1805).  Перевелъ  Анакреона  н 
издалъ  его,  вмѣстѣ  съ  подлпнпикомъ  и  примѣча- 
ніями  Евгенія  Булгариса  (1794).  Другіе  труды  Л.: 
«Русской  1791  г.»  (въ  прозѣ);  «Пѣснь  норвежская 
витязя  Гаральда  Храбрая»  (въ  стихахъ.  СПБ..  1  793); 
I  «Собраніе  русскихъ  пѣсенъ.  положенныхъна  музыку 
Прачемъ»,  «Лѣтописецъ   русскій»,  «Лѣтопись  по- 
дробная». Л.  былъ  и  выдающимся,  хотя  не  полу- 
чнвшнмъ  профессиональной  подготовки,  архптекто- 
'  ромъ,  и  жнвоішсцемъ,  и  граверомъ  (акватинтой),  н 
і  нздателемъ  сочиненій  по  архптектурѣ.  Главный  его 
!  архитектурный  работы:  соборъ  св.  Іосифа,  въ  М  - 
'  гилевѣ  (сооруженный  въ  память  свпданія  Ккате- 
|  рины  II  съ  имп.  Іосифомъ  И),  планъ  и  фасадъ 
петроградская  почтамта  (1782  —  86),  соборъ  Бе- 
рпсоглѣбскаго  м-ря  въ  Торжкѣ  (1785 — 96).  церкви 
I  въ  сс.  Прямухпнѣ  и  Ннкольскомъ  Новоторла  1,аг  ■  \.. 
і  Пріоратскій  дворецъ  въ  Гатчинѣ.  построенный  по 
!  изобрѣтенному  имъ  способу  землебптныхъ  стр 
:  (пзъ  земли  и  извести).  Л.  участвовалъ  въ  состаате- 
нін  рнсунковъ  къ  стихотвореніямь  Державина  и  со- 
чинилъ  рисунокъ  ордена  св.  Владнміра.  Имъ  из- 
даны: -Разсужденіе  о  персиективѣ>  (17Л>:  съ  итал.і 
и    «Четыре    книги     Пал  ладіевой  архитектуры 
(1798).— Ср.:  «Историческая  выставка  архитектуры 
(СПБ..  1911.  стр.  56  сл.). 
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Львовъ,   Николай   М  и  х  а  й  л  о  в  и  ч  ъ  — 

драматурга  (1821 — 1872).  Окончилъ  казанскій  унив. 
Его  комедія:  «Свѣтъ  не  безъ  добрыхъ  людей»  (шла 
на  Ими.  сденѣ  въ  Петербургѣ  въ  1857  г.;  тогда  же 
напечатана  въ  «Отечественныхъ  Запискахъ»)  обра- 
тила на  себя  вниманіе  обличеніемъ  темныхъ  сто- 
ронъ  чиновничьяго  быта.  Двѣ  другія  комедіи  Л.: 
«Предубѣжденіе,  или  не  ыѣсто  красптъ  человѣка,  а 
человѣкъ  мѣсто»  (1858)  и  «Компанія  на  акціяхъ» 
успѣха  не  имѣди.  Позднѣе  Л.  издавалъ  юмористиче- 
ски! журналъ  «Весельчакъ».  Скончался  въ  домѣ 
ѵмплшпенныхъ.  —  См.  «Худож.  Листокъ»  Тиыма 
(1858,  №  7). 

Львовъ,  Николай  Николаевич ъ — поли- 
тическій  дѣятель.  Род.  въ  1867  г.  Нѣсколько  лѣтъ 
состоялъ  предсѣдателемъ  саратовской  губернской 
земской  управы.  Въ  1903  г.  сталъ  однимъ  изъ  дѣя- 
тельныхъ  членовъ  «Союза  Освобожденія».  Былъ  на 
учредительномъ  съѣздѣ  освобожденцевъ  въ  Шафф- 
гаузенѣ  въ  1903  г.,  въ  1904  л  1905  гг. — однимъ  изъ 
организаторовъ  съѣздовъ  земскихъ  и  городскихъ 
дѣятелей.  Участвовалъ  въ  депутаціи  отъ  съѣзда,  при- 
нятой 6  іюня  1905  г.  имп.  Николаемъ  П.  Вступилъ  въ 
составъ  конституціонно-демократнческой  партіи,  но 
скоро  изъ  нея  вышелъ.  Избранный  отъ  Саратовской  губ. 
членомъ  первой  Госуд.  Думы,  образовалъ  вмѣстѣ  съ 
гр.  Генденомъ  и  М.  А.  Стаховичемъ  недолго  суще- 
ствовавшую партію  мирнаго  обновленія.  Послѣ  рос- 
пуска 1-ой  Думы  П.  А.  Столыпинъ  приглашалъ  его 
въ  составъ  кабинета  (на  постъ  главноуправляющаго 
земледѣліемъ  и  землеустройствомъ),  но  онъ  отка- 
зался. Какъ  членъ  3-ей  и  4-ой  Госуд.  Думы,  при- 
надлежитъ  къ  партіи  прогрессистовъ.  Въ  4-ой  Думѣ 
въ  1-ую  и  въ  началѣ  2-ой  сессіи  былъ  товарищемъ 
председателя.  Обладая  замѣчательнымъ  краснорѣ- 
чіемъ,  выступаетъ  въ  Думѣ  убѣжденнымъ  сторонни- 
комъ  политической  свободы  и  противникомъ  узкаго 
націонализма. 

Львовъ,  Павелъ  Юрьевичъ  —  писатель 
(1770 — 1825);  членъ  россійской  академіи  и  бесѣды 
любителей  русскаго  слова.  Началъ  службу  въ 
гвардіи,  позже  былъ  губернскимъ  прокуроромъ 
въ  С.-Петербургѣ.  Л. — яркій  представитель  сенти- 
ментальнаго  направленія.  Соч.  его:  «Роза  п  Любимъ, 
сельская  повѣсть»  (СПБ.,  1790),  «Россійская  Па- 
мела или  исторія  Маріи,  добродетельной  поселянки» 
(СПБ.,  1794)  и  др. 

Львовъ  -  Рогачевскііі  —  сы.  Рогачев- 
скій,  В.  Л. 

Львовы,  русскіе  музыкальные  дѣятели: 
1)  Ѳедоръ  Петровичъ — директоръ  придворной 
пѣвческой  капеллы  (1825  —  36),  авторъ  брошюры 
«О  пѣніи  въ  Россіи»  (СПБ.,  1834)  и  сборника 
стихотв.  въ  стплѣ  Державина  «Часы  свободы  въ 
молодости»  (СПБ.,  1831). — 2)  Сынъ  его  Алексѣй 
(1798  — 1870),  съ  малыхъ  лѣтъ  учился  игрѣ  на 
екрипкѣ  н  достигъ  въ  ней  большого  искусства.  Окон- 
чив!. (1818)  корпусъ  пнж.  путей  сообщ.,  былъ  адъю- 
тантомъ  шефа  жандармовъ,  гр.  Бенкендорфа,  завѣ- 
дывалъ  дѣламн  Имп.  Главной  Квартиры,  впослѣдствін 
былъ  сенаторомъ  и  гофмейстеромъ.  Занявъ,  послѣ 
смерти  отца,  постъ  директора  капеллы  (1837 — 61), 
всецѣло  отдался  музыкѣ  н  пріобрѣлъ  большое  вліяніе 
въ  музыкальномъ  мірѣ  столицы.  Учредилъ  смычковый 
квартетъ  (Мауреръ,  Вильде,  гр.  Матвѣй  Віельгор- 
скій),  играя  въ  немъ  первую  скрипку,  и  Симфони- 
ческое Общество  (1840).  По  его  распоряженію  осу- 
ществлена мысль  Бортнянскаго  изданіемъ  (1857) 
полнаго  курса  церковнаго  пѣнія  на  четыре  голоса 
(«Придворный  Обиходь»).  Въ  трудѣ  этомъ,  въ  кото- 
рому участвовали  Н.  Воротниковъ,  Г.  Ломакинъ 
(смГ  его  автобіографич.  записки  въ  «Русск.  Стар.», 
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1886)  и  П.  Бѣликовъ,  Л.,  вопреки  его  запиекамъ 
(«Русск.  Арх.»,  1884),  принадлежитъ  лишь  общее 
руководство.  При  Л.  улучшены  какъ  составъ  голо- 
совъ  капеллы,  такъ  и  самое  исполненіе,  достигшее 
болыпаго  совершенства  и  вызвавшее  восторжепный 
отзывъ  Берліоза.  Онъ  учредилъ  при  капеллѣ  инстру- 
ментальный классъ,  а  таіше  классъ  для  подготовки 
приходскихъ  регентовъ.  По  его  иниціативѣ  былъ 
изданъ  (1849)  Св.  Синодомъ  указъ  объ  обученіи  цер- 
ковныхъ  хоровъ  исключительно  лицами,  получившими 
аттестаты  отъ  Капеллы.  Собственный  церковныя  со- 
чиненія  Л.  (около  40,  въ  томъ  числѣ  4  концерта)  отли- 
чаются религіознымъ  настроеніемъ,  стройностью 
формы,  стремленіемъ  выразить  музыкой  содерланіе 
текста,  не  заслоняя  его  сложной  разработкой  въ 
голосахъ;  но  они  лишены  русскаго,  самобыт- 
наго  характера.  Многочисленный  переложенія  оби- 
ходныхъ  напѣвовъ  гармонизованы  имъ  безъ  сообра- 
женія  съ  ихъ  складомъ.  Гармонія  находится  у  него 
всецѣло  подъ  вліяніемъ  нѣмецкихъ  классиковъ.  Боль- 
шое вліяніе  на  музыку  его  оказали  и  итальянцы. 
Въ  1833  г.,  по  порученію  имп.  Николая,  Л.  сочи- 
нилъ  гимнъ  «Боже  царя  храни».  Сочиненія  его  для 
скрипки:  концерты,  фантазіи,  24  Саргісез  (безъ 
сопроволсденія).  Оперы  его:  «Біанка»  (Дрезденъ, 
1844,  СПБ.,  1845),  «Ундина»  (СПБ.,  1846),  «Ста- 
роста» (СПБ.,  1854),  «Эмма»  и  оперетта  «Варвара» 
очень  слабы.  Имѣютъ  значеніе  его  брошюра  о  цер- 
ковныхъ  русскихъ  напѣвахъ:  «О  свободномъ  или  не- 
симметричномъ  ритмѣ»  (СПБ.,  1858;  нѣм.  пер.,  изд. 
1859)  и  «Совѣты  начинающему  играть  на  скрипкѣ» 
(2-е  изд.  1885).— См.:  «Записки  Е.  И.  Львовой»  («Рус. 
Стар.»,  1880);  «А.  Ѳ.  Л.  Его  дѣят.  въ  области  духов- 
ной музыки»  («Рус.  Муз.  Газ..»,  1899);  «А.  О.  Л.» — 
брошюра  изд.  въ  1908  г.  къ  75-лѣтію  гимна  «Боже 
Царя  Храни»  со  статьями  П.  Соловьева  и  А.  Преобра- 
женскаго.  Т. 

Львовы — русскіе  дворянскіе  роды.  Одинъ  изъ 
нихъ  ведетъ  свое  начало  отъ  литовскаго  выходца 
Марка  Демидовича  (ок.  1399  г.).  Праправнукъ 
его,  Левъ  Измайловичъ,  былъ  родоначальникомъ 
Л.  Многіе  Л.  служили  въ  XVII  в.  воеводами, 
стольниками,  стряпчими.  О  Ѳедорѣ  Петровичѣ 
и  Алексѣѣ  Ѳедоровичѣ  см.  выше.  Ѳедоръ 
Ѳедоровичъ  Л.  (род.  въ  1820  г.)  былъ  копфе- 
ренцъ-секретаремъ  Имп.  акад.  худ.  Родъ  Л.  внесенъ 
въ  VI  ч.  род.  кн.  Тверской  губ.  Другой  родъ  Л. 
восходитъ  къ  срединѣ  XVI  в.  Аѳанасій  Ивано- 
вич ъ  Л.  былъ  въ  1753 — 58  гг.  оберъ-прокуроромъ 
св.  синода.  Этотъ  родъ  Л.  внесенъ  въ  VI  ч.  род. 
кн.  Московской  и  Орловской  губ.  Третій  родъ  Л., 
происходящей  отъ  Кондрат ія  Аѳанасьевича 
Л.,  испомѣщеннаго  въ  Галицкомъ  у.  (1671),  внесенъ 
въ  VI  ч.  род.  кн.  Костромской  губ. 

Львовы  —  русскій  княжескій  родъ,  происхо- 
дящей отъ  кн.  Льва  Даниловича,  по  прозванію 
Зубатаго,  потомка  Рюрика  въ  XVIII  колѣнѣ.  Кн. 
Матвѣй  Даннловичъ  былъ  воеводою  въ  То- 
больск (1592)  и  въ  Верхотурьѣ  (1601);  кн.  Иванъ 
Д м ит ріевичъ— воеводою  въ  Тюмени  (1635—39); 
кн.  Никита  Яковлевичъ  былъ  окольничимъ'  и 
начальникомъ  ямскаго  приказа  (ум.  въ  1670  г.); 
кн.  Алексѣй  Михайловичъ  былъ  бояриномъ, 
дворецкимъ  н  начальникомъ  приказа  большого 
дворца;  кн.  Дмитрій  Петровичъ  и  Михаилъ 
Нпкитичъ  были  боярами;  о  кн.  Александрѣ 
Дмитріевичѣ,  Владимірѣ  Владиміровичѣ  и 
Георгіи  Евгеніевичѣ  Л.  см.  выше.  Родъ  кн.  Л. 
внесенъ  въ  V  ч.  род.  кн.  Калужской,  Московской  н 
Орловской  губ. 

Льговъ  —  уѣздн.  гор.  Курской  губ.,  при 
р.  Сеймѣ,  въ  7  вер.  отъ  ст.  Л.  Моск.-Кіево-Воронеж. 
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ж.  д.,  на  йѣстѣ  бышпаго  здѣсь  въ  старину  гор. 
Ольгова.  Жит.  6700  (1910);  4  церкви,  свр.  молитв, 
домъ;  3  библіотеки.  Женек,  прогимн.,  5  низш. 
учил.  Вольница,  аптека;  10  промыіпл.  заведеній,  съ 
произв.  на  '2107  т.  р.  Вырабатывается  преимуще- 
ственно пенька;  салотопни  и  мыловарни.  6  ярмарокъ; 
1  банкъ,  1  сберег,  и  1  ссудо-сберег.  кассы.  Г>юд- 
жетъ:  доходъ  —  36,2,  расходъ  — 36,9  т.  р.  (1910). — 
Льговскій  уѣздъ  —  въ  западной  части  губ.,  по 
теченію  р.  Сейма  и  его  прит.  Прута.  2372,3  кв.  вер. 
(247115  д.).  Поверхность  ровная,  нѣеколько  при- 
поднятая въ  сѣв.-вост.  углу  по  границѣ  съ  Фатеж- 
скимъ  у.  Мѣлъ,  горшечпыя  глины  (въ  южной  поло- 
винѣ  уѣзда).  Жит.  176500  (1912).  Сел.  общ. — 
365,  остальныхъ  поселеній  —  420.  Надѣльной  зе- 
мли 107  320  дес,  частновлад. — 114008,  казенн.  — 
3156;  дерковн.  и  монастыр. — 2769.  Подъ  посѣвомъ 
99  т.  д.  (1913),  въ  томъ  чпслѣ  подъ  роасью  43  т.  д., 
овсомъ — 27,  гречею — 9  т.  д.  Сравнительно  много 
засѣвается  конопли  (въ  1913  г.  болѣе  3  т.  д.).  Садо- 
водство. Круппыхъ  промышл.  зав.  10,  съ  3  т.  рабоч. 
п  произв.  до  10  милл.  р.  Кустарные  промыслы: 
гончарный,  желѣзный  и  колесный;  населеніе  уѣзда 
болѣе  всего  работаетъ  въ  мѣстныхъ  частновладѣль- 
ческихъ  хозяйствахъ.  Низш.  нач.  школъ  въ  1910  г. — 
119.  12  кред.  тов.;  2  земск.  кассы  мелкаго  кредита 
(1910).  Бюджетъ  земства  въ  1914  г.— 490200  р..  въ 
томъ  чпслѣ  на  нар.  образованіе  223400  т.  р.  и  на 
медицину  107400  т.  р. 

Льготны»  грамоты— см.  Жалованная 
грамота  (XVII,  555). 

Льготцкій  (ЬЬоггку),  Генрихъ  —  нѣм. 
писатель.  Род.  въ  1850  г.  Пріобрѣлъ  широкую  из- 
вѣстность  книгою:  «Біе  8ее1е  сіеіпеш  КтсІе5»  (Дюс- 
сельдорфъ,  1908;  русск.  перев.:  «Душа  твоего  ре- 
бенка  .  М..  НПО).  Написалъеще:  «ЬеЬеп  и.  "ѴѴаЪг- 
Ьеіі.  Кеа1І8ѣІ8сЪе  Оесіапкеп  аиз  сіег  ВіЬеЬ  (1897; 
2-е  изд.,  1903);  «Бег  ЛУе&  хит  Ѵаіег»  (1903;  6-е 
изд.,  переработ.,  1911);  «Ееіі^іоп  оаег  ПеісЪ 
войез»  (1904;  3-е  изд.,  1908)  и  др. 

Льготы  по  отбыванію  воинской  повинности — 
см.  Воинская  повинность. 

Льдовъ,  К.  —  литературное  имя  поэта  Ви- 
тольда-Копстантина  Николаевича  Розенблюма. 
Род.  въ  1862  г.  Пріобрѣлъ  извѣстность  какъ  талант- 
ливый лирикъ,  вдумчивый  и  искренній,  склонный  въ 
символизму  тютчевскаго  характера.  У  Л.  прекрасная 
фирма,  богатыя  риѳмы,  красивые  образы,  живое  и 
чуткое  пониманіе  природы.  Юмористическія  пьесы  Л. 
подписаны  псевдонимомъ  П  т  и  ч  к  а-н  е  в  е  л  и  ч  к  а. 
Множество  стихотвореній  его,  для  дѣтей  н  юноше- 
ства, помѣщено  въ  «Задушевномъ  Словѣ»  подъ  раз- 
ными псевдонимами  (В.  Розовъ,  Р.  Снѣжковъ 
и  друг.).  Отдѣльно  изданы  имъ:  «Стихотворенія» 
(СПБ.,  1891),  «Лирическія  стихотворенія»  (СПБ., 
1897),  «Отзвуки  души»  (СПБ.,  1899)  и  романы: 
«Лицедѣп»  (СПБ.,  1892  и  1896)  и  «Саранчам 
(СПБ.,  1894). 

Льевэиі»  (Ьіёѵіп)  —  мст.  во  французской! 
доп.  Па-де-Кале.  22  070  жит.  Каменноугольный 
копи. 

Льеягь  (Іле^е,  фламандск.  Ідіік.  пѣм.  Е(1т- 
йсЬ):  1)  провинція  Бельгіи;  2895  кв.  км.,  896  649  жит., 
преимущественно  валлопы,  дѣлится  на  четыре  округа: 
Гюп,  Льежъ,  Вервье  и  Вареммъ. — 2)  Гл.  городъ  одно- 
именной провннціи,  170  634  жит.,  первоклассная 
крѣпость,  при  сліяніи  рр.  Урты  и  Мааса  и  на  ка- 
налѣ  Льежъ-Мастрихтскомъ;  узловая  жел.-дор.  стан- 
ція.  Много  красивыхъ  шпрокихъ  улицъ,  площадей 
и  набережныхъ,  сады,  парки.  Соборъ  (готика  XIII  в.). 
Црк.ев.  Якова  (готика  XI  в., реставрирована  въХѴІ  в.). 
црк.  св.  Варооломея  (роман.):  ратуша  (XI  в., реставри- 


рована въ  XVIII  в.):  цитадель,  зданіе  суда,  пасглжъ 
Лемоннье.  Университетъ  (основ,  въ  1817  г.).  ПОЛИТйХ- 
нпкумъ,  горное  училище  гшч.тротехническііі  ПОП- 
тугь,  академія  художествъ,  музей  древностей  и  иар- 
тинная  галлерея,  ботаническій  садъ,  обсерваторія. 
Оружейные  и  орудійные  заводы,  производство  вею- 
сииедовъ,  машинъ.  металлическихъ  издѣлій,  шерстя- 
ныхъ  и  хлопчато-бумажныхъ  тканей,  выдѣлка  КОП 
и  др. 

Исторія.  На  мѣстѣ  нынѣшняго  Л.  построен, 
была  въ  серединѣ  VI  в.  часовня.  Постепенно  во- 
кругь  нея  образовалось  небольшое  поселеніе.  став- 
шее излюбленнымъ  мѣстомъ  пребыванія  святого  еп. 
Ламберта.  Надъ  его  могилой  была  построена 
большая  базилика.  Въ  началѣ  VIII  в.  перенесена 
сюда  изъ  Маастрихта  резиденція  тонгрскаго 
епископата.  Въ  VIII  и  IX  вв.  льежскіе  епископы 
собираютъ  въ  своихъ  рукахъ  значительный  земель- 
ный владѣнія  и  становятся  одною  изъ  крупнѣйшихъ 
мѣстныхъ  силъ  въ  Лотарингіи.  Въ  концѣ  IX  и  на- 
чалѣ  X  в.  они  нолучаютъ  отъ  мѣстныхъ  монарховъ, 
стремящихся  опереться  на  нихъ  въ  борьбѣ  съ  ари- 
стократіей,  рядъ  важныхъ  нравъ  (пошлины,  чеканка 
монеты  и  т.  д.).  Высшаго  предѣла  политическое  зна- 
ченіе  льежскаго  епископата  достигаетъ  при  герман- 
скихъ  короляхъ  саксонской  п  франконской  дпна- 
стій.  Въ  теченіе  почти  полутораста  лѣтъ  льежскіе 
епископы  остаются  вѣрными  сподвижниками  и 
какъ  бы  намѣстниками  пмиераторовъ.  Еп.  Нотгеръ 
(974 — 1007)  былъ  ближайшимъ  помощникомъ  и  со- 
вѣтнпкомъ  Теофано  и  Генриха  II;  Вазонъ  (1042 — 
1048)  организовалъ  отпоръ  лотарингскимъ  Мвтвжни- 
камъ,  когда  пмп.  Генрихъ  III  былъ  занять  въ  Италіп. 
Въ  борьбѣ  за  инвеституру  льежскій  еп.  Отбертъ 
(1091 — 1119)  остался  вѣренъ  Генриху  IV.  который 
въ  Л.  и  скончался;  толпы  народа  тѣснились  вокругъ 
его  тѣла  и  ждали  чудесъ  на  его  могплѣ.  Л.  является 
въ  эту  эпоху  однимъ  изъ  знаменитѣіішнхъ  образо- 
вательныхъ  центровъ  Европы.  Школа  при  каѳедрать- 
номъ  соборѣ  достигла  наиболыпаго  процвѣтанія  при 
еп.  Нотгерѣ;  ученики  стекались  туда  не  только  изъ 
Германіи,  но  и  изъ  Франціи,  Англіи  и  даже  нзъ 
славянскихъ  земель.  Съ  начала  XII  в.  политическая 
и  культурная  роль  льежскихъ  епнекоповъ  ослабъ- 
ваетъ,  но  городъ  сохраняетъ  свое  значеніе.  Мпнн- 
стеріалы  епископа,  студенты,  посланцы,  богомольцы 
создавали  хорошій  сбыть  для  городскихъ  ремеслъ  и 
ввозной  торговли.  Въ  отличіе  отъ  другихъ  болыпихъ 
городовъ  нынѣшней  Бельгіи.  Л.  до  конца  XIV  в. 
не  былъ  промышленнымъ  центромь.  Онъ  стоялъ  въ 
|  сторонѣ  отъ  большпхъ  торговыхъ  путей,  и  благосо- 
стояніе  его  основывалось  исключительно  на  обшир- 
номъ  «внутреннемъ  рынкѣ».  поэтому  и  соціальныі 
составь  городского  населенія  былъ  равномѣрно- 
средній.  Патриціатъ  составился  въ  Л.  почти  псклю- 
I  чительно  изъ  потомковъ  служнлыхъ  людей  ■  енископ- 
1  скихъ  мпнпстеріаловъ.  а  не  изъ  капитал петовъ-пред- 
I  прпнимателей  и  скупщиковъ.  Экономически  пода- 
вленнаго  рабочаго  пролетаріата  въ  Л.  не  было,  по- 
I  чему  и  борьба  за  правовое  уравненіе  горожанъ 
і  въ  XIII  и  XIV  вв.  проходить  здѣсь  сравнительно 
|  безболѣзненно.  Патриціатъ  скоро  принуждень  былъ 
уступить  (такъ  называемая  ^грамота  св.  Якова> 
І343  г.  п  особенно  соглашеніе  1384  г.)  и  отдать  го- 
родъ во  власть  32  городскихъ  цеховъ  (тёііег§).  От- 
I  ношенія  между  городомъ  и  его  сеньеромъ — еписк^ 
помъ  льежскимъ  были,  наоборотъ,  источником ь 
постоянной  борьбы  п  тяжелыхъ  нотрясеній.  Епи- 
і  скопы  долго  противились  созданію  автономной  го- 
!  родской  общины  и  пытались  удержать  въ  своим, 
рукахъ  административную  и  судебную  власть.  Под- 
чиненные имъ  города,  подъ  главенствомъ  Л.,  обьеди- 


101 


ЛьЕЖЪ 


102 


нялись  въ  союзъ  и  силою  завоевывали  себѣ  само- 
стоятельность (особенно  выдается  лига  городовъ 
1229  г.).  Горожане  нерѣдко  находили  союзниковъ  въ 
лицѣ  герцоговъ  Брабантскихъ.  Въ  началѣ  XIV  в. 
города,  съ  Л.  во  главѣ,  пользуясь  постоянными 
столкновеніями  между  епископомъ  и  капптуломъ 
канониковъ,  пріобрѣли  политическое  преобладаніе 
(раіх  <іе  Еехпе  1316  г.).  Въ  XV  в.  льежской 
демократии  пришлось  отстаивать  самостоятельность 
княжества.  Ей  угрожали  могущественные  герцоги 
Брабанта  изъ  Баварской  и  Бургундской  династій, 
фактически  ставившіе  въ  эту  эпоху  льежскихъ  епи- 
скоповъ  и  мечтавшіе  о  полномъ  поглощеніи  княже- 
ства. Послѣ  несчастной  для  Л.  битвы  при  Ошэ  го- 
родъ  былъ  вынуждепъ  подчиниться  данной  Іоанномъ 
Баварскимъ  въ  1414  г.  конституціи,  которая  не 
только  лишала  его  пріобрѣтеній  прошлаго  вѣка,  но 
не  оставляла  ему  и  тѣни  самоуправленія.  Черезъ  три 
года  горожане  добились  уступокъ,  но  во  время  го- 
сподства въ  Нидерландахъ  Филиппа  Добраго  п  Карла 
Смѣлаго  для  Л.  настали  еще  худшія  времена.  Пре- 
дательски покинутый  Людовпкомъ  XI,  Л.  былъ  раз- 
рушенъ  до  основанія  Карломъ  Смѣлымъ  въ  1468  г. 
Сохранены  были  только  церкви;  черезъ  годъ  Карлъ 
разрѣшилъ  вновь  отстроить  24  дома  для  канониковъ 
и  104  дома  для  ремесленниковъ,  «необходпмыхъ  для 
обслуживанія  служителей  церкви».  Городъ  былъ 
возстановленъ  лишь  въ  1475  г.  Съ  паденіемъ  Бур- 
гундской династіи  (1477)  окончилось  и  порабощеніе 
Л.  Благосостояніе  города  быстро  возстановилось,  и 
до  конца  XVII  в.  онъ  удерживаетъ  свою  самостоя- 
тельность, демократическое  устройство  и  преобла- 
дающее положеніе  въ  княжествѣ.  Это — эпоха  наи- 
болынаго  матеріальнаго  процвѣтанія  города,  который 
благодаря  росту  угольной  и  металлургической  про- 
мышленности и  связанному  съ  послѣднею  массо- 
вому производству  оружія,  становится  крупнѣйшимъ 
экономическимъ  центромъ  Нпдерландовъ.  Въ  1684  г. 
еп.  Максимиліану  -  Генриху  Баварскому  удается 
уничтожить  демократически  учрежденія  и  самостоя- 
тельность города  Л.  Послѣ  кратковременнаго  возро- 
жденія  городской  республики  въ  эпоху  великой 
французской  революціи,  абсолютизмъ  епископа  воз- 
становляется  при  помощи  австрійскихъ  войскъ. 
Въ  1795  г.  княжество  льежскаго  епископа  было, 
присоединено  къ  владѣніямъ  французской  рес- 
публики. Съ  тѣхъ  поръ  Л.  раздѣляетъ  судьбу  всей 
будущей  Бельгіи. — Литература,  (т.  К  и  г  т.  Ь,  «Еа 
сііё  йе  Ь.  аи  тоуеп-а§е»  (Брюссель,  І910); 
его  же,  «Без  огі^іпез  <1е  1а  ѵіііе  йе  Ъ.» 
(Льежъ,  1883);  С.  <1е  Вогтап,  «Без  ёсііеѵіпз 
іе  1а  8оиѵегаіпе  .іизіісе  йе  Б.»  (Льежъ,  1892); 
Н.  Рігеппе,  «Шзьшге  йе  ВеЦідие»  (I — IV); 
его  же,  «Без  апсіеппез  йётосгаьіез  Лез  Рауз- 
Ваз»  (П.,  1910);  Б.  Ѵапйегкіпйеге,  «Шзѣоіге 
йе  1а  іогтаііоп  йез  ргіасіраиѣёз  Ьеі^ез  аи  тоуеп- 
а§;е»  (Брюссель,  1899). 

Ко  времени  начала  Европейской  войны  1914 — 
1915  гг.  Л.  представлялъ  собою  крѣпость,  состоявшую 
изъ:  фортового  пояса,  вынесеннаго  впередъ  отъ  центра 
города  на  6  Ѵг — 9  Уг  км.  Старая  цитадельи  укрѣпленія 
Шартрезъ,  расположенныя  у  самаго  почти  города,  по 
обоимъ  берегамъ  р.  Мааса,  въ  оборонительномъ 
отношеніи,  при  современныхъ  условіяхъ,  значенія 
не  имѣли.  Фортовой  поясъ,  длиною  по  окружности 
въ  48  км.,  состоялъ  изъ  12  фортовъ — 6  большихъ  и 
6  малыхъ.  Фортъ  Баршонъ  служилъ  тетъ-де-пономъ 
для  желѣзнодоролшаго  моста  у  Гершталя,  фортъ 
Флеронъ — на  жел.-дор.  линіи  въ  Аахенъ;  фортъ 
Бонсель  завершалъ  правобережную  линію  обороны 
и  имѣлъ  обширный  обстрѣлъ;  фортъ  Флемаль,  на 
ж.  д.  въ  Намюръ,  дѣйствовалъ  по  долинѣ  р.  Мааса; 


фортъ  Лонсеиъ  запиралъ  жел.-дор.  линію  въ  Брюс- 
сель; фортъ  Понтись  обстрѣливалъ  подступы  по 
долинѣ  Мааса  и  жел.  дор.  въ  Маастрихта.  Изъ  ма- 
лыхъ фортовъ  наибольшее  значеніе  имѣли  фортъ 
Амбуръ,  обстрѣливавшій  долину  р.  Вездръ  и  жел.- 
дор.  линію  въ  Арлонъ;  фортъ  ГЛофонтенъ,  дѣйство- 
вавгаій  по  долинѣ  Вездръ  и  охранявшій  жел.  дор. 
въ  Вервье;  фортъ  Ліерсъ  на  жел.-дор.  линіи  въ 
Дьестъ.  Всѣ  форты  были  устроены  по  одному  типу, 
проектированному  ген.  Бріальмономъ,  и  различа- 


лись лишь  размѣрами,  очсртапіемъ  и  вооруже- 
ніемъ.  Форты  Флемань,  Амбуръ  и  ГЛофонтенъ 
имѣли  въ  планѣ  четыреугольное  очертаніе,  а  осталь- 
ные —  треугольное.  Валы  фортовъ  были  высотою 
около  2  саж.  надъ  мѣстнымъ  горизонта мъ  и  толщи- 
ною около  4  саж.,  рвы  —  глубиною  въ  3  саж.  и  ши- 
риною около  4,5  саж.  по  дну,  эскарпы  —  земляные, 
контръ-эскарпы — бетонные,  толщиною  не  болѣе  8  ф. 
Казематированный  постройки  были  сосредоточены 
въ  такъ  называемомъ  центральномъ  массивѣ  и  въ 
горжевой  части  форта;  веѣ  эти  постройки  бетонныя, 
но  со  сводами  толщиною  лишь  около  7  фут.  Воору- 
жены форты  были  какъ  скорострѣльными  легкими, 
такъ  и  тяжелыми  орудіями,  заключенными  въ  броневыя 
башни.  Въ  большихъ  фортахъ  имѣлись  башня  для 
двухъ  15  сантиметр,  пушекъ,  2  башни  на  двѣ  12  санти- 
метр, пушки,  2  башни  на  одну  21  сантиметр,  гаубицу. 
Всѣ  эти  башни  сосредоточивались  въ  центральномъ 
бетонномъ  массивѣ.  Въ  углахъ  форта  на  валу 
были  расположены  4  башенки  для  57  милиметр. 
скорострѣльныхъ  пушекъ.  Въ  малыхъ  фортахъ  во- 
оруженіе  было  нѣсколько  бѣднѣе:  башни  для  12  сан- 
тиметр, орудій  содержали  лишь  по  одной  пушкѣ,  и 
имѣлась  всего  одна  башня  для  21  сантиметр,  гау- 
бицы. Всѣ  башни  были  старой  конструкціи  (начала 
90-хъ  годовъ  прошлаго  столѣтія),  съ  куполами  изъ 
прокатнаго  желѣза,  толщиною  въ  8  дм.  22  іюля  (ст.  ст.) 
1914  г.  германцы  нарушили  нейтралитета  Бельгіи,  а 
23  іюля  форты  Л.  съ  восточной  стороны  уже  под- 
верглись штурмамъ,  которые  были  отбиты.  Германцы 
стали  усиленно  бомбардировать  форты  своей  тяжелой 
полевой  артиллеріей,  но  и  это  не  привело  ни  къ 
какимъ  положительнымъ  результатами  Когда  гер- 
манцамъ  удалось  прорваться  черезъ  промежутки 
мелсду  фортами  и  овладѣть  городомъ,  они  подвезли 
осадныя  орудія  большихъ  калибровъ  (до  11  дм.)  и 
стали  обстрѣливать  форты  со  всѣхъ  сторонъ.  Нѣко- 
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торые  форты  пыли  разрушены  этой  бомбардировкой, 
Другіе  настолько  пострадали  отъ  взрыва  пороховыхъ 
іюгребовъ,  что  не  могли  долѣс  держаться  н  были  взяты 
нѣмцами.  На  одномъ  изъ  такихъ  фортовъ — Лонсенѣ — 
былъ  захваченъ  въ  плѣнъ  раненый  доблестный  ко- 
мендаить  крѣпоств  ген.  Леманъ,  отклонивши  еще 
24  іюля  предложеніе  сдать  крѣпость.  Крѣность  не 
сдалась,  ;і  была  окончательно  разрушена  и  захва- 
чен;! противником!.  3  августа,  продержавшись  двѣ 
недѣли.  Главными  причинами  кратковременной  обо- 
рины крѣпости  считаются:  1)  отсутствіе  центральной 
ограды  и  заблаговременной  подготовки  между- 
фортовыхъ  нромежутковъ  и  2)  техническое  несо- 
вершенство фортовъ,  не  разечитанныхъ  на  сопроти- 
влсніе  могущественнымъ  орудіямъ  современной 
осадной  артиллеріи.  В.  Яковлевъ. 

Льерръ  (Ъіегге)— гор.  въ  белыійской  про- 
винпіи  Антверпенъ,  при  сліяніи  Большой  и  Малой 
Петы.  24  611  жйт.;  церковь  въ  стилѣ  поздней  го- 
тики  (1425—1557),  съ  красивою  живописью  по  стеклу, 
ратуша  съ  башней  XIV  в.,  картинная  галлерея; 
производства  кружевъ  и  вышивокъ,  обуви,  выва- 
риваніе  соли. 

Льжа  (Л  ж  а,  А  ж  а) — р.  Псковской  губ.,  прав, 
прит.  Утрая.  Беретъ  начало  въ  Люцинскомъ  у. 
Витебской  губ.,  течетъ  въ  сѣв.  направленіи  по  уу. 
Люцинск.,  Опочецкому  н  Островскому.  Дл.  169  вер. 
Сплавъ. 

.ІІ.НОВЫЯ  (Ьіпасеае  БС.)  —  семейство  дву- 
дольный свободно-лепестныхъ  растеній,  состоящее 
изъ  4  родовъ  и  140  видовъ.  Это — однолѣтнія  или 
многолѣтніл  травы  и  полукустарники,  большею 
частью  голые,  только  немногіе  виды  мягко-воло- 
систые. Листья  очередные  и  только  у  Касііоіа,  Іл- 
І1ШП  сатііагіісит  супротивные  или  мутовчатые, 
цѣльпые,  сидячіе,  безъ  прилистниковъ.  Правильные 
обоеполые  цвѣтки  собраны  въ  кистевидныя  или  ме- 
тельчатыя  соцвѣтія.  Чашслистиковъ  5  (у  Касііоіа  4); 
лепестковъ  4  (у  Еаііоіа  4);  тычинокъ  также  5, 
сросшихся  основаніями  нитей  въ  одпнъ  пучокъ. 
Пестикъ  одипъ,  съ  пятью,  четырьмя  (у  Вааіоіа) 
рыльцами  и  съ  верхнею  пяти-  или  четырехгнѣздою 
(у  Васііоіа)  завязью;  каждое  гнѣздо  дѣлитсл  ложною 
перегородкою  пополамъ  и  въ  каждой  половпнкѣ 
гнѣзда  находится  по  одной  сѣмяпочкѣ;  плодъ— почти 
шаровидная  коробочка,  вскрывающаяся  по  перего- 
родкамъ.  Сѣмя  содержитъ  прямой  мясистый  заро- 
дышъ  н  слабо  развитый  бѣлокъ.  Л.  встречаются  въ 
умѣренныхъ  п  теплыхъ  климатахъ  обоихъ  полу- 
шарій;  въ  Европ.  Россіи  встрѣчаются  два  рода:  Ка- 
(Ііоіа  Ѳтпеі.  н  Ьіпит  Ь.;  къ  этому  семейству  при- 
вадлежитъ  обыкновенный  ленъ  (см.). 

Льняная  совка— нааг.апіе  2  баб.  .чип.  изъ 
семейства  совокъ  (ІМосШісІае):  1)  Ріизіа  $;аиіша  Ь. 
н  2)  Неііоѣіз  йірзасеа  Ь.;  послѣдняя  называется 
также  люцерновой  сопкой.  См.  Соси. 

Льнянка  (Ілпагіа  Тоигп.)  —  родъ  растеній 
нзъ  семейства,  норичішковыхъ  (Зсгорішіагіасеае). 
Это — однолѣтнія  или  многолѣтнія  травы,  изрѣдка 
полукустарники;  нижніс  листья  у  нихъ  супротивные 
или  мутовчатые,  верхніе — очередные.  Цвѣтки  оди- 
ночные, пазушные  или  собранные  въ  верхушечные 
колосья  или  кисти,  безъ  прнцвѣтниковъ.  Чашечка 
іигпіраздѣльная,  вѣнчикъ  трубчатый,  го  шиорцемъ, 
двугубый;  верхняя  губа  двухлопастная,  нижняя — 
трехлопастная,  у  основанія  съ  выростомъ,  у  нѣко- 
торыхъ  видовъ  закрывающемъ  зѣвъ  вѣичика;  четыре 
двусильныя  тычинки.  Пестикъ  одинъ,  столбикъ  у 
него  нитевидный,  рыльце  небольшое,  завязь  верхняя, 
двухгнѣздаи;  плодъ  —  коробочка.  Всѣхъ  видовъ  Л. 
насчитывается  около  130;  они  почти  исключительно 
свойственны    умі.роннымъ    климатамъ   Европы  и 


Азіи.  Въ  Европ.  Россіи  встречается  около  5  ви- 
довъ;  изъ  нихъ  самый  обыкновенный  Ь.  ѵиі^гагі'- 

|  АПН.  (Л.,  собачки,  дикій  ленъ),  растущій  по  паро- 
ВЫМЪ    полямъ,    по    сухимъ    открытымъ  ХОЛМаМЪ. 

|  рвамъ,  межамъ  и  т.  п.  Цвѣтетъ  съ  середипы  іюня 
до  копца  августа,  цвѣткп  блѣдно-желтые.  Въ  народ- 
ной медицинѣ  это  растете  находить  весьма  обшир- 
ное употребленіе. 

Льняное  масло   см.  Маслобойное  п] 
водство. 

Льняное  сѣмя    въ  медицин^  ПрИМѣіІ, 

I  въ  видѣ  отвара  для  полосканій,  клизмъ,  спринцова- 

1  ній;  смолотыя  сѣмена  въ  видѣ  порошка  употро- 

і бляются  для  прнпарокъ. 

.Іьобрегат-ь  (ЫоЪге&ат  тауог,  древн.  ВпЬ- 

!  гі&атпз) — рѣка  въ  Каталоніи  (Испанія),  беретъ  на- 
чало близъ  франц.  границы,  впадаетъ  въ  Средизем- 
ное м.  къ  Ю  отъ  Барселоны;  дл.  190  км. 

Л  ьоренте  (Ъіогепіе),  Бернард  о-Херя  в  ь, 
де — исп.  живоппсецъ  севильской  школы  (1685 — 
1757),  ученикъ  Кр.  Лопеза,  подражатель  Мурильо. 
Былъ  прозванъ  «живописцемъ  пастушекъ»  («Е1 
ріпіог  йе  Іаз  Разіогаз»),  такъ  какъ  часто  писалъ 
Дѣву  Марію  въ  образѣ  пастушки  (одна  изъ  картпнъ 
его  въ  мадридскомъ  музеѣ). 

Льореите  (Еіогепте).  X  у  а  в  Ъ-А  нтоні  о»— 

:  испанскій  историкъ  (1756  —  1823).  Принявъ  духов- 

1  пый  санъ,  сдѣлался  первымъ  секретаремъ  инквпзп- 
ціи,  но  стоялъ  за  реформу  судопроизводства,  почему 

)  былъ  перемѣщенъ  каноникомъ  въ  Толедо.  Во  время 
французскаго  владычества  исполнялъ  порученія  пра- 
вительства, вслѣдствіе  чего  послѣ  реставраціи  Бур- 
боновъ  вынужденъ  былъ  бѣжать  во  Францію,  но  и 

і  оттуда  былъ  изгнанъ  въ  1822  г.  за  «Рогігаігз  роіі- 
І^иез  йез  рарез».  Главный  трудъ  его — «Нізтоіге 

і  сгііідце  йе  Гінг|иізіІіоп  сГЕзрадпе»  (1817 — 18),  за 
потерей  пнквизиціонныхъ  актовъ  являющійся  отчасти 
первоисточникомъ,  но  далеко  не  вполнѣ  заслужива- 
ющій  довѣрія.  Нзъ  другихъ  трудовъ  его  значительны 
«Мешогіаз  рага  1а  Ызіогіа  сіе  1а  геѵоіисіоп  йе 
Езрайа,  соіі  йосшпепгоз  іпіігісагіѵоз»  (1811  —  16; 
на  франц.  языкѣ,  1815—19)  подъ  псѳвдоннмммъ- 
анаграммою  М.  Нельерто';  <Автобіографія  і 
(1818). 

Лыопстонъ  (Ье\ѵізІоп) — гор.  въ 
шт.  Мэнъ,  при  р.  Андроскоггинъ,  которая  обра- 
зуетъ  здѣсь  водопадъ  18  м.  вые,  дающій  водяную 
силу.  Фабрики  хлопчатобумажныхъ  и  шерстяныхъ 
издѣлій,  щетокъ,  ткацкпхъ  стапковъ,  сундуковыхъ. 
джутовыхъ  и  друг,  мѣшковъ.  Публичная  бпбліотека, 
высшая  школа.  Л\пт.  26  247  (1910). 

Льюисъ  (Бе\ѵіз) — самый  большой  и  сѣв.  о-въ 
изъ  Внѣшнпхъ  Гебрндскихъ  о-вовъ;  отдѣленъ  отъ 
материка  прол.  Мннчъ  (45  км.).  Большая  часть  о-ва 
скалиста,  Много  торфа.  Остатки  друидекпхъ  зданій 
и  развалинъ  крѣпостей.  Лчптели  большею  частью 
кельтскаго  происхожденія,  на  С  населеніе  скан- 
динавская) пропсхождеиія.  Глави.  гор.  Сторноуэй 
(3806  жит.). 

Льюисъ  і І.еиез)  —  гор.  въ  англ.  граф.  Сус- 
сексу при  судоходной  р.  Узъ;  10972  жит.  (1911). 
Значительная  торговля  съ  Лондономъ  черезъ  порть 
Ныо-Гевенъ.  Въ  1264  г.  Симонъ  де  М.чіфері. 
разбилъ  здѣсь  войска  Генриха  III  и  взяль  его 
въ  плѣнъ. 

Льюпсъ    (І.е\ѵез),     Д  ж  о  р  д  ж  ъ-Г  е  н  р  и— 

англійскій  писатель  (1817—781,  ревностный  поклон- 
никъ  Огюста  Конта,  которому  иосвятплъ  сочпненіе: 

СоіпгеѴ  рііііозорііу  оі'  тііе  роягіѵе  ^сіопсез-  (1847: 
русскій  переводъ  въ  книгѣ:  ч.Опостъ  Контъ  в  поло- 
жительная  философія^,    СПБ..   1867).   Въ  своей 

ВіоіггарЫеаІ  Ьізіогу  оГ  рЫ1о*орпу»  (1845 — 46). 
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вышедшей  въ  переработанномъ  видѣ  подъ  загла- 
віемъ:  «Нізіогу  оі  рпііозорпу  ігот  Тпаіез  ьо 
Сотіе»  (5-е  изд.,  Л.,  1880;  русскіе  переводы — 
СПБ.,  1866,  1889,  1885),  Л.  поставил ѵсебѣ  цѣлью 
доказать,  что  «никакая  метафизическая  система  не 
имѣетъ  въ  самой  себѣ  начала  яшзненности  и  если 
ни  одна  не  утвердилась  прочно  въ  наукѣ, то  потому 
только,  что  не  заслуживала  этого».  Въ  наиболѣе 
самостоятельномъ  трудѣ  своемъ:  «РгоЫетз  оі"  Ніе 
апй  шіпсі»  (Л.,  1874 — 79;  русскій  переводъ:  «Во- 
просы о  жизни  и  духѣ»,  1876)  Л.  пытался  допол- 
нить позитивную  философію  Конта  введеніемъ  въ 
составь  ея  метафизическихъ  вопросовъ,  совершенно 
устраненныхъ  Контомъ;  эту  часть  позитивной  фи- 
лософіи  Л.  предлоясилъ  назвать  «метэмпирикою». 
Основаніе  для  нея  онъ  впдитъ  въ  томъ  фактѣ, 
что  физическій  міръ,  данный  во  внѣшнемъ  опытѣ, 
обусловленъ  въ  извѣстномъ  смыслѣ  внутренними 
психическими  актами  субъекта,  которые  не  исчер- 
пываются наличностью  чувственныхъ  явленій.  Дру- 
гія  сочиненія  Л.:  «ІлТе  оГ  ОгоеЙіе»  (Л.,  4-е  изд., 
1890;  на  русскомъ  яз.  есть  сокращенное  ея  изло- 
женіе);  «ІлТе  оі  КоЪезріегге»  (Л.,  1849);  «8еа-зіс1е 
зѣиііез»  (Л.,  1858);  «Рпузіоіо^у  оі*  сопішоп  Іліе» 
(Л.,  1860;  русскій  переводъ  «Физіологія  обыденной 
жизни;,  М.,  1861—62);  «Агізіойе»  (Л.,  1864);  «Он 
асіогз  ап<1  іііе  агѣ  оі  асѣіп^»  (Л.,  1875).  Въ  І865  г. 
Л.  основалъ  журналъ  «Гогыіі^Му  Веѵіе\ѵ».  По- 
другою жизни  Л.  была  романистка  Мери-Анна 
Эвансъ,  извѣстная  подъ  псевдонимомъ  Джорджъ 
Элліотъ  (см.). 

Льюисъ  (Ьетѵіз),  Джорджъ-Корнуэлль — 
англійскій  государственный  дѣятель  и  ученый 
(1806—1863).  Съ  1847  до  1852  г.  былъ  членомъ  па- 
латы общинъ  и  занималъ  разныя  должности  въ  ми- 
нистерствѣ  лорда  Дяс.  Росселя.  Въ  1855  г.  вповь 
вступплъ  въ  палату;  въ  первомъ  кабинетѣ  Паль- 
мерстона  былъ  канцлеромъ  казначейства,  во  вто- 
ромъ — министромъ  внутреннихъ  дѣлъ,  потомъ  воеп- 
нымъ.  Соч.  его:  «Еззау  оп  іЬе  изе  апй  аЪизе  оі* 
роііьісаі  ьегтз»  (1835;  2-е  изд.,  1877),  «Оп  ьпе 
тііиепсе  оГ  аиьЪогігу  іп  таіьегз  оі  оріпіоп»  (Л., 
1849;  2-е  изд.,  1875),  «Іпдиігу  іпьо  ъпе  сгесИЫІіъу 
0$  еагіу  Рьотап  пізіогу»  (Л.,  1855);  «Нізт.огіса1 
зигѵеу  оі  ьпе  азігопоту  оі*  ьпе  апсіепьз»  (Л.,  1862); 
«Еззауз  оп  ьпе  аіттізі.гаьіоп  оі*  Огеаь  Вгіьаіп 
ігот  1783  ьо  1830»  (Л.,  1864). 

Льюисъ  I  —  король  португальскій;  см.  Лю- 
довикъ. 

Льюльяп.іьяко  (ЫиІІаШасо) — вулканъ  въ 
чилійскихъ  зап.  Кордильерахъ  (Юлсн.  Америка),  на 
пустынной  равнннѣ  пров.  Антофагаста;  выс.  6170  м. 

Лыопганъ  (Ь]Чіп§-ап) — р.  въ  Швеціи,  впа- 
дающая въ  Ботническій  заливъ;  длина  325  км.,  про- 
странство бассейна  12  700  кв.  км. 

Льюпггрснъ  (Ь]'ип°^геп),  Густавъ  — 
шведскій  писатель,  род.  въ  1823  г.,  былъ  профес- 
соромъ  эстетики  и  исторіи  литературы  въ  Лундѣ. 
Изъ  трудовъ  его  важнѣйшіе:  «РгатзШІпіп^  аі*  сіе 
тогпапізьа  езьеьізка  зузіетег»  (1856  —  60;  2-е  изд., 
1869)  (изложеніе  главнѣйшихъ  эстетическихъ  си- 
стемъ) — и  «Зѵепзка  ѵіМегнеьеп  ігап  Оизьалѵ  III» 
(1872  —  79;  Шведская  литература  со  времени  Гу- 
става ІП). 

Льюснеельфъ  или  Льюснанъ  (Ь)из- 
пап,  Ь^изиееН) — рѣка  въ  Швеціи,  370  км.  длиною 
(водопады).  Впадаетъ  въ  Ботническій  заливъ. 

Льютопъ  (Іліьоп)— гор.  въ  англ.  граф.  Бед- 
фордъ,  у  источника  Леи.  49978  жит.  (1911);  главный 
пунктъ  Англіп  по  плетенію  изъ  соломы. 

Льынсооеы  (ІЛапегоз) —  лштели  льяносовъ 
(см.). 


Льянкіуэ  (Ьа^о  <1е  Ыапдиііше) — оз.  въ  чи- 
лійск.  Андахъ  (Юлсн.  Америка),  подъ  41°  30'  ю.  ш., 
131  кв.  км.  Сообщается  съ  моремъ  р.  Маулышъ. 
Пароходство.  На  сѣв.-вост.  берегу  вулканъ  Озорно 
(2257  м.);  берега  заселены  нѣмецкими  колони- 
стами, составляющими  гл.  населеніе  всей  пров.  Л. 
(117879  кв.  км.,  116094  жит.— 1911). 

Льяносы  (Ыапоз,  т.-е.  «равнины») — равнина 
между  р.  Ориноко  и  Кордильерами,  Венецуэлы  н 
Колумбіи,  въ  Южн.  Америкѣ.  Слагается,  главнымъ 
образомъ,  изъ  песчаниковъ  и  конгломератовъ  тре- 
тичной и  четвертичной  эпохъ,  прикрытыхъ  красной 
почвой.  На  В  страна  разрѣзана  рѣчными  долинами 
на  сѣть  столовыхъ  плато  50 — 400  м.  вые,  на  3  имѣетъ 
болѣе  низменный,  сплошной  характеръ.  Раститель- 
ность—  саванны  (см.  Венецуэла,  X,  135  — 140). 
Климатъ  жаркій.  Среднія  годов,  темп.  29°  и  30°; 
почва  нагрѣвается  до  50°.  Долсдливый  періодъ  съ 
апрѣля  по  октябрь.  Населеніе  занимается,  главнымъ 
образомъ,  скотоводствомъ.  Большая  часть  Л.  прн- 
надлелштъ  Венецуэлѣ,  меньшая  (западная)  —  Ко- 
лумбіи. 

Лѣвая  —  парламентскій  терминъ,  обозначаю- 
щей тѣ  политическія  партіи,  представители  которыхъ 
сидятъ  налѣво  отъ  председателя.  Терминъ  этотъ 
вошелъ  въ  употребленіе  первоначально  во  Франціи, 
гдѣ  и  понынѣ  употребляется  всего  чаще.  Въ  англій- 
ской  палатѣ  общинъ,  по  установившемуся  обычаю, 
въ  Л.  половинѣ  залы  сидятъ  оппозиціонныя  партін; 
при  каяедомъ  паденіи  министерства  бывшая  правал 
и  Л.  мѣняются  мѣстами.  Въ  германскомъ  рейхстагѣ  на 
крайнихъ  лѣвыхъ  мѣстахъ  сидятъ  соціалъ-демократы, 
ближе  къ  центру — свободомыслящіе  и  націоналъ- 
либералы.  Во  французской  палатѣ  депутатовъ  въ 
концѣ  1870-хъ  и  въ  началѣ  1880-хъ  гг.  организова- 
лись слѣдующія  группы:  Л.  центръ  или  союзъ  лѣ- 
выхъ,  Л.  радикальная,  крайняя  Л.;  еще  лѣвѣе  си- 
дѣли  соціалисты.  При  Гамбеттѣ  всѣ  три  Л.  партіи 
объединялись  стремленіемъ  къ  пересмотру  констп- 
туціи  въ  демократическомъ  духѣ.  Въ  настоящее 
время,  какъ  въ  сенатѣ,  такъ  и  въ  палатѣ  депута- 
товъ, имѣются  Л.  демократическая  и  Л.  радикаль- 
ная. Соціалисты  сидятъ  лѣвѣе  и  принадлелсатъ,  въ 
широкомъ  смыслѣ  слова,  къ  Л.,  но  этимъ  именемъ, 
какъ  техническимъ,  для  обозначенія  своей  партін- 
ности  не  пользуются.  Въ  Россіи  послѣ  образованія 
госуд.  думы  въ  1906  г.  депутаты  заняли  мѣста  болѣе 
или  менѣе  случайно,  но  со  второй  думы  сидѣли  по 
партіямъ;  Л.  во  2-й  думѣ  образовывали  соціалъ- 
демократы,  соціалисты-революціонеры,  народные  со- 
ціалиеты,  трудовая  группа.  Въ  3-й  и  4-й  думахъ  Л. 
образуютъ  соц.-демократы,  трудовая  группа,  консти- 
туціоналисты-демократы  и  прогрессисты. 

Лѣвша  (тапсіпіьа)  — т.-е.  человѣкъ,  предпо- 
чтительно пользующейся  лѣвой  рукой,  вмѣсто  пра- 
вой. Прелсде  полагали,  что  привычка  пользоваться 
правой  рукой  является  результатомъ  воспитанія  ре- 
бенка, такъ  какъ  при  обычномъ  ношеніи  его  на 
правой  сторонѣ  остается  свободной  правая  рука, 
которая  поэтому  развивается  сильпѣе.  Въ  настоя- 
щее время  принято  считать,  что  въ  силу  наслед- 
ственности у  насъ  сильнѣе  развита  лѣвая  половина 
мозга,  соотвѣтственно  чему  болѣе  развита  правая 
рука;  при  обратныхъ  условіяхъ,  т.-е.  при  болѣе 
сильномъ  развитіи  праваго  мозга,  сильнѣе  функціо- 
нируетъ  лѣвая  рука.  Изъ  этого  очевидно,  что  по- 
добное состояніе  нужно  считать  врол;денной,  а  не 
пріобрѣтенной  особенностью. 

Лѣвшаки  или  л  ѣ  в  я  к  и  —  безпоповщинскій 
толкъ,  мелсду  послѣдователями  котораго  происходить 
лсаркіе  споры  о  томъ,  какъ  при  совергаеніи  крест- 
наго  знамени  нести  руку  отъ  праваго  плеча  до 
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лѣваго.  По  утверждение  однихъ,  ности  руку  нужно 
надь  носомъ,  по  мнѣнію  другихъ — мимо  рта.  ІІ  тѣ. 
и  другіс  опираются  на  Библію.  Л.  живугь  въ  с.  Вѣ- 
лыіі-Яръ,  Ставропольскаго  у.,  Самарской  губ. —  См. 
П.  II  п  к  ифо  ровен  і  й,  «Секта  лѣвшаковъ»  («Цер- 
ковный Вѣстникъ»,  1892.  №  10). 

.І  Пкарекіе  помощники,  л  ѣ  к  а  р  С  к  і  я 
помощницы  и  л  ѣ  к  а  р  с  к  і  е  ученик  и — см. 
Фельдшеры  и  фельдшерицы. 

.  ГЬкарсгва.  Л.,  въ  тѣеномъ  смыслѣ  слова 
называется  только  такое  врачебное  средство,  кото- 
рое, при  употреблсніи  въ  опредѣленномъ  коли- 
чествѣ  можетъ  своими  физическими  или  хими- 
ческими свойствами  устранить,  ослабить  или  преду- 
предить болѣзненныя  явленія  въ  организм!,.  Вра- 
чебнымъ  средствомъ  въ  широкомъ  смыслѣ  называютъ 
всякій  агентъ,  у  потребляющейся  съ  лѣчебною  цѣлью. 
Въ  нижсслѣдующемъ  излагаются  исключительно  по- 
нят! я  о  Л.,  а  не  о  врачебныхъ  средствахъ  вообще. 
Врачебныя  средства  принято  распредѣлять  по  ихъ 
фи.ііолого-терапевтическимъ  свойствамъ  (средства 
сердечныя,  наркотическія,  жаропонижаюпця,  анти- 
септическія,  рвотныя,  глистогонный  и  т.  д.).  Дѣй- 
ствіе  Л.  можетъ  быть  мѣстное  или  отдал  ен- 
н  о  е.  Первое  ограничивается  областью  примѣненія, 
второе  проявляется  вдали  отъ  мѣста  примѣненія  Л. 
Отдаленное  дѣйствіе  зависеть  или  отъ  поступленія 
вещества  въ  кровь  (прямое  дѣйствіе),  или  же,  не- 
зависимо отъ  такого  способа  дѣйствія,  благодаря 
рефлекторному  вліянію  на  органы,  расположенные 
вдали  отъ  пункта  прнложенія  Л.  (косвенное  дѣй- 
ствіе).  Если  дѣйствіе  средства  обнаруживается  из- 
м  і.інмііями  въ  цѣломъ  организмѣ,  то  такой  эффекта 
Л.  1 1] )іі и нто  назыв.  общимъ  дѣйствіемъ.  Сред- 
ства, дѣйствующія  въ  извѣстной  дозѣ  исключительно 
или  преимущественно  на  одинъ  только  органъ  или 
пса ііі, .  считаются  специфическими  для  дан- 
ных!, органа  или  ткани;  медикаменты,  полезное  дѣй- 
ствіе  которыхъ  всего  рѣзче  выражено  при  извѣст- 
ныхъ  заболѣваніях7.,  считаются  специфическими 
иротивъ  утихъ  болѣзней  (напр.,  хининъ — при  пере- 
межающейся лихорадкѣ;  салициловая  кислота  и  ея 
соли — при  остро мъ  ревматизмѣ  суставовъ).  Проти- 
воположное дѣйствіе  средствъ  на  одинъ  или  нѣ- 
сколысо  органовъ  принято  обозначать  термпномъ 
антагонизмъ,  а  самыя  средства  называются  въ 
такомъ  случаѣ  антагонистами  по  отношенію  къ  дан- 
нымъ  органамъ  (такъ,  напр.:  атронинъ  расшнряетъ 
зрачекъ,  а  физостпгминъ  суживастъ  послѣдній;  сред- 
ства эти  но  отношенію  къ  зрачку  считаются  антагони- 
стами).— П  ути  д  л  я  в  в  е  д  е  н  і  я  Л.  Желудок  ъ. 
Утотъ  путь  употребляется  не  только  для  мѣстнаго 
пользованія,  но  и  въ  болыппнствГ.  тѣхъ  случаевъ,  въ 
которыхъ  желательно  достигнуть  общаго  или  отдален- 
наго  дѣйствія  Л.  Введете  Л.  въ  прямую  кишку 
ііримѣняется  также  съ  цѣлью  общаго  или  мѣстиаго 
дѣйствія.  Слизистая  оболочка  прямой  кишки,  бога- 
тая сосудами,  обладаетъ  большею  всасывающею  спо- 
собностью, п.  въ  случаяхъ,  когда  почему-либо  нельзя 
вводить  Л.  въ  желудокъ  (рвота,  сужсніе  пищевода 
и  т.  д.),  пользуются  для  цѣлей  общаго  дѣйствія  вве- 
деніемъ  ихъ  черезъ  прямую  кишку.  Общіе  по- 
кров ы.  Для  достижснія  дѣііствія  черезъ  посред- 
ство кожи  употребляются  накожный,  кожный 
п  ц  о  д  к  о  ж  н  ы  й  способы  введенія  Л.  При  пер- 
вомъ  вещества  применяются  къ  неповрежденной 
кожѣ,  при  второмь— къ  кожѣ,  обнаженной  отъ  рого- 
вого слоя,  и  при  третьемъ — лекарственный  средства, 
обыкновенно  въ  растворенномъ  видѣ,  вводятся  въ 
подкожную  клѣтчатку.  Въ  нѣкоторыхъ  случаяхъ  Л. 
вводится  непосредственно  въ  кровь  (соляные  рас- 
творы при  холерѣ,  растворъ  гедонала  при  общомъ 


иаркозѣ  и  т.  д.).  Полость  рта  и  зѣва,  соеди- 
нительная оболочка  вѣкъ  и  глазног" 
яблока,  ухо,  дыхательные  путин  моче- 
половые органы  служатъ  для  введенія  лѣкарствев- 
ныхь  веществъ  почти  исключительно  для  ЦІлеІ 
мѣстнаго  дѣйствія. 

Л.  приготовляются  въ  пилюляхъ,  порошкахъ,  рас- 
творахъ,  пластыряхъ,  мазяхъ,  въ  видѣ  лецешекъ, 
заключаются  въ  облатки,  капсюли  и  т.  д.  При  тре- 
бованіи  сильно  дѣйствующихъ  веществъ  необхо- 
дима подпись  врача;  прописанное  Л.,  въ  составъ 
котораго  входить  сильно  действующее  вещество, 
можетъ  быть  позторено  не  иначе,  какъ  со  вторич- 
ной подписью  врача.  Л.  необходимо  представлять 
себѣ  какъ  химическое  взаимодѣйствіе  между  эле- 
ментами организма  и  вводимыми  веществами. 
Только  часть  мѣстно  дѣйствующихъ  средствъ  вліяетъ 
механически.  Какъ  на  примѣръ  физнческаго  спо- 
соба дѣйствія  нѣкоторыхъ  веществъ  можно  ука- 
зать на  тѣ  анэстетическія  средства,  дѣйствіе  кото- 
рыхъ основано  на  прнтупленіи  болевой  чувствитель- 
ности вслѣдствіе  охлажденія  тканей  (напр.,  распы- 
леніе  эѳиромъ,  хлористымъ  этпломъ  для  обезболива- 
нія  при  мелкихъ  операціяхъ).  Большую  роль  въ 
этомъ  отношеніи  играютъ  количества  Л.  или  дозы. 
Нерѣдко  приходится  наблюдать  противоположность 
въ  дѣйствіи  исключительно  въ  зависимости  отъ  дозы; 
напр.,  часто  маленькія  дозы  вызываютъ  возбѵжде- 
ніе  органа,  большія  же,  наоборотъ, — угнетеніе;  иногда 
Л.,  будучи  введено  въ  малой  дозѣ,  дѣйствуетъ  только 
на  одинъ  органъ,  а  болыпія  дозы  захватываю™, 
также  функціи  друтихъ  органовъ.  Кромѣ  дозы,  на 
эффекта  дѣйствія  вещества  оказываютъ  очень  важ- 
ное  вліяніе  в  с  ас  ы  в  а  е  м  о  с  т  ь  препарата  и  его 
физическія  свойства.  Чѣмъ  мельче  растергъ 
порошокъ,  тѣмъ  лучше  онъ  всасывается,  и  тѣмъско- 
рѣе  онъ  окажется  въ  крови  въ  такой  концентраціи, 
какая  необходима  для  дѣйствія.  Хлороформъ  и  эѳиръ 
вызываютъ  анэстезію  при  вдыханіп  изъ  паровъ  го- 
раздо скорѣе,  чѣмъ  когда  ихъ  вводить  въ  жидк"мъ 
видѣ.  Камфора,  при  введеніи  въ  порошкообразной, 
впдѣ  въ  желудокъ,  вызываетъ  слабое  общее  дѣй- 
ствіе,  при  введеніи  же  въ  спиртномъ  или  касля- 
номъ  растворѣ  дѣйствуетъ  сильно  на  центральную 
нервную  систему.  Концентрація  раствора  въ  кровп 
также  оказываетъ  большое  вліяніе  на  результатъ 
дѣйствія  Л.  Сама  кровь  является  средою,  въ  кото- 
рой нзмѣняется  концентрація  раствора.  Опредѣлен- 
ныя,  равный  количества  одной  и  той  же  концент- 
раціп  раствора  каменной  соли,  впрыснутый  въ  ярем- 
ную вену,  вызываютъ  паралнчъ  сердца,  а  введен- 
ный въ  вену  конечности  могутъ  не  оказать  никакого 
вреда  организму.  На  эффекть  дѣйствія  Л.  оказы- 
ваютъ большое  вліяніе  пути  введенія  врачеб- 
наго  средства.  Большинство  средствъ  не  всасывается 
нормальной,  неповрежденной  кожею.  чт.мъ  и  объяс- 
няется отсутствіе  общихъ  явленій  при  наружномъ 
употребленіи  весьма  многихъ  лѣкарственныхъ  ве- 
ществъ. Многія  порошкообразный  Л.  растворяются 
въ  желудкѣ  н  только  при  этнхъ  утловіяхь  могутъ 
проявить  свое  дѣйствіе.  Это  относится  также  къ 
большинству  алкалоидовъ;  бѣлковыя  вещества  пре- 
вращаются только  въ  желудкѣ  и  кпшісахъ  въ  спо- 
собный къ  всасыванію  пептоны;  дѣйствіе  нѣкото- 
рыхъ  слабительныхъ,  основанное  на  соприкоснове- 
ніи  съ  желчью,  можетъ  послѣдовать  только  при  со- 
отвѣтствующихъ  условіяхъ  въ  полости  кигаекъ  и 
т.  д.  Необходимо  имѣть  въ  виду,  что  и  выведе- 
н  і  о  Л.  изъ  организма  не  остается  безъ  вліянія  на 
результатъ  дѣйствія.  Благодаря  правильной  функцін 
выдѣлптельиыхъ  органовъ  (главнымь  образомъ,  по- 
чекъ),  кровь  и  органы  освобождаются  отъ  вііянія 
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такихъ  веществъ,  накоп.ченіс  которыхъ  въ  органахъ 
могло  бы  оказаться  опаснымъ  для  послѣдняго.  Такъ, 
напр.,  кураре  уже  въ  малыхъ  дозахъ  проявляетъ 
парализующее  вліяніе  на  перпферическія  окончанія 
двигательныхъ  нервовъ  въ  томъ  случаѣ,  если  рас- 
творъ  его  вводятъ  подъ  кожу;  при  введеніи  же  въ 
желудокъ  такой  же  парализующій  эффектъ  наблю- 
дается только  въ  рѣдкихъ  случаяхъ,  преимущественно 
если  кураре  вводится  на  тощій  желудокъ  и  въ  от- 
носительно болыпихъ  количествахъ.  Обыкновенно  же 
всасываніе  этого  препарата  изъ  желудка  совер- 
шается настолько  медленно,  что  средство  успѣваетъ 
выдѣлиться  съ  мочей;  если  ввести  животному  кураре 
въ  желудокъ  и  одновременно  перевязать  почечную 
артерію  или  удалить  почку,  слѣдовательно,  помѣ- 
шать  выведенію  яда  изъ  организма,  то  явленія  от- 
равленія  наступаютъ  чрезвычайно  быстро.  Нѣкоторыя 
вещества  дѣйствуютъ  только  при  введеніи  подъ  кожу 
и  совершенно  не  дѣйствуютъ  при  введеніи  въ  желу- 
докъ.— Форма  лѣкарственнаго  вещества  также  ока- 
зываетъ  вліяніе  на  результата  дѣйствія.  Напримѣръ, 
пилюли  или  желатинныя  капсулы  могутъ,  благодаря 
болѣе  медленному  всасыванію  заключающегося  въ 
нихъ  лѣкарственнаго  вещества,  совершенно  устра- 
нить или  въ  значительной  мѣрѣ  ослабить  отдален- 
ное дѣйствіе  средства,  и,  наоборотъ,  нѣкоторыя  сла- 
бительный могутъ  дѣнствовать  гораздо  лучше,  бу- 
дучи введены  въ  этой  именно  формѣ,  а,  введенный 
въ  желудокъ,  онѣ  всасываются  и  не  обнаруживают^ 
ожидаемаго  эффекта.  На  дѣйствіе  лѣкарственныхъ 
веществъ,  кромѣ  вышеупомянутыхъ  условій,  вліяютъ 
также  возраст ъ,  пол ъ,  ростъ,  состояніе 
п  и  т  а  н  і  я  и  др.  Далѣе,  необходимо  упомянуть  п  о 
вліяніи  внѣшнихъ  условій.  Многіе  яды  дѣй- 
ствуютъ  при  высокой  температурѣ  сильнѣе  и  бы- 
стрее (напр.,  стрихнинъ  и  мышечные  яды),  другія 
вещества,  наоборотъ,  при  повышенной  температурѣ 
оказываютъ  менѣе  рѣзкое  дѣйствіе  (алкоголь,  хло- 
ралъ);  потогонный  средства  совершенно  не  дѣй- 
ствуютъ  или  только  очень  слабо,  если  одновременно 
съ  употребленіемъ  ихъ  не  позаботиться  о  томъ, 
чтобы  вызвать  приливъ  крови  къ  кол;ѣ  (теплое  питье, 
завертываніе  тѣла  въ  дурные  проводники  тепла,  ванны 
и  др.).  Время  дня  также  не  безразлично  длядѣй- 
ствія  Л.,  въ  особенности  при  употребленіи  жаропо- 
нижающихъ  и  снотворныхъ  средствъ.  У  лихорадоч- 
ныхъ  больныхъ  легче  удается  понизить  температуру, 
когда  послѣдняя  имѣетъ  наклонность  къ  самостоя- 
тельному пониженію  съ  вечера  къ  утру,  чѣмъ — тем- 
пературу, повышающуюся  съ  полудня  къ  вечеру. 
Хлоралъ-гидратъ  и  другія  снотворныя  средства  ско- 
рѣе  вызываютъ  сонъ,  будучи  назначены  вечеромъ, 
чѣмъ — утромъ.  Наконецъ,  большое  вліяніе  на  дѣй- 
ствіе  Л.  имѣютъ  покой  и  д  в  и  ж  е  н  і  е.  Такъ, 
дѣйствіе  слабительныхъ  можетъ  быть  усилено  мы- 
шечными движеніями,  наоборотъ,  снотворныя  сред- 
ства скорѣе  дѣйствуютъ  при  состояніи  покоя  орга- 
низма. Вышеприведенныя  данныя  въ  достаточной 
мѣрѣ  иллюстрируютъ  значеніе  различныхъ  условій 
для  дѣйствія  Л. 

Л-Ъкаретвеппыл  или  цѣлебныя  ра- 
стенія  (ріапгае  огГісіпаІез),  называемыя  также 
аптекарскими  —  вообще  зависятъ  отъ  различныхъ 
веществъ,  спеціально  свойственныхъ  каждому  изъ 
нихъ.  Вещества  эти  нерѣдко  могутъ  быть  искус- 
ственно выдѣлены,  какъ,  напр.,  хининъизъ  коры 
хпнныхъ  деревьевъ,  вератринъ  изъ  чемерицы 
(Ѵегатгит)  и  пр.  Въ  противномъ  случаѣ  употре- 
бляютъ  цѣлое  растеніе  или  различный  его-  части, 
напр.,  только  листья  или  цвѣты  н  пр.,  такъ  какъ 
различныя  части  многихъ  растеній  содержать  не- 
рѣдко  разныя  вещества,  или  одно  и  то  же,  но  въ 


разныхъ  количествахъ.  Цѣлебныя  вещества  растеній 
имѣютъ  весьма  различную  силу:  одни  изъ  нихъ, 
какъ,  напр.,  разные  алкалоиды  (стрихнинъ,  морфинъ, 
аконитинъ,  атропинъ  и  пр.)  дѣйствуютъ  на  человѣ- 
ческій,  а  часто  и  на  организмъ  животныхъ  вообще 
такъ  сильно,  что  смертельно  ядовиты  въ  сколько-ни- 
будь значительныхъ  дозахъ;  другія,  какъ,  напримѣръ, 
различные  крахмалы,  камеди,  жиры  дѣйствуютъ  такъ 
слабо  на  организмъ,  что  лѣкарственныя  дѣйствія 
ихъ  иногда  сомнительны,  и  многія  изъ  нихъ,  прежде 
употреблявшіяся,  оставлены  научною  медициною, 
употребляясь,  однакоже,  въ  народной.  При  этомъ 
необходимо  замѣтить,  что  одинъ  и  тотъ  же  видъ  ра- 
стеній  при  ра,зныхъ  климатахъ  нерѣдко  получаетъ 
различныя  свойства,  что,  впрочемъ,  зависитъ,  если  не 
исключительно,  то  чаще  всего,  отъ  количества  вы- 
рабатываема™ вещества;  такъ,  напр.,  алкалоиды  сно- 
творнаго  мака,  воздѣлываемаго  въ  умѣренныхъ  стра- 
нахъ,  содержатся  въ  млечномъ  сокѣ  растенія  въ 
гораздо  меныпемъ  количествѣ,  чѣмъ  въ  томъ  же 
макѣ,  воздѣлываемомъ  въ  странахъ  жаркихъ.  Г  а- 
ш  и  ш  ъ  —  вещество  столь  сильно  дѣйствующее  на 
нервную  систему  человѣка  —  получается  въ  Иидіи 
изъ  той  же  конопли  (СаппаЬіз  загіѵа  ѵаг.  іпйіса), 
которая  разводится  и  у  насъ,  но  изъ  нашей  его  до- 
быть невозможно,  такъ  какъ  она  даже  не  выдѣляетъ 
той  смолы,  что  идетъ  на  приготовленіе  гашиша. 
Какъ  бы  то  ни  было,  но  всѣ  Л.  растенія  раздѣляются 
на  аптекарскія,  занесенныя  въ  фармако- 
пеи цивилизованныхъ  народовъ,  и  на  народно- 
лѣкаретвенныя,  употребляемыя  только  въ  на- 
родномъ  быту,  хотя,  безъ  сомнѣнія,  и  аптекарскія 
вовсе  не  чужды  народу,  и  всѣ  они  даже  открыты  и 
употреблялись  первоначально  народами  тѣхъ  или 
другихъ  странъ.  Въ  фармакопеяхъ  Европы  всего 
занесено  около  200  видовъ  растеній.  Если  лее  при- 
соединить къ  нимъ  средства  народный,  то  число  это, 
по  меньшей  мѣрѣ,  удвоится.  Если  же  собрать  всѣ 
растенія,  что  употребляются  какъ  культурными, 
такъ  и  некультурными  народами  всего  земного  шара 
въ  качествѣ  лѣкарственныхъ,  то  придется  ихъ  счи- 
тать тысячами.  Отъ  времени  до  времени  въ  евро- 
пейскихъ  аптекахъ  появляются  новыя  растительныя 
средства,  переходящія  изъ  вновь  изучаемыхъ  странъ; 
другія,  напротивъ,  исчезаютъ,  но  число  дѣйствительно 
цѣлебныхъ  остается  все-таки  незначительным'!).  Всѣ 
они  распредѣляются  въ  20  или  25  категорій,  смотря 
по  преобладающимъ  свойствамъ;  таковы:  1)  рвот- 
ныя  (ешегіса),  2)  разрѣшающія  (йі^езііѵа,  рпг^ап- 
тіа),  3)  потогонный  (сііарпогеілса),  4)  мочегонныя 
(сішгеііса),  5)  противоглистныя  (апйіеітіпйа), 
6)  освѣ;кающія  (гей-і^егапъіа),  7)  стягивающія 
(айзігіп^епыа),  8)  укрѣпляющія  (іопіса),  9)  нарыв- 
ныя  (ерізрагіса,  ѵезісаптіа),  10)  усыпляющія,  сно- 
творныя (пагсотіса),  11)  мягчительныя  (етоіііепыа), 
12)  противогнилостный  (аптівертіса),  13)  противо- 
лихорадочный (аптіпЪгіса),  14)  противоцынготныя 
(апіізсогЪитіса),  15)  противосифилитическія  (апгі- 
8урпу1Шса)  и  др.  болѣе  общія  или  специфическая. 
Примѣромъ  Л.  растеній  могутъ  служить:  Рараѵег 
зотпііегшп  Ь.  —  снотворный  макъ,  даетъ  опіумъ. 
Спеіісіопіт  таіЧіз  Ь.,  чистотѣлъ  —  млечный  сокъ 
противъ  бородавокъ.  8іпарі§  пі^га  Ь.,  8.  ,]'ипсеа  — 
горчица.  Влсігшв  согшпшііз  Ъ.  (клещевина)  — 
клещевинное  или  касторовое  масло;  Сгоіюп  іщ- 
Пит  Ь.  —  Остъ-Индія,  слабительное.  ШусуггЫга 
^ІаЬга  Ь.:  (т.  есЪіпага  (солодковый  корень,  ла- 
крица). Саззіа  ап^ивиіоііа  ѴаЫ.,  Африка,  александ- 
рійскій  листъ — слабительное.  СагуорЬуІІиз  агота- 
ѣісиз  Ь.  —  тропики,  возбуждающее;  Еегиіа  йсого- 
сіозта  и  пагіЬех  (Ассафетида)  —  оба  вида  противъ 
судорогъ.  СерЪае1і§  іресасиапЪа  Шсп.  —  рвотное; 
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СіпсЪова  раэвыхъ  видовъ  (хининъ);  Ѵаіегіапа  оГп- 
(  ІПІІІІ8  Ь.  (булдырышъ,  маунъ)— въ  нервныхъ  болѣз- 
няхъ;  Маіхісагіа  сЪатотШа  Ь.  (ромашка);  Агпіса 
топіапа  Ь.,  8*гуеЪпо8  них  ѵотіса  Ь.;  МопіЬа 
рірегіга  Ь.;  Аігора  Ьеііасіоппа  В. — наркотическое, 
ітропинъ — расширяем»  зрачекъ;  Пуовсуапшв  пі^ег 
Ь.  (бѣлена),  наркотическое:  ѴапшарІаіііГоІіа  Апй.; 
ЕНеѢагІа  сагсіатотит  \ѴЪіі.;  Аіое  (алоэ)  разныхъ 
видовъ,  разрѣшающее;  Зтііасеае  (сассапарель), 
разные  виды— мочегонное  и  антисифнлптическое; 
СопѵаПагіа  таіаіів  Ь.  (ландытъ);  Абрійішп  Шіх 
таз.  8т. — противоглистное;  Ьусоросііит  сіаѵаіит 
Ь.  (нлауіп.)  —  присыпной  норошокъ  (споры)  и 
мног.  друг. 

. Іѣкарстнснны я  сыпи  появляются  у 
лйцъ,  имѣющихъ  особую  чувствительность  къ  опре- 
дѣленнымъ  веществамъ;  она  называется  идіосип- 
кразіею  и  вырал;ается  различными  симптомами — 
тошнотою,  рвотою,  головокруженіемъ  и,  между  про- 
чимъ,  появленіемъ  на  кожѣ  высыпей  самыхъ  разно- 
образныхъ  тиновъ:  красноты,  папулъ,  везикулъ, 
пустулъ,  крапивныхъ  волдырей  и  пр.  Хотя  Л.  сыпи 
могутъ  быть  вызываемы  у  чувствптельныхъ  лицъ 
самыми  различными  веществами,  однако,  нѣкоторыя 
лѣкарственныя  средства  вызываютъ  Л.  сыпи  осо- 
бенно часто;  таковы  бромъ,  іодъ,  мышьякъ,  ртуть, 
хининъ,  салициловая  кислота,  антипиринъ  и  др.,  а 
также  лѣчебныя  сыворотки. 

Лѣкарь— низшая  учено-практическая  .меди- 
цинская степень,  въ  отличіе  отъ  высшихъ — доктора 
медицины  и  доктора  медицины  и  хирургіи. 

Лѣлъ  (Л  е  л  ь) — р.  Пермской  губ.,  Чердын- 
скаго  у.,  лѣв.  прит.  Камы.  Беретъ  начало  въ  Чер- 
дынскомъ  у.;  общее  направленіе  88\Ѵ;  длина  170  в., 
ширина  10  саж.  Въ  полую  воду  сплавна. 

.Іѣнивцы  (ВгаЛуросШае) — семейство млеко- 
питающихъ  изъ  отряда  неполнозубыхъ  (Есіепіата). 
Небольшая  короткая  голова  болѣе  или  менѣе  округ- 
ленна; глаза  маленысіе,  ушныя  раковины  рудимен- 
тарныя  и  скрыты  въ  шерсти,  губы  твердыя,  мало- 
подвижный. Зубовъ  съ  каждой  стороны  вверху  по 
5,  внизу  по  4  или  5;  стираясь,  они  принимают!» 
долотообразную  форму,  смѣны  ихъ  нѣтъ,  и  ростъ 
продолжается  непрерывно.  Скуловая  кость  имѣетъ 
особый  отростокъ,  направленный  впизъ,  и  не  соеди- 
няется съ  височной.  Шея  отличается  подвижностью, 
и  животное  можетъ  совершенно  поворачивать  го- 
лову лицомъ  назадъ  (т.-е.  на  спинную  сторону);  у 
разныхъ  видовъ  9,  7  и  6  гаейныхъ  позвонковъ.  Пе- 
ре пня  н  заднія  конечности  длинны»  п  тонкія;  пе- 
редняя ноги  длиинѣе  и  имѣютъ  2  пли  3  пальца, 
заднія  всегда  3;  пальцы  вооружены  длинными,  сжа- 
тыми съ  боковъ  серповидными  когтями.  Хвостъ  или 
очень  малъ,  или  вовсе  незамѣтенъ  снаружи.  Шерсть 
грубая,  волосы  (въ  противоположность  остальными, 
млекопитающим!»)  направлепы  отъ  брюшной  стороны 
къ  спинной.  Нерѣдко  шерсть  имѣетъ  зеленый  оттѣ- 
нокъ  отъ  развивающихся  на  ней  водорослей  СЫо- 
гососсиз.  Языкъ  короткій  и  широкій,  желудокъ : 
сложный,  слѣпой  кишки  нѣтъ.  Матка  простая,  по- 
слѣдъ  дискоидальный.  Л.  живутъ  въ  лѣсахъ  ІОжн. 
и  южн.  части  Центр.  Америки.  Проводить  жизнь  на 
деревьяхъ,  почти  никогда  не  спускаясь  на  землю. 
Какъ  п])п  лазаніи,  такъ  и  при  покоѣ  (и  во  снѣ) 
пни  ипсятъ  обыкновенно  на  вѣтвяхъ,  прицѣпинпіпсь 
ногами  н  свѣсивъ  тѣло  спиною  внизъ.  Всѣ  движешя 
ихъ  отличаются  крайней  медленностью.  На  зсмлѣ 
передвигаются,  опираясь  на  локти  переднихъ  ногь 1 
н  наружный  края  ступни  заднихъ.  Нерѣдко  Л.  по 
цѣлымъ  днямь  и  недѣлямъ  остаются  на  одномъ 
дерѳвѣ  и  даже  одной  вѣтвп.  Ббльшую  подвижность  ! 
ОВИ   обпаруживають  ночью.     'Личин,  пооднночкѣі 


или  семьями,  питаются  листьями  деревьев!..  Г.і. 
случаѣ  нанаденія  на  ним,,  когда  они  на 
землѣ,  Л.  бросаются  на  спину  и  стараются  схва- 
тить врага  когтями.  Животныя  вообще  очень  вялым, 
съ  ограниченными  умственными  способностями, 
однако,  способный  приручаться.  Самка  рождаеть 
1  дѣтеныша  и  носить  его  на  груди,  Нзвѣстно 
около  12  видовъ  Л.,  которые  распадаются  на  два 
рода.  Родъ  ВгаДурив,  трехпалые  Л.  характеризуете  я 
3  пальцами  на  переднихъ  ногахъ,  короткимъ  хво- 
стомъ,  5  зубами  съ  каждой  стороны  каждой  челюсти, 
и  9  шейными  позвонками.  Вг.  Ігігіасіуіиз  Ь.,  ай. 
наиболѣе  общепзвѣстный  видъ  этого  рода"  блѣдноры- 
жевато-сѣраго  цвѣта,  по  бока.чь  спины  по  широко» 
продольной  буроватой  полосѣ,  брюхо  серебрнсто- 
бѣлое,  глаза  окружены  черными  кольцами,  в  надо 
ними  проходитъ  широкая  бѣловатая  полоска,  кот  - 
рая  тянется  къ  вискамъ:  когти  желтоватаго  или 
буроватаго  цвѣта;  длина  52  стм.,  водится  въ  Южи. 
н  Центральной  Америкѣ.  Родъ  СЪоІоериз,  дву- 
палые [Л.,  отличаются  двумя  пальцами  на  перед- 
нихъ  конечностяхъ,  отсутствіемъ  вндимаго  сна- 
ружи  хвоста,  5  зубами  въ  верхней  и  4  въ  нижней 
челюсти  и  6  или  7  шейными  позвонками.  Сп. 
сііаасіѵіиз  Ь.,  унау,  сравнительно  съ  трехпалыми 
Л.  пмъетъ  болѣе  удлиненное  лицо  и  болѣе  короткіи 
переднія  конечности;  тѣло  покрыто  длппнымп  воло- 
сами; лицо,  голова  н  шея  бѣловато-оливковаго  цвѣта. 
остальное  тѣло  сверху  оливково-бураго,  снизу  олив- 
ково-сѣраго  цвѣта;  голая  морда  буровато-мясного 
цвѣта;  когти  голубовато-сѣрые,  длина  70  стм.:  шеіі- 
ныхъ  позвонковъ  7;  водится  въ  Гвіанѣ  и  Суринам!.. 
Къ  Л.  близки  были  вымершія  гпгаптскія  неполно- 
зубыя  дплювіальныхъ  отложеній  Америки— негате- 

ріп  (СМ.). 

Лѣпка  (франц.  тоаеіе.  нѣм.  МойеШепте) 
терминъ,  озпачающій  въ  живописи  оластическук 
выработку  формы  при  помощи  полутоновъ.  свѣта 
и  тѣней,  съ  цѣлью  придать  ей  подобіе  телесности: 
вмѣсто  «лѣпить»,  «лѣпка»  употребляются  также 
однозначащія  выражепія:  і моделировать»,  агодели- 
ровка». 

Лѣсковъ,   Н  п  к  о  л  а  й   С  е  м  е  нов  и  ч  ь  - 

выдающійся  писатель,  въ  началѣ  своей  литератур- 
ной деятельности  пзвѣстный  подъ  псевдоним онъ 
М.  Стсбницкій.  Род.  4  февраля  18:31  г..  ум. 
21  февраля  1895  г.  Отецъ  его,  сынъ  священнні;а. 
по  службѣ  своей  дворянскнмъ  засѣдателемъ  орлов- 
ской палаты  уголовнаго  суда  получилъ  дворянстве. 
Мать  принадлежала  къ  дворянскому  роду.  Выросъ  въ 
богатомъ  домѣ  одного  нзъ  свопхъ  дядей  съ  материн- 
ской стороны:  учился  въ  орловской  гпмназін.  ім 
смерть  отца  и  страшные  орловскіе  пожары  1і>-\і. 
годовъ,  во  время  которыхъ  погибло  все  небольшое 
достояніе  Л.,  не  дали  ему  возможности  кончить 
курсъ;  17  лѣтъ  отъ  роду  онъ  поступилъ  канцедя]:- 
екпмъ  служителемъ  въ  орловскую  уголовную  палату. 
Перейдя  на  службу  въ  кіевскую  казенную  палату, 
онъ  чтеніемъ  пополнялъ  недостатки  своего  образо- 
ванія.  Въ  качествѣ  секретаря  рекрутскаго  прпеѵт- 
ствія  онъ  часто  уѣзжалъ  въ  уѣзды.  и  это  положило 
основаніе  тому  знанію  народнаго  быта,  которое  ста- 
вить его.  вмѣстѣ  съ  Мельниковым ь-ІІечер»  і, и м  г.,» 
главѣ  нашнхъ  пнеателей-этнографовъ.  Въ  183!  г. 
перешелъ  на  частную  службу  къ  своему  родствен- 
п іі іс >  ПІкотгу,  управлявшему  пмѣніями  Нарышкина 
и  гр.  Перовекаго.  По  нхъ  дтламъ  Л.  постоянно  со- 
вершп.п,  поѣздки,  давшія  ему  огромный  запасъ  на- 
блюденій.  образовъ.  типовь,  мѣткихь  словъ  и  обо- 
ротов!.. Помѣстивъ  въ  1800  г.  нѣсколько  бойкихъ 
статеекъ  въ  «Современной  Медицин!.  .  Эжаввмич. 
Указатель-.  -С.-Петербург,  і;н\ъ   ВЬдомостяхъ  .  .1. 
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переселяется  въ  Петербурга  (1861)  и  всецѣло  от- 
дается лнтературѣ.  Ближайшими  друзьями  его  были 
въ  то  время  два  пламенныхъ  политическихъ  агита- 
тора —  журналиста  Лртуръ  Бенни  и  умершій  въ 
Петропавловской  крѣпости  чиновникъ  Ничипоренко. 
Л.  примкнулъкъ  преобразованной  «Сѣверной  Пчелѣ», 
которою  въ  то  время  завѣдывалъ  кружокъ  Артура 
Бенни,  и  началъ  пріобрѣтать  извѣстность  въ  каче- 
ствѣ  горячаго  поборника  прогресса.  Лѣтомъ  1862  г. 
произошли  петербургскіе  пожары,  вызвавшіе  страш- 
ное возбужденіе  въ  пародѣ.  Пронеслись  слухи,  что 
виновники  пожаровъ — студенты.  Л.  написалъ  въ  «Се- 
верной Пчелѣ»  статью,  въ  которой  требовалъ,  чтобы 
полиція  или  оффпціально  представила  доказательства 
того,  что  поджигаютъ  студенты,  или  оффиціально  же 
опровергла  нелѣпые  слухи.  Самую  статью  мало  кто 
прочиталъ,  но  быстро  распространилась  молва,  что  Л. 
связываетъ  петербургскіе  пожары  съ  революціон- 
ными  стремленіями  студентовъ.  Напрасно  Л.  и 
устно,  и  печатно  боролся  съ  совершенно  невѣрнымъ 
толкованіемъ  своей  статьи:  легенда  создалась  прочно, 
н  имя  Л.  стало  предметомъ  оскорбительныхъ  подо- 
зрѣній.  Эта  незаслуженная  обида  произвела  потрясаю- 
щее впечатлѣніе  на  Л.  и  заставила  его  круто  по- 
вернуть въ  другую  сторону;  опредѣленность  напра- 
вленія,  какъ  онъ  и  самъ  неоднократно  заявлялъ,  ни- 
когда не  принадлежала  къ  числу  свойствъ  его  скеп- 
тической натуры.  Уѣхавъ  за  границу,  онъ  замыслилъ 
романъ,  въ  которомъ  движеніе  60-хъ  годовъ  въ  зна- 
чительной его  части  должно  было  отразиться  .не  съ 
выгодной  стороны.  Въ  январѣ  1864  г.  въ  «Библіот. 
для  Чтенія»  появилось  начало  этого  романа:  «Не- 
куда», создавшаго  автору  большую,  но  далеко  не- 
лестную извѣстность.  Л.  былъ  провозглашенъ  злѣй- 
шимъ  изъ  реакціонеровъ;  въ  романѣ  усмотрѣли  улсе 
не  просто  нападеніе  на  новыя  идеи,  а  прямо  доносъ. 
Писаревъ  поставилъ  относительно  Л.  такіе  вопросы: 
«найдется  ли  теперь  въ  Россіи,  кромѣ  «Русскаго 
Вѣстника»,  хоть  одинъ  журналъ,  который  осмѣ- 
лился  бы  напечатать  на  своихъ  страницахъ  что- 
нибудь  выходящее  пзъ-подъ  пера  Стебницкаго  и 
подписанное  его  фамиліей?  Найдется  ли  въ  Россіи 
хоть  одинъ  честный  писатель,  который  будетъ  на- 
столько неостороженъ  и  равнодушенъ  къ  своей  ре- 
путаціп,  что  согласится  работать  въ  журналѣ,  укра- 
шающемъ  себя  повѣстями  н  романами  Стебницкаго?» 
Въ  этомъ  отношеніп  къ  роману  было  много  неспра- 
ведлнваго.  Дѣйствительная  вина  Л.  заключалась  лишь 
въ  томъ,  что  въ  третьей  части  «Некуда»  онъ,  под- 
давшись озлобленію  противъ  крайнихъ  кружковъ, 
пгравшпхъ  наиболѣе  дѣятельную  роль  въ  его  исто- 
ріи  съ  петербургскими  пожарами,  выставилъ  въ  из- 
вращенномъ  видѣ  скромную  попытку  В.  А.  Слѣп- 
цова  устроить  общую  квартиру  нѣсколькихъ  лите- 
ратурныхъ  труженнковъ  и  труженицъ.  Квартиру  въ 
шутку  прозвали  «знаменскою  коммуною»,  а  Л.  сдѣ- 
лалъ  изъ  нея  какой-то  фаланстеръ,  при  чемъ  нѣко- 
торые  изъ  выведенныхъ  имъ  на  сцену  «соціали- 
стовъ»,  подъ  знаменемъ  проповѣди  женской  само- 
стоятельности, продѣлываютъ  разныя  гнусности  съ 
неопытными  дѣвушками.  Слѣпцовъ,  подъ  именемъ 
Бѣлоярцева,  былъ  изображенъ  такъ  прозрачно,  что 
не  узнать  его  и  нѣкоторыхъ  другихъ  не  было  ника- 
кой возможности.  Тѣмъ  не  менѣе,  теперь,  при  срав- 
неніп  «Некуда»  съ  позднѣйшими  противонигилисти- 
ческими  романами  какъ  самого  Л.,  такъ  и  другихъ 
писателей,  трудно  понять  размѣры  негодованія,  вы- 
званпаго  имъ.  «Некуда» — произведете  не  исключи- 
тельно «ретроградное».  Одинъ  изъ  главныхъ  ге- 
роевъ — Райнеръ, — открыто  называющій  себя  соціали- 
стомъ,  ведущій  политическую  агитацію  и  погибаю- 
щіп  въ  качествѣ  начальника  польскаго  повстанскаго 


отряда,  не  только  не  подвергается  авторскому  пори- 
цанію,  но  окруженъ  ореоломъ  благородства.  Въ  от 
лицѣ  изображенъ  Бенни.  Тѣмъ  же  ореоломъ  «истнн- 
наго»  стремленія  къ  новымъ  основамъ  жизни,  въ  от- 
личіе  отъ  напускного  демократизма  Бѣлоярцевыхъ  и 
К°,  окружена  и  героиня  романа  —  Лиза  Бахарсвл. 
Въ  лицѣ  другого  излюбленнаго  героя  своего,  док- 
тора Розанова,  Л.  выводить  нѣчто  въ  родѣ  либе- 
ральнаго  здравомысла,  ненавидящаго  крайности,  по 
стоящаго  за  все,  что  есть  хорошаго  въ  новыхъ  тре- 
бованіяхъ,  до  гражданскаго  брака  включительно. 
Наконецъ,  общимъ  смысломъ  и  заглавіемъ  романа 
авторъ  выразилъ  мысль  очень  пессимистическую  и 
мало  благопріятную  движенію  60-хъ  годовъ,  но, 
вмѣстѣ  съ  тѣмъ,  и  вполнѣ  отрицательную  по  от- 
ношенію  къ  старому  строю  жизни:  и  старое,  и  но- 
вое негодно,  люди  въ  родѣРайнера  и  Лизы  Баха- 
ревой  должны  погибнуть,  имъ  дѣваться  некуда. 
Неумолимо-суровый  и  въ  значительной  степени  не- 
справедливый приговоръ,  произнесенный  надъ  Л.  за 
его  попытку  отнестись  отрицательно  къ  нѣкоторымъ 
сторонамъ  движенія  60-хъ  годовъ,  вызвалъ  въ 
немъ  полное  ожесточеніе  и  окончательно  лишилъ 
его  художественнаго  спокойствія.  То,  что  онъ  теперь 
сталъ  писать  про  «нигилистовъ»  и  про  «комическое 
время  на  Руси»,  гораздо  болѣе  вредило  его  соб- 
ственной репутаціи  какъ  художника,  чѣмъ  тѣмъ, 
противъ  которыхъ  онъ  неистовствовалъ.  Своего  апо- 
гея этотъ  анти-художественный  шаржъ  достигъ  въ 
огромномъ  романѣ:  «На  ножахъ»,  самомъ  обшир- 
номъ  ц  самомъ  плохомъ  произведеніи  Л.,  написан- 
номъ  въ  бульварно-мелодраматическомъ  стилѣ,  съ 
невѣроятнѣйшею  интригою.  Впослѣдствіи  самъ  Л., 
всегда  готовый  говорить  о  «Некуда»,  избѣгалъ  раз- 
говора о  «На  ножахъ»,  гдѣ  представителями  «ни- 
гилистическаго»  движенія  являются:  поджига- 
тель Кишенекій,  соединяющій  въ  своемъ  лицѣ  ра- 
дикальнаго  журналиста,  ростовщика  и  шпіона; 
убійца,  грабитель  и  отравитель  Гордо- 
новъ,  между дѣломъ соблазняющій  дѣвушекъ;  убійца 
и  в  о  р  ъ  Висленьевъ,  разслабленный  маньякъ,  пи- 
шущій  въ  радикальныхъ  изданіяхъ.  Около  этихъ  глав- 
ныхъ персонажей  группируется  рядъ  второстепен- 
ныхъ  дѣятелей  и  дѣятелъницъ  «нигилизма»,  невѣ- 
жественныхъ  п  наглыхъ,  промышляющихъ  распут- 
ствомъ,  доносами  и  шантажемъ.  «На  ножахъ»  («Рус- 
скій  Вѣстникъ»,  1870 — 71) — своего  рода  кризисъ,  ко- 
торымъ  завершилось  у  Л.  сведете  счетовъ  съ  двп- 
женіемъ  60-хъ  гг.  Въ  «старгородской  хроникѣ»,  изъ 
быта  духовенства:  «Соборяне»  (1872),  нигилисты 
все  еще  фпгурируютъ  въ  крайне  непривлекатель- 
номъ  видѣ,  но,  все  же  не  въ  такомъ  ужасномъ,  какъ 
въ  «На  ножахъ»;  затѣмъ  нигилисты  исчезаютъ  изъ 
произведеній  Л.  Наступаетъ  вторая,  лучшая  поло- 
вина деятельности  Л.,  почти  свободная  отъ  злобы 
дня.  Крупный  успѣхъ,  выпавшій  на  долю  «Собо- 
рянъ»,  влилъ  успокоеніе  въ  душу  писателя  п  рас- 
крылъ  ему  глаза  на  настоящее  его  призваніе  — 
умѣнье  находить  яркую  колоритность  въ  сферѣ 
самыхъ  сѣрыхъ,  на  первый  взглядъ,  положоній 
и  слоевъ  русскаго  быта.  Одинъ  за  другимъ  по- 
являются превосходные  разсказы:  «Запечатлѣнный 
ангелъ»  (1873),  «Очарованный  странникъ»  (1873), 
«На  краю  свѣта»  (1876),  «Не  смертельный  голо- 
ванъ»  (1880),  составившіе  въ  «Собраніи  сочи- 
неній»  Л.  особый  томъ  (П),  подъ  общимъ  заглавіемъ: 
«Праведники».  Отношеніе  къ  имени  Л.  въ  концѣ 
70-хъ  годовъ  настолько  измѣнилось,  что  «либераль- 
ная» газета  «Новости»  напечатала  его  «Мелочи 
архіерейской  жизни»  (1878),  имѣвшія  шумный 
успѣхъ,  но  возбудившія  крайнее  неудовольствіе 
въ   средѣ   духовенства.  Съ   начала  80-хъ  годовъ 
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Л.  совершенно  оставлпетъ  «Гусскій  Вѣстпикъ»  п 
больше  всего  пишетъ  въ  пейтральномъ  «Мсторич. 
Вѣстпикѣ»,  со  средины  80-хъ  гг.  становится  усерд- 
нымъ  сотрудникомъ  «Рус.  Мысли»  и  «Недѣли»,  а 
въ  90-хъ  гг.  появляется  на  страницахъ  «Вѣстника 
Европы»,  съ  разсказомъ  «Полунощники»,  высмѣи- 
ваюгдимъ  узко-клерикальное  святошество.  Соотвѣт- 
ственно  такому  примиренію  съ  «либералами»  су- 
щественно измѣнилось  отношеніе  Л.  къ  «консер- 
ваторамъ»,  и  это  даже  отразилось  на  служебной  его 
карьерѣ.  Въ  1874  г.  онъ  былъ  назначенъ  членомъ  учеб- 
наго  отдѣла  ученаго  комитета  министерства  народ- 
наго  просвѣщенія.  Въ  1877  г.  покойная  императрица 
Марін  Александровна,  прочитавъ  «Соборяпъ»,  ото- 
звалась о  нихъ  съ  большою  похвалою  въ  разговорѣ 
съ  гр.  П.  А.  Валуевымъ,  тогда  министромъ  государ- 
ственныхъ  имуществъ;  въ  тотъ  же  самый  день  Ва- 
луевъ  назначилъ  Л.  членомъ  учебнаго  отдѣла  своего 
министерства.  На  этомъ  служебные  успѣхи  Л.  и 
закончились.  Въ  1880  г.  Л.  былъ  вынужденъ  оста- 
вить министерство  государственныхъ  имуществъ,  а 
въ  1883  г.  онъ  былъ  уволенъ  безъ  прошенія 
изъ  министерства  народнаго  просвѣщеиія.  Л.  съ 
радостью  принялъ  отставку,  видя  въ  ней  подтвер- 
жденіе  своей  независимости.  Это  было  ему  особенно 
дорого  потому,  что  онъ,  отчасти  подъ  вліяніемъ  Льва 
Толстого,  почти  исключительно  отдался  интересамъ 
и  вопросамъ  религіозно-нравственнымъ,  около  кото- 
рыхъ  въ  сущности  ходилъ  всю  жизнь.  Онъ  и  «людей 
древняго  благочестія»  изображалъ,  и  «великосвѣт- 
скому  расколу»  70-хъгг.,  съ  лордомъ  Редстокомъ 
во  главѣ,  посвятилъ  рядъ  статей  и  разсказовъ,  а  въ 
«Соборянахъ»  далъ  самое  замѣчательное  въ  рус- 
ской литератур!,  изображеніе  горя  и  радостей  рус- 
скаго  духовенства.  Но  это  была  разработка  бы- 
товая, отчасти  идеализирующая  («Соборяне»),  от- 
чисти лукавая  и  насмѣшливая  («Мелочи  изъ  архі- 
ерейской  жизни»).  Въ  80-хъ  годахъ  Л.  оставляетъ 
духовный  бытъ  и  пишетъ  повѣсти  изъ  эпохи  пер- 
ныхъ  вѣковъ  христіанства.  Часть  этихъ  работъ  — 
переложенія  «Пролога» — совсѣмъ  не  увидѣла  свѣта; 
появились  въ  печати  «Скоморохъ  Памфалонъ»,  «Аска- 
лонскій  злодѣй»,  «Гора»  и  др.  Написанные  въ  стилѣ 
легендъ  Флобера,  эти  разсказы  блещутъ  реализмомъ, 
столь  необычнымъ  у  насъ  въ  произведеніяхъ  такого 
рода;  но  въ  нихъ  нѣтъ  простой,  безхитростной  вѣры. 
чувствуется  какая-то  недоговоренность,  какой-то  вну- 
тронній  скептпцизмъ.  Трезвый  умъ,  чуждый  ми- 
стицизма и  экстаза,  никогда  не  давалъ  Л.  увлечься 
всецѣло.  Сообразно  съ  этимъ  двойственно  было  и 
литературное  положеніе  Л.  въ  послѣднія  12  — 15 
лѣтъ  его  жизни.  Старые  друзья  относились  къ  нему 
недовѣрчпво,  новые  —  съ  осторожностью.  Несмотря 
на  крупное  имя,  онъ  былъ  одинокъ,  не  составлялъ 
лптературнаго  центра.  Критика  мало  имъ  занима- 
лась. Это  не  помѣшало,  однако,  крупному  успѣху 
полнаго  собранія  его  сочпненій.  Дарованіе  Л.  очень 
велико,  подходя  нѣкоторыми  своими  сторонами  къ 
Островскому,  Писемскому  и  Достоевскому.  Больше 
всего  поражаетъ  въ  Л.  то,  что  Тургеневъ  назвалъ 
«.выдумкою».  Ни  у  одного  русскаго  писателя  нѣтъ 
такого  непечерпаемаго  богатства  фабулъ.  У  Д.  есть 
иовѣсти,  занимающія  всего  5 — 6  листовъ,  но  сюже- 
томъ  которыхъ  можно  было  бы  наполнить  многіе 
томы.  Таковъ  въ  особенности  «Очарованный  стран- 
ннкъ»,  гдѣ  на  каждомъ  шагу  новое  интересное  по- 
ложсніс  и  новыя  краски.  За  псключсніемъ  болынихъ 
романовъ  («Некуда»  и  «На  ножахъ»),  наименѣе 
удачныхъ  въ  художественномъ  отногаенін,  Л.  ппсалъ 
замѣчательно  сжато,  почти  совершенно  устраняя  вся- 
каго  рода  балластъ.  Колоритный  и  оригинальный 
языкъ  Л.  не  свободенъ  отъ  искусственности.  Глав- 


ный недостаток!.  Л.  —  отсутствіе  чувства  мѣры:  во 
многихъ  нроизвпденілхъ  онъ  является  не  столько 
серьезнымъ  художникомъ.  сколько  занимательным  ь 
анекдотистомъ.  Изъ  статей,  вызванныхъ  его  смертью, 
наиболѣе  цѣнны  воспомиианія  А.  Фаре  СОВ  а  (со- 
браны въ  книгѣ  «Противъ  теченія.  Н.  С.  Лѣсковъ*. 
СПБ.,  1904).  Болѣе  крупныя  критическія  статьи  о 
Л.— М.  А.  Протопопова,  «Больной  талантъ» 
(«Крит,  очерки»),  А.  М.  Скабичевскаго  (соч.  I). 
А.  Волынскій,  въ  его  книгѣ  «Царство  Карама- 
зовыхъ»  (1901).  Другія  статьи  ук.  у  Венгерова, 
«Источники»,  т.  IV;  Владиславлевъ,  «Рус.  пи- 
сатели». Библіографическій  перечень  произведеній 
Л.  далъ  въ  особой  брошюрѣ  П.  В.  Быковъ  (СПБ.. 
1889).  Произведения  Л.  много  разъ  выходили  отдѣль- 
ными  изданіями;  полное  собраніе  его  сочин.  изд.  ав- 
торомъ  въ  10  тт.,  въ  1889—95  гг.,  2-е  изд.  Маркса, 
съ  пред.  Р.  И.  Сементковскаго,  вышло  въ  1897  г. 
(дано  также  приложеніемъ  къ  «Нивѣ»  1902  и  1903  гг.). 

С.  Венгеровъ. 

Лѣсковы — русскііі  дворянскій  родъ,  проис- 
ходящій  отъ  Семена  Семеновича  Л.,  владѣв- 
шаго  въ  1626  г.  имѣніемъ  въ  Бѣлозерскомъ  у.  Родъ 
Л.  внесенъ  въ  VI  ч.  Новгородской  губ. 

Лѣсна — р.  Гродненской  губ.,  прав.  прпт.  Зап. 
Буга.  Беретъ  начало  въ  Бѣловежской  пущѣ  и  про- 
текаетъ  по  уу.  Пружанскому  п  Брестскому.  Длина 
120  в.;  теченіе  быстрое.  Много  мельницъ,  препят- 
ствующихъ  сплаву. 

Лѣсная- дер.  въ  Могилев,  губ.,  Быхов.  у., 
къ  С  отъ  г.  Пропойска.  Въ  1708  г.  Петръ  I.  узнавъ,  что 
шведскій  ген.  Левенгауптъ,  съ  отрядомъ  въ  15000  чел. 
и  огромнымъ  транспортомъ  продовольственных!,  и 
военныхъ  припасовъ,  слѣдуетъ  изъ  Риги  въ  Ма- 
лороссію,  на  соединеніе  съ  главными  силами 
Карла  XII,  рѣшилъ  воспрепятствовать  этому  со- 
единенію.  25  сентября  русская  конница  настигла 
арьергардъ  Левенгаупта,  а  26-го  атаковала  его,  но 
была  отбита,  и  шведы  отошли  къ  .1.,  отправивъ 
часть  обоза  впередъ  къ  Пропойску,  подъ  прпкры- 
тіемъ  авангарда  въ  3000  чел.  Петръ,  имѣя  при 
себѣ  всего  около  12000  чел.,  послалъ  за  отрядомъ 
ген.  Баура  (4  тыс.),  стоявшпмъ  у  Кричева,  и  от- 
ложилъ  на  2  дня  общую  атаку  противъ  швед- 
ской позиціи.  28  сентября,  около  полудня,  на- 
чалось сраженіе,  шедшее  съ  перемѣннымъ  успѣ- 
хомъ  до  5  час,  когда  прибытіе  Баура  рѣшило  дѣло 
въ  нашу  пользу.  Левенгауптъ  оборонялся  весьма 
упорно,  но  долженъ  былъ  ночью  отступить  къ  Про- 
пойску, оставивъ  своихъ  больныхъ.  раненыхъ.  обозъ 
и  всю  артиллерію.  Такъ  какъ  мостъ  у  Пропойска 
оказался  сломаннымъ,  то  Левенгауптъ  переправплъ 
своп  войска  черезъ  р.  Сожъ  у  дер.  Глинки,  прнка- 
завъ  сжечь  остальныя  повозки.  На  другой  день  для 
преслѣдованія  непріятеля  выслана  была  часть  кон- 
ницы, подъ  начальствомъ  ген.  Флуга,  которому  уд  а- 
лось настигнуть  п  разбить,  около  Пропойска.  хвостъ 
I  непріятельскихъ  войскъ.  Въ  общемъ,  у  шведовь 
[  выбыло  изъ  строя  болѣе  8  т.,  у  русскихъ— около 
4  т.  чел.  Сраженіе  у  Л.  нмѣло  весьма  важное  зна- 
!  ченіе  и  въ  матеріальномъ  отношеніп.  лншпвъ 
Карла  XII  подкоѣпленій  и  запасовъ,  въ  которыхъ 
I  онъ  крайне  нуждался,  и  еще  болѣе  въ  нравствен- 
номъ— какъ  первый  значительный  успѣхъ.  одержан- 
ный русскими  войсками  вал  шведами. 

."ІІіс  па  л  болЪань.  Болѣзнъ  рогатаі 
'  лошадей,  происхожденіе  которой  еще  недавно  прп- 
'  писывалось  поѣданію  различныхъ  смолпетыхъ  ра- 
1  стеній.  Иначе  эта  болѣзнь  называлась:  «кровавой 
мочой»,  «древесной»  пли  «весенней?.  Въ  настоящее 
время    установлено,    что    возбудптелемъ  болѣзни 
является  особый  паразптъ  п.ть  порядка  гемоспоридій 
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(Рігоріакта  Ьі^етіпит).  Самая  болѣзнь  названа  пи- 
роплазмозошъ  (см). 

Лѣсная  культура — см.  Лѣсовозращеніе. 

Лѣсная  таксація — см.  Таксація. 

Лѣсиое  образовапіе. — Начало  Л.  образо- 
ванно, имѣющему  цѣлью  подготовленіе  лѣсныхъ  тех- 
никовъ,  пололсено  во  второй  полов.  ХТШ  в.  въ  Гер- 
маніи  учрелсденіемъ  такъ  назыв.  МеізѣегзсЬиІеп,  въ 
которыхъ  опытный  лѣсничій  обучалъ  практически 
небольшое  количество  учениковъ.  Недостатки  едпно- 
лнчнаго  обученія  скоро  обнаружились;  въ  концѣ 
XVIII  в.  болѣе  распространены  были  частныя 
школы,  связанныя  съ  своими  основателями  или  ру- 
ководителями и  переходившія  за  ними  при  ихъ 
порсмѣщеніяхъ  по  слулсбѣ,  но  преподаваніе  въ  нихъ 
поручалось  нѣсколькимъ  лицамъ.  Въ  нѣкоторыхъ 
школахъ  преподаваніе  было  поставлено  очень  вы- 
соко. На  камеральныхъ  факультетахъ,  бывшими  слу- 
шателями которыхъ  въ  ХТШ  и  началѣ  XIX  в. 
замѣщалпсь,  главнымъ  образомъ,  высшія  доллсности 
по  управленію  государственными  лѣсами,  читались 
спеціалистами  основы  лѣсоводства.  Практическія 
школы  лѣсного  хозяйства  и  курсы  лѣсоводства  при 
уппверситетахъ  послужили  первоосновами  двухъ 
принятыхъ  въ  настоящее  время  системъ  высшаго 
Л.  образованія:  спеціальныхъ  лѣсныхъ  институтовъ 
или  лѣсныхъ  академій  и  преподаванія  въ  универси- 
тетахъ  пли  политехническихъ  институтахъ.  Лѣсовод- 
ство  преподается  въ  нѣкоторыхъ  германскихъ  унпв. 
(Мюнхенѣ,  Тюбингенѣ  п  Гпссенѣ),  въ  Японіи  (То- 
кіо);  съ  сел.-хоз.  образованіемъ  оно  соединено  въ  Россіи 
(Ново-Александрійскій  инст.),  Австріи  (НосЬзсЬиІе 
і'ііг  Войепкиіиіг  въ  Вѣнѣ)  и  въ  Даніи;  лѣсныя  от- 
дѣленія  входятъ  въ  составъ  политехникумовъ  въ 
Англіи  (Соорегв  НШ,  близъ  Лондона),  ПІвейцаріи 
(Цюрихъ)  и  Германіи  (Карлсруэ);  спеціальныя 
лѣсныя  учебныя  заведенія  существуютъ  въ  Россіи 
(Лѣсные  йнст.  въ  Петроградѣ  п  въ  Эвойсѣ, 
въ  Финляндіп),  въ  Германіи  (Эберсвальде  близъ 
Берлина,  Мюнденъ  въ  Ганноверѣ,  Тарандъ  близъ 
Дрездена),  во  Франціи  (Нанси),  въ  Италіи  (Вал- 
ломброзо)  и  въ  Швеціи  (Стокгольмъ).  Среднее  Л.  обра- 
зованіе  развито  мало,  но  почти  во  всѣхъ  государ- 
ствахъ  Зап.  Европы  н  Соед.  Штатахъ  имѣются  низ- 
шія  школы,  предназначенныя  для  подготовки  лѣсной 
стражи  и  низшаго  техническаго  персонала.  Оргаші- 
зація  этихъ  школъ  весьма  разнообразна,  но  препо- 
даваніе  въ  нихъ  носитъ  по  преимуществу  демон- 
стративный характеръ;  помѣщаются  онѣ  обычно  въ 
лѣсничествахъ. 

В  ъ  Р  о  с  с  і  и  начало  Л.  образованію  было  поло- 
жено въ  1732  г.  приглашеніемъ  изъ  Германіи 
форстмейстеровъ.  Первая  школа  была  открыта  въ 
1803  г.  въ  Царскомъ  Селѣ,  съ  программой  герман- 
скихъ практнческихъ  школъ;  въ  1805  г.  такая  же 
школа  была  открыта  въ  Козельскѣ.  Въ  1811  г. 
царскосельская  школа  была  переведена  въ  Петер- 
бурга, соединена  съ  устроеннымъ  гр.  Орловымъ  въ 
1808  г.  частнымъ  Лѣсн.  инст.  п  получила  названіе 
форстъ-института,  къ  которому  черезъ  два  года  была 
присоединена  и  Козельская  школа.  Форстъ-институтъ 
до  1848  г.  былъ  среднимъ  учебн.  заведеніемъ  и  со- 
стоялъ  изъ  трехъ  отдѣл.:  лѣсного,  межевого  и  офи- 
иерскаго.  Въ  1859  г.,  по  почину  писателя  Н.  В.  Шелгу- 
нова,  состоявшаго  въ  то  время  преподавателемъ  спе- 
ціальныхъ  предметовъ  въ  лѣсномъ  ннститутѣ,  были 
учреждены  при  лѣсномъ  институт!;  специальные 
курсы  для  молодыхъ  людей,  окончившихъ  полный 
университетскій  курсъ;  теоретическое  преподаваніе 
на  этихъ  курсахъ  продолжалось  7  мѣсяцевъ,  затѣмъ 
10  мѣеяцевъ  посвящались  практическимъ  занятіямъ. 
Осенью  1863  г.  была  открыта  въ  Петсрбургѣ  лѣс- 


ная  академія,  замѣнившая  бывшій  Лѣсной  институтъ 
н  спеціальные  курсы;  принимать  въ  академію  пред- 
полагалось лицъ,  получившихъ  среднее  или  высшее 
образованіе.  Черезъ  два  года  Лѣсная  академія  была 
закрыта,  въ  виду  основанія  въ  Москвѣ  Пет- 
ровской академіи,  въ  которой  было  устроено,  кромѣ 
селъскохозяйственнаго,  и  лѣсное  отдѣленіе.  Въ  зда- 
ніяхъ  Лѣсного  института  помѣстился  съ  1863  г.  зем- 
ледѣльческій  (бывшій  горыгорѣцкій,  Могил,  губ.)  ин- 
ститутъ, въ  которомъ  продолжалось  преподаваніе  спе- 
ціальныхъ  лѣсныхъ  предметовъ.  Въ  1877  г.  земле- 
дѣльч.  институтъ,  съ  закрытіемъ  лѣсного  отд.  при  Пе- 
тровской акад.,  былъ  вновь  преобразованъ  въ  Лѣсной 
институтъ.  Въ  концѣ  1913  г.  въ  институтѣ  состояло 
около  650  студентовъ.  Расходы  инст.  ок.  250000  руб. 
въ  годъ  (въ  1912  г.  по  смѣтѣ  Лѣсн.  Департам. — ок. 
195000  руб.). — Низшее  Л.  образованіе.  Пер- 
вой низшей  Л.  школой  молшо  считать  егерское 
училище,  открытое,  въ  1835  г.,  при  Лисинскомъ 
лѣсничествѣ;  цѣлямъ  низшаго  Л.  образованія  слу- 
жила также  «образцовая  рота»,  образованная  въ 
1837  г.  при  Лѣсномъ  Институтѣ  для  подготовки 
стрѣлковъ  и  объѣздчиковъ.  Съ  1843  г.  начинается 
ол;ивленіе  въ  открытіи  новыхъ  школъ,  но  съ  1857  г. 
число  школъ  стало  постепенно  сокращаться,  и 
къ  1872  г.  осталось  только  одно  лисинское  учи- 
лище. Необходимость  въ  подготовленныхъ  лицахъ 
для  занятія  низшихъ  лѣсныхъ  доллсностей  побудила 
Министерство  земл.  и  госуд.  имущ,  открыть  въ  1888  г. 
10  школъ.  По  положенію  1888  г.  курсъ  обученія  въ 
низшихъ  школахъ — двухлѣтній,  съ  практическимъ  ха- 
рактеромъ  преподаванія.  Въ  нѣкоторыхъ  школахъ, 
кромѣ  лѣсоводства,  преподаются  шелководство  или 
пчеловодство.  Завѣдываніе  школами  поручено  лѣс- 
ничимъ.  На  1  января  1913  г.  было  въ  Россіи  41 
такая  школа,  съ  850  воспитанниками  въ  возрастѣ 
отъ  16  до  20  лѣтъ.  Съ  1888  по  1912  г.  эти  школы 
окончило  болѣе  4000  чел. 

Лѣсное  хозяйство  имѣетъ  цѣлью  полу- 
ченіе  отъ  лѣса,  растущаго  на  данной  площади,  про- 
дуктовъ  прямого  пользованія  и  нѣкоторыхъ  п  о- 
бочныхъ.  Продукты  прямого  пользованія  доста- 
вляетъ  древесина  и,  въ  нѣкоторыхъ  случаяхъ,  кора 
деревьевъ,  растущихъ  въ  лѣсу;  побочныя  же  пользова- 
нія  распространяются  на  нѣкоторые  продукты,  являю- 
щееся въ  лѣсу  попутно,  при  воспитаніи  деревьевъ, 
какъ-то:  траву,  грибы,  ягоды,  лѣсную  подстилку 
и  пр.  Прямыя  и  побочныя  пользованія  возмолшы  и 
дѣйствительно  производятся  во  всякомъ  природномъ 
лѣсу,  при  чемъ  размѣръ  ихъ  возрастаетъ  съ  тече- 
ніемъ  времени,  по  мѣрѣ  возрастанія  населенія  въ 
мѣстности,  окружающей  лѣсъ;  въ  извѣстный  моментъ 
размѣръ  какого-либо  пользованія  можетъ  увеличиться 
настолько,  что  приходится  опасаться  истощенія 
лѣса,  которое  выразится  въ  непригодности  его  для 
даннаго  пользованія.  Всего  чаще  и  сильнѣе  ощу- 
щается истощеніе  запаса  древесины  въ  лѣсу,  де- 
лающее невозможнымъ  прямое  пользованіе,  по  край- 
ней мѣрѣ  въ  прежнемъ  размѣрѣ.  Тогда  является  не- 
обходимость урегулировать  пользованія,  подчинить 
лѣсъ  правильному  Л.  хозяйству,  при  ко- 
торомъ въ  извѣстный  періодъ  времени  пользовались 
бы  лишь  тѣмъ,  что  за  этотъ  періодъ  времени  успѣло 
образоваться  благодаря  производительнымъ  силамъ 
лѣсной  почвы.  По  отношенію  къ  прямому  пользова- 
нію  правильное  хозяйство  сводится  къ  елсегодному 
пользованію  древесиной  въ  такомъ  лишь  размѣрѣ,  ка- 
кой соотвѣтствуетъ  годичному  ея  приросту.  Органи- 
зація  правильнаго,  въ  указанномъ  смыслѣ,  т.-е.  не- 
истощительнаго  для  даннаго,  хозяйства  составляетъ 
задачу  лѣсоустройства  (см.),  которое  пользуется 
для  вычисленія  запаса  и  прироста  отдѣльныхъ  де- 
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реньовъ  и  цѣлыхъ  насаждѳвій  услугами  лѣсной 
та кс а ці и.  Установление  нормальнаго  размѣра 
пользования  нмѣетъ,  въ  дѣлѣ  сохрансніл  лѣса,  какъ 
объекта  хозяйства,  такое  же  значеніе,  какъ  в  над- 
лежащая организація  лѣсоохраненія  (см.),уста- 
навливающаго  мѣры,  направленный  къ  предупре- 
ждеиію  всякаго  рода  поврежденій  деревьевъ  и  на- 
сажденій,  и  лѣсоу правленія,  обеэпечивающаго 
лѣсную  дачу  надлежащим*  техническим!,  персона- 
ломъ.  Однако,  этимъ  не  ограничивается  организация 
раціопальнаго  Л.  хозяйства.  Необходимо  имѣть  увѣ- 
рениость  въ  томъ,  что  производительный  силы  заня- 
той лѣсомъ  почвы  будутъ  использованы  наиболѣе 
выгодпымъ  образомъ;  для  этого  необходимо,  во-пер- 
выхъ,  стараться  создавать  такія  насажденія  и  такъ 
воспитывать  ихъ,  чтобы  каждый  участокъ  лѣса  до- 
ставлял! возможно  большее  количество  древесины, 
возможно  болѣе  притомъ  цѣнной  и,  во-вторыхъ. 
возможно  выгоднѣе  пользоваться  древесиною  сруб- 
ленныхъ  деревьевъ.  Стремленіе  соблюсти  эти  два 
условія  раціональнаго  Л.  хозяйства  создало  уже 
давпо  двѣ  довольно  самостоятельный  отрасли  лѣсной 
техники:  л ѣсовозращеніе  (см.),  занимающееся 
улучшеніемъ  состоянія  и  роста  насаждена!,  и  лѣсо- 
употребленіе,  стремящееся  поставить  надлежа- 
щимъ  образомъ  разработку  срубленнаго  лѣса  и  до- 
ставку на  рынки  или  на  мѣста  потребленія  выра- 
ботанныхъ  изъ  него  сортпментовъ.  Въ  прежнее  время 
къ  ученію  о  Л.  хозяйствѣ  присоединяли  искусственно 
выдѣлсиныя  части  нѣкоторыхъ  общихъ  наукъ,  подъ 
именемъ  лѣсной  математики,  лѣсной  ботаники,  лѣс- 
ной  зоологіи  и  пр.  В.  Добровлянскій.  (|). 

Лѣсной — притродъ  Петрограда,  названный 
по  находящемуся  въ  немъ  высшему  учебному  заве- 
денію,  Лѣсному  институту.  Въ  1902  г.  близъ  Л., 
въ  Сосновкѣ,  открыть  іюлитехническій  институт!.. 
См.  Петроградъ. 

Лгбсной  волкъ  (Ісьісуоп  ѵепаіісик) — мле- 
копитающее изъ  семейства  Собачьихъ  (Сапійае); 
признаки  рода  и  пололсеніо  въ  системѣ  см.  Собачьи. 
Тѣлосложеніе  коренастое,  ноги  и  хвостъ  коротки, 
голова  массивная  и  короткая  съ  широкой  мордой; 
окраска  довольно  длинной  шерсти  равномѣрпо  бу- 
рая. Водится  въ  лѣсахъ  Бразиліи  и  ведетъ  ночной 
образъ  жизни. 

.ГІ.сііоіі  садовник?.  (МуеІорЫІиз)— родъ 
жуковъ  изъ  семейства  короѣдовъ  (Ірніае,  см). 

Л  пеной  суглинокт» — см.  Почвы. 

Лѣсной  царь  (Егікопіі^). — Хоть  образъ  Л. 
царя,  который  мы  находимъ  въ  извѣстной  балладѣ 
Гёте,  переведенной  на  русски!  яз.  Жуковекимъ. 
возникъ,  невидимому,  на  почвѣ  нѣмсцкой  художе- 
ственной поэзіи.'  Народпыя  нѣмецкія  сказанія  со- 
хранили только  образы  дочерей  лѣсного  царя,  но 
возможно,  что  существовали  и  представленія  о 
самомъ  царѣ,  потомъ  забытыя.  Въ  русскихъ  по- 
вѣрьяхъ  есть  представленія  о  «лѣсныхъ  царькахъ». 
Иѣкоторыя  изъ  нихъ  приводятся  Аѳанасьевы.мъ' 
(«Поэтич.  Воззрѣнія»,  И,  332).  «Лѣсные  царькп>  пред- 
ставляются, по  повѣрью  Рязанской  губ.,  козлоиодоб- 
нымн  существами  съ  золотыми  рогами.  Ср.  Лѣшій. 

Лѣсные  пожары  представляютъ,  особенно 
въ  Россіи,  одно  изъ  величайшнхъ  бѣдствій,  угро- 
жающихъ  лѣсному  хозяйству  въ  дачахъсъ  хвойным  ь 
лѣсомъ.  Въ  однихъ  казенныхъ  лѣсахъ  цѣнность  по- 
врежденнаго  пол;арами  за  10-лѣтіе  1903 — 12  гг.  со- 
став, им  а  ежегодно,  въ  среднемъ,  1094  т.  руб.;  въ 
отдѣльные  годы  эта  цѣнность  колебалась  отъ  170  т. 
(1904  г.)  до  3570  т.  руб.  (1911  г.).  Эти  цифры  не 
выражають  еще  полной  стоимости  убытковъ.  причи- 
ненных!, пожарами.  Оні.  получены  путемъ  вычи- 
танія  вырученной  за  поврежденный  лѣсъ  суммы  изъ 


стомости  его  по  таксѣ;  но,  во-первыхъ,  послѣдвяя 
не  Еыражаеть  Действительной  стоимости  лѣса,  к  - 
торый  всегда  продается  выше  таксы,  во-втррыхъ. 
сильно  нреуменьшенъ  ущербъ  отъ  поврежденія  И0- 
лодпяковъ,  таксовая  стоимость  которыхъ  ничтожм 
междѵ  тѣмъ  какъ  истребленіе  ихъ  огнемъ  наносить 
часто'  непоправимый  вредъ  хозяйству.  Причины 
Л.  пожаровъ  весьма  разнообразны:  они  происходит  и 
отъ  неосторожнаго  обращепія  съ  огнемъ  въ  <-\ѵ  с 
время  года,  отъ  перехода  огня  съ  сосѣднихъ  ил 
ній,  отъ  паровозныхъ  искръ,  отъ  умышленныхъ  цод- 
жоговъ.  Въ  болынинствѣ  случаевъ,  какъ  пок. ізі  - 
ваютъ  статистическія  данный  лѣсного  департамента, 
точное  онредѣленіе  причины  пожаровъ  оказывается 
невозмол;нымъ.  Такъ,  изъ  бывшихъ  въ  1912  г. 
9822  случаевъ  пожаровъ  въ  казенныхъ  лѣсахъ  только 
въ  2592  случаяхъ  (26,4%)  удалось  установить  при- 
чины пожаровъ.  Разлнчаютъ  три  вида  Л.  пожаровъ: 
бѣглый  (VIII,  832)  или  наземный  пожарь, 
проходящііі  по  поверхности  и  истребляющій  нахо- 
дящійся  на  ней  сухой  покровъ;  этотъ  видъ  пожара 
почти  не  опасенъ  для  деревьевъ  и  вообще  прпчи- 
няетъ  сравнительно  ничтожный  вредъ.  Гораздо  опас- 
нѣе  повальный  пожаръ,  не  только  истребляющій 
мертвый  почвенный  покровъ,  но  захватывающій  и 
деревья  до  самой  вершины.  Всякій  бѣглый  по- 
жаръ можетъ  перейти  въ  повальный,  если  на  его 
пути  встрѣтится  хвойный  молоднякъ,  или  если  въ 
пробѣгаемомъ  имъ  старомъ  лѣсу  окажется  под- 
ростъ,  валежнпкъ  или  засохшія  на  корню  де- 
ревья. При  спльномь  вѣтрѣ  повальный  пожаръ  пере- 
ходить въ  вершинный  или  верховой,  быстро 
перескакивающій  съ  одной  вершины  на  другую  в 
не  успѣвающій  высушить  стволы  деревьевъ  на- 
столько, чтобы  они  могли  загорѣться.  Т  у  ш  е  н  і  е 
Л.  пожаровъ  производить  обыкновенно  закладкою 
охранныхъ  полосъ,  располагаемыхъ  поперекъ  пути 
пожара  и  очнщаемыхъ  отъ  горючаго  матеріала.  ГІрп 
бѣгломъ  огнѣ  достаточно  очистить  узкую  полосу 
почвы  отъ  сухого  покрова;  при  вершинномъ  или 
повальномъ  пожарѣ  приходится  срубать  лѣсъ  на 
полосѣ  значительной  ширины.  Вдоль  охранной  по- 
лосы разставляется  цѣпь  рабочихъ,  наблюдающихъ 
за  тѣмъ,  чтобы  огонь  не  перескочилъ  черезъ  нее. 
Для  очистки  охранной  полосы  и  для  надзора  за 
нею  необходимо  большое  число  рабочихъ,  которое 
рѣдко  можно  найти  въ  самомъ  лѣсу;  поэтому  въ 
Россіп  существуетъ  законъ,  въ  силу  котораго  кре- 
стьяне сосѣднпхъ  селеній  обязаны  являться  для  ту- 
шенія  Л.  пожаровъ.  При  невозможности,  по  пол  - 
статку  рабочихъ,  своевременно  очистить  охранную 
полосу,  прпбѣгаютъ  къ  отжиганію,  или  устройству 
встрѣчныхъ  огней.  Для  этого  пользуются  тягою 
духа,  замѣчаемаго  въ  пзвѣстный  моментъ  по  напра- 
вленію  къ  приближающемуся  пожару,  и,  выждавъ 
наступленіе  этого  момента,  зажпгаютъ  заготовленные 
заблаговременно  по  пути  пожара  костры,  которые, 
разгораясь  въ  направленін,  противоположномъ  тому, 
по  которому  онъ  движется,  унпчтожаютъ  на  его 
пути  весь  горючи!  матеріалъ.  Этотъ  способъ  туше- 
нія  поліара  сопрял;енъ  съ  нѣкоторымъ  рискомъ, 
такъ  какъ  не  внолнѣ  своевременное  зажпганіе  ко- 
стровъ  можетъ  только  увеличить  силу  пожара.  Весы  Л 
важны  мѣры,  могущія  предупредить  возникновеніе 
пожаровъ  или  ослабить  вредное  ихъ  дѣйствіе.  Къ 
числу  иервыхъ  с.тѣдуетъ  отнести  установленіе  над- 
лел;ащаго  надзора  за  лѣсомъ  и  разлпчнаго  рода 
законодательный  и  административным  расноряженія 
относительно  предосторожностей  при  обращении  съ 
огнемъ  въ  лѣсу  въ  лѣтнее  время;  къ  числу  вторыхъ: 
1)  огранизацію  надзора  за  возникающими  пожа- 
рами  (устройство  ножарныхъ  вышек ь.  увеличеніе 
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на  лѣтнсе  время  числа  сторожей  и  т.  п.):  2)  устрой- 
ство и  поддержаніе  въ  порядкѣ  такъ  назыв.  пожар- 
ныхъ  нросѣкъ,  которыя  въ  значительноіі  степени 
облегчаютъ  устройство  охранныхъ  полосъ;  3)  смѣши- 
ваніе  хвойныхъ  породъ  въ  насажденіяхъ  съ  листвен- 
ными, присутствіе  которыхъ  (за  исключеніемъ  бе- 
резы) значительно  ослабляетъ  силу  огня.  Полосы 
лиственнаго  лѣса,  прорѣзывающія  хвойныя  насажде- 
нія,  приносятъ  также  значительную  пользу.— По  пра- 
виламъ  15  мая  1867  г.,  для  тушенія  Л.  поясара 
созываются  поселяне  ближайшихъ  селеній,  располо- 
женныхъ  отъ  мѣста  пожара  на  10-верстномъ  раз- 
стояніи,  а  въ  случаѣ  недостаточности  ихъ — и  посе- 
ляне селеній,  расположенныхъ  не  далѣе  15  вер. 
Крестьяне  обязаны  являться  на  мѣсто  пожара  по 
первому  призыву,  съ  лопатами,  топорами  и  огнега- 
сительными  орудіямп.  Первоначальный  призывъ  ра- 
бочихъ  дѣлается,  черезъ  старость  и  сотскихъ,  лѣсо- 
владѣльцемъ  или  управляющимъ  его,  которые  рас- 
поряжаются тушеніемъ  до  прибытія  полиціи.  Если 
иожаръ  не  можетъ  быть  потушенъ  въ  одинъ  день,  то 
назначаются  смѣнные  рабочіе,  которые,  въ  случаѣ 
надобности,  требуются  и  изъ  болѣе  отдаленныхъ  се- 
леній'  расположенныхъ,  однако,  не.  далѣе  25  вер. 
Крестьянамъ,  прпзываемымъ  для  тушенія  пожара 
далѣе  15  вер.  отъ  мѣста  ихъ  жительства,  выдается 
владѣльцемъ  лѣса  вознагражденіе  за  каждый  день 
отлучки  ихъ  изъ  мѣста  жительства,,  въ  размѣрѣ, 
опредѣляемомъ  на  каждое  трехлѣтіе  губернскимъ 
земскимъ  собраніемъ,  а  въ  губериіяхъ  не-земскихъ — 
губернскимъ  присутствіемъ.  Особыя  правила  о  со- 
зывѣ  людей  на  Л.  пожары  существуютъ  въ  губер- 
ніяхъ  прибалтінскихъ.  Виновные  въ  нарушеніи 
иравилъ,  установленныхъ,  въ  видахъ  предупрелсденія 
Л.  пожаровъ,  какъ  закономъ,  такъ  и  губернскими 
земскими  собраніями,  подвергаются  денелшому  взы- 
сканію  не  свыше  10  р.,  а  если  отъ  того  пропзошелъ 
пожаръ — аресту  до  одного  мѣсяца  или  штрафу  до 
100  р.  За  неявку  безъ  уважительныхъ  причпнъ,  по 
призыву  начальства,  на  пожаръ  въ  лѣсахъ  нала- 
гается денежное  взысканіе  не  свыше  10  р.  Умы- 
шленный поджогъ  чужого  лѣса  влечетъ  за  собою 
то  лее  наказаніе,  что  и  поджогъ  нелсилого  строенія, 
въ  которомъ  не  было  людей  (отдача  въ  исправи- 
тельныя  арестантскія  отдѣленія  на  5 — 6  лѣтъ). — 
Ср.  ст.  177—181,  286—291,  349,  427—431,  612—622 
Устава  Лѣсного  (Св.  Зак.,  т.  "VIII,  ч.  1,  изд. 
1905  г.);  ст.  92,95,  96  и  98  Устава  о  наказ.,  ст.  1613 
Улоліенія  о  наказаніяхъ  (по  прод.  1912  г.). 

Лѣспыя  антилопы,  лѣсные  козлы 
(Тга«-е1арЬиз) — родъ  млекопитающихъ  изъ  подсемей- 
ства антилопъ  (см.).  Онѣ  небольшпхъ  размѣровъ  л 
красиво  слол;ены.  Винтообразно  закрученные  рога 
имѣются  только  у  самцовъ;  на  нихъ  два  продольныхъ 
гребня,  передній  и  задній,  и  неясная  поперечная 
кольчатость.  Слезныя  ямки  очень  малы.  Мѣхъ  гу- 
стой, блестящи!  и  пестро  окрашенный.  Вдоль  спины 
гребень  болѣе  длинныхъ  волосъ.  Дзвѣстно  7  видовъ. 
Водятся  въ  южн.  и  зап.  Африкѣ.  Пестрая  Л. 
антилопа  (Т.  зсгіріиз  Зіпкі.), голова  чало-сѣрая, 
шея,  передняя  часть  туловища  и  спина  темнаго 
рыжевато-сѣраго,  бока  и  бедра  рыжіе;  по  этому 
фону  бѣлыя  пятна  и  полосы.  Водится  въ  Сенегам- 
біи.  См.  рис.  1  на  табл.  I  къ  ст.  «Антилопы». 

Лѣсныа  почвы. — Подътакимъ  названіемъ 
описываются  весьма  часто,  особенно  въ  нѣмецкой 
литературѣ,  самыя  разнообразный  почвы,  находя- 
щаяся подъ  лѣсомъ  и  прикрытия  настилкой  изъ 
опавшей  листвы  и  проч.  При  исчезновеиіи  лѣса  и 
войлока  (напр.,  при  распашкѣ)  почвы  эти  теряютъ 
названія  Л.  Такая  почвенная  терминологія  и 
класейфикація,  съ  точки  зрѣнія  научнаго  иочвовѣ- 


дѣнія,  не  можетъ  быть  признана  удовлетворитель- 
ной. Послѣднее  называетъ  Л.  почвами  лишь  такія, 
въ  которыхъ  лѣсная  растительность  выработала  спе- 
цифические, характерные  признаки,  не  исчезающіе 
никогда  или,  по  крайней  мѣрѣ,  въ  теченіе  очень 
долгаго  времени,  даже  послѣ  сведенія  лѣса.  Таковы 
лѣсные  суглинки  и  подзолисты  я  почвы. 
См.  Почвы. 

Лѣсоводство  въ  шпрокомъ  смыслѣ  слова — 
всесторонне  развитое  ученіе  о  лѣсномъ  хозяйствѣ, 
въ  узкомъ  смыслѣ — синонимъ  лѣсовозращенія 
(см.  Лѣсное  хозяйство). 

Лвсовозобновленіе  —  см.  Лѣсовозра- 
щеніе. 

ЛІісоиозраіценіе — отрасль  ученія  о  лѣс- 
номъ  хозяйствѣ,  заключающая  изложеніе  спосабовъ 
разведенія,  возобновленія  и  воспитанія  насаяденій. 
На  знаніи  и  умѣломъ  примѣненіи  этихъ  способовъ 
основывается  производство  древесины  при  раціо- 
нальномъ  лѣсномъ  хозяйствѣ.  Искусственное  р  а  з- 
в  е  д  е  н  і  е  насажденій,  извѣстное  и  въ  древности 
въ  видѣ  посадки  отдѣльныхъ  деревьевъ,  получило 
развитіе  въ  прошломъ  вѣкѣ  въ  Германіи.  Перво- 
начально лѣсоразведеніе  производилось  посред- 
ствомъ  посѣва  древесныхъ  сѣмянъ.  Этотъ  посѣвъ 
существенно  отличается  отъ  посѣва  сельскохозяй- 
ственныхъ  растеній  тѣмъ,  что  для  него  не  пропз- 
водятъ  предварительной  обработки  почвы,  если  же 
и  обрабатывают  ее,  то  не  сплошь  на  всей  поверх- 
ности, а  отдѣльнымп  полосами  или  мѣстами.  Обра- 
ботка полосами  молсетъ  быть  произведена  или  съ 
помощью  лѣсныхъ  плуговъ,  или  ручными  орудіямп. 
преимущественно  граблями  и  мотыгами  различной 
конструкции;  этими  же  ручными  орудіями  произ- 
водится н  обработка  отдѣльныхъ,  предназначенныхъ 
для  засѣва  мѣстъ.  При  обработкѣ  полосами  раз- 
рыхляется и  засѣвается  отъ  Ѵю  Д°  7з  всен  поверх- 
ности площади,  предназначенной  для  лѣсоразведенія; 
отношеніе  поверхности  обработанныхъ  мѣстъ  ко 
всей  поверхности  культурной  площади  колеблется 
въ  предѣлахъ  отъ  Ѵш  до  7ю-  Сплошной  посѣвъ 
производится  на  площадяхъ,  не  требующихъ  предва- 
рительной обработки  почвы,  напр.,  на  выгорѣвшихъ 
при  лѣсномъ  пожарѣ  площадяхъ,  или  на  мѣстахъ, 
находившихся  въ  предварительномъ  сельскохозяй- 
ственномъ  пользованіи;  но  и  въ  этихъ  случаяхъ 
часто  предпочитаютъ  производить  посѣвъ  полосами 
или  мѣстами,  такъ  какъ  для  перваго  требуется  отъ 
7г  Д°  2/з>  а  Для  второго  отъ  !/4  до  Ѵз  того  количе- 
ства сѣмянъ,  которое  необходимо  для  сплошного  по- 
сѣва  на  данной  площади.  Самый  посѣвъ  произво- 
дится или  изъ  руки,  или  съ  помощью  особыхъ  сѣя- 
локъ  (особенно  посѣвъ  сѣмянъ  хвойныхъ  древесныхъ 
породъ),  или,  наконецъ,  въ  ямки,  особо  выдавливае- 
мыя  маленькимъ  колышкомъ  для  помѣщенія  одного 
или  двухъ  крупиыхъ  сѣмянъ  (напр.,  дуба,  бука, 
орѣховъ,  и  т.  п.).  Для  задѣлки  высѣянныхъ  сѣмянъ 
употребляютъ  различный  орудія,  въ  зависимости  отъ 
крупности  сѣмянъ  п  способа  посѣва.  Нѣкоторыя 
сѣялкп,  впрочемъ  (напр.,  рядовая  сѣялка  Древица), 
снабжены  приспособленіемъ  для  автоматической 
задѣлки  высѣянныхъ  сѣмянъ.  Въ  настоящее  время 
лѣсоразведеніе  посредствомъ  посѣва  практикуется 
сравнительно  рѣдко  (чаще  всего  для  разведенія 
дуба),  уступая  мѣсто  лѣсоразведенію  посредствомъ 
посадокъ,  главнымъ  образомъ  мелкихъ  сѣянцевъ. 
Посадка  производится  съ  глыбами  земли  или  съ 
обнаженными  корнями;  первый  способъ  болѣе 
дорогой,  но  зато  и  болѣе  наделшый,  примѣняется 
сравнительно  рѣдко;  растенія  съ  глыбами  земли 
вынимаются  съ  помощью  обыкновенной  или  спе- 
ціально  для  этой  цѣли  устроенной  лопаты.  Спо- 
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собы  пересадки  растсній  съ  обнаженными  кор- 
нями довольно  разнообразны,  но,  въ  общемъ,  значи- 
тельно дешевле,  нежели  посадка  съ  глыбами;  самым ъ 
дешевымъ  и  потому  наиболѣе  распространенным-!, 
способом-!,  посадки  является  посадка  «подъ  колъ», 
т.-е.  въ  ямки,  приготовленный  съ  помощью  сажаль- 
наго  кола;  помѣщеиныя  въ  такую  ямку  корни 
растенія  или  засыпают-!,  рыхлою,  или  даже  удобрен- 
ною землею,  или  защемляютъ,  втыкал  рядомъ  ст. 
ямкою  маленькой  колышекъ  и  прижимая  имъ  землю 
къ  растснію.  Одинъ  взрослый  работникъ  съ  двумя 
подростками  можетъ  посадить  «подъ  колъ»  до  3000 
мелкихъ  сѣянцевъ  въ  день.  Кромѣ  посадки  моло- 
дыхъ  растеній,  пзрѣдка,  для  нѣкоторыхъ  только  дре- 
весныхъ  породъ,  практикуется  посадка  черенковъ, 
кольевь.  корней  и  отводковъ. — В озобновленіе 
насажденій  производится  или  искусственно,  при  по- 
мощи тѣхъ  же  прісмовъ,  какіе  употребляются  при 
лѣсоразведенін,  или  достигается  естествениымъ  пу- 
темъ,  благодаря  способности  лиственныхъ  породъ 
давать  поросль  (естественное  возобновленіе  низко- 
ствольниковъ)  и  общей  всѣмъ  древеснымъ  породамъ 
способности  размножаться  сѣменами  (естественное 
возобновленіе  высокоствольниковъ).  Въ  нетронутомъ 
человѣкомъ  лѣсу,  или  въ  лѣсу,  вырубаемомъ  вы- 
борочно, подъ  пологомъ  старыхъ  деревьевъ  постоянно 
появляется,  изъ  опадающихъ  сѣмянъ,  молодой  под- 
ростъ,  мало-по-малу  замѣняющій  постепенно  отми- 
рающія  или  вырубаемыя  старыя  деревья.  Сплошныя 
рубки,  весьма  благопріятствующія  возобновленію 
деревьевъ  порослью,  оказываются  весьма  неблаго- 
пріятными  для  естественнаго  возобновленія  сѣме- 
нами,  которое  затрудняется  тѣмъ,  что  на  вырублен- 
ной сплошь,  оголенной  оть  лѣса  площади  проис- 
ходить быстрое  измѣненіе  состоянія  почвы,  лишаю- 
щейся свойственнаго  лѣсу  мертваго  покрова  и  по- 
крывающейся травянистой  растительностью,  пред- 
ставляющей существенное  препятствіе  для  появленія 
и  успѣшнаго  развитія  всходовъ  древесныхъ  породъ; 
въ  лучшемъ  случаѣ  сплошныя  вырубки  покрываются 
кустарниками  или  всходами  березы  и  осины,  за- 
меняющими, къ  явной  невыгодѣ  хозяйства,  произ- 
раставшую ранѣе  древесную  породу.  Неуспѣшпое 
возобновленіе  сплошныхъ  вырубокъ  сѣменами  за- 
ставляетъ  производить  эти  рубки  съ  нѣкоторыми 
предосторожностями,  состоящими  какъ  въ  закладкѣ 
лѣсосѣкъ  извѣстной  величины  и  формы,  такъ  н  въ 
искусственной  подготовкѣ  почвы  къ  естественному 
обсѣмснепію;  въ  видахъ  ускоренія  послѣдняго  оста- 
вляютъ  иногда  на  сплошныхъ  лѣсосѣкахъ  нѣкоторое 
число  сѣмянныхъ  деревьевъ  или  сѣмянокъ.  Нако- 
нецъ,  путемъ  нѣкотораго  компромиса  между  выбо- 
рочными  н  сплошными  вырубками  достигаютъ 
успѣпшаго  естественнаго  возобновленія  высоко- 
ствольниковъ посредствомъ  постепенныхъ  сѣмянныхъ 
рубокъ.  Этотъ  послѣдній  способъ  возобновлена 
является  господствующим!,  во  Франціи;  въ  Россіи 
преобладаютъ  сплошныя  лѣсосѣки,  съ  оставленіемъ 
сТ.мянниковъ  или  безъ  нихъ,  на  которыхъ  рѣдко 
приходится  наблюдать  усиѣшное  возобновленіе;  въ 
Германіи,  накопецъ,  преобладаетъ  искусственное 
возобновленіе  высокоствольныхъ  насажденій.  — 
Воспитан іе  насажденій  выражается  въ  рядѣ 
мѣръ,  примѣняемыхъ  послѣдовательно,  по  мѣрѣ  уве- 
личѳнія  возраста.  Въ  молоднякахъ  приходится  за- 
ботиться объ  обезпеченіи  господства  за  главною  по- 
родою путемъ  производства  такъ  называемыхъ  про- 
чпетокъ,  состоящихъ  въ  вырубкѣ  случайно  появляю- 
щихся пли  нарочно  (временно)  введенныхъ  при- 
мѣсей;  за  прочистками  слѣдуютъ  прорѣживанія,  на- 
иравленныя  къ  удаленію  угнетенных!.,  вслѣдствіе 
взаимной  борьбы  между  деревьями,  стволовъ;  нако- 


і  нецъ,  въ  насажденіяхъ,  близкихъ  къ  возрасту  сит.- 
;  лости,  производятся  сильный  изртживанія  или 
ірубки  простора,  послѣдствіемъ  которыхъ 
является  увеличеніе  прироста  оставшихся  дере  им  Л  і. 
I  дающее  имъ  возможность  достигнуть,  къ  данному 
возрастѵ,  нѣсколько  болѣе  крупныхъ  размѣровъ  п 
значительно  большей  ценности.  Попутно,  при  нри- 
иѣнёніи  каждой  изъ  названныхъ  мѣръ  ухода,  доста- 
вляющей и  нѣкоторое  количество  древесины,  со- 
ставляющей добычу  промежуточныхъ  пользо- 
ваній,  производится  иногда  обрѣзка  нижнихъ 
сучьевъ  у  отдѣльныхъ  деревьевъ  такъ  же.  какъ  и  уда- 
лете  болыіыхъ  деревьевъ,  оставленіе  которыхъ  въ 
насажденін  нредставляетъ  нѣкоторыя  опасности.  Въ 
лѣсахъ  Россіи  мѣры  ухода  за  насажденіями  имѣютъ 
до  настоящаго  времени  весьма  ограниченное  при- 
иѣненіе. — См.  Турскій,  «Лѣсоводство  (5-е  изд.. 
М..  1914):  Д.  Кравчинскій,  «Лѣсовозращеніе> 
(СПБ..  1903).  В.  Добровлянскій.  (у). 

•Іѣсоохрапеніе.  Въ  лѣсоводствѣ  аодъ  Л. 
понимаютъ  совокупность  хозяйствепныхъ  мѣръ.  на- 
правленных-!, къ  предупрежденію  или  уменьпп-шю 
размѣра  вреда,  угрожающаго  лѣсу  или  отдѣльнымъ 
насажденіямъ  или  деревьямъ.  Наибольшая  сумма 
вреда  лѣсу  причиняется  человѣкомъ,  являющимся 
нарушителеагъ,  умышленнымъ  или  неумышленнымъ, 
правъ  лѣсовладѣльца  (захватъ  лѣсной  площади  пу- 
темъ измѣненія  или  уничтоженія  гранпчныхъ  зна- 
ковъ,  похищеніе  растущихъ  деревьевъ  или  загото- 
влонпыхъ  изъ  нихъ  матеріаловъ,  самовольная  пастьба 
скота,  браконьерство,  пожары.  О  мѣрахъ  охране- 
нія  лѣса  см.  ниже,  ст.  144).  Слѣдующее,  по  раз- 
мѣру  вреда,  мѣсто  занимаютъ  домашнія  и  дикія  жп- 
вотныя.  изъ  которыхъ  вредный  насѣкомыя. 
повреждающія  не  отдѣльныя  деревья,  а  цѣлыя  на- 
сажденія,  причиняютъ  наиболѣе  ощутительный  вредъ: 
въ  казенныхъ  лѣсахъ  за  1909 — 12  гг.  было  повре- 
ждено насѣкомымп  около  200000  дес,  и  убытокъ 
достигаетъ  183000  руб.  Вредъ,  причиняемый  выс- 
шими лсивотпыми.  менѣе  замѣтенъ.  такъ  какъ  не 
распространяется  на  цѣлыя  насажденія.  а  ограничи- 
вается отдѣльными  деревьями   или  даже  частями 
ихъ.  Изъ  растеній  вредными  оказываются сорныя 
травы,  появляющіяся  на  срубленныхъ  лѣсосѣкахъ  н 
затрудняющія  естественное  и  даже  искусственное 
возобновленіе   ихъ;  но  значительно  болѣе  вредны 
различные  грибы,  какъ  паразптпрующіе  на  разлпч- 
'  ныхь  частяхъ  деревьевъ,  такъ  и  сапрофиты,  разви- 
'  г.ающіеся  на  мертвой  древеспнѣ.  Первые  рѣдко 
убпваюгь  деревья,  по  крайней  мѣрѣ,  крупный,  само- 
стоятельно, но  всегда  ослабляютъ  ихъ  жизнедѣятель- 
,  ность  и  тѣмъ  подготовляють  почву  для  размноженія 
нѣкоторыхъ  вредныхъ  насѣкомыхъ:  древесина  д-  - 
I  ревьевъ,  убитыхъ  этими  послѣднпмп.  становится 
пищею  сапрофитныхъ  грпбовъ,  быстро  понижающим. 
,  или  даже  уничтожающихъ  ея  техническую  прпгод- 
'  ность.  Этотъ  видъ  вреда  въ  настоящее  время  пред- 
ставляется   почти    неустраннмымъ:  действительна 
выполнимою  мѣрою  является  только  возможпо  свое- 
временное удаленіе  поврежденныхъ  деревьевъ  при 
|  прорѣживаніяхъ.  Различный  явленія  неорганической 
'  природы,   обнаруживающаяся   какъ  въ  атмосферѣ 
! (крайности  температуры,  вѣтеръ.  осадки»,  такъ  и  въ 
почвѣ  (затопленіе  и  заболочиваніе.  обвалы  и  ла- 
вины),  причиняютъ  также  различный   вредъ  де- 
ревьямъ. Съ  такпмъ  вредомъ,  однако,  приходится 
обыкновенно  считаться  какъ  съ  однпмъ  изъ  не- 
і  благоирінтныхъ  условій  роста,  и  средства  къ  умень- 
шенію   его   вліяпія   рекомендуются  лѣсовозраще- 
і  ніем ! . 

Л  гв  сон  ильное  производство   см.  ври- 

'  ложеніе. 
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•Лесопромышленность.  Лѣсное  дѣло 
занимаетъ  въ  Россіи  съ  давнихъ  поръ  одно  изъ 
первыхъ  мѣстъ  среди  разныхъ  отраслей  народнаго 
хозяйства.  Россія  до  сихъ  поръ  является  первою 
страною  въ  мірѣ  по  своимъ  лѣснымъ  богатствамъ, 
несмотря  на  усиленныя  вырубки,  пропзводившіяся 
за  послѣднія  50  лѣтъ.  Въ  настоящее  время  насчиты- 
вается въ  Европейской  и  Азіатской  Россіи  до  450  милл. 
дес.  лѣсной  площади,  принадлежащихъ  преимуще- 
ственно казенному  лѣсному  вѣдомству.  Лишь  въ 
Европ.  Россіи  пмѣются  громадныя  лѣеа  частнаго 
владѣнія.  О  распредѣленіи  лѣсовъ  въ  Европ.  Россіи 
по  категоріямъ  владѣнія  можно  судить  по  слѣдую- 
щимъ  цифрамъ  (въ  дес): 


190П  г. 
1908  » 
1912  . 


ваведеніи: 
1  430 

1  882 

2  358 


рабочий,: 
73  964 
93  744 
121  159 


Стоимость  производства  оцѣнивалась  въ  1900  г.  по 
даннымъ  анкеты  м-ва  торговли  и  промышленности 
въ  95,3  милл.  р.,  въ  1908  г.  —  въ  119,5  милл.  р. 
Представленіе  о  цѣнности  производства  и  развитіи 
его  за  послѣдніе  годы  можно  составить  на  основа- 
ми данныхъ  анкеты  м-ва  торговли  и  промышлен- 
ности, произведенной  въ  1913  г.  и  охватившей 
около  80%  числа  рабочихъ  и  приблизительно  столько 


Распредѣленіе  лѣсовъ  Европ.  Россіи  по  категоріямъ  владѣнія: 


Всѣхъ  лѣссвъ. 


Казенныхъ. 


Удѣльныхъ. 


Частновладѣль- 
ческихъ. 


Крестьянскпхъ. 


Прочсхъ 
владѣній. 


Сѣверный   

%  

ГЬв.-Балтійскій   

Южно-Балтійскін  ..... 

Принѣманскій  ...... 

%  

Днѣпровскій  н  Дністровскій 

%  

Прпвпслпнскін   

%  

Уральско-Горнозаводскій 

%  

Нерхне-Волжскій  

Средне-Волжскій  

Нпжне-Волжскій  

%  

Внутреннія  губерніи    .  .  . 

Итого.... 
Площадь  лѣсовъ  въ  %    .  . 


61  974  045 

100 
13  065  838 

100 

5  102  897 
100 

2  191  195 

100 
9  065  482 

100 

2  177  152 
100 

22  294  745 

100 
11  526  195  • 

100 
4  631  859 

100 

3  675  704 
100 

6  015  704 
100 


141  720  225 
100 


57  499  353 
92,8 
5  466  562 
41,8' 
722  007 
14,1 
712  172 
32,5 

1  444  949 
16,0 
722  296 

33,19 
10  730  420 
48,1 
5  499  884 
45,8 

2  122  883 
47,7 
742  820 
20,2 

1  460  733 
24,3 


2  151  871 

3,5 

859  608 

6,6 
8  211 
0,16 
115  843 

5,3 

73  448 

0,8 

203 

0,01 
171  989 
0,8 

668  823 
4,9 

225  894 
6,0 

918  385 
25,0 

72  582 

1,2 


87  124  079 
61,5 


5  286  857 
3,7 


954  827 
1,5 
4  934  959 

37,8 
4  106  250 

80,4 
1  328  799 

60,7 
6  618  334 

73,0 
1  122  340 

51,16 
6  995  680 

31,4 
3  781  334 

38,1 
1  765  275 

32,8 
1  157  055 

31,5 
3  187  718 

53,0 


1  280  561 

2,1 
1  496  697 
11,4 

182  431 

3,6 

24  747 
1,1 

571  676 

6,3 

211  778 
9,7 
3  277  044 

14,7 
1  457  709 
9,6 

444  035 
12,6 
770  013 
20,9 
1  101  736 
18,3 


35  952  571 
25,4 


10  818  427 
7,6 


87  433 
0,1 

308  012 
2,4 

83  968 
1,6 

9  634 
0,4 

357  075 
3,9 

120  535 
5,5 
1  119  612 
5,9 

98  445 
1,9 

73  722 
0,9 

68  840 
2,4 

192  935 
3,2 


253  829 
1,8 


Лѣса  казенные  эксплоатируются  въ  недостаточной 
мѣрѣ.  Изъ  смѣтнаго  назначенія  отпускается  далеко 
не  все,  за  отсутствіемъ  спроса,  въ  особенности  въ 
Сибири  и  на  сѣверѣ  Европ.  Россіи.  Болѣе  интен- 
сивно разрабатываются  частновладѣльческіе  лѣса, 
которые  въ  настоящее  время  почти  всѣ  находятся 
въ  вѣдѣніи  лѣсоохранительнаго  комитета.  Лѣсопро- 
мышленники  пріобрѣтаютъ  лѣсъ  въ  казенныхъ  и 
частныхъ  дачахъ,  преимущественно  въ  сыромъ 
видѣ.  Изъ  лѣса  матеріалъ  обыкновенно  направляется 
къ  прнстанямъ  и  желѣзнодорожнымъ  станціямъ  для 
отправки  его  на  заводы,  ярмарку  и  другіе  вообще 
потребительскіе  рынки,  при  чемъ  заготовкой,  вывоз- 
кой, сплавомъ  п  вообще  транспортомъ  лѣса  занято 
много  работниковъ-крестьянъ  (включая  нерѣдко  жен- 
щішъ  и  дѣтей),  особенно  по  берегамъ  рѣкъ  бассеиновъ 
Волги,  Волхова,  Днѣпра,  Зап.  Двины,  Невы,  Нѣмана, 
Сѣв.  Двины.  Въ  этихъ  пунктахъ,  преимущественно, 
въ  низовьяхъ,  расположены  наиболѣе  крупныя  лѣсо- 
обрабатывающіл  предпріятія.  Фабричная  лѣсообра- 
батывающая  промышленность  стала  особенно  интен- 
сивно развиваться  за  послѣднія  десятилѣтія.  Дан- 
ныя  фабричной  инспекціи  о  числѣ  заведеній  и  ра- 
бочихъ въ  отрасли  по  механической  обработкѣ  де- 
рева Европ.  Россіи  представляются  въ  слѣдующемъ 
видѣ: 


же  по  цѣнности.  Заводами  по  механической  обработкѣ 
дерева  Европ.  Россіи  продано  продуктовъ  и  издѣлій: 


Производства. 


Лѣсоппльноѳ   

Издѣлій  пзъ.  фанеры  

Столярно-мебельное   

Паркетное  п  столнрностроит.  .  . 
Токарныхъ  п  фигурныхъ  лздѣлій 

Сапожныхь  шпплекъ  

Спичечной  соломки  и  коробокъ  . 

Бондарное  и  бочарное   

Сундуковъ  и  ящпковъ   

Пробковыхъ  пздѣлій   

Иконостасное   

Роялей,  иіаинно,  органовъ,  гар- 

моній  и  др.  музык.  инстр.  .  . 
Издѣлій    пзъ    прутьевъ,  луба, 

драни,  мочалы  и  соломы  .  . 
Колесъ,  дугъ  и  т.  п.  пздт.лій  . 

Молотой  коры  

Особо  не  поименованныхъ  .  .  .  . 


Итого  

Кромѣ  того,   выручено   по  зака- 
замъ  изъ  чужого  ыатеріала  . 


Въ  тысячахъ  рублей. 


1910  г. 


93  295 

2  185 

6  124 

3  772 
1  225 

138 
456 

1  070 

2  533 

7  518 

56 

2  425 

209 
126 
7 

269 


1911  г. 


1912  г. 


125  962 
2  824 


107  545 
2  396 
8  048 
5  374 
1  331 
119 
445 

1  583 

2  629 
8  383 

90 

2  851 

192 
154 
11 

392 


150  300 


126  108 
2  473 
8  798 
6  720 
1  395 
133 
553 

1  599 

2  952 
8  527 

58 

3  130 

159 
170 
12 
417 


174  643 


3  307  3  640 
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Волѣе  интенсивным!  ростомъ  отличается  въ  Россіи 
іт.социльііое  производство,  а  также  фанерная 
отрасль.  Фактически  цифры  производства  фанеры 
прсвыіпаютъ  въ  2  раза  цифры,  приведенный  въ  таб- 
лиц!.. Въ  лѣсообдѣлочной  отрасли  крупную  роль 
играють  столлрно-мебелыюе  и  столярно-строитель- 
ное  производства;  какъ  и  пробочное,  они  развились 
за  послѣдніс  годы,  и  въ  нихъ  вложены  сравнительно 
весьма  крупные  капиталы.  Развитіе  акціонсрнаго 
дѣла  въ  лѣсоппльномъ  дѣлѣ,  столярной  и  пробочной 
отрасли  выражается  слѣдуюіцими  цифрами: 


А  к  Ц  і  0  В  с 

р  іі  и  я 

пред 

п  р  і  я 

т  і  я. 

Лѣсопильныя. 

Л  Ѣ  С  0  о  б  дт.  Л  0  ч  в  ы  я. 

Число 
предпр. 

Акц. 
кап.  въ 
т.  р. 

Столярная. 

Нробочн.  ыануф. 

Число 
предпр. 

Акц. 
кап.  въ 
т.  р. 

Число 
предпр. 

Авп,. 
кап.  въ 
т.  р. 

1002  г.    .  . 

18 

16  700 

3 

1  313 

4 

3  935 

1904  .... 

20 

17  364 

■! 

1  800 

5 

4  257 

1906  .... 

24 

21  802 

■1 

1  800 

5 

5  262 

1908  »  .  .  . 

26 

24  623 

Б 

1  925 

5 

5  262 

1910  .... 

33 

27  793 

7 

2  425 

5 

5  262 

1911  »  .  .  . 

36 

34  201 

7 

2  425 

5 

6  262 

зтомъ  отноіпеіііи  крупное  ПРОИЗВОДСТВО  едълало  за 
послѣдніе  годы  болыпіе  успѣхи,  вслѣдствіе  роста  ГО- 
|  родовъп  концентраціи  промытленныхъ  предпріятій. 
иредъявляющихъ  усиленный  спросъ  па  лѣспые  мато- 
ріалы  и  издѣлія  изъ  дерева.  Фабричное  производство 
[  столярныхъ  издѣлій  до  сихъ  поръ  не  пѢвть 
і  большого  распространенія  и  нерѣдко  обходится 
;  дороже  кустарнаго,  вслѣдствіе  дешевизны  на  мт.- 
|  стахъ  сырья  н  рабочей  силы.  Кустарный  ивділія 
часто  находить  доступъ  и  въ  крупные  центры 
благодаря  сравнительно  дешевой  водной  достань!.. 
Въ  обіцемъ,  въ  Россіп  относительно  слабо  развиты 
не  только  фабричное  лѣсообдѣлочнос  производство, 
но  и  мелкіе  лѣсообдѣлочные  промыслы.  Въ  Герма- 
піи  въ  лѣсообдѣлочной  отрасли  занято  не  мен!.'' 
900  т.  чел.,  изъ  которыхъ  въ  мелкихъ  заведеніяхъ 
работаютъ  до  360  т.,  въ  предпріятіяхъ  средним, 
(6— 50  рабочихъ)  и  крупныхъ  (50  рабочихъ  и  выше] — 
около  540  т.  чел.  Фабричное  лѣсообдѣлочное  произ- 
водство Россін  оцѣнивается  приблизительно  въ 
50  иилл.  р.,  годовое  производство  кустарві-лѣсооб- 
дѣлочниковъ — въ  100  милл.  р.  Распредѣленіе  хѣсо- 
пильнаго  производства  и  прочихъ  лѣсообдѣлочныхъ 
отраслей  какъ  фабрнчныхъ,  такъ  и  кустарныхъ. 
видно  изъ  слѣдующей  таблицы  (данныя  за  1012  г.): 


По  числу  акціонорныя  предпріятія  представляютъ 
относительно  небольшую  величину,  если  сравнить 
нхъ  съ  общимъ  числомъ  заведеній  по  механической 
обработкѣ  дерева  въ  Россіи  (въ  1911  г.— 2196),  но 
по  капиталамъ  они  весьма  значительны.  Въ  лѣсо- 
обдѣлочную  отрасль  капиталовъ  вложено  мало.  Въ 
лѣсопильномъ  и  фанерномъ  дѣлѣ  ручной  трудъ  быстро 
вытѣсняется  машипнымъ;  въ  прочія  отрасли  по  ме- 
ханической обработкѣ  дерева  машинный  трудъ  только 
начинаете  проникать,  и  фабричный  издѣлія  лишь  въ 
малой  мѣрѣ  конкурируютъ  съ  кустарными  издѣліями. 
Распространеніе  кустарнаго  производства  въ  лѣсо- 
обдѣлочной  отрасли  стоить  въ  связи  съ  обиліемъ 
лѣса  въ  разныхъ  пунктахъ  Россіи  и  недостаточностью 
лселѣзнодорожныхъ,  водныхъ  и  иныхъ  путей  сооб- 
щенія,  дѣлающею  невозможнымъ  доступъ  въ  глухіе 
углы  продуктовъ  нашей  крупной  обрабатывающей 
промышленности.  Здѣсь  сказывается  также  обиліе 
рабочей  силы,  свободной  значительную  часть  года 
(когда  пѣтъ  полевыхъ  работъ).  Слѣдущая  таблица 
ноказываетъ  число  лицъ,  занятыхъ  въ  разныхъ 
отрасляхъ  кустарной  и  фабричной  лѣсообдѣлочной 
промышленности  Европ.  Россіи. 


Районы. 

Лѣсоппльн. 
произв. 

Лісообділочиое  провз. 

Фабр.  раб. 

Фабр.  раб. 

Кустарей. 

I 

17  920 

101 

2  708 

Сѣверо-Балтійскій  .... 

7  822  1 

4  855 

22  355 

Южно-Калтійскій  

11  656 

6  974 

18  51!» 

1  967 

685 

3  021 

4  337 

9  175 

6  797 

рр.  Днѣпра  в  Днт.стра   .  . 

9  056 

4  520 

30  518 

Уралі.скііі  горнозаводск.  .  . 

2  060 

226 

14814 

6  840 

590 

84  460 

Средне-Волжскій  

4  234 

1  435 

69  393 

Нижие-Волжскій  

8  094 

1  262 

13  410 

рр.  впутреннихъ  губерніп  . 

4  762 

4  339 

103  683 

Кустарей. 

Фабрпчныхъ 
рабочихъ. 

Обработка  луба,  лыка  и  бер.   .  . 

111  834 

159 

Произв.  бочдрныхъ  пздѣліп  .  .  . 

66  258 

2  573 

»      плетсныхъ      »  ... 

35  888 

»      экппажпыхъ    »  ... 

72  023 

>      столярныхъ     »  ... 

50  680 

18  344 

Изготовл.  токарп.  рѣзныхь  пзд.  . 

10  ООО 

1  786 

377  013 

34  693 

Состояніе  лѣснон  промышленности  отдѣлыіыхъ 
районовъ  находится  въ  тѣсной  связи  не  только  съ 
требованіями  на  лѣсной  матеріалъ  н  издѣлія  изъ 
него,  предъявляемыми  мѣстнымъ  населеніемъ,  но 
и  съ  лѣсоэкспортомъ,  который  занимаете  въ  лѣсной 
торговлѣ  Россіп  большое  мѣсто,  и  которому  въ  даль- 
нѣйшемъ  предстоите  широкое  развитіе,  въ  виду  исто- 
щения лѣсовъ  въ  разныхъ  странахъ  міра.  Въ  развптіи 
оборотовъ  по  торговлѣ  лѣсомъ  играете  немаловаж пум 
роль  состояніе  водныхъ  н  желѣзнодорожныхъ  пут  мі. 
но  которымъ  перевозки  увеличиваются,  въ  особен- 
ности за  послѣдніе  годы,  какъ  показываете  Сіѣдую- 
щая  таблица  (въ  милл.  п.): 


Лишь  въ  производствѣ  столярныхъ  издѣлій  (куда 
входятъ  отрасли  паркетная,  мебельная,  столярпо- 
строителыіая,  изготовленіе  оконныхъ  рамъ,  дверей, 
упаковочныхъ  ящиковъ,  сундуковъ)  фабричный 
трудъ  замѣтно  конкурирует!,  съ  кустарнымъ;  въ 


П 

с   Р    е  в 

е    з    в  в 

о: 

ВОДВЮІЪ  путемъ: 

Желѣзвой  дорогом: 

Стропт.  мат. 

Дровъ. 

Стровт.  мат. 

Дровъ. 

1890 

г  

486 

230 

164 

148 

1899 

764 

304 

283 

198 

1909 

844 

404 

490 

376 

1910 

894 

317 

560 

346 

1911 

1  080 

299 

627 

396 

1912 

I  194 

379 

Ь47 

430 

Уг.е.піченіе  перевозок ь  за  иос.іі.дніе  годы  явилось 
слѣдствіемъ  роста  требованій  на  лѣсной  матеріаіъ. 
преимущественно  для  цѣлей  внутренняго  потребле- 
нія,  въ  связи  съ  продолжавшимся  подьомомъ  эконо- 
мической жизни  Россіп.  Все  большее  значеніе  въ 
транспортѣ  лѣсныхъ  матеріаловъ  и  дровъ  пріобрѣ- 
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Вслѣдствіе  значительнаго  богатства  многпхъ  мѣст- 
ностей  Россіи  лѣснымп  матеріаламп  обработка 
дерева  является  одппмъ  изъ  самыхъ  распростра- 
неыныхъ  промысловъ.  Кромѣ  удовлетворенія  спроса 
на  пиленый  матеріалъ  внутри  страны,  наши  Л. 
заводы  работаютъ  для  вывоза  за  границу  (см.  Лесо- 
промышленность). По  даннымъ  м-ва  торговли  и 
промышленности  въ  1912  г.  Л.  производством!, 
занималось  1555  промышленныхъ  заведеній,  при 
числѣ  рабочихъ  около  67  тыс.  и  при  стоимости  вы- 
работанныхъ  продуктовъ  (пиленаго  лѣсного  мате- 
ріала)  около  150  милл.  руб.  Наше  фабричное  произ- 
водство удовлетворяет?,  лишь  небольшой  части  всей 
потребности,  а  именно — въ  состояніи  покрыть  только 
нашъ  вывозъ,  и  весь  остальной  громадный  расходъ 
пиленаго  матеріала  все  еще  падаетъ  въ  Россіп  на 
ручную  распиловку,  стоя  внѣ  фабричнаго  производ- 
ства. Объясняется  это  дешевизной  рабочихъ  рукъ. 
отсутствіемъ  у  насъ  капиталовъ  и  слабымъ  разви- 
тіемъ  техническихъ  знаній.  Наибольшее  развитіе 
фабричное  лѣсопиленіе  получило  въ  губерніяхъ  (по 
даннымъ  1912  г.):  Архангельской  (число  заводовъ  42, 
число  рабочихъ  15820),  Лифляндской  (число  зав.  41, 
число  раб.  3780),  Саратовской  (число  зав.  74,  число 
раб.  3560),  Новгородской  (число  зав.  46,  число 
раб.  2980)  и  Петроградской  (число  зав.  48,  число 
раб.  2370).  Вообще  Л.  производство  хорошо  развито 
въ  губерніяхъ  сѣв.  и  сѣв.-зап.,  изобилующихъ  лѣ- 
сами  и  хорошими  водными  путями  сообщенія,  а 
также  въ  губерніяхъ,  расположенныхъ  по  теченію 
•болыпихъ  рѣкъ,  напр.:  Днѣпра,  Волги,  Вислы  и  др. 
Часть  лѣсопильныхъ  заводовъ  работаетъ  круглый  годъ. 
другая  же  часть — лишь  въ  теченіе  нѣсколькихъ  мѣ- 
сяцевъ  въ  году.  Въ  этомъ  отношеніи  замѣчается 
большая  разница  въ  предпріятіяхъ,  расположенныхъ 
,въ  разныхъ  мѣстностяхъ  Россіи.  Заводы,  работающіе 
по  преимуществу  для  экспорта  и  расположенные 
при  сплавныхъ  рѣкахъ,  усиленно  работаютъ  лѣтомъ, 
во  время  навигаціи  и  сокращаютъ  или  даже  со- 
всѣмъ  останавливаютъ  дѣло  въ  теченіе  зимнихъ  мѣ- 
еяцевъ;  таковы  многіе  заводы  въ  губ.  Лифляндской, 
Петроградской,  Кіевской  и  пр.  Въ  центральныхъ 
мѣетностяхъ  замѣчается  обратное  явленіе;  зимою, 
вслѣдствіе  удобства  и  дешевизны  возки,  лѣсопиль- 
ные  зав.,  пользуясь  зимнимъ  путемъ,  работаютъ  бо- 
лѣе  энергично,  чѣмъ  лѣтомъ,  а  нѣкоторые  даже 
останавливаютъ  свою  дѣятельноеть  въ  теченіе  не- 
скольких?, лѣтнихъ  мѣсяцевъ.  Часть  лѣсопильныхъ 
зав.  распиливаетъ  лѣсные  матеріалы,  пріобрѣтаемые 
на  счетъ  предпринимателя,  другая  лее  часть  рабо- 
таетъ по  заказамъ.  Число  лѣсопильныхъ  зав.  далеко 
не  опредѣляетъ  числа  лѣсопильныхъ  машинъ  и  стан- 
ковъ,  находящихся  въ  работѣ  въ  Россіи.  Каждая 
мало-мальски  хорошо  обставленная  мастерская,  въ 
которой  обрабатывается  дерево,  обыкновенно  бы- 
ваетъ  снабжена  тѣми  или  другими  лѣсопильными 
станками,  являющимися  наиболѣе  полезными  маши- 
нами-орудіями  въ  данномъ  случаѣ.  Военный  техни- 
ческія  учрежденія,  каковы:  адмиралтейства,  арсе- 
налы, артиллерійскія  мастерскія  и  пр.  снабжены 
дерево-обдѣлочными  машинами  новѣйшей  конструк- 
ціи,  и  въ  числѣ  этихъ  послѣднихъ  лѣсопильные 


')  Данныя  касаются  ироышнленныхъ  заведеній,  лишь  подчинен- 
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станки  играютъ  видную  роль.  Вагонные  заводы  и 
жел.-дор.  мастерскія  также  пользуются  въ  значи- 
тельной степени  услугами  этихъ  станковъ.  Произ- 
водство земледѣльческихъ  орудій,  вѣсовъ,  экипажей, 
роялей  и  т.  п.  требуетъ  примѣненія,  главнымъ 
образомъ,  станковъ  для  распиливанія  и  для  предва- 
рительной подготовки  деревянныхъ  частей.  Крупные 
машиностроительные  зав.  снабжаютъ  свои  модельный 
мастерскія  подобными  же  машинами."  Основнымъ 
орудіемъ  Л.  производства  является  пила,  которая 
представляетъ  собою  рѣжущій  инструментъ,  состоящііі 
изъ  нѣсколькпхъ  рѣзцовъ,  дѣйствующихъ  одинъ  за 
другимъ.  Рѣзцы  1,  2,  3  и  4  (рис.  1)  образованы  на 


Рис.  1. 


ребрѣ  металлической  полосы  Л,  которая  соединяет!, 
ихъ  между  собой.  При  движеніи  пилы  по  направленію 
стрѣлки,  каждый  рѣзецъ  послѣдовательно  прони- 
каегь  въ  дерево  и  снимаетъ  въ  немъ  слой  опредѣ- 
ленной  глубины.  Рѣзцы  1.  2.  3,  4....  назыв;  зуб- 
рами, а  полоса  А,  которая  ихъ  соединяетъ,  полу- 
чаетъ  названіе  полотенца.  Разстояніе  между 
зубцами,  т.-е.  длина  хх,  назыв.  гаагомъ,  раз- 
стояніе  хг — в  ы  с  о  т  о  ю  зубца;  уголъ  (3,  между  пе- 
реднею и  заднею  гранью  зубца,  носитъ  наззаиіе 
угла  засстренія;  уголъ  а,  между  переднею 
гранью  и  линіею,  соединяющею  вершины  зубцовъ— 
передня  г  о  угла  и,  наконецъ,  уголъ  о,  между 
заднею  гранью  и  тою  же  линіею — з  а  д  н  я  г  о  угла. 
По  роду  движенія,  которое  сообщается  пиламъ,  и 
по  формѣ  полотенца,  которое  обусловливается  этимъ 
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ілзиженіемъ,  пилы  можно  раздѣлить  на  три  главный 
группы:  1)  ІІрямыя  імі  ім.  ѵ  которых-!,  поло- 
тенце  представляетъ  полосу.  Такимъ  пиламъ  сооб- 
щается прямолинейное!  качнтелыіое  двпжсніс,  совпа- 
дающее съ  направленіемъ  плоскости  полотенца. 
Пила  рѣжетъ  или  при  движеяіи  ей  въ  обѣ  стороны,! 
или  при  движеніи  въ  одну  какую-либо  сторону,  при 
чемъ  при  движеніи  ВЪ  обратную  сторону  пила  не 
работает!..  Періодическое  прямолинейное  движеніе 
пяла  получаетъ  либо  отъ  руки,  либо  механическимъ 
путемъ  отъ  какого-нибудь  двигателя,  Въ  послѣднемъ 
елучаѣ   пила   обыкновенно   укрѣплнетсн  въ  особой 
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рамѣ,  вмѣстѣ  съ  1,'пторою  она  приводится  въ  кача- 
тельное  движеніе;  такія  прямыя  пилы  носятъ  назва- 
нье рамныхъ.  ~2)  Круглый  и  п  л  ы.  у  кото- 
рым» полотенце  замѣнено  вруглымъ  дискѳмъ.  Въ 
центрѣ  этого  поелѣдняго  имѣется  отверстіе  для  оси, 
при  посредствѣ  которой  диску  придается  непрерыв- 
ное н|)аіцателыюе  движеніе;  на  окружности  диска 
дѣлаютсл  зубцы,  разрѣзающіе  дерево  при  вращеніи 
пилы  і!і,  одну  какую-нибудь  сторону.  3)  Ленточ- 
м  ы  н  п  и  л  ы — у  нихъ  полотенце  представляется  въ 
виДѢ  безконечной  ленты:  лента  эта  надѣвается  на 
шкивы,  при  вращеніи  которым,  лента  получаетъ 
ненре|)ывное  движеніе  на  подобіе  обыкновенная 
ремня;  на  одномъ  ребрѣ  ленты  дѣлаются  зубцы,  ко- 
торые рѣжутъ  при  движонін  постоянно  въ  одну  сто- 
рону. Какъ  ленточныя,  такь  н  круглые  пилы  при- 
водится въ  движеніе  обыкновенно  отъ  двигателя. 
Зубцамъ  придаютъ  самую  разнообразную-  форму, 
которая  находится  въ  зависимости  преимущественно 
отъ  слѣдунщаго  обстоятельства.  Дерево  предста- 
вляетъ собою  матеріалъ  неоднороднаго  сложенія,  съ 
игранным ъ  сопротивленіемъ  по  различнымъ  напра- 
вленіямъ;  всего  больше  усилія  требуется  для  того, 
чтобы  перерѣзать  волокно,  и  меньше  усилія,  чтобы 
отдѣлнть  данное  волокно 
отъ  сосѣднихъ.  Слѣдова- 
тельно,  для  иолученія  пра- 
вильной работы  слѣдуетъ 
рѣжущнмъ  инструментам!, 
придавать  такую  форму, 
чтобы  при  проникновеніи  нхъ  въ  дерево  прежде 
всего  получаюсь  надрѣзываніе  волоконъ,  и  затѣмъ 
уже  остается  сравнительно  болЪе  легкая  работа  от- 
дѣденія  подрѣзанныхъ  волоконъ  отъ  остальной  дре- 
весины. Если  распорядиться  иначе,  то  получится 
отрываніе  волоконъ.  а  не  нхъ  разрѣзьгваніе.  По- 
этому,  для  нродольна.го  распнлнванія  лѣса, 
т.-е.  когда  плоскость  полотенца  пилы  расположена 
параллельно  во.токиамъ  дерева,  зубцамъ  слѣдуетъ 
придавать  такую  форму,  чтобы  передній  уголь  а 
быль  меньше  90  .  какъ  это  видно  па  рис.  1;  при 
ЭТОМЪ  каждый  зубецъ  прикасается  къ  дереву  прежде 
всего  своею  узкою  переднею  гранью  (перпендику- 
лярною въ  точкѣ  х  къ  плоскости  чертежа),  которая 


нодрѣзываотъ  волокна,  а  затѣмъ  Эти  ПОС.ТЬДНІЯ  СМЯ- 
иаются  гранями  ху.  Далѣе,  узкая  передняя  граі 
преодолѣванть  въ  даннояъ  случаѣ  наибольшей  ео- 
противленіё,  а  потому  плоскости,  ее  образтющія, 
должны  сходиться  иодъ  острым I.  ГГЛОЯЪ  (уГОЯЪ  '.>. 
талм.  какъ  это  соотвѣтствуеть  наянолѣе  выгодной ] 
дѣйствію  рѣзца.  Форма  зубца  ни  ряс.  1  вполнѣ 
удовлетворяет!,  этому  условно.  ВПСОВШ  аюгрйяяоу 
иснолняютъ сравнительно  лепл  ю  работу,  и  им.  уголь 
заострен ія можетъ быть  равенъ  !К> .  Для  попереч- 
на го  распиливанія  дерева  подобная  форма,  оче- 
видно,  не  годится,  и  зубцамъ  слѣдуеть  придавать 
форму,  изображенную  вя  рис.  2.  т.-< . 

ВЪ  ВИД*  равнобедренных!,  треупмьнп- 
ковъ.  Въ  этомъ  случаѣ  широкая  грань 
ху  прежде  всего  встрѣчаеть  волоки;,, 
иерерѣ.іываетъ  нхъ.  а  затт.мъ  уже  узкая 
передний  часть -г  снимает!,  на  (рѢзаННЫЙ 

слой,  и  работа  вдеть 
правильно.  Наиболь- 
шую работу  испол- 
няет!, адѣсь  боковая 
фань,  а  потому,  для 
облегченія  дѣйствін 
ЭТОЙ  грани,  узкін 
кромки  зубца  зата- 
чиваются не  перпен- 
дикулярно КЪ  ПЛО- 
СКОСТИ полотенца,  а  подъ  нѣко- 
торымъ  угломъ  і  къ  ней,  и.  та- 
ввмъ  ѳбразомъ,  получается  на 
этой  грани  уголъ  заостренія. 
меныній  .К).  Уголъ  к  носить  на- 
званіе  угла  а  а  точки.  Угон, 
заостренін  р  узкой  передней  грани 
х  въ  данномъ  случаѣ  большого 
зваченія  не  нмѣетъ,  такь  какъ 
этой  грани  приходится  преодолтѴ- 
вать  сравнительно  легкую  работу . 
Поэтому  часто  встрѣчаются  по- 
перечный пилы  съ  большими 
(яерѣдко  тупыми)  углами  1 
Пилы,  подобный  изображенной  на 
рис.  1,  могутъ  работать  лишь  при 
двяженіи  въ  одну  сторону  (НО 
направленію  стрѣлки):  пилы  же 
съ  формою  зубцовъ,  какъ  на  рис.  2, 
безразлично  хорошо  работают!, 
какъ  въ  одну,  такь  и  въ  другую 
сторону.  На  форму  зубцовьвліяеть 
еще  то  обстоятельство,  что  между 
Зубцами  необходимо  оставлять 
довольно  болыпіе  промежутки,  въ 
которыхь  свободно  должны  поме- 
щаться срѣзываемые  опилки  до 
момента  выхода  зубца  нзъ  де- 
рева; иначе  эти  опилки.  ..анн- 
мающіе  объем ъ  въ  5 — 5И  разъ 
больше  объема  дерена,  нзъ  кото- 
раго  они  получены,  забиваются 
между  деревомъи  полотенцем!,  пилы  и  вазрудняють  т. 
сильной  степени  двнженіе  этой  нослѣднсй.  Съ  цѣлью 
уменьшен, и  сопротпвленія  двпженію  пилы  зубцы 
отгибають  или.  какъ  говорят^  р  а  л  в  о  д  я  т  ъ.  вправо 
и  влѣво  отъ  полотенца:  нет.  четные  зубцы  пилы 
отгибають  въ  одну  сторону,  а  нечетные— въ  другую 
(рис.  9).  При  ЭТОМЪ  ширина  пропила  К  (рис.  3) 
получается  больше  толщины  пп.іы  и  треніе  пилы 
о  стѣнкн  образуема  го  пропила  является  устранен- 
ным!.. Величина  разводки  изменяется  довольно  зна- 
чительно въ  зависимости  отъ  породы  дерева,  с<  - 
стоянія  пилы  и  точности  ея  направленія.  Ее  не 
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слѣдуетъ  дѣлать  болѣе  двойной  толщины  шалы  (т.-е. 

отношеще   —  «С  2),  во  избѣжаш  е.  излишней  траты 

работы  и  матеріала.  Тѣхъ  же  цѣлей,  кавія  дости- 
гаются разводкой  зубцовъ  ПИЛЫ,  МОЖНО  ДОСТИЧЬ  II 
инымъ  путемъ.  Посредствомъ  раоклепываніл 
зубцовъ  пилы  можно  произвести  уширеніе  ихъ 
оконечностей,  и  тогда  проиилъ,  дѣлаемый  такой  пи- 
лой, будетъ  больше  толщины  ея  полотенца.  Ручныя 
пилы  съ  узкими  полотенцами  приготовляются 
иногда  изъ  стальным,  полосѣ,  поперечное  сѣченіе 
которыхъ  представляетъ  трапецоидальную  форму;  на 
утолщенной  кромкѣ  таким,  полооъ  дѣлаются  зубцы. 


дающіе  проиилъ,  въ  которомъ  полотенце  молсетъ 
свободно  помѣщаться.  Такія  пилы  работаютъ  какъ 
расклецанныя.  Толщина  е  стружки,  снимаемой  зуб- 
цомъ  съ  дерева,  имѣеть  для  каждаго  случая  распи- 
ливанія  опредѣленную  наивыгоднѣйшую  величину, 
которая  устанавли- 
вается опытпы.чъпѵ- 
темъ.  Толщина  эта 
измѣняется  въ  зави- 
симости отъ  породы 
дерева,  отъ  степени 
ого  влажности,  отъ 
толщины  ра*зрѣзы- 
ваемыхъ  фревенъ,  отъ  устройства  станка,  отъ  формы 
и  ра.чмѣровъ  зубцовъ  и.  наконецъ,  отъ  требованія 
большей  или  меньшей  гладкости  опиливаемыхъ 
плоскостей.  Ручное  пиленіе,  пользующееся  все 
еще  громаднымъ  распространеніемъ  въ  Россіи  въ 
настоящее  время,  уступает!,  .машинному  какъ  въ 
смыслѣ  производительности  работы,  такъ  и  въ  отно- 
шеніи  качества  получаемаго  пплепаго  товара,  а  по- 
тому оно  постепенно  вытѣсняется  мпшнннымъ. 
Пилы,  уцотрёбляющіяся  для  ручного  лѣсопиленія, 
различаются  между  собой  своею  формой,  въ  зави- 
и] мости  отъ  того,  назначаются  ли  онѣ  для  продоль- 
наго  пли  для  поперечнаго  разрѣзыванія  дерева. 
Продольная  распиловка  бревень  на  брусья  и 
доски,  или  брусьевъ  на  доски,  производится  на 
козлахъ  или  надъ  рвомъ.  Козлы  долясны  быть  прочно 
установлены,  чтобы  они  не  шатались  при  работѣ. 
при  чемъ  высота  ихъ  должна  быть  около  1  саж. 
Ручныя  пилы,  употребляющіяся  дли  продольнаго 
разрѣзыванія  дерева,  и.мѣютъ,  обыкновенно,  форму, 
изображенную  на  рис.  4.  Полотенце  гг  дѣлается 
въ  ішдѣ  трапеціи,  въ  которой  длинный  стороны  не 
параллельны  между  собой:  зубья  нарѣзываются  на 
длинной  сторонѣ.  наклонно  поставленной  къ  оста.іь- 
нымъ  сторонамъ.  При  вертикальномъ  днпжоціи  пилы 
ливія,  соединяющая  острія  зубцовъ,  будетъ  имѣть 
нак.іонъ  къ  направленно  этого  движенія;  вслѣдствіе 
этого  каждый  зубецъ  пмѣетъ  возможность  снимать 
стружку  определенной  толщины.  Верхняя  рукоятка 
С  дѣлается  изъ  желѣзной  полосы,  имѣющей  кривую 
форму  и  снабженной  внизу  вилкой,  наверху  коль- 
цомъ.  Помощью  болта  е  эта  вилка  соединяется  съ 
полотенцем!,  пилы,  а  черезъ  кольцо  просовывается 
деревянная  ручка,  длина,  которой,  обыкновенно, 
бываетъ  около  25  стм.  Къ  нижней  части  пилы  при- 
клепывается желѣзная  обойма  съ  кольцомь.  черезъ 
которое  проходить  нижняя  деревянная  ручка;  эта 
последняя  дѣ.іается  такой  же  длины,  какъ  верхняя. 


если  внизу  раоотаегь  одпнъ  пильщикъ,  или  же 
длиннѣе — при  двухъ  рабоч ихъ.  Зубцы  дѣлаются  раз- 
личной формы,  которая  должна,  соответствовать 
продольному  распиливанію  дерева.  Какъ  брусья, 
такъ  и  доски  получаются  при  ручной  распиловкѣ 
значительно  менѣе  правильными,  чѣмъ  при  распи- 
ловке на  станкахъ.  Для  попе  р  е  ч  н  а  г  о  раснили- 
ванія  бревенъ  на  части  соотвѣтствующей  длины 
употребляются  ручныя  пилы,  форма,  которыхъ 
является  симметричною  относительно  линіи,  прохо- 
дящей черезъ  ихъ  середину  (рис.  5).  Онѣ  приводятся 
въ  движеніе  двумя  рабочими,  поставленными  съ 
обѣихъ  сторонъ  дерева,  и  действующими  въ  одина- 
ковых!» условіяхъ;  поэтому  въ  данномъ  случаѣ  при- 
мѣняготся  пилы  съ  такою  формою  зубцовъ,  что  они 
одинаково  могутъ  рѣзать  при  движеніи  какъ  въ 
одну,  такт,  и  въ  другую  сторону.  Машинное  н  и- 
леніе  на  фабрикахъ  и  заводахъ  является  дѣломъ, 
принимающим  ь  у  насъ  съ  каждымъ годомъ  все  болыпіе 
и  бблыпіе  размѣры.  Устройство  лѣсопильныхъ  за- 
водовъ  находится  въ  зависимости  отъ  весьма  разнооб- 
разныхъ  условій:  отъ  размѣра  производства,  отъ  де- 
шевизны и  распространенности  въ  данномъ  мѣстѣ 
строительных!»  матеріаловъ,  отъ  времени  года,  въ 
теченіе  котораго  предполагается  по  преимуществ \ 
производить  лѣсоппльныя  работы,  отъ  системы  вы- 
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бранныхъ  маишнъ,  отъ  мѣста  расположенія  завода 
относительно  мѣста  доставки  бревенъ,  отъ  ассорти- 
мента пиленаго  лѣеа.  для  изготовленія  котораго 
заводъ  по  преимуществу  назначается,  н  отъ  другихъ 
обстоятельств!,.  Лѣсопильные  заводы  устраиваются  съ 
паровым!»  и,  весьма рѣдко,  съ  водянымъ  двигателемъ. 
Въ  лѣсопильномъ  дѣлѣ  не  имѣется  той  выгоды  при 
цримѣненіи  гидравлическаго  двигателя,  какая  суще- 
ствует!, при  многих  і,  другихъ  производствах!,,  а  имен- 
но— возможность  полученія  даровой  движущей  силы, 
такъ  какъ  въ  данном!,  случаѣ  отъ  производства  по- 
лучается такая  масса  опилокъ,  обрѣзковъ  и  другихъ 
древесныхъ  остатков!.,  что  она  оказывается  доста- 
точнымъ  для  отопленія  паровыхъ  котловъ,  необходи- 
мыхъ  для приведенія въ  дѣйствіе  лѣсопильнаго  завода. 


IV 


Топливо  это  особой  цѣнности  обыкновенно  не  пред- 
ставляотъ  (въ  особенности  для  заводовъ,  располо- 
женных!, вдали  отъ  крупныхъ  нентровъ)  и  нѳрѣдво 
является  даже  обузою  для  заводоуправлонія,  такъ 
Какъ  накопляющіеся  въ  громадномъ  количествѣ 
опилки  и  обрѣзки  приходится  постоянно  вывозить 
изъ  завода;  существующій  же  въ  прсдпріятіи  паро- 
вой двигатель  даетъ  возможность  избавиться  отъ 
этого  матеріала  и  выгодно  его  утилизировать.  А 
такт,  какъ  паровой  двигатель  имѣстъ  значительный 
преимущества  передъ  водянымъ  какъ  въ  отношснін 
большей  свободы  въ  выборѣ  мѣста  расположены  за- 
вода, такъ  и  въ  смыслѣ  независимости  хода  произ- 
водства отъ  климатическихъ  и  другихъ  внѣшнихъ 
условій  (морозъ,  половодье  и  т.  п.),  то  становится 
понятнымь,  почему  паровые  лѣсопильные  зав.  поль- 
зуются гораздо  болѣе  широі;имъ  раепространеніемъ, 
чѣмъ  водяные,  а  въ  иослѣднее  время  все  рѣже  и  рѣже 
прибѣгаютъ  къ  примѣненію  гидравлической  силы. 
Зданіѳдяя  лѣсопильнаго  завода  строится  изъ  дерева 
и  ііі  н  і.  і;;імня,  или  же  одновременно  употроин.-п-а 
и  тотъ,  и  другой  матеріалъ.  Во  всякомъ  случаѣ, 
даже  при  устройствѣ  деревяннаго  зданія  для  лѣ- 
сопилънаго  завода  слѣдуетъ  паровой  котелъ  и  па- 
ровую  машину  помѣщать  въ  каменныхъ  зда- 
нінхъ  и  тщательно  изолировать  кочегарню  и 
машинное  отдѣленіе  отъ  остального  завода. 
Па  рис.  6  изображенъ  крупный  лѣсопильный 
заводъ,  представляюгцій  деревянную  кресто- 
образную постройку;  паровая  машина  и  котлы 
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помещаются  въ  каменномъ  зданіи  въ  отдѣ.іенія.чъ 
а  и  Ь,  при  чемъ  кочегарня  Ъ  отделяется  отъ 
остальных!,  отдѣленій  завода  двумя  брандмауерамп. 
Каменные  фундаменты  подъ  деревянными  стѣнамп 
поднимаются  на  высоту  2  м.  надъ  уровнемъ  земли. 
На  заводѣ  имѣется  9  машинъ  съ  рамными  пи- 
лами кк.  изъ  коихъ  одна  машина  двойная:  кроме 
того,  имѣется  5  станковъ  съ  круглыми  пилами  //. 
изъ  которыхъ  два  станка  снабжены  двумя  пилами, 
а  остальные  одной  пилой.  Всего  въ  заводѣ  рабо- 
тают! 120  пиль.  Въ  кочегарнѣ  пмѣется  3  КОТЛа, 
изъ  ісонхъ  каждый  въ  35  кв.  м.  поверхности  иагрѣва: 
каждый  котелъ  потребляете  въ  день  120  центнеровъ 
опилокъ.  Главный  приводный  валъ  я»,  длиною  въ 
45  м..  имѣѳгь  въ  началъчдіаметръ  въ  14  стм.,  а  въ 
концѣ  діаметръ  уменьшается  до  0  стм.  Главный 
валъ  приводить  въ  движеніе  рамные  станки, станки 
асе  съ  круглыми  пилами  приводятся  въ  движеніе 
отдѣлъными  приводными  валами  уу,  получающими 
свое  движеніе  отъ  главнаго.  ІІапболѣе  крупный  лѣ- 
сопнльныя  машины  требуютъ  для  приведете  ихъ ' 


!  въ  дѣйствіе  до  15  лош.  силъ.  Дымовая  труба  об  - 
значена  на  рис.  буквой  т.  Вблизи  Петрограда,  ва 
берегу  Невы,  можно  встрѣтить  паровые  лѣеоппль- 
ные  заводы  следующей  і;онструкніи  (рие.  7).  Паро- 
вые котлы  помещаются  въ  отдѣленіи  а,  выложен- 
номъ  изъ  камня  или  изъ  кирпичи:  Ь— лѣсопилка. 
I  с— дымовая  труба,  й — вороты  для  втаскиваиія  бре- 
венъ  по  наклоннымъ  плоскостямъ  с,  {—  п.іоск<х  т;і 
.  для  доставки  распиленныхъ  досокъ  въ  складъ.  д 
рѣка.  Замѣна  станковъ  съ  рамными  пилами  стан- 
ками съ  круглыми  и  ленточными  пилами,  широкое 
оримѣненіе  ашіаратовъ  и  механизмовъ  для  авто- 
матическаго  передвнженія  бревенъ,  досокъ  и  др. 
лѣсныхъ  матеріаловъ  съ  одной  машины  на  другую 
|  и  по  всему  заводу  и.  наконецъ,  введеніе  электро- 
моторовъ  нѣсі;олысо  вліяютъ  на  характеръ  устрой- 
ства зданія  для  завода  и  на  организацию  работъ  въ 
немъ.  Въ  Америкѣ  указанные  три  фактора  дѣй- 
I  ствуютъ  особенно  часто,  и  потому  амеряванскіе  за- 
|  воды  несколько  отличаются  отъ  европейскихъ.  въ 
зависимости  отъ  выбраннаго  ассортимента  кашинъ, 
при  чемъ,  однако,  основные  принципы,  КОѴфыхь 
слѣдуетъ  придерживаться  при  устройствѣ  лѣгопплк- 
наго  завода,  остаются  тѣ  же  самые,  какъ  и  въ  за- 
водахъ  описаннаго  типа.  Стремленіе  заменить  руч- 
ной трудъ  лѣсопиленія  машпннымъ  выраанюсь 
прежде  всего  въ  устройствѣ  станковъ  съ  п  р  я- 
мыми.  рамными  пилами,  которые,  по  ха- 
рактеру своего  движенія  и  по  способу  дѣйгтвія  на 
дерево,  всего  ближе  стоять  къ  ручному  лѣсопиле- 
нію,  послужившему  первообразомъ  для  этихъ  стан- 
ковъ. Эти  лѣсопильныя  машины  распространены  въ 
громадномъ  колпчествѣ  не  только  въ  Зап.  Европе. 

но  и  у  насъ  въ  Рос- 
ой, и  изъ  всѣхъ 
станковъ  для  обра- 
ботки дереза  онѣ 
представляют!,  един- 
ственные, КОТОрЫе 
употреблялись  съ 
давнихъ  поръ.  Вотъ 
почему  они  более 
всѣхъ  другихъ  изу- 
чены, и  надъ  ними 
произведены  были 

многочисленные 
опыты,  давшіе  воз- 
можность опреде- 
лить ихъ  производи- 
тельность при  раз- 
нообразных! усло- 
віяхъ  п  выяснить  значеніе  каждой  части  лѣсопильной 
машины.  Устройство  станка  съ  прямыми  пилами,  в  к 
общихъчертахъ.  состоитъ  въ  слѣдующемъ.  Пилы  (чне- 
ломъотъідо  24)  укрѣпляются въ  рамѣ,  которая  шму- 
чаетъ  прямолинейное  качательное  движеніе.  не  бз 
димое  для  распнлнванія  дерева.  Съ  этой  нѣльы  рама 
снабжается  особыми  направляющими  частями,  при  по- 
средстве которыхъ  она  двигается  по  соотвт.тетвую- 
щимъ  неподвижнымъ  поверхностям!.,  имеющимся 
въ  станинѣ  станка.  Двнженіе  свое  рама  потучаеть 
отъ  главнаго  рабочаго  вала  машины  и|>п  помощи 
к'рпвошпповъ  (пли  колѣнчатаго  вала)  н  шатуновк, 
при  чемъ  послѣдніе  надѣваются  на  цапфы,  укрѣ- 
иленныя  въ  рамѣ:  такпмъ  образомъ.  при  каждом  к 
полномъ  оборогѣ  этого  вала  МШ|  съ  пилами  Совер- 
шаетъ  одині,  двойной  ходь.  Дерево  укрѣиляется  въ 
платформ!;  или  въ  особыхъ  телѣжкахъ  и  получаетъ 
движеніе.  перпендикулярное  къ  наиравленію  двн- 
женія  нилъ,  при  чемъ  въ  деревѣ  при  работѣ  ма- 
шины одновременно  образуется  столько  нрорѣзовъ. 
сколько  пплъ  имеется  въ  рамѣ.  Коли  рама  съ  пи- 
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ламп  двигается  вь  вертикальной  плоскости,  то  лѣ- 
сонильнад  машина  получаетъ  названіе  верти- 
те а  л  ь  н  о  й;  если  ;ке  она  двигается  въ  горизонталь- 
ной плоскости,  то  машина  называется  гор  изо  н- 
т  а  л  ь  н  о  й.  Изъ  этого  краткаго  описанія  видно,  что 
въ  лѣсопильныхъ  етанкахъ  сърг.мными  пилами  слѣ- 
дуетъ  отличать  двѣ  существенный  части:  раму  съ 
пилами  и  съ  приспособлениями  для  приведенія  рамы 
въ  движеніе.  и  аппараты  для  надвиганія  дерева. 
Вертикальная  лѣсопилыіая  машина  является  важ- 
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пѣшпимъ  и  самымъ  распространеннымъ  станкомъ 
на  русскихъ  лѣсопильныхъ  заводахъ,  въ  каждомъ 
изъ  которыхъ  имѣется  одна,  двѣ  или  болѣе  подоб- 
ныхъ  машішъ.  Станки  съ  рамными  пилами  употре- 
бляются преимущественно  для  продольнаго  распи- 
лнванія  дерева:  въ  этомъ  случаѣ  пилы  рѣжутъ  при 
движенін  лишь  въ  одну  сторону,  и  зубья  ихъ  ймѣютъ 
форму,  соотвѣтствующую  такому  распиливанію.  Же- 
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лая  увеличить  производительность   этихъ  машипъ, 
машиностроительные  заводчики  стали  въ  послѣднее 
время  давать  большое  число  оборотовъ,  а  для  того,  і 
чтобы  уменьшить  большія  силы  инерціи,  яв.іяющіяся  ' 
при  этомъ,  они  стараются  дѣлать  всѣ  движущаяся 


шатуны)  изъ  хорошаго  желѣза  или  стали  и  при- 
даютъ  имъ  такія  формы,  чтобы  при  маломъ  вѣсѣ 
онѣ  хорошо  сопротивлялись  дѣйствующимъ  на  нихъ 
усиліямъ.  Продольный  части  рамъ  (т.-е.  идущія  па- 
раллельно пиламъ),  на  который  обыкновенно  дѣй- 
ствуютъ  сжимающія  ихъ  усилія,  изготовляются  изъ 
желѣзныхъ  трубокъ  или  изъ  стальныхъ  полосъ 
(иногда  изъ  дерева),  которымъ  придаютъ  форму, 
наилучше  сопротивляющуюся  подобнымъ  усиліямъ. 
Поперечный  же  части  (стальныя  или  желѣзныя) 
подвергаются  дѣйствію  нзгибающихъ  силъ,  и  онѣ 
обыкновенно  получаютъ  форму,  которая  одновре- 
менно соединяетъ  въ  себѣ  легкость  и  прочность  въ 
отношеніи  этихъ  силъ.  Цапфы  для  шатуновъ  дѣ- 
лаются  въ  верхней  или  нижней  поперечинѣ  рамы: 
никогда  не  слѣдуетъ  прикрѣплять  эти  цапфы  къ 
продольнымъ  стерленямъ  рамы,  ибо  при  такомъ  при- 
крѣпленіи  стернши 
эти  будутъ  под- 
вергнуты  довольно 
значительнымъ  изги- 
бающимъ  силамъ, , 
изъ-за  которыхъ  при- 
дется увеличить  раз- 
мѣры  этихъ  частей, 
что  повлечетъ  за 
собой  напрасное 
увеличеніе  вѣса  ра- 
мы. Для  уменыпенія 
вредныхъ  сотрясе- 
ніп  главный  рабочій 
валъ  помѣщаютъ 
(если  этому  не  пре- 
пятствуютъ  какія- 
нибудь  особый  при- 
чины) возможно  бли- 
же къ  полу,  такъ  что 
движеніе  свое  рама 
получаетъ  с  низу.  Для 
той  же  цѣли  на  валу 
помѣщаютъ  проти- 
вовѣсы,  уравновѣ- 
шивающіе  раму  и 
шатуны.  Прнмѣромъ 
устройства  лѣсо- 
пильнаго  станка  съ 
рамными  пилами  мо- 
жетъ  служить  вер- 
тикальный станокъ 

завода  Регіп,  РапЪагй  и  С°  въ  Парижѣ,  изобра- 
женный на  рис.  8.  Станокъ  состоитъ  изъ  двухъ  чугун- 
ныхъ  станинъ,  соединенныхъ  мелсду  собой  поперечи- 
ною и  установленныхъ  на  общей  чугунной  плитѣ, 
укрѣпленной  помощью  болтовъ  къ  каменному  фунда- 
менту. На  внутренней  сторонѣ  обѣихъ  станинъ  имѣются 
направляющія  части,  по  которымъ  молсетъ  двигаться 
рама  съ  укрѣпленными  въ  ней  пилами.  Движеніе 
свое  лѣсопильная  рама  получаетъ  снизу  при  посред- 
ствѣ  шатуна,  соединеннаго  съ  нижнею  поперечиною 
этой  рамы  и  насаженнаго  на  цапфу  кривошипа: 
этогь  послѣдній  сидитъ  на  главномъ  валу,  на  кото- 
ромъ  также  помѣщаются:  маховикъ  и  шкивы  (рабо- 
чій  и  холостой),  которые  приводятся  во  вращеніе 
помощью  ремня  отъ  трансмиссіи  завода.  Распили- 
ваемое бревно  Т?Т?  иомѣщается  своими  концами  на 
двухъ  телѣлскахъ  дд,  двилѵущихся  по  рельсамъ  и 
снаблсенныхъ  захватами  //'.  Надвиганіе  дерева  на 
пилы  производится  посредствомъ  двухъ  питающих-], 
рифленныхъ  катковъ  а  и  а,,  расположенныхъ  по 
обѣимъ  сторонамъ  рамы  и  поддерживающихъ  бревно 


Рпс.  10. 


части,  осооенно  тѣ,  которыя    пмѣютъ  возвратное 

движеніе,  по  возможности  легче.  Съ  этой  цѣлью  въ  I  снизу.  Къ  каткамъ  я  и  а,  дерево  придавливается 
настоящее  время  приготовляютъ  рамы  (а  также  и  I  двумя  нажимными  катками  Ъ  и  5,.  Вращеніе  свое 
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катки  а  и  «,  получают*  слѣдующимъ  образомъ,  Па 
валу  помѣщается  эксцентрик*  22х,  тега  котораго  й 
соединяется  съ  длиннымъ  нлсчомъ  рычага  тир:  ры- 
чагь  этот*  шожеть  поворачиваться  около  оси  л  и 
весетъ  па  другом*  своем*  концѣ  фрвкціояиую  со- 
бачку р.  которая  упирается  въ  фрикціонное  колесо, 
сидящее  на  налу  п;  на  томъ  же  валу  номѣщается не- 
большое зубчатое  колесо,  сцѣшлющеесл  съ  двумя 
большими  зубчатыми  колесами  М  в  лѵ,.  сидящими 
на  концахъ  питающим,  валиков*  а  и  я,.  При  вра- 
іценіи  нала,  I)  рычать  тпр  будет*  совершать  как 
чаиія около  оси«.  при  чемъ  фрнвціонное  колесо  при 
важдомъходѣ  рамы  повернется  на  небольшой  угол*, 
что  будеть  нмѣть  своимъ  нослѣдетвіомъ  поворачи- 
ваніе  колесъ  М  и  Ж,,  а  также  катков*  а  и  «,  и 
соответствующее  надвиганіе  бревна  перпендику- 
лярно ваправлонію  движонія  пиль.  Тяга  о"  со- 
единяется  съ  длинным*  шгечемъ  рычага  тпр  не 


прямо,  а  при  аосредствѣ  кулисы  о,  которая  можетъ 
передвигаться  по  длннѣ  плеча  тп  при  иосредствт. 
винта  и  маховичка  О);  дѣйствуя  на  этотъ послѣдній, 
мы  можем*  измѣнять  по  произволу  длину  плеча  тп, 

И  ЭТИМЪ  ИЗМѢНЯТЬ  но  нашему  ЖвЛаНІЮ  СКОРОСТЬ  на- 
днигннія  дерева  при  одной  и  той  же  скорости  вра- 
щения пала  В.  Нажимные  катки  Ь  и   Ъѵ  свободно  ! 
сидят і.  на  валахъ,  которые  могут*  передвигаться 
въ  вертикальном*  направленіи,  въ  зависимости  огь 
толщины  распиливаемаго  дерева,  по  направляющимъ 
стержнямъ,    укрѣпленнымъ    въ    станинахъ.  На 
каждом*    валѣ    сидитъ    скоба   і.  составляющая 
одно  цѣлое  со  сторжномъ  г,   оканчивающимся  вин- 
товой нарѣзкой.  Стержень  этотъ  проходить  черезъ 
гайку      которая  несеть  на  себѣ  рычать  Рсь  гру- ) 
зом*  і:  центръ  вращенія  этого  рычага  и  помѣщаетсяі 
въ  станинѣ  у.  Грузы  II  прижимаюгь  верхніе  катки 
къ  дереву:  при  этомъ  рычаги  РР  приводятся  всегда 
въ  горизонтальное  ноложоніе.  для  чего  слѣдуеть  по- ! 
ворачивать  маховички  ѵ^ѵх.  сидящіе  на  нажимныхъ 
стержнях*  ѵѵ\  таким*  образомъ,  при  всякой  тол- 


щин!, распи лняаеиаго  дерева  грузы  и  иотугь  бЫТЬ 
поставлены  въ  наибо.іѣе.  выгодное  положеніе.  Ставки 
с*  рамными  пилами  употребляются  почти  исключи- 
тельно для  продольнаго  распиливааіа  дерева,  гак* 
какъ  вт.  этом*  случаѣ  рамѣ  легко  можно  придавать 
такую  форму  и  такіе  размѣры,  что  части  ей  не 
препятствуютъ  поступательному  движенію  бревна. 
При  поперечномъ  же  раэрѣзывавія  дерева  трудно 
достигнуть  подобнаго  безпрепятственнаго  надвигиніи 
дерева,  на,  пилу.  Вотъ  почему  вь  ЭТОМЪ  случаѣ  ири- 
ИІИЯЮТЪ  прямыя  пилы,  установленный  не  въ  рамѣ, 
а  укрѣпленныя  одним I.  КОННОМЪ  къ  движущейся 
части  машины,  при  чемъ  вся  остальная  часть  ПИЛЫ 
остается  совершении  свободною  и  можетъ  быть 
использована  для  такихъ  цъ.іей.  для  которым.  Дру- 
гая пилы  оказываются  менѣе  при  году:  ьми.  ВолъшІЯ 
услуги  подобный  пилы  приносить  при  валкѣ  де- 
ревьевъ  (см.  IX,  .488).  Станки  съ  такими  же  пилами 
съ  уевІХОНЪ  ііримі.няют<  я 
для  ноперечнаго  распн- 
ливанія  оревенъ  на  части 
определенной  длины.  Въ 

последнее  время  стали 
рас  нростра  н  нтьс  я  также 
и  приводные  станки,  полу- 
чающіе  свое  движеніе  отъ 
электромотора.  Такой  ста- 
нокъ.  благодари  своей  удо- 
боиодвижности.  а  та  кже 
примѣненіюалввтрнческоі 
эНергІИ,  которая  можетъ 
быть  безъ  затруднен  ІІІ  пе- 
редаваема на  вахія-угодно 
разстонніи.  чрезвычайно 
удобенъ  не  только  для  ра- 
боты на  заводѣ.  но  также 
и  дли  работы  вълѣсу, 
на  мѣстѣ  валки,  въ 
особенности  при  раз- 
работке об- 
оіирныхълѣс- 
ныхъ  угодій. 
Послѣ  рам- 
ных ь  п  и.  п. 
на  ибо.іѣе  важ- 
ными и  рас- 
пространен- 
ными явля- 
ет а  н  і;  и  с  к 
г  л  ы  м  и  п  н- 
л  а  м  и.  которые  упо- 
требляются для  продольной,  поперечной  и  наклонной 
распиловки  дерева,  длноіірѣ.іки  кромокь  ѵ  дне.  1,1,  и 
брусьевъ.  для  изготовленія рѣшетинъ и  т.  д.  Причина 
их* распространенности  заключается  в*  кранной  про- 
стотѣ  и  компактности  устройства,  что  соединяется  съ 
ихъ  значительною  производительностью,  относительно 
которой  станки  эти  могугь  смѣло  конкурировать  съ 
рамными  пилами  даже  о  многихъ  пластинах  ь.  По- 
следнее есть  слѣдствіе  большой  скорости  Вращеніи 
круглой  пилы.  ВОЗМОЖНОЙ  при  непрерыввомъ  кру- 
говом!, движеніи.  Что  выигрывается  въ  рамных* 
станкахъ  числомъ  иилъ.  то  же  самое  съ  большею 
простотой  достигается  при  круглых*  инлахк  увели- 
ченіемъ  скорости  ихъ  вращевія.  Круглый  пилы 
изготовляются  нзъ  лнстовоі  стали  и  подучаютъ 
форму  круглаго  диска,  на  окружности  котораго  на- 
рѣзываютси  зубья,  а  вь  центр!,  иродѣлывается  от- 
верстіе.  которых*  пила  насаживается  на  шпиндель. 
При  вращенін  этого  пос.іѣдняго  зубья  получаютъ 
непрерывное  круговое  двнженіе  и  раоішдаваютъ 
вадвигающееся  на  них*  дереве,  движущееся  не- 
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прерывно  п  съ  постоянною  скоростью.  Круглый 
пилы  имѣютъ  п  сноп  недостатки:  гь  увеличеніемъ 
толщины  разрѣзываемаго  дерена  приходится  примѣ- 
ияіь  н  пилы  болыпаго  діаметра^  так*  вакь  толщина 
дерева,  для  возможности  его  надаиганія,  не  можетъ 
быть  больше  ОД  діаметра  пилы:  съ  увеличеніемъ 
же  діаметра  приходится  дли  прочности  и  дли  избѣ- 
йсанія  сотрясеній  увеличивать  и  ихъ  толщину,  ко- 
торая бъіваетъ  значительно  больше,  чѣмъ  въ  пря- 
мых!, пи лахъ.  а  это  послѣднее  причиняешь  большую 
потерю  дерева  въ  опилка хъ  и  вызывает!  большой 
расходъ  движущей  силы:  кромѣ  того,  иркготовленіе 
н  закалка  круглыхь  пилъ  крупнаго  размѣра  весьма 
затруднительны  и  требуютъ  особа п»  искусства. 
Въ  послѣднее  время  стали  применять  круглый 
Пилы  со  вставными  зубьями.  При  той  толщинѣ  и 
при  тѣхъ  размѣрахъ  зубцовъ.  которые  встрѣ- 
чаются  исключительно  у  круглыхь  пиль,  устройство 
вставных і,  зубьевъ  не  представляетъ  особыхъ  затруд- 
іюнііі  п  оі;азываетъ  нерѣдко  большая  услуги,  чему 
примѣромъ  служить  Америка,  гдѣ  эти  зубцы  весьма 
распространены  н  гдѣ.  вслѣдствіе  массоваго  произ- 
водства, ценность  ихъ  не  велика,  и  употребленіе 
іг хі.  въ  дѣло  очень  выгодно.  На  рис.  9  представлена 
одна  изъ  конструкцій вставныхъ  зубьевъ.  Въ  полотенцѣ 
с  круглой  пилы  сдѣланы  выръзы,  ограниченные  въ 
юмъ  мѣстѣ,  гдѣ  помѣщается  зѵбецъ,  дугою  круга. 
Самый  зубецъ  состоитъ  изъ  двухъ  частей:  собственно 
зубца  А.  и  ^воста  В.  По  периферіи  выі)ѣзъ  поло- 
тенца снабженъ  выступомт.  к.  а  соприкасающіяся  съ 
кимъ  части,  хвоста  н  зубца  углубленіями,  соотвѣт- 
етвующими  упомянутому  выступу.  Поверхности  т, 
по  которымъ  происходить  соприкосновеніе  зубца  и 
хвоста  друга  съ  другомъ,  очерчиваются  такъ,  чтобы 
онѣ  способствовали  удержанію  зубца  на  мѣстѣ.  На. 
зубцѣ  А.  устраивается  заплечикъ  а,  упирающійся 
вь  соотвѣтствующін  выступъ  5  полотенца,  когда 
зубецъ  станетъ  на  мѣсто.  и  преиятствующій  пбре- 
движенію  зубца  во  время  работы.  Смѣнную  часть 
представляетъ  собственно  зубецъ  А.  который  въ 
та  к ихъ  пилахъ  всегда  расклепывается,  а  не  разво- 
дится. Особое  отверстіе  служить  для  вставленія  въ 
него  штифтика  рычага  ключа,  которымъ  зубецъ  уста- 
навливается на  мѣстѣ.  При  этомъ  зубецъ  поворачи- 
вается изъ  положонін.  ноказаннаго  слѣва  на  рис.  9, 
въ  иоложеніе — справа,  гдѣ  зубецъ  готовь  для  дѣй- 
ствія.  Описанные  вставные  зубцы  могутъ,  понятно, 
дѣйствовать  только  тогда,  когда  пила  вращается 
постоянно  въ  одну  сторону;  при  обратномъ  же  дви- 
женіи  они  поворачиваются  въ  своихъ  гнѣздахъ. 
При  обыкновенномъ  унотреблсніи  круглыхь  пилъ  и 
при  маломъ  ихъ  діаметрѣ  онѣ  помѣщаются  на  про- 
стой деревянной  станинѣ,  которая  должна  быть 
прочно  устроена:  при  этихъ  условіяхь  неболыпія 
сотрясенія,  происходящая  при  работѣ  пилы,  не  ока- 
зываютъ  замѣтнаго  вліянія  на  правильность  поверх- 
постен  пропила;  при  этомъ  дешевая  станина  изъ 
дерева  представляетъ  достаточную  устойчивость. 
Машиностроительные  заводы  нрпготовляютъ  для  та- 
ким, нростыхъ  машннъ  только  шпиндель  вмѣстѣ 
съ  подшипниками  и  шкнвомъ:  деревянную  ста- 
нину придѣлываютъ  уже  въ  топ  мастерской,  гдѣ 
пила  должна  работать.  Подшипники  для  шпинделя 
располагаются  на  одной  общей  чугунной  плитѣ, 
которая  при  посредствѣ  продолговатыхъ  отверстій 
врикрѣпляется  къ  деревянной  станинѣ.  Круглая  пила 
устанавливается  между  двумя  шайбами  на  одномъ 
концѣ  шпинделя,  а  шкнвъ  либо  на  другомъ  концѣ 
шпинделя,  либо  на  егосерединѣ.  Деревянная  станина 
для  подобныхъ  пиль  можетъ  быть  едѣлана  въ  каждомь 
заводт,,  и  это  дѣло  не  можетъ  представить  какихъ- 
либо  трудностей.  Вслѣдствіе  значительной  .скорости 


вращенія  шпинделя  необходимо,  чтооы  опт.  былъ 
изготовленъ  изъ  лучшаго  матеріала,  тщательно  об-ТО- 
ченъ  п  пол  учаль  обильную  смазку  приномощн  авто- 
матических!, маслянокъ,  въ  которыхъ  смазыватощій 
матсріалъ  непрерывно  подводится  къ  поверхностям  !, 
тренія  при  помощи  фитилей.  Для  болѣе  постояп- 
наго  производства  примѣняются  чугунные  станки, 
столь  которыхъ  на  верхней  поверхности  тщательно 
выстрагивается.  Станокъ  нмѣетъ  доску,  которая 
направляет!,  дерево  при  надвиганіи  его  на  пилу,  что 
даетъ  возможность  получить  правильный  пропилъ. 
Направляющая  доска  снабжена  приспособленіемъ 
для  прпжиманія  къ  ней  дерева  при  помощи  руко- 
ятки и  вертикальна™  ролика.  Концы  раснили- 
ваемаго  (продольно)  дерева  поддерживііются  двумя 
телѣжками.  который  ходить  по  рельсамъ,  уложеп- 
нымъ  на  полу  по  обѣимъ  сторонамъ  станка.  Въ 
станкѣ  имѣется  устройство  для  автоматически! го  на- 
двнганія  дерева  на  пилу  при  посредствѣ  цѣпи, 
которая  однимъ  концомъ  прикрѣпляется  къ  правой 
телѣжкѣ,  адругимъ  концомъ  наматывается  на  цѣпной 
барабань.  Для  поперечнаго  распилйванія  дерева 
устраиваютъ  обыкновенно  станки  съ  круглыми  пи- 
лами, основанные  на  другомъ  принципѣ:  въ  ним, 
дерево  укрѣпляется  неподвижно,  а  пилѣ,  помимо 
вращательнаго  движенія,  даютъ  еще  и  поступатель- 
ное. Для  этого  круглая  пила  установлена  въ  салаз- 
кахъ,  которыя  могутъ  передвигаться  по  станнит, 
станка,  а  дерево  неподвижно  укрѣплнется  спереди 
станка,  и  пила,  двигаясь  впередъ,  разрѣзываётъ  его 
на  части  опредѣленной  длины.  Для  той  же  цѣли 
употребляются  такъ  назыв.  ра  діальныя  пилы,  въ 
которыхъ  круглая  пила  номѣщается  на  концѣ  длин- 
наго  рычага,  могѵщііго  поворачиваться  около  оси, 
укрѣпленной  внизу  на  полу  мастерской  (или  даже 
подъ  поломъ),  или  наверху  у  потолка.  Въ  послѣднемъ 
случаѣ  пила  носить  названіе  м  а  я  т  н  и  к  о  в  о  й.  Ма  ят- 
никовая  пила,  изображенная  на  рис.  10,  снабжена 
протпвовѣсомь  а.  который  при  помощи  шестерни 
у  зубчатаго  сегмента  Ъ  уравновѣшиваетъ  чугунный 
полый  рукавъ  А  А,  несущи!  на  своемъ  концѣ  круг- 
лую пилу  В.  Благодаря  такому  устройству  рукавъ 
съ  пилой  уравновѣшивается  при  всякомъ  положеніи 
пилы  при  ея  надвиганіи  на  дерево.  За  ручку  й  бс- 
|  рется  рабочій,  который  наводить  пилу  на  непо- 
движно укрѣпленное  дерево  и  расниливаеть  его.  Пила 
закрыта  сверху  предохранительнымъ  чехломъ  с. 
Такой  станокъ  при  діаметрѣ  пилы  въ  0,50 — 0,60  м. 
распиливаетъ  дерево  толщиною  въ  0,15—0,20  м., 
дѣлаетъ  до  500  оборотовъ  въ  минуту  и  расходуетъ 
\у2 — 2  лош.  силы.  Круглый  пилы  являются  одним ь 
изъ  наиболѣе  опасныхъ  станковъ  для  жизни  и  здо- 
ровья рабочпхъ,  такъ  какъ  даютъ  громадное  коли- 
чество несчастныхъ  случаевъ. — Станки  съ  л  е  н  т  о  ч- 
ннміі  п  и  л  а  м  и  представляютъ  самыя  совершен- 
ныя  машины  для  распнлнванія  дерева.  Несмотря 
на  то,  что  ленточныя  пилы  требуютъ  искуснаго  ра- 
бочаго,  онѣ  ежегодно  получаютъ  все  большее  и  боль- 
шее распространеніе  и  представляютъ  опасную  кои- 
курренцію  прямымъ  н'круглымъ  пиламъ.  Преиму- 
щества ихъ  слѣдующія:  тонина  пилъ  и  возможность 
придавать  им  і,  любое  натяженіе,  прямолинейное  дви- 
жете рабочей  части  ленточной  пилы,  достигаемое 
безъ  періодвческаго  качательнаго  двнженія  частей 
станка,  чѣмъ  устраняются  всѣ  неудобства,  сопря- 
женный съ  неравномѣрнымъ  движеніемъ  рамныхъ 
пил  ь:  почти  неограниченная  скорость,  которая нерѣДко 
равняется  даже  скорости,  имѣющейся  на  окружности 
круглыхъ  пилъ:  довольно  простая  конструкция  станка; 
скорый  и  легкій  отводъ  опилокъ  и,  ннконецъ,  воз- 
можность придавать  опиливаемому  предмету  какія 
угодно  полол«енія  въ  плоскости  и  даже  въ  простран- 
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ствѣ.  Ленточныя  пилы  изготовляются  изъ  лучших! 
сортовъ  пружинной  стали  въ  видѣ  длинной  и  тонкой 
полосы,  КОНЦЫ  которой  затѣмъ  спаиваются;  приго- 
товленная такимъ  образомъ  лента  надѣвоется  на  два 
ш кипа,  отъ  одного   изъ  которыхъ  она  и  получаотъ 
свое  движеніе.  Главный  недостатокъ  станковъ  съ ! 
ленточными  пилами  состоять  въ  томъ,  что  пильная 
лента  отъ  ноперемѣннаго  сгибаніл  вокругъ  шкивовъ 
и  распрямлен і я,  который  слѣдують  другъ  за  другомъ, 
чрезвычайно  быстро  портится,  становится  хрупкою, 
вслѣдствіе  происходящаго  измѣненія  въ  структурѣ 
стали,  изъ  которой  сдѣлана  пила.  Это  тѣмъ  болѣе 
вредно   отзывается   на   продолжительности  срока 
службы  ленты,  что  въ  кривыхъ  ея  частяхъ  разви- 
ваются отъ  сгибанія  вокругъ  шкивовъ  значительный  , 
напряженія,  которьш,  понятно,  тѣмъ  больше,  чѣмъ 
круче   перегибъ  ленты,  т.-е.  чѣмъ  меньше  радіусъ  | 
шкивовъ  и  чѣмъ  толще  сама  лента.  Отсюда  ясно, 
что  для  устраненія  этого  обстоятельства  приходится 
увеличивать  діаметръ  шкивовъ  и  уменьшать  толщин] 
ленты;  также  нужно  стремиться  къуменыденію  числа 
оборотовъ  шкивовъ.  Но  для  того,  чтобы  съ  уменыие- 
ніемъ  числа  оборотовъ  шкивовъ  не  уменьшалась 
скорость  пилы  и  зависящая   отъ  скорости  произво- 
дительность станка,  опять-таки  слѣдуетъ  увеличивать 
діаметръ  шкивовъ,  что,  вмѣстѣ  съ  утоненіемъ  самой 
ленты,  является  лучшимъ  средствомъ  для  предохра- 1 
ненія  ленты  отъ  разрыва   даже  при  распиливаніи 
гсрупныхъ  предметовъ.  Такт,  какъ  наибольшая  работа, 
которую   станокъ   долженъ  развить,   находится  въ  | 
зависимости  отъ  натяженія  пилы,  то  для  того,  чтобы] 
лета  при  уменыпеніи  толщины   ея    могла  выдер- 
жать приходящееся  на  нее  натяженіе.  она  должна  | 
быть  сдѣлана  болѣе  широкою;  и  дѣйствительно,  ши- 
рина ленты  дѣлается  все  значптельнѣе  и  значитель- 
аѣе,  а  при  примѣненіи  ленточныхъ  пилъ  для  разрѣ- 
зыванія  толстыхъ  бревенъ,  ширина  ихъ  доходить  до 
14  дюйм.  Станокъ  съ  ленточной  пилой  для  раснили- 
ванія  небо.іыпихъ  деревянныхъ  предметовъ,  какъ 
онъ  у  насъ  чаще  всего  и  употребляется,  предста- 
вленъ  на  рис.  11.  Оба  вала  для  шкивовъ  К  Л,  уста- 
новлены въ  станинѣ  А;  нижній  валь  несстъ  также 
два  шкива  О  и  О'  (холостой  и  рабочій)  для  ири- 
поднаго  ремня.  Валъ  верхняго  шкива  помѣщается  | 
въ  нодвилшой  кулисѣ  /,  которая  можетъ  опускаться 
и  подниматься  по  направляющимъ,  едѣ.іаннымъ  въ 
станивѣ  станка  при  помощи  винта,  снабженнаго 
маховикомъ  т.  Эту  кулису  устанавливаютъ  такъ. 
чтобы  въ  прямыхъ  частяхъ  пилы  образовалось  натя-  і 
женіе,  необходимое  для  распиливанія  данныхъ  пред- 
метовъ. Во  время  работы  пила  нагрѣвается  и  ста- ! 
повится  длиннѣе,  вслѣдствіе  чего  она  ослабѣваегь. 
что  вредно  отзывается  на  работѣ  станка.  Для  устра- 
ненія  этого  станокъ  снабженъ,  кромѣ  винта  для  пер- 
воначальной установки  шкивовъ,  еще  особымъ  гру- 
зомъ  Р.  Гайка  винта  для  подъема  кулисы  помѣщена 
въ   гильзт-,  снабженной   двумя  цаифочками  і.  Эти 
иослѣднія    помещаются   въ  выемкѣ,   сдѣлапной  въ 
короткомъ  нлечѣ  рычага  Ы,  имѣющаго  точку  опоры 
въ  п;  на  длннномь  концѣ  рычага  насаженъ  грузъ  Р. 
который  постоянно  стремится  приподнять  вверхт. 
кулису  /  и  тѣмъ  производить  одинаковое  натяженіе 
пилы  какъ  при  нагрѣваніи,  такъ  и  при  охлажденін 
ея.    при  чемъ   степень  натяженія   ннлы  можетъ 
быть   регулируема  персдвнганіемъ   груза  по  ры- 
чагу   а,   Иосредствомъ   маховика   от   и  ходового 
винта  можно    установить  рычать  Н    въ  горпзон- 
тальномъ   положеніи    при    всякой    длинѣ  пиль- 
ной ленты.  Вмѣсто  груза  можно  примѣішть  также 
пружину,  которая  встречается  во  многихъ  конструк- 


ціяхъ  станковъ.  Крупный  машины  с-ь  широкими 
ленточными  пилами,  служащія  ДЛЯ  продольнаго  раг- 
ииливаніи  бревенъ  на  доски,  снабжаются  иежявШ  - 
момъ  для  автоматпческаго  надвиганія  дерева.  Чаще 
всего  дерево  въ  такихъ  станкахъ  укрѣпляется  на 
особой  платформ!.,  двигающейся  но  рельсамъ.  Плат- 
форма, а  вмѣстѣ  съ  нею  и  дерево,  получаетъ  посту- 
пательное движеніе  на  пилу  или  при  помощи  зубча- 
той рейки  и  шестерни,  пли  же  непосредственные, 
дѣйствіемъ  пара  на  поршень,  связанный  неподвижно 
съ  платформой.  Скорость  надвиганія  дерева  можетъ 
измѣняться  въ  широкихъ  предѣлахъ  въ  зависимости 
отъ  породы  дерева  и  т.  п.  обстоятельству  при  чемъ 
обратное  холостое  движеніе  платформы  производится 
съ  большею  скоростью.  Скорость  движенія  ленты 
доходитъ  въ  болыиихъ  станкахъ  до  80  фт.  въ  сек., 
въ  то  время  какъ  въ  малыхъ  станкахъ  для  столяр- 
ныхъ  работь.  съ  ручнымъ  надвиганіемъ  дерева  она 
не  превышаетъ  25 — 30  фт.  въ  сек.  При  хорошихъ 
условіяхъ  работы  пильная  лента  держится  долго,  и 
имѣется  возможность  работать  безь  ея  разрыва  до 
двухъ  недѣль.  и  даже  много  больше;  при  менѣе  бла- 
пінріятныхъ  условіяхъ  лента  рвется  чаще,  и  ее  при- 
ходится постоянно  спаивать,  что  представляетъ  труд- 
ную операцію,  находящуюся  въ  завѣдываніп  спе- 
ціальнаго  мастера. 

Кромѣ  разсмотрѣнныхъ  машинъ,  являющихся 
основными  въ  Л.  производствѣ,  на  лѣсопильныхъ  заво- 
дахъ  имѣется  цѣлыйрядъ  вспомогатсльцыхъ  механиз- 
мовъ  и  аппаратовъ.  Сюда  относятся  прежде  всего  при- 
боры, служащіе  для  нарѣзки,  отточ ки, разво дк и 
и  расклепки  зубновъ. Важными  вспомогательными 
механизмами  являются  также  аішараты  для  поднижа- 
нія  и  передвиженія  бревенъ  съ  мѣста  ихъ  доставки 
на  заводъ  къ  лѣсопильнымъ  машпнамъ.  Приборы  эти 
отличаются  болынимъ  разнообразіемъ,  начиная  отъ 
самыхъ  сложныхъ  машинъ  в  кончая  простыми  нри- 
способленіями.что  зависитъ  какъ  отъ  средствъ  завода, 
такъ  и  отъ  его  положенія  относительно  сплавной  рѣкн 
или  другого  мѣста  доставки  лѣсныхь  матеріаловъ. 
Для  перемѣщенія  бревенъ  изъ  склада  къ  лѣсопнль- 
нымъ  станкамъ  обыкновенно  служить  воротъ.  а  также 
безконечныя  цѣни  съ  особыми  зубьями  для  захвата 
дерева.  Для  вытаскиванія  бревенъ  изъ  воды  на  боль- 
шихь  заводахъ  имѣются  спеціальныя  устройства, 
электрическія  пли  паровыя.  какъ.  напр.,  автомати- 
ческія  самотаски.  Для  перемѣщенія  бревенъ  внутри 
лѣсоппльни  п  для  подъема  ихъ  на  станки  употре- 
бляются мостовые  краны,  которые  изготовляются  болѣе 
|  или  менѣе  сложной  конструкцін.  При  установкѣ 
'  лѣсопильныхъ  машинъ  во  второмъ  этажѣ  дѣлаетса 
!  наклонная  плоскость,  снабженная  вращающимися 
катками,  по  которой  втаскиваются  бревна  посред- 
ствомъ  подъемныхъ  механизмовъ.  —  Литература: 
\Ѵ.  К.  К  х  и  о  г.  ІГаінЫіігеп  ііті  8агеіпіИі!еп. : 
і  Н.  РІ8сЪег,  «Біе  Ноігзаіге.  іЬге  Гогпі  егс^; 
На  г  т..  «Біе  "ѴѴегкгещгта^сІііпеп  №г  сіеп  Ма<епі- 
пепЬаи.  гиг  Меіаіі-  ипсі  НоІгЬеагЬеіпте;  ;  I.  е  .1  е- 
Ь  и  г,  <  Біе  ѴегагЪеіІшц*  <1е5  Ноігев  впІ  тесЪа- 
пізспеш  ЛѴе^е  ЛгтепдаиЛ  а  і  и  ё.  «Ьез  зсіегіей 
іш;саіщио5  ег  Іех  тасІііііез-оигіЬ  а  тгаѵаіііег  Іез 
ЬоІ5>;  Н  ауе  г.  ХепгЬінЬ  ііег  теіпапі^сЪеп  Тееп- 
поіо^іе  К аг т  аг 8е Ь  и.  Н  а  г  т  і  <г.  іНапсІЬисгі 
ііег  ііичЬапІ8с1іеп  Тесппоіоеіег;  КіеЪагйа, 
Он  іЪе  аггапігетепг.  саге  апа  орегагіоп  оі*  ЛѴоои" 
ЛѴогкіпр;  УасІогіез  апД  МасЫпегу:  И.  Т  н  м  е. 
«Основы  машпностроенія-:  К.  Вебёръ.  сПракп- 
|  ческое  руководство  по  лѣсоппльному  производству»; 
!  Ѳ.  Арно.тьдъ,  ѵРусскій  лѣсъ>;  А.  Пресс  г, 
«Лѣсоппльное  производство?.  Л.  ІІрсссъ. 
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таютъ  желѣзныя  дороги,  въ  виду  неустройства  на- 
шихъ  водныхъ  путей  и  частаго  обмеленія  нашихъ 
рѣчныхъ  системъ.  Крупное  значение  для  лѣсной 
торговли  пмѣютъ  з  грунтовый  дороги:  много  лѣсныхъ 
матеріаловъ  и  дровъ  доставляется  гужомъ.  Цѣнность 
оборотовъ  по  торговлѣ  лѣсными  матеріалами  дости- 
гаетъ  въ  общемъ  по  всей  Россіи  (Европ.)  600 — 
700  милл.  р.  Обороты  373  болѣе  крупныхъ  лѣсотор- 
говыхъ  рынковъ  (каждый  съ  оборотомъ  выше  200  т.  р.) 
опредѣлялись  за  1910  п  1912  гг.  (въ  тыс.  р.)  такъ: 


Районы. 

1910  г. 

1912  г. 

19  500 

23  966 

39  146 

53  755 

38  520 

46  263 

4  175 

5  611 

17  185 

23  458 

Басе.  Днѣпра  и  Днѣстра    .  .  . 

58  285 

90  756 

Уральскій-Горнозаводоиій  .  .  . 

10  850 

18  000 

Верхне-Волжскій  

23  610 

42  309 

5  725 

8  038 

Иижне-Волжскій  

33  870 

43  218 

Внутреннпхъ  губерній    .  .  .  .  1 

50  584 

83  199 

Всего   .  .  .  .  1 

302  750 

438  573 

Обороты  напболѣе  крупныхъ  лѣсоторговыхъ  рын- 
ковъ составляли  для  разныхъ  районовъ  Россіи  въ 

1912  г.  приблизительно  438  милл.  р.  Для  опредѣле- 
нія  общей  суммы  оборотовъ  по  торговлѣ  лѣсомъ 
слѣдуетъ  къ  этой  цифрѣ  прибавить  сумму  оборо- 
товъ рынковъ  болѣе  мелкихъ,  составлявшихъ  при- 
близительно 180  милл.  р.  Такимъ  образомъ,  общій 
годовой  оборотъ  лѣсной  торговли  въ  60  губерніяхъ 
Европ.  Россіи  составилъ  въ  1912  г.  620  милл.  р.  За 

1913  г.  обороты  лѣсной  торговли  продолжали  увели- 
чиваться. Изъ  общей  суммы  въ  620  милл.  р.  на  долю 
внутренней  торговли  приходится  около  480  милл.  р., 
внѣшней — 160  милл.  р.  Обороты  по  внутренней  тор- 
говлѣ  складываются  изъ  оборотовъ  по  торговлѣ  лѣсомъ 
для  цѣлей  удовлетворения  частныхъ  нуждъ,  на  кото- 
рый приходится  не  менѣе  350  милл.  р.,  и  оборотовъ 
по  торговлѣ  лѣсомъ  для  желѣзнодоролшыхъ  и  ана- 
логичныхъ  надобностей,  преимущественно  казенныхъ 
вѣдомствъ — 110  милл.  р.  Съ  теченіемъ  времени  прі- 
обрѣтаетъ  все  большее  значеніе  экспортъ  изъ  Россіи 
лѣсныхъ  матеріаловъ  за  границу.  Особое  развитіе 
нашъ  лѣсоэкспортъ  получилъ  за  послѣднее  десяти- 
лѣтіе.  Въ  1913  г.  онъ  опредѣлялся  въ  461  милл.  п., 
цѣиностью  въ  164  милл.  р.,  противъ  250  милл.  п., 
цѣнностью  въ  73  милл.  р.,  въ  1904  г.  Русскій  лѣсъ 
вывозится  преимущественно  въ  Великобританію  и 
Германію.  Последняя  получаетъ  изъ  Россіи  преиму- 
щественно круглый  лѣсъ,  разрабатываемый  въ  полу- 
продукта, п  готовыя  издѣлія  въ  самой  Германіи. 
Великобританія  вывозитъ  изъ  Россіи  преимуще- 
ственно доски.  Въ  развитіи  экспорта  обработаннаго 
матеріала  крупную  роль  сыгралъ  установленный  съ 
середины  1890-хъ  гг.  спеціадьный  пониженный 
экспортный  железнодорожный  тарифъ.  По  цѣнности 
доставляемаго  на  міровой  рынокъ  лѣса  Россія  за- 
нимаетъ  средь  другихъ  странъ  второе  мѣсто,  по  до- 
ставке лѣсного  товара  на  европейскіе  рынки — пер- 
вое, такъ  какъ  Сѣв.-Амер.  Соед.  Штаты,  являю- 
щіеся  наиболѣе  крупнымъ  міровымъ  поставщикомъ, 
направляютъ  большую  часть  своего  лѣсного  товара 
въ  Южную  Америку  п  Австралію.  На  евро- 
нейскихъ  рынкахъ  наиболѣе  сильными  конкурен- 
тами Россіи  являются  Скандинавскія  страны.  Шве- 
ція  и  Норвегія  непрерывно  увеличиваютъ  вывозъ 
на  міровой  рынокъ  продуктовъ  болѣе  Обработав- 
шими Эццнклоцедвческіи  Словарь,  т.  XXV. 


ныхъ — древесной  массы,  целлюлезы,  издѣлій  изъ  де- 
рева, въ  то  время  какъ  Россія  вывозитъ  преиму- 
щественно круглый  лѣсъ  и  полуобработанный  мате- 
ріалъ  въ  видѣ  пиленыхъ  досокъ  и  шпалъ.  Издѣлій 
изъ  дерева  за  1913  г.  вывезено  изъ  Россіи  прибли- 
зительно на  5  милл.  р.  Столь  незначительное  раз- 
витіе  вывоза  этихъ  издѣлій  находится  въ  тѣсной 
связи  со  слабымъ  развитіемъ  вообще  въ  Россіи  обра- 
батывающей промышленности,  а  также  съ  высо- 
кими таможенными  пошлинами,  налагаемыми  на 
обработанный  лѣсъ  въ  Германіи  и  другихъ  стра- 
нахъ. — Литература.  «Статист,  свѣдѣн.  по  обрабатыв. 
фабрично-заводск.  промышл.  Россійск.  Имперіи»  (изд. 
м-ва  торг.  и  пром.);  «Ежегодники  Лѣсн.  Деп.»;  «Ста- 
тист, сборники  М-ва  Пут.  Сообщ.,  Внутренн.  водн. 
перевозка»  (изд.  стат.  и  картогр.  м-ва  пут.  сообщ.); 
«Сводная  статистика  перевозокъ  по  русск.  жел.  дор.» 
(изд.  деп.  жел.-дор.  дѣлъ);  журналы  «Лѣсопромы- 
шленникъ»  и  «Вѣстн.  Финанс,  Промышл.  и  Торг.»  (оба 
въ  Петроградѣ);  «О  лѣсахъ  Россіи»  (изд.  лѣсн.  деп.; 
СПБ.,  1900);  А.  А.  Радцигъ,  «Лѣсъ  и  лѣсное  хо- 
зяйство въ  разныхъ  государствахъ»  (СПБ.,  1900); 
В.  А.  М  р  о  з  о  в  с  к  і  й,  «Краткій  очеркъ  лѣсной  про- 
мышленности и  торговли  лѣсомъ  въ  Россіи  и  въ 
важнѣйшихъ  иностранныхъ  государствахъ»  (СПБ., 
1900);  Б.  И.  Селиберъ,  «Современное  состоя- 
ніе  нашей  лѣсообрабатывающей  промышленности» 
(Петроградъ,  1914);  Б.  И.  Селиберъ  и  Б.  С.  Г— чъ, 
«Календарь  -  справочнпкъ  лѣсопромышленника  на 
1915  г.»  (Петроградъ,  1915).  Б.  Селиберъ. 

«ЩЬсостеиь — см.  Почва. 

Л/Ьсосѣка  —  предназначенный  къ  вырубкѣ 
или  одновременно  вырубленный  участокъ  лѣса,  под- 
чиненнаго  лѣсосѣчному  хозяйству.  Годичная  Л. 
служитъ  мѣриломъ  отпуска,  размѣръ  котораго  опре- 
деляется величиною  ея  площади,  и  можетъ  состоять 
изъ  нѣсколькихъ  конкретныхъ  Л.,  отведенныхъ 
въ  разныхъ  мѣстахъ  лѣсной  дачи.  Назначеніе  мѣстъ 
рубки  или  о  т  в  о  д  ъ  Л.  имѣегъ  весьма  существен- 
ное значеніе  какъ  въ  вопросѣ  о  естественномъ 
возобновленіи  вырубокъ,  такъ  и  въ  дѣлѣ  приведенія 
лѣсной  дачи  въ  нормальное  состояніе,  и  потому 
представляетъ  одну  изъ  важнѣйшихъ  задачъ  лесо- 
устройства. При  геометрическомъ  дѣленіи  дачи  на 
прямоугольные  кварталы  Л.  имѣютъ  форму  полосъ, 
тянущихся  параллельно  одной  изъ  сторонъ  квартала. 
Кварталъ,  занятый  старымъ  лѣсомъ,  проще  всего 
можетъ  быть  вырубленъ  последовательными 
Л.,  вырубаемыми  одна  за  другою  каждый  годъ,  или 
чрезъ  нѣсколько  летъ,  необходимыхъ  для  возобно- 
вленія  ранее  срубленной  Л.;  промежутокъ  времени, 
разделяющій  годы  рубки  двухъ  смежныхъ  Л.,  назы- 
ваюсь срокомъ  примыканія.  При  значительной  про- 
должительности этого  срока  вырубка  квартала 
растягивается  на  такой  значительный  промежутокъ 
времени,  въ  теченіе  котораго  старый  лесъ  не  мо- 
жетъ оставаться  на  корне,  тогда  отказываются  отъ 
последовательной  вырубки  Л.  и  закладываютъ  ихъ 
чрезполосно,  оставляя  между  вырубаемыми  Л.  по- 
лосы несрубленнаго  леса.  Если  Л.  возобновляются 
быстро,  то  эти  полосы  могутъ  быть  вырублены  въ 
томъ  же  десятилетіи,  какъ  ц  первоначально  сруб- 
ленный Л.,  и  Л.  получаютъ  названіе  чрезполос- 
ныхъ.  Если  лее  возобновленіе  происходить  медленно, 
и  полосы  не  могутъ  быть  срублены  скоро,  то  оне 
получаютъ  названіе  кулиесъ,  а  срубленный  Л.— 
кулиссныхъ  Л.  Закладка  чрезполосныхъ  или  кулисс- 
ныхъ  Л.  выгодна  темъ,  что  позволяетъ  увели- 
чить ширину  Л.,  не  удлиняя  періода  естественнаго 
возобновленія,  которое  происходить  на  этихъ  Л. 
отъ  двухъ  ствнъ  стараго  леса,  а  не  отъ  одной,  на 
которую  приходится  разечптывать  при  закладке  по- 
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СЛѣДОватвЛЬНО  ВЫрубаемыГЬ  Л.  Ширин;)  Л.,  между 
ТВМЪ  имѣстъ  весьма  существенное  значеніе,  такъ 
к  ип.  ею.  при  данной  вслпчинѣ  срока  примыканія, 
опредѣляетсл  скорость  вырубки  даннаго  участка 
стараго  насажденія.  Кромѣ  способа  закладки  Л.  и 
ширины  ихъ,  на  успѣхъ  возобновленія  оказываетъ 
существенное  вліяніе  и  н  а  п  р  а  в  л  с  н  і  е  рубки, 
которымъ  определяется  положеніе  стѣны  стараго 
лѣса,  играющей  главную  роль  въ  дѣлѣ  возобновле- 
ние относительно  возобновляемой  Л.  Наибольшее, 
въ  смыслѣ  быстроты  п  успѣшностн  возобновленія, 
вліяніе  оказываетъ  защита  возобновляемой  Л.  стѣ- 
ною  стараго  лѣса  съ  южной  стороны,  наименьшее — 
съ  сѣверной;  защита  съ  В  и  3  имѣетъ,  въ  зависи- 
мости отъ  климатическихъ  условій,  различное  влія- 
ніс,  но  во  всякомъ  случаѣ  меньшее,  нежели  защита 
съ  10,  и  большее,  нежели  защита  съ  С.  Наиболѣе 
выгодной  поэтому  оказывается  закладка  Л.  въ  по- 
елѣдователыюмъ  порядкѣ,  съ  С  на  Ю;  затѣмъ  съ 
-5  на  В  или  обратно;  но  при  выборѣ  направленія 
рубки  приходится  считаться  не  только  съусловіями 
естественнаго  возобновленія  срубленныхъ  Л.,  и  съ 
заботою  о  достиженіи  извѣстнаго  расположенія  буду- 
щим, насажденій  по  возрастамъ. 

.ГЬсо.ѵпотреблепіе  — синонимъ  лѣсной 
технологіи,  понимаемой  не  въ  узкомъ  смыслѣ 
(химическая  обработка  продуктовъ  лѣсного  хозяй- 
ства), а  въ  болѣе  широкомъ.  Л.  разематриваетъ  спо- 
собы заготовки  и  разработки  лѣса,  транспорта  по- 
лученныхъ  на  мѣстѣ,  въ  лѣсу,  продуктовъ  послѣдней 
и  дальнѣйшей,  механической  или  химической,  обра- 
ботки ихъ,  въ  связи  съ  ученіемъ  объ  общихъ  технп- 
ческихъ  свойствахъ  древесины. — Ср.  Ф.  Арнольдъ, 
«Русскій  лѣсъ»,  т.  И.  «Лѣсная  технологія»  (СПБ., 
1803);  I.  Сурожъ,  «Лѣса,  хозяйство  въ  нихъ  и 
лѣсная  промышленность»  (Варшава,  1908). 

Л'Ьсоустройство — ученіе  объ  организаціи 
лѣсного  хозяйства,  о  выработкѣ  плана  наиболѣе 
раціональнаго  пользованія  производительными  си- 
лами занятой  лѣсомъ,  т.-е.,  главнымъ  образомъ,  о 
приведеніи  лѣсной  дачи  въ  нормальное  состоя- 
ніе,  допускающее  безпрерывное  пользованіе  древе- 
синой. При  устройствѣ  лѣсовъ  обычно  составляютъ 
о  б  щ  і  й  планъ  хозяйства,  заключающій  въ  себѣ 
главные  основы  хозяйства,  каковы:  родъ  хозяйства, 
выборъ  подлежащей  рубкѣ  породы,  способъ  возоб- 
новленія  лѣса  (см.  Лѣсовозращеніе),  опредѣленіе 
возраста  спѣлости  н  др.,  н  частный,  содеря;а- 
щій  указанія,  какіе  участки  подлежать  рубкѣ  въ 
ближайшее  время.  Выбравъ  породу  (въ  смѣшанныхъ 
насажденіяхъ)  и  установивъ  опрсдѣленную  систему 
хозяйства  (выборочную,  при  которой  срубаются  спѣ- 
лыя  деревья  по  всей  дачѣ,  или  лѣсосѣчную,  когда  де- 
ревья срубаются  сплошь  на  опредѣленныхъ  участ- 
кахъ)  и  форму  ея  (высокоствольную,  низкостволь- 
ную нли  среднюю  между  ними),  выяснивъ  вели- 
чину прироста  и  отчасти  въ  связи  съ  нимъ  оборотъ 
рубки,  т.-е.  періода,  въ  теченіе  котораго  предпола- 
гается вырубить  дачу,  опредѣляютъ  размѣръ  и  поря- 
докъ  главииго  и  промелсуточнаго  (т.-е.  разлнчнаго 
рода  рубокь  въ  теченіе  оборота  рубки)  пользованія. 
Размѣръ  главнаго  пользованія  находится  въ  зави- 
симости отъ  ряда  условій:  состояпія  насажденій. 
требованій  рынка,  возмол;ности,  считаясь  съ  этими 
требованіями.  замѣнить  спѣлый  лѣсъ  приспѣваю- 
щвмъ  или,  наоборотъ,  передержать  лѣсъ  на  корнѣ 
и  др.  Выборъ  участковъ,  взаимное  расположеніе 
нхъ  и  величина  также  обусловливаются  различными 
причинами.  Обычно  въ  рубку  въ  первую  очередь 
поступаютъ  худшіе  участки,  дающіе  малый  при- 
росту поврежденные  насѣкомыми.  пожарами  и  т.  д. 
Величина   участка    различная:   при  иитенсивномъ 


хоаяйствѣ  она  обычно  около  И  дрс.  при  гаирннт. 
около  10  саж.;  въ  обширныхъ  лѣсахъ  при  экстен- 
сивномъ  хозяйствѣ  допустимы  болѣе  крупные  ІІСО- 
сѣки.  Разбросанность  участковъ,  даже  при  дробленіп 
ихъ,  нежелательна. — Способы  опредѣленія  разшѣра 
и  порядка  пользованія  или  м  е  т  о  д  ы  л  ѣ  с  о  у  с  т  р  і  и  - 
с  т  в  а  различны.  Самый  простой— методъ  дѣленін 
на  равныя,  по  площади,  лѣсосѣкн  прітѣилется 
иногда  при  упрощенномъ  хозяйствѣ  въ  частных;, 
лѣсахъ;  оборотъ  рубки  при  этомъ  способѣ  не  дол- 
женъ  быть  ниже  ДО  лѣтъ  въ  хвойныхъ  лѣсахъ,  40— 
въ  дубовыхъ  и  30 — въ  насажденіяхъ  другихъ  ли- 
ственныхъ  породь.  При  равныхъ  лѣсосѣкахъ,  благо- 
даря различію  качествъ  участковъ,  конечно,  нельзя 
достигнуть  равномѣрности  пользованія.  Методъ  про- 
порціональныхъ  лѣсосѣкъ,  когда  лъсъ  дѣлпт  я  ва 
лѣсосѣки,  площадь  которыхъ  обратно  пропорціп- 
нальна  степени  производительности  находящейся 
подъ  ними  почвы,  при  невозможности  подчинить 
одному  обороту  рубки  насажденія  на  почвахъ  раз- 
личной производительности,  совершенно  не  приме- 
няется въ  практикѣ.  Болѣе  совершенны  такъ  назыв. 
методы  нормальнаго  запаса,  въ  которыхъ 
разечеты  основаны  не  на  велпчинѣ  площади  наса- 
жденій,  а  на  колнчествѣ  доставляемой  ими  массы 
древесины.  Первымъ  по  времени  (до  1788  г.)  бы.іъ 
методъ  камеральной  таксы, установившій,  что 
разница  положительная  нли  отрицательная  между 
налпчнымъ  запасомъ  лѣсной  дачи  и  нормаль- 
н  ы  м  ъ,  т.-е.  свойственнымъ  такой  же  по  площадп 
дачѣ,  но  находящейся  въ  нормальномъ  состояніп. 
должна  быть  сглажена  въ  теченіе  оборота  рубісп.  Кь 
этому  методу  близко  подходить  методъ  Карля  (1838), 
предполагающей  уничтоженіе  этой  разницы  въ  те- 
ченіе  независимого  отъ  величины  оборота,  болѣе 
короткаго,  промежутка  времени,  который,  по  при- 
нятой у  насъ,  довольно  неудачно,  терминологін  слѣ- 
дуетъ  назвать  эпохою  Л.  Нѣсколько  иной  путь 
для  опредѣленія  размѣра  пользованія  былъ  пред- 
ложенъ  Гундесгагеномъ  (1821).  Этотъ  методъ 
основывается  на  пропзвольномъ  допущеніи  равен- 
ства отношеній  между  количествомъ  ежегодной  рубки 
и  наличнымъ  запасомъ  съ  одной  стороны  и  прнро- 
стомъ  нормальнаго  лѣса  п  нормальнымъ  запасомъ. 
На  это  отношеніе,  называемое  «процентомъ  пользо- 
ванія»,  слѣдуетъ  умножить  наличный  запасъ  дачи, 
опредѣленный  таксаціоннымп  нзслѣдованіями,  чтобы 
получить  количество  ежегодной  рубки.  Указанные 
методы  страдають  однимъ  общимъ  недостаткомъ: 
они  основаны  на  предположенін,  что  возможно  въ 
теченіе  оборота  рубки  или  меныпаго  періода  при- 
близиться къ  нормальному  состоянію,  а  это  часто 
не  удается.  Крайне  сложно  исчисленіе  прироста, 
требуемое  этими  методами.  При  Л.  важнѣе  вы- 
работка плана,  указывающего  направленіе  веденія 
хозяйства,  чѣмъ  выясненіе  только  размѣра  отпуска, 
опредѣляемое  при  помощи  метода  нормальнаго  запаса. 
Опредѣленіе  размѣра  пользованія  одновременно  съ 
составленіемь  плана  хозяйства  достигается  при  при- 
мѣненіп  такъ  назыв.  періодныхъ  методовъ.  въ  ко- 
торыхъ разечеты  могутъ  быть  основаны  или  на  пло- 
щади насажденій,  пли  на  величинѣ  изъ  запаса,  или, 
наконецъ,  на  площадп  и  массѣ  одновременно. — 
Сущность  этихъ  методовъ  заключается  въ  томъ.  что 
при  нихъ  уравненіе  отпуска  производится  не  для 
отдѣльныхъ  годовъ  всего  оборота  рубки,  что  крайне 
неудобно  въ  тѣхъ  елучаяхъ,  когда  обороть  весьма 
продолжителен!,,  а  лишь  для  немногичъ  частей  обо- 
рота, носящнхъ  названіе  періодовъ.  Періоды 
или  части  возраста  спѣлостп  устанавливались  пер- 
воначально по  нагляднымъ  внѣіинимъ  признаками, 
насажденій.  достигшихъ  пзвѣстиой  степени  развптія 
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(молоднякъ,  чаща,  жерднякъ,  ириспѣвающій  и  спѣ- 
лый  лѣсъ  п  т.  п.);  нозднѣе,  ради  облегченія  раз- 
счетовъ,  стали  произвольно  раздѣлять  оборогь  рубки 
на  опредѣленное  число  періодовъ,  равныхъ  по  числу 
лѣтъ  между  собою.  Понятію  о  періодѣ,  какъ  части 
оборота,  соотвѣтствуетъ  понятіе  о  классахъ  возраста, 
какъ  частяхъ,  обыкновенно  равпыхъ  между  собою 
по  числу  лѣтъ  возраста  спѣлости.  Благодаря  введе- 
нію  понятія  о  періодахъ  и  классахъ  возраста,  идея 
о  нормальномъ  лѣсѣ  становится  менѣе  строгою  и 
потому  легче  примѣнимою  въ  отдѣльныхъ  случаяхъ: 
въ  нормальномъ  лѣсу,  находящемся  на  почвѣ,  про- 
изводительность которой  одинакова  по  всей  ея  по- 
верхности, всѣ  классы  возраста,  подлежащіе  вы- 
рубкѣ  въ  теченіе  извѣстнаго  періода,  должны,  при 
равенствѣ  періодовъ  по  числу  лѣтъ,  занимать  рав- 
ный между  собою  площади.  Достигнуть  равенства 
немногпхъ  періодныхъ  площадей,  конечно,  значи- 
тельно легче,  нежели  уравнять  площади  многпхъ 
десятковъ  годичныхъ  лѣсосѣкъ  высокоствольнаго 
лѣса.  Наибольшей  простотою  отличаются  такъ  назыв. 
площаде-періодиые  методы,  когда  площади 
хозяйственной  части  распредѣляютея  поровну  между 
отдѣльными  періодами.  Это  распредѣленіе  можетъ 
быть  или  осуществлено  на  мѣстѣ,  при  чемъ  каждому 
періоду  будетъ  присвоена  опредѣленная  часть  лѣса, 
или  же  только  свестись  къ  разсчету,  въ  которомъ 
суммируются  площади  участковъ,  отнесенныхъ  къ 
каждому  изъ  періодовъ  въ  отдѣльности;  въ  пер- 
вомъ  случаѣ  центръ  тяжести  Л.  лелсптъ  въ 
заботѣ  о  приводеніи  лѣса  въ  нормальное  состояніе, 
во  второмъ  же  онъ  переносится  на  стремленіе  къ 
достпженію  возможно  равномѣрнаго  пользования. 
Въ  обонхъ  случаяхъ  достпженіе  намѣченной  цѣли 
сопряжено  со  значительными  пожертвованіями,  тѣмъ 
большими,  чѣмъ  значительнѣе  отклоненіе  наличнаго 
распредѣленія  классовъ  возраста  отъ  нормальнаго. 
Большей  слолшостью  разсчетовъ  отличается  м  а  с- 
с  о  в  о-п  е  р  і  о  д  н  ы  й  методъ,  подробно  разработанный 
Г.  Л.  Гартигомъ.  Въ  этомъ  методѣ  основой  распредѣ- 
ленія  массы  по  періодамъ  является,  главнымъ  обра- 
зомъ,  возрастъ  насажденій,  и  къ  первому  періоду 
относятся  насажденія,  готовыя  къ  рубкѣ,  а  къ  по- 
слѣднему  самыя  молодыя  насажденія.  Коренной  не- 
достатокъ  этого  метода — невозможность  привести  лѣсъ, 
при  его  прпмѣненіи,  въ  нормальное  состояніе.  Наи- 
большимъ  распространеніемъ,  въ  настоящее  время, 
пользуются  комбинированные  методы,  совмѣщаю- 
щіе  разсчеты  по  площади  и  по  массѣ  незави- 
симо одно  отъ  другого.  Обычно,  вслѣдствіе  слолс- 
ности,  комбинированный  методъ  не  доводится 
до  коица,  а  его  проводятъ  черезъ  одинъ  или  два 
первыхъ  періода:  порядокъ  рубокъ  при  комбиниро- 
ванныхъ  методахъ  такой  же,  какъ  и  въ  періодныхъ: 
рубки  ведутся  по-квартально  въ  извѣстной  послѣдо- 
вательности  въ  соотвѣтствіи  съ  потребностями  охраны 
насажденій  или  ихъ  возобновленія.  Площадные,  мас- 
совые, комбинированные  методы  приняты  въ  госу- 
дарственныхъ  лѣсахъ  Франціи.  Пруссіп  и  Саксоніи. 
Въ  Россіп  Л.  предпринято  въ  1845  г.  и  ведется 
по  площаде-періодному  методу  —  См.  М.  О  р- 
ловъ,  «Л.»  (СПБ.,  1908);  А.  Рудзскій,  «Руко- 
водство къ  устройству  русскихъ  лѣсовъ»  (изд.  3-е, 
СПБ.,  1906). 

Л/Ьсохлѣбное  хозяйство  или  ляды — 
см.  Огневое  хозяйство. 

Лѣствнцынъ,  Вадимъ  Иванович ъ — 
археолога  (1827 — 89).  Окончилъ  курсъ  въ  москов- 
ской духовной  академіи.  Былъ  редакторомъ  «Яросл. 
Губорнск.  Вѣдомостей».  Собранное  пмъ  большое 
собраніе  рукописей  пріобрѣтено  А.  И.  Вахрамѣевымъ 
(см.  А.  А.  Титовъ,  < Рукописи  славянскія  и  рус- 


скія,  принадлежат;.  А.  И.  Вахрамѣеву»,  вьгі.  II— 
III).  Главные  его  труды:  «Истуканъ  Святовида,  най- 
денный въ  Подоліи»  («Отеч.  Зан.»,  1851);  «Отъ 
Ярославля  до  Москвы»  (Яр.,  18(39);  «Положеніе 
ярослав.  духовенства  въ  XVIII  в.»  («Ярославск. 
Епарх.  Вѣд.»,  1873—74);  «Церкви  г.  Ярославля 
въ  1781  г.»  (іЬіі.,  1874);  «Библіографія  и  курганы 
Яросл.  губ.»  («Древности  >,  т.  III);  «Путеводитель  по 
церквамъ  Ярославля»  (1887);  «О  волжскомъ  городѣ 
Руси»  («Яросл.  губ.  вѣд.»,  1887). 

Лѣ«твичниюъ  -  ом.  Іоаннъ  Лѣствичникъ 
(XX,  102). 

Лѣстиица  наказаііій  —  въ  широкомъ 
смыслѣ  слова  перечень  наказаній,  усвоенныхъ  уго- 
ловнымъ  кодексомъ,  въ  тѣсномъ  (техническому  смы- 
слѣ— такая  карательная  система,  при  которой  всѣ 
наказанія  дѣлятся  на  роды  и  степени  и  распола- 
гаются въ  послѣдовательномъ  порядкѣ  степеней, 
образуя  непрерывную  цѣпь  взаимно  соподчинен- 
ныхъ  карательныхъ  мѣръ.  На  первый  взглядъ  эта 
система,  именуемая  лѣстничной,  представляется 
стройною  и  гармоничною;  къ  числу  достоинствъ  ея 
обыкновенно  относятъ  и  то,  что  она  упрощаетъ  ре- 
дакцию уголовнаго  кодекса,  облегчаетъ  технику  на- 
значенія  наказаній  и,  въ  связи  съ  необходимымъ  ея 
дополненіемъ — системой  общихъ  увеличивающихъ  и 
уменыпающихъ  вину  обстоятельствъ,  —  исключает'], 
судейскій  произволъ,  сводя  дѣйствія  судьи,  при 
опредѣленіи  наказанія,  къ  ряду  ариѳметическихъ 
выкладокъ.  Пока  ограниченіе  области  судейскаго 
усмотрѣнія  выставлялось  основнымъ  принципомъ 
отправленія  уголовнаго  правосудія,  лѣстничная  сис- 
тема была  въ  кодексахъ  господствующей.  Нынт. 
взглядъ  законодательствъ  на  этотъ  вопросъ  корен- 
нымъ  образомъ  измѣнился,  вслѣдствіе  чего  пере- 
стала быть  необходимой  и  Л.  наказаній,  въ  техниче- 
скомъ  смыслѣ  слова.  Жизнь  доказала,  что  строй- 
ность лѣстничной  системы  существуетъ  только  на 
бумагѣ,  а  въ  дѣйствительности  получается  край- 
няя неуравнптельность  и  фактическое  несоотвѣтствіе 
тяжести  отдѣльныхъ  наказаній  мѣсту  ихъ  въ  Л. 
Старое  русское  право,  до  свода  законовъ  уголов-- 
ныхъ  включительно,  не  знало  Л.  наказ,  въ  техниче- 
скомъ  смыслѣ  слова.  Составители  уложенія  1845  г. 
«первой»  и  «существеннѣйшей»  своей  задачей  по- 
ставили усовершенствованіе  системы  наказанігі. 
т.-е.  созданіе  Л.  или,  правильнѣе,  двухъ  парал- 
лельныхъ  Л.:  для  линь,  изъятыхъ  отъ  тѣлесныхъ 
наказаній,  и  для  лицъ  отъ  него  неизъятыхъ.  Въ 
дѣйствующемъ  улолсепіи  существуютъ  двѣ  само- 
стоятельныя  Л.:  общихъ  наказаній  и  особенныхъ. 
Только  первая  изъ  нихъ  составляетъ  Л.  въ  техни- 
ческомъ  смыслѣ;  вторая  заключаетъ  въ  себѣ  пере- 
чень не  соподчиненныхъ  одно  другому  наказаній  за 
преступный  дѣянія  по  службѣ.  Л.  общихъ  нака- 
заній,  несмотря  на  ея  значительную  сложность,  пред- 
ставляется, однако,  неполной;  такъ,  въ  ней  нѣтъ  ука- 
заны на  лишеніе  россійскаго  подданства  и  вѣчное 
изгнаніе,  заключеніе  въ  монастырѣ  и  нѣкоторыя 
другія  наказанія,  встрѣчающіяся  въ  особенной  части 
улоасенія.  Съ  другой  стороны,  въ  нее  внесены  нѣ- 
которыя  изъ  исключительныхъ  наказаній,  напри- 
мѣръ,  ссылка  на  поселеніе  и  заключеніе  въ  крѣ- 
пости,  который  въ  порядкѣ  перехода,  при  повыше- 
ніи  и  понпженіи,  не  могутъ  быть  назначаемы.  О  с  о- 
б  е  н  н  ы  я  наказанія  по  улолсенію  (ст.  65):  1)  Исклю- 
ченіе  изъ  службы.  2)  Отрѣшеніе  отъ  должности. 
3)  Вычетъ  изъ  времени  службы.  4)  Удаленіе  отъ 
доляшости.  5)  Перемѣщеніе  съ  высшей  доллености 
на  низшую.  6)  Выговоръ  болѣе  или  менѣе  строгій. 
съ  внесеніемъ  онаго  въ  послужной  еппсокъ.  7)  Вы- 
четъ изъ  жалованья.  8)  Выговоръ  болѣе  пли  меиѣе 
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строгій,  безъ  внесенія  въ  послужной  списокъ.  9)  За- 
ивчаніе,  болѣе  или  мснѣс  строгое.  Въ  примѣчаніи 
КІ  ст.  69  упомянуть  еще  аресть  до  7  дней.  II  а- 
к  а  з  а  н  і  я,  назначасмыя  м  и  р  о  в  ы  м  ъ  у  с  т  а  в  о  м  ъ, 
не  подѣлены  на  степени  н  не  образуют?»  Л.  вътсх- 
ническомъ  смыслѣ.  Въ  ст.  1  устава  поименованы: 
1)  Выговоры,  замѣчанія  и  внушенья.  2)  Денежный 
взысканія  на  свыше  300  руб.  3)  Аресть  не  свыше 
3  мѣслцевъ.  4)  Заключеніе  въ  тюрі.мѣ  не  свыше 
1  года  и  6  мѣсяцевъ.  Такой  же  системы  держится 
уголовное  уложен  іе  1903  года.  Въ  объясне- 
ніяхъ  редакціонной  комиссіи  по  поводу  ст.  2  сказано, 
что  хотя  порядокъ  перечисления  наказаній  сообра- 
женъ  съ  сравнительною  ихъ  тяжестью,  но  «комиссія 
иг  предполагала  придать  послѣдователыюсти  ихъ  въ 
этомъ  перечнѣ  характера  соподчиненности  ихъ  другъ 
другу».  Воинскій  устав ъ  о  наказаніяхъ 
одинаково  съ  уложеніемъ  держится  Л.  наказаній; 
здѣсь  еще  рельсфнѣе  обнарулшваются  всѣ  недо- 
статки лѣстничной  системы.  Прежде  всего  она 
поражаетъ  своей  сложностью:  для  одннхъ  исправи- 
тельныхъ  наказаній  имѣется  5  параллельныхъ  Л.; 
вь  Л.  исправитслыіыхъ  наказаній  для  офицеровъ 
и  граждански?!  чиновниковъ  наказанія  общія,  на- 
правленныя  на  свободу,  объединены  съ  особенными, 
направленными  только  па  пораженіе  служебныхъ 
правь,  т.-с.  уравнены  величины  совершенно  несо- 
взмѣрцмыя. 

Лѣстница  общихъ  наказанііі  но  Уложенію 


издали  современные  эскарпы  п  контръ-эскарпы 
труднѣе,  чт.мъ  прежніе,  а  тѣмъ  болѣе  сдѣлать  бр'-гли 
удобовосходимыми,  а  между  тѣмъ  даже  невысокія 
части  необрушеннаго  эскарпа  могугь  быть  причнпою 
неудачи  штурма  (Жпрона  1809  г.,  Бадахосъ  1812  г., 
Браиловъ  1828  г.).  ІІІтѵрмовыя  Л.  должны  быть 
легкими  и  прочными.  Можно  признать,  что  преграда 
болѣе  30  фт.  не  допускаетъ  непосредственнаго  упо- 
требленія  Л.,  и  стѣны  надо  частью  обругаатъ.  Л.  дѣ- 
лаютъ  деровянпыя,  бамбуковый  или  металличеп;ія 
(изъ  тавроваго  пли  трубчатаго  желѣза),  складныя, 
при  длинѣ  болѣе  15  фт. — съ  подпорками  и  вѣсомъ 
не  болѣе  4 — 5  пд. 

Лѣсъ. — Подъ  этимъ  пменемъ  подразумѣвають 
болѣе  или  менѣе  значительное  пространство,  за- 
росшее деревьями,  и  всю  ту  растительность,  что 
покрывастъ  почву  между  деревьями,  состоя  изъ 
кустарниковъ,  травъ,  папоротниковъ,  грибовъ  и  т.  д., 
которая  преимущественно  или  исключительно  мо- 
жетъ  жить  только  подъ  древесною  тѣнью.  Во  вре- 
мена доисторпческія,  послѣ  ледниковаго  періода,  а 
также  въ  раннія  антропо-историческія,  лѣса,  со- 
гласно палеонтологическимъ  даннымъ.  преданіямъ  и 
далее  пнсьменнымъ  свпдѣтельствамъ  (Тацитъ  о  Гер- 
маніи),  занимали  гораздо  большее  пространство, 
чѣмъ  теперь,  хотя,  по  мнѣнію  многихъ  новѣйшихъ 
ученыхъ,  періоду  облѣсенія  мѣстами  предшество- 
валъ  періодъ    степной    (напрпмѣръ,  въ  Европѣ). 

о  наказаніяхъ  уголовныхъ  и  нсправптельныхь. 


Роді.і  . 


Сте- 
лено. 


НАКАЗАШЯ  и  СРОКИ. 


Роды. 


Сте- 
певп. 


НАКАЗАНІЯ  и  СРОКИ. 


III 


Наказанія  уголовный, 

сопровождаемый  лпшсніемъ  всіхъ  правъ  состоянія 

Смертная  казнь. 

Ссылка  въ  каторжных  работы: 

Всзъ  срока. 

Па  время  отъ  15  до  20  лт.тъ. 


12 
10 

8 
6 
4 


15 
12 
10 


Ссылка  на  поселсвіе  въ  мТ.стноств,  къ  тому  пред- 
назначенныя. 

Наказанія  исправительный, 

сопровождаемый     лпшеніемъ    всіхъ  оеобеппыхъ 
правъ   и   преимуществ!.,  лично  п  по  состоянію 
ігрясвоѳнныхъ. 

Отдача  въ  иснравнтелыіыя  арестаитскія  отділснія. 
Па  время  отъ  5    до  6  лѣгь. 
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3 
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»  I1/,  года. 
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Заключеніе  въ  тюрьнѣ: 
На  время  отъ  1  г.  4  м.  до  2  л. 


III 
IV 


VI 


VII 


Л"  1 1 1 
IX 


Па  время  отъ  8  II.  до  1  г.  і  м. 

>  »  »  4  до  8  н. 
»      •        •    2  до  4  н. 

Сопровождаемый  лпшепісмъ  нѣкоторыхъ  особен- 
ныхъ  правъ  п  прснмуществъ: 

.'іаключепіо  въ  крѣпостп: 

На  время  отъ  2  лѣтъ  а  8  м+сяцевъ  до  4  лт.гь. 
»     »        »    1  года  п  4  іііс.  до  2  лѣтъ  в  8  и*с. 

Заключеніе  въ  тюрьмѣ: 

На  время  отъ  1  года  в  4  міояпсвъ  до  2  лт.гь. 
»      >        »    8  иѣсацевъ  до  1  года  н  4  мъсяцевъ. 

Пссопровохдасмыя  лншепіемъ  правъ: 
Завлючсиіс  въ  кръпоств: 

Па  время  отъ  8  ыѣсяп.евъ  до  1  года  в  4  місяцевъ. 

»       »       »    4  до  8  ігѣсяцевъ. 

•       »       '4  нсдѣль  до  4  ігѣсіп.ев-ь. 
Закл  юченіе  въ  тюрыіі: 

Па  время  отъ  8  мт.сяцевъ  до  1  года  в  4  ыкслцевь. 

■  ■  •  4  до  8  ѵѣслцевъ. 
»       •       »    2  до  4  мѣслцсвъ. 

Кратковременный  аресть: 

На  время  отъ  3  нодѣль  до  3  ігЬсіцевъ. 

■  •       »    7  дней  до  3  недѣль. 

>  »       »    3  до  7  дней. 

»       »       >    1  дня  до  3  дней. 
Выговоры  въ  прнсутствіі  суда,  аамѣчаяія  п  вяу- 

шснія  отъ  ііѣстъ  судебныхъ   плн  правитель- 

ственныхъ. 
Денежныя  взысканія. 


Лѣстпицы  штурмовым  употребля- 
ются преимущественно  при  штурмѣ  долговремен- 
ных'!, укрѣп.кчіій  въ  томт»  случаѣ,  когда  пхъэскар- 
повыл  рѣшетки  в  контръ-эскарповыя  бетонныя 
стѣны  не  обрушены  артиллерійскимъ  огнемъ  пли 
минами.  Особенно  часто  пользовались  Л.  въ  древнее 
время,  когда  брешнрованіе  высокихъ  мощныхъ  ка- 
менныхъ  оградъ  было  весьма  затруднительно,  и  Л. 
оставались  единственным!,  средствомъ  подняться  до 
гребля  стѣиъ.  По  н  въ  будущемъ,  при  осадахъ  крѣ- 
иостей,  употребленіѳ  Л.  тоже  весьма  вѣроятно  и  не 
только  для  подъема  на  эскарпы,  но  и  для  спуска 
во  рвы,  обыкновенно  3 — 4  сал;.  глубиной;  обрушить 


Большая  часть  Западной  Европы,  Россіи  н  Сибирь 
представляла  когда-то  одпнъ  сплошной  Л.  Въ  Се- 
верной Амерпкѣ,  вѣроятно,  было  то  же  самое. 
Крайне  обширны  такъ  называемые  нерв  о  б  ы  т- 
н  ы  с  Л.  троипковъ.  Таковы  они  по  Нигеру,  Конго 
н  ппзовьямъ  Нила  въ  Африкѣ,  отчасти  вь  Нндін. 
на  огромныхъ  островахъ  МалаііскагЪ  архипелага— 
въ  Азіи,  въ  баееейнахъ  Ориноко  и  Амазонской— 
въ  Америкѣ.  Уменьшеніе  Л.  шло  рука-объ-руі.ѵ  съ 
увеличеніемъ  народонаселенія  и  развптіемъ  цпви.іи- 
зацін,  порождающей  все  болѣе  и  болѣе  разнообраз- 
ный потребности.  Составь  Л.  становится  постепенно 
разнообразнѣс  по  мѣрѣ  приближения  къ  троппкамъ. 
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Будучи  крайне  однообразными  у  лѣсного  предѣла, 
Л.  достигаютъ  высшаго  разнообразія  въ  сырыхъ 
тропическихъ  странахъ.  Такъ,  напримѣръ,  въ  сѣв. 
Россіи  и  Сибири  приблизительно  до  65°  с.  ш.  въ 
составъ  Л.  входитъ  отъ  7  до  12  древесныхъ  высоко- 
ствольныхъ  породъ,  а  подъ  тропиками  ихъ  при- 
ходится считать  тысячами.  На  С  сплошные  сосновые 
Л.  или  лиственничные,  къ  которымъ  подмѣшиваются 
отдѣльныя  березы,  осины,  рябины,  и  черемухи,  но 
чѣмъ  южнѣе,  напримѣръ,  въ  Роесіи,  тѣмъ  примѣсь 
эта  замѣтнѣе:  начинаютъ  попадаться  рощи  черно- 
лѣсья.  Въ  средней  Россіп  уже  число  высокостволь- 
ныхъ  породъ  доходитъ  до  20,  а  во  всей  странѣ,  со 
включеніемъ  Крыма,  ихъ  около  40,  тогда  какъ  въ 
присредпземныхъ  страшіхъ  высокоствольныхъ  по- 
родъ около  70.  Тамъ,  гдѣ  древесныхъ  породъ  мало, 
составъ  Л.  легко  опредѣляется  и  легко  обозначается 
однимъ  словомъ.  Такъ,  русскія  народныя  выраженія: 
еоснякъ  или  сосновый  боръ,  ельникъ,  пихтарникъ, 
березнякъ,  осинникъ,  липнякъ,  дубнякъ,  грабовникъ, 
олыпанникъ  сами  за  себя  говорятъ.  Имъ  соотвѣт- 
ствуютъ  многія  франц.  выраженія,  напр.,  Ьоиіаіе — 
березнякъ,  апіпаіе — ольшанннкъ,  іаі^пе — буковый 
Л.,  ріпаззе — хвойный,  ѣгетЫаіе — осинникъ  и  пр. 
На  нѣмецкомь  говорятъ  ЕгІепЬгисІі — ольшанннкъ, 
ВігкепЬгпсЬ — березнякъ  и  пр.  Всѣ  эти  народныя 
названія  важны  не  только  въ  томъ  отношеніи,  что 
они  коротко  означаютъ  преобладающій  составъ  Л., 
но,  оставаясь  нерѣдко  при  такихъ  мѣстностяхъ,  ко- 
торыя  въ  настоящее  время  или  вовсе  лишены  Л., 
или  заросли  иными  деревьями,  указываютъ  на 
прежній  составъ  Л.  той  или  другой  мѣстности.  Такъ. 
напримѣръ,  у  насъ  въ  степи  многія  мѣста  назы- 
ваются именами,  происходящими  отъ  словъ  боръ 
или  сосна;  откуда  справедливо  выводятъ,  что 
тамъ  когда-то  были  сосновыя  рощи  (Кеппенъ). 
Ал.  Декандоль  указываетъ  на  мѣста,  называемый  и 
теперь  въ  Вогезахъ  [бтапйе  СЬагте  (большой 
грабовникъ),  Сггапсіе  Ріпаззе  (большой  ельникъ), 
Спаіаі^пегаіе  (каштанникь)],  гдѣ  вовсе  нѣтъ  гра- 
бовъ,  елей  или  каштановъ.  Этимъ  способомъ,  между 
прочимъ,  можно  возстановлять  прежніе,  древиіе 
предѣлы  исчезнувшихъ  Л.  Л.,  состоящіе  изъ  хвой- 
ныхъ  деревьевъ — б  оры  ичернолѣсье,  состоя- 
щее изъ  разоблачающихся  породъ,  переходятъ  по- 
степенно, приближаясь  къ  тропикамъ,  въ  лѣса  под- 
тропическіе,  распространенные,  напримѣръ,  въ 
равнпнахъ  и  долинахъ  Средиземной  области,  въ 
среднемъ  и  южн.  Китаѣ,  въ  южн.  части  Японіи,  въ 
южн.  Сѣверо-Американскихъ  Штатахъ,  на  Новой 
Зеландіи  и  пр.  Они  тоже  состоять  изъ  широко- 
лиственныхъ,  на  зиму  разоблачающихся  деревьевъ, 
но  къ  нимъ  уже  прпмѣшпваются  вѣчнозеленые,  на- 
примѣръ,  лавровыя,  вѣчнозеленые  дубы,  маньолевыя, 
а  въ  болѣе  теплыхъ  странахъ  даже  нѣкоторыя 
пальмы;  хвойныя  здѣсь  гораздо  менѣе  обильны,  а 
какія  есть — принадлежать  къ  болѣе  нѣжнымъ  по- 
родами, между  которыми  характерны  араукаріп, 
секвойи  (мамонтовыя  деревья)  и  пр.  Вьющіяся  расте- 
нія  (ліаны),  которыхъ  мало  въ  Л.  холоднаго  и  умѣ- 
реннаго  поясовъ  (хмель,  дикій  хмель  [АЬга^епе), 
отчасти  плющъ],  здѣсь  нѣсколько  обильнѣе,  такъ 
какъ  къ  числу  ихъ  относятся  виноградъ  и  цѣпляю- 
щіеся  кустарники  изъ  рода  Зтуіах.  Появляются  и 
эпифиты,  т.-е.  растенія,  селящіяся  на  деревьяхъ, 
каковы,  напримѣръ,  тилландзіи  изъ  семейства  бро- 
меліевыхъ  и  даже  немногія  орхидныя.  Иастоящіе 
троппческіе  Л.  —  въ  экваторіальныхъ  странахъ, 
между  тропиками,  впрочемъ,  съ  большими  переры- 
вами. Всего  лучше  выражены  они  въ  задней  Индіи, 
на  Зондскпхъ  о-вахъ,  въ  бассейнахъ  болынихъ  рѣкъ 
Южной   Америки,    а   затѣмъ   въ  экваторіальной 


Африкѣ.  Они  представляютъ  2  главныхъ  типа: 
вѣчнозеленые  первобытные  Л.  дождлпвыхъ  тропиче- 
скихъ странъ  и  разоблачающіеся  Л.  страиъ 
съ  длинными  бездождными  временами  года.  По- 
слѣдніе,  однакоясе,  рѣдко  бываютъ  безъ  при- 
мѣси  вѣчнозеленыхъ  деревьевъ.  Вполнѣ  тиіш- 
ческіе  первобытные  Л.,  каковы,  напримѣръ,  на 
Явѣ,  Борнео,  на  Амазонской  и  Ориноко,  мѣстамп 
на  Конго,  представляютъ  такое  смѣшеніе  и  обиліе 
деревьевъ  различныхъ  видовъ,  .что  тутъ,  въ  боль- 
шинствѣ  случаевъ,  нѣтъ  н  приблизительно  того  со- 
общества, какое  представляютъ  Л.  холодныхъ  п 
умѣренныхъ  странъ.  Деревья  достигаютъ  огромныхъ 
размѣровъ  въ  вышину  и  толщину  и  образуютъ  шатры 
своими  верхушками,  гдѣ  они  смыкаются  иногда 
такъ  плотно,  что  въ  Л.  царствуетъ  полутѣнь.  Огром- 
ное число  ліанъ  и  цѣпкихъ  растеній,  а  также  эпп- 
фитовъ  изъ  семейетвъ:  орхидныхъ,  ароидныхъ,  бро- 
меліевыхъ  и  другихъ  селятся  сотнями  и  тысячами 
на  стволахъ  ихъ,  а  главное  на  высокихъ  вѣтвяхъ, 
гдѣ  они  ищутъ  свѣта  и  распускаютъ  свои  яркіе, 
часто  причудливые  и  ароматные  цвѣты  (орхидные). 
Въ  составъ  этихъ  Л.  входятъ  самыя  различныя  се- 
мейства, наши  представители  которыхъ  предста- 
вляются травами  или  незначительными  кустами. 
Таковы,  напримѣръ,  деревья  изъ  рода  ЕЧсиз  (смо- 
ковницы) и  Аггосагриз  (хлѣбное  дерево),  относя- 
щаяся къ  крапивоцвътнымъ,  разныя  миртовыя,  бо- 
бовыя  п  пр.  Пальмы,  которыхъ  насчитывается  до 
1000  видовъ,  почти  всѣ  тропическія,  ибо  подтропиче- 
скихъ,  между  которыми,,  однакоже,  находится  фи- 
никовая пальма,  только  съ  небольшимъ  десятокъ. 
Онѣ  составляютъ  иногда  чистыя  рощи,  благодаря 
особенно  благопріятнымъ  условіямъ;  такова,  нанри- 
мѣръ,  маврикіева  пальма,  въ  Америкѣ,  пальмира 
въ  Индіи.  Даже  злаки  принимаютъ  здѣсь  огромные 
размѣры,  такъ  какъ  къ  нимъ  относятся  бамбуки 
(см.),  образующіе  мѣстами  чистыя  заросли  почти  не 
истребляемыхъ  тонкихъ,  но  въ  высшей  степени 
прочныхъ  стволовъ,  поднимающихся  нерѣдко  до 
100  фт.  Разоблачающееся  тропическіе  Л.  тоже 
крайне  разнообразны,  но  не  отличаются  тою  густо- 
тою и  тою  широкой  листвою,  которая  характери- 
зуете Л.  вѣчнозеленые.  Особенно  характерны  тутъ 
деревья  изъ  семейства  ВогаЬасеае.  Сюда  относятся, 
напримѣръ,  бомбаксы  съ  голыми,  толстыми  и  бочко- 
образно раздутыми  стволами,  также  знаменитый 
баобабъ  (см.),  въ  Африкѣ.  Деревья  этихъ  Л.  не 
бываютъ  такъ  высоки,  какъ  въ  Л.  сырыхъ  тропиче- 
скихъ странъ,  но  разрастаются  больше  въ  толщину. 
Ліанъ  и  особенно  эпифитовъ  тутъ  мало,  иногда 
вовсе  нѣтъ.  У  морскихъ  береговъ  образуются  подъ 
тропиками  очень  часто  особые  прибреяшые,  такъ 
назыв.  манглевые  лѣса,  заливаемые  прпли- 
вомъ  и,  тѣмъ  не  менѣе,  густо  разрастающіеся. 
Итакъ,  Л.  на  земной  поверхности  еще  очень  значи- 
тельны и  несомнѣнно  находятся  въ  связи  съ  распрс- 
дѣленіемъ  климатовъ  и,  главнымъ  образомъ,  съ 
распредѣленіемъ  осадковъ.  Распредѣленіе  тепла  и 
почвъ  имѣетъ  вліяніе  на  составъ  Л.,  самое  же  прн- 
сутствіе  ихъ  опредѣляется  именно  осадками.  Въ 
этомъ  отношеніи  загадку  составляетъ  все  еще  не- 
достаточно разъясненное  отсутствіе  Л.  въ  такъ 
назыв.  травянистыхъ  или  луговыхъ  степяхъ,  но  въ 
общемъ  молено  сказать,  что  тамъ,  гдѣ  количество 
осадковъ  ниже  20  стм.,  Л.  нѣтъ.  Съ  другой  сто- 
роны, и  Л.  остается  не  безъ  вліянія  на  климатъ. 
Въ  этомъ  отношеніи  выяснено,  что  это  вліяніѳ 
заключается  въ  уравненіи  распредѣленія  тепла  и 
осадковъ.  Тамъ,  гдѣ  Л.  разбросаны  и  отдѣлены 
значительными  безлѣсными  пространствами,  они 
имѣютъ  только  мѣстное  вліяніе;  напротивъ  того,  обшир- 
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пью  сомкнутые  Л.,  по  мпѣнію  компетентныхъ  лицъ 
(Эбермѳйѳръ),  опроді.ллюп.  уравненіе  климатнче- 
скихъ  условіи  по  временам!  года,  а  именно  они 
ослабляють  континентальность  климата,  понижая  въ 
ігзвѣстной  степени  какъ  крайности  зимней,  такъ  и 
і.°райыости  лѣтнсй  температуры.  Кромѣ  того,  Л. 
умѣраютъ  сухость  воздуха,  такъ  какъ  прямыми 
опытами  показано,  что  въ  Л.  влажность  значителыіѣе, 
чѣмъ  въ  сосѣднихъ  съ  ними  открытыхъ  мѣстахъ. 
Задерживая  таяніе  снѣговъ,  Л.  этимъ  самымъ  под- 
держиваютъ  и  сырость  почвы.  Горные  Л.,  кромѣ 
того,  сдсрживаютъ  стремительность  снѣговыхъ  и 
дождевыхъ  водъ,  препятствуя  наводненіямъ,  которыя 
часто  происходить  именно  отъ  оголенія  горъ,  таковы, 
напримт.ръ,  наводнонія,  причиняемый  разливами 
Гаронны  вслѣдствіе  обезлѣсенія  Пиренеевъ  и  т.  и. 
Несомнѣнно  также  вліяніеЛ.  на  полноводіе  ручьевъ, 
мелкихъ  рѣкъ,  озеръ  н  пр.,  отражающееся  и  на 
большихъ  рѣкахъ.  Быстро  стекающія  снѣговыя  н 
дождевыя  воды,  не  задерживаемый  Л.,  быстро  и 
проносятся  въ  главные  рьчные  протоки  и.  не  пи- 
таясь постепенно  стекающими  изъ  Л.  видима,  скоро 
пзсыхаютъ  и,  наконецъ,  исчезаютъ  безслѣдно.  При- 
меры такого  изсяканін  ручьевъ,  рѣчекъ,  ирудовъ  и 
озеръ  извѣстны  изъ  всѣхъ  странъ,  а  у  насъ  въ 
средней  Россіи  составляютъ  обычное  явлспіе,  про- 
псходящее  на  глазахъ  иѣстныхъ  жителей.  На  сколько 
это  явленіе  отражается  на  полнотѣ  водъ  болыпнхъ 
рѣкъ,  напримѣръ.  Волги  или  Дона,  еще  недоста- 
точно выяснено.  Количество  водъ,  несомыхъ  ими 
въ  море,  повидимому,  не  уменьшается,  или  умень- 
шается незначительно,  по  быстрота  удаленія  ихъ 
изъ  внутренности  земель  несомнѣнно  увеличивается. 
Слѣдствіемъ  обезлѣсенія,  очевидно,  является  изсу- 
шеніе  почвъ,  вліяющее  на  культуру.  Поэтому  не- 
обходимо стараться  прежде  всего  о  сохраненіп  или 
возстановленіи  Л.  у  верховьевъ  рѣкъ.  ихъ  притоковъ 
и  ихъ  прибрежій.  Статистику  Л.  см.  Лѣсоиромы- 
шленность.  А.  Бекетоеъ.  (|). 

.  в  |.<  і.  (юрид.).  Сознаніе  важнаго  значенія  лѣ- 
совъ  для  народнаго  благосостоянія  и  необходимости 
регламентировать  пользованіе  ими  явилось  сравни- 
тельно недавно,  частью  подъ  вліяніемъ  уснѣховъ 
сстествознанія,  частью  вслѣдствіе  тѣхъ  пагубныхъ 
послѣдствій,  которыя  повлекло  за  собой  хищниче- 
ское отношеніе  къ  нимъ.  Въ  старину  Л.,  вслѣд- 
ствіе  ихъ  изобилія,  цѣнились  ни  во  что;  они  долгое 
время  даже  не  входили  въ  частную  собственность, 
считались  общественнымъ  достояніемъ.  Если  имъ  и 
придавалось  какое-либо  значеніе,  то  только  какъ 
мѣсту  для  охоты  или  пчеловодства.  Слѣды  такого 
нервобытнаго  отношонія  къ  Л.  сохранились  до  сихъ 
поръ  въ  видѣ  мноліества  сервитутовъ  (право  въѣзда 
въ  Л.  и  т.  п.)  и  въ  народномъ  воззрѣніи  на  Л., 
какъ  ніі  безхозяйный  даръ  природы;  отраженіе  этого 
взгляда  встрѣчается  и  въ  уголовіюмъ  нравѣ,  уста- 
иавливающемъ  обыкновенно  болѣе  мягкія,  сравни- 
тельно, наказанія  за  нарушеніе  лѣсной  собствен- 
ности. Въ  началѣ  среднихъ  вѣковъ  госуд.  власть 
относится  къ  Л.  виолнѣ  безконтрольно;  оно  захва- 
тываем только  въ  свои  руки  исключительное  право 
охоты  во  всѣхъ  Л.  и  пользуется  нѣкиторыми  нату- 
ральными повинностями  и  сборами  съ  частныхъ 
лицъ.  Съ  увеличеніемъ  народонаселения  иразвитіѳмъ 
городской  жизни  Л.  постепенно  пріобрѣтаютъ  зна- 
ченіе,  преимущественно  какъ  топливо  и  строитель- 
ный матеріалъ,  получаютъ  рыночную  мѣновую  цѣн- 
пость.  становятся  предметомъ  торговаго  оборота  и 
пбращають  на  себя  вниманіе  государства.  Издаются 
законы  и  распоряженія  съ  цѣлью  нѣкотораго  регу- 
лировщиц лѣсного  хозяйства:  въ  Англіи  съ  XI I  в., 
во  Франціи  съ  XI V  в.,  въ  Германіи  съ  XVI  в. 


Однако,  и  эти  у.іаконеніи  говорять,  гіавнымъ  обра- 
зомъ,  объ  охотѣ,  гборѣ  меда  и  другихъ  регалыіыхь 
правахъ,  не  ограничивая  частную  эксплоатацію  въ 
другихъ  отногаеніяхъ.  Подъ  вліяніемъ  постепенно 
возрастающей  цѣнности  древеснаго  матеріала  по- 
ВсемѢстно  начинается  хищническое,  неразечетливое 
истребленіе  Л.  Обезлѣсеніе  иѣлыхъ  мѣстностсй 
идеи,  такъ  быстро,  что  вьыываетъ,  наконецъ.  реак- 
цію.  Въ  Германіи  создается  понятіе  лѣсной  регаліи 
(РогМІіпІіеіт).  въ  силу  которой  монархъ  имѣетъ 
право  препятствовать  опаснымъ  для  интере<.,въ 
страны  мѣропріятіямъ  частныхъ  лѣсовладѣльцевъ. 
Въ  иеріодъ  абсолютизма  правительства,  съ  цѣіью 
обезпеченія  достаточнаго  количества  корабельнаго 
Л.  для  флота,  издаютъ  множество  законовъ  и  распо- 
ряженій;  устанавливается  регалія  на  извѣстныя 
породы  Л.  (Кольберомъ  —  во  Фраиціи).  Строгая 
регламентация  по  временамъ,  впрочемъ.  ослабля- 
лась и  даже  вовсе  отмѣнялась.  Французская  рево- 
люція  осуществила  идею  Мпрабо,  который  требо- 
валъ  полной  свободы  для  частнаго  лѣсовладѣнія. 
Подъ  вліяніемъ  теоріи  Адама  Смита,  побуждаемый 
также  финансовыми  затрудненіями,  правительства 
прусское,  баварское  и  австрійское  въначалѣХІХ  в. 
продали  часть  своихъ  Л.  Тогда  же,  однако,  во.чнн- 
каетъ  и  сильное  теченіе  въ  обществѣ  и  только-что 
народившейся  наукѣ  лѣсовѣдѣнія  въ  пользу  охра- 
ненія  государственных*  лѣсовъ  и  регламентами 
частныхъ,  въ  виду  огромнаго  значенія  Л.  дляблаго- 
состоянія  страны.  Въ  1827  г.  издается  французской 
Соіе  іогеяііег,  послужившій  во  многомъ  образцомъ 
для  позднѣйшихъ  лѣсныхъ  уставовъ.  Въ  теченіе 
2-ой  половины  XIX  в.  лѣсоохранительные  законы 
были  изданы  во  всѣхъ  значительныхъ  европейскпхъ 
государствахъ,  кромѣ  Англіи,  гдѣ  законодательство 
касается  охраны  частныхъ  Л.  лишь  въ  той  мѣрѣ. 
въ  какой  они  имѣютъ  значеніе  мѣстъ  для  охоты. 
Одннмъ  изъ  обстоятельнѣйшихъ  является  прусскій 
законъ  1875  г..  поощряющій  образованіе  товарц- 
ществъ  сосѣднпхъ  лѣсовладѣльцевъ  (ЛУаИ'гепойвеп- 
зсЪайеп)  въ  тѣхъ  случаяхъ,  когда  правильное  хо- 
зяйство, но  незначительности  участковъ.  для  каждаго 
въ  отдѣлыюсти  затруднительно.  Общая  черта  совре- 
менныхъ  западно-европейскпхъ  лѣсныхъ  законовъ — 
запрещеніе  произвольной  расчистки  Л.,  т.-е.  окон- 
чательной вырубки  его  и  превращенія  въ  пашню. 
Такая  расчистка  можетъ  производиться  только  при 
извѣстныхъ  условіяхъ  и  съ  разрѣшенія  лѣсного 
управденія;  за  самовольную  расчистку  Л.  пола- 
гается денежный  штрафъ  и  обязательное  въ  пзвѣст- 
ный  срокъ  облѣсеніе  вырубленной  пющадп.  Рубка 
частныхъ  Л.  совершается  но  пзвѣстнымъ  правп- 
ламъ;  во  многихъ  случаяхъ  она  совершенно  запре- 
щается или  дозволяется  лишь  подъ  условіемъ  новаго 
облѣсснія  въ  пзвѣстный  срокъ.  Во  многихъ  государ- 
ствахъ существуюгъ  такъ  назыв.  «защитные  лѣса. 
въ  которыхъ  расчистка  и  сплошная  рубка  безусловно 
запрещены.  Повсюду  запрещается  вырубка  тѣхъ 
лѣсовъ,  которые  вліяютъ  па  полноводье  рѣкъ, 
СЛ ужать  защитой  отъ  горныхъ  обваловъ  и  наноеовъ: 
во  Франціп  сюда  еще  присоединяются  лѣса.  могущіе 
служить  гпгіеннческпмъ  и  стратегическнмъ  цѣлямъ. 
напр.,  Л.  около  городовъ.  Пастьба  скота  разрѣ- 
шается  лишь  въ  нѣкоторыхъ  Л.  Въ  впдахъ  сохра- 
ненія  Л.  почти  повсюду  приняты  два  общія  пра- 
вила: 1)  Л.  общинные  или  ирпнадле  кащіе  обще- 
ственнымъ учрежденіямъ  находятся  подъ  казен- 
нымъ  лѣенымъ  управленіемъ  или.  по  крайней  мѣрѣ. 
подъ  его  надзором ъ.  и  2»  казенные  Л.  признаются 
неотчуждаемыми  (см.  Имущества  госуд  ірственныя. 
XIX.  2*.Н>).  —  Въ  древней'  Г  о  с  с  і  и  .1.  занимали 
огромную  площадь;  всякііі  могъ  рубить,  гдѣ  и  сколько 
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хотѣлъ,  не  справляясь  о  томъ,  кому  принадлежать 
Л.  Послѣдніе  имѣли  значеніе  только  для  пчеловод- 
ства п  для  охоты  («бобровые  гоны»).  Правительство 
даже  поощряло  расчистку  Л.  съ  цѣлью  развитія 
хлѣбопашества.  Какъ  результата  лѣсоистребленія, 
уже  при  царѣ  Алексѣѣ  Михайловичѣ  въ  подмосков- 
ныхъ  мѣстностяхъ  оказался  недостатокъ  въ  Л.  для 
постройки  судовъ.  Первыя  лѣсоохранительныя  мѣры 
были  приняты  Петромъ  Великимъ,  который  указомъ 
1701  г.  запретилъ  расчищать  Л.  подъ  пашню  п 
сѣнокосъ  на  разстояніи  30  верста  ота  сплавныхъ 
рѣкъ.  Указомъ  1703  г.  всѣ  Л.,  расположенные  на 
пространствѣ  50  вер.  ота  болыпихъ  и  20  вер.  ота 
малыхъ  сплавныхъ  рѣкъ  и  состоящіе  изъ  дерсвьевъ, 
годныхъ  для  постройки  кораблей,  были  объявлены 
заповѣдными,  т.-е.  ихъ  не  дозволялось  рубить  част- 
нымъ  лицамъ,  ц  нарушеніе  заповѣдности  строго 
каралось.  Такъ,  за  срубку  дуба  была  установлена 
смертная  казнь.  Завѣдываніе  Л.  было  поручено 
адмиралтействъ-коллегіи  н  состоявшему  при  ней 
оберъ-вальдмейстеру,  а  на  мѣстахъ  —  вальдмей- 
стерамъ  (см.  IX,  453).  Въ  инструкціи  1722  г.  оберъ- 
вальдмейстеру  имѣется  постановленіе  объ  устрой- 
ствѣ  въ  заводскпхъ  Л.  правильныхъ  лѣсосѣкъ. 
Казна  имѣетъ  право  рубить  Л.  вездѣ;  за  всякое 
указаніе  на  мачтовое  дерево,  хотя  бы  въ  чужомъ 
Л.,  выдается  денежная  награда.  Въ  случаѣ  лѣсныхъ 
ножаровъ  окрестные  жители,  на  разстояиіи  10  вер., 
обязаны  являться  для  тушенія  съ  необходимыми 
инструментами.  Строгость  Петровскихъ  узаконеній 
при  преемникахъ  его  ослабѣваета,  а  въ  царствова- 
ніе  Екатерины  II  теряетъ  силу  и  самый  принципъ 
Петра  Великаго,  въ  силу  котораго  Л.,  имѣющіе  го- 
сударственное значеніе,  составляюта  собственность 
казны,  хотя  бы  земля  подъ  ними  и  принадлежала 
частнымъ  собственнпкамъ.  Указомъ  1782  г.  Л.,  ра- 
стущее на  землѣ,  принадлежащей  частнымъ  лицамъ, 
предоставляются  въ  полное  ихъ  распоряженіе.  Дво- 
ряне освобождаются  ота  возложенной  на  нихъ  Пет- 
ромъ обязанности  нести  вальдмейстерскую  службу. 
Павелъ  I  дѣлаета  неудавшуюся  попытку  вернуться 
къ  принципамъ  Петра  (объявленіе  заповѣдными  нѣ- 
которыхъ  породъ  Л.  на  пзвѣстномъ  разстояніи  ота 
рѣкъ).  Съ  1800  г.  устанавливается  взиманіе  денегъ 
за  лѣсъ,  продаваемый  изъ  казенныхъ  дачъ.  Въ  1798  г. 
учрежденъ  при  адмпралтействъ-коллегіп  лѣсной  де- 
партамента, какъ  центральный  органъ  управленія  Л., 
кромѣ  помѣщичьихъ;  вальдмейстеры  замѣняются 
оберъ-форстмейстерами  и  форстмейстерами,  подчи- 
ненными казеннымъ  палатамъ.  Съ  учрежденіемъ  въ 
1802  г.  министерствъ,  лѣсной  департамента  вошелъ 
въ  составъ  министерства  финансовъ  и  въ  1811  г. 
былъ  замѣненъ  департаментомъ  государственныхъ 
имуществъ.  Въ  1803  г.  возникло  первое  лѣсное 
учебное  заведеніе  (см.  Лѣсное  образованіе).  Въ 
І828  г.  завѣдываніе  корабельными  Л.  было  воз- 
лолсено  на  морское  министерство,  въ  составѣ  коего 
былъ  образованъ  департамента  корабельныхъ  Л.  Съ 
учрежденіемъ  въ  1837  г.  министерства  государ- 
ственныхъ имуществъ  (нынѣ  главное  управленіе 
землеустройства  и  земледѣлія),  завѣдываніе  лѣсами 
(кромѣ  корабельныхъ)  было  возложено  на  это  мини- 
стерство, въ  составѣ  коего  въ  1843  г.  учрежденъ 
лѣсной  департамента  и  образованъ  спеціальный 
по  лѣсной  части  комитета.  Въ  вѣдѣніп  лѣсного  де- 
партамента находился  корпусъ  лѣсничихъ,  органи- 
зованный въ  1839  г.  и  имѣвшій  до  1867  г.  воен- 
ное устройство.  Мѣстное  завѣдываніе  казенными 
Л,  было  возложено  на  палаты  государственныхъ 
имуществъ  (нынѣ  управленія  земледѣлія  и  государ- 
ственныхъ имуществъ).  съ  подчиненными  имъ  лѣс- 
ішчими  и  ревизорами.  Было  положено  начало  по- 


стоянной лѣсноГі  стражѣ,  имѣвшей  до  1869  г.  въ 
значительной  мѣрѣ  военное  устройство.  Охрана 
казенныхъ  Л.,  до  1869  г.  составлявшая  натураль- 
ную повинность  государственныхъ  крестьянъ,  воз- 
ложена на  лѣсную  стражу,  комплектуемую  по  воль- 
ному найму.  При  изданіи  свода  законовъ,  въ  1832  г., 
была  произведена  впервые  кодификація  лѣсиыхъ 
законовъ,  подъ  наименованіемъ  «Устава  Лѣсного». 
Въ  1859  г.  департаментъ  корабельныхъ  Л.  упразд- 
нена и  всѣ  Л.  поступили  въ  завѣдываніе  лѣсного 
департамента.  Лѣсное  законодательство  въ  теченіе 
цѣлаго  столѣтія  занималось  почти  исключительно 
государственными  Л.  Печальный  послѣдствія  обез- 
лѣсенія  значительныхъ  пространствъ  (обмелѣніе 
Волги  и  другихъ  рѣкъ,  засыпаніе  песками  цѣлыхъ 
районовъ  и  т.  д.)  только  въконцѣ  XIX  в.  побудили 
правительство  отказаться  отъ  принципа  невмѣшатель- 
ства  по  отношенію  къ  частному  лѣсовладѣнію  н 
вступить  на  путь,  указанный  опытомъ  западно-евро- 
пейскихъ  государства  4  апрѣля  1888  г.  было  из- 
дано «Положеніе  о  сбереженіи  Л.»,  положившее 
извѣстный  предѣлъ  хищническому  истребленію  Л. 
Дѣйствующее  законодательство  (Св.  Зак.  т.  VIII, 
ч.  1,  Уставъ  Лѣсной,  изд.  1905  г.  и  по  прод.  1912 
и  1913  гг.)  содержитъ  постановленія  «о  разныхъ 
родахъ  Л.,  объ  учрежденіи  управленія  оными  и  объ 
учебныхъ  заведеніяхъ  по  лѣсной  части»  (кн.  I),  «о 
порядкѣ  управленія  казенными  Л.»  (кн.  II),  «о  го- 
сударственныхъ Л.,  имѣющихъ  особое  предназпаче- 
ніе»  (кн.  III),  «о  Л.,  владѣемыхъ  на  правѣ  соб- 
ственности обществами,  установленіями  и  частными 
лицами,  н  о  Л.  въѣзжихъ,  общихъ  и  спорныхъ» 
(кн.  IV),  «Положеніе  о  сбереженіи  Л.»  (кн.  V)  и 
правила  «о  взысканіяхъ  и  наказаніяхъ  за  наруше- 
ніе  лѣсныхъ  законовъ  и  о  порядкѣ  производства 
дѣлъ  о  преступленіяхъ  и  проступкахъ  по  лѣсной 
части»  (кн.  V).  Лѣсной  уставъ  дѣлпта  Л.  по  субъ- 
ектамъ  права  собственности  на  нихъ  и  по  объему 
этого  права  или  «по  образу  владѣнія»  Л.  Въ  силу 
перваго  основанія  Л.  дѣлятся  на  государственные, 
общественные  и  частные;  государственные  Л.,  въ 
свою  очередь,  дѣлятся  на  казенные  и  «имѣющіе 
особое  предназначеніе».  Къ  послѣдней  категоріи 
относятся  Л.  отведенные  крѣпостямъ,  казеннымъ  и 
частнымъ  заводамъ,  городамъ,  въ  коихъ  не  введено 
городовое  положеніе,  монастырямъ,  казачьимъ  вой- 
скамъ,  бывшимъ  государственнымъ  крестьян;). чъ, 
колонпстамъ,  инородцамъ  н  т.  д.  Какъ  государ- 
ственные, такъ  н  общественные  и  частные  Л.,  по 
роду  владѣнія,  бываютъ:  1)  единственнаго 
владѣнія  (одинъ  собственникъ),  2)  общіе  (нѣсколько 
владѣльцевъ),  3)  въѣзлсіе,  въ  которыхъ  постороннія 
лица  имѣютъ  право  пользоваться  Л.  для  собствен- 
ныхъ  потребностей,  и  4)  спорные.  Управленіе  ка- 
зенными Л.  сосредоточивается  въ  лѣсномъ  депар- 
тамент главнаго  управленія  землеустройства  и 
земледѣлія;  директоръ  департамента  есть,  вмѣстѣ 
съ  тѣмъ,  инспекторъ  корпуса  лѣсничихъ.  Въ  рас- 
поряженіи  департамента  находятся  вице-инспек- 
торы корпуса  лѣсничихъ,  межевые  чины,  спеціали- 
сты  по  лѣсной  части,  чины  для  работа  по  лѣсо- 
устройству  и  по  укрѣпленію  песковъ  и  овраговъ. 
Для  обсужденія  н  разработки  техническихъ  во- 
просовъ  по  лѣсному  хозяйству  учрежденъ  при 
главномъ  управленіи  землеустройства  и  земледѣлія 
лѣсной  спеціальный  комитета;  въ  нѣкоторыхъ  слу- 
чаяхъ  образуется  соединенное  присутствіе  ученаго 
комитета  главнаго  управленія  и  лѣсного  спеціа.п,- 
наго  комитета.  Завѣдываніе  казенными  Л.  въ  гу- 
берніяхъ  и  областяхъ  (кромѣ  Якутской)  принадле- 
жишь мѣстнымъ  управленіямъ  земледѣлія  и  государ- 
ственныхъ имуществъ,  въ  распоряженіи  коихъ  со- 
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стоять  лѣсныс  ревизоры.  Согласно  закопу  25  іюня 
1912  г.,  для  раясмотрѣнія  и  обсужденія  наибодѣе 
важныхъ  въ  лѣсохозяйстнонномъ  отношсніи  вопро- 
совъ  при  каждомъ  уиравленіи  учреждается  лѣс- 
ной  совѣтъ.  Казенные  Л.  раздѣляются  на  лес- 
ничества, объІ.зды  н  обходы.  Лѣсничествамп  завѣ- 
дуютъ  лѣсничіе,  съ  помощниками  и  лѣсными  кон- 
дукторами. Корпусъ  лѣсничихъ  пополняется  по 
преимуществу  лицами,  окончившими  курсъ  въ  лѣс- 
ныхъ  учебныхъ  заведеніяхъ.  Лѣсными  кондукторами 
определяются  лица,  окончившія  курсъ  въ  низгаихъ 
лѣсныхъ  школахъ  или  въ  среднихъ  земледѣльче- 
скихъ  училнщахъ.  Для  непосредственнаго  охраненія 
Л.  назначаются  объѣздчики  и  лѣсники,  составляющіе 
лѣсную  стражу.  Лѣсничимъ,  ихъ  помощникамъ,  лѣс- 
нымъ  кондукторамъ  и  лѣсной  стражѣ  отводятся  зе- 
мельные надѣлы,  усадьбы  и  дома.  Отъ  казны  вы- 
даются объѣздчпкамъ  и  лѣсникамъ  ружья;  охота  раз- 
решается имъ  только  на  извѣстпыхъ  условіяхъ.  Лѣс- 
ная  стража  не  должна  употреблять  оружія  иначе, 
какъ  по  приказанію  лѣсничаго  или  для  собственной 
защиты.  Случаи,  когда  лѣсничій  въ  правѣ  при- 
казать стражѣ  употребить  въ  дѣло  оружіе,  точно 
указаны  въ  законѣ  (ст.  79  Лѣсного  Устава).  Кромѣ 
лѣспой  стражи,  въ  губерніяхъ  Екатерипослав- 
ской,  Таврической  п  Херсонской  состоятъ  л  ѣ  с- 
н  ы  я  команды,  образованпыя  изъ  мснопитовъ, 
отбывающихъ  обязательную  службу  (въ  замѣнъ 
военной);  команды  назначаются  для  лѣсныхъ 
рабогь.  Лѣсной  уставъ  подробно  регламенти- 
руетъ  устройство  казенныхъ  Л.  и  ихъ  эксплоатацію. 
ІІоложеніе  о  сбереженіи  Л.  (дополненное  въ  1893, 
1898  и  1901  гг.)  дѣлитъ  всѣ  Л.  Европейской  Рос- 
сіи  и  Кавказского  края  на  защитные  и  незащит- 
ные. Защитными  признаются  такіе  Л.,  безуслов- 
ное сохраненіе  которыхъ  необходимо  въ  видахъ 
государственной  или  общественной  пользы.  Сюда 
относятся  Л.  и  кустарники:  1)  сдерживающіе  сыпу- 
чіе  пески  или  препятствующіе  ихъ  распространенно 
по  морскому  прибрежью,  берегамъ  судоходныхъ  н 
сплавныхъ  рѣкъ,  каналовъ  н  искусственныхъ  водо- 
хранилпщъ;  2)  защищающее  отъ  песчаныхъ  зано- 
совъ  города,  селенія,  желѣзныя,  шоссейный  и  грун- 
товый дороги,  обрабатываемый  земли  и  всякаго 
рода  угодья,  а  равно  тѣ,  нстреб.іеніе  копхъ  можетъ  со- 
дѣйствовать  образованію  сыпучнхъ  песковъ;  3)  охра- 
няющіе  берега  судоходныхъ  рѣкъ,  каналовъ  и  вод- 
ныхъ  источниковъ  отъ  обрывовъ,  размывовъ  и  по- 
врежденія  ледоходомъ,"  н  4)  произрастающіе  на  го- 
рахъ  и  скалахъ,  если  они  удержпваютъ  обрывы 
земли  и  скалъ,  или  лее  препятствуютъ  образованію 
снѣжныхъ  обваловъ  и  размыву  почвы.  По  прпзнаніп 
лѣсной  дачи  пли  части  ея  защитною,  въ  ней  вос- 
прещается обращспіе  почвы  въ  другой  видъ  угодій, 
и  до  утверждснія  плана  хозяйства  не  дозволяется 
рубка  растущаго  Л.  Планы  хозяйства  въ  защит- 
ныхъ  Л.  составляются  чинами  казеннаго  лѣсного 
управленія  за  счетъ  казны  и  утверждаются  мѣст- 
нымъ  лѣсоохранительнымъ  комнтетомъ.  Планами  хо- 
зяйства могутъ  быть  запрещаемы  сплошныя  вырубки 
растущаго  Л.,  корчеваніе  пней  и  корпей,  пастьба 
скота,  сборъ  подстилки  и  др.  побочный  пользованія 
лѣсомъ.  Если  для  сбережснія  защитнаго  Л.  нужно 
произвести  расходы,  на  которые  не  соглашается 
лѣсовладѣлецъ,  главное  управленіе  землеустройства 
и  земледѣлія  можетъ  пріобрѣсти  этотъ  Л.  въ  казну, 
при  чемъ  за  владѣльцемъ  сохраняется  въ  течепіе 
10  лѣтъ  право  выкупить  его  обратно.  Въ  Л.,  по 
признанных!,  защитными,  расчистка  лѣсной  площади 
также  разрешается  только  въ  случаяхъ,  предусмо- 
трѣнныхъ  закономъ;  воспрещается  сплошная  рубка, 
а  также  пастьба  скота  на  вырубкахъ  и  въ  молод- 


I  някахъ,  не  достигтихъ  15-лѣтняго  возраста.  Л., 
I  охраняющіе  верховья  и  источники  рѣкъ.  именуются 
(Водоохранными.  За  наруіненіо  указанныхъ  въ 
Положеніи  1888  г.  правилъ  полагаются  ВЗЫСКавіл 
(въ  большинствѣ  денежный);  въ  с.іучаѣ  нарупіе- 
нія  правилъ  самими  лѣсовладѣльцами,  аослѣдніе 
обязываются  искусственно  облѣсить  ВЫрубленнш 
площади.  Положсніемъ  1888  г.  установлены  также 
мѣры  содѣйствія  н  поощренія  къ  сбереженію  и 
разведенію  Л.:  освобожденіе  защнтныхъ  Л.  п  пло- 
щадей, занятыхъ  искусственными  лѣсонасажденін.чи 
(послѣднія  въ  теченіе  30  лѣтъ),  отъ  государствен- 
ныхъ  и  земскихъ  поземельныхъ  сборовъ  и  городского 
оцѣночнаго  сбора;  отпускъ  изъ  казенныхъ  лѣснп- 
чествъ  лѣсовладѣльцамъ  на  льготныхъ  основан і  и %ъ 
или  безплатно  древесныхъ  сѣмянъ  и  саженцевъ: 
назначеніе  лѣсныхъ  инструкторовъ  для  осмотра,  по 
ириглашенію  лѣсовладѣльцевъ,  нрпнадлежащихь  имъ 
Л.,  дачи  совѣтовъ  по  лѣсному  хозяйству  и  рук  т  \- 
ства  лѣсными  работами;  разрѣшеніе  чинамъ  лѣсного 
вѣдомства  принимать  на  себя  исполненіе  въ  част- 
ныхъ  имѣніяхъ  лѣсокультурныхъ  работь  за  возп.і- 
гражденіе  по  таксѣ.  Охраненіе  Л.  на  мѣстахь 
ввѣрено  лѣсоохранптельнымъ  комите- 
та м  ъ,  состоящимъ  подъ  предсѣдательствомъ  губер- 
натора; въ  комитетѣ  участвуютъ  два  члена  изъ 
мѣстныхъ  лѣсовладѣльцевъ,  избранные  губернскнмъ 
земскимъ  собраніемъ.  Служащимъ  въ  частновладѣль- 
ческихъ  Л.  сторожамъ  предоставлены  права  казен- 
ной лѣсной  стражи  по  составленію  протоколовъ  н 
по  преслѣдованію  лѣсонарушителей.  Прпзнапіе  Л. 
защитными  или  водоохранными  завпеитъ  отъ  лѣсо- 
охранительнаго  комитета;  заявлять  о  необходимости 
такого  признанія  пмѣютъ  право  земскія  управы, 
управленія  вѣдомствъ  путей  сообщенія,  удѣльнаго 
и  земледѣлія  и  государственныхъ  пмуществъ  и  всѣ 
непосредственно  заинтересованный  въ  сохраненіп 
Л.  общества  п  лица.  На  постановленія  лѣсоохра- 
іштельнаго  комитета  лѣсовладѣльцы  могутъ  жало- 
ваться въ  2-мѣс.  срокъ  главноуправляющему  земле- 
устройствомъ  и  земледѣліемъ.  Къ  1  января  1913  г. 
общее  количество  Л.,  подчиненныхъ  надзору  лѣс  - 
хранительныхъ  комитетовъ,  составляло  102  412916 
дес,  въ  318784  дачахъ.  Изъ  этой  площади 
102013  582  дес.  числилось  въ  губерніяхъ,  на  кото- 
рый Положеніе  1888  г.  распространено  въ  полномъ 
объемѣ,  и  399  334  дес. — въ  губерніяхъ,  гдѣ  положе- 
ніе  дѣйствуетъ  не  въ  полномъ  объемѣ.  Проектъ 
новаго  Лѣсного  Устава  внесенъ  въ  1913  г.  въ 
Государственную  Думу  и  переданъ  ею  на  предва- 
рительное разсмотрѣніе  сельскозяйственной  компс- 
сіи.  — Литература.  Н.  Шелгуновъ.  ЛІеторія 
русскаго  лѣсного  законодательства»  (1857»:  Г.  Г.. 
Ведро  въ,  «О  лѣсоохранепіи  по  русскому  правую 
(1878);  «Столѣтіе  ѵчреждепія  лѣсного  департамент.:. 
,1798—1898»  (1898);  Н.  И.  Фалѣевъ.  Лѣсное 
право»  (М.,  1912);  М.  М.  Орловъ,  «Основы  лѣ- 
I  соохраненія  въ  Россіп»  (1911);  Д.  М.  Зайцсвъ. 
«Нуженъ  ли  въ  Россін  лѣсоохраннтельный  законъ 
(1911);  его  же,  «Лѣсное  законодательство  *  К  > м - 
ментарін  къ  проекту  новаго  Устава  Лѣсного) 
(1914);  А.  Шваппахъ,  «Лѣсная  политика.  поИ- 
тнка  охоты  и  рыболовства»,  перев.  съ  нѣм.  А.  В. 
Костяева  (1910);  Ѳ.  Арнольдъ,  сИсіорія  ле- 
соводства въ  Росеіп.  Франніи  и  Гермашн  іі-НѴ; 
С  1і.  в>  и  ѵ  о  г,  «Соигя  6\е  іігоіі  Гогеяіег»  (3  тт.. 
П.,  1908— 12);  Ь.  Тгоиё,  «Би  гбіе  сіе*  Гог«5 
!  4аіі8  Гёсопотіе  роПОсцю  еГ  ііпапеіеге»  (П.. 
1909);  М.  Ей  а  гее.  «НаікІЬиеЬ  Йег  Рог&роіііік 
тіг  Ье8оін1егег  ВегисЫі-ІігідиіііГ  *1ег  СгезеггііеЬипі: 
шиі  Йииізіік»  (В.,  1905).  Н.  Ііваноеъ. 

.1-Ьтка  і.І  е  і  і.  а»  — р..  правый  ирптокъ  Витки. 


ЛЪСНЫЯ  ПОРОДЫ.  I. 


2.  Оспна  (Рориіиз  Ігетиіа). 


Брокгаузъ-Ефронъ,  „Новый  Энциклопедически?  Словарь",  т.  XXV. 


І\'ъ  ст.  „Ліъсны*  породы". 


4.  Береза  (Веіиіа  ѵеггисоза). 


Рпс.  1,  3,  4  ж  5— натур,  велнч.;  ряс, 
остальные  увеличены. 


ЛЪСНЫЯ  ПОРОДЫ.  III. 


О.  Бязъ,  пльмъ  (Гішиз  топіапа). 


ЛЪСНЫЯ  ПОРОДЫ.  IV. 


ЛЪСНЫЯ  ПОРОДЫ.  V. 


10.  Ясень  (Ггамшіз  ехеіэіог). 


Гнс.  1,  2  и   12— уменьшен.,   рис.    9 — 11 — натур, 
опальные  увеличены. 


ЛЪСНЫЯ  ПОРОДЫ.  VI. 


ЛЪСНЫЯ  ПОРОДЫ.  VII. 


14.  Сосна  (Ріішз  5І1ѵе5ІЛ'І5). 


ЛЪСНЫЯ  ПОРОДЫ. 


1.  Кленъ  горный  или  яворъ:  1  верхушка побѣга въ 
знмнемъ  состояніи;  2— кисть  цвѣтовъ;  3— жснскій  цвѣ- 
токъ;  4 — мужской  цвѣтокъ;  5— обосиолыіі  цвт.токъ;  6— 
поперечный  разрѣзъ  двугнѣздоЙ  завязи;  7— зрѣлая  дву- 
крылатка;  8— двукрылатка;  съ  одной  половины  удалена 
часть  стѣнкн;  9— зародышъ  сѣмопи;  10— попоречныіі 
разрѣзъ  зародыша  но  линіи  а—  инденъ  корсшокъ  (я) 
и  свернутыи  сѣмядоли;  11— всходъ  явора. 

2.  Осина:  1—  коисцъ  побѣга  въ  знмнемъ  состолпін  съ 
одною  листовою  п  одною  цвѣточвою  почками;  2— вер- 
хушка  побѣга  жепскаго  экземпляра  осины  съ  частью 
сережки;  .'5— сережка  мужского  экземпляра  осины;  4  и 
5— жепскііі  цвѣтокъ  съприцвѣтною  чешуйкою,  показан- 
ный сбоку  н  спереди;  0— мужской  цвѣтокъ  съ  прпцвѣт- 
ною  чешуйкою,  показанный  сбоку;  7—  созрѣвающая 
Коробочка;  ь— зрѣлая  раскрывшаяся  коробочі;а;  9 — 
зрѣлое  сѣмя  съ  иучкомъ  волосковъ. 

Грабъ:  1 — верхушка  раснускаюшагося  весною ио- 
бѣга  съ  женскою  сережі;ою  на  концѣ  и  мужскою  подъ 
нею;  2— женская  сережка  съ  созрѣвшпмп  плодами;  3 — 
мужскоіі  цвѣтокъ;  1 — пыльники;  5 — женскій  цвѣтокъ;  6 — 
зрѣлый  плодъ,  прикрѣпленный  основаніемь  къ  лнетооб- 
разной,  трехлопастной  илюскѣ;  7 — поперечный  разрѣзъ 
плода;  8— верхушка  побѣга  въ  знмнемъ  состоянін  съ 
одною  цвѣточною  и  двумя  листовыми  почками;  9 — 
всходъ  граба. 

1.  Береза:  1—  верхушка  вѣточкп  березы  рано  весною 
па  концѣ  ея— двѣ  мужскія  сережки,  надъ  ними  двѣ 
женекія,  меньшей  величины:  2— вѣточка  березы  лѣтомъ, 
когда  мужскія  сережки  осыпались,  въ  женскихъ  созрѣ- 
вають  плолы,  а  на  концахъ  нобѣговъ  цвѣточныя  почки: 
3 — верхушка  побѣга  березы  зимою,  въ  безлиственном  ь 
состояніи,  съ  двумя  цветочными  почками  и  двумя  листо- 
выми; &  и  5 — части  зрѣ.юіі,  начавшей  разсыпаться, 
женской  сережки;  6 — одна  чешуйка  изъ  женской  сережки 
съ  сидящими  въ  иазухѣ  ея  тремя  завязями  (цвѣткамп),  съ 
двумя  рыльцами  на  каждой;  7 — 9— одна  чешуйка  муж- 
ской сережки  ст.  тремя  цвѣтками,  представленная  спе- 
реди, снизу  и  сбоку;  1») — пыльники;  II  и  12— чешуйка 
женской  сережки  во  время  цвѣтеніл  и  ко  времени  со- 
зрѣванія  плодовъ;  13 — плодъ  (сѣмя)  березы. 

5.  Дубѵ  1  и  2— концы  побѣтовъ  з  и  м  п  я  г  о  дуб  а 
( (^иегсіій  зекзіПЯога)  осенью,  съ  созревающими  желу- 
дями, и  весною,  во  время  цвѣтенія.  Остальные  рисунки 
изображают!,  отдельный  части  лѣтняго  дуба  ((^. 
рейипсиіаіа);  3— верхушка  вѣточкп  осенью,  во  время 
созрѣвавія  желудей;  4  —  верхушка  вѣточки  въ  знмнемъ 
состояніп;  5— наружный  впдъ  л;еискаго  цвѣтка;  (і — жен- 
скій  двѣтокъ  въ  продольном-!,  разрѣзѣ;  7 — часть  муж- 
скоп  сережки;  8— наружный  впдъ  пыльника;  У — попе- 
речный разрѣзъ  пыльника. 

С.  Впзъ,  ильмъ:  1— С  —  части  ІЛпшз  топіапа. 
рис.  7— Ш— вяза  (II.  ейиза);  1— верхушка  побѣга  вес- 
ною съ  двумя  группами  цвѣтовъ:  2 — наружный  впдъ 
нвѣтка;  3— продольный  разрѣзъ  завязи;  4— группа  зрѣ- 
лыхъ.  почти  ендячихъ,  плодовъ,  внизу  плодъ,  у  кото- 
раго  срѣзана  часть  стѣнки,  чтобы  показать  заключен- 
ное въ  немъ  сѣмя;  5 — продольный  разрѣзъ  крылатки 
ильма;  С— иобѣгъ  ильма  въ  знмнемъ  состолнін  съ  цвѣ- 
точпымн  и  листовыми  почками;  7 — группа  цвѣтовъ 
вяза;  8 — отдѣльный  цвѣтокъ;  9— завязь;  10— зрѣлыіі 
плодъ  вяза,  висящій  на  д.ишномъ  стсбслькѣ. 

7.  Букъ:  1— верхушка  веточки  бука  весною  съ  од- 
ннмъ  жснсіспмъ  н  тремя  мужскими  соцвѣтіямп;  2— вер- 
хушка иобѣга  въ  знмнемъ  состояніп;  3— мужское  СОЦВѣ- 
тіс;  4— отдѣльныіі  мужской  цвѣтокъ;  5— наружный  видь 


пыльника;  0— поперечный  разрѣзъ  пыльника;  7— жоп- 
скій  цвѣтокъ;  8 — не  раскрывшаяся  плюска;  9— раскрыв- 
шаяся плюска  съ  парою  зрѣлыхъ  буковыхъ  орѣтковъ; 
10— завязь,  у  которой  удалена  часть  стѣикп,  чтобы 
показать  иоложеніе  яичекъ  въ  одномъ  изъ  гнѣздъ;  11 — 
поперечный  разрѣзь  трсхгнѣздоіі  завязи,  съ  двумя 
яичками  въ  каждомъ  гнт.здѣ;  12— наружный  впдъ  за- 
вязи съ  тремя  рыльцами  на  вершин!.;  13 — поперечный 
разрѣзъ  зрѣлаго  буковаго  орѣшка,  на  которомъ  видно 
складчатое  сложеніс  сѣмядолеіі;  14— всходъ  бука  ст. 
двумя  полукруглыми  сѣмядолямп. 

8.  Липа:  1 — вершина  побѣга  въ  знмнемъ  состояпіп;' 
2 — вѣточка  съ  листьями  и  соцвѣтіямв;  3 — впдъ  отдѣль- 
наго  цвѣтка  сверху;  4— впдъ  цвѣтка  снизу;  5 — завязь; 
6 — продольный  разрѣзъ  завязи,  на  которомъ  видно 
иоложеніс  двухъ  яичекъ  каждаго  гпѣзда;  7 — попереч- 
ный разрѣзъ  завязи,  показывающій  пять  ся  гнѣздъ;  8 — | 
зрѣлыіі  орѣшекъ;  9 — продольный  разрѣзъ  орѣшка;  10— і 
продольный  разръзъ  сѣменн,  изогнутый  зародышъ  окру-] 
женъ  бѣлкомъ;  11— всходъ  липы  съ  пальчато-разсь- 
чеинымп  семядолями. 

9.  Ольха  черная:  1 —верхушка  побѣга.  на  концѣ  ко-, 
тораго  находятся  крупный  цвѣточныя  ночки,  изъ  кото- 
рыхъ  на  слѣдующую  весну  разовьются  мужскія  се- 
режки; иодь  ними  группа  оплодотворенныхъ  женскихъ 

|  сережекъ;  2 — мул;ская  сережка;  3 — 7 — мужской  цвѣ- 
токъ,  изображенный  съ  разныхъ  сторонъ;  8 — женская 
сережка;  9 — 11 — пара  женскихъ  цвѣтовъ,  сндяиіпхъ  і.ъ 
пазухѣ  чешуи;  12— зрѣлыіі  плодъ  (сѣмя);  13— попереч- 
ный разрѣзъ  плода;  14— зрѣлая  шишка;  15— стебель- 
чатая почка  ольхи. 

10.  Ясень:  1— верхушка  побѣга  ясеня  съ  распускаю- 
щимися цвѣточнымн  ночками;  2 — непарноперпстыіі 
лиси,  ясеня;  3 — женскііі  цвѣтокъ;  4 — обоеполый  цвѣ- 
токъ;  5 — мужской  цвѣтокъ;  6— завязь  ясеня,  съ  кото- 
рой удалена  часть  стѣпки,  чтобы  показать  расноло- 
женіе  янчекъ  въ  гнѣздахъ;  7 — поперечный  разрѣзъ 
двугнѣздоіі  завязи,  8 — пучки  плодовъ,  остающіеся 
внсѣть  на  деревѣ  зимою;  9 — раскрытый  плодъ  ясеня; 
10 — продольный  разрѣзъ  сѣмснн,  на  которомъ  впденъ 
прямой  зародышъ,  окруженный  бѣлкомъ;  11— попереч- 
ный разрѣзъ  сѣмсни;  12 — верхпяя  часть  всхода  исева 
внизу  пара  лпнейныхъ  сѣмядолсіі,  надъ  ними  пара 
цѣлыіыхъ  лнетьевъ,  затѣмъ  пара  тройчатыхъ. 

11.  Ель  (Рісеа  ѵиісагіз):  1— вѣтвь  съ  цвѣтканві 
2  —  цвѣтущая  шишка;  3  —  шишка:  4  —  тычинка;  5 — і 
зрѣлая  шишка;  6 — 7  чешуйки  швшкв;  8 — сѣмена;  9 — I 
хвоя  п  ся  разрѣзъ;  10— ппоростокъ. 

12.  Лиственница  (Т.агіх  еигораеа):  1— вѣтгл.  съ  хво- 
ямп;  2— вѣтвь  съ  мужскими  (<^)  н  съ  женскими  (Р) 
цвЬткамп;  3 — 5— тычинки;  в — чешуйка  шишки;  7 — хвоп^ 
8  —  разрѣзъ  шишки;  9  —  шишка;  10  —  11  —  чешуйка 
шишки;  12— сѣмя. 

13.  Гребенчатая  пихта  (АЪіея  рсеппаіа):  1— вѣтвы 
съ  женскими  и  мужскими  цвѣткамн;  2 — цвѣтущая 
шишка;  3 — мужской  цвѣтокъ;  -1 — тычинки:  5 — чешуйка; 
6— шишка;  7— край  чешуйки;  8— 9— чешуйки;  10— раз- 
рѣзъ  хвои;  11— хвоя;  12— стержень  шишки. 

14.  Сосна  (Ріпиз  зііѵезігЫ:  1— вътвь  съ  жен- 
скими цвѣткамн;  2 — вѣтвь  съ  мужскими  цвѣткамн:  3 
4 — шишки;  5— хвои;  С— поперечный  разрѣзъ  хвои;  7 — 
мужской  цвѣтокъ;  8— пыльцевое  зернышко;  9— ты- 
чинка; 10  — 13  —  чешуйки  шишки;  14— сѣмя;  1о  — 
проростокъ. 
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Берстъ  начало  въ  Устьсысольскомъ  у.,  Вологод- 
ской губ.;  течетъ  въ  южномъ  направлены  по  уу. 
Устьсысольскому,  Орловскому  и  Слободскому.  Дл. 
162  вер.;  сплавъ  на  137  вер. 

Л'Ьткн  (Лнткы) — м-ко  Остерскаго  у.,  Черни- 
говской губ.,  у  р.  Десны.  3329  лшт.  Двуклассн.  учил. 
5  ярмарокъ,  базары. 

Лѣткова,  Екатерина  Павловна,  по 
мужу  Султанова  —  писательница  и  обществен- 
ная дѣятельнпца.  Род.  въ  1856  г.;  образованіе  полу- 
чила на  Высшихъ  женскихъ  курсахъ  В.  И.  Герье.  Де- 
бютировала какъ  беллетристка  въ  «Русской  Мысли» 
1881  г.  Позднѣйшія  ея  произведенія  печатались, 
главнымъ  образомъ,  въ  «Русск.  Богатствѣ»;  отдѣльно 
вышли  въ  4  тт.  Много  работала  въ  «О-вѣ  вспомощ. 
высшимъ  женскимъ  курсамъ»  и  въ  литературномъ 
фондѣ,  членомъ  комитета  котораго  состоитъ  въ  на- 
стоящее время.  Отличительный  черты  Л.  какъ  пи- 
сательницы— спокойствіе,  сдержанность,  сказываю- 
щееся и  въ  манерѣ  письма,  и  въ  трактовкѣ  сюжета. 
Она  свободна  отъ  тепденціозностп,  эксцентричности 
и  сантиментальности.  ЛІенская  жизнь  и  женская 
пснхологія  занимаютъ  въ  произведеніяхъ  Л.  довольно 
большое  мѣсто,  но  не  поглощаютъ  ее  всецѣло.  Темы 
у  нея  по  большей  части  психологическія:  ее  инте- 
ресуетъ,  напр.,  вопросъ  о  согласовали  задачъ  об- 
щественнаго  характера  съ  лпчнымъ  счастьемъ.  Къ 
предмету  она  подходитъ  своеобразно,  съ  еще  неис- 
пользованной стороны;  даже  тогда,  когда  тема  не 
отличается  новизной,  разсказы  Л.  оставляютъ  впе- 
чатлѣніе  свѣжести.  Въ  рядѣ  этюдовъ  она  изобра- 
жаем судьбу  маленышхъ  людей,  затертыхъ  нуждою 
въ  тѣсный  кругъ  жалкаго  прозябанія  (напр.,  раз- 
сказъ  «Отдыхъ»).  Въ  другихъ  ея  произведеніяхъ  фи- 
гурируем рядъ  надломленныхъ  народниковъ,  со- 
знающихъ,  что  жизнь  «пропала  даромъ»  (особенно 
интересна  въ  этомъ  отношеніи  «Оборванная  пере- 
писка»); но  освѣщена  и  положительная  сторона  на- 
родничества, въ  его  первомъ  періодѣ  (мать  ге- 
роини въ  романѣ  «Мертвая  зыбь»,  «Чудачка»  и  др.). 
Полнаго  проникновеиія  идеями  народничества  у  Л. 
не  чувствуется;  замѣтенъ  скорѣе  нѣкоторый  про- 
теста противъ  ихъ  крайностей,  между  прочимъ — въ 
той-  непринужденности,  съ  которой  изображаются 
представители  иныхъ  «направленій»  (индивидуа- 
листъ  Львовъ  въ  «Мертвой  зыби»  и  Надя  въ  раз- 
сказѣ  «Виноватая»). 

Лѣтная  {стар.) — см.  Полѣтная. 

Л-Ьтиицкое— сел.  Медвѣлшнскаго  у.,  Ставро- 
польской губ.,  при  р.  Бол.  Егорлыкѣ.  Хлебопаше- 
ство и  скотоводство.  9400  жит. 

Л-Ьтнііі  берегъ  —  южн.  берегъ  Бѣлаго  м. 
отъ  р.  Сѣв.  Двины  до  устья  Онежскаго  зал.  или 
мыса  Ухтъ-Наволока,  на  протялсеніи  150  вер.  Въ 
Л.  берегъ  вдается  губа  Уна  (Унья);  протекаютъ  по 
берегу  рр.  Солза,  Неиокса,  Сюзьма,  Яренка,  Лоп- 
шенка.  Значительный  ловъ  рыбы. 

ЛИі  гні л  заняхія  воііскъ  —  см.  Сборы 
лагерные. 

Лѣто — см.  Времена  года  (XI,  841). 

ЛЬтованіе  лѣса,  т.-е.  оставление  срублен- 
ныхъ  деревьевъ  или  заготовленныхъ  изъ  нихъ  еы- 
рыхъ  продуктовъ  на  л-^то  на  мѣстѣ  рубки — широко 
практикуется  въ  русскихъ  лѣсахъ,  въ  видахъ  про- 
сушки древесины,  теряющей  при  этомъ  около  Ѵз 
своего  вѣса,  чѣмъ  соотвѣтственно  уменьшаются  рас- 
ходы, сопряженные  съ  вывозкою  заготовленныхъ 
матеріаловъ  изъ  лѣсу.  За  лѣтующимъ  въ  корѣ  лѣ- 
сомъ  необходпмъ  внимательный  надзоръ,  такъ  какъ 
кора  стволовъ  представляетъ  собой  благопріятную 
почву  для  развитін  вредныхъ  насѣкомыхъ. 

Лѣтовпса  (Анналы  на  Западѣ;  о  рим- 


скихъ  анналахъ  см.  II,  907 — 912).  Классическая 
анналистнка  имѣла  продоллсеніе  въ  раниемъ  сред- 
невѣковьѣ.  На  основѣ  консульскихъ  фастовъ,  кото- 
рые велись  на  западѣ  до  конца  V  в.,  создались 
краткіе  анналы  Равенны  и  Арля.  Анналистическіи 
замѣтки  лежатъ  въ  основѣ  историческихъ  нроизне- 
деній  Григорія  Турскаго  и  его  предшественников!.. 
Но,  вообще  говоря,  раннее  средневѣковьѳ  культи- 
вировало преимущественно  новый  родъ — историче- 
скую хронику,  носящую  характеръ  универ- 
сальной исторіи,  подчиненной  библейской  хронологін 
и  проникнутой  релпгіозно-философскою  концепціею. 
Возрожденіе  анналистики  связано  въ  Зап.  Европ!. 
съ  торжествомъ  дома  Каролинговъ.  Ея  колыбелью 
были  англосаксонскіе  монастыри,  ея  основою — пас- 
хальный таблицы,  расчпеленныя  Бедою  Достопочтен- 
нымъ.  Англосаксонскіе  монахи  разнесли  ихъ  въ 
УІІ — VIII  вв.  но  монастырямъ  сѣверной  Галліи  н 
зарейнскихъ  областей.  Здѣсь,  на  поляхъ  кодексовъ 
и  свитковъ  «Пасхалій»,  появились  первый  аннали- 
стическія  замѣтки,  сообщавшія  о  событіяхъ  м  ѣ  с  т- 
наго  интереса  (затменіяхъ,  неурожаѣ,  смерти  мѣст- 
на'го  аббата  или  епископа).  Монастыри  обмѣнивались 
анналами,  замѣтки  копировались,  иногда  при  этомъ 
искажались.  Такъ  возникали  областные  анналы. 
Со  вступленіемъ  каролингской  династіи  вознпкаютъ 
большіе  королеве  к  іе  анналы;  вмѣсто  краткихъ 
замѣтокъ  являются  литературно  обработанныя,  про- 
никнутыя  единствомъ  тенденціи  (хотя  попрежнему 
расположенныя  погодно)  повѣствованія.  Они  ве- 
дутся въ  королевской  капеллѣ,  придворными  клири- 
ками, подъ  руководствомъ  архикапеллана.  Въ  ши- 
рокое русло  королевскихъ  анналовъ  вливаются  за- 
тѣмъ  мѣстныя  Л.  Важнѣйшіе  каролингскіе  анналы — 
«Аппаіез  Ьаигіззепзез»  (741 — 826),  въ  редактиро- 
вали которыхъ  принимали  участіе  Эйнгардъ,  Гиль- 
дебальдъ,  Гильдуинъ  и  др.  Когда  поколебалось  ка- 
ролингское единство,  они  разбиваются  на  два  по- 
тока: германскій — «Аппаіез  ЕиМепзез»,  про- 
должающіеся  въ  «Аппаіез  Меиепзез»  (Ие°-іпаіез) 
и  затѣмъ  въ  Оттоновской  анналистикѣ,  и  _  ф  р  а  н- 
цузскій— «Аппаіез  Запей  Вегыпі»,  въ  редакти- 
рованіи  которыхъ  одно  время  принималъ  участіе 
Гинкмаръ,  архіепископъ  геймсскій.  Лѣтописная 
дѣятельиость  снова  дробится  (одна  каролингская 
эпоха  дала  болѣе  30  «анналовъ»).  Анналы  пріобрѣ- 
таютъ  мѣстный  интересъ,  мельчаютъ  и  вырождаются, 
а  на  почвѣ  Франціи  уступаютъ  главное  мѣсто 
«исторіямъ»  и  затѣмъ  «великимъ  хроникамъ»  («бтап- 
іез  Спгошсцгез  йе  Егапсе»),  на  почвѣ  Германіи — 
«Имперской  хроникѣ». — См.  УѴаіъепЪасЪ,  «Беиі- 
зспе  ОезсЫспгздиеІІеп  іт  Мійеіаііег»  (6-е  изд., 
1893);  О.  Мопой,  «Егисіез  сгііісшез  зиг  Іез  зоиг- 
сез  ае  ГЬізіоіге  саго1ііі2;іеппе»  (П.,  1898.  «ВіЫ.  сіс 
ГЕсоІе  сіез  Наиіез  Еьисіез»,  №  119).       О.  Д.-Р. 

Л'Ьтопмсн  (русскія).  —  Л.  называется  по- 
годный, болѣе  или  менѣе  подробный  разсказъ  о  со- 
бытіяхъ.  Л.  сохранились  въ  болыпомъ  количествѣ 
списковъ  ХІУ— ХУШ  вв.  Списки  эти,  по  мѣстности 
составленія  или  по  мѣстности  изображаемыхъ  собы- 
тій,  исключительно  или  преимущественно,  дѣлятся 
на  разряды  (первоначальная  кіевская,  новгородскія, 
псковскія  и  т.  п.).  Списки  одного  разряда  разли- 
чаются мелсду  собой  не  только  въ  выралсеніяхъ. 
но  далее  въ  подборѣ  извѣстій,  вслѣдствіе  чего 
списки  дѣлятся  на  редакціи  (изводы).  Такъ  молено 
сказать:  Л.  первоначальная  южнаго  извода  (списокъ 
ипатскій  и  съ  нимъ  сходные),  Л.  первоначальная 
суздальскаго  извода  (списокъ  лаврентьевскій  и  съ 
нимъ  сходные).  Такія  различія  въ  спискахъ  наво- 
дятъ  на  мысль,  что  Л.  наши  суть  сборники,  и  что 
ихъ  первоначальные  источники  не  дошли  до  насъ 
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вполнѣ.   Мыгль  эта,  впервые  высказанная  II.  М. ' 
Строевымъ,  иынѣ  составляет^  можно  сказать,  общее! 
мнѣніо.  Сущсствованіо  въ  отдѣльномъ  видѣ  мпогихъ 
подробныхъ  лѣтописныхъ  сказаній,  а  также  возмож- 
ность указать  на  то,  что  въ  одномъ  и  томъ  же  раз- 
сказѣ  ясно  обозначаются  сшивки  изъ  разныхъ  источ- 
НИКОВЪ  (преимущественно    проявляющаяся  въ  со- 
чувствіи   то   къ   одноіі,  то  къ  другой  изъ  борю- 
щихсл  сторонъ)— еще  болѣе  подтверждаютъ  этомнѣ- 
ніс  Первыми  но  времени  считаются  дошедшій  до 
насъ  въ  многочисленныхъ  спискахъ  (самые  древ- 
ніе— XIV  в.)  сводъ  Л  а  в  р  е  н  т  ь  е  в  с  к  і  и,  названный  I 
хавъ  но  имени  монаха  Лаврентія,  спнеавшаго  его,' 
какъ  ішдно  изъ  его  приписки,  въ  1377  г.,  и  II  пат-] 
с  к  і  й,  названный  такъ  по  костромскому  Ипатскому 
(Ипатьевскому)  м-рю,  гдѣ  онъ  хранился.  Этотъ  по-! 
слѣдній  уіепые  относятъ  къ  концу  XIV  или  началу 
XV  в.  Оба  эти  списка  сопровождаются  различными 
продолжѳніями:  Лаврентьевскій  —  сводомъ  суздаль- 1 
скимъ,  Ипатскій — віевскимъ  и  волынско-галицкимъ. 
Составленіѳ  пѳрвоначальнаго  свода  относятъ  къ  на- 1 
чалу  XII  в.,  на  основаніп  приписки  (въ  Лаврентьев- , 
скомъ  спиекѣ  и  въ  Никоповскомъ)  послѣ  ШО  г.,  въ  і 
которой  читаемъ:  «Игуменъ  Селивестръ  св.  Михаила  ' 
написахъ  книгы  си  лѣтописецъ,  надѣяея  отъ  Бога 
милость  ііріяти,  при  кн.  Володимпрѣ,  княжащю  ему  1 
Кысвѣ,  а  мнѣ  въ  то  время  игумянящю  у  св.  Ми- 
хаила,  въ  6621,  индикта  9  лі.та»  (1116).  Такимъ 
образомъ  ясно,  что  въ  началѣ  XII  в.  Селивестръ, 
нгуменъ  •  Михайловскаго  Выдубецкаго  м-ря  въ  Кіевѣ, 
былъ  составителемъ  перваго  лѣтописнаго  свода. 
Слово  «написахъ»  никакъ  нельзя  понимать,  какъ 
думали  нѣкоторые  ученые,  въ  значсніи  псреписалъ: 
игуменъ  Выдубецкаго  м-ря  былъ  слишкомъ  большим  і. 
лнцомъ  для  простого  переписчика.  Сводъ  этотъ  от- 
личается особымъ  заглавіемъ:  «се  повѣстн  времен- 
ныхъ   лѣтъ  (въ   иныхъ   спискахъ  приба- 
влено: черноризца  Ѳедосьева  м-ря  Печерскаго), 
откуда  пошла  есть  Русская  земля,  кто  первѣе  въ 
Кіевѣ  нача  княжпти  и  откуда  Русская  земля  стала 
есть».  Слова:  «черноризца  Ѳедосьева  м-ря  Печер- 
скаго» заставили  многихъ  считать  первымъ  лѣто- 
пнецемъ  Нестора,  котораго  имя,  по  увѣренію  Тати- 
щева, стояло  въ  заголовкахъ  нѣкоторыхъ  нзвъетныхъ 
ему,  но  теперь  утраченныхъ  списковъ;  въ  настоя- 
щее же  время  мы  находимъ  его  въ  одномъ,  и  то 
очень  позднемъ  сппскѣ  (Хлѣбпиковскомъ).  Нссторъ 
извѣстенъ  по  другимъ  своимъ  сочиненіямъ:  «Сказа- 
нія  о  Борисѣ  и  Глѣбѣ»,  «Житіе  Ѳеодосія».  Сочинс- 
пія  эти  представляютъ  противорѣчія  съ  Л.,  указан-  і 
ныя  П.  С.  Казанскимъ.  Такъ,  авторъ  сочиненія,  во- 1 
шедшаго  въ  Л.,  говорить,  что  онъ  пришелъ  къ  Оео- 
досію,  а  Нссторъ,  по  собственнымъ  словамъ  его, 
пришелъ  при  преемникѣ  Ѳеодосія,  Стефапѣ,  и  о 
Ѳеодосіи  повѣствустъ  по  преданію.  Разсказъ  о  Бо- 1 
рисѣ  и  Глѣбѣ  въ  Л.  принадлежитъ  по  Нестору,  а 
Іакову  Черноризцу.  Повѣствованія  того  н  другого) 
сохранились  въ  отдѣлыюмъ  вндѣ,  и  сличеніе  "  пхъ 
произвести  легко.  Бслѣдствіе  этого  приходится  отка- 
заться отъ  мысли,  что  составителемъ  перваго  свода 
быль  Нссторъ.  Впрочемъ,  имя  составителя  неважно; 
гораздо  важнѣе  то  обстоятельство,  что  сводъ  есть 
произведеніс  XII  в.,  н  что  въ  немъ  встрѣчаютсл  ма- 
теріалы  еще  болѣе  древніе.   Нѣкоторыо  изъ  его 
источниковъ  дошли  до  насъ  въ  отдѣльномъ  впдѣ.  I 
Такъ,  мы  знаемъ  «Чтеніѳ  о  житіп  п  погублепіи  бла- 
женную  страстотерпцю   Бориса  и  Глѣба»    Іакова 1 
Черноризца,  «Житіе  Владнміра»,  приписываемое! 
тому  же   Іакову,   «Хронику  Теоргіи  Амартола», 
пзвѣстную  въ  стариниыхъ  славянскнхъ  переводах», 
"Китія  св.  первоучителей  славянскнхъ,  извѣстнын 
подъ  цменомъ  паннонскихъ.  Сверхъ  того,  сохрани- 


лись ясные  слѣды  того,  что  составитель  пользовался 
чужими  трудами:  такъ,  въ  разсказѣ  объ  ослѣп.іеніи 
Василька  Ростиславича  какой-то  Василій  повѣст- 
вуѳть,  какъ  кн.  Давидъ  Игоревичъ,  державшій  въ 
імІ.н\  Ііасімька,  попллалъ  его  съ  порученіемъ  къ 
своему  плѣннику.  Слѣдовательно,  этотъ  разсказъ 
составлялъ  отдѣльное  сказавіе,  подобно  сказаніямь 
о  Борисѣ  и  Глѣбѣ,  сохранившимся,  къ  счастію  дія 
науки,  въ  отдѣлыюмъ  вндѣ.  Изъ  этихъ  сохранив- 
шихся произведеній  видно,  что  у  насъ  рано  начали 
записывать  подробности  событій,  поразивгаихъ'со- 
временниковъ,  и  черты  жизни  отдѣльныхъ  линь, 
особенно  такихъ,  который  прославились  своею  свя- 
тостью. Такому  отдѣльному  сказанію  могъ  (по  до- 
мыслу Соловьева)  принадлежать  заголовокъ,  нынѣ 
приписываемый  всей  Л.:  «се  повѣсти  н  т.д.».  Пер- 
воначальная повѣсть,  составленная  частью  изъ  гре- 
ческой хроники  Амартола,  частью,  можетъ-быть, 
изъ  источниковъ  паннонскихъ  (напр.,  преданіе  о 
первоначальной  жизни  славянъ  на  Дунаѣ  и  на- 
шествіи  волоховъ),  частью  изъ  мѣстныхъ  пзвѣстія  и 
преда  ній,  могла  доходить  до  начала  княженія  Олега 
въ  Кісвѣ.  Эта  повѣсть  имѣетъ  очевидной  цѣлью  свя- 
зать Сѣверъ  съ  Югомъ;  оттого,  можетъ-быть,  и  самое 
имя  Руси  перенесено  на  Сѣверъ,  тогда  какъ  это  на- 
званіе  всегда  было  принадлежностью  Юга,  а  сѣвер- 
ныхъ  русовъ  мы  знаемъ  только  изъ  повѣсти.  Любо- 
пытно н  сближеніе  Аскольда  и  Дпра  съ  Рюрикомъ, 
сдѣланное  съ  цѣлью  объяснить,  завоеваніемъ  Кіева 
Олегомъ,  право  династіи  Рюрика  на  южныя  области. 
Повѣсть  писана  безъ  годовъ,  что  служить  прпзна- 
комъ  ея  отдѣльности.  Составитель  свода  говорить: 
отселѣ  почнемъ  н  числа  положимъ.  Эти  слова  со- 
провождают^ увазаніе  на  начало  царствованія  Ми- 
хаила, при  которомъ  былъ  походъ  на  Царьградъ. 
Другимъ  нсточникомъ  послужили  для  составителя 
краткіл,  погодиыя  записки  происшествій,  который 
непременно  должны  были  существовать,  ибо  иначе 
откуда  бы  зналъ  лѣтопнеецъ  годы  смерти  князей, 
походовъ,  небесныхъ  явлсній  н  т.  п.  Между  этими 
датами  есть  такія,  достовѣрность  которыхъ  ножетъ 
быть  провѣрена  (напр.,  комета  911  г.).  Такія  записки 
велись  по  крайней  мѣрѣ  съ  того  времени,  какъ 
Олегъ  занялъ  Кіевъ:  въ  краткой  хронологической 
табличкѣ,  включенной  въЛ.,  счеть  начинается  прямо 
съ  «перваго  года  Ольгова,  понеже  сѣде  въ  Кіевѣ». 
Счеть  велся,  какъ  можно  заключить  изъ  этой  таб- 
лицы и  отчасти  изъ  другихъ  источниковъ  («похвала 
Володиміру»,  I  а  ко  в  а),  по  годамъ  княженій.  Этотъ 
счеть  былъ  переложенъ  на  годы  отъ  сотворенія  міра 
составителемъ  свода,  а  можетъ-быть  и  раньше,  дру- 
гимъ сводчикомъ.  Изъ  народныхъ  преданій  иныя 
могли  быть  записаны,  другія  сохранились,  можетъ- 
быть,  въ  пѣсняхъ.  Изъ  всего  этого  матеріала  соста- 
вилось цѣлое;  теперь  мудрено  сказать,  насколько 
въ  этомъ  цѣломъ  участвовалъ  трудъ  одного  лица. 
Сводъ  XII  в.  составленъ  преимущественно  изъ 
источниковъ  кіевскихъ,  но  и  въ  немъ  видны  слѣды 
Л.,  веденныхъ  въ  другихъ  мѣстностяхъ  Россіп.  осо- 
бенно новгородекпхъ.  Новгородскіе  своды  дошли  до 
насъ  въ  спискахъ  не  ранѣе  XIV  в.,  къ  которому 
принадлежитъ  харатейный,  такъназыв.  синодальный 
спнеокъ.  Есть,  однако,  слѣды  свода  XIII  в.:  въ  такь 
назыв.  Софійскомъ  Временникѣ  и  •^кото- 
рыхъ другихъ  лѣтоппеныхъ  сборнпкахъ  встрѣчается 
общее  заглавіе  «Софійскій  Временнпкъ.  и  предп- 
словіе,  заканчивающееся  обѣщаніемъ  разсказать 
«все  по  ряду  отъ  Михаила  царя  до  Александра 
(т.-е.  Алексѣя)  п  Исакія-\  Алоксѣй  и  Псаакь  А::- 
гслы  царствовали  въ1і\Иг.,  когда  Царьградъ  взяли 
латнны;  особое  сказаніе  объ  этомъ  вошло  во  многіе 
лѣтонисные  сборники  п.  очевидно,  составляло  часть 


149 


Лѣтоішси 


150 


свода  XIII  в.  Лѣтописи  въ  Новгород!;  начались 
рано;  въ  разеказѣ  о  крещеніи  Новгорода  видны 
слѣды  записыванія  современниковъ;  още  важнѣе 
извѣстіе:  «преставися  архіепископъ  Акимъ  новго- 
родски, п  бяше  ученикъего  Ефремъ,  иже  ны  учаше». 
Ото  могъ  сказать  только  современникъ.  До  насъ 
дошло  нѣсколько  новгородскихъ  лѣтописныхъ  сбор- 
пнковъ — такъ  назыв.  Л.  I,  II.  III,  IV,  софійская  Л., 
сунрасльская  Л.  и  сходная  съ  нею,  вошедшая  въ 
такъ  назыв.  Л.  Авраамки;  въ  этой  послѣдней  драго- 
цѣнны  свѣдѣнія  о  послѣднемъ  времени  независи- 
мости, прерываемый  незадолго  до  паденія  Новго- 
рода, а  таклсе  Л.  архангелогородская.  Большая  часть 
новгородскихъ  извѣстій  записана  при  церквахъ  и 
монастыряхъ;  въ  одномъ  изъ  лѣтописныхъ  новгород- 
скихъ сборниковъ  (Новг.  II)  есть  указаніе,  что 
<  игуменъ  смотрѣлъ  въ  монастырѣ  на  Лпсей  Горѣ 
лѣтописецъ».  Есть  также  нѣсколько  извѣстій,  прп- 
надлежащихъ,  очевидно,  частнымъ  лицамъ,  которыя 
могли  быть  занесены  въ  списки  готовыхъ  Л.  или 
съ  полей  рукописи,  куда  вносились  въ  видѣ  кален- 
дарныхъ  замѣтокъ,  или  могли  быть  перенесены  изъ 
какихъ-нибудь  частныхъ  записокъ.  Новгородскія  Л. 
отличаются  (по  замѣчанію  С.  М.  Соловьева)  особою 
сжатостью,  слогомъ  какъ  бы  дѣловымъ.  Составители 
такъ  дорожатъ  временемъ  (а  можетъ-быть  и  перга- 
ментомъ),  что  пропускаютъ  слова;  «а  вы  братія,  въ 
иосадничествѣ  и  въ  князѣхъ», говоритъ  въ  Л.  Твер- 
диславъ,  не  добавляя  «вольны» — и  такъ  поймутъ. 
Ни  поэтическихъ  красокъ,  ни  драматическихъ  раз- 
говоровъ,  ни  обильныхъ  благочестивыхъ  размышле- 
ній — отличительныхъ  чертъ  кіевской  Л. — нѣтъ  въ 
новгородскихъ  сводахъ;  событій  не-новгородскихъ 
въ  нихъ  мало,  и  тѣ  попали  случайно.  Л.  псковскія 
начались  позднѣе  новгородскихъ:  ихъ  начало  молено 
отнести  къ  XIII  в.,  когда  сочинена  повѣсть  о  Дов- 
монтѣ,  легшая  въ  основу  всѣхъ  псковскихъ  сборни- 
ковъ. Псковскія  Л.  (особенно  вторая)  богаты  жи- 
выми подробностями  объ  общественномъ  бытѣ 
Пскова;  мало  только  извѣстій  о  временахъ  до  Дов- 
моита,  да  и  тѣ  заимствованы.  Къ  Л.  новгородскимъ 
но  происхожденію  долго  относили  «Повѣсть  о  градѣ 
Вяткѣ»,  касающуюся  только  первыхъ  временъ  вят- 
ской общины,  но  подлинность  ея  подвергнута  въ 
послѣднее  время  основательнымъ  сомнѣніямъ:  руко- 
писи ея  слпшкомъ  поздни,  а  потому  лучше  не  счи- 
тать ее  въ  числѣ  достовѣрныхъ  источшіковъ.  Л. 
кіевская  сохранилась  въ  нѣсколышхъ  очень  близ- 
кихъ  между  собою  спискахъ,  въ  которыхъ  она  не- 
посредственно слѣдуетъ  за  Л.  первоначальной  (По- 
вѣстью  Временныхъ  лѣтъ).  Этотъ  кіевскій  сводъ 
оканчивается  во  всѣхъ  своихъ  спискахъ  1199  г. 
Онъ  состоптъ,  по  большей  части,  изъ  подробныхъ 
разсказовъ,  по  своему  излолсенію  имѣющихъ  много 
пбщаго  съ  разсказами,  вошедшими  въ  составъ  Л. 
первоначальной.  Въ  настоящемъ  своемъ  видѣ  сводъ 
заключаетъ  въ  себѣ  много  слѣдовъ  Л.  разныхъ  рус- 
гкихъ  земель:  Смоленска,  Чернигова,  Суздаля.  Есть 
и  отдѣльныя  сказанія:  сказаніе  объ  убіеиіп  Андрея 
Боголюбскаго,  писанное  его  приверженцемъ  (вѣ- 
роятно  упоминаемымъ  въ  немъ  Кузьмищемъ  Кіяни- 
номъ);  такимъ  же  отдѣльнымъ  сказаніемъ  долженъ 
былъ  быть  разсказъ  о  подвигахъ  Изяслава  Мсти- 
славпча;  въ  одномъ  мѣстѣ  этого  разсказа  мы  чи- 
таемъ:  «рече  слово  то,  яко  же  и  пережде  слыша- 
хомъ;  не  идеть  мѣсто  къ  головѣ,  но  голова  къ  мѣсту». 
Отсюда  можно  заключить,  что  разсказъ  объ  этомъ 
князѣ  заимствовать  изъ  записокъ  его  соратника  и 
перебить  извѣстіями  изъ  другихъ  псточниковъ;  къ 
счастію  сшивка  такъ  неискусна,  что  части  легко 
отдѣлить.  Слѣдующая  за  смертью  Изяслава  часть 
и  >священа,  главнымъ  образомъ,  князьямъ  изъ  рода 


смоленскихъ,  княживтимъ  въ  Кіевѣ:  молсетъ-быть 
источникъ,  которымъ,  главнымъ  образомъ,  пользо- 
вался сводчикъ,  не  лишенъ  связи  съ  этнмъ  родомъ. 
Излоя;еніе  очень  близко  къ  «Слову  о  Полку  Иго- 
ревѣ» — какъ-будто  тогда  выработалась  цѣлая  лите- 
ратурная школа.  Извѣстія  кіевскія  позднѣе  1199  г. 
встречаются  въ  другихъ  лѣтописныхъ  сборникахъ 
(преимущественно  сѣверо-восточной  Руси),  а  также 
въ  такъ  называемой  Густынской  Л.  (позднѣйшая 
компиляція).  Въ  Супрасльской  рукописи  (изданной 
кн.  Оболенскимъ)  есть  краткая  кіевская  Л.,  при- 
надлежащая XIV  в.  Съ  кіевской  Л.  тѣсно  связана 
волынская  (или  какъ  основательно  предлагаетъ  на- 
зывать ее  Н.  И.  Костомаровъ — галицко-волынская), 
еще  болѣе  кіевской  отличающаяся  поэтическимъ  ко- 
лорптомъ.  Она,  какъ  можно  предположить,  была  пи- 
сана сначала  безъ  годовъ,  а  годы  разставлены  послѣ 
и  разставлены  весьма  неискусно;  такъ,  мы  читаемъ: 
сДанилови  же  пріѣхавшю  съ  Володимера,  въ  лѣто 
0722  бысть  тишина.  Въ  лѣто  6723  Болсіимъ  повелѣ- 
ніемъ  прислаша  і;нязи  литовстіи».  Ясно,  что  по- 
следнее предложеніе  доллсно  быть  соединено  съ 
иервымъ,  на  что  указываешь  и  форма  дательнаго 
самостоятельнаго  и  отсутствіе  въ  нѣкоторыхъ  спи- 
скахъ предлолсенія:  «бысть  тишина»;  стало-быть,  и 
два  года,  и  это  предложеніе  вставлены  послѣ.  Хро- 
нологія  перепутана  и  примѣнена  къ  хронологін 
кіевской  Л.  Романъ  убитъ  въ  1205  г.,  а  волынская 
Л.  относить  его  смерть  къ  1200  г.,  такъ  какъ  кіев- 
ская  оканчивается  1199  г.  Соединены  эти  Л.  по- 
слѣднимъ  сводчикомъ,  не  онъ  ли  разставилъ  и  года? 
Въ  нѣкоторыхъ  мѣстахъ  встрѣчается  обѣщаніе  раз- 
сказать  то  или  другое,  но  ничего  не  разсказывается; 
стало-быть,  есть  выпуски.  Л.  начинается  неясными 
намеками  на  подвиги  Романа  Мстиславича — оче- 
видно, обрывками  поэтическаго  сказанія  о  немъ. 
Оканчивается  она  началомъ  XIV  в.  и  не  доводится 
до  паденія  самостоятельности  Галича.  Для  изслѣдо- 
вателя  Л.  эта,  по  своей  сбивчивости,  представляетъ 
валшыя  затрудненія,  но  по  подробности  изложенія 
служить  драгоцѣннымъ  матеріаломъ  для  изученія 
быта  Галича.  Любопытно  въ  волынской  Л.  указаніе 
на  существованіе  Л.  оффиціальной:  Мстиславъ  Да- 
ниловичъ,  побѣдивъ  мятежный  Брестъ,  налояшлъ  на 
жителей  тяжкую  пеню  и  въ  грамотѣ  прпбавляетъ: 
«а  описалъ  есть  въ  лѣтописецъ  коромолу  ихъ».  Л. 
Руси  сѣверо-восточной  начались,  вѣроятно,  довольно 
рано:  отъ  XIII  в.,  въ  «Посланіи  Симона  къ  Поли- 
карпу» (одной  изъ  составныхъ  частей  Патерика  пе- 
черскаго),  мы  имѣемъ  свпдѣтельство  о  «старомъ  лѣ- 
тописцѣ  Ростовскомъ».  Первый  сохранившиеся  до 
насъ  сводъ  сѣверо-восточной  (суздальской)  редак- 
ціи  относится  къ  тому  же  времени.  Списки  его  до 
начала  XIII  в.  —  радзивилловскій,  переяславскій- 
суздальскій,  лаврентьевскій  и  троицкій.  Въ  началѣ 
XIII  в.  первые  два  прекращаются,  остальные  раз- 
нятся мелсду  собой.  Сходство  до  извѣстнаго  пункта 
и  различіе  далѣе  свидѣтельствуютъ  объ  общемъ 
источнике,  который,  стало-быть,  простирался  до  на- 
чала XIII  в.  Извѣстія  суздальскія  ветрѣчаются  и 
ранѣе  (особенно  въ  первоначальной  Л.);  поэтому 
слѣдуетъ  признать,  что  заппсываніе  событій  въ  землѣ 
суздальской  началось  рано.  Чисто-суздальскихъ  Л. 
до  татаръ  мы  не  имѣемъ,  какъ  не  имѣемъ  и  чпето- 
кіевскихъ;  сборники,  дошедшіе  до  насъ,  характера 
смѣшаннаго  и  обозначаются  по  преобладание  собы- 
тій  той  или  другой  мѣстности.  Л.  велись  во  мно- 
гихъ  городахъ  земли  Суздальской  (Владимірѣ,  Ро- 
стовѣ,  Переяславлѣ);  но  по  многимъ  призиакамъ 
слѣдуетъ  признать,  что  большинство  нзвѣстій  запи- 
сано въ  Ростовѣ,  долго  бывпіемъ  центромъ  просвѣ- 
I  щенія  сѣв.-вост.   Руси.   Послѣ  нашествія  татар ь 


151 


Лѣтописи 


152 


тропцкій  сппсокъ  дѣлается  почти  исключительно 
ростовским!..  Послѣ  татаръ  вообще  слѣды  мѣстныхъ 
Л.  становятся  яснѣс:  въ  лавреитьевскомъ 
спискѣ  встрѣчаемъ  много  тверскихъ  извѣстій,  въ 
такъ  назыв.  тверской  Л.  —  тверскихъ  и  рязан- 
скихъ,  въ  Софінскомъ  Времени  и кѣ  и  Вос- 
кресенской Л.— новгородскихъ  и  тверскихъ,  въ 
никоновской  —  тверскихъ,  рязанских!.,  нии;е- 
городскихъ  и  т.  д.  Всѣ  эти  сборники — московскаго 
происхождепія  (или,  по  крайней  мѣрѣ,  большою 
частью);  источники  ихъ — мѣстныя  Л. — нѳ  сохрани- 
лись. Относительно  перехода  извѣстій  въ  татарскую 
эпоху  изъ  одной  мѣстности  въ  другую  И.  II.  Срез- 
невскій  сдѣлалъ  любопытную  находку:  въ  рукописи 
Ефрема  Сирина  1377  г.  онъ  встрѣтилъ  приписку 
писца,  который  разсказываетъ  о  нападеніи  Арапши 
(Арабъ-шаха),  бывшемъ  въ  годъ  написанія.  Разсказъ 
не  оконченъ,  но  начало  его  буквально  сходно  съ 
началомъ  лѣтописнаго  разсказа,  изъ  чего  И.И.  Срез- 
невскій  правильно  заключаетъ,  что  передъ  писцомъ 
было  то  лее  сказаніе,  которое  послужило  матсріа- 
ломъ  для  лѣтописца.  Л.  сѣв.-вост.  Руси  отличается 
отсутствіеыъ  поэтическихъ  элементовъ  и  рѣдко  дѣ- 
лаетъ  заимствовапія  изъ  поэтическихъ  сказаиііі. 
«Сказаніе  о  Мамаевомъ  побоищѣ»— особое  сочннс- 
ніе,  только  внесенное  въ  некоторые  своды.  Съ  пер- 
вой половины  XIV  в.  въ  большей  части  сводовъ 
сѣверно-руескихъ  начинаютъ  преобладать  московскія 
извѣстія.  По  замѣчанію  И.  А.  Тихомирова,  нача- 
ломъ Л.  собственно  московской,  легшей  въ  основа- 
ніе  сводовъ,  надо  считать  извѣстіе  о  построеніи 
храма  Успепія  въ  Москвѣ.  Главные  своды,  заклю- 
чающее въ  себѣ  московскія  извѣстія — «Софійскій 
Вромснникъ»  (въ  послѣдней  своей  части),  Воскре- 
сенская и  Никоновская  Л.  (тоже  начппающіяся  сво- 
дами, основанными  на  древнихъ  сводахъ).  Въ  по- 
слѣдпее  время  усердно  занимаются  изученіемъ  Л. 
этой  поры  (И.  А.  Тихомировъ,  А.  Е.  Прѣсняковъ), 
но  вопросъ  о  нихъ  можетъ  считаться  открытымъ, 
потому  что  постоянно  находятся  новыя  рукописи 
(такъ,  напр.,  изданная  А.  П.  Лебедевымъ  москов- 
ская Л.)  и  еще  не  изданы  нѣкоторыя  уже  извѣст- 
пыя  (Никоновская  съ  рисунками,  введенная  въ  из- 
слѣдованіс  г.  Прѣснякова).  Кое-что,  впрочемъ,  уже 
сдѣланодля  разъясненія  взаимнаго  отношенія  этихъ 
сборниковъ  (въ  изслѣдованіи  г.  Прѣснякова  опредѣ- 
лено  отпошеніе  къ  нимъ  царственной  книги,  а  въ 
изслѣдованіи  г.  Тихомирова — отношеніе  такъ  назы- 
ваемой новгородской  IV),  но  кое-что  еще  только 
затронуто,  напримѣръ,  такъ  пазыв.  Львовская  Л., 
Л.,  изданная  подъ  названіемъ:  «Продолженіе  Несто- 
ровой  Л.»,  а  также  «Рус.  Врем.»  или  костром- 
ская Л.  Сохранившіяся  рукописи  еще  далеко  не 
всѣ  осмотрѣны,  а  многія  не  сохранились.  Л.  въ  мо- 
сковском!, государствѣ  все  болѣе  и  болѣе  получала 
значспіе  оффиціальнаго  документа:  уже  въ  пачалѣ 
XV  в.  лѣтоппсецъ,  выхваляя  времена  «онаго  вели- 
каго  Селиверста  Выдобужскаго,  не  украшая  пиніу- 
щаго»,  говорить:  «первіи  наши  властодержцы  безъ 
гнѣва  новелѣвающа  вся  добрая  и  недобрая  приу- 
чившаяся наппсывать».  Князь  Юрій  Димитрісвпчъ, 
въ  своихъ  исканіяхъ  всликокняліескаго  стола,  опи- 
рался въ  ордѣ  на  старый  Л.;  вел.  кн.  Іоаннъ  Ва- 
сильевичъ  нослалъ  въ  Новгородъ  дьяка  Брадатаго 
доказывать  новгородцамъ  старыми  лѣтоішсцами  ихъ 
неправду;  въ  описи  царскаго  архива  временъ 
Ррознаго  читаемъ:  «списки  черный  что  писать  въ 
лѣтоппсецъ  временъ  повыхъ»;  въ  переговорахъ 
бояръ  съ  поляками  при  царь  Михаилѣ  говорится:  «а 
въ  лѣтопнсецъ  будемъ  это  для  будущихъ  родовъ 
писать».  Лучшнмь  прнмѣромъ  того,  какъ  осторожно 
надо  относиться  къ  сказаиінмъ  Л.  того  времени. 


I  можетъ  служить  извѣстіе  о  постриженіи  Соломоніп. 
первой  жёны  вел.  кн.  Василія   Іоанновича,  сохра- 
нившееся въ  одной  Л.  По  этому  извѣстію,  Со.іомо- 
нія  сама  пожелала  постричься,  а  вел.  кн.  не  согла- 
I  шалея;  въ  другомъ  разсказѣ,  тоже,  судя  по  торже- 
|  ственному  тону,  оффиціальномъ,  читаемъ,  что  вел  пкігі 
князь,  видя  птицъ  по-парно,  задумался  о  вешодіі 
Соломоніи  и,  посовѣтовавшпсь  съ  боярами,  развелся 
съ  нею.   Между  тѣмъ,  изъ  повѣствованія  Гербер- 
іптейна  мы  знаемъ,  что  разводъ  былъ  насильствен- 
ный. Изъ  дошедшихъ  до  насъ  Л.  не  всѣ.  однако, 
представляютъ  типы  оффиціальной  Л.:  во  иногяхь 
і изрѣдка   встрѣчается   смѣсь  повѣствованія  гффп- 
і  ціальнаго  съ  частными  замѣтками.  Такую  смѣсь — 
I  по  справедливому  замѣчанію  Г.  Ѳ.  Карпова — встрѣ- 
чаемъ  въ  разсказѣ  о  походѣ  вел.  кн.  Іоанна  Ва- 
сильевича па  Угру,  соединенномъ  съ  знаменитым!, 
письмомъ   Васіана.    Становясь  все  болѣе  и  болѣс 
оффнціалыіыми,  Л.,  наконецъ,  окончательно  перешли 
въ   разрядный    книги;  въ  Л.   вносились   те  же 
факты, только  съ  пропускомъ  мелкпхъ  подроби 
разсказы  о  походахъ  XVI  в.  взяты  нзъ  разрядныхъ 
кнпгъ;  прибавлялись   только  извѣстія  о  чудесахь, 
знаменіяхъ  и  т.  п.,  вставлялись  документы,  рѣчп, 
письма.  Были  разрядный  книги  частный,  въ  кото- 
рыхъ  родовитые  люди  отмѣчали  службу  своихъ  пред- 
ков!, для  цѣлей  мѣстнпчества;  появились  и  такіл.І., 
образчикъ  которыхъ  мы  имѣемъвъ  Л.  Нормантскаго. 
Увеличилось  также  число  отдѣльныхъ  сказаніи.  ко- 
торый переходить  въ  частпыя   записки.  Другп.чъ 
способомъ  передачи  является  дополнепіе  хроногра- 
і  фовъ  русскими  событіями  и  мѣстныя  Л.  Таково, 
I  напр.,  сказаніе  кн.  Кавтырева-Ростовскаго,  помѣ- 
'  щенное  въ  хронографѣ;  въ  нѣсколькихъ  хроногра- 
фахъ  встрѣчаемъ  дополнительный  статьи,  писанный 
сторонниками  разиыхъ  партій.  Такъ,  въ  одномъ  нзъ 
хронографовъ  Румянцевскаго  музея  есть  голоса  не- 
довольныхъ  патріархомъ  Филаретомъ.  Въ  Л.  новго- 
родскихъ и  псковскихъ   встрѣчаются  любопытный 
выралсенія  неудовольствія  Москвою.  Оть  первыхъ 
годовъ  Петра  Велнкаго  имѣется   интересный  про- 
тестъ  протпвъ  его  нововведеній,   подъ  заглавіемъ: 
«Л.  1700  г.».  Ужо  въ  XVI  в.  появляются  попытки 
прагматпзпровать:  сюда  относится  степенная  книга 
и  отчасти   никоновская  Л.   Рядомъ  съ  общими  Л. 
велись  мѣстныя:  архапгелогородская,  двинская,  во- 
логодская, устюлеская,  нижегородская  н  др.,  въ  осо- 
бенности монастырскія,  въ  который  вносились  кѣст- 
ныя  извѣстія,  въ  краткомъ  видѣ.   Изъ  ряда  этихъ 
Л.  выдаются  особенно  спбирскія.  Начало  лѣтописа- 
нія  сибирскаго  приписывается  Кппріану,  митропо- 
литу тобольскому   (пр.  Фпларетъ,  «Обзоръ  Русск. 
Духов.  Лит.»).   До  насъ  дошло    нѣсколько  ежбнр- 
і  скихъ  Л.,  болѣе  пли  менѣе   отклоняющихся  одна 
отъ   другой:   строгоновская,  есиповская,  ремезов- 
ская.   Вопросъ  о   степени  нхъ  достовѣрностп  н 
I  о  взаимныхъ  ихъ  отношеніяхъ  до  енгь  поръ  еще 
нельзя    считать    рѣшеннымь    (Соловьем,    и  Не- 
больеннъ    различно    смотрятъ   на  строгоновскую 
|  Л.     и     потому     различно     опредѣляють  зна- 
ченіе  Строгоновыхъ  въ  завоеваніи  Сибири).  Важное 
[  мѣсто  въ  русскомъ  лѣтописапін  злпимаютътакъ  на- 
I  зываемыя  лнтовскія  (скорѣе  бѣлорусскія)  Л.,  суще- 
і  ствующія  въ  двухъ  редакціяхъ:  краткой,  начпнаю- 
I  щейсл  со  смерти  Гедимина  или  скорѣе  Ольгерда  и 
1  оканчивающейся  1440  г..  и  подробной,  отъ  баси  - 
словныхъ  временъ  до  1505  г.  Псточнпкъ  Л.  краткой— 
сказаніе  современниковъ.  Такъ.  по  случаю  смерти 
Скиргаіілы  авторъ  говорить  отъ  себя:  <азъ  того  не 
|  вѣмь  занеже  быхъ  тогда  малъ.\  Мъстомъ  записи 
нзвѣстій  ІІОЖНО  считать  Кіевъ  и  Смоленскъ:  въ  пз- 
ІЛОЖѲВІЛ  ихъ  незаметно  тенденціозиосгц.  Подробная 
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Л.  (такъ  назыв.  Л.  Быховца)  представляетъ  въ  на- 
чалѣ  рядъ  баснпсловныхъ  сказаній,  затѣмь  повто- 
Ііяетъ  краткую  Л.  и,  наконецъ,  заключается  мемуа- 
рами начала  XVI  в.  Въ  текстъ  ея  вставлено  много 
теиденціозпыхъ  разсказсвъ  о  разныхъ  знатныхъ  лн- 
товскихъ  фамиліяхъ.  Малорусскія  (собственно  ка- 
зацкія)  Л.  относятся  къ  XVII  н  XVIII  вв.  Такое 
позднее  ихъ  появлепіе  В.  Б.  Антоновичъ  объ- 
ясняетъ  тѣмъ,  что  это  скорѣе  частныя  записки, 
или  иногда  далее  попытки  прагматической  исторіп, 
а  не  то,  что  мы  теперь  разумѣемъ  нодъ  именемъ  Л. 
Казацкія  Л.,  по  замѣчанію  того  же  ученаго,  имѣютъ 
своимъ  содерлеаніемъ,  главнымъ  образомъ,  дѣла  Бог- 
дана Хмельницкаго  и  его  современниковъ.  Изъ  Л. 
болѣе  замѣчательны:  львовская,  начатая  въ  поло- 
впнѣ  XVI  в.,  доведенная  до  1649  г.  и  излагающая 
событія  Червонной  Руси;  Л.  самовидца  (отъ  1648  по 
1702),  по  заключенію  пр.  Антоновича  —  первая  ка- 
зацкая Л.,  отличающаяся  полнотою  п  живостью  раз- 
сказа,  а  также  достовѣрностью;  обширная  Л.  Са- 
муила Велпчки,  который,  служа  въ  войсковой  кан- 
целяріи,  могъ  многое  знать;  трудъ  его  хотя  и  распо- 
ложен!, по  годамъ,  но  имѣетъ  отчасти  видъ  ученаго 
сочиненія;  недостаткомъ  его  счптаютъ  отсутствіе 
критики  и  витіеватость  изложенія.  Л.  гадячекаго 
полковника  Грабянки  начинается  1648  г.  и  дове- 
дена до  1709  г.;  ей  предпослано  изслѣдованіе  о  ка- 
закахъ,  которыхъ  авторъ  производить  отъ  хазаръ. 
Источниками  служили  частью  Л.,  а  частью,  какъ 
продполагаютъ,  иностранцы.  Кромѣ  этихъ  обстоятель- 
ныхъ  компиляцій,  существуетъ  много  краткихъ,  пре- 
имущественно мѣстныхъ  Л.  (черниговскія  и  т.  п.);  су- 
ществуютъ  попытки  прагматической  исторіи  (напр., 
«Исторія  руссовъ»)  и  есть  общерусскія  компиляціи: 
Густынская  Л.,  основанная  на  ипатской  и  продолжен- 
ная до  XVI  вѣка,  «Хроника»  Сафоновича,  «Сино- 
псисъ».  Вся  эта  литература  завершается  «Исторіею 
Руссовъ»,  авторъ  которой  извѣстенъ  только  по  домыс- 
ламъ.  Это  сочиненіе  ярче  другихъ  выразило  взгляды 
интеллигенціи  малорусской  XVIII  в.  и  заключаете 
въ  себѣ  очень  сомнительные  разсказы. 

Литература.  Изъ  лѣтописеи  изданы  «Библ. 
Росс.  Ист.»  (I,  1767,  кенигсбергскій  или  Радзивил- 
ловскій  списокъ):  «Русск.  Л.  по  Никоновскому 
списку»  (СПБ.,  1762—92),  «Царств.  Л.»  (СПБ.,  1772), 
«Др.  Л.»  (СПБ.,  1774  —  75;  эти  два  сборника — 
варіанты  Никоновской),  «Царств,  книга»  (СПБ., 
1769,  тоже);  «Русск.  Врем.»  (СПБ.,  1790);  «Русская 
Л.  по  списку  Софійскому»  (СПБ.,  1795);  «Русск.  Л. 
по  Воскр.  списку»  (СПБ.,  1793—94);  «Л.,  содерлеа- 
щая  Росс.  ист.  отъ  852  по  1598»  (архангелогород- 
ская;  М.,  1781);  «Л.  Новг.»  (синодальная  харатей- 
ная; М.,  1781;  другой  списокъ  этой  Л.  помѣщенъ 
въ  «Прод.  Древн.  Росс.  Вивліофики»,  II);  «Л.,  содер- 
леащ.  Росс.  Ист.  отъ  1206  по  1534»  (такъ  назыв. 
продоллесніе  Несторовой  Л.;  близка  къ  Никон.;  М., 
1784);  «Л.  Русская»  (изд.  Львовымъ,  близка  къ  Ни- 
коновск.;  СПБ.,  1792);  «Софійскій  Врем.»  (1821, 
изд.  П.  М.  Строева);  «Супрасльская  Л.»  (М.,  1836, 
изд.  кн.  Оболенскаго;  сокращ.  кіевская  и  новгор.); 
«Псковская  Л.»  (М.,  1837,  изд.  Погодина);  «Лав- 
рентьевскій  списокъ»  начата  изд.  Моск.  Общ.  Истор. 
и  Древн.,  но  напечатанные  листы  сгорѣли  въ  мо- 
сковскомъ  пол;арѣ;  въ  1824  г.,  по  порученію  того  лее 
общества,  проф.  Тимковскій  пздалъ  начало  этого 
списка;  изданіе  остановилось  за  его  смертью.  Съ 
1841 -г.  начинается  изданіе  «Полнаго  Собр.  Русскихъ 
Л.»,  въ  I  т.  котораго  номѣщены  Лавр,  и  Тр.,  во  II— 
Ипатская  и  Густынская,  въ  III — три  Новгородскія, 
въ  IV  —  четвертая  Новгородская  и  Псковская,  въ 
V — Псковская  и  Софійская,  въ  VI  —  Софійская,  въ 
VII  и  VIII— Воскр.,  въ  IX  и  X  —  Никоновская,  въ 


XV — Тверская,  въ  XVI—  такъ  назыв.  Л.  Абрамки. 
Въ  1871  г.  комиссія  издала  Ипатскій  списокъ  и 
тогда  же  —  фотолитографическое  изданіе  начальной 
Л.  по  этому  списку;  въ  1872  г.  изданъ  списокъ  Лав- 
рентьевскій,  и  сдѣлано  фотолитографическое  изданіе 
начальнаго  лѣтописца  по  этому  списку;  въ  1875  г. 
вышелъ  фотолитографическій  снимокъ  новг.  синод. 
Л.  (Новг.  I),  а  затѣмъ  вышло  изданіе  этого  списка, 
а  также  Новг.  II  и  III.  Во  «Врем.  Общ.  Ист.»  (IX) 
кн.  Оболенскій  напечаталъ  «Л.  Переяславля  Суз- 
дальскаго»;  имъ  лее  въ  1853  г.  изд.  во  «Врем.»  и 
отдѣльно  «Новый  Лѣтописецъ»  (сходный  съ  «Ник.» 
и  изданною  въ  XVIII  в.  «Лѣтоппсью  о  мятежахъ»). 
Въ  «Русск.  Ист.  Библіот.»,  III,  арх.  комиссіей  из- 
данъ лѣтописный  отрывокъ  о  времени  Іоанна  Вас. 
Грознаго,  подъ  названіемъ:  «Александро-Невская  Л.». 
А.  И.  Лебедевъ  напечаталъ  въ  «Чт.  Общ.  Ист.» 
(1895,  кн.  3),  подъ  названіемъ  «Моск.  Л.»,  излоясе- 
ніе  событій  въ  царствованіе  Грознаго,  слѣдующее  за 
«Ник.  Л.».  Строгановская  Сибирская  Л.  изд.  Спа- 
скимъ  (СПБ.,  1821),  Строгановская  и  Есиповская 
Л.,  по  двумъ  спискамъ — Небольсинымъ  («Отеч.  Зап.», 
1849);  Ремезовская  (лицевая  въ  фотолитографиче- 
скомъ  снимкѣ)  издана  археографической  комиссіей 
п.  загл.  «Краткая  Сибирская  Л.»  (СПБ.,  1880);  «Ни- 
леегородскій  лѣтописецъ»,  изданный  п  раньше,  лучше 
всего  изданъ  А.  С.  Гацискимъ  (Н.-Новгородъ,  1880); 
Двинская  Л.  издана  въ  «Др.  Росс.  Вивл.»,  XVIII, 
переиздана  А.  А.  Титовымъ  (М.,  1889);  имъ  же  из- 
дана «Л.  Великоустюлсская»  (М.,  1889);  въ  Вологдѣ 
въ  1874  г.  изданъ  «Вологодскій  Лѣтописецъ».  Литов- 
скія  Л.  изданы: краткая — Д аниловичемъ,  «Ъегар. 
Ілілѵу»  (В.,  1827),  перепечатана  русскими  буквами 
въ  «Воспоминаніяхъ»  Руссов  а  (1832)  и  А.  Н. 
Попов ымъ  («Уч.  Зап.  II  Отд.  Акд.  Наукъ»);  по- 
дробная— Н  арбу  том  ъ  («Ротп.  4осЫеіо\ѵІлге\ѵ.»). 
«Л.  Самовидца»  издана  Бодянскимъ  (въ  «Чт.  Общ. 
Ист.»,  годъ  2,  кн.  1)  и  въ  Кіевѣ,  въ  1878  г.,  съ  из- 
слѣдованіемъ;  Л.  Велички  издана  въ  Кіевѣ  (1848 — 
1864);  Л.  Грабянки — въ  Кіевѣ,  1854;  мелкія  Л.  по- 
являлись въ  разныхъ  изданіяхъ  (у  Кулиш  а,  въ 
«Мат.  къ  ист.  возе.  Руси»  и  т.  д.)  и  въ  сборнпкахъ 
В.  М.  Бѣлозерскаго,  «Юлшо-русскія  Л.»  (I  К., 
1856);  и  комисс.  для  разб.  актовъ:  «Сборникъ  Л., 
относ,  къ  Ист.  Юяен.  и  Зап.  Руси»  (К.,  1888,  ре- 
дактировалъ  В.  Б.  Антоновичъ).  Соображенія  и  за- 
мѣтки  о  Л.  встрѣчаются  въ  соч.:  Татищева,  Ка- 
рамзина, Полевого,  Соловьева,  Иловай- 
скаго,  а  также  въ  «Йсторіяхъ  русск.  лит.»  (Ше- 
выревъ,  Срезневскій  въ  «Обозр.  Памяти.», 
Га  л  ахов  ъ,  Пор  ф  ирьев  ъ).  См.  еще  Миллеръ, 
«О  первыхъ  Л.  Россійскихъ»  («Елеем.  Сочин.»,  изд. 
1755);  «Несторъ»,  Шлецера  (есть  русскій  пере- 
водъ  Языкова);  П.  М.  Строева  предисл.  къ  «Со- 
фійск.  Врем.»,  «О  Визант.  источникѣ  Нестора» 
(«Труды  Общ.  Ист.»,  IV);  Оленпнъ,  «Краткіяраз- 
сужденія  объ  изданіи  полнаго  собр.  русскихъ  дѣе- 
писателей»  («Жур.  Мин.  Нар.  Пр.»,  т.  XIV);  С.  М. 
Строевъ,  «О  мнимой  древн.  русск.  Л.»  (СПБ., 
1835)  и  «О  недостовѣрности  русской  исторіи»  (СПБ., 
1835);  ІѴІ.  Т.  Каченовскій,  «О  баснословномъ 
времени  въ  русск.  ист.»  («Уч.  Зап.  Моск.  Унпв.», 
годъ  III,  №№  2  и  3);  М.  Погод инъ,  «Изслѣд., 
лекціи  и  замѣчанія»  (тт.  I  и  IV);  его  же, 
«О  Новг.  Л.»  (въ  «Изв.  2-го  Отд.  Акад.  Наукъ»,  VI); 
кн.  О  боле  иск  ій,  «Предисловіе  къ  супрасльской 
Л.  и  къ  Л.  Переяславля»,  а  таклее  «Сборникъ» 
(Ѵ°  9);  его  лее,  «О  первоначальной  русской  Л.» 
(М.,  1875):  П.  Г.  Бутковъ,  «Оборона  Нест.  Л.» 
(СПБ.,  1840);  А.  М.  Кубаревъ,  «Несторъ»  («Рус- 
скій  истор.  сборн.»,  IV):  его  лее,  «О  пателпкѣ» 
(«Чт.  въ  общ.  ист.»,  годъ  2,  №  9);  В.  М.  Пере- 
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пощиковъ,  еО  русской  Л.  в  лѣтописцагь»  («Труды 
Росс.  Акд.»,  IV,  и  отдѣльно  СПБ.,  1836);  II.  А. 
II  в  а  но  въ,  «Краткій  обз.  русск.  Врем.»  и  «Общее 
понятіѳ  о  хронографахъ»  («Уч.  Зап.  Каз.  Унвв.  . 
1843,  2  и  3);  И.  Л,  ІН.ляевъ.  «О  Ыест.  Л.»  («Чт. 
въ  общ.  ист.»,  годъ  2,  №  5);  П.  С.  Казанскій 
(«Врем.»,  X,  XIII;  «От.  Зап.»,  1851,  т.  ЬХХІѴ; 
ср.  замѣчанія  Буткова  на  мнѣнія  Казанскаго  въ 
«Совр.».  185(5,  №  9);  М.  И.  Сухомлинов  ъ.  «Древн. 
русск.  Л.»  («Зап.  II  отд.  Акд.  Наукъ»,  III);  его 
же,  «О  преданіяхъ  въ  древн.  русск.  Л.»  («Основа», 
1861,  №  4):  Д.  В.  Полѣновъ,  «Библ.  обозр.  Л.» 
(  Журн.  Мин.  Нар.  Пр.»,  ч.  ЬХІѴ):  его  же, 
«Обозр.  Л.  Переясл.»  («Зап.  II  Отд.  Акд.  Наукъ»); 
И.  И.  Срезневскій,  «Чт.  о  древнихъ  русск.  Л.» 
(«Зап.  Акд.  Наукъ»,  т.  II):  его  же,  «Изсл.  о  Новг. 
Л.*  («Изв.  Акд.  Наукъ»,  II);  П.  А.  Лавровскій, 
«О  языкѣ  сѣвер.  Л.»  (СПБ.,  1850);  Д.  И.  Прозо- 
ровскій,  «Кто  былъ  первьшъ  писателемъ  Новг. 
Л.»  («Журн.  Мин.  Нар.  Пр.»,  ч.  XXXV);  Косто- 
марову «Лекціи»  (СПБ.,  1801);  А.  Бѳлѳвскій, 
<Мопитепга»  I  (прсднсловіе);  Бестужевъ-Рю- 
мннъ,  «О  составѣ  русскихъ  Л.»  («Лѣт.  Зап.  Арх. 
Комм.»,  IV);  Разсудовъ  («Изв.  Моск.  Унив.», 
18С8,  №  9);  И.  В.  Лашнюковъ,  «Очеркъ  русск. 
исторіографін»  («Кіев.  Унив.  Изв.»,  1869);  Ьё^ег, 
«Бе  Хезьоге»  (П.,  1868);  его  лее,  предисловіе  къ 
французскому  переводу  Нестора;  И.  П.  Хрущовъ, 
«О  древнерѵсскихъ  историч.  повѣстяхъ»  (Кіевъ, 
1878);  А.  И.'Маркевичъ,  «О  Л.»  (Одесса,  I,  1883, 
П,  1885;  первоначально  въ  «Изв.  Новор.  Унив.»); 
Н.  И.  Янишъ,  «Новг.  Л.  и  ихъ  московскія  пере- 
дѣлки»  («Чт.  въ  общ.  ист.»,  1874,  П);  0.  П.  Сени- 
говъ,  «О  древнѣйш.  лѣт.  сводѣ  Вел.  Новгорода» 
«Лѣт.  Зап.  Арх.  Комиссіи»,  VIII);  его  же,  «О 
первой.  Л.  Вел.  Новгорода»  («Журн.  Мин.  Нар. 
Пр.  ,  1884,  №  6  —  оба  впослѣдствіи  соединены  въ 
его  магистерской  диссертаціи);  И.  А.  Тихо  ми- 
ро въ,  «О  лавр.  Л.»  («Журн.  Мин.  Нар.  Пр.»,  1884, 
№  10);  его  же,  «О  псковской  Л.»  (тамъ  же,  1889, 
№  10);  его  же,  «О  сборнпкѣ,  именуемомъ  тверской 
Л.»  (тамъ  же,  1876,  №  12);  его  же,  «Обозр.  состава 
моек.  лѣт.  сводовъ»  («Лѣт.  Занятія  Арх.  комисс», 
X:  дополненное  и  исправленное  изданіе  статей  изъ 
Журн.  Мин.  Нар.  Пр.»,  1894—95  гг.);  А.  Е.  Прѣс- 
няковъ,  «Царств,  книга»  (СПБ.,  1893);  его  лее, 
«О  московскихъ  лѣтописяхъ»  («Журн.  Мин.  Нар. 
Пр.»,  1895);  о  ростовскихъ  Л.  замѣтка  въ  соч.  Д.  А. 
Корсакова,  «Меря  и  Рост,  княжество»  (Казань, 
1872);  о  сибирскихъ  Л.  въ  книгѣ  Небольсина: 
«Покореніе  Сибири»  и  въ  «Ист.  Россіи»  Соловьева, 
есть  также  нѣсколько  замѣтокъ  въ  «Лѣт.  Зан.  Арх. 
Комисс».  О  литовской  Л.  —  статья  Даниловича 
въ  изданіи  Стрыйковскаго  (по-русски  переведена 
въ  «Журн.  Мин.  Нар.  Пр.»,  т.  ХХѴШ),  предиело- 
віе  Попова,  литографированное  изданіе  В.  Б. 
Антоновича;  Смолка,  «Ка,)с1а\ѵпе^52е  Ротпікі 
( 1  х і е і о рі з аг зі\ѵа  Киззко-Іліелѵзкіе^о»  («Ратіегііікі 
АкнЛетіі»,  Краковъ,  1890);  Прохаска,  «Ьеіоріз 
Ьііелѵзкі.  КозЬог  кгуі.»  (Львовъ,  1890).  О  Л.  мало- 
русскихъ — В.  Б.  Антоновичъ,  литогр.  лекціи  и 
предисловіе  къ  «Сборнику  Л.»;  Карповъ,  «Крит, 
разборъ  главныхъ  русскихъ  ист.  до  ист.  Малороссіи 
относящихся»  (М.,  1870);  его  же,  «Начало  ист. 
дѣят.  Богдана  Хмолышцкаго»  (М.,  1873).  О  хроно- 
графахъ существуетъ  классическое  сочпненіе  А.  Н. 
Попова,  «Обзоръ  хронографовъ»  (М.,  1866 — 69),  и 
его  же,  «ІІ.іборциім.  іМ..  1м'>9і.  і  Ю ь  отищпенш  .1. 
къ  разрядамъ  см.  Карповъ,  «Ист.  борьбы  Москвы 
съ  Литвою»  (1866).   К.  Н.  Ьестужевъ-Рюмчнъ  Гі  ). 

Русское  лѣтописаніе  началось  въ  Кіевѣ.  Древ- 
пѣйшямн  двумя  до  насъ  дошедшими  его  паиятпп- 


камв  являются:  во-первыхъ,  кіевскій  лѣтопіСНЫІ 
сводъ,  отрывки  котораго  сохранились  въ  составт. 
новгородской  1-й  Л.  младшаго  извода;  отрывки 
эти  обнимаютъ  Л.  отъ  основанія  Кіева  до  сере.іинм 
статьи  1015  г.  и  затѣмъ  статьи  1052 — 1074,  обры- 
ваясь на  неоконченномъ  разсказѣ  о  юяыаЛ  ире- 
подобнаго  Оеодосія;  во-вторыхъ,  кіевскій  ЛЕТОПИС- 
НЫЙ сводъ,  озаглавленный  'Повѣсть  временныхъ 
лѣтъ»  и  доведенный  въ  однихъ  еппскахъ  до  1110  г., 
въ  другнхъ  продолженный  еще  несколькими  го- 
дами. Сопоставленіе  обопхъ  памятниковъ  доказы- 
ваетъ,  что  первый  изъ  нихъ  лежать  въ  основа  иі  и 
второго.  Это  видно  изъ  того,  что  въ  первомъ  пажит- 
ник! систематически  отсутствують  заимствован»! 
изъ  опредѣленныхъ  источниковъ,  использованным, 
вторымъ  (напр.,  изъ  хроники  Амартола,  изъ  догово- 
ровъ  съ  греками,  изъ  сказанія  о  преложепін  кншъ 
Св.  Писанія  на  слав,  яз.);  далѣе— изъ  того,  что 
нѣкоторыя  статьи,  вошедіпія  въ  «Повѣсть  времен- 
ныхъ лѣтъ»  и  отсутствующий  въ  первомъ  изъ  ука- 
занвыхь  кіевскихъ  сводовъ,  нарушають  естествен- 
ную связь  разсказа  этого  свода  (напр.,  вставка  о 
третьей  мести  Ольги  разорвала  фразу:  с  и  побѣднша 
древляны — и  возложиша  на  ня  дань тяж  к  у » ; вставка 
договора  Святослава  съ  греками  разорвала  фразу: 
пойду  въ  Русь  и  приведу  больше  дружины — и 
попде  въ  лодияхъ»).  Поэтому  первый  памятник;, 
можно  назвать  въ  отношеніи  къ  «Повѣстн  времен- 
ныхъ лѣтъ»  Начальнымъ  Кіевскимъ  сводомъ.  Изъ 
сохранившагося  предисловія  къ  нему  можно  догады- 
ваться, что  онъ  составленъ  въ  копцѣ  XI  в.  (об.іп- 
ченія  князя  напоминаютъ  обличенія  Свято  пол  к  і 
кіево-печерскнмъ  игуменомъ  Іоанномъ;  имена  царей 
Александра  и  Исакія,  до  которыхъ  предположен" 
довести  разсказъ,  молено  отолідествить  съ  именами 
нмп.  Алексія  н  его  брата  Исакія  севастократора). 
Аналпзъ  Начальнаго  свода  (въ  частяхъ,  отъ  него 
сохранившихся,  съ  устраненіемъ  позднѣйшпхъ  по- 
правокъ  и  вставокъ  новгородскаго  редактора)  убѢ- 
л;даетъ  въ  томъ,  что  ему  предшествовали  болѣе 
ранпіе  своды.  Главнымъ  указаніемъ  на  такой  св"дь 
служить  хронологическая  сѣть  Начальнаго  свода, 
явно  вставленная  въ  древнѣйшій  разсказъ,  изложен- 
ный внѣ  такой  сѣтн.  Такъ,  мѣстами  вставка  ряда 
пустыхъ  годовъ  нарушаетъ  послѣдователыюсть  раз- 
сказа  (напр.,  фраза  «се  далъ  еси  единому  ігужевн 
много — отроци  свѣнел;ки  пзодѣлися  суть  оружиемь  и 
порты,  а  мы  нази»  разорвана  вставкой  частью  не- 
заполпенныхъ,  частью  заполненныхъ  переходными 
фразами  и  сообщеніями  годовъ  6431 — 6452.  т.-е. 
923—944).  Предпо.тоженіе  о  существовали  свода, 
предшествовавшаго  Начальному  своду,  основы- 
вается еще  н  на  другихъ  соображепіяхъ:  налич- 
ность въ  немъ  извѣстій  новгородскихъ  (напр., 
подъ  1063  г.  объ  обратномъ  теченіп  Волхова)  указы- 
ваетъ  на  пользованіе  кіевскимъ  сводчикомъ  новго- 
родскою Л.,  но  лѣтоппсаиію  въ  Новгород*  есте- 
ственно должно  было  предшествовать  лѣтфіиса- 
I  ніе  въ  Кіевѣ.  Существованіе  кіевскаго  свода,  со- 
ставленнаго  до  І044  г.,  доісазывается  сопоставле- 
:  ніемъ  сообщеній  1044  и  977  г.  о  могнлѣ  Олега 
і  древлянскаго.  Отличаясь  отъ  Начальнаго  свода  отсут- 
!  ствіемь  хронологической  сѣти  (см.  выше),  древнѣпшій 
сводъ  не  могъ  имѣть  и  двухъ  дать,  содержащихся 
въ  Начальномъ  сводѣ:  854  и  500  гг.;  обѣ  даты 
взяты  въ  Начальный  сводъ  изъ  греческаго  хроно- 
графа (854,  какъ  начало  царствованія  Михаила,  а 
920.  какъ  начало  царствованія  Романа),  откуда 
заимствованы  и  сообщенія  о  первыхъ  набѣг.іхъ 
Руси  на  Царырадъ:  сообщеніе  о  набѣгѣ  при  Ми- 
хаил!; разрываетт.  нѣкогда  связанный  межлѵ  собою 
сообщенія  объ  основаніи  Кіева  и  поворѳніі  Кіевя 
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хазарами.  Но  между  кіевскимъ  сводомъ,  составлен- 
нымъ  до  1044  г.,  и  Начальнымъ  сводомъ  конца 
XI  в.  находился  еще  одинъ  сводъ,  гдѣ  имѣлись  за- 
писи, современным  событіямъ  второй  половины 
XI  в.;  онѣ  обнаруживаются  точною  датировкой  со- 
бытій,  при  чемъ  древнѣйшая  такая  точная  дата — 
2  февраля  1061  г.  (поралсеніе  Всеволода  половцами). 
Наличность  среди  такихъ  записей  обширной  статьи 
о  кончинѣ  Ѳеодосія  доказываете,  что  записи  второй 
половины  XI  в.  могли  вестись  въ  Кіево-Печерскомъ 
м-рѣ.  Такъ  получается  представленіе  о  слѣдующихъ 
сводахъ,  предшествовавшнхъ  «Повѣсти  временныхъ 
лѣтъ»:  1)  Древнѣйшій  Кіевскій  сводъ,  со- 
ставленный, вѣроятно,  при  св.  Софіи  около  1039  г.; 
2)  Древній  Новгороде  к  ій  сводъ,  доведен- 
ный, какъ  можно  думать,  до  восьмидесятыхъ  годовъ 
XI  в.;  3)  Кіево-печерскій  сводъ,  составленный 
въ  началѣ  семпдесятыхъ  годовъ  XI  в.;  онъ  положилъ 
въ  основаніе  первый  сводъ  и  былъ  продолліенъ  за- 
писями о  событіяхъ  семпдесятыхъ  п  восьмидеся- 
тыхъ годовъ;  4)  Начальный  к  і  е  в  с  к  і  й  сводъ, 
соединившій  съ  текстомъ  третьяго  свода  заимство- 
ванія  изъ  второго,  а  также  изъ  хронографа  и  йзъ 
другихъ  псточннковъ.  Составленіе  Повѣсти  вре- 
мен пыхъ  лѣтъ  литературная  традиція  (показа ні я 
Поликарпа  въ  Печ.  Патерпкѣ  и  др.)  и  свидетель- 
ство нѣкоторыхъ  еппсковъ  (напр.  Хлѣбниковскаго) 
связали  съ  именемъ  печерскаго  инока  Нестора; 
молено  думать,  что  Повѣсть  составлена  въ  1110  г., 
до  котораго  доводятъ  разсказъ  многіе  ея  списки. 
Въ  оенованіе  положенъ  Начальный  сводъ,  но  текстъ 
его  дополненъ  на  основаніи  многочисленныхъ  источ- 
шіковъ  (Амартола  и  его  продолж.,  Л.  патр.  Ники- 
фора,  Откров.  Меѳ.  Патарскаго,  житія  Вас.  Новаго, 
Сказ,  о  преложеніи  Св.  Писанія,  договоровъ  съ 
греками,  народныхъ  преданій  и  др.).  Первая  ре- 
дакція  «Повѣсти  временныхъ  лѣтъ»  не  дошла  до 
насъ  (можно  думать,  что  ею  пользовался  для  испра- 
вленій  составитель  Хлѣбник.  списка).  Вторая  ре- 
дакція  составлена  въ  1116  г.  игуменомъ  Мпхай- 
ловскаго  Выдубецкаго  м-ря  Сильвестромъ;  она  стерла 
нѣкоторыя  кіево-нечерскія  сообщенія,  уничтоживъ 
въ  заглавіи  указаніе  на  составителя  (эта  редакція 
лучше  всего  сохранилась  въ  Лавр.,  Радз.  и  Моск. — 
Акад.  спискахъ,  но  всѣ  они  въ  большей  или  мень- 
шей степени  завпсѣли  п  отъ  третьей  редакціп). 
Третья  редакція  составлена  предположительно 
въ  1118  г.  кіево-печерскимъ  инокомъ:  она  дополнила 
текстъ  первой  редакціп  разсказомъ  о  1110 — 1118  гг., 
также  многими  вставками  (начиная  съ  1076  г.),  въ 
томъ  числѣ  и  разсказомъ  Василія,  духовника  князя 
Василька  Ростиславича,  о  событіяхъ  1097 — 1099  гг.; 
возможно,  что  въ  приложены  къ  этой  редакціи 
«Повѣсти  временныхъ  лѣтъ>  было  помѣщено  по- 
ученіе  Влад.  Мономаха,  съ  его  Л.,  доведенною  до 
1118  г.  (третья  редакція  «Повѣсти  временныхъ 
лѣтъ»  лучше  всего  сохранилась  въ  Ипат.  и  Хлѣбн. 
спискахъ). — «Повѣсть  временныхъ  лѣтъ»  легла  въ 
основаніе  дальнѣйшаго  лѣтописанія  Кіева  и  дру- 
гпхъ  областныхъ  центровъ.  Въ  Кіевѣ,  какъ 
можно  видѣть  изъ  позднѣйшихъ  сводовъ  (Ипат. 
и  сходн.),  лѣтописаніе  велось  н  въ  Печерскомъ  м-рѣ 
(ср.,  напр.,  подъ  1168  г.  о  близкихъ  отношеніяхъ 
в.  кн.  Ростислава  Мстпславича  къ  игумену  Поли- 
карпу; подъ  1171  г.  о  кончинѣ  князя  Владиміра 
Андреевича,  за  тѣломъ  котораго  былъ  отправленъ 
тотъ  же  игуменъ;  подъ  1182  г.  о  кончинѣ  архи- 
мандрита Поликарпа  и  объ  избраніи  на  его  мѣсто 
Василія),  ц  въ  монастырѣ  Выдубецкомъ  (Д.  И.  Пло- 
ва ііскій  установплъ  связь  записи  1199  г.  о  построе- 
ны РюрикомЪ  Ростисл.  стѣны  у  Выдубецкаго  м-ря  съ 
Выдубсцкимъ  сводомъ"  игумена  Сильвестра).  Весьма 


вѣроятно,  что  Л.  велась  и  при  княжемъ  дворѣ 
(ср.  въ  сообщеніяхъ  объ  Изяславѣ  Мстис.і.  руку 
участника  его  походовъ).  Въ  Новгородѣ  лѣто- 
ппсаніѳ,  начатое  въ  XI  в.,  продолжалось  при  вла- 
дычнемъ  дворѣ;  есть  осиованіе  думать,  что  въ  ца- 
чалѣ  тридцатыхъ   годовъ   Л.   велась  извѣстнымъ 
клирикомъ  св.  Софіи  Кирикомъ.  Возведеніе  ков- 
городскаго  владычняго  стола  въ  архіепископію  въ 
1 1165  г.  послужило,  какъ  можно  догадываться,  осно- 
ваніемъ  для  составленья  лѣтоииснаго  свода;  сводъ 
этотъ  въ  болѣе  полномъ  видѣ  отразился  въ  Соф. 
временникѣ  (см.  ниже),  а  въ  сокращенномъ — въ  де- 
фектномъ  (утратившемъ  начало)  Синод,  спискѣ;  со- 
кращеніе  это  сдѣлано  Германомъ  Воятой,  священни- 
комъ  церкви  св.  Іакова  (ум.  въ1188г.).  Новгородскій 
архіеппскопскій  сводъ  использовалъ  «Повѣсть  вре- 
менныхъ лѣтъ»  въ  третьей  редакціи;  другихъ  кіев- 
скихъ  письменныхъ  источниковъ  у  него  не  было. 
!  Сокращенный  сводъ  церкви  св.  Іакова  продолжалъ 
і  пополняться  выписками  изъ  владычнаго  свода  и  въ 
XIII  в.;  ср.  подъ  1230  г.  имя  Тимоѳея  пономаря,  ра- 
{  ботавшаго,  однако,  судя  по  Лобковскому  прологу,  зна- 
чительно позлее.  Что  галпцко-волынское  лѣто- 
писаніе  основалось  на  «Повѣети  временныхъ  лѣтъ», 
можно  заключить  изъ  того,  что  лѣтописецъ  Василій 
(см.  выше)  воспользовался  Сильвестровскою  редакціей 
Повѣсти  (изъ  нея  взято  имъ  сообщеніе  о  смерти  Да- 
[  выда  Игоревича,  случившейся  въ  1113  г.).  Изъ 
I  галицко-волынской  Л.,  ведшейся  въ  XII — XIII  вв. 
і  въ  Перемышлѣ  или  Галичѣ,  заимствованы  въ  южио- 
русскій  лѣтописный  сводъ  XIV  в.  (копіями  съ  него 
являются  Ипат.  и  Хлѣбн.  списки),  во-первыхъ,  рядъ 
статей,  относящихся  къ  XII  в.  (напр.,  подъ  1145  г. 

0  казни  Петрока  Владиславомъ  лядскимъ,  подъ 
1 1146  г.  о  походѣ  Всеволода  Ольговича  на  Галичъ, 

подъ  1150  г.  о  походѣ  Владиміра  къ  Кіеву  на  по- 
мощь Юрію,  подъ  1173  г.  о  соликеніи  галичанами 
і  любовницы  Ярославовой,  Анастасіи,  подъ  1187  г.  о 
смерти  Ярослава);  во-вторыхъ,  сплошной  разсказъ, 
начинающейся  съ  событій  1205  г.  и  доходящш  до  на- 

1  чала  девяностыхъ  годовъ  XIII  ст.  Какъ  видно  изъ 
|  Хлѣбн.  списка,  галицко-волынская  Л.  была  излолсена 

не  въ  хронолог,  сѣти,  безъ  опредѣленнаго  указа- 
нія  датъ  отъ  сотворенія  міра  (вліяніе  того  или 
|  иного  не-русскаго  лѣтописанія  ?).  Существованіе 
і  черниговской  Л.  въ  XII  в.  можно  доказать 
изъ  многихъ  статей  только-что  упомянутаго  южно- 
!  русскаго  свода  (ср.  подъ  1142  г.  о  кончинѣ  еп.  Пан- 
'  телеймона,  подъ  1146  г.  о  распрѣ  между  чернигов- 
скими князьями,  подъ  1147  г.  объ  убіеніи  Игоря 
Ольговича,  подъ  1164  г.  о  событіяхъ  послѣ  смерти 
Святослава  Ольговича,  подъ  1173,  1175,  1177  гг. 
о  рожденіи  у  Игоря  Святославича  сыновей,  подъ 
1185  г.  о  несчастномъ  походѣ  Игоря  на  половцевъ, 
подъ  1198  г.  о  кончинѣ  Ярослава  Всеволодовича, 
и  мн.  др.).  Возможно,  что  изъ  черниговской  Л.  XIII  в. 
попали  въюяшо-русск.  сводъ нѣкоторыя статьи, относя- 
щаяся къ  нашествію  татаръ.  Упомянутый  юлшо-руоск. 
сводъ,  а  таклее  суздальскія  Л.  даютъ  указаніе  на 
Л.,  ведшуюся  въ  XII  в.  въ  Переяславлѣ  Рус- 
скомъ  (ср.  подъ  1118  и  1123  гг.  о  Спльвестрѣ 
епископѣ  Переяславскомъ,  подъ  1132  г.  о  прибытіп 
въ  Переяславль  Изяслава,  подъ  1139  г.  о  побѣдѣ 
Андрея  Влад.  надъ  Всеволодомъ  Ольг.,  подъ  1141  г. 
о  кончинѣ  Андрея,  подъ  1146  г.  о  побѣдѣ  Изяслава 
съ  переяславцамц  надъ  Игоремъ  Ольг.);  Л.  эта  была 
доведена,  по  крайней  мѣрѣ,  до  1186  г.,  подъ  кото- 
рымъ  разсказанъ  въ  суздальскихъ  Л.  (въ  переяслав- 
ской редакціп)  походъ  Игоря  Ольг,  на  половцевъ. 
Суздальское  лѣтописаніе  тѣснѣйшимъ  образомъ 
примыкало  къ  кіевскому  и  переяславскому  (южному). 
Епнскопъ  Снмоиъ,  въ  посланіи  къ  Поликарпу,  подъ 
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древнимъ  ростовским!»  лѣтописцемъ  разумѣлъ  «По- 
весть пременныхъ  лѣтъ»,  продолженную  ростов- 
СКОЮ  Л.  До  насъ  эта  ростовская  Л.  дошла 
въ  со  'дчнсніи  съ  Л.  владимірскою.  Древнѣйшій 
сводъ  Влади міра  Суздальскаго  былъ  дове- 
дет», повидимому,  до  1185  г.  Этотъ  сводъ  легь  въ 
основаніе,  во-первыхъ,  княлсеской  ростовской  Л., 
веденной  лицомъ,  близкимъ  Константину  Вссволо- 
дичу  (ум.  въ  1218  г.),  а  затѣмъ  продолженной  позд- 
нейшими записями  XIII  в.;  во-вторыхъ,  владимір- 
скаго  свода,  доведеннаго  до  смерти  Всеволода 
(1212).  Этотъ  послѣдній  сводъ  легь,  съ  одной  сто- 
роны, въ  основаніе  позднѣйшихъ  владимірскихъ 
сводовъ  XIII  в.,  а  съ  другой— Л.  Переяславля 
Суздальскаго,  доведенной  до  1216  г.  и  въ  части 
о  п.  1138  г.  сохранившейся  въ  довольно  полномъ 
видѣ  въ  такъ  назыв.  Лѣтописцѣ  Переяславля  Суз- 
дальскаго.— Начало  XIV  в.  внесло  значительный 
иереломъ  въ  русское  лѣтописаніе.  Митрополитъ 
Нетръ,  въ  цѣляхъ,  быть-можетъ,  скрѣпленія  отдѣль- 
ныхъ  частей  митрополіи  и  сохраненія  своего  обще- 
русскаго значенія  (ср.  его  титулъ:  митр,  всея  Руси), 
рѣшилъ  составить  общсрусскій  летописный 
сводъ.  Для  этого,  какъ  можно  догадываться,  онъ  ис- 
требовалъ  отъ  подчиненныхъ  епархій  списки  съ 
мѣстныхъ  Л.  Сводъ  былъ  доведенъ  до  1305  г.  (до  кон- 
чины иптр.  Максима).  На  этомъ  до  насъ  не  дошед- 
шемъ  сводѣ  основываются  всѣ  вообще  своды  XIV  в. 
Такъ,  Лаврентьевская  Л.,  составленная  въ 
1377  г.  при  дворе  великаго  князя  суздальскаго  и 
нижегородскаго  Дмитрія  Константиновича,  пололсила 
въ  свое  основаніе  ростовскую  княжескую  Л.  XIII  в.  (см. 
выше),  въ  части  же  отъ  1240  г.  до  конца  (до  1305  г.) 
она  представляегь  извлечете  изъ  общерусскаго 
свода  (вотъ  почему  въ  указанной  части  имѣются 
нзвѣстія  не  только  владим.  и  рост.,  но  также 
новгор.,  тверск.,  черниг.,  смол.).  Составленный  въ 
ю.-зап.  Руси  (молштъ- быть,  стараніями  галицкой 
митрополіи)  сводъ  XIV  в.  п  сохранившиеся  въ  двухъ 
снискахъ — Ипатьевскомъ  XV  в.  и  Хлѣбнн- 
ковскомъ  XVI  в. — имѣлъ  въ  числѣ  источниковъ 
владимірскій  общерусскій  сводъ  (отсюда  близость, 
напр.,  Ипат.  съ  Лавр.),  а  также  Л.  кіевскія,  га- 
лицко-волынскія,  черниговскую,  переяславскую 
(южную).  Новгородскій  сводъ,  возникшій  въ  тридца- 
тыхъ  годахъ  XIV  в.  и  дошедшій  до  насъ  въ  Си- 
нодальномъ  спискѣ  новгородской  1-й  Л.,  поло- 
жил! въ  свое  основаніе  сводъ,  составлявшійся  въ 
XII— XIII  вв.  при  церкви  св.  Іакова  (см.  выше),  но 
иродолжилъ  п  дополннлъ  его  по  владычней  новгород- 
ск 'П  Л.,  а  также  по  владимирскому  общерусскому  своду 
(иль  него  заимствованы,  напр.,  статьи  1217  г.  о  ря- 
занскихъ  событіяхъ,  1224  г.  о  Калкской  битвѣ, 
1236  г.  о  нашоствіи  татаръ,  и  др.).  Возможно,  что 
владимірскій  общерусскій  сводъ  вызвалъ  появленіе 
въ  ^ан.гусп  лѣтониснаго  сборника,  сохранпвшагося 
въ  Московскомъархивскомъ  хронографе  XVI  в.  (такъ 
назыв.  Лѣтописецъ  Переяславля  Суздаль- 
скаго), а  въ  пеполномъ  видѣ — въ  Ппкнфоров- 
скомъ  списке  Имп.  акад.  наукъ:  первая  часть 
сборника  («Лѣтописецъ  русекпхъ  царей»)  предста- 
вляется извлеченіемъ  изъ  общерусскаго  свода,  а 
вторая  (съ  1138  г.) — копіей  съ  Переяславской  (суз- 
дальской) Л.  (см. выше).  Тѣсно  примыкаетъ  къ  Лавр. 
Л.  лт.тпіііісііыіі  сводъ,  возникшій,  невидимому,  въ 
XIV  в.  и  извѣстный  по  двумъ  спнекамъ,  восходн- 
щимъ  къ  смоленскому  оригиналу — Радзиви  л  л  ов- 
скому- или  Кенигсбергскому  Имп.  акад.  наукъ  п 
списку  Моск.  дух.  академіи:  сводъ  этотъ  предста- 
вляете, снисокъ  съ  дефсктнаго  (утраченъ  конецъ) 
ѲКЗѲіШДара  Переяславской  (суздальской)  Л.,  испра- 
вленнаго   по   Лавр.   Л.  (послѣднее  событіе  Радз. 


сп.  относится  къ  1205  г.).  Появленіс  во  Владимірѣ 
общерусскаго  свода  и  послѣдующихъ  его  обрабо- 
ток!» не  останавливало  лѣтописанія  на  мѣстахъ.  Опо 
продолжалось  въ  Новгород*,  Ростовѣ,  Смоленск!. 
Сильное  развитіе  оно  получило  въ  Твери.  Съ 
1330-хъ  гг.  начинаются  московскія  лѣтошк  ныя  за- 
писи.— Въ  началѣ  XV  в.  составляется  могкоти-кій 
лѣтописный  сводъ,  представленный  сгорѣвшиѵъ  въ 
1812  г.  Троицкимъ  спискомъ,  по  свидѣтельству 
Карамзина  доведеннымъ  до  1409  г.:  въ  основавш- 
его пололіена  Лавр.  Л.,  но  текстъ  пос.іѣдней  іспра- 
вленъ  (по  другимъ  суздальскимъ  сводамъ  или,  быть- 
можетъ,  по  владнмірскому  общерусскому  своду)  ц 
дополненъ.  преимущественно  московскою  Л.  Лѣто- 
иисаніе  XV  в.  не  сходить  съ  того  пути,  который 
былъ  намѣченъ  появленісмъ  общерусскаго  свода  въ 
началѣ  XIV  в.  Отъ  XV  в.  дошло  нѣсколько  сво- 
I  довъ  съ  общерусскимъ  характеромъ;  среди  нихъ 
|  особенное  значеніе  имѣютъ  такъ  назыв.  Софійская  1-я 
н  Новгородская  4-я.  Обѣ  восходить  къ  общему  ори- 
гиналу, представлявшему  соединеніе  общерусскаго 
I  свода  съ  новгородскою  Л.  Время  составлёнія  ука- 
заннаго  общерусскаго  свода,  до  насъ  не' до- 
шедшаго,  по  целому  ряду  основаній  (изъ  которыхъ 
главное — первоначальный  объемъ  Софійсксй  1-й  Л.) 
определяется  1423  г.;  сводъ  появился  предаоложп- 
тельно  при дворѣ  митр.  Фотія  и,  судя  по  названнымъ  Л., 
основывался  на  моек.,  новгородск.,  ростовск.,  тверск., 
Смоленск.,  нижегородск.,  рязанск.,  псковск.  лѣтоппс- 
ныхъ  записяхъ.  Можно  думать,  что  для  составленія 
общерусскаго  свода  были  истребованы  ыѣстныя  Л.. 
въ  числѣ  ихъ  древній  повгородскій  влад.  сводъ. 
Это  вызвало  въ  Новгороде,  около  1432  г.,  составле- 
ніе  новаго  влад.  свода,  назван  наго  С  о  ф  і  й  с  к  и  м  ъ 
временникомъ.  Сводъ  этотъ,  судя  по  сохранив- 
шимся въ  новгородской  4-й  домашнимъ  известіямъ 
летописца  Матвея  Михайлова,  былъ  составленъ  по 
распоряженію  изв.  софійскаго  уставщика  Матвея 
Кусова.  Въ  основаніе  свода  положенъ  сохраняв- 
шійся  въ  Новгороде  дефектный  экземпляръ  На- 
чалыіаго  свода  (см.  выше);  изъ  него  заимствованы 
предисловіе  и  летописный  разсказъ  854 — 1015  и 
1052 — 1074  гг.;  основной  источникъ  былъ  дополненъ 
по  Синод,  списку  (см.  выше)  пли  его  протографу: 
подъ  989  г.,  даліе,  въ  части  1015 — 51  гг.  и  въ  ча- 
сти отъ  1075  до  1333  гг.;  въ  части  отъ  1333  г. 
предположительно  до  1432  г.  Софійскій  временннкъ 
следовалъ  владычней  Л.  Софійскій  временнпкъ  не 
дошелъ  до  насъ  въ  первоначальномъ  виде;  мы 
знаемъ  его,  во-первыхъ,  въ  составе  обшнрнаго  свода, 
легшаго  въ  основаніе  какъ  Софійской  1-й.  такъ  п 
Новгородской  4-й  Л.;  во-вторыхъ,  въ  той  позднейшей 
переделке,  которую  можно  назвать  Новгородск.  1-ю  Л. 
младшаго  извода." Первый  изъ  этпхъ  сводовъ.  условно 
назыв.  Новгородско-Софійскнмъ,  возстана- 
влпвается  по  Софійской  1-й  и  Новгородской  4-й;  онъ 
представлялъ  соедпненіе  общерусскаго  свода  въ 
редакціи  1423  г.  съ  Софійскнмъ  временник  >>і  ь  и 
составленъ  предположительно  въ  1430-хъ  гг.  въ  Нов- 
городе (новгородскія  известія  его  восходятъ, таким :» 
образомъ,  къ  двумъ  источппкамъ.  ибо  такія  пзвѣсііа 
были  и  въ  Соф.  времени.,  и  въобщерусск.  св.).  Озъ 
Новгородско-Софійскаго  свода  произошла  С  о  ф  і  й- 
ская  1-я  Л.:  старшая  редакція  ея  представлена 
списками  Кар.  и  Обол.;  какъ  и  общерусскій  сводъ 
митр.  Фотія,  она  оканчивалась  изв.  18  августа  1422  г. 
о  пожаре  въ  Москве;  младшая  редакція  предста- 
влена Толст,  спискомъ  и  другими  обосложноннымн 
списками  —  Бальзеровскимъ,  Царскаго  и  др.:  она 
составлена  въ  1456—57  гг.,  доводила  Л.  до  1456  г. 
н  переработала  текстъ  старшей  редакціи  по  москов- 
скону  летописному  своду.  Въ  тёсной  связи  съ  Со- 
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фійской  1-й  Л.  старшей  редакціц  находится  Мо- 
сковско-Академпческій  списокъ  Суз- 
дальской Л.:  въ  части  до  1206  г.  онъ  восходить 
къ  общему  оригиналу  съ  Радзпвилловскою  Л.  (си. 
выше),  но  текстъ  исправленъ  по  Софійской  1-й;  въ 
части  1205 — 37  гг.  онъ  представляетъ  текстъ  Соф.  1-й, 
а  въ  части  1237 — 1418  гг.  возводится  къ  Ростов- 
скому владычному  своду.  Къ  Соф.  1-й  Л.  прпмы- 
•  каетъ  также  сводъ,  условно  назыв.  Московскимъ; 
онъ  возстанавливается,  во-первыхъ,  по  дефектному 
списку  XVIII  в.,  Эрмитажному;  во-вторыхъ,  по 
такъ  назыв.  Ростовской  Л.  (по  выдѣленіп  изъ  нея 
текста,  сходнаго  со  спискомъ  Дубровскаго  Новгород- 
ской 4-й  Л.);  въ-третьпхъ,  по  Воскресенской  и  др.  Л. 
Московскій  сводъ  вознпкъ  предположительно  около 
1456  г.  и  кромѣ  Соф.  1-й  использовалъ  еще  обще- 
русскій  сводъ  1423  г.,  московскую  Троицкую  Л., 
доведенную  до  1409  г.  (см.  выше)  и  др.  Перераба- 
тываясь послѣдовательно,  сводъ  этотъ  выдѣлилъ  изъ 
себя  редакцію  1472  г.,  затѣмъ  редакцію  1479  г.  (къ 
послѣдней  восходить  Эрмитажный  списокъ,  а  также 
основной  источникъ  Ростовской  Л.).  Типографская 
Л.,  и  сходный  съ  нею  Толст,  списокъ  I  №  191  въ 
первой  части,  доведенной  до  1423  г.,  представляютъ 
сокращеніе  Московскаго  свода  (см.  выше),  съ  до- 
полненіями,  извлеченными  изъ  Ростовскаго  свода 
времени  арх.  Тихона  (въ  древнѣйшихъ  частяхъ,  а 
именно  до  1262  г.,  дополненія  эти  оказываются 
тождественными  съ  Лавр.  Л.);  вторая  часть  Типограф- 
ской Л.  обнпмаетъ  извѣстія  1425 — 84  гг.,  предста- 
вляя оригинальную  комппляцію,  очевидно  соста- 
вленную въ  Ростовѣ  и  восполненную  по  МОСК.,  воло- 
годск.  и  др.  записямъ.  Основную  свою  часть  Типо- 
графская Л.  продолжаетъ  до  1528  г.,  а  Толст,  сп. 
имѣетъ  другое  продолженіе  до  1497  г.  Московскій 
сводъ  сохранился  въ  третьей  части  Симеонов- 
с  к  о  й  Л.:  съ  1410  по  1480  гг.  она  почти  тожде- 
ственна съ  Эрмитажн.  н  Рост.,  а  съ  1481  по  1494  гг. 
представляетъ  извлечете  изъ  офф.  московской  Л., 
которою  былъ  дополненъ  и  самый  Московскій  сводъ. 
Что  касается  первой  части  Симеоновской  Л.  (1177 — 
1390),  то  въ  общемъ  она  тождественна  съ  москов- 
ской Троицкой  Л.  (см.  выше);  вторая  лее  часть 
представляетъ,  какъ  кажется,  извлечете  изъ  недо- 
шедшаго  до  насъ  Тверского  лѣтоппснаго  свода.  Упо- 
мянутая выше  Новгородская  4-я  Л.  восходить  къ 
Новгородско-Софійскому  своду,  свѣренному  и  согла- 
сованному еще  разъ  съ  Софійскимъ  временникомъ, 
при  чемъ  въ  нее  вошли  дополненія  изъ  Рост.  влад. 
свода  временъ  арх.  Ефрема  (1427 — 53);  старшая 
редакція  представлена  списками  Новоросс,  Голиц, 
и  дефектнымъ  Толстовскимъ  (доведена  до  1437  г.); 
младшая  редакція,  отходившая  значительно  отъ  стар- 
шей, начиная  съ  1429  г.,  въ  основномъ  спискѣ  до- 
ведена до  1446  г.  и  представлена  списками  Фрол., 
Синод.,  Строевск.,  Акад.  Близко  къ  ней  примыкаетъ 
Новгородская  5-я  Л.,  въ  осповпомъ  спискѣ 
доходившая  до  1446  г.:  здѣсь  текстъ  Новгор.  4-й 
мѣстами  исправленъ,  мѣстами  же  (955 — 971;  972 — 
996;  1384 — 1405)  замѣненъ  текстомъ  Соф.  временника. 
Новг.  5-я  Л.  представлена  двумя  разрядами  спи- 
сковъ:  1)  полнымъ — Хронографическимъ  сп.  Синод. 
№  280,  содержащимъ  продолженіе  отъ  1446  до  1496  гг., 
восходящее,  быть-можетъ,  къ  Рост.  влад.  своду,  но 
основывавшееся  на  московскихъ  лѣтописныхъ  запи- 
сяхъ;  2)  сводомъ,  въ  основной  своей  части  сокращен- 
нымъ,  а  съ  1447  по  1547  гг.  дополненнымъ  по  псков- 
ской Л.  (списки  Погод.  1402  и  др.).  Новгород- 
ская 1-я  Л.  по  Троицкому  списку  (доведен- 
ному до  1015  г.)  представляетъ  текстъ  Соф.  времен- 
ника въ  соединеніи  съ  другимъ  сводомъ,  не-новго- 
родскимъ.   Новгородская  1-я  Л.  младшаго 
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извода,  по  спискамъ  Коммисс,  Акад.  и  Толст., 
представляетъ  переработку  Соф.  временника,  допол- 
ненную и  исправленную  по  Новгор.-Соф.  своду  (см. 
выше)  п  доведенную  въ_Акад.  спискѣ  до  1443  г.,  а 
въ  Коммисс.  до  1446  г.  (впрочемъ,  часть  1440 — 46  гг. 
написана  другой  рукой).  Упомянутый  выше  Ростов- 
ски! влад.  сводъ,  повліявшій  на  новгородское  лѣто- 
писаніе,  отразился  пвъ  Ермолинской  Л.,  гдѣ, 
впрочемъ,  названный  сводъ  использованъ  въ  болѣе 
древней  редакціи  (временъ  арх.  Трифона,  1462— 
1467),  при  чемъ  протографъ  Ерм.  Л.  былъ,  повпдп- 
мому,  доведенъ  до  1472  г.,  а  въ  спискѣ  дополненъ 
изв.  1473—81  н  1485—89  гг.  У  в  а  р  о  в  с  к  і  й  с  п. 
№  188  въ  части  до  1417  сходенъ  съ  Ермол.,  въ 
части  1417  —  78  гг.  —  съ  москрвек.  сводомъ  (см. 
выше);  остальная  часть  до  1518  г.  сходится  съ 
нѣкоторыми  московскими  Л.  Тѣсно  прпмыкаетъ  къ 
новгородск.  лѣтописанію  лѣтописецъ  еп.  Павла 
(Ак.  Н.):  онъ  представляетъ  сокращенную  выборку 
изъ  Новгор.-Соф.  свода  (см.  выше),  продолженную 
новгородскими  извѣстіямп  до  1461  г.  и  дополнен- 
ную выборкою  краткпхъ  русскихъ  извѣстій  Хроно- 
графа; составленъ  въ  Новгородѣ,  но  дошелъ  до  насъ 
въ  зап.-русскомъ  сборникѣ,  гдѣ  подвергся  сокращенію 
и  искаженіямъ.  Близко  связанъ  съ  этимъ  лѣтопис- 
цемъ  Рогожскій  лѣтописецъ:  въ  основаніе  его 
положена  та  же  компиляція  новгор.  извѣстій  съ 
извѣстіями  Хронографа,  но  въ  первой  своей  части, 
доведенной  до  1288  г.,  она  соединена  съ  недошедшпмъ 
до  насъ  Рост.  влад.  сводомъ,  тождественнымъ  съ  тѣмъ, 
который  былъ  использованъ  Моск.-Акад.  спискомъ 
(см.  выше);  вторая  часть  его  (1288 — 1327)  основы- 
вается на  тверской  Л.,  третья  (1328—74)  пред- 
ставляетъ соединеніе  тверекпхъ  извѣстій  съ  пзвѣ- 
стіями,  находящимися  въ  Симеон.  Л.  (см.  выше), 
четвертая  (1375—1412)  содержитъ  текстъ,  сходный 
съ  Симеон.  Л.  Лежащая  въ  осн.  л-ца  еп.  Павла 
и  Рокжскаго  л-ца  компшіяція  легла  въ  осно- 
ваніе  еще  Псковскаго  свода,  изъ  котораго  про- 
изошли названный  ниже  Л.;  сводъ  этотъ,  начи- 
ная съ  1309  г.  по  1446  г.,  заимствовалъ  текстъ  изъ 
Новгор.  5-й  (см.  выше).  Изъ  него  пропзошелъ 
Синод.  №  154,  гдѣ  за  окончаніемъ  основного 
свода  слѣдуетъ  псковская  Л.  Изъ  него  же  пропзо- 
шелъ сводъ,  обосложнившш  основной  текстъ  выбор- 
кой изъ  Новгор.  4-й  (изъ  нея  взять  разсказъ  1446 — 
1469  гг.  и  рядъ  дополнительныхъ  статей).  Изъ 
Пскова  этотъ  новый  сводъ  перешелъ  въ  Смоленскъ, 
гдѣ  легъ  въ  основаніе  Л.  А  в  р  а  м  к  и,  написанной 
въ  1495  г.  Изъ  упомянутаго  выше  Псковскаго  свода 
произошелъ  еще  другой  Смоленскій  сводъ,  предста- 
вленный: 1)  Толстовскимъ  сп.  I  №  189,  кото- 
рый за  неоконченной  статьей  1382  г.  содерлептъ  крат- 
кую выборку  изъ  Новг.  5-й,  съ  прпсоединеніемъ  еще 
трехъ  извѣстій,  изъ  которыхъ  послѣднее — о  затменіи 
солнца  1491  г.;  2)  Супрасльскимъ  сп.,  который 
за  неоконч.  ст.  1382  г.  представляетъ  ту  же  краткую 
выборку,  но  прпсоединяетъ  къ  дополн.  извѣстіямъ 
разсказъ  объ  южно-русскихъ  и  западно-русскихъ  со- 
бытіяхъ  1481 — 1500  и  1483 — 1515  гг.  Псковское 
лѣтоппсаніе  основалось  на  новгородскомъ;  самостоя- 
тельный записи  мѣстныхъ  событій  начались  съ  XIII  в. 
Псковская  2-я  Л.  составлена  въ  концѣ  XV  в.  и 
сохранилась  въ  дефектномъ  .спискѣ  (упом.  Синод. 
154-мъ),  гдѣ  она  доведена  до  1486  г.;  въ  началѣ 
выборка  изъ новгородскихъ  Л.  Въ основаніи  Псков- 
ской 1-й  Л.,  доведенной  въ  разныхъ  спискахъ 
до  1537,  1547,  1567  и  1650  гг.,  лежитъ  сводъ 
XV  в.,  но  составь  этого  свода  блпжайпшмъ  обра- . 
зомъ  еще  не  опредѣленъ.  Западно-русское  лѣтописа- 
ніе  находилось  подъ  вліяніемъ  общерусскаго  митроп. 
свода,  доведеннаго  до  1446  г.,  и  новгородскихъ  Л. 
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Л.  и  использовать  ое  до  1309  г.;  въ  части  1310— 
1388  гг.  оііъ  сходствуптъ  -съ  Симеон,  и  Никон., 
представляя,  такимъ  образомъ,  выборку  изъ  обще- 
русскаго  свода;  слѣдующая  часть,  1383—1418  гг., 
сходствуетъ  съ  Соф.  1-й  Л.  старшей  редакціи;  съ 
1419  по  1427  гг.  нлвѣстія  сходствуютъ  съ  Никон,  и, 
слѣдовательио,  извлечены  изъ  общерусскаго  свода; 
съ  1431  по  1445  гг.  помѣщены  западно-русск.  изв.; 
въ  концѣ,  1444 — 46  гг.  восходить  къ  общерусскому 
своду;  за  1440  г.  читался  текстъ  «Лѣтописца  вели- 
кыхъ  князи  Литовскыхъ»  —  оригин.  памятника, 
начинающегося  съ  исторіи  сыновей  Гедимина  и  до- 
веденнаго  до  смерти  Витовта.  Указанный  смолен- 
скій  сводъ  сохранился  въ  Супр.  сп.  Лит.  Л., 
а  также  въ  неиолныхъ:  Ннкифоровскомъ  (Ак.  Н.) 
и  Академическомъ.  При  позднѣйшей  переработкѣ 
Смол,  свода  въ  началѣ  его  номѣщенъ  «Лѣтописедъ 
вел.  кн.  Лит.»,  засимъ  приведены  статьи  1395 — 1446, 
а  въ  концѣ  Л.  отъ  начала  до  1394  г.  Эта  переработка 
смол,  свода  въ  нѣсколько  сбитомъ  видѣ  и  съ  пере- 
становкой извѣстныхъ  частей  лелситъ  въ  основаніи 
Увар.  сп.  Лит.  Л.  Въ  болѣе  первоначальномъ 
виді.  первая  часть  смол,  свода  пололсена  въ  осно- 
вание иозднѣйшей  переработки,  гдѣ  тексту  «Лѣто- 
ппеца  вел.  кн.  Лит.»  предпосланъ  еще  разсказъ  о 
начальныхъ  судьбахъ  Литвы  до  рол;денія  Витовта 
включительно;  вторая  часть  смол,  свода,  содержав- 
шая Л.  отъ  начала  до  1394  г.  (см.  выше),  замѣнена 
при  этомъ  выборкой  западно-русскихъпзв.  1505 — 1514 
и  1331 — 1528  гг.  (въ  нѣкоторыхъ  спискахъ  продолжен- 
ною и  дальше).  Сюда  относятся  списки  Румян  ц., 
Археол.  Общ.,  Патріаршій  и  Красин- 
с  к  и  хъ. — Въ  XVI  в.  лѣтописаніе  централизуется  еще 
болѣе.  Главнымъ  средоточіемъ  его  является  Москва, 
одѣсь  возникли,  между  прочимъ,  слѣдующіе  своды. 
Списокъ  Царскаго  Соф.  1-й  Л.  представляетъ 
текстъ  Соф.  1-іі  Лѣт.  младшей  редакціи,  дополнен- 
і іі.ш  но  русскому  Хронографу  и  по  Л.  однородной 
съ  тою,  которою  дополненъ  текстъ  Хроногр.  с  п. 
Новгор.  5-й  Л.  (эта  Л.  сохранилась  въ  сп.  Погод. 
№№  1409,  2036  и  Увар.  №  567);  разсказъ  доведенъ ! 
до  1509  г.  Соф  ей  екая  Л.,  названная  такъ  нзда- 
телемъ  к.  XVIII  в.,  представляетъ  соедипеніе  сп. 
Царскаго  съ  текстомъ  Новгор.  4-й  Л.  Софійская 
2-я  Л.  въ  части  до  1392  г.  представляетъ  текстъ 
Соф.  1-й  младшей  редакціп,  а  съ  1392  г.,  со  статьи 
о  иреставленіи  пр.  Сергія,  до  1518  г.  содержитъ 
текстъ  московской  Л.  (со  вставками  изъ  Соф.  1-й). 
Воскресснскій  Новоіерусалимскій  списокъ  этой  Л. 
іфпдо.іжічп,  статьями  1519  ЛІ  гг.  Воскресен- 
ская Л.  составлена,  повидпмому,  въ  1530-хъ  или 
1540-хъ  гг.;  въ  иервоначальныхъ  редакціяхъ,  до  насъ 
не  дошедишхъ,  она  доводила  разсказъ  только  до 

1533  и  1537  гг.  Поздпѣйшая  редакція  представляетъ 
разсказъ  до  1541  г.;  въ  оспованіе  положенъ  Моск. 
сводъ,  доведенный  до  1479  г.,  систематически  сбли- 
л;енный  съ  текстомъ  Соф.  1-й  и  си.  Царскаго.  Ка- 
рамзинскій  списокъ  Воскр.  Л.  дополненъ  съ  1542 
но  1552  гг.  по  Льеовской  Л.,  а  позлее  обосложнепъ 
изв.  1552—60  гг.  Львовская  Л.  въ  дошедишхъ 
до  насъ  двухъ  спискахъ  доведена  до  1560  г..  но  ея 
сложная  исторія  иозволяетъ  заключать  о  томъ,  что 
въ  первоначальной  редакціи  она  доходила  до  1533  г.; 
основнымъ  источником^  былъ  старшій  сводъ,  дове- 1 
денный  до  1518  г.  и  нспользовавшій  Соф.  2-ю  Л., 
суздальскій  сводъ,  близкій  къ  Радзив.  сп.,  общерус- 
ски сводъ  1423  г.  и  др.  Близка  къ  Львовской— Л. ! 
Толст.  I  №  188,  представляющая,  какъ  кажется, 
соедипеніе  основной  части  Львовской,  довед.  до 

1534  г.,  съ  новгор.  сводомъ  1539  г.  (см.  ниже)  и' 


др.  источниками.  Никоновская  Л.  въ  основной 
своей  рпдакціи,  до  насъ  не  дошедшей,  составлена 
около  1556  г.,  при  чемъ  эта  редакція  доходила,  по- 
видимому,  до  1511  г.  Копія,  сохранившаяся  въ 
сп.  Оболенскаго,  дополнила  ее  по  офф.  Л.  сначала 
до  1556  г.,  а  затѣмъ  другой  рукой  до  1556  г.:  коти 
же,  представленная  Натріаршимъ  спискомъ.  прибегла 
къ  заимствованілмъ  и.ть  офф.  Л.,  начинаясь  1531  г.. 
и  продолжила  ихъ  до  1556  г.  Остальные  спи<  ки 
примыкаютъ  къ  сп.  Обол.,  но  иротографъ  ихъ  былъ 
свѣренъ  съ  основной  редакціей.  Составъ  Никон.  Л. 
весьма  сложенъ:  въ  основаніеея  положенъ  дошндшій 
до  насъ  Хроногр.  си.  Новг.  5-й;  онъ  дополненъ  по 
многимъ  Л.,  въ  числѣ  которыхъ  былъ  и  Лавр.  сп.. 
также  и  по  нс-лѣтописнымъ  источникам!..  межД] 
прочимъ,  по  нѣсколькимъ  изводамъ  русскаго  Хроно- 
графа, также  по  западно-русскому  Хронографу,  воз- 
никшему въ  серединѣ  1550-хъ  гг.  (С.  П.  Розановъ): 
для  части  1437 — 1520  гг.  основнымъ  источником'!, 
была  Іоасафовская  Л.  (Имп.  Археогр.  Ком.),  пред- 
ставленная, въ  части  1437 — 79  гг.,  текстомъ  изв.  нам  ь 
Моск.  свода;  для  части  1521 — 41  гг.  основнымъ 
источппкомъ  Никоновской  была  Воскресенская  Л. 
Вѣроятно,  въ  70-хъ  гг.  составлена  иллюстрированная 
редакція  Никоновской  Л.;  она  дошла  до  насъ  (частью 
въ  неиллюстрированныхъ  спискахъ)  въ  составѣ  до 
1567  г.  съ  небольшими  перерывами  (отъ  начала  до 
1114  г.  и  отъ  1501  г.  до  1563  г.).  Царственная 
книга  представляется  одною  изъ  частей  пллюстр. 
свода,  обнимающею  1534—53  гг.;  она  сохранилась  и 
въ  другой  редакціи  (Синод,  сп.  №  962).  Не  изолѣ- 
дованъ  еще  обширный  сводъ,  доведенный  до  1584  г. 
и  сохранившійся  въ  сп.  Моск.  Арх.  II н.  Д.  №351 
(800);  въ  основаніе  его  положена  Никон.  Л.,  но  она 
дополнена  по  друтпмъ  источникамъ.  Кромѣ  того, 
въ  XVI  в.  возникали  своды  въ  Новгородѣ  и  др.  го- 
родахъ.  Новгородскій  сводъ,  доведенный  до  153!'  г. 
и  составленный  въ  1542—48  гг..  сохранился  въ  сл. 
Дубровскаго;  въ  основаніе  свода  положена 
Новгор.  4-я  Л.;  текстъ  ея  дополненъ  по  Новгор.  5-й. 
а  таюке  по  Л.,  использованной  Хроногр.  сп.  Новг.  5-й 
и  сп.  Царек.,  въ  редакціи,  доведенной  до  1491  г.; 
для  части  1498—1539  гг.  (слѣдующей  непосред- 
ственно за  статьей  1491  г.)  источниками  служили 
новгор.  влад.  сводъ  и  моек.  Л.  Этотъ  сводъ  въ  со- 
кращенномъ  впдѣ  дополнилъ  Акад.  с  п.  Новгор. 
4-й;  въ  соединеніи  съ  Соф.  1-ю  Л.  младшаго  извода, 
начиная  съ  1452  г.,  является  въ  такъ  пазы  в. 
Отрывкѣ  Л.  по  Воскр.  Ново  і  ер  у  с.  с  п.;  въ 
соединеніи  съ  Моск.  сводомъ  1479  г.  продетавленъ 
такъ  назыв.  Ростовскою  Л.  (М.  Арх.  Ни.  Д.). 
Тверскою  Л.  называется  сборникъ.  составлен-: 
ный  въ  1534  г.  уроженцемъ  Рост,  области  и  сохранив- 
шиеся въ  двухъ  югозап.-русскихъ  сп.  Вѣроятио, 
впрочемъ,  что  этому  составителю  принадлежит!,  только 
первая  часть  сборпнка,  обнимающая  событія  до 
1255  г.;  вторая  л;е  часть  его  не  сохрапплась.  а  за- 
ыѣнена  другою  комшіляціей.  обнимающею  еобытія 
отъ  1248  до  1499  гг.  Первая  часть  соединила  извѣ- 
стія  Соф.  1-й  старшей  редакціи,  Новгор.  1-й,  той 
суздачьской  Л.,  которою  пользовался  основной 
источникъ  Львовской  (см.  выше),  далѣе  свода,  блп.і,- 
каго  къ  Ермолинской  (см.  выше),  н  нѣкот.  др.  Вторая 
часть  использоваіа  другіе  источники,  въ  чнслѣ  ихъ 
тверскую  Л.,  предпсловіе  къ  которой  приведено  подъ 
1402  г.  Въ  соедпненіп  со  вставками  изъ  хроники  Са- 
фоновпча  та  же  Л.  сохранилась  въ  сп.  Толст.  I 
№  1 45.  Архангел  огороде  кал  Л .  въ  дошедшей 
редакціп  восходить  къ  началу  XVII  в.,  ибо  дово- 
дить пзложеніе  до  15'.>8  г.;  но  основана  опа  на  бо- 
лѣе  древнемъ  сводѣ.  составленномъ  въ  Велик  мь 
Устюгѣ  'и  доведенномъ  до  1516  г.;  въ  части  до 


165 


ЛѣТОПИСИ — ЛѣЧЕНІЕ 


166 


1473  г.  одниыъ  изъ  источниковъ  свода  оказывается 
упомянутая  выше  Л.,  использованная  сп.  Царскаго 
(Погод.  №  1409  п  др.),  а  другимъ— Новгор.  1-я  мл. 
извода;  устюжскія  извѣстія  восходятъ  къ  XIII '  в. 
Въ  Вологдѣ  составлена  была,  вѣроятно  въ  1540-хъ  гг., 
Великопермская  Л.;  сохранились  въ  сп.  Ака- 
деміи  Наукъ  Кириллобѣлоз.  №  251  п  Синод.  №  485; 
изложеніе  въ  первомъ  изъ  названныхъ  списковъ  до 
1528  г.,  а  въ  остальныхъ  до  1538  г.;  въ  основаніе 
положена  Л.,  сходная  съ  Никаноровскою  (см.  выше); 
часть  отъ  1472  г.  основывалась  на  особой  моек.  Л. 
п  дополнена  вологодскими  и  пермскими  извѣстіями. 
По  этой  Л.  дополнена  основная  часть  В  о  р  о  н  ц. 
списка  Соф.  1-й,  доходившая  до  1423  г.:  допол- 
нения доведены  до  1486  г.;  въ  концѣ  запись  о  смерти 
вел.  кн.  Андрея  Вас,  скончавшагося  въ  Вологдѣ  въ 
1544  г. — Литература  до  1895  г.  приведена  выше  въ 
статьѣ  К.  Н.  Бестужева-Рюмина.  Из  данія.  Археогр. 
Комиссіи:  Никоновская  Л.  закончена  въ  XI,  XII, 
XIII,  1  тт.  П.  С.  Р.  Л.;  въ  XIII,  2— изданы  допол- 
нения къ  ней  и  Царств,  кн.;  въ  XIV,  1 — изд.  По- 
вѣсть  о  жит.  царя  Ѳедора  Іоанновича  и  Новый  Лѣ- 
тописецъ.  Западно-русскія  Л.  изданы  въ  XVII  т.; 
Симеоновская  въ  XVIII  т.;  Львовская  въ  XX,  1  и 
XX,  2  тт.;  Ермолинская  въ  XXIII  т.;  Степенная 
книга  въ  XXI,  1  и  XXI,  2  тт.;  Русскій  Хронографъ 
въ  XXII,  1  и  XXII,  2  тт.;  Казанскій  лѣтописецъ  въ 
XIX  т.  Въ  новомъ  изд.  появилась  Ипатьевская — 
во  II  т.  П.  С.  Р.  Л.  Отдѣльно  издана  Лаврентьев- 
ская  (3-е  изд.,  1897).  Для  учебныхъ  занятій  отдѣльно 
изд.  Пов.  вр.  лѣтъ  по  Лавр,  списку  (1910).  Отдѣльно 
вышли  «Сибирскія  Л.»  (1907).  Законченъ  указатель 
личный  и  составленъ  геогр.  къ  первымъ  восьми  тт. 
П.  С.  Р.  Л.  Другія  изданія:  фотомех.  воспроизведе- 
те Радзивилловской  Л.  (0.  Л.  Д.  П.,  1902);  Русскія 
Л.,  I — III,  по  списку  Никифорова,  съ  предисло- 
віемъ  С.  А.  Бѣлокурова  (М.,  1898);  Западнорусская 
Л.  по  сп.  Рум.  музея,  изд.  Б.  А.  Вахевичемъ  (0., 

1903)  ;  Ростовская  Л.  изд.  частью  въ  «Изсл.  о  т.  п. 
Рост.  Л.»  А.  А.  Шахматова  («Чт.  М.  0.  И.  и  Д.», 

1904)  ;  Варколабовская  Л.  изд.  М.  В.  Довнаръ-За- 
польскимъ  («Изв.  Кіев.  унив.»,  1898,  №  12)  и  Е.  Р. 
Романовымъ  (Вильна,  1910).  Изслѣдованія: 
Д.  В.  Айналовъ,  «Л.  о  нач.  порѣ  русск.  искус- 
ства» (1904);  «Нѣк.  данныя  русскихъ  Л.  о  Пале- 
стинѣ»;  «Два  примѣчанія  къ  лѣт.  изслѣдованію  вѣры 
(«Изв.»,  1906);  «Миніатюры  Сказанія  о  св.  Борисѣ 
и  Глѣбѣ  Сильв,  сб.»  («Изв.»,  1911);  «О  нѣк.  серіяхъ 
миніатюръ  Радзив.  Л.»   («Изв.  Отд.  р.  яз.  и  сл.», 

1908)  ;  Арнаутов ъ,  «Кіевская  Л.  Супр.  сборника 
(Къ  вопросу  о  Смоленскомъ  лѣтописаніи)»  («Изв.», 

1909)  ;  М.  II.  Бережковъ,  «Еще  нѣсколько  словъ 
о  лѣтописцѣ  Переяславля  Сузд.»;  «О  древней  вла- 
димірской  Л.»  (Владиміръ,  1908);  П.  М.  Бпцилли, 
«Зап.  вл.  на  Руси  и  нач.  Л.»  (Одесса,  1914);  С.  А. 
Бугославскій,  «Къ  вопросу  о  хар.  и  объемѣ 
лит.  дѣят.  пр.  Нестора»  («Изв.»,  1914);  П.  Г.  В  а- 
сенко,  «Книга  степ,  царскаго  родословія»  (1904); 
Е.  Е.  Голубинскій,  «О  погрѣшительности  одного 
мѣста  въ  нашей  первой.  Л.»  («Изв.»,  1904);  М.  С. 
Грушевскій,  «Істория  Украіни-Руси»  (I  т.,  3-е  изд., 
1914);  «Хронольогпя  подій  Галицько-Волинсыюі  літо- 
писи»  (1901);  П.  А.  Заболотскій,  «Къ  вопр.  объииоз. 
письм.  источн.  Нач.  Л.»  («Р.  Ф.  В.»,  1901);  Н.  П. 
Кондаковъ,  «Зап.  о  миніатюрахъ  Кёнигсберг- 
скаго  сп.  Нач.  Л.»  (при  изд.  0.  Л.  Д.  П.,  1902); 
Г.  3.  Кунцевичъ,  «Исторія  о  Каз.  царствѣ  или 
Каз.  лѣтописецъ»  (1905);  «Исторія  о  Каз.  царствѣ 
(ся  списки)»  (1901);  Н.  П.  Лихачевъ,  «Палеогр. 
знач.  бум.  вод.  знаковъ»  (1899);  С.  О.  Платоновъ, 
«Къ  вопр.  о  Никоновскомъ  сводѣ»  («Изв.»,  1902); 
П.  I.  Потаповъ,  «Къ  вопр.  о  лит.   состаъѣ  Л.» 


(«Р.  Ф.  В.»,  1911);  А.  Е.  Прѣсняковъ,  «Моск. 
ист.  энциклопедія  XVI  в.»  («Изв.»,  1900);  «Мелкія 
замѣтки  къ  Воскр.  Л.»  («Лѣт.  зан.».  1901);  «За- 
мѣтка  о  лицевыхъ  Л.»  («Изв.»,  1902);  А.  М.  Рого- 
зинскій,  «Кройника»  Ѳеодосія  Сафоновича  и  ея 
отношеніе  къ  «Кіевскому  Сгнопсису»  Иннокентія 
Гизеля»  («Изв.»,  1910);  С.  П.  Розановъ,  «За- 
писка о  прилож.  къ  изд.  Хронографа  ред.  1512  г.» 
(«Лѣт.  зап.»,  1909,  Протоколы,  20—25);  «Хроно- 
графъ зап.-русск.  ред.»  («Лѣт.  зан.»,  1912);  В.  И. 
Сизовъ,  «Миніатюры  Кёнигсбергской  Л.»  («Изв.», 
1905);  А.  И.  Соболеве  к  ій,  «Несколько  словъ  по 
поводу  «Замѣтки»  А.  Е.  Прѣенякова»  («Изв.»,  1902); 
Рецензія  на  назв.  трудъ  Н.  П.  Лихачева  («Вѣстн. 
Археол.  и  Ист.»,  XIV);  «Древняя  передѣлка  Нач. 
Л.»  («Ж.  М.  Н.  П.»,  1903);  И.  И.  Срезневскій; 
«Чтенія  о  древнихъ  русск.  Л.»  (чтенія  IV — VIII, 
посмертн.  изд.,  «Изв.»,  1903);  Н.  В.  Степановъ, 
«Таблицы  для  рѣшенія  лѣтописныхъ  задачъ  на 
время»  («Изв.»,  1908);  «Единицы  счета  времени  по 
Лавр,  и  Новг.  1-й  Л.»  («Чт.  М.  0.  И.  и  Д.»,  1909, 4); 
Къ  вопросу  о  лѣтоп.  счисленіи  часовъ»  («Ж.  М. 
Н.  П.»,  1909,  №  6);  «Къ  вопр.  о  календарѣ  Лавр. 
Л.»  («Чт. М.  0.  И.  и  Д.»,  1910); И.  А.  Тихомиров ъ, 
«О  составѣ  зап.-русскихъ,  такъ  назыв.  литовскихъ 
Л.»  («Ж.  М.  Н.  П.»,  1901,  Ж№  3,  5);  «Рец.на  изд. 
XVII  т.  П.  С.  Р.  Л.»  («Ж.  М.  Н.  П.»,  1910,  №  6); 
И.  Франко,  «Веіѣга^е  гиг  С^иеНеп  Кгітік  еіпіргег 
аШи.88.  Бепктаіег»  («АгсЫѵ  і.  $1.  Рп.»,  XXIX); 
А.  А.  ІП  а  х  м  а  т  о  в  ъ,  «Разысканія  о  древн.  русск.  лѣт. 
сводахъ»  (1908);  А.  Ш  и  л  о  в  ъ,  «Описаніе  рук.,  содерж. 
лѣт.  тексты», В.  I  (1910);  Е  и  §серкіп  (Е.  Щеп- 
кинъ),  «2иг  Кезтотіга^е»  («Агспіѵ  х.  $\.  Рп.»,  XIX). 
Особенно  важенъ  капитальный  трудъ  В.  С.  Икон- 
никова, «Опытъ  русск.  исторіографіи»  (т.  II,  кн.  1 
и  2,  1908).  А.  Шахматове. 

«ІГЪтосчнсленіе — см.  Календарь. 

.Иѣченіе  —  совокупность  всѣхъ  мѣропріятій, 
предпринимаемыхъ  для  улучшенія  состоянія  боль- 
ного. Наука,  изучающая  мѣры,  помощью  которыхъ 
каждый  случай  заболѣванія  приводится  къ  возможно 
болѣе  благопріятному  исходу,  называется  терапіей. 
Такимъ  образомъ,  терапія  и  профилактика  (уче- 
те о  предупрежден^  болѣзни)  суть  двѣ  главпыя 
задачи,  которыя  преслѣдуетъ  врачъ  въ  своей  прак- 
тической дѣятельности.  Искусство  Л.  столь  лее  древне, 
какъ  и  человѣческій  родъ  (см.  Медицина);  перво- 
начально, за  незнакомствомъ  съ  физіологіей  и  пато- 
логіей  живыхъ  организмовъ,  Л.  было  эмпиричеекпмъ: 
нѣкоторые  случаи  заболѣванія,  при  употребленіп 
извѣстныхъ  средствъ,  имѣли,  повидимому,  благо- 
пріятное  теченіе,  при  чемъ  не  только  не  провѣрялн 
точность  и  вѣрность  наблюденій,  но  даже  не  задава- 
лись вопросомъ  о  внутренней  связи  между  теченіемъ 
бодѣзни  и  примѣняемыми  способами  Л.  Эмпириче- 
скому Л.,  какъ  методу,  въ  современной  медицпнѣ 
противопоставляется  раціональная  терапія,  исходя- 
щая изъ  опредѣленныхъ  воззрѣній  на  сущность  бо- 
лѣзненнаго  процесса.  Одинъ  изъ  лучшихъ  примѣровъ 
раціональнаго  Л.  представляетъ  современное  поль- 
зованіе  ранъ.  Но,  вслѣдствіе  недостаточности  на- 
шихъ  знаній,  раціональное  Л.  не  всегда  возможно. 
Псторія  медицины  различаетъ  нѣсколько  періодовъ 
развитая  терапіи,  какъ  науки  о  Л.  Первый  періодъ 
начинается  отъ  глубокой  древности,  когда  врачи  не 
обладали  ни  способами  клиническаго  изслѣдованія, 
ни  физіологическими  данными  для  толкованія  явле- 
ній,  доступныхъ  ихъ  наблюденію.  Тѣмъ  не  менѣе, 
благодаря  геніальности  и  замѣчательному  дару  на- 
блюдательности нѣкоторыхъ  врачей  этого  періода 
(Гиппократа,  Галенъ,  Цельсъ),  имъ  удалось  устано- 
вить нѣкоторые  основные  принципы  врачебной  дѣя- 
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гольности,  которыми  мы  руководствуемся  по  настоя- 
щее Время.  Новый  періодъ  начинается  съ  открытія 
Гарвеемъ  (см.)  кровообращенія.  Это  совпало  съ  вре- 
менемъ,  когда  положено  было  прочное  основаніе 
экспериментальный  изслѣдованій  въ  области  фи- 
ники, хнмін  и  медицины.  Такой  путь  изученія  спо- 
собовъ  Л.  далъ  возможность  исключить  лѣчсбные 
пріемы,  возникпгіѳ  изъ  неточныхъ  паблюдсній  и 
аротиворѣчащихъ  данпымъ  физіологіи.  Врачи  настоя- 
щего времени,  приступая  къ  больному,  раньше  всего 
должны  дать  себѣ  отчетъ,  въ  чемъ  заключаются  ана- 
томически и  физіологическія  уклопенія  организма, 
отъ  нормы,  т.-е.  въ  чемъ  выражается  сущность  бо- 
дѣзнѳннаго  процесса,  каковы  явленія,  предвѣщающія 
блатопріятный  или  неблагонріятный  исходъ  (прогно- 
стика), и  тогда  обсудить,  какія  врачебныя  пособія 
могутъ  возстановить  нормальное  отправленіе  пора- 
жен ныхъ  частей  тѣла  или  всего  организма.  Найдя 
отвѣтъ  на  эти  вопросы,  врачъ  тогда  рѣшаетъ,  предо- 
ставить ли  болѣзнь  своему  естественному  теченію 
(пассивное  или  выжидательное  Л.)  или  ограничиться 
только  указаніемъ  необходимыхъ  діэтетическихъ  мѣръ 
и  выжиданісмъ  момента  необходимаго  вмѣшатсль- 
ства.  Въ  другихъ  случаяхъ,  по  оцѣпкѣ  данныхъ, 
врачъ  рѣшаетъ,  что  болѣзнь  требуетъ  активнаго 
Л.,  т.-е.  немедленнаго  вмѣшательства  помощью  того 
или  иного  врачебнаго  пособія,  такъ  какъ  естествен- 
нымъ  путемъ  страданіе  больного  не  можетъ  закон- 
читься благополучно.  Задача  врача  въ  подобныхъ 
случаяхъ  —  содѣйствовать  тѣмъ  цѣлительпымъ  про- 
цессамъ  въ  организмѣ  (ѵіз  шесіісатгіх  паЪигае),  ко- 
торые имѣютъ  мѣсто  и  при  естественномъ  исцѣленіи. 
Активное  Л.  бываетъ  или  радикальное,  т.-е. 
приводить  больного  къ  полному  возстановленію  его 
здоровья,  или  палліативное  или  припадочпое, 
когда  врачъ  можетъ  только  отсрочить  нсблагопріят- 
ный  исходъ  или  ограничить  дальнѣйшее  развитіе 
болѣзни,  или  устранить  нѣкоторые  тягостпые  для 
больного  припадки.  Во  всѣхъ  случаяхъ  лѣчебные 
пріемы  устанавливаются  соответственно  тѣмъ  или 
ипымъ  показаніямъ  или  протпвопоказаніямъ. 
при  чемъ  отдается  предпочтеніе  тому,  который  наи- 
болѣе  соотвѣтствуетъ  особенностям'!,  данпаго  случая. 
Медицинскія  нособія  (лѣкарства  въ  широкомъ  смыслѣ 
этого  слова)  могутъ  быть  самыя  разнообразный:  фар- 
мацевтическая (см.  Лѣкарства),  мехапическія  (ножъ, 
массажъ,  гимнастика),  фпзпческія  (свѣгь,  теплота, 
электричество,  радій,  лучи  Рентгена),  хпмпческія 
(лѣкарства,  пища,  напитки),  и  даже  психнческія 
(гишютизмъ,  спокойствіе,  въ  послѣднее  время  даже 
музыка)  и  такія  сложныя  вліянія,  какъ  климатъ. 
морскія  купанья,  минеральный  воды,  представляю- 
щія  совокупность  нѣсколькихъ  физическихъ  и  хпмп- 
ческихъ  условій.  Въ  ряду  врачебныхъ  пособій  первое 
мѣсто  принадлежит!  д  і  э  т  е  т  и  ч  е  с  к  и  м  ъ  мѣрамъ. 
обннмающимъ  не  только  питаніе  больного,  но  и  весь 
режимъ  его:  температуру  помѣщенія,  количество 
доставляемаго  воздуха,  психическую  деятельность 
его,  продолжительность,  форму  и  другія  свойства 
мышечныхъ  днпженій,  время  сна  и  нр.  Механи- 
ческіс  способы  Л.  также  крайне  разнообразны 
(клизмы,  дренированіе,  разрѣзы,  разные  ортопеди- 
ческіе  аппараты  и  т.  под.).  Изъ  фпзпчеекнхъ  аген- 
тов!» заслуживаютъ  вниманія  тепло  и  холодъ  въ 
впдѣ  ваннъ,  обливаній,  компрессовъ,  холодныхъ 
обвертываній.  Электричество,  во  всевозможныхъ 
видахъ  (см.  Электротерапія),  съ  цѣлебной  цѣлью 
применялось  еще  въ  древности,  при  чемъ  пользова- 
лись ударами  электрическихъ  рыбъ.  Въ  настоящее 
время  оно  считается,  на  ряду  съ  рентгеновскими 
лучами  и  радіѳмъ,  однпмъ  изъ  самыхъ  могучим, 
средствъ  при  множествѣ  разнообразныхъ  страданій. 


Какіе  бы  агенты  ни  употреблялись  для  терапеЕти- 
ческихъ  цѣлей,  всѣ  они  имѣютъ  цѣлью  то  искус- 
ственное уничтоженіе  дѣйствія  болѣзнетворныхъ  при- 
чинъ,  то  искусственное  возстаповлеиіе  нарушоннаго 
состава  и  функцій  организма.  Различаютъ  иѣсколько 
пріемовъ,  помощью  которыхъ  въ  подходящихъ  слу- 
чаяхъ удается  возстановить  здоровое  состояніе  орга- 
низма. Таковы  способы  Л.:  противовоспалительны», 
потогонный,  отвлекают, й,  рвотный,  отхаркивающііі. 
Лѵаропонижающій,  мочегонный,  слабительный,  возбу- 
ждающій,  успокаивающій,  снотворный,  діэтетиче- 
скій  и  др. 

ЛЪшій— лѣспой  духъ,  хозяйничающій,  по  на- 
родному представлеиію,  въ  лѣсахъ.  Другія  названія 
его:  лѣсовнкъ,  лѣсннкъ,  лѣшакъ,  лѣсной 
дядя,  лпсунъ  (полисунъ),  дикій  мужи- 
чок ъ,  л  ѣ  с  ъ.  Нагаимъ  Л.  соотвѣтствуютъ  грече- 
скіе  сатиры,  римскіе  фавны,  сильваиы,  иѣмецкіе 
лѣсные  люди  ("ѴѴаІсІІеиІе),  шведскіе  с  к  о  у  г- 
м  а  н  ы  и  друг.  Л.  можетъ  стать  выше  самыхъ 
высокихъ  деревьевъ  и  ниже  травы.  Чаще  всего  онъ 
является  въ  впдѣ  рослаго  мужика,  въ  барапьемъ 
нолушубкѣ,  неподпоясанномъ  и  съ  лѣвой  полою, 
запахнутою  на  правую;  глаза  у  него  безъ  бровей  и 
рѣсницъ,  иногда  на  головѣ  и  бородѣ  зеленые  волосы; 
голосъ  оглушительно  громкій,  глаза  страшно  бле- 
стятъ;  иногда  вмѣсто  глазъ  звѣзды.  Иногда  Л.  по- 
казывается голымъ  и  напомпнаетъ  чорта:  у  него 
рога  на  головѣ,  ноги  козлпныя,  борода  клиномъ.  на 
рукахъ  длинные  когти,  вся  нижняя  половппа  тѣла 
мохната*!.  Нерѣдко  Л.  оборачивается  собакой  (Ка- 
лужская губ.)  и  волкомъ.  Когда  Л.  идетъ  по  лѣсу 
дозоромъ,  то  при  его  приблпженіп  шумитъ  лѣсъ.  и 
трещать  деревья.  Онъ  поетъ  голосомъ  безъ  словт, 
бьетъ  въ  ладоши,  евпщетъ,  аукаеть,  хохочетъ.  пла- 
четъ.  Л.  жпвутъ  въ  лѣсныхъ  трущобахъ,  нѣкото- 
рые  одиноко,  другіе — семьями,  строятъ  въ  лѣсахъ 
просторные  дома,  гдѣ  хозяйничають  ихъ  жены  и 
растутъ  ихъ  дѣти.  Въ  болыппхъ  лѣсахъ  живутъ  по 
два  и  по  три  Л.,  которые  иногда  ссорятся  между 
собою  при  дѣлежѣ  лѣсныхъ  дачъ  (Архангельская 
губ.).  Ссоры  доходить  до  драки;  Л.  бьють  другь 
друга  столѣтними  деревьями,  которыя  они  выры- 
вають  съ  корнемъ,  и  стопудовыми  камнями,  отби- 
тыми отъ  скалъ.  Л. — властитель  надъ  лѣснымп  звѣ- 
рямп.  Всего  болѣе  онъ  любить  медвѣдя,  и  когда 
самъ  пьеть  вино,  до  котораго  большой  охотникъ,  то 
потчуетъ  непремѣнно  и  медвѣдя.  Когда  Л.,  опья- 
ненный, ляжетъ  спать,  медвѣдь  оберегаетъ  его  отъ 
нападенія  водяныхъ.  По  повѣрью  малороссовъ, 
полисунъ  или  лѣсовнкъ  гонитъ  плетью  голодныхъ 
волковъ  туда,  гдѣ  оии  могутъ  найти  прокормь.  Пен 
стоянно  разгуливая  по  лѣсу,  Л.  любить  качаться 
на  древесныхъ  вѣтвяхъ,  какъ  въ  люлькѣ  пли  на 
качеляхъ,  почему  въ  нѣкоторыхъ  губерніяхъ  ему 
даютъ  названіе  зыбочникъ  (отъ  зыбка).  Отноше- 
ніе  Л.  къ  людямъ  —  бблыпею  частью  враждебное.^ 
Онъ  старается  заплутать  путника  въ  лѣсу,  пере- 
ставляя съ  умысломъ  съ  одного  мѣста  на  другое 
дорожные  знаки  или  самъ  перекидываясь  деревомъ, 
которое  служить  прпмѣтою;  иногда  онъ  прпнпмаетъ 
видъ  знакомаго  человѣка  и,  ведя  разговоръ,  неН 
замѣтно  отводить  путника  отъ  дороги;  иногда  онъі 
плачеть  какъ  ребенокъ  или  стонетъ  какъ  умпрающій 
въ  чащѣ  лѣса,  чтобы  заманить  туда  сострадательнаго 
мужика  и  защекотать  его  на-смерть.  Шутки  Л.  со- 
провождаются громкпмь  смѣхомъ.  Кого  Л.  обойдетъ 
въ  лѣсу,  у  того  единственное  средство  найти  до- 
рогу— снять  съ  ногъ  лапти  и  переворотить  въ  нпхь 
I  стельки,  т.-е..  вынувъ  изъ  лаптей  солому,  положить 
ее  такъ,  чтобы  подстилка  пришлась  иаобороть.  По: 
поиѣрыо  Олонецкой  губ.,  каждый  пастухъ  должен* 
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аодарить  Л.  на  лѣто  корову,  не  то  онъ  озлобится  и 
перепортить  все  стадо.  Охотники  также  должны 
приносить  жертву  Л.:  на  поклонъ  ему  они  прпносятъ 
въ  лѣсъ  краюшку  хлѣба  или  блпнъ  и  кладутъ  это 
приношенье  на  какой-нибудь  пень.  Въ  заговорахъ 
на  успѣхъ  въ  звѣрнной  ловлѣ  встрѣчаются  обра- 
щенія  къ  Л.  Стараясь  вредить  человѣку,  Л.  падки 
до  женщпнъ.  Чтобы  освободить  похищенныхъ  имъ 
дѣвицъ,  необходимо  служить  молебны,  но  и  это 
средство  действительно  лишь  въ  томъ  случаѣ,  если 
онѣ  во  время  пребыванія  своего  м'еясду  Л.  ни  разу 
не  отвѣдаютъ  ихъ  пищи.  Только  тогда  выдаютъ  Л. 
своихъ  плѣнницъ  и  выносятъ  ихъ  на  то  мѣсто,  откуда 
ихъ  похитили.  Иногда  Л.  уводятъ  и  дѣтей,  при  чемъ 
послѣднія  дичаютъ,  перестаютъ  понимать  человѣче- 
скую  рѣчь  и  носить  одежду.  Рождаются  Л.  отъ  брака 
чорта  съ  земною  вѣдьмою,  иногда  отъ  людей,  совер- 
шпвшпхъ  тяжкое  преступленіе  или  погибшихъ  безъ 
креста  на  шеѣ  и  т.  п.  Нерѣдко  въ  представленіяхъ 
народа  Л.  носптъ  двойственный  характеръ:  онъ 
является  то  спльнымъ,  страшнымъ  духомъ,  то  про- 
стым!, народнымъ  чортомъ,  глуповатымъ,  котораго 
умный  мужикъ  легко  можетъ  обмануть. 

Лѣщинъ  (Лещпнъ) — м-ко  Волынской  губ., 
Жптомірскаго  т.;  пзвѣстно  съ  1587  г.  1700  жнт. 

Лэвери,  Длсонъ — см.  Лавери. 

Лэдгііллитъ — минер,  состава  Н2РЬ4С28О10. 
Кристаллизуется  въ  моноклинической  системѣ  съ 
псевдогексагональнымъ  обликомъ.  Кристаллы  пла- 
стинчатые. Совершенная  спайность  по  базису.  Без- 
цвѣтенъ,  чаще  леелтаго,  сѣраго,  зеленаго  цвѣта.  Про- 
зраченъ.  По  плоскости  спайности — перламутровый 
блескъ.  Тверд.  2Ѵг — 3.  Удѣльный  вѣсъ  6,2 — 6,5.  Въ 
НИОд  отчасти  растворяется,  съ  шипѣніемъ.  Встрѣ- 
чается  довольно  часто,  но  въ  незначптельныхъ  колп- 
чествахъ,  въ  мѣсторожденіяхъ  свинцовыхъ  рудъ: 
Лэдгпльсъ  (Шотландія),  Матлокъ  (Дербшпайръ), 
нѣкоторые  рудники  Нерчпнскаго  округа  и  пр. 

Лэддъ  (Ьасій),  ДжорджъТрэмбэллъ — 
сѣверо-американскій  психологъ  (род.  въ  1842  г.), 
профессоръ  Іельскаго  (Уаіе),  университета  въ  Нью- 
Гэвенѣ;  читалъ  по  временамъ  лекціи  въ  универси- 
тетахъ  Японіи  и  Индіи  и  описалъ  свои  путевыя 
впечатлѣнія  въ  книгѣ:  «Іп  Когеа  тЙі  Магдиіз  Рсо» 
(1908).  Одинъ  изъ  первыхъ  (въ  1879  г.)  ввелъ  въ 
Америку  экспериментальную  психологію  и  основалъ 
психологическую  лабораторію.  Прпнадлежптъ  къ 
послѣдователямъ  Лотце,  сочпненія  котораго  онъ  пе- 
ревелъ.  Главные  его  труды:  «Тііе  Босггіпе  оі"  йасгесі 
йсгірЫіге»  (1884);  «Еіешепг.8  оі  Рпузіоіо^ісаі  Рзу- 
споіо^у»  (1887);  «Іпігойисііоп  Ршіозорііу» 
(1889);  «РЫІозорЪу  оі  іЬе  Шп<1»  (1891);  «Рпшег 
оі"  РзусЪоІо&у»  (1894;  рус.  перев.:  «Очеркъ  элемен- 
тарной психологіи»,  изд.  2-е,  СПБ.,  1906);  «Рзуспо- 
1о§у,  Безсгірііѵе  апсі  Ехріапаѣогу»  (1894);  «РЪі- 
Іозорііу  оі"  Кпо\ѵ1ес1§;е»  (1897);  «Еззауз  оп  гЬе  Ні^- 
Ьег  Ёсіисаііоп»  (1899;  защита  старой — Іельской — 
системы  сравнительно  съ  новою — Гарвардскою,  про- 
водимою Дж.  Пальмеромъ);  «РЫІозорпу  оі  Сопсіись» 
(1902);  «РЫІозорЪу  оі"  Ве%іоп»  (1905);  «Кпо\ѵ- 
Іей^е,  Ше  апй  Кеаіігу»  (1909). 

Лэдисяіитъ  (ЬасІузшШі) — гор.  въ  зап.  части 
брит,  колоніп  Наталь  (въ  Южн.  Африкѣ),  на  вост. 
склонахъ  Драконовыхъ  горъ,  при  р.  Клипъ-Риверъ. 
Во  время  южно-африканской  войны  Л.,  защищаемый 
ген.  Уайтомъ,  выдержалъ  осаду  буровъ  съ  30  окт. 
1899  г.  до  28  февр.  1900  г.  5  тыс.  лепт. 

Лэйярдъ  (ЬауагоѴ),  Остенъ-Генри  (1817 — 
1893)  —  пзвѣстный  археологъ;  пропсхожденія  фран- 
цузскаго,  но  получилъ  англійское  воспитаніе.  Въ 
1845  г.,  поддерживаемый  британскимъ  посланникомъ 
въ  Константинополѣ,  Страффордомъ  Каннингомъ,  Л. 


вступилъ  въ  сношенія  съ  работавшимъ  въ  Мееопо- 
таміи  Боттой  и  доказалъ  свое  предпололсеніе  о  на- 
холсденіп  ішневійскихъ  дворцовъ  подъ  холмами  Мос- 
сула  и  Нимруда.  Ему  удалось  въ  половинѣ  1847  г. 
открыть  три  нимрудскихъ  дворца  (Ассурбанипала, 
Салманассаровъ  I  и  II),  съ  пхъ  барельефами  и  над- 
писями, которые  онъ  пожертвовалъ  британскому 
музею.  Въ  1849 — 51  г.  происходили  раскопки  Куюнд- 
лсика  и  Небби-ІОнуса,  открывшія  дворцы  Синахе- 
риба  и  Ассурбанипала,  со  знаменитой  библіотекой 
послѣдняго.  Отчеты  о  результатахъ  работъ:  «ШпіѵеЪ 
апі  ііз  гетаіпз»  (1842,  съ  атл.  «Моіштепіз  оі 
ШпіѵеЪ)»  и  «ШпіѵеЬ  апй  ВаЬіІоп»  (1855)  имѣли 
необычайный  успѣхъ.  За  ними  послѣдовали  «ЕагГу 
Асіѵепгигез  іп  Регзіа,  бизіапа  апІ  ВаЬуІопіа» 
(1887)  и  др.  Въ  1860  г.  выбранъ  въ  парламеитъ, 
гдѣ  игралъ  роль  какъ  одинъ  изъ  вождей  партіи  ре- 
формъ.  Въ  1868  г.  былъ  министромъ  обществен- 
ныхъ  работъ,  въ  1877 — 80  г. — посломъ  въ  Констан- 
тинополѣ. — См.  «Путешествіе  и  труды  А.  Леярда 
въ  др.  Ассиріи»  («Библ.  для  чтенія»,  1851). 

Лэкъ  (Ьаке),  Сим  онъ — американскій  пзобрѣ- 
татель.  Род.  въ  1866  г.,  служилъ  мастеровымъ  на  ме- 
ханическомъ  заводѣ.  Непрерывно  совершенствуя  изо- 
брѣтенный  имъ  тппъ  подводной  лодки,  построилъ  въ 
1899  г.  подводную  лодку  «Аргонавтъ»,  предназна- 
ченную для  спасанія  затонувшихъ  грузовъ  и  дру- 
гихъ  подводныхъ  работъ.  Въ  1903  г.  построилъ  под- 
водную лодку  «Протекторъ»  для  военныхъ  цѣлей, 
пріобрѣтенную  нашимъ  морскимъ  м-вомъ.  Въ  1912  г. 
построилъ  новую  подводную  лодку  «Силь»,  пріобрѣ- 
тенную  морскимъ  м-вомъ  С.-А.  Соед.  Штатовъ.  Ему 
лее  принадлелсатъ  пзобрѣтенія  машинъ  внутренняго 
сгоранія  и  воздухоплавательныхъ  аппаратовъ. 

Лэвіпульсъ  (Ьеетроеіз),  I  о  з  е  ф  ъ  —  бельг. 
живописецъ  (род.  въ  1867  г.),  учился  въ  брюссель- 
ской акад.  худ.  Пишетъ  бытовыя  сцены  и  аллегорп- 
ческія  картины  съ  нѣсколько  преднамѣренной  зна- 
чительностью и  углубленностью  по  тщательной  раз- 
работкѣ  деталей,  напоминающія  старыхъ  фламанд- 
скихъ  мастеровъ. 

Лэмпюттенъ  (ЬеетриШп)  —  бельг.  живо- 
писцы: 1)  К  о  р  н  е  л  ь  (К  о  р  н  е  л  и  с  ъ)  Л.  (1842 — 
1902),  ученикъ  антверпенской  акад.  худ.  Картины 
Л. — большей  частью  пейзалси  съ  лшвотными,  пре- 
красно передаютъ  настроеніе  бельгійской  природы. 
Въ  лувенскомъ  музеѣ  находилась  его  картина  «Оапз 
Іез  Роіігез». — 2)  Ф  р  а  н  с  ъ  Л.  (род.  въ  1850  г.),  автоди- 
дактъ.  Изобраяеаетъ  сцены  изъ  лшзни  бельгійскихъ 
крестьянъ  и  рабочпхъ,  пріятно  написанныя  и  свѣт- 
лыя  по  колориту. 

Лэмъ  (ЬатЬ),  Чарльзъ — англійскій  критикъ 
(1775 — 1834).  Первые  поэтическіе  и  беллетрпстическіе 
опыты  Л.  наименѣе  удачны.  Въ  1807  г.  появились 
составленные  Л.  вмѣстѣ  съ  сестрой  пересказы  Шекс- 
пира: «Таіез  іоипйесі  оа  іЪе  Ріауз  оГ  Зііакезреаге»; 
они  до  сихъ  поръ  считаются  образцомъ  англій- 
скаго  стиля  и  классической  книгой  для  юношества. 
Позлее  Л.  написалъ  серію  критпческихъ  очерковъ, 
часть  которыхъ  появилась  отдѣльно,  подъ  псевдо- 
нимомъ  «Еззауз  оі"  Еііа».  Этими  очерками  Л.  со- 
здалъ  себѣ  славу  одного  изъ  выдающихся  англій- 
скихъ  эссеистовъ,  на  ряду  съ  Стилемъ,  Аддпсо- 
номъ,  Томасомъ  Вроуномъ.  Переписка  («ЬеИегз  оі 
С.  Ь.»),  съ  біографіей  автора,  изд.  Тальфордомъ,  въ 
1837  г.  Собранія  соч.  Л.  издали  Аіп^ег  (1888), 
МасЛопаМ  (1895),  Ьисаз  (1903).— См.  Еігг^е- 
гаІЗ,  «С.  Ь.,  Ьіз  ігіепіз,  Ьіз  Ьаипіз  апй  ніз 
Ьоокз»  (1866);  Аіпдег,  «СЪ.  Ъ.»  (1888);  Ьисаз, 
«Ьііе  оі*  СЪ.  Ъ.»  (1905). 

.Іэнгелыиевеси  (Ьап^еітаѵезі)  —  оз.  си- 
стемы р.  Кумо,  въ  Финляндіи;  площадь — 224  кв.  км. 
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Прежде  посредством!  порога  Сарса  (8агза)  налива- 
лось вч>  оз.  Рейне,  но  въ  1.(304  г.  промыло  узкій  по- 1 
решеѳкъ,  отдѣлявшій  его  отъ  оз.  Пэлкэневеси,  н 
стало  изливаться  въ  послѣднос,   при  чсмъ  порогъ | 
Сарса  совершенно  высохъ.  Въ  1820  г.  вода  оз.  про- 
мыла  русло  глуб.  въ  10  м.,  отъ  чего  уровень  Л.  по- 1 
низился  па  2  м.  (до  уровня  съ  оз.  Ройне). 

Лэпдорі.  (Ьапаог),  Вальтеръ-Сэвзджъ— 
англійскій  поэтъ  (1775  —  1804).  Первый  сборвикъ 
стиховъ — «ТЬе  роетз».  За  нимъ  последовала  поэма 
«СеЬіг»  (1798),  вскорѣ  изданная  имъ  также  въ 
латинскомъ  переводѣ,  не  уступающемъ  подлиннику. 
Въ  18С8  г.  Л.  припялъ  участіе,  какъ  волон- 
тер'!,, въ  войнѣ  Испаніи  нротивъ  Наполеона.  Кам- 
нанія  дала  ему  матеріалъ  для  трагедіи  «Сошіі 
.Тиііап»  (1812),  которую  Свинбернъ  считаетъ  вели- 
чайшимъ  поэтическим  ъ  производеніемъ  эпохи  между 
«Ватзоп  А^опій^ез»  Мильтона  и  «РготетЛіеиз  Цп- 
ЬоипсЬ  ПІелли.  Трагедія  Л.  рисуетъ  муки  одино- 
чества человѣка  съ  высокой  душой.  «Ітшцгтагу  Соп- 
ѵегзатіопз»  (1824 — 28 — переработка  Лукіаиовскихъ 
діалоговъ,  въ  которые  Л.  влилъ ,  современное  со- 
держаще). Затѣмъ  появились:  «Регісіез  апй  Азра- 
зіа»  (1836),  самое  совершенное  изъ  произведен ій 
Л.— «ТЬе  ЙеІІепісз»  (1847);  «Негоіс  Иѵіз»  (18(33) 
и  др.  По  снлѣ  поэтическаго  таланта  Л.  припад- 
лежитъ  къ  плеядѣ  великихъ  иоэтовъ,  прославивших-!. 
Англію  въ  началѣ  вѣка.  Вмѣстѣ  съБайрономъ  и  Шелли 
онъ  былъ  пѣвцомъ  свободы;  но  еще  ближе  онъ  стоить 
къ  Кптсу,  автору  «Гиперіопа».  Вмѣстѣ  съ  Китсомъ, 
Л.— представитель  нео-эллпнизмавъ  англійской  поэзіи, 
проновѣднпкъ  возврата  къ  классическимъ  формамъ 
и  античной  простотѣ.  Собраніе  соч.  Л.  изд.  въ  1876  и 
1895  гг.— См.  Рогзіег,  «\Ѵ.  8.  Ь.»  (1895). 

.І:>іід4»і>'і.  (Ьапйог),  Ге нри- С  э  вэ  і  жъ — анг- 
лійскій  путсшественникъ  и  художникъ.  Род.  въ 
1865  г.  Много  путешествовалъ,  между  прочимъ  по 
Японіи,  гдѣ  изслѣдовалъ  племя  айну  на  о-вахъ  Іессо 
и  Курильскихъ,  и  Тибету,  гдѣ  изслѣдовалъ  истоки 
Брамапутры  и  неудачно  пытался  достигнуть  Лхасы. 
Труды  .1.:  Аіипе  \ѵітЛі  т,Ъе  Ъаігу  Аіпи»  (Л.,  1893); 
«Согеа»  (іЬ.,  1895);  «А  ^оигпеу  Іо  Піе  засгесі 
тоипіаіп  оГ  Зіао-ои-іаі-зпап»  (іЬ.,  1901);  «Іп  іЬе 
ГогІшМеп  [ашЬ  (ошісапіе  пѵтешествія  къ  Лхасѣ. 
ІЬ..  1*!'<Ч  5-е  изд..  ІІ,..  ККНі);  ГЬІпа  аікі  Піе  аіііез 
(іЬ.,  1901):  «Асгозз  соѵе*ей  Іашіз»  (ІЬ.,1902);  «ТЪо 
^етз  оі'  іЬе  еазі»  (ІЬ.,  1904). 

Лэпдсиръ  (Ьапйзеег)  —  англ.  художники: 
1)  ДжонъЛ.  (1769 — 1852),  граверъ,  занимался 
воспроизведеніемъ  картинъ  пейзажнстовъ,  по  из-! 
вѣстностью  пользовался  преимущественно  какъ 
авторъ  многпхъ  цѣнпвтнхся  въ  свое  время  сочи- 
псній  пи  искусству  и  археологіи. — 2)  Том  ас ъ 
.1.  (1794 — 1880),  еынъ  и  учепикъ  предыдущего. ! 
также  граверъ,  особенно  хорошо  работавшій  мец- 
цотинтоЙ  и  съ  удивительной  точностью  передавав- 
ши картины  своего  брата,  Эдвина.  Одно  изъ  луч- 
шихъ  его  произведены  —  «Конская  ярмарка»,  съ 
картины  Розы  Бонрръ. — 3)  Чарльзъ  Л.  (1799— 
1879),  брать  предыдущего,  бытовой  и  исторнческій 
живописецъ.  Къ  числу  наиболѣе  удачныхъ  его  кар- 
та нъ  на  сюжеты  изъ  англійской  исторіи  нрннадле- 
житъ  «Кромвель  въ  Нэзби»,  въ  берлинской  національ- 
ной  галлерсѣ. — 4)  С  э  р  ъ  Э  д  в  и  н  ъ  Л.  (1802—73). 
третій  сыпъ  Джона  Л.,  извѣетный  живописецъ 
животныхъ.  Учился  въ  лондонской  акад.  худ. 
Превосходпо  изображал  лошадей,  собакъ,  овецъ  и 
другихъ  домашним,  идикихъ животныхъ,  характерно 
передавая  ихъ  привычки,  двпженія  и  пр.  Въ  болѣе  і 
позднихъ  картина хъ  онъ  покидаетъ  область  объек- 
тивная наблюденія  животнаго  міра,  все  чаще  оче- 
ловечивая свопхъ  героевъ,  заставляй  ихъ  разыгры- 


вать то  сентиментальный  сценки,  то  мало  забавные 
фарсы.  Эти  пропзведенія  Л.  много  выигрывают,  въ 
монохромныхъ  ренродукціяхъ:  краски  ихъ  тяжелы, 
мало  гармоничны  и  какъ  бы  подернуты  сѣроватымъ 
налетомъ,  живопись  вылощен  ни  я  и  п.  ѵчна  я.  Изъ 
его  многочислепныхъ  картинъ,  богато  представлен- 
иыхъ  въ  лондонской  нац.  галл.,  въ  Кенсингтонскомъ 
музеѣ  и  въ  галл.  Тэта  въ  Ловдонѣ,  а  также  во  мно- 
гихъ  другихъ  англійскихъ  собрапіяхъ.  въ  особенно- 
сти нзвѣстны:  «Завтракъ  въ  горахъ»,  «Спящая 
ищейка»,  «Горе  пастуха»,  «Погонщикъ  воловъ  . 
«Отлетъ  на  югъ»,  «Вѣрный стражъстараго  пастуха;, 
«Александръ  и  Діогенъ>,  «Дж.жъ  на  часахъэ,  «Сцена 
изъ  сна  въ  лѣтнюю  ночь»,  «Служанка  и  сороки  . 
Многія  пропзведенія  Л.  гравированы  имъ  сампмъ, 
а  также  его  братомъ,  Томасомъ,  и  К.  Коузиисояъ. 
Л.  писалъ  иногда  и  портреты.  Вылѣпилъ  модели  для 
четырехъ  бронзовыхъ  львовъ,  украшающпѵь  пьеде- 
сталъ  Нельсоповой  колонны  въ  Лондонѣ. — Ср.  8  Іе- 
рЬепз,  «Метоігзоі"8іг Е(1\ѵіп  ЬапІзеег>  (.1..  1880 

Лэндюдно  (Ьапйадпо) — норскія  купанья  въ 
Ирландскомъ  морѣ,  на  берегу  англійскаго  графства 
Кернарвонъ.  10469  жит. 

Лэпнлли  (Ыапеііу)  —  порть  въ  Кармартен- 
ширѣ  въ  Валлисѣ  (Англія),  съ  доками  для  боль- 
шихъ  морскихъ  судовъ,  мѣдными  и  желѣзнымп  гор- 
ными заводами,  фабриками  жести.  32  тыс.  жпт.  Вы- 
возъ  каменнаго  угля  изъ  окрестныхъ  копей. 

Лэнтовскііі-ТСсепнгскт.  і  Г.оГ"\\ --кі -К -  •  - 
гек),  Ю  л  і  ан  ъ-В  л  а  д  и  с  л  а  въ — польскій  драма- 
турга и  новеллпетъ  (1857—1897).  Обратить  на  себя 
вниманіе  выдающейся  драмой  Лггаеі  па  ризгсгу^ 
(1880).  Ниже  ставятся  другія  его  драмы:  «ІІгокі  > 
(1877),  «Б-го&а  (1о  Ріекіа»,  «Гігчіигі»  (1889).  Изъ 
новеллъ  и  повѣстей  Л.  выдаются:  «Хо\ѵосхеіпі 
Ьоііагеголѵіе»  (1888),  «Кулуаіе»  (1890).  <Ха  Вогуш 
зѵѵіссіе»  (1891),  «КоЬакіе*\ѵісх  >  (1892),  «8ѣагу  та/ 
(1893),  «Ко^аіа  сіизга»  (1894).  Имъ  пзданъ  т  ..мъ 
стихотвореній  «Оагеіе»  (1895). 

.  1;>и  ь  (Ьап) — назвапіе  въ  ИІвеціп  крупныхъ 
территоріальныхъ  админпстратпвныхъ  единнцъ,  на 
который  дѣлится  страпа. 

Л'Эпэ  (<1е  Ь'Брёе),  Шарл  ь-М  и  га  ел  ь.  аббать— 
франц.  фплаптропъ  (1712 — 1789).  Вынужденный  от- 
казаться отъ  духовной  карьеры  вслѣдствіе  янсеннст- 
скихъ  воззрѣній,  Л.  посвятилъ  всю  жизнь  воспита- 
нію  и  обучснію  глухонѣмыхъ  посредствомъ  изобрѣ- 
теннаго  имъ  алфавита  жестовъ.  Л.  не  находплъ  под- 
держки и  всю  жизнь  боролся  съ  лнніеніями.  Только 
послѣ  его  смерти  учредительное  собраніе  открыло 
въ  1791  г.,  въ  память  его  заслугъ,  націопальный 
институтъ  для  глухонѣмыхъ  въ  Парпжѣ.  Главный 
его  трудъ:  «Ілзігнсііоп  4ез  зоигсіз  е!  шиехз  раг  1а 
ѵоіе  (Іез  зіе;пез  теНю^иез»  (П.,  1776). — См.  В  и- 
Ьіеі*,  «Ь'аЪЬё  йе  Ь'Брёе  еѣГёіисайоп  іез  -оііпі^- 
тиегз»  (П.,  1891);  ЕхсоіТоп,  «ЬаЬЬё  Де  Ь'Ерёе^ 
зоп  оеиѵге  еі  зоп  1етрз>  (П.,  1899). 

Лэрессъ  (Гаігезя-).  Герарді,  де — голі.а* 
воппсецъ  и  граврръ  (1610 — 1711).  Образовался  въ 
Италіи  и  Франціи,  иодъ  вліяніемъ  произведет!  Пус- 
сена и.  еще  болѣе.  Лебрена.  Писалъ  историческая, 
библейскія  и,  чаще  всего,  миѳо.югическія  и  аллего- 
рпческія  картины:  прпмѣшнвалъ  мпоологію  и  а 
исторіи.  Въ  композиціи  Л.  выказал  много  знанія  и 
вкуса,  кисть  его  свободна  и  увѣренна,  рпсунокъ 
академпчно-корректенъ,  но  выражѳнів  чувствъ  на- 
пыщенно и  условно;  вдобавокъ.  колоритъ.  большей 
частью,  тусклый  и  тяжелый.  Въ  свое  время  Л. 
пользовался  большой  извѣстностью  и  сильно  по- 
вліялъ  на  дальнейшее  наиравленіе  голландской  ;кн- 
вііцнси.  Потерявъ  зрѣніе  въ  5(Ѵтіілѣтнемъ  возрастѣ, 
Л.  поучалъ  художннковъ  словгмь:  его  совѣты  и 


173 


ЛЭРМАНСЪ — ЛЮБАРТОВЪ 


174 


правила  записывались,  и  такимъ  образомъ  состави- 
лась «Великая  книга  живописца»  (XIII,  936),  слу- 
жившая руководетвомъ  и  слѣдующимъ  поколѣніямъ 
художнпковъ  (издана  сыновьями  Л.  въ  1707  г.).  Л. 
расписалъ  много  плафоновъ.  Изъ  его  картинъ  семь 
находятся  въ  зданіи  суда  въ  Гаагѣ  (театрально 
трактованный  сцены  изъ  римской  исторіи),  четыре — 
въ  Луврѣ.  Въ  Эрмитажѣ  его  «Жертвоприношеніе» 
(Д*9  (365).  Другія  произведенія  Л.  въ  музеяхъ  Кас- 
селя,  Кана  (Саеп),  въ  частныхъ  собраніяхъ  (двой- 
ной портретъ  въ  собр.  И.  Я.  Мюредъ  въ  Птгрдѣ) 
и  въ  нѣкоторыхъ  церквахъ  Льежа  и  Ахена.  Л. 
исполнилъ  много  офортовъ  со  своихъ  произведепій, 
весьма  свободно  и  съ  большой  силой  свѣтотѣни. 

Лэрмансъ — бсльгійскій  живописецъ,  см.  Лар- 
мансъ  (XXV,  78). 

Лэтонъ  (Ьеі^Моп),  Фредерикъ,  лордъ  — 
англійскій  живописецъ  и  скульпторъ  (1830 — 96). 
Художественное  образованіе  получилъ  во  Фло- 
ренціи  и  въ  институтѣ  Штеделя  во  Франкфуртѣ- 
на-М.,  гдѣ  на  него  особенное  вліяніе  оказалъ 
Эд.  Штейнле.  Первая  картина — «Чимабуэ  находитъ 
мальчика  Джотто  рисующимъ  овецъ  своего  стада» 
(1850).  Самое  значительное  его  произведете — 
«Мадонна  Чимабуэ,  несомая  въ  торжественной 
процессіи  по  улицамъ  Флоренціи».  Въ  Парижѣ  имъ 
написаны,  между  прочнмъ,  картпны:  «Одалиска», 
«Іезавель  н  Ахавъ»,  «Торжество  музыки»,  «Данте 
въ  изгнаніи»,  «Елена  троянская»,  «Венера»,  «Актея», 
«Электра  у  гроба  Агамемнона»,  «Клитемнестра», 
«Гераклъ,  борющійся  съ  Апдомъ  изъ-за  Алкесты». 
Въ  1878  г.  избранъ  президентомъ  королевской  ака- 
деміи  въ  Лондонѣ.  Изъ  позднѣйшпхъ  его  картинъ, 
преимущественно  на  темы  изъ  миѳологіи  и  священ- 
ной исторіи  самая  значительная,  написанная  для 
украшенія  частнаго  дома  Стюарта  Годсжона  «Даф- 
нефорія»  (1876;  сюжетъ  ея  —  празднество  въ  древ- 
нпхъ  Ѳивахъ  въ  честь  Аполлона).  Большой  извѣст- 
ностыо  пользуются  также:  «Ромео  и  Джульетта», 
«Золотые  часы»,  «Купанье  Психеи»  (въ  галлереѣ 
Тэта,  въ  Лондонѣ;  см.  т.  II,  «Англійское  искусство», 
табл.  III,  5),  «Андромаха  у  колодца»  (1888),  «Звѣзда 
Іерусалима»,  «Орфей  и  Евридика»,  «Давидъ  и  Іона- 
ѳанъ».  Изъ  декоративныхъ  его  работъ  выдаются 
люнеты  въ  Кенсингтонскомъ  музеѣ  («Индустрія 
мира»  и  «Индустрія  войны»,  1872 — 76  г.).  Л.  писалъ 
также  портреты  (лучшій  изъ  нихъ — портретъ  Бё'ртона, 
1876  г.)  и  пейзажи;  въ  области  скульптуры  онъ  создалъ 
бронзы:  «Атлетъ,  борющійся  съ  Пиѳономъ»  н  «Лѣн- 
тяй»  (обѣ  въ  галл.  Тэта).  Во  всѣхъ  своихъ  произве- 
деніяхъ  (кромѣ  развѣ  только  довольно  жизненныхъ 
и  сильныхъ  скульптуръ),  Л.  является  классицистомъ 
чистѣйшей  воды,  неизмѣнно  благороднымъ  и  хо- 
лодно-изящнымъ,  но  лишеннымъ  темперамента  и 
яркой  художественной  индивидуальности.  Строгая 
размѣренность  и  равновѣсіе  композиціи,  ритмич- 
ность линій,  чистота  и  каноничность  формъ,  «фи- 
діевскія»  складки  отличаютъ  всѣ  его  картины;  его 
краски  не  лишены  гармоничности,  но  через- 
чуръ  педантично  разсчитанный  и  взвѣшенный  ко- 
лорита, какъ  ни  стремится  быть  «венеціанскимъ», 
даетъ  на  самомъ  дѣлѣ  лишь  то  же  впечатлѣніе  хо- 
лодной гладкости,  какъ  и  его  формы.  Автопортретъ 
Л.  1881  г.  (на  фонѣ  парѳенонскихъ  мраморовъ)  во 
флорентійскихъ  Уффици.  — ■  См.:  Е.  ЕЬуз,  «Ь.» 
(1900);  Мг§.  Киззеі  Ваггіп^оп,  «Тпе  Ьііе, 
Ьеиегз  ап<1  ЛѴогк  оі"  Е.  Ь.»  (1906). 

Лгобавинъ,  Николай  Николаевич ъ — 
химикъ.  Род.  въ  1845  г.;  образованіе  получилъ  въ 
спб.  унив.  Получилъ  степень  магистра  химіи  за 
дисс.  «Амміачныя  соединенія  валеріановаго  алде- 
гида»,  степень  доктора — за  дисс.  «О  пирндннныхъ 


соединеніяхъ».  Состоялъ  профессоромъ  московск. 
унив.  Кромѣ  вышеупомянутыхъ  трудовъ,  Л.  напе- 
чаталъ:  «Глицины  п  амиды  угольной  кислоты», 
«Физическую  химію»  (1876 — 1877)  и  рядъ  работъ 
въ  журналѣ  русс  к.  физпко-химическаго  общества: 
«Обзоръ  соединеній  индиговой  группы»,  «Желѣзо- 
марганцовая  руда  изъ  окрестностей  Петербурга», 
«Изслѣдованіе  селитряной  земли  изъ  Туркестана» 
(1884),  «Объ  отношеніи  карбиламина  къ  іодистому 
метилу»,  «О  дѣйствіи  жара  на  смѣсь  ацетилена  и 
синильной  кислоты»  (1885),  «О  замерзаніи  коллои- 
дальныхъ  растворовъ»  (1889),  «О  распредѣленіи 
кальція  и  магнія  въ  природѣ  и  о  нѣкоторыхъ  реак- 
ціяхъ  ихъ  солей»  (1892)  и  др. 

Любавпчи — м-ко  Могилевской  губ.,  Оршан- 
скаго  у.,  на  р.  Березинѣ.  2500  жит.  (евреевъ  1500). 
2  прав,  црк.,  3  евр.  молитв,  дома;  лавки,  2  ярмарки; 
одна  изъ  нихъ  въ  прежнее  время  была  крупнѣйшей 
въ  губерніи,  на  нее  съѣзжались  купцы  изъ-за  гра- 
ницы, и  обороты  достигали  милл.  р.;  нынѣ 
ярмарка  упала.  Скупка  хлѣба  и  лѣса. 

Любавскіе —  русскій  дворянскій  родъ,  про- 
исходящій  отъ  Ѳедора  Михайловича  Л.,  пожалован- 
наго  вотчиною  въ  1615  г.  Родъ  Л.  внесенъ  въ  VI  ч. 
род.  кн.  Рязанской  губ. 

Любавскін,  Матвѣй  Кузьмич ъ — исто- 
рикъ.  Род.  въ  1860  г.  Окончилъ  курсъ  въ  мо- 
сковскомъ  унив.  Получилъ  степень  магистра  рус- 
ской исторіи  за  диссертацію  «Областіоз-  дѣленіе 
и  мѣстное  управленіе  литовско-русскаго  государ- 
ства ко  времени  изданія  перваго  литовскаго  ста- 
тута» (въ  «Чтеніяхъ  Имп.  общ.  ист.  и  древн. 
Росс»,  1892,  кн.  III— IV;  1893,  кн.  III— IV  и  от- 
дельно), въ  1901  г. — степень  доктора  за  диссертацію 
«ЛитоЕСко-русскій  Сеймъ»  («Чтенія»,  1900  г.,  кн.  1; 
1901  г.,  кн.  I  и  ІУ  и  отд.),  послѣ  чего  занялъ  ка- 
ѳедру  русской  исторіи  въ  московскомъ  унив.  Съ 
1911  г.  состоптъ  ректоромъ  этого  унив.  Кромѣ 
двухъ  названныхъ  капитальныхъ  изслѣдованій,  въ 
которыхъ  разработанъ  рядъ  важнѣйшихъ  проблемъ 
изъ  исторіи  Литовской  Руси,  Л.  посвятилъ  различ- 
нымъ  вопросамъ  этой  псторіи  рядъ  мелкпхъ  статей 
и  рецензій.  Завершеніемъ  трудовъ  Л.  по  литовско- 
русской  исторіи  явился  «Очеркъ  исторіи  литовско- 
русскаго  государства  до  Люблинской  Уніп  вклю- 
чительно» (М.,  1910),  подводящій  итоги  моно- 
графической разработкѣ  литовско-русской  исторіи. 
Часть  общаго  курса  русской  исторіи,  читаннаго 
въ  университетѣ,  издана  въ  1914  г.  подъ  загла- 
віемъ  «Лекціи  по  древней  русской  исторіи  до 
конца  XVI  в.».  По  случаю  юбилея  Отечественной 
войны  1812  г.  напечатано  изслѣдованіе  «Москов- 
скій  унив.  въ  1812  г.»  («Чтенія  въ  Импер.  общ. 
ист.  и  древн.»,  1912,  кн.  IV).  Подробный  перечень 
трудовъ  М.  К.  Л.  въ  сборникѣ  статей,  изданномъ 
въ  честь  его. 

Люба  т. — безуѣздн.  гор.  Новгородской  губ.  и 
у.,  ст.  Николаевской  жел.  дор.  2285  жит.;  мѣстный 
торговый  центръ;  лѣтомъ  много  дачниковъ  изъ  Петро- 
града. Прсобразованъ  въ  городъ  въ  1904  г. 

Любартовъ  (Левартовъ)  —  уѣздн.  гор. 
Люблинской  губ.,  при  р.  Вепржѣ;  ст.  Привисл.  ж.  д. 
8333  жит.,  болѣе  половины  евреевъ.  1  правосл.,  2  ка- 
тод, церкви;  синагога.  Каменщики.  Бюджетъ  го- 
рода (1910):  доходы— 13  600  р.,  расходы— 10  400  р. 
Л.  основанъ  въ  1543  г.,  когда  Николай  Фирлей  от- 
крылъ  здѣсь  кальвинистскую  школу.  При  гетмапѣ 
Дм.  Вишневецкомъ  Л.  сильно  развился.  28  апрѣля 
1831  г.  подъ  Л.  были  разбиты  русскими  польскіе 
повстанцы  подъ  предводительствомъ  Хржановскаго, 
а  самый  городъ  сожженъ;  уцѣлѣли  только  дворецъ 
и  костелъ. — Л юбартовскій  уѣздъ.  Въ  1912  г., 
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при  образовали  Холмской  губ.,  одна  гмина  уѣзда 
отошла  къ  последней;  нынѣ  въ  уѣздѣ  1208,4  кв.  вер. 
Жителей  въ  1912  г.  въ  у.  109  200  и  въ  2  горо- 
дахъ  (Л.  н  Леичнѣ)— 16400,  всего— 125  600,  или 
104  чел.  на  1  кв.  вер.;  населеніе  польское;  евреи 
въ  городахъ  и  мѣстечкахъ.  Земледѣліе;  у  помѣщи- 
ковъ  коневодство.  Лѣсопилыіые  и  сахарный  зав.; 
много  неболыпихъ  мсльницъ. 

Л  юбартъ  Гсдимиповичъ  —поел  Ьдн і й, 
седьмой  сынъ  Гсдимина.  Принялъ  православіе.  Въ 
1325  г.,  но  смерти  Льва  Юрьевича  галпцкаго,  Л. 
получить  восточную  Волынь,  какъ  зять  умергааго,  и 
еще  при  жизни  отда  переселился  въ  эту  область. 
Существуѳтъ  другое  мнѣніе,  по  которому  Л.  до  1340  г. 
ни  одною  изъ  волынскихъ  волостей  не  владѣлъ.  Въ 
1340  г.  умеръ  Юрій  Болеславъ  II  Тройденовичъ  ма- 
зовецкій;  претендентами  па  его  галицкое  (пли 
галицко-волынскоѳ)  наслѣдство  явились  Л.  и  польскій 
король  Казиміръ  III  Великій.  Въ  1349  г.  Казпміру 
удалось  захватить  всю  Галйцію  и  всю  Волынь;  за 
Л.  остался  одинъ  Луцкъ.  Въ  слѣдующемъ  году  Л. 
вернулъ  себѣ  Волынь,  при  помощи  Кейстута.  Это 
перемиріѳ  не  прекратило,  конечно,  борьбы  за  га- 
лнцко-волынскія  земли,  какъ  лежавшія  въ  сферѣ 
иолитическихъ  интересовъ  цѣлаго  ряда.  Въ  1366  г. 
Казиміръ  вновь  захватилъ  всю  Волынь,  кромѣ 
Луцкихъ  земель  (безъ  Кременца).  Борьба  возобно- 
вилась послѣ  смерти  Казиміра  (1370);  сначала 
успѣхъ  былъ  на  сторонѣ  Л.,  но  въ  1377  г.  онъ  вновь 
остался  лишь  при  своихъ  луцкихъ  земляхъ.  Л.  былъ 
женатъ  на  племянницѣ  Симеопа  Гордаго,  дочери 
кн.  ростовскаго  Константина.  Л.  ум.  ок.  1384  г.  Отъ 
]И'П)  пишш  Сапгутки  п  Корбинскіе. — Ср.  8г;п1- 
іі  і  с  к  і,  «8іпо\ѵіе  бесіутіпа»  и  «Оі^іегсі  і  Кіе]8ыіі»; 
Грушевскій,  «Історія  УкраТні-Руси»,  т.  III2  и 
IV2  (Львовъ,  1905—1907);  ѴУ  о  1  іТ,  «К6<1  Оейутіпе» 
(1886);  РгосЬагка,  «ѴѴзрга-ѵѵіе  га]зсіа  Еи$і 
рггех  Кагітіегхе  ЛѴіеІкіе^о»  («Клѵагіаіпік  Ызіо- 
гусгпу»,  1892). 

Любаръ  —  м-ко  Волын.  губ.,  Новоградволын. 
у.,  при  р.  Случи.  Жит.  14087.  Видный  торговый 
пупктъ  въ  южной  части  уѣзда.  Общ.  взапмн. 
кред.  Крупная  мукомольная  мельница.  Маслоб.  зав. 
Древнее  пазваніе — Любартовъ,  по  имени  осно- 
вателя его  кн.  Любарта  Гедиминовича. 

Люббай  —  племя  въ  южной  ІІндіп,  довольно 
многочисленное,  на  Коромапдельскомъ  берегу.  Глав- 
ное мѣстопребываніе  —  въ  Нагорѣ,  близъ  Нагапат- 
тама.  Считаются  потомками  арабскихъ  купцовъ  и 
туземокъ-тамилекъ  низшей  касты.  Л. — магометане; 
они  рослы,  хорошо  сложены;  черепъ  поразительно 
малъ;  глаза  слегка  косые,  скулы  выдающаяся,  нижняя 
челюсть  большая;  борода,  большею  частью,  рѣдкая. 
Языкъ  ихъ — тамиль. 

Любскекое  право— право  города  Любека, 
одно  изъ  древнѣйшихъ  и  важнѣйшпхъ  пѣмецкихъ 
городскихъ  правъ  средпевѣковья.  Въ  основу  его 
положено  право  города  Зоста,  которымъ  герцогъ 
Генрихъ  Левъ  пожаловалъ  въ  1170  г.  только-что 
завоеванный  городъ  Любекъ.  Право  это  получило 
распространепіе  далеко  за  предѣлами  Любека,  пре- 
имущественно на  балтійскомъ  побережьѣ,  въ  Ме- 
кленбургѣ,  ІІомераніи,  Эстляндіи,  Лпфллндіп,  Голь- 
штейнѣ  и  Шлезвигѣ.  Древпѣйшій  текстъ  права — 
латинскій;  остатки  первоначальной  редакціи  его  со- 
хранились въ  рукописи  1226 — 27  гг.;  затѣмъ  появи- 
лись «ЛизыЧіа  ЬиЬісепзіз»  и  нѣмецкіе  переводы  ла- 
тинскаго  текста.  Послѣдпяя  оффпціально  опублико- 
ванная редакція  Л.  права  относится  къ  1586  г.; 
частныя  изданія  вышли  въ  1728  и  1829  гг.  Об- 
ширный коммонтарій  къ  Л.  праву  наппсанъ 
Мевіемъ  въ  ХУІІ  в.  (1642—43;  3-е  изд.,  Франк- 


фурта, 1679  г.),  экстрактъ  пастиоправныхъ  нормъ 
у  Вейске,  «КесЬівІехікоп*  (т.  VI,  стр.  779  61.). 
Относительно  дальнѣйшаго  развитія  Л.  права 
практикой  высгааго  суда  см.  Ы  і  с  Ь  е  1  $  е  п,  і  Оег 
епетаіі^е  ОЬегЬоГ  га  ИіЬеск»  (1839).  —  Ср.: 
ГгепзДогГГ,  «Г)ая  ЬиЬіяспе  ЕесЫ  ипй  яеіпе 
аііезіеп  Гогтеп»  (1872);  ЛУоНГ,  ^Ьая  1пЫ$епе 
Кесііі  іп  (Іег  ВіаДі  КіеЬ  (въ  «МіМеіІип<;еп  дет 
СгезеІІзспаЙ;  Гиг  Кіеіег  8іа<ИдезсЬіспте  ,  1ѲѲ8); 
«Напзізсие  ОезсгіісгіізЫйиег»  (1872,  1874,  1879  и 
1883);  К  асе  о,  «Обзоръ  остзейскаго  гражданскаго 
права»  (1896,  §  13;  о  вліяніи  Л.  права  на  право 
нашего  Приоалтійскаго  края). 

Любекъ  (ШЬеск) —  одинъ  ИЗЪ  трохъ  воль- 
ных!, городовъ  Германской  имиеріи,  въ  15  км.  отъ 
Балтійскаго  м.,  при  впаденіи  р.  Вакеницъ  въ 
р.  Траве  и  Траве-Эльбскомъ  каналѣ.  Состоитъ  изъ 
расположеппаго  на  островѣ  внутренняго  города  и 
трехъ  предмѣстій.  Во  внутреннемъ  городѣ  много 
средпевѣковыхъ  зданій.  Церковь  св.  Маріи  (XIII  ст.). 
съ  двумя  башнями  въ  124  м.,  съ  живописью  Овер- 
бека;  соборъ  (XII— XIV  вв.),  съ  знаменитой  за- 
алтарной  картиной  Ганса  Мемлинга;  замѣчателькы 
также  церкви  Св.  Іакова  (XIII  в.),  Св.  Петра  (XIII  в.) 
и  Св.  Эгидія.  Въ  Екатерининской  церкви  (XIII  ст.), 
прежнемъ  миноритскомъ  монастырѣ,  библіотека  съ 
150000  тт.  Ратуша  (XIV  ст.).  Зданіе  мореходнаго 
общества.  Старыя  ворота  (XV  ст.) — остатокъ  укрѣ- 
плепій.  Пространство  города  съ  областью — 297  кв. 
км.,  жит.  116599  (изъ  нпхъеобств.  въ  городѣ  109000). 
Торговля,  особенно  съ  Дашей,  Швеціей  п  Россіей. 
Въ  1910  г.  прибыло  въ  гавань  3143  сѵдна,  въ 
803  209  тоннъ,  выбыло  2475  въ  451200  т.  Въ  1911  г. 
ввозъ  морекпмъ  путемъ — 148,2  милл.  мар.,  вывозъ — 
234,2  милл.  мар.  Собственный  коммерческий  флотъ 
Л. — 57  паров,  суд.  въ  50455  т.  Бюджетъ  (1914):  до- 
ходы 19,4  милл.,  расходы  20  милл.  мар.  Государ- 
ственный долгъ  къ  1  апрѣля  1914  г. — 70,1  милл.  мар. 
Производства:  лѣсопильное,  консервное,  винокурен- 
пое,  пивоваренное,  табачное;  рыболовство.  Собственно 
гавань  Л.— Травемюнде,  но  Траве  теперь  такъ  рас- 
ширена, что  суда  до  5  м.  осадки  доходятъ  до  самаго 
Л. — Государственное  устройство  нормируется 
констптуціей  1875  г.,  пересмотрѣнной  въ  1907  г. 
Она  разлпчаетъ  подданныхъ  (Згаагзап^еЬогі^е)  п 
гражданъ  (Виг&ег);  полнтическія  права  принадле- 
жать только  послѣднпмъ.  Гражданство  можетъ  быть 
пріобрѣтено  лишь  послѣ  5-тплѣтняго  пребыванія  въ 
Л.,  съ  уплатою  подоходпаго  налога  на  доходъ  не  ме- 
пѣе,  чѣмъ  въ  1200  марокъ.  Правомъ  участія  въ  вы- 
борахъ  пользуются  только  граждане,  достпгшіе 
25-тилѣтпяго  возраста;  ихъ  число  равняется  прибли- 
зительно 8^  населенія  Л.  Власть  принадлежите 
сенату  и  бюргершафту,  которые  являются  одно- 
временно парламентомъ  для  государства  и  мунпцд- 
палптетомъ  для  города.  Сенатъ  состоитъ  изъ  14  по- 
жпзненныхъ  членовъ,  бюргершафтъ  состоитъ  изъ 
120  членовъ,  изъ  которыхъ  105  игбираются  пер- 
вымъ  классомъ  избирателей,  т.-е  гражданами,  пмѣю- 
шпми  доходъ  не  менѣе  2100  марокъ,  а  остальные 
15 — избирателями  второго  класса,  т.-е.  лицами,  пмѣю- 
'<  щпми  доходъ  отъ  1200  до  2100  марокъ;  всего  па 
выборахъ  подается  около  6000  голосовъ  (при  выбо- 
I  рахъ  въ  рейхстагь— до  25  ООО  голосовъ).  Члены 
'  бюргершафта  избираются  на  6-тплѣтпій  срокъ, 
съ  обновленіемъ  по  третямъ  каждые  два  года. 
Сенатъ  избпраетъ  изъ  своей  среды  бургомистр •>. 
который  является  президентомъ  любекской  респуб- 
лики, городскимъ  головой  города  Л.  и  преде!,  и- 
телемъ  сената.  Сенатъ  обладаетъ  законодательной  п 
исполнительной  властью:  законодательную  онъ  дѣлитъ 
съ  бюргершафтомъ.  Въ  германскомъ  бундесрата  Л. 
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пмѣетъ  одинъ  голосъ,  въ  рейхстага  лосылаетъ  одного 
депутата.— Исто рія.  Въ  половинѣ  XI  в.  уже  упоми- 
нается вендскій  городокъ  Л.  (ІлиЬеко,  ЬиЬесп, 
ЪиЪек,  ІлиЪесепзіз),  находившійся  на  устьѣ  Швар- 
тау,  притока  Травы,  и  разрушенный  славя- 
нами въ  1138  г.  Нынѣшній  Л.  основанъ  въ 
1143  г.  Адольфомъ  II,  графомъ  Голштпнекимъ,  при 
сліяніи  Травы  съ  Вакеницей,  въ  5  км.  отъ  стараго. 
Благодаря  мѣстоположенію,  выгодному  какъ  въ  во- 
енномъ,  такъ  п  торговомъ  отношеніп,  онъ  прпвлекъ 
много  переселенцевъ,  главнымъ  образомъ  пзъ  юго- 
зап.  Германіи,  и  достпгъ  въ  короткое  время  значи- 
тсльнаго  благосостоянія.  Это  дѣлало  его  заманчивой 
добычей,  вслѣдствіе  чего  онъ  въ  первое  время  своего 
существованія  переходплъ  изъ  рукъ  въ  руки.  При 
каждомъ  переходѣ  къ  новому  владѣльцу  онъ  полу- 
чалъ  новыя  прпвилегіи.  Въ  1158  г.  онъ  уступленъ 
Генриху-Льву,  въ  1181  г.  сдается  Фридриху  I  Бар- 
бароссѣ,  въ  І189 — 1192  гг.  имъ  снова  владѣетъ 
Генрихъ-Левъ,  въ  1192 — 1201  гг.  Голштинія,  въ 
1201 — 25  гг.  Данія.  Въ  1226  г.  онъ  переходить  къ 
Фридриху  II,  который  пожаловалъ  ему  2  грамоты; 
въ  одной  утверждались  старыя  привилегіи,  въ  дру- 
гой даровались  новыя:  прпзнаніе  Л.  вольнымъ 
имперскимъ  городомъ,  увеличеніе  городской  области, 
дарованіе  права  торговать  въ  нѣкоторыхъ  городахъ 
безпошлинно,  права  чеканки  серебряной  и  золотой 
монеты,  при  уплатѣ  императору  лишь  60  марокъ  се- 
ребромъ  ежегодно.  Одинаковыхъ  правъ  домогаются 
затѣмъ  многіе  другіе  города  и,  добывши  ихъ,  обра- 
щаются къ  Л.  какъ  къ  высшей  инстанціи  въ  право- 
выхъ  вопросахъ.  Ради  обезпеченія  торговли  й  за- 
щиты сухопутныхъ  п  морскихъ  сношеній,  Л.  заклю- 
чаетъ  союзы  съ  другими  городами:  въ  1241  г.  съ 
Гамбургомъ,  для  защиты  устьевъ  Эльбы  и  Травы, 
въ  1259  г.  съ  Ростокомъ  и  Висмаромъ  противъ 
пиратовъ,  въ  1283  г.  весьма  обширный  союзъ  съ 
участіемъ  князей  и  феодаловъ,  въ  1293  г.  возобно- 
вленный лишь  между  городами.  Съ  этихъ  поръ  Л. 
начинаетъ  играть  главную  роль  въ  нѣмецкой  Ганзѣ. 
Постоянной  его  заботой  является  устройство  пзъ 
съѣздовъ  Ганзы  прочный  союзный  органъ  съ  рѣ- 
шающимъ  голосомъ,  съ  Л.  во  главѣ;  онъ  разсы- 
лалъ  приглашенія  на  съѣзды,  даже  тогда,  когда 
они  происходили  въ  другихъ  городахъ,  предсѣ- 
дательствовалъ  на  засѣданіяхъ,  хранплъ  прото- 
колы и  др.  документы  и  съ  1293  г.  кассовые 
остатки  Новгородской  нѣмецкой  торговой  факторіи; 
его  бюргермейстеры  обыкновенно  командовали  союз- 
нымъ  флотомъ  и  сухопутными  войсками  и  вели 
переговоры  съ  иностранными  государствами.  Въ 
XV  в.  его  хозяйственное  и  политическое  значеніе 
все  увеличивается,  и  онъ  не  разъ  прпнпмаетъ  на 
себя  роль  международнаго  мирового  посредника.  Съ 
конца  XV  в.  (паденіе  Новгорода)  начинается  упа- 
докъ  Ганзы  п  вмѣстѣ  съ  ней  и  Л.  Процессъ  разло- 
женія  тянется  въ  теченіе  всего  XVI  в.;  ему  спо- 
собствуютъ  внутренніе  раздоры,  его  завершаетъ 
тридцатплѣтняя  война.  Л.  становится  второсте- 
пеннымъ  торговымъ  городомъ  съ  застывшимъ  укла- 
домъ  жизни.  Чувствительный  ударъ  былъ  на- 
несенъ  Л.  въ  1806  г.,  когда  французы  подвергли  его 
полному  разгрому.  Лишь  съ  конца  XIX  в.  онъ 
снова  олшваетъ,  въ  особенности  послѣ  того,  какъ 
былъ  перестроенъ  Эльбо-Травскій  каналъ,  проложен- 
ный еще  въ  1381—88  гг.  Любекомъ  и  Гамбургомъ. — 
Въ  прпвплегіи  1226  г.  устанавливалось  полное  са- 
моуправленіе  города  и  его  области,  имѣлся  лишь 
представитель  высшей  власти,  высшій  судья  (аіѵо- 
саіиз),  а  въ  1247  г.  совѣту  города  было  пре- 
доставлено замѣщать  и  эту  должность  по  своему  усмо- 
трѣнію.  Первоначально,  по  традиціи,  было  назна- 


чено 6  членовъ  совѣта  (сопзиіез),  которые  коопти- 
ровали дальнѣйшихъ  12;  затѣмъ  число  ихъ  доходило 
до  24.  Въ  совѣтъ  имѣли  доетупъ  лишь  «свободные, 
несостоящіе  на  службѣ  у  князей,  люди  доброй  нрав- 
ственности, владѣющіе  свободною  земельною  собствен- 
ностью п  не  добывающіе  пропитанія  ремесломъ»; 
лишь  въ  1848  г.  было  предоставлено  одно  мѣсто  въ 
еенатъ  ремесленникамъ.  Это  патриціанское  упра- 
вленіе  вызывало  не  разъ  смуты.  Цехи,  добиваясь 
увеличенія  своихъ  правъ,  воздѣйствовали  на  совѣтъ 
отказомъ  финансировать  войны:  такъ  было  въ 
1406  и  1529  гг.,  когда  былъ  свергнутъ  старый  совѣтъ,  и 
назначена  контрольная  комиссія  изъ  бюргеровъ;  но 
эти  попытки  кончались  всегда  неудачей  и  возвра- 
щеніемъ  стараго  совѣта.  О  современномъ  государ- 
ственномъ  устройствѣ  см.  выше. — Ср.  МЛІоіТтапп, 
«Сгезсп.  (1.  Ггеіеп  ипй  Напзезт.асіѣ  Ь.»'  (Л.,  1889 — 
1892);  А.  Ноіш,  «Ь.»  (Билефельдъ,  1900); 
Сг.  ЛѴаНг,  «Ъ.  ипѣег  Ліг^еп  "ѴУиІІеігѵѵеѵег  и. 
Ліе  Еигорііізеііе  Роіітік»  (3  тт.,  1855  —  56); 
Р  а  и  1  і,  «ЬиЬескізсІіе  2изійп<1е  іш  МШеІаНег» 
(2  тт.,  1847—72);  Зггиск,  «Баз  аІЪе  Ьихдегі. 
ЛѴоЬпЬаиз  іп  Ь.»  (Л.,  1908);  «Гле  Баи-  и.  Кшізт,- 
йепктйіег  й.  Ргеіеп  и.  Напзезѣаіі;  Ь.»  (т.  2-й, 
Л.,  1906).  Много  статей  въ  «2еіѣзспгій  сі.  Ѵег.  Гііг 
Ь.  Сгезсп.». 

Ліобеыецкіе — польскій  графскій  и  дворян- 
скій  родъ,  герба  Роля,  восходящи!  къ  началу 
XVI  в.  Объ  Андреѣ  и  Станиславѣ  Л.  см.  ниже. 
Одна  вѣтвь  рода  Л.,  возведенная  въ  1783  г. 
въ  лицѣ  Ивана-Кантія-Адама  Л.  въ  граф- 
ское достоинство  корол.  Галиціи  и  Лодомеріп,  при- 
знана въ  Россіи  въ  1845  г.  и  внесена  въ  книги 
дворянъ  Царства  Польскаго,  другая  (дворянская) 
внесена  въ  VI  ч.  род.  кн.  Волынской  и  Подоль- 
ской губ. 

Л  юбенецкій  (ЬиЫепіескі),  Андрей  — 
одинъ  изъ  видныхъ  дѣятелей  социніанскаго  исповѣ- 
данія  въ  Полыпѣ  п  историкъ  (1550 — 1622).  Въ  мо- 
лодости вращался  при  королевскомъ  дворѣ,  но  съ 
принятіемъ  социніанства  отдался  пастырской  дѣя- 
тельностп.  Писалъ  (по-польски  и  по-латыни)  бого- 
словско-полемическіе  трактаты  («Саѣаіо^из  іізриіа- 
тіопшп»,  «Коттепѣагг  па  Арокаіурзіз»  и  др.)  и 
иеторическія  изслѣдованія.  Изъ  послѣднихъ  самое 
важное  —  псторія  Польши  (преимущественно  ея 
церковныхъ  дѣлъ),  написанная  въ  1616  г.  и  издан- 
ная въ  1843  г.  институтомъ  Оссолинскихъ  («Роіо- 
пеигісЫа  аІЬо  кго1е\ѵзі\ѵа  Роізкіе^о  згсгезсіе» 
и  т.  д.). 

Л юбепецкш  (ЪиЬіепіескі),  Богданъ  — 
польскій  жпвоппсецъ  и  граверъ  (1653  г. — послѣ 
1729  г.).  Былъ  дпректоромъ  берлинской  академіп 
худож.  Писалъ  историческія  картины  въ  духѣ  сво- 
его учителя  Лэрееса.  Въ  томъ  же  духѣ  исполнены 
и  его  гравированные  (крѣпкой  водкой)  геропческіе 
ландшафты. 

Любеоецюій  (ЬиЫепіескі),  Станиславъ— 
одинъ  изъ  передовыхъ  польскихъ  социніанъ  (1623 — 
1675).  При  заключеніп  мира  мелсду  Польшей  и 
Швеціей  Л.  долго  и  упорно,  но  безуспѣшно  старался 
выговорить  въ  трактатѣ  льготы  своимъ  единовѣр- 
цамъ.  Когда  на  социніанъ  было  поднято  гоненіе, 
Л.  бѣаалъ  въ  Данію,  потомъ  удалился  въ  Амстер- 
дама Изъ  многочпсленныхъ  его  сочиненій  (цер- 
ковно-полемическихъ  и  историческихъ)  главнѣй- 
шее — «Нізтогіа  геіогшаііопіз  Роіопіае»  (Амстер- 
дамъ,  1685),  остающееся  и  теперь  капитальнымъ 
пособіемъ  для  изученія  реформаціоннаго  двиисснія 
въ  Полыпѣ. 

Люберасъ  фонъ-Поттъ,  баронъ  Ананія- 
Христіанъ — «пролсектеръ»  Петровскаго  времени, 
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шотландецъ  но  происхождение  Петру  В.,  во  время 
его  заграничной  поѣздки  въ  1717  г.,  было  пред- 
ставлено сочиненіе  Л.:  «КеЯехіопз  йЬег  Дез  Киз- 
мзепеп  КеісЪез  8іаіез  Оекопотіе».  Царь,  занятый 
тогда  вопросомъ  о  преобразовали  управлснія,  пред- 
ложил!, автору,  чрезъ  его  сына,  поступить  на  рус- 
скую службу  п  иоручилъ  ему  составить  «Очеркъ 
устройства  коллегій  въ  правильномъ  государствен- 
номъ  хозяйствѣ».  Затѣмъ  ему  было  поручено  при- 
гласить ипостранцевъ  для  службы  въ  предположен- 
ии хъ  ко  введенію  въ  Россіи  коллегіяхъ.  Л.  набралъ 
до  1  18  чел.  и  составилъ  «до  тридцати  различныхъ 
піесъ  >,  въ  томъ  числѣ  регламенты  разныхъ  коллегій, 
на  основаніи  шведскихъ  образцовъ,  «провѣренныхъ 
практикой,  пріобрѣтенной  долголѣтнимъ  прилежа- 
ніемъ».  Въ  1718  г.  Л.  прибылъ  въ  Петербурга,  гдѣ 
составилъ  сначала  «обстоятельную  реляцію  о  штатѣ 
государственной  экономіи  въ  ІПвеціи»,  присоеди- 
нивъ  къ  ней,  по  собственному  почину,  «размышле- 
ніе,  въ  какой  степепп  шведскія  правила  должны 
быть  приняты  или  измѣнены»  въ  Россіи.  Въ  1719  г. 
Л.  былъ  назначенъ  вице-президентомъ  бергъ-  и  мапу- 
фактуръ-коллегіи.  Въ  1721  г.  онъ  внесъ  предлолсе- 
ніе  о  выкупѣ  выпущенной  раньше  мѣдной  монеты 
и  о  замѣнѣ  ея,  для  предупрежденія  ноддѣлокъ, 
монетой  новаго  чекана,  —  предложеніе,  нашедшее 
иримі.пгіііе  пі,  указѣ  Петра.  СіѵЬдт.ній  о  дальнѣйшей 
судьбѣ  Л.  не  сохранилось;  вѣроятпо,  онъ  вскорѣ 
умеръ,  такъ  какъ  пріѣхалъ  въ  Петербургу  когда 
ему  было  уже  около  80  лѣтъ. — Проекты  Л.  имѣли 
значительное  вліяніе  на  реформы  Петра  какъ  выска- 
занными въ  нпхъ  теоретическими  началами,  такъ  и 
практической  разработкой  вопросовъ  центральнаго 
управленія.  По  свонмъ  теоретпческимъ  воззрѣніяиъ, 
которыя  онъ,  въ  примѣненіи  къ  Россіи,  изложить 
въ  особомъ  соч.:  «Оекопотіа  ^епегаііз  Виззіае», 
Л. — типичный  меркантплпетъ.  Считая,  что  руководя- 
щимъ  мотивомъ  экономической  политики  правитель- 
ства должно  быть  достпженіе  выгоднаго  для  страны 
торговаго  баланса,  онъ  настаивалъ  на  необходимости 
развитія  въ  Россіп  мореплаванія  и  промышлен- 
ности, которыя  дадутъ  возмолшость  использовать  ея 
огромный  естественныя  богатства  чрезъ  расшпреніе 
сбыта  на  заграпичпые  рынки.  Правительство  можетъ 
содѣйствовать  этому,  регулируя  промышленную  дѣя- 
тельность  и  торговыя  споніенія  съ  помощью  спе- 
ціальныхъ  учрелсденій — торговыхъ  конторъ  за  гра- 
ницей  и  особыхъ  должпостныхъ  лицъ  (генералъ- 
директора  съ  подчиненными  ему  директорами) 
внутри  государства.  Тѣ  же  идеи  были  положены 
Л.  въ  основу  его  проектовъ  объ  учрел;деніп  кол- 
лсгій,  и  въ  организаціи  устроепныхъ  при  его  прямомъ 
участіи  коммерцъ-коллегіп  и  бергъ-  и  мануфактуръ- 
Іѵоллегіи. — См.  Берендтсъ,  «Баронъ  Люберасъ  и 
его  записка  объ  устройствѣ  коллегій  въ  Россіи::; 
Мил  ю  ко  в  ъ,  «Государственное  хозяйство  Россіи  въ 
первой  четверти  XVIII  ст.».  Бумаги  Л.  хранятся  въ 
архивѣ  кодпфикаціонпаго  отдѣла  государственнаго 
совѣта. 

Ліоборасъ,  фопъ-Поттъ,  баронъ  Іоганнъ- 
Людвнгъ,  сынъ  Ананіи-Христіана — шккенеръ  и 
дипломата.  Раньше  своего  отца  поступилъ  на  рус- 
скую службу,  нзучивъ  подъ  руководствомъ  Гѳв> 
нннга  инженерное  дѣло.  При  жизни  Петра  онъ 
строилъ  укрѣплепія  въ  Лифляндіи,  участвовалъ  въ 
соорул;епіи  Ревельскаго  норта  и  Рогервика.  Съ  обра- 
зованіемъ  самостоятельной  бергъ-коллегіп  былъ  на- 
значенъ ея  вице-президентомъ.  При  преемникам 
Петра  Л.,  помимо  норученій  по  своей  спеціалыюсти. 
то  завѣдуетъ  Шляхетскимъ  кадетекпмъ  корпу- 
са омъ,  то  дѣйствуетъ,  подъ  начальствомъ  Ласси  и 
Миниха  въ  Полыиѣ,  то,  наконецъ,  выступает!  на 


дяпломатическомъ  попрпщѣ.  Въ  1742  г.  Л.  был 
назначенъ  уполномоченнымъ  на  конгреесь  въ  Або. 
гдѣ  явился  виновникомъ  излишней  уступчивости 
русскихъ  дипломатовъ.  Въ  1744  г.  онъ  былъ  посланъ, 
для  противодѣйствія  фрапко-прусскому  вліянію  при 
гаведскомъ  дворѣ,  въ  Стокгольму  вопреі:и  пастоя- 
ніямъ  Бестужева-Рюмина,  но  мнѣнію  котораго  Л., 
какъ  нѣмецъ  по  образованію  и  французъ  по  убѣ- 
жденіямъ,  не  могъ    быть    защитниі;омъ  рус.гкихъ 

I  иптересовъ.  Онъ  иросмотрѣлъ  заключеніе  вевнгод- 
наго  для  Россіи  шведско-нрусскаго  союза  и  потому 

I  былъ  отозванъ,  въ  1745  г.,  изъ  Стокгольма,  послѣ 
чего  оставался  только  при  ипжеперныхъ  работахъ. — 
См.  «Матеріалы  для  исторіп  рус.  флота»,  т.  I; 
«Архивъ Воронцова»,  кн.  1,  2,  3,  6,  7;  Иконвн- 
ковъ,  сИсторіографія»;  Берхъ,  «Собраніе  пи- 
семъ  имп.  Петра  Ь;  «Сыпъ  Отеч.»,  1829  г., 
ЛК№  23  и  24. 

Любецкая  барка  или  лю  _  аое  судно 
на  Днѣнрѣ;  длина  и  ширина  24 — 27  арш.,  осадка 
около  12  четв.  Поднимаетъ  отъ  40  до  60  т.  пд. 
груза. 

Любсчъ  —  торг.  м-ко  Городнянскаго  Т.,  Чер- 
ниговской губ.,  на  лѣв.  берегу  Дпѣпра.  3390  жит.; 
7  црк.,  земск.  и  мин.  2-классн.  школы,  богадѣльпя, 
больница,  винокуренный  зав.,  торговля  по  Днѣпру 
лѣсомъ,  хлѣбомъ  и  солью,  постройка  берлипъ;  паро- 
ходное сообщеніе  съ  Кіевомъ  и  Гомелемъ;  4  яр- 
марки. Одинъ  изъ  древнѣйшихъ  русскихъ  городовъ; 
сперва  онъ  платилъ  дань  хазарамъ,  въ  882  г.  поко- 
репъ  Олегомъ.  О  Л.  упомипаетъ  Констаптинъ 
Багрянородный,  какъ  о  пристани,  черезъ  которую 
проходили  всѣ  товары  съ  сѣвера  на  югъ:  назы- 
ваетъ  онъ  Л. — ТеХюотС*.  Въ  1016  г.  у  Л.  Яро- 
славъ  Владиміровпчъ  разбилъ  вел.  кн.  кіевскаго 
Святополка.  Во  время  междоусобій  XII  ст.  Л. 
пришелъ  въ  запустѣніе:  въ  1148  г.  сожженъ  Ростп- 
славомъ,  въ  1157  г.  опустошенъ  половцами.  Послѣ 
пашествія  Батыя  Л.  запустѣлъ  совершенно.  Подъ 
польскимъ  владычествомъ  Л.  составлялъ  особое  ста- 
роство.  Сильно  пострадалъ  во  время  казаикихъ  войнъ. 
Черниговскіе  полковники,  по  званію  своему,  явля- 
лись владѣльцами  Л.,  но  гетманъ  Мазепа  нзъялъ  его 
изъ  ранговаго  владѣнія  и  удержпва.ть  его  въ  своихъ 
рукахъ  до  своего  паденія.  Въ  церкви  Воскресенія 
Господпя  хранится  синодикъ,  служащій  вдл;нымъ 
псточпикомъ  для  исторіи  чернпговскихъ  князей; 
тамъ  же  высокочтимая  Любечскал  икона  Божіей 
Матери.— См.  Графъ  Р  А.  М илор адовпчъ,  «Л., 
родина  прсп.  Антонія  Печерскаго»  (М..  1871); 
его  же,  «Л.  и  его  святыня»  (Черппговъ.  1892); 
Р.  Зотовъ,  «О  черниговекпхъ  князьяхъ  по  Л. 
синодику»  (СПБ.,  1892). 

Любетовъ  (Новый  Дальскъ)— м-ко  Мин- 
ской губ.,  Пинскаго  у.;  1000  жит.  2  правосл.  и  1  катол. 
црк.,  3  евр.  молитв,  дома;  школы  русская  и  еврей- 
ская; 2  кирпичиыхъ  зав.;  лавки,  3  ярмарки. 

•  Ііобіімепко.  Владиміръ  Нкі  і  іъ — 

магпстръ  ботаники.  Род.  въ  1873  г.  Обучался  въ  харь- 
ковскомъ  земледѣльческомъ  учплищѣ  и  въ  петер- 
бургскомъ  лѣсномъ  ннстптутѣ.  Въ  1912  г.  на  сред- 
ства академіи  наукъ  совершилъ  путешеетвіе  въ 
Австралію  и  по  о-вамъ  Малайекаго  архипелага. 
Въ  1914  г.  назначенъ  старшнмъ  консерваторомъ 
Ботаническаго  сада  Петра  Велпкаго  и  членомъ 
ученаго  комитета  м-ва  нар.  проев.  Л.  напечаталъ 
I  рядъ  научныхъ  работъ,  изъ  которыхъ  часть  вошла 
[  въ  магистерскую  его  дпссертацію:  Содержаніе 
,  хлорофилла  въ  хлорофильномъ  зернѣ  и  энергія 
фотосинтеза»  (1910),  а  также  нѣсколько  работъ 
совместно  съ  Маіде.  Монтеверде  и  Фроловымь- 
Багрѣевымъ. 
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Любпмспко,  Инна  Ивановна  — писа- 
тельница (род.  въ  1878  г.),  жена  предыдущего.  Обра- 
зованіе  получила  на  снб.  высшпхъ  женскихъ  курсахъ. 
Въ  1908  г.  удостоена  степени  доктора  парижскаго 
унпв.  ѣздила  для  архивной  работы  въ  Лондонъ, 
Оксфордъ  и  Кембрйджъ.  Главные  научные  труды: 
«Лап  сіе  Вгеіадпе,  Сопгіе  сіе  Вісішіопсі»  (диссер- 
тація,  Лилль,  1908);  «Англійская  торговая  компанія 
въ  Россіп  въ  XVI  в.»  («Истор.  Обозр.»,  т.  XVI); 
«Еез  тагсЬаінІз  ап^іаіз  еп  Виззіе  аи  XVI  зіёсіе» 
(«Веѵ.  Нізт,.»,  1912);  «ІІсторія  торговыхъ  сношеній 
Россіи  съ  Англіей»,  вып.  I,  XVI  в.  (изд.  Мин.  Торг. 
и  Пром.,  Юрьевъ,  1912);  «ГЬе  іігзѣ  геіаііопз  оі 
Еп&іапсі  лѵШі  Виззіа»  («Киззіап  Веѵіе^ѵ»,  1914, 
февр.);  «А  ргоіесѣ  Іог  гне  асдігізісіоп  оГ  Виззіа 
Ьу  .Татез  I»  («ТЪе  Еп§1.  Нізг.  Кеѵ.»,  1914);  «Тііе 
еоітезропсіепсе  оі*  С^иееп  ЕИгаЬеШ  \ѵШі  іЪе  Виззіап 
Сгагз»  («ТЪе  Атегіс.  НІ8*.  Веѵ.»,  1914;  докладъ, 
читанный  на  интернац.  исторпч.  конгрессѣ  въ  Лон- 
донѣ  въ  1913  г.);  «Англійскій  проектъ  1612  г. 
о  подчиненіп  русскаго  Сѣвера  протекторату  короля 
Іакова  I»  («Научн.  Истор.  Журн.»,  т.  ІІ). 

Любияовъ.  Гавріилъ  Маркович ъ  — 
протоіерей  (1820 — 99),  настоятель  ораніенбаумской 
придворной  церкви;  извѣстенъ  своею  обширною  фи- 
лантропическою дѣятельностью,  въ  чемъ  ему  много 
содействовали  великія  княгини  Елена  Павловна  и 
Екатерина  Михаиловна.  Его  главная  работа:  «Исто- 
рическое обозрѣніе  способовъ  содержанія  христіан- 
скаго  духовенства  отъ  временъ  апостольскпхъ  до 
XVII— XVIII  вв.»  (СПБ.,  1852). 

Любимов?»,  Николай  А  л  е  к  с  ѣ  е  в  и  ч  ъ — 
фпзпкъ  и  публициста  (1830 — 97).  Окончплъ  фпзико- 
математпческій  факультета  московскаго  унив.  Полу- 
чилъ  степень  магистра  за  диссертацію:  «Основной 
законъ  электродинамики  и  его  прпложеніе  къ  теоріи 
магнитныхъ  явленіи»  (1856),  степень  доктора — за  дис- 
сертацію:  «О  Дальтоновомъ  законѣ  и  колпчествѣ  пара 
въ  воздухѣ  при  низкихъ  температурахъ»  (1865).  Со- 
стоялъ  проф.  физики  въ  московскомъ  унив.  Былъ 
однимъ  изъ  ближайшпхъ  сотрудниковъ  Каткова  и 
Леонтьева  по  изданію  «Русскаго  Вѣстника»  и  «Мо- 
сковскихъ  Вѣдомостей».  Въ  1876  г.  пршшмалъ  уча- 
стіе  въ  комиссіи,  подъ  предсѣдательствомъ  И.  Д.  Де- 
лянова,  ревизовавшей  университеты,  и  составилъ 
«Записку  о  недостаткахъ  ныпѣшняго  состоянія  на- 
шихъ  унпверситетовъ»,  немало  способствовавшую 
изданію  нбваго  университетскаго  устава.  Въ 
1882  г.  назначенъ  членомъ  совѣта  министра  народн. 
проев.  Написалъ  учебникъ  начальной  физики 
(1876)  и  опублпковалъ  рядъ  статей  по  нсторіп 
физики.  Публицистическія  работы  Л.  объединены 
въ  сборникѣ:  «Мой  вкладъ»  (1881  и  1887);  сюда 
же  относится  сочиненіе  его:  «М.  Н.  Катковъ  и 
его  историческая  заслуга»  (1889). — См.  «Научные 
и  литературные  труды  проф.  Н.  А.  Л.,  1853 — 95:> 
(СПБ.,  1896). 

Любпмовъ,  Николай  Матвѣевич ъ — 
патолого-анатомъ  (1852 — 1906).  Учился  на  медиціш- 
скомъ  факультетѣ  въ  Казани.  Былъ  профессоромъ 
патологической  анатодііи  въ  казанскомъ  унпв. 
Нмъ  опубликовано  свыше  50  научныхъ  изслѣдо- 
ваній;  изъ  нихъ  напболынаго  вниманія  заслужи- 
ваютъ  изслѣдованія  о  желчномъ  тифоидѣ  и  о  бугор- 
чатыхъ  палочкахъ  Коха.  Его  «Курсъ  патологической 
анатоміи»  (литографированный)  выдержалъ  6  изда- 
ній,  «Курсъ  бактеріологическихъ  методовъ  изслѣдо- 
ваній» — 2  изд.  Другіе  главные  его  труды:  «Къ  ана- 
томіи  костнаго  мозга  при  отравленіи  фосфоромъ» 
(«Дневн.  Каз.  Общ.  врачей»,  1885);  «Патологическая 
анатомія  азіатской  холеры»  (тамъ  же,  1887);  «Омно- 
жественномъ  эхинококк!»  (тамъ  лее,  1890);  «Изслѣ- 


дованіе  противодифтерійной  сыворотки  Вепгт&'а» 
(1895);  «Къ  патологіи  цынги»  («Медиц.  Обозр.», 
1899);  «Къ  ученію  объ  острой  лейкэміи»  (моногра- 
фія,  Казань,  1903). 

Любимі.  —  уѣздн.  гор.  Ярославской  губ.,  при 
рр.  Обнорѣ  и  Учѣ.  Основанъ  при  Иванѣ  Грозномъ 
въ  качествѣ  крѣпости,  защищавшей  край  отъ  набѣ- 
говъ  татаръ.  Жит.  около  3000.  Высшее  начально© 
учил.,  жен.  прогимн.,  3  приходскихъ  начальн.  учил. 
Город,  общ.  банкъ.  Земск.  больница;  2  богадѣльни. — 
Любимскій  уѣздъ — въ  сѣв.-вост.  углу  губерніи, 
по  границѣ  съ  Костромской  и  Вологодской.  Сѣв.  и 
сѣв.-зап.  части  уѣзда  возвышенный,  остальная — по- 
степенно понижается  къ  Ю.  Рр.:  Кострома,  по  гра- 
ницѣ  уѣзда  съ  Костромской  губ.  (30  вер.);  притоки 
ея — Обнора  съ  Учей  и  Шерной  и  Соть.  Преобла- 
дающая почвы — суглинки,  очень  часто  оподзоленные, 
мѣстамп — супеси;  въ  долинахъ  рр.  Костромы  и  06- 
норы  широкія  поймы,  дающія  свыше  2  И  милл.  пд.. 
сѣна.  Сѣв.  часть  у.  лѣсиста.  На  ряду  съ  земледѣ- 
ліемъ,  въ  послѣднее  время  въ  уѣздѣ  развивается 
маслодѣліе  и  сыровареніе.  Вывозятъ  овесъ  п  ленъ. 
Посѣвы  овса  занимаютъ  55%  ярового  поля,  льна — 
около  16%,  ячменя  —  22%.  Кустарные  промыслы 
развиты  слабо,  отхожіе  —  сильно;  преобладают.^  — 
трактирщики,  всякаго  рода  торговцы  и  судовые  ра- 
бочіе  (почти  исключительно  въ  Петроградъ).  Нѣ- 
сколько  лѣсопильныхъ,  маслодѣлательныхъ  и  сырова- 
ренныхъ  заводовъ.  75  народныхъ  школъ  (2  мин., 
33  земск.  и  40  церк.-прих.).  3  врачебныхъ  п  5  агро- 
номическихъ  участковъ.  Земскіе  расходы  на  1914  г. — 
206  600  р.,  изъ  нихъ  на  народное  образовапіе  43  500  р., 
на  медицину  40200  р.,  на  агрономическ.  мѣропрія- 
тія  12  800  р. 

Любипа.  Леобенъ  (словинск.  Ъ]иЬіпа,  нѣм 
ЕеоЬеп,  ЬоіЬеп) — гор.  въ  австр.  пров.  Штиріи,  прн 
р.  Мурѣ.  10204  лшт.  (1900);  остатки  укрѣпленій; 
горная  академія;  главный  пунктъ  верхне-штирійской 
области  добыванія  бураго  каменнаго  угля. 

Любичи  (Люб учи)  — с.  Рязанской  губ.,  За- 
райскаго  у.,  на  лѣв.  берегу  р.  Оки,  при  устьѣ  р.  Цны; 
подъ  именемъ  Любутска  упоминается  въ  граматахъ 
XV  ст.  Жит.  свыше  3000;  пристань  на  Окѣ;  гру- 
зится много  сѣна.  Родина  извѣстнаго  благотворителя 
XVIII  ст.  П.  Д.  Ларина  (XIV,  76),  на  завѣщанный 
которымъ  капиталъ  основаны  сельскій  банкъ  и  учи- 
лище съ  ремеслеппымъ  отдѣленіемъ. 

Лгобичъ  -  Ромаповичъ,  В  а  с  и  л  і  й 
Игнатьевич ъ — писатель  (1805—88).  Учился  въ 
Нѣгкинской  гпмназіп  Высшихъ  наукъ,  гдѣ  былъ 
старшимъ  товарищемъ  Гоголя.  Много  переводилъ, 
преимущественно  изъ  Мицкевича  и  Байрона. 
Въ  1832  г.  выпустилъ  сборникъ  оригинальныхъ 
стихотвореній,  мало  замѣчательный.  Ппсалъ  статьи 
историческаго  и  этнографичеекаго  характера. 
(«Исторія  бывшихъ  княлсествъ  Теребовльскаго  и 
Звенигородскаго»,  «Ж.  М.  П.  Пр.»,  1838,  т.  II). 
Въ  1902  г.  были  напечатаны  въ  «Историческомъ 
Вѣстникѣ»  его  воспоминанія  о  Гоголѣ,  пропзводя- 
щія  тягостное  впечатлѣніе  своимъ  тономъ,  но  не 
безполезныя  при  критическомъ  къ  нимъ  отношеніи. 
См.  воспоминанія  о  немъ  Макарова  въ  «Истор. 
Вѣстн.»  (1894,  №  1).  Его  біографія  и  полный  пере- 
чень его  работъ  въ  кнпгѣ  Г  е  р  б  е  л  я:  «Лицей  кн. 
Безбородко». 

Любиша  (Лубпша),  Степанъ — талантливый 
сербскій  писатель  (1824 — 78).  «Самоучка»,  до  14лѣтъ 
не  умѣвшій  даже  читать,  Л.  своимъ  развптіемъ  обя- 
занъ  одному  чтенію,  притомъ  итальянскихъ  книгъ, 
модныхъ  въ  .Далмаціи  1840-хъ  гг.  Заинтересовавшись 
фольклоромъ,  напечаталъ  въ  «Сербско-далматинскпмъ 
магазинѣ»  (1845)  очеркъ  быта  сербовъ  въ  Банѣ  Ко- 
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торской.  Лучшіе  его  разсказы  «Причан.а  Ііѵка  І)е) 
чевиЬа»  (1877—  79)  в  «При  повйівсти»  (1882).  Кри- 
тика причисляоп.  Л.  къ  покояѣшю  сербскихъ  писа- 
телей 50-хъ  и  00- хъ  гг.,  которое  видѣло  въ  родномъ 
фольклорѣ  единствспно  истинный  родъ  поэзіи  и  вѣ- 
рило,  что  оиъ  станетъ  образцом?»  для  «поэзіи  искус- 
ственной». Вмѣстѣ  съ  М.  Милптьевичсмъ,  Л.  пред- 
ставлялъ  въ  повѣсти  то,  чтб  Оточанипъ  и  Сундечичъ 
въ  поэзіи.  Бъ  разсказахъ  Л.  много  народныхъ  афо- 
ризмовъ  и  поговорокъ.  Особенной  живостью  и  эпич- 
ностью отличаются  діалоги,  въ  которыхъ  масса  про- 
ішпціализмовъ,  иногда  затрудшиощпхъ  чтеиіе  и  тре- 
бующихъ  діалектнческаго  слова{>я.  Творчество  Л. 
близко  къ  коллекціонерству  тпппчнаго  фольклориста, 
I.  Скерличъ  называотъ  его  «Этнографо-лексикологп- 
ческимъ  беллетристомъ  школы  Вука  Караджича». 
Романтпкъ  п  дѳмократъ,  не  свободный  отъ  сенти- 
ментальности въ  духѣ  Веселпновича,  знатокъ  сель- 
скаго  быта,  чуждый  реализму,  какъ  литературному 
методу  пзображоніл,  хотя  все  время  черпающій  изъ 
дѣйствнтелыюстп,  Л.  въ  свое  время  пользовался 
большой  популярностью.  Близость  къ  народной  фп- 
лософіи  сообщила  его  «полукпнлшымъ»  разсказамъ 
печать  симпатичнаго  оптимизма. — См.  А.  V  е  Ь  е  г, 
<:Яг.  ЬріЬіёа  као  різас»  («ІіасЬ  юго-слав,  акад.,  ЫХ, 
1881);  Манко  Цар,  «Ст.  М.  Л.»  («Мо.іе  симпа- 
тп)е».І,  Задръ,  1895,  и  «Лет.  Мат.  Српске»,  ССХХХІІ, 
1905);  ХСкерлиЬ,  «Ст.  М.  Л.»,  (тамъ  же,  ССХЬѴШ, 
1908;  ССЬ,  1908,  и  «Писца  и  кн.иге»,  III,  Бѣлградъ, 
1908). 

Любке  (ЬііЬке),  Вильгельм ъ — нѣм.  исто- 
рикь  искусства  (1826—93).  Дпрскторъ  картин- 
ной галлереи  и  скульптурнаго  музея  въ  Карлс- 
руэ. Важнѣйшіе  труды:  «Оезспісаіе  йег  АгсЬіьес- 
Іиг»  (1855,  много  разъ  переиздавалось);  «бгипйгізз 
йег  Кипзт^езсЫсМе»  (1860,  новая  обработка 
Ьотгаи);  «Бег  Тоіепіапг  іп  Магіепкігсііе  ги  Вег- 
Цп»  (1861);  «СгезсІіісЪіе  сіег  Ріазтік»  (1863,  перев. 
на  русск.  яз.  В.  Чаева,  М.,  1870);  «Ьеіііасіеп  Гиг 
<1еп  ІІпІеггісЪі  іп  йег  Кипзт^езсЪіспіе»  (1868, 
6-е  изд.,  1882,  перев.  на  русск.  яз.  Ѳ.  Булгакова, 
I  ПБ.,  1890);  <ЛиіпзШзг,огізсгіе  ВѣиЛіеп»  (1869); 
«ОгезсЫсЫя  йег  Кепаіззапсе  Егапкгеісдз  .  и. 
ОеигзсЫапйз»  (4-й  и  5-й  тома  «Исторіп  зодчества», 
Ф.  Куглера);  «везсІііеМе  йег  ііа^епізспеп  Маіегеі 
ѵош  ІУ  Ьіз  XVI  ^ІігпііпйегЬ  (1870  —  1880). 
Л.  нанпсанъ  текстъ  къ  изданію  Гутбпра:  «Каііаеі- 
ѴѴегЬ. 

Любкеръ  (ІЛіЪкег),  Ф р и дрихъ — нѣмецкій 
филологъ  (1811 — 67).  Наиболѣс  извѣстенъ  его  «Ееаі- 
іехікоп  йез  кіаззізскеп  АНегьитз»  (поел.  изд.  8-е 
въ  обраб.  0-еііскеп'а  и  2іеЬагіп'а,  Лпц.,  1914;  два 
русск.  перевода,  В.  Модестова  и  Общ.  класс,  фпло- 
логіи  и  педагогики).  Его  «8спгШеп  гиг  РЬі1о1о«?іе 
ипй  Ріійа^о^ік»  вышли  въ  2  сборнпкахъ  (Галле. 
1852-58). 

Люблинская  губериія— па  10 В  Царства 
Польскаго.  До  1912  г.  одна  изъ  10,  а  нынѣ  одна  пзъ 
9  губерній  Царства  Польскаго.  Ранѣе  состояла  пзъ 
уѣздовъ  Люблинскаго,  Бѣлгорайскаго,  Грубешов- 
скаго,  Замостскаго,  Красноставскаго,  Любартовскаго, 
Люблинскаго,  Ново-Александрійскаго,  Томашовскаго, 
Холмскаго  и  Яновскаго  и  занимала  площадь  въ 
14  789,4  кв.  в.,  съ  населепіемъ  въ  1  653545  чел.  За- 
кономъ  23  іюпя  1912  г.  (прпведеннымъ  въ  неполно- 
те въ  1913  г.),  часть  Л.  губ.  отошла  въ  составъ 
новообразованной  Холмской  губ.,  а  часть  упразднен- 
ной этимъ  закопомъ  Сѣдлецкой  губ.  вошла  въ  со- 
ставъ Л.;  уѣзды  ГрубетовскіЙ  и  Томашовскій  пере- 
шли изъ  Л.  въ  Холмскую  губ.,  Сѣдлсцкііі,  Гарволпн- 
скій,  Лѵковской,  Соколовскій— изъ  Сѣдлецкой  въ 
Л.;  уу.  Люблпнскій,  Ново-Александрійскій  и  Янов- 


скііі  остались  въ  Л.  губ.:  оста  тмше  л:  •     .  Лк/.лпн- 

ской  губ.  (Замостскі  й,  Холмскі  й.  Вѣлторайскій,  Куса» 
ставскій,  Любартовскііі)  были  подѣлены  между  вновь 
образованной  Холмской  п  Л.  губернінми.  Л.  губ.  въ 
новомъ  составѣ  граничить  съ  губорніямп:  на  В— 
Гродпепской  (р.  Зап.  Бугъ)  и  Холмской,  на  С — 
Ломжинской  и  Варшавской,  на  3  —  Варшавской  и 
Радомской  (р.  Висла),  на  Ю  —  съ  Холмской  гул.  щ 
съ  Галиціей.  Кромѣ  рр.  Вислы  и  Зап.  Буга.  Л.  губ. 
орошается  прав,  притоками  Вислы — Вепржемъ  и  др.. 
а  на  СВ  —  незначительными  притоками  Зап.  Буга. 
Сѣв.  часть  губерніи  низменна,  покрыта  толщею 
ледниковыхъ  отлолгеній,  южная  —  возвышенная  и 
овражистая,  состоитъ  изъ  мѣловыхъ  пластовъ,  прн- 
крытыхъ  лёссомъ;  средн.  выс.  250—300  и.  и.  у.  и. 
Мѣстамп  торфяники  и  болотпое  жолѣзо.  Сѣв.  часть 
покрыта  подзолистыми  почвами;  по  мѣрѣ  прнближс- 
нія  къ  10  они  смѣняются  лессовыми  суглинками;  на 
10,  мѣстами,  скелетные  (кремнистые  и  щебенчатые) 
известняки;  мѣстами,  въ  видѣ  островковъ,  попадает ся 
плодородная  темная  и  даже  черная  почва  (8 %  пе- 
регноя), извѣстпая  на  мѣстѣ  подъ  именами  ;  ■  ■ 
липа»  или  «боровпна»  —  результатъ  вывѣтриванія 
мѣла  и  известняка.  Растительность  Л.  губ.  разно- 
образна и  богата,  особенно  въ  южн.  части;  лѣсовъ 
много  (сосна,  дубъ,  грабъ,  букъ  и  др.).— Л.  губ.  въ 
новыхъ  своихъ  граппцахъ  раздѣлена  на  10  ту.':  Люб- 
линскій,  Гарволпнскій,  Красноставскій,  Луковскій, 
Любартовскій,  Ново-Александрійскій,  Радипскііі. 
Соколовскій,  Сѣдлецкій  и  Яиовскій.  По  свѣдѣиіимъ 
цсптр.  стат.  комит.  (1913  г.)  площадь  гѵб.  — 
14  331,1  кв.  в.,  жпт.  1452400,  изъ  нихъ  223  500— 
въ  14  городахъ  и  1228900  — въ  друг,  населон- 
ныхъ  пунктахъ.  Преобладаютъ  поляки"  (до  1912  г. 
въ  Л.  губ.  они  составляли  63%  всего  населенія.  а 
въ  Сѣдлецкой — 66%,  но  съ  выдѣленіемъ  мѣетностей, 
заселенныхъ  русскими  въ  Холмской  губ.,  процентъ 
этотъ  возросъ);  затѣмъ  идутъ  евреи  и  русскіе 
(украинцы,  до  1912  г.  составлявшіе  въ  Л.  губ. 
21%,  въ  Сѣдлецкой  —  16%).  Основы  благосостоя- 
нія  края — сельское  хозяйство,  скотоводство  и  лѣс- 
ное  хозяйство  и  связанныя  съ  ними  отрасли  про- 
мышленности: свеклосахарное,  винокуреніе,  пиво- 
вареніе  (въ  пеболыпихъ  размѣрахъ),  мельничное 
(до  32  однѣхъ  товарныхъ  мельнпцъ,  перемалываю- 
щихъ  ежегодно  свыше  4  мплл.  п.  зерна),  лѣсопиль- 
ное;  развиты  также  подѣлки  изъ  дерева  куста р- 
нымъ  способомъ.  Болѣе  подробпыя  цпфровыя  дан- 
ный объ  экономическомъ  состояніп  Л.  губ.  въ  ея 
новомъ  составѣ  пока  (1915)  еще  не  опублпковапы. 
Въ  августѣ  1914  г.  юго-западная  часть  Л.  іуб. 
(уу.  Ново-Александрійскій,  Яновскій,  Красноетав- 
скій  и  часть  Люблинскаго)  сильно  пострадали  ті. 
нашествія  австро-венгерскихъ  войскъ.  Въ  іюнѣ  1915  г. 
послѣдовало  новое  вторжепіе  германо-австрінским. 
войскъ. 

Люблнпская  уяія— см.  Литовсі 
государство  и  Унія  люблинская. 

Л  го  б  л  ппскііі,  А  л  е  к  с  а  н  д  р  ъ  И  с  а  а  к  о- 

вичъ — юрпстъ.  Род.  въ  1873  г.;  окончплъ  курсъ 
петербургсі;аго  унпг..  Помѣстнлъвъ  Журнал!.  Мини- 
стерства Юстпці  и»  и  въ  настоящемъ  Словарѣ  много 
статей  по  уголовному  праву.  Отдѣльно  пздалъ: 
«Новый  птальяпскій  уставъ  уголовнаго  судопроиз- 
водства» (СПБ.,  1913),  «Учрежденіе  судебныхъ  уста- 
новленій»  (ПГ.,  1915,  2-е  изд.). 

Ліоблннскін,  Панель  Псаевпчъ  — 
юрнстъ.  Род.  въ  1882  г.  Окопчнлъ  курсъ  петербург- 
ская унив.  Состоитъ  прпв.-доц.  университета  и 
профессоромъ  высшнхъ  женекпхъ  курсовъ  въ  Пе- 
троградѣ,  по  каѳедрѣ  уголовн.  права  и  судопроиз- 
водства. Главные  его  труды:  сПреступленія  протнпъ 
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избирательна™  права»  (1906),  «Свобода  личности  въ 
уголовномъ  процессѣ»  (1906;  магистерская  диссер- 
тация), «Право  амппстіп»  (1907),  «Очерки  уголов- 
наго  суда  п  наказанія  въ  современной  Англіи» 
(1911),  «Конституционная  или  административная  га- 
рантия» (1913,  о  безотвѣтственности  членовъ  Госуд. 
Думы),  «Памяти  трехъ  русскихъ  криминалпстовъ, 
Фойиицкаго,  Дриля  п  Сергѣевскаго»  (1914),  «Суды 
для  несовершеннолѣтнпхъ  въ  Россіи»  (1910),  «Про- 
цессы о  вѣдовствѣ  ц  англійскін  судъ  присялшыхъ» 
(1913),  «Международные  съѣзды  по  вопросамъ  уго- 
ловнаго  права  за  десять  лѣтъ  1905 — 15»  (1915), 
«На  смѣну  стараго  права»  (1915,  сборникъ  статей 
по  текугдимъ  вопросамъ  государственнаго,  админи- 
стратпвн.  и  уголовнаго  права).  Л. — активный  участ- 
пикъ  международныхъ  организацій  крнминалистовъ. 
Сотрудникъ  настоящаго  Словаря. 

Люб  л и нскій  (ЬиЫіпзкі),  С  а м  у  э  л  ь— нѣм. 
писатель  (1868 — 1910).  Написалъ  двѣ  трагедіи: 
<Реіег  ѵоп  Киззіапсі»  (1906)  и  «СгйпѣЬег  ипіі 
ВгипЫИ»  (1908),  нѣсколько  новеллъ  и  рядъ  книгъ 
по  крнтнкѣ  и  исторіи  литературы:  основанное  на 
широкихъ  соціологпческихъ  началахъ  сочиненіе 
обобщающаго  характера  «ІлМегаШг  ип<1  Сгезеіізспай 
ілі  XIX.  ДаЬгЬ.»  (4  тт.,  1899  и  слѣд.);  «ЛіДізсЪе 
СЪагакіеге  Ьеі  бтШраггег,  НеЬЬеІ,  Ьийлѵі^» 
(1899);  «Віе  ВПапг  йег  Мойегпе»  (1904.  Русск. 
перев.:  «Итоги  современнаго  искусства»,  т.  I,  М., 
1905);  «Ег.  8сЫ11ег»  (1905);  «Віе  Нишапіѣаѣ  аіз 
Музг-егшт»  (1907);  «ЗЪакезреагез  РгоЫет  іт 
Натіет»  (1908);  «Бег  Аиз&апе  йег  Мойегпе»  (1908) 
и  др.  По-русски  вышли:  «Соціализмъ  и  искусство» 
(1907)  п  «Письма  изъ  ада»  (М.,  1910).  Его  книга 
«Бег  пхсгігізШсІіе  Егйкгеіз  шкі  зеіп  МуЙюз» 
(I.  «Біе  ЕпМепип^  сіез  СЬгізІепіѣишз  аиз  сіег 
апгікеп  Киііш-»,  1910.  П.  «Баз  \ѵегі.  Во§;та 
ѵ.  ЬеЬеп  ^зи»,  1910)  вызвана  книгою  Древса 
«СЪгізІизтуіЬе». 

Любл н  некій. ІОлій  Казиміров_ич ъ — де- 
кабристъ  (1799  — 1856).  Осужденъ  на  5  лѣтъ  ка- 
торги п  вѣчное  поселеніе  по  VI  разр.  за  то,  что 
«зналъ  умыселъ  цареубійства,  но  безъ  согласія  и 
противорѣчія  участвовалъ  съ  Борисовымъ  въ  учре- 
лсденіи  Славянскаго  тайнаго  общества»  (Л.  перевелъ 
на  польскіи  яз.  катихизисъ  Борисова).  Л.  по  темпе- 
раменту и  воззрѣніямъ  былъ  не  бойцомъ,  а  теоре- 
тпкомъ.  Не  получпвъ  систематпческаго  образованія. 
онъ  пріобрѣлъ  разностороннее  развитіе  и  познанія 
чтеніемъ;  увлекался  сочпненіями  Беккаріи,  Мон- 
тескье и  Филанджьерп.  Судьба  написанныхъ  имъ 
будто  бы  записокъ  неизвѣстна. 

Люблинское  воеводство — отдѣлъ  ста- 
ринной Польши,  установленный  петроковскимъ  сей- 
момъ  1474  г.,  приблизительно  совпадалъ  съ  нынѣш- 
ней  Люблинской  губ. 

Люблинъ  1) — губ.  гор.,  при  сліяніп  рр.  Че- 
ховки  и  Чериеевки  съ  Быстрнцею;  ст.  Прпвислин- 
ской  ж.  д.  76  875  жит.  (1913),  изъ  нихъ  поляковъ 
(католиковъ)  40,2%,  евреевъ — 50,7%.  Городъ  хорошо 
обстроенъ,  освѣщенъ  газомъ  и  электрпч.,  водопро- 
водъ,  телефонъ.  3  правосл.,  11  р.-католич.,  1  про- 
тест, црк.,  2  синагоги,  2  евр.  молитв,  дома.  Учебн. 
заведеній  98,  изъ  нихъ  4  среднихъ  (муж.  и  жен. 
гимн.,  дух.  семинарія  и  коммерч.  учил.),  1  городск., 
1  ремесленн.,  40  пачальн.  христ.  и  52  еврейскихъ 
школъ.  4  библіотеки.  6  періодпч.  пзданій  (1  на 
русск.  яз.);  нѣсколько  просвѣт.  и  ученыхъ  обществъ 
(врачей,  сел.-хоз.,  музык.,  отд.  Варш.  гигіенич. 
и  др.).  2  театра,  народи,  домъ.  4  больницы  на 
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364  кровати. ,  Значительная  торговля,  ярмарки 
125  фабр,  и  зав.,  съ  1888  рабоч.  и  производ.  на 
2130  т.  р.  (1912),  изъ  нихъ  болѣе  значительные 
5  винокуренн.,  2  товарн.  мельницы,  1  табачная 
фабрика.  Бюджета  города  въ  1912  г.:  доходы  — 
250  180  р.,  расходы— 204  938  р.— И  с  тор  і  я.  Время 
основанія  Л.  не  выяснено;  древнѣйшій  косте.ті 
сооруженъ  въ  986  г.,  королевскій  замокъ — въ  1115  г 
Въ.  1205  г.  его  осалсдалъ  галицкій  кн.  Романъ;  вт> 
1241  г.  монголы  разрушили  его,  черезъ  3  года  его 
разорили  литовцы,  сообща  съ  пруссаками  п  ятвя- 
гами;  въ  томъ  же  году  кн.  Даніилъ  галицкіи,овладѣва 
городомъ,  сильно  укрѣпилъ  его,  послѣ  чего  онъ  со- 
ставлялъ  предметъ  спора  между  русскими  и  поляками. 
Съ  1302  г.  онъ  остается  въ  рукахъ  поляковъ.  Кази- 
миръ  Вел.  заботился  объ  укрѣпленіи  и  преуспѣянів 
города.  Въ  1341  г.  онъ,  подъ  самымъ  Л.,  на  голову  раз- 
билъ  татаръ;  съ  тѣхъ  поръ  эта  местность  назыв.  Та- 
тары. Торговля  и  промышленность  Л.  быстро  раз- 
вивались; главными  потребителями  мѣстныхъ  произ- 
ведений были  нѣмцы.  Въ  1386  г.  въ  Л.  состоялся 
первый  съѣздъ  поляковъ  съ  литовцами,  въ  присут- 
ствіи  Ягайла.  Полнаго  расцвѣта  благосостояние  Л, 
достигло  при  кор.  Сигпзмундѣ-Августѣ:  сюда  стека- 
лись товары  изъ  Италіи,  Франціи,  Голландіи,  Гер- 
мании, Литвы,  Руси,  всего  Востока,  и  существовал! 
международный  бапкъ  бр.  Содерпновъ.  Въ  Л.  про- 
исходили сеймы  1568  и  1569  гг.,  на  которых'* 
рѣшена  унія  Литвы  съ  Польшей.  Въ  октябрі 
1572  г.,  послѣ  смерти  Спгизмунда  -  Августа,  со- 
стоялся подъ  городомъ  съѣэдъ  шляхты,  для  избранія 
короля.  Въ  1578  г.  учреліденъ  въ  Л.  коронный  три- 
буналъ  для  воеводствъ  малопольскихъ;  магнаты  п 
шляхта  стали  селиться  въ  Л.,  за  шляхтой  послѣдо- 
валъ  торговый  людъ,  п  городъ  принялъ  весьма 
обширные  размѣры;  въ  числѣ  новыхъ  переселенцев1! 
было  много  кальвинпстовъ.  Въ  1593  г.  открыта  въ  Л. 
первая  типографія;  люблинскіе  евреи  имѣли  свою 
печатню.  При  Сигизмундѣ  III  въ  Л.  насчитывалось 
до  40  т.  лсптелей,  свыше  10  костеловъ,  множество 
дворцовъ,  фабрикъ  и  заводовъ.  Позднѣе  городі 
претерпѣлъ  рядъ  бѣдствій:  кровавый  раснри 
между  католиками  и  иновѣрцамп,  нападенія  ка- 
заковъ,  татаръ  и  шведовъ,  моровую  язву,  пожарт 
1702  г.  Во  время  смутъ  начала  XVIII  ст.  Л. 
дерлсалъ  сторону  Августа  II,  наградившего  его 
привилегиями.  Тѣмъ  не  менѣе,  торговля  продолжала 
падать;  болѣе  состоятельные  люди  покидали  городъ, 
ярмарки  были  перенесены  въ  Ленчну.  Перемѣна  кг 
лучшему  наступила  въ  1785  г.,  съ  назначеніемт 
люблинскимъ  воеводою  Каэтана  Гриневецкаго.  Онг 
замостилъ  улицы  и  вновь  устроплъ  торговые  рынки. 
Въ  Л.  поселилось  много  русскихъ  и  грековъ.  Еще 
болѣе  расцвѣла  торговля  послѣ  1815  г. — Л  ю  б  л  и  н* 
скій  уѣздъ — 1621  кв.  вер.,  180611  лшт.  безъ  го- 
рода (І913),  изъ  нихъ  поляковъ — ок.  60%,  евреевт 
(въ  мѣстечкахъ) — 20%.  Земледѣлъческій  край,  сі 
подсобной  сел.-хоз.  промышленностью.  Рожь,  оз 
пшеница,  овесъ,  ячмень,  картофель.  Фабрикъ  и  за- 
водовъ 251,  съ  2382  рабоч.  и  производ.  на  3282  т.  р 
(1912);  изъ  нихъ  болѣе  значительныя  18  винокуренн. 
зав.  и  13  товарныхъ  мельнпцъ  (перемолъ  до  2  мплл.  пд.), 
4  зав.  желѣзпыхъ  и  2  мѣдныхъ  издѣлій. 

Люблина  или  Лайбахъ  (слоеинск.  Ьди- 
ЬУапа,г(тал.ЬиЫапа,^а?и.ЬаЬасит,игьж.  ЬаіЬасЬ)— 
гл.  гор.  герц.  Крайны  и  всего  королевства  Иллнрій- 
скаго  (Австрія),  на  выс.  287  м.,  при  р.  Л.,  вт- 
11  км.  отъ  впаденія  ея  въ  р.  Саву.  Жел.-дор 
узелъ.  41  727  жит.  (1910).  Соборъ  съ  художествен 
нымп  украшеніями  и  фресками  (начала  XVIII  ст.); 
ратуша  въ  итальянскомъ  вкусѣ,  старый  замокъ 
/театръ.  Крѣпость  обращена  въ  тюрьму.  Бронзовый 
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памятникъ-бюстъ  Радецкаго.  Много  учебныхъ  заве- 
ДОНІЙ.  Духошіыіі  центрт»  слоішнцевъ.  Библіотека, 
областной  музей  съ  богатыми  естествснно-историче- 
скимв  в  другими  коллекціями,  между  прочимъ — 
СваЙныгь  построекъ.  Общ.  сел.  хозяевъ  Крайны,  исто- 
рическое, филармоническое  и  др.  просветительный 
общества.  Изготовленіе  пряжи,  литье  колоколовъ, 
выдѣлка  гончарпыхъ  пздѣлій,  суконъ.  бумаги,  масла 
растительнаго,  цикорія  и  т.  д. — Исторія.  Съ 
97(>  г.  Л.  былт>  гл.  гор.  Каринтіи  и  Крайпы;  въ 
1270  г.  его  завоевывастъ  Оттокаръ  Чешскій;  въ 
1276  г.  Рудольфъ  Габсбургскій  присоединяетъ  его 
КЪ  австріііскнмъ  владѣніямъ.  Съ  1809  г.  но  1813  г. 
Л.  быль  резиденпДей  франц.  генералъ-губернатора 
Иллирской  провинціи.  О  лайбахскомъ  конгрессѣ  см. 
выше.  Въ  1894  г.  городъ  подвергся  землетрясенію, 
уничтожившему  массу  зданій.  —  Ср.  М (111  пег,  I 
Етапа»  (Лайбахъ,  1879);  Ѵгіюѵес,  «Біе  Іапсісз- ! 
ШгзШсЬе  НаирізіааЧ  Ь.»  (Лпйбахъ,  1880). 

Любляница  или  Лайбахъ— р.  въ  Крайнѣ 
(Австрія);  протекаетъ  черезъ  нѣсколько  карстовыхъ 
котловинъ;  на  время  исчезаетъ  подъ  землей;  выйдя 
и:іъ  горъ,  становится  судоходной  и  раздѣляется  на 
нѣсколько  рукавовъ  (Бол.  и  Мал.  Л.,  Быстрая  и  др.). 
Впадаетъ  въ  р.  Саву  (басе.  Дуная)  ниже  гор.  Лю- 
бляны. Верховья  назыв.  Пойкомъ  и  протекаютъ 
черезъ  Адельсбергскій  гротъ;  среднее  теченіе  наз. 
Унцъ. 

Любовпчъ,  II  и  к  и  л  а,  іі    II  н  к  о  л  а  е  в  и  ч  ъ — 

историкъ.  Род.  въ  1855  г.  Окончилъ  курсъ  въ 
уиив.  св.  Владиміра.  Еще  на  студенческой  скамьѣ 
написалъ:  «Марниксъ  де  Сентъ-Альдегондъ,  какъ 
политически!  писатель»  (1877) — единственное  ори- 
гинальное русское  сочиненіе  по  исторіп  нидерланд- 
ской революціи.  Состоитъ  проф.  всеобщей  псторіи 
въ  варш.  унив.;  былъ  однимъ  изъ  ннпціаторовъ 
«Общества  нсторіи,  филологіи  и  права»,  состоящаго 
ппдъ  его  предсѣдательствомъ.  Главные  труды  его: 
«ІІсторія  рсформаціи  въ  Полыпѣ.  Кальвинисты  и 
антитринитаріи»  (1883;  магистерская  диссертація); 
«  Начало  католической  реакціи  и  упадокъ  реформаціи 
въ  Польшѣ»  (1890;  докторская  диссерт.).  Эти  два  со- 
чиненія  Л.  имѣютъ  большое  зпаченіе  по  массѣ  но- 
ваго  матеріала,  извлеченнаго  авторомъ  изъ  разпыхъ 
архнвовъ,  по  тщательности  детальнаго  анализа  и  по  I 
новому  освѣщенію,  въ  какомъ  выступаютъ  наиболѣе 
интересныя  стороны  религіознаго  двнжѳнія  въ 
Польшѣ  второй  половины  XVI  в.  Другія  главныя 
работы  Л.  «Общественная  роль  религіозныхъ  дви- 
женіЙ  (с  Варш.  Унив.  Изв.»  1881  и  отд.);  «Аль- 
брехтъ,  герц,  прусскій,  реформация  въ  ІІольшѣ» 
(«Ж.  М.  Н.  Пр.»,  1885,  №  8);  «Къ  исторін  іезуи- 
товъ  въ  лнтовско-русскихъ  земляхъ  въ  XVI  в.» 
(«Варшав.  Унив.  Изв.»,  1888,  Л»  4  и  отдѣлыю). 
«.Статист,  методъ  въ  прилож.  къ  псторіи»  (1901); 
«Люблинскіе  вольнодумцы»  (1902);  «Хозяйство  п 
финансы  нѣм.  городовъ  въ  XIV  и  XV  вв.»  (1904); 
«Грюнвальдская  битва»  (1911);  «Варшава  въ  1812  г.» 
(1913). 

.Іюбоио-кін  (Ьи1)о\ѵвкі),  Эдуардъ  —  поль- 
скін  драматургъ  и  беллетрнстъ.  Род.  въ  1842  г., I 
сотрудничала  въ  варшавских!  изданіяхъ.  Нзъ  по- ' 
вѣстей  Л.,  въ  общемь  слабыхъ.  болѣе  пзвѣетны: 
«Акіогка»  (1871),  «Сіску  .Тапек  і  ё*08Пу  Ргапек» I 
(1880),  «Кгок  ііаіеі»  (1886),  «Рошайікі  піетогаіпе  > ! 
(1880),  «Коскапск  Маіігозі»  (1890).  Какъ  бытовыя ' 
картинки,  зпаченіе  нмѣютъ  комедін   и  драмы  Л., 
бѣдныя  психологической  стороной,  по  интересный 1 
по  интриг!.,  разпообразію  тниовъ,  напр.:  «.КаічѴгѵ 
(1863),  «Рготеіголѵапу»  (1864),  «СГасиз  .  «Шойгу 
\ѵ  заіоиіе»  (1860,  «2усЬ  (1868),  Хісіорегге»  (1875), 
«Рггезасіу»  (1876),  «§а<1  Ъопогомгу»  (1878),  <Музіе| 


косііаіпу  : ,  П886),  «ЛѴугі<чѵкп  /  |)Г/е>/.ко(1аті  > 
(1893),  '  НѵѵіаПлѵс  го/.гу\ѵкі  (1891).  Попытки  Л. 
подражать  новѣйшимъ  "драмамъ  нагтроенін  мало 
удачны. 

Любовь  СЪ  точки  зрѣнія  нравственной  ф  н- 
лософіи  есть  сложное  явленіе,  простые  элементы 
котораго  суть:  1)  жалость,  преобладающая  въ  Л. 
родительской;  2)  благоговѣиіс  (ріеіаз).  пре- 
обладающее въ  Л.  сыновней  и  вытекающей  изъ  нея 
религіозной  и  3)  псіілючителыго  присущее  человѣку 
чувство  стыда,  которое,  въ  соединені  и  съ  двукя 
первыми  элементами — жалостью  и  б  л  а  г  о  г  о  в  ѣ  и  і емъ— 
образует!»  человѣческую  форму  половой  пли  супру- 
жеской Л.  (матерія  же  ей  дается  физическимъ  вле- 
ченіемъ,  актуальнымъ  или  потенціальнымъ).  Въ 
исторіи  ре.інгій  Л.  дважды  получила  первенствую- 
щее значеніе:  какъ  дикая  стихійная  сила  полового 
влеченія — въ  языческомъ  ф  а  л  л  и  з  м  ѣ  (еще  сохра- 
няющемся кое-гдѣ  въ  видѣ  организованныхъ  реш- 
гіозныхъ  общпнъ,  каковы,  напр.,  пндійскіе  сактп- 
с  т  ы  съ  ихъ  священно-порнографическими  писа- 
ніямн,  т  а  н  т  р  а  м  и),  и  затѣмъ,  въ  противополож- 
ность съ  этимъ,  какъ  идеальное  начало  духовиаго 
и  общественнаго  единенія — въ  хрпстіанской  а-;і-- і). 
Въ  исторіи  философіи  понятіе  Л.  занимало  виднее 
мѣсто  въ  различныхъ  системахъ.  Дія  Эмпедок.іа  Л. 
(фі).іа)  была  однимъ  изъ  двухъ  началъ  вселенной, 
именно  началомъ  всемірнаго  единства  и  нѣлости 
(ннтеграціи),  метафпзнческимъ  закономъ  гаготѣни 
и  центрострсмительнаго  двпженія.  У  Платона  Л. 
есть  демоническое  (связывающее  земной  міръ  съ 
божественнымъ)  стремленіе  конечнаго  существа 
къ  совершенной  полнотѣ  бытія  и  вытекающее 
отсюда  «творчество  въ  красотѣ».  Это  эстетическое 
значеніе  Л.  было  оставлено  безъ  вниманія  въ 
философіи  патристпческой  и  схоластической.  Свое- 
образное сліяніе  хрпстіанскпхъ  и  платонических: 
идей  объ  этомъ  предметѣ  мы  находимъ  у  Данта. 
Вообще  въ  средніе  вѣка  Л.  была  нредмет.оп. 
религіозной  мистики  съ  одной  стороны  (Внкто- 
рпнцы,  Бернардъ  Клервосскій  и  особенно  Бонавен- 
тура,  въ  его  соч.  «Зглпшіиз  атогіз»,  «Іпсепіішн 
атогіз>,  «Ататотіит»)  и  особаго  рода  поэзіи — съ 
другой;  эта  поэзія,  изъ  южн.  Франціи  распростра- 
нившаяся по  всей  Европѣ,  была  посвящена  культу 
женщины  и  идеализованной  половой  Л.,  въ  смыслі 
гармоническаго  соедппенія  всѣхъ  трехъ  ея  элемен- 
товъ:  благоговѣнія.  жалости  и  стыдливости.  Въ  эпоху 
Возрожденія  (кончая  Джордано  Бруно)  Л.  опять 
становится  предметомъ  фплософскихъ  умозрѣнііі  вь 
духѣ  платонизма.  Въ  новой  фнлософіи  своеобраз- 
ное пониманіе  Л.  представляет»  Спиноза,  отожде- 
ствляющей ее  съ  абсолютнымъ  познаніемъ  (атог 
Беі  ііііеІІеетліаШ)  и  утверждающій.  что  философ- 
ствовать— не  что  пное,  какъ  любить  Бога.  Въ 
новѣйшей  философіп  выдается  остроумная,  но  не- 
основательная теорія  половой  Л.  у  Шопенгауэра 
(«МеЬарЪузік  йег  ІлеЬе»,  въ  сРагагрт  и.  Рагаі.  ). 
Ппднвндуалпзацію  этой  страсти  у  человѣка  Шопен- 
гауэръ  объясняетъ  тѣмъ,  что  жизненная  воля  (ЛѴіПе 
гит  ЬеЬеп)  стремится  здѣсь  не  только  къ  увѣко- 
вѣчеиію  рода  (какъ  у  животныхъ).  НО  и  кь  пронз- 
веденію  возможно  совершенныхъ  экземпляров! 
рода;  такпмъ  образомъ,  если  этотъ  мужчина 
страстно  любить  именно  эту  женщину  (і  уісе  ѵегза), 
то,  значить,  онъ  именно  съ  него  можетъ  въ  данных ь 
условіяхъ  произвести  наилучшее  потомство.  Ни  ма- 
лѣйшаго  подтвержденія  вь  дѣйствптельномъ  опытѣ 
этотъ  взглядъ  не  находить.  Болѣе  вѣрныя  и  глубоко- 
мысленный указаніян  намеки  (безъ  ясной  и  ПОСЛѣдо- 
вателыюй  системы)  можно  найти  у  Франца  Баадера 
(«ЕготдзсЪе  РЬіІозорЪіе»  н  др,).  Пл.  С.  (|). 


189 


Ліобомирскіе — Ліобушинъ  Судъ 


190 


Любомирскіе  —  польскій  княжескій  родъ, 
происходящей  отъ  воеводы  Краковскаго,  графа 
Станислава  Л.,  возведеішаго  въ  княжеское  Св. 
Римской  имперіи  достоинство  въ  1647  г.  Родъ  этотъ 
признанъ  въ  Россіи  въ  1863  г.  п  внесенъ  въ  Т  ч. 
родосл.  книги  Могилевской  губ.  О  нѣкоторыхъ 
представителяхъ  его  см.  ниясе. 

Любомирскіе — польскій  княжескій  родъ, 
герба  С  р  е  н  я  в  а,  восходящій  къ  началу  XVI  в. 
Севастіанъ  Л.  нолучилъ  въ  1595  г.  графскій 
титулъ,  а  его  сынъ  Станиславъ  (ум.  въ  1649  г.),  по- 
бѣдитель  турокъ — княжеское  достоинство  Римской 
нмперіи.  Сынъ  его  кн.  ІОрій-Севастіанъ  (ум. 
въ  1667  г.)  успѣншо  сражался  противъ  шведовъ  и 
казаковъ.  Преслѣдуемый  королевой  и  канцлеромъ 
Пражмовскимъ,  Л.  въ  1664  г.  призванъ  былъ  на 
судъ  сейма  п  за  неявку  приговоренъ  къ  смерти; 
велъ  войну  съ  королевскими  войсками,  но  потомъ 
покорился  и  покпнулъ  Польшу.  Сынъ  его  Стани- 
славъ Гераклій  (1640— І702)  написалъ  рядъ 
трудовъ  историч.,  философскихъ  и  богословскихъ  на 
польск.  и  лат.  яз.,  напечатанныхъ  большею  частью 
уже  послѣ смерти  его.  Кн.  ІОрій  Л.  (1817 — 3872), 
организаторъ  львовскаго  института  Оссолинскихъ, 
изложплъ  свои  панславистскія  идеи  въ  брошюрѣ: 
«8Іо\ѵа  лѵіезгсге,  ранііаіка  ріёг\ѵ§2е§о  гіагіи  зіо- 
\ѵіап8кіе^;о».  Біографію  его  въ  панегирическомъ 
тонѣ  написалъ  Ъ.  БетЬіскі  (1872).  Кн.  Тадеушъ 
Л.,  род.  въ  1826  г., — авторъ  изслѣдованій  о  фи- 
пансахъ,  промыслахъ,  торговлѣ,  крестьянствѣ  и  по- 
датной системѣ  старой  Польши.  Родъ  кн.  Л.  внесенъ 
въ  V  ч.  род.  кн.  Могилевской  губ. 

Любомірка  —  м-ко  Елисаветградскаго  у., 
Херсонской  губ.,  при  рч.Черномъ  Ташлыкѣ.  1500  жит. 
Церковь,  школа,  лавки,  семь  промышл.  заведеній. 

Любомль — м-ко  Волынской  губ.,  Владимір- 
волынскаго  у.  Жит.  около  8  тыс.  Упомин.  съ  XIII  ст. 
Любимое  мѣстопребываніе  кн.  Владиміра  Василько- 
вича.  который  здѣсь  устроилъ  церковь  св.  Георгія. 
Въ  XV — XVI  ст.  Любомльское  староство  (королев, 
пмѣніе)  имѣло  значеніе  въ  эконом,  жизни  Волыни 
(вывозъ  лѣса  и  зерна  въ  Данцпгъ). 

Любопытный,  Паве  л  ъ,  онъ  же  С  в  ѣ  т  о- 
заровъ,  Платонъ  Львовичъ — извѣстный  дѣя- 
тель  старообрядчества  (1772 — 1848),  астрах,  мѣща- 
нинъ,  жплъ  сперва  въ  Москвѣ,  потомъ  въ  Петер- 
бургѣ.  Написалъ  въ  защиту  старообрядческой  по- 
морской секты  много  сочиненій;  собиралъ  сочи- 
яенія  и  рукописи  старообрядческихъ  писателей  н 
излолсилъ  о  нихъ  свѣдѣнія  въ  составленпыхъ  пмъ  въ 
1828  и  1829  гг.  очень  цѣнномъ  словарѣ  и  каталогѣ, 
появившихся  въ  печати  въ  полномъ  видѣ  лишь  въ 
1863  г.:  «Псторическій  словарь  и  каталогъ  или 
библиотека  етаровѣрческой  церкви»  (переиздашь 
Н.  Поповымъ  въ  1866  г.,  съ  портретомъ  и  біогра- 
фіей  автора  Лнвановымъ  въ  IV  т.  «Раскольники  и 
■острожники»  (1873).  Перечень  другихъ  сочиненій 
Л.  см.  у  Дружинина,  «Писанія  русск.  старо- 
обрядцем.» (СІІБ.,  1912). 

Лгобославскій,  Геннадій  Андрее- 
вич ъ — физпкъ  и  метеорологъ  (1860 — 1915),  проф. 
Лѣсного  Института.  Окончилъ  петербургскій  унив. 
Главнѣйшіе  его  труды:  «Вліяніе  поверхностнаго  по- 
крова на  температуру  и  обмѣнъ  тепла  въ  почвѣ» 
(«Изв.  Лѣсн.  Инст.»,  1909);  «Замѣтки  по  актшю- 
метріи»  («Метеор.  Вѣстн.»,  1902);  «Основапія  ученія 
о  погодѣ»  (1912).  Помѣстплъ  рядъ  статей  по  метеоро- 
логіпвъ  86-томномъ  и  настоящемъ  «Энциклопедиче- 
скомъ  Словарѣ». 

Люботппъ  —  слб.  Валковскаго  т.,  Харь- 
ковской губ.,  при  р.  Люботпнкѣ.  Узлов,  ст.  ІОжн. 
ас.  д.,  линій  Харьковъ — Ворожба,  Харьковъ — Полтава 


и  Л.— Мерефа.  4000  жит.  Садоводство;  торговля 
сушеной  грушей;  гончарный  промыселъ.  На  ж.-д. 
станціи  отправляется  свыше  10  мил  л.  п.  грузовъ 
(каменный  уголь  п  лѣсные  матеріалы)  и  разгружается 
св.  15  милл.  п.  (камен.  уголь  и  строит,  матеріалы). 

Любощнискій.  М  а  р  к  ъ  Николае- 
вич ъ — государственный  дѣятель  (1816 — 1889),  род. 
въ  польской  дворянской  семьѣ  (Витебская  губ.); 
окончилъ  юридическій  факультетъ  петербургская 
унив.,  служилъ  по  министерству  финансовъ,  затѣмъ 
юстиціи.  Въ  1857  г.  министръ  юстиціи  гр.  Папикъ 
поручилъ  Л.,  бывшему  тогда  оберъ-прокуроромъ 
перваго  департ.  Сената,  разборъ  проекта  устава 
гражд.  судопроизводства,  соетавленнаго  гр.  Блудо- 
вымъ.  Замѣчанія  Л.  на  этотъ  проектъ  содѣйствовали 
выясненію  недостаточности  полумѣръ  и  неизбѣж- 
ности  радикальной  реформы.  Назначенный  членомъ 
Редакціонныхъ  Комиссій,  Л.  вошелъ  въ  составъ  ихъ 
юридическаго  отдѣленія  и  прпмкнулъ  къ  прогрес- 
сивному ихъ  большинству.  Въ  1863  г.  Л.  былъ  назна- 
ченъ  сенаторомъ;  съ  1866  г.  засѣдалъ  въ  граждаи- 
скомъ  кассаціонномъ,  съ  1872  г. — въ  I  департ.  Прп- 
нпмалъ  участіе  въ  работахъ  комиссіп  по  выработке 
Судебныхъ  уставовъ.  Въ  1872  г.  подъ  его  руковод- 
ствомъ  были  изслѣдованы  волостные  суды.  Ставъ 
въ  1881  г.  членомъ  Государственная  Совѣта  (де- 
парт. гралсд.  и  духовн.  дѣлъ),  Л.  выступалъ  противъ 
предоставленія  министру  юстиціи  права  требо- 
вать закрытія  дверей  суд.  засѣданія  процесса  и 
противъ  введенія  института  земскихъ  начальниковъ. 
Въ  земствѣ  онъ  стоялъ  противъ  ограниченія  пре- 
доставленныхъ  ему  правъ.  Въ  1867  г.  онъ  про- 
изнесъ  въ  спб.  губ.  земскомъ  собраніи  рѣчь, 
едва  не  стоившую  ему,  несмотря  на  несмѣняемость, 
сенаторская  кресла.  Послѣдніе  годы  Л.  былъ 
предсѣдателемъ  Совѣта  по  тюремнымъ  дѣламъ. — 
Ср.  П.  Семеновъ-Тянь-Шаньскій,  «Эпоха 
освобожденія  крестьянъ»,  I — II;  Н.  Семенов ъ, 
«Освоболсденіе  крестьянъ  въ  Россіи»,  I — III;  «Су- 
дебные Уставы»  (юбилейное  изданіе  минист.  гост.); 
М.  Поповъ,  статья  въ  «Русск.  Біогр.  Словарѣ» 
(тамъ  и  литература). 

Любранецъ — псд.  Влоцлавскаго  у..  Вар- 
шавской губ.,  при  рч.  Згловіончкѣ  (прт.  Вислы). 
Жит.  3382;  огородничество. 

Любуша  (чешское  ЫЬиёе)  —  по  предаиію, 
сохранившемуся  въ  хроникѣ  Козьмы  Пралсскаго, 
младшая  дочь  Крока,  отличавшаяся  мудростью. 
По  смерти  Крока  чешскій  народъ  выбралъ  ее  въ 
правительницы,  и  она  въ  Вышеградѣ  долго  правила 
п  судила  мудро  и  справедливо.  Во  время  разбиратель- 
ства одного  дѣла  между  двумя  братьями  пропгравшіи 
дѣло  заявилъво  всеуслышаніе,  что  горе  мужамъ,  когда 
ими  управляетъ  женщина.  Обилсенная  этимъ  Л.  по- 
требовала, чтобы  народъ  далъ  ей  мулса,  который 
могъ  бы  управлять  желѣзною  рукою.  Народъ  про- 
силъ  ее  выбрать  себѣ  мужа,  и  ея  выборъ  палъ  на 
Прлсемысла  Стадицкаго,  который  и  сдѣлался  родона- 
чальникомъ  династіи  Прлсемысловичей.  Вмѣстѣ  со 
свопмъ  мужемъ  Л.  основала  гор.  Прагу. 

Любушипъ  Судъ  составляетъ  главное 
содерлсаніе  такъ  назыв.  Зеленогорской  рукописи  и 
вмѣстѣ  съ  Краледворскою  рукописью  (см.)  припад- 
лелситъ  къ  числу  поддѣланныхъ  кружкомъ  В.  Ганки 
памятнпковъ  древне-чешской  литературы.  Въ  1818  г. 
гр.  Коловратъ-Либштейнскій  обратился  съ  пригла- 
шеніемъ  къ  '  пожертвованіямъ  для  учреждавшагося 
чешскаго  музея.  Въ  ноябрѣ  того  лее  года  онъ  нолу- 
чилъ по  городской  почтѣ  безыменное  письмо,  съ 
прилолсеніемъ  старинной  рукописи  па  четырехъ 
листкахъ  пергамента.  Въ  письмѣ  значилось,  что  эти 
листки  идутъ  изъ  библіотеки  одного  аристократа, 
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«заклятаго  нѣмца»,  который  скорѣе  сжегь  бы  ихъ. 
чѣмъ  пожсртвовалъ  чешскому  музею.  Позднѣе 
рукопись  считалась  найденною  въ  1817  г.  въ  Зеле- 
аогорскомъ  замкѣ,  близь  ІІепомука.  Эти  ЛИСТКИ,  на- 
аисаппые  въ  подралсаніе  письму  X  или  XI  вв., 
должны  были  представлять  собою  древнѣйшій  па- 
яятнпкъ  письменности  не  только  чешской,  но  и 
вообще  славянской.  Изъ  121  десятислогового  стиха, 
еодерліащихсл  въ  рукописи,  9  представляютъ  окон- 
«аніе  оиисанія  какого-то  сейма,  а  остальные 
112 — начало  поэтическаго  повѣствованія  о  распрѣ 
Зратьсвъ  Хрудогаа  н  Стяглава  изъ-за  наслѣдства 
а  о  разборѣ  этого  дѣла  пародоправительницей  Лю- 
буніей.  Л.  судъ  рисуетъ  прекрасную  картину  старо- 
чешскаго  земскаго  суда  въ  тотъ  періодъ  жизни 
чешскаго  народа  IX  в.,  когда  всѣ  внутренніл  дѣла 
въ  нсмъ  устраивались  ро  яакопи  ѵекогігпусЬ  Ьо&бѵ, 
но  вліяніе  нѣмецішхъ  сосѣдей  стало  уже  сказы- 
ваться во  взглядахъ  н  нравахъ  чеховъ.  Старшій  изъ 
братьевъ,  согласно  съ  новыми,  нѣмецкими,  обычаями, 
хотѣлъ,  по  праву  первородства,  завладѣть  всѣмъ 
наслѣдствомъ;  младшій,  въ  силу  стариннаго  славян- 
ский» обычая,  требовалъ  совмѣстпаго  а  общаго  поль- 
зовапія  имуществомъ.  Обратились  къ  суду  Любушп. 
('мигая  дѣло  слишкомъ  важнымъ  для  единоличнаго 
рѣшснія,  Любуша  созвала  сеймъ  изълучшихъ  пред- 
ставителей Чешской  земли  —  «кметовъ,  лѣховъ  и 
владыкъ».  Сама  сѣла  на  «золотомъ  отчемъ  престолѣ»; 
при  ней  двѣ  вѣщія  дѣвы:  одна  держитъ  доски  съ 
написанными  на  нихъ  законами,  другая — мечъ,  ка- 
рающій  неправду;  передъ  ними  «правдозвѣстный 
пламень»  и  «сватоцудпа  (святая  чудодѣйственная) 
вода»  (орудія  болсьяго  суда).  Сеймъ  рѣшилъ,  что 
братья  должны  владѣть  «дѣдиной»  сообща.  Отрывокъ 
заканчивается  знаменательными  словами  Ратибора: 
«Месгіѵаіпо  пат  ѵ  ^тсесЪ.  ізкаіі  ргаѵіи:  II  паз 
ргаѵЛа  ро  гакогш  зѵаічі,  .]и  іе  ргіпезеспи  оѣсі 
паіі».  Въ  «Л.  судѣ»  есть  нрекрасныя  описанія,  жи- 
вые иоэтическіе  образы.  Дѣйствіе  часто  драматизи- 
руется, герои обмѣниваются  рѣчами.  Полнѣе  и  яснѣе 
друшхъ  прсдставленъ  полный  женственпостп  и  кро- 
тости характеръ  Любуши.  Природа  въ  «Л.  судѣ» 
не  остается  безучастной  къ  судьбѣ  людей:  р.  Влтава 
возмущена  жестокой  распрей  родпыхъ  братьевъ,  п 
начало  стихотворенія  представляетъ  разговоръ  пѣвца 
съ  рѣкою.  Подлинность  «Л.  суда»  заподозрѣна  давно, 
вызвала  полемику,  при  чемъ  нападавшіе  па  Крале- 
дворскую  рукопись  отрицали  подлинность  и  «Л.  суда», 
и  наоборотъ.  Литературу  предмета  см.  Краледвор- 
ская  рукопись  и,  кромѣ  того:  П.  Л  а  в  р  о  в  с  к  і  й, 
«Поѣздка  во  внутреннюю  Чехію»  («Утро»,  1858; 
подробности  историческаго  открытія  рукописи); 
Т  о  т  е  к,  «Біе  СггІіпЬег^ег  НапізспгііЪ  (Прага; 
1859);  УетЬега,  «ІлЪизіп  8оис1  сіотпёіа пс]зг.аг8І 
ратагка  гесі  сезкё  ]езь  роіѵгіеп»  (В.,  1879); 
Вгагміі,  «ОЬгапа  ІлЪизіпа  8ош1и»  (1879);  .Іоз. 
Н  а  п  и  з,  «Раіезаьііеѣё  йізсиззе  о  Кикорізу» 
(«ЬізЬу  Кііоіог-»,  ХХХІП,  1906). 

Любушкипо  согласіе  —  секта  безпопов- 
щиискаго  толка,  въ  Тверской  губ.,  куда  занесена 
изъ  Москвы  какимъ-то  кнмрекпмъ  крестьяниномь. 
Отличается  отъ  прочихъ  безпоповщинекпхъ  сектъ 
большею  свободою  во  всемъ:  допускаетъ  употребле- 
ніе  въ  пищу  мяса,  позволяегь  пить  вино  и  чай.  На 
первый  планъ  ставится  любовь,  выше  и  спльнѣе 
которой  ничего  не  молсетъ  быть  на  землѣ.  Къ  любви 
не  должно  прпмѣшпваться  ничего  земного,  мірского, 
грѣховнаго.  Супружеская  любовь  должна  бытьтаіикс 
возвышенна  и  чиста,  какъ  любовь  матери  къ  дѣтямъ. 
Снисходя  къ  человѣческой  природѣ,  Л.  согласіе 
допускаетъ  возмолшость  плотского  сожптія  мужа  и 
Л5СНЫ,  но  приравпивасть  его  къ  кровосмѣшенію.— 


См.  Ч— н  ъ,  «Секта  Л.  согласіег  («ЦерковшІ  Вѣст- 
никъ»,  1890,  №  30). 

Любчъ  (Любча)— к-во  Минской  губ.,  Ново- 
грудскаго  у.,  при  р.  Нѣманѣ.  Впервые  упоминается 
въ  XV  ст.  Въ  1574  г.  здѣсь  основана  протестант- 
ская типографія,  на  книгахъ  которой  Л.  назыв. 
ВиЬеса  а(1  СЪопитп.  Жит.  3374  (евресвъ  2463). 
Правосл.  црк.;  2  синагоги;  школа;  лавки,  базары. 

Люгебиль,  Карлъ  Я  к  и  м  о  в  и  ч  ъ— пзвѣст- 
ный  филологъ  (18:30—86).  Учился  на  исторпко-фп- 
лологическомъ  факультетѣ  спб.  университета,  гдѣ 
былъ  потомъ  профессоромъ  греческой  словесности; 
состоялъ  также  помощникомъ  хранителя  древно- 
стей въ  Ими.  Эрмитажѣ  и  преподавателемъ  въ 
училищѣ  правовѣдѣнія.  Въ  1862  г.  онъ,  совмѣстно 
съ  женой  своей,  открылъ  дѣтскій  садъ.  Вылъ  од- 
пнмъ  изъ  учредителей  и  дѣятельпымъ  членомъ  спб. 
педагогпческаго  собранія.  Главные  труды  Л.:  «Бе 
Ѵепеге  Соііасіе  ѲепеЫШе»  (СПБ.,  1858;  магист. 
диссертація);  «ИеЬег  "(Іаз  \Ѵезеп  пп4  ііе  Ызіо- 
гізсЬе  Веиеитліп^  сіез  Озігакізтоз  іп  АЛеп»  (Лпц.7 
1861);  «Исторпко-фплологич.  изслѣдованія»  (СПБ., 
1868,  докторская  диссертація;  пѣмецкая  ея  пере- 
дѣлка — «2иг  безсгіісЫе  йег  ЗіааІзѵегГаззип^  ѵоп 
АНіеп»,  Лиц.,  1871). 

Люгсръ — см.  Луэгі 

Людвигнтъ  —  минералъ  нзъ  группы  бор- 
нокпслыхъ  соединеній.  Эмнпрпческій  составъ: 
ЗМ50.РеО.Ге2О3.В2Оз.  Кристаллизуется  въ  ромби- 
ческой спстемѣ.  Чаще  всего  образуетъ  шестоватые 
и  волокнистые  аггрегаты  чернаго  цвѣта  съ  шелко- 
видиымъ  блескомъ.  Тв.  5.  Уд.  в.  3,9—4.1.  Встрѣ- 
чается  въ  магнптномъ  желѣзнякѣ  около  Моравпцы, 
въ  комитатѣ  Банатъ  (Венгрія). 

Людвигсбургтг»  (Ьиа^ѵі^зЬиг^) — вторая  ре- 
зиденція  вюртембергскаго  короля,  въ  14  км.  отъ 
Штуттгарта.  Замокъ,  паркъ,  картинная  галлерея,  ко- 
ролев, усыпальница.  25000  жит.  Производство  ме- 
таллпч.  издѣлій,  инструментовъ,  органовъ  и  роялей, 
цпкорія,  ткацкія  мастерскія. 

Лгодвнгсгафенъ  (ЬиіІлѵі^зЪаіеп) — гор.  въ 
баварскомъ  Пфальцѣ,  на  лѣв.  бер.  Рейна,  протавъ 
Маннгейма,  съ  которымъ  соединенъ  желѣзнодорож- 
нымъ  мостомъ.  Жит.  83  тыс.  Крупные  хпмическіѳ 
заводы  (анплиновыя  краски,  сода,  искусственные 
удобренія,  клей),  машиностроительные  и  вагонострои- 
тельные заводы,  корабельная  верфь,  производства 
мебельное,  гончарное,  искусственной  шерсти.  Значи- 
тельная пристань  (каменный  уголь,  хлѣбъ,  желѣзная 
руда,  кероспнъ). 

Людвнгъ — см.  Людог.пкъ. 

Людвигь  (ЬийЧѵі^),  Альфредъ  —  аветрій- 
скій  оріенталпстъ  и  филологъ  (род.  въ  1832  г.). 
профессоръ  пражскаго  унив.  Главные  его  труды: 
«Пег  Іпгііііиѵ  іга  Ѵейа»  (Прага.  1871).  еАе^Іий- 
патлоп  ойег  Аіоріаііоп»  (іЬ.,  1873),  «Ьіе  рпііозо- 
рЫзснеп  ип4  геіі^.  Алзспаишіігеп  юг  Ѵейа»  (іо., 
1^76)  н  первый  пер.,  съ  комментаріямп,  Ригведы: 
«Бег  Ні&ѵейа  оіег  біе  Ъеі1і<геп  Нѵшпеп  іег 
ВгаЬшапа»  (іЬ.,  1876—88). 

Людвнгъ  (ЬисЬѵіе),  Губертъ-Якобъ  — 
нѣмецкій  зоологъ  (1852—1913),  профессоръ  въ  Гет- 
тпнгенѣ,  Гиссенѣ.  Особенно  пзвѣстенъ  работами  по 
иглокожпмъ,  отчасти  собранными  подъ  загл.:  «Мог- 
рІюІо^ізсЬе  8Ш<1іеп  ап  ЕеЫпоеіегтеп»  (Лпц.. 
1877—82).  Другіе  его  труды:  «Віе  ЕіЬіЫипс:  іт 
Тіеггеісііе»  (1874),  «ДѴігЬеШеге  БеигзеЫапЛо 
(1884);  отдѣлъ  нглокояіихъ  въ  «ВгопгГз  Кіаззеп  ипіі 
Огчіішпдеп  сіез  ТіеггеісѴіз»  (Л.,  съ  1888  г.):  ^ТіеГ- 
зее-ПоІоіиигіеп  йег  атегікапізеііеп  АІЬаІгоззех- 
реіііііои»  (1894:  оппоаніе  пнтересныхъ  глубоковод- 
ныхъ  формъ);  ^АгкгізсЪе  8ее5іегпе  ип<1  Ноіоіпи- 
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гіеп:>  (1900);  обработка  пглоколшхъ  для  капиталь- 
ныхъ  изданій:  «Еаипа  шні  Йога  аез  б-оііз  ѵоп 
Хеареі»  (1897),  «В-іе  йеезіегпе  сіег  апѣагкйзскеп 
ЕхресШіоп  сіег  Веіо-іса»  (1903)  и  «Ег&еЬпіззе- 
(Іог  НатЪигцег  Ма§;аШаепзізсгіеіі  8аште1геізе» 
(1898—1899). 

Людвигъ  (Ьиолѵі^),  Карлъ  -  Фри'дрихъ- 
В  и  л  ь  г  е  л  ь  м  ъ  —  знаменитый  гсрманскій  физіологъ 
(1816 — 1895),  проф.  въ  Цюрцхѣ,  Вѣнѣ  и  Лейпцигѣ. 
Л.  былъ  весьма  точнымъ  изслѣдователемъ,  пріідер- 
л;ивавшимся  строго  физико-химическаго  метода.  Вы- 
дающееся значеніе  въ  наукѣ  имѣютъ  его  теорія 
мочеотдѣленія,  прпмѣненіе  ко  многимъ  жизненнымъ 
явленіямъ  теорін  эндосмоза  п  эндосмотическихъ 
эквпвалентовъ,  устройство  кимографа  (см.)  для  из- 
мѣренія  кровяного  давленія  и  масса  работъ  по 
кровообращенію  и  нннерваціи  сосудовъ  и  сердца. 
Имъ  впервые  было  экспериментально  доказано  влі- 
яніе  первовъ  на  слюноотдѣленіе,  и  открыты  такъ 
назыв.  слюноотдѣлптельные  нервы,  широко  развитъ 
и  усовершенствован!,  методъ  изученія  функцій  изо- 
лированныхъ  органовъ  какъ  внутри,  такъ  и  внѣ 
тѣла;  онъ  изучалъ  таклсе  газовый  обмѣнъ  крови  и 
лимфы,  при  помощи  спеціально  построеннаго  имъ 
такъ  назыв.  кровяного  насоса.  Л.  былъ  талантлп- 
вѣйшимъ  учптелемъ,  создавшпмъ  обширнѣйшую 
школу  учениковъ.  Имъ  основанъ  образцовый  физіо- 
логическій  института  въ  Лейпцигѣ.  Имъ  написанъ 
учебникъ  «ЬеЪгЬисІі  (1.  РЪузіо1о°'іе  аез  МепзсЛіеп» 
( Гічідельбергъ,  1852  —  56;  второе  изданіе  1857 — 
1861).  Съ  1866  г.  многочисленные  труды  его  и  уче- 
никовъ его  помѣщались  въ  издававшемся  и  редак- 
тировавшемся имъ  изданіи:  «АгЬеііеп  аиз  <1.  рЪу- 
яіоіо^ізсііеп  АпзШІ;  ги  Ьеіргіа;»,  а  также  въ  «АгсЬ. 
Г.  РІіузіоІо&че  Би  Воіз-Веушопа». 

Людвигъ  (Ьиаѵі^),  0  т  т  о  —  нѣм.  писатель 
(1813 — 65).  Лучшія  пзъ  его  драмъ,  «Бег  ЕгЬЙгзіег» 
(1853)  и  «Біе  МаккаЬаег»  (1854),  написаны  нѣ- 
сколысо  вычурно,  но  очень  рельефно  п  колоритно. 
Въ  деревенскихъ  разсказахъ  изъ  тюрингенской 
жизни:  «Біе  Неіі.егегкеі  ипі  Щг  ЛѴісІегзріеІ» 
(1857)  п  въ  замѣчательной  повѣстп:  «2\ѵізс1іеп 
Нітшеі  шісі  Егйе»  психологпческій  анализъ,  отчасти 
напомішаетъ  Достоевскаго.  Весьма  цѣнны  критиче- 
скіе  и  эстетическіе  труды  Л.,  особенно  «ВЬакезреаге- 
Йіжііеп»  (1871).  Его  «ОезаштеИе  ЗсЬгійеп»  изданы 
въ  1891—1892  гг.,  избран,  соч.— въ  1898,  1900  н 
1902  гг.,  «Зйісііеп»— въ  1892  г.  —  Ср.  Ай.  Зѣегп, 
§0.  Ь.»  (Лпц.,  1891);  А.  Ваиег,  «О.  Ь.»  (1893); 
Еіск.  МііПег,  :Ь.  ЕггаЫіто-зкшізІ;»  (1905). 

Людвиново — посадъ  Кальварійскаго  у.,  Су- 
валкской  губ.,  при  р.  Шешупѣ.  1280  жит. 

Людвихъ  (ЬисВѵісЬ),  Артуръ — нѣм.  фило- 
логь  (род.  въ  1840  г.),  проф.  въ  Бреславлѣ,  потомъ 
въ  Кенигсбергѣ,  продолжатель  традиціп  Лерса. 
Главные  его  труды:  «Агізтлгспз  Ъотегізске  Техѣ- 
кгііік  паск  сіеп  Ега»шеіі1еп  сіез  Бкіушоз  <1аг§е- 
кІеШ  ішсі  Ьеиііеііі»  (Лпц.,  1884—85);  «Нотегі 
Оауззеа»  (1889—91);  «Нотегі  Иіаз»  (1902);  «Біе 
Іштегізсііе  ВаггасЬотасЫа  йез  Кагегз  Рі&тез» 
(1896);  «Біе  Ношегѵиі&ага  аіз  ѵогаІехапігіпізсЬ 
спѵіезец»  (1898). 

Люденшейдъ  (ЬоісІеіізсЬеііІ) — гор.  въ  прус- 
ской пров.  Вестфаліи.  32  500  лсит.  Производство 
гвоздей,  пряжекъ,  пуговицъ,  ложекъ,  оловянныхъ 
издѣлій  и  сервизовъ. 

Людерпцъ(Ьис1еггЬ2),  Густав  ъ — нѣмецкій 
граверъ  (1803—84),  работавши!  рѣзцомъ  въ  манерѣ 
меццотинто  и  по  стали.  Учился  у  Бухгорпа,  въ  Бер- 
линѣ,  и  у  Т.  Ришомма,  въ  Парнжѣ.  Былъ  профессо- 
ромъ  по  классу  гравюры  въ  берл.  акад.  художествъ. 
Изъ  его  произведены,  исполненныхъ  рѣзцомъ,  осо- 
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I  бенно  извѣстны:  «Фридрихъ  II»,  съ  Пэна,  «Нагор- 
ная проповѣдь  >,  съ  К.  Бегаса,  «Архангелъ  Михаилъ; , 
съ  Рафаэля,  и  «Дѣти  Эдуарда  IV»,  съ  Т.  Гильде- 
браидта;  пзъ  меццотинтъ:  «Нерукотворенный  образъ», 
съ  Корреджо,  «Ромео  и  ІОлія»,  съ  К.  Зона,  «Се- 
мейство неаполитанскаго  рыбака»,  съРиделя,  «Швей- 
ная школа»,  съ  Б.  Вотье,  «Ауэрбаховскій  погребъ>, 
съ  Шрёдтера,  и  «Послѣ  воскреснаго  обѣда»,  съ 
Вальдмюллера. 

Людерсъ,  Д  авндъ — лшвоппсецъ,  см.  Лидере  ъ. 

Л  води  («людіе»,  ед.  чис.  «людинъ») — въ  древней 
Руси  названіе  свободнаго  населенія  всѣхь  рус- 
скихъ  земель,  каждой  въ  отдѣльности  пли  какого- 
нибудь  пункта,  напр.,  «людіе  Кыевстіи»,  «Нов- 
городски людіе».  По  Р.  Правдѣ  Л.  играютъ  повсе- 
дневную роль  въ  гралсданскомъ  оборотѣ  и  во  всѣхъ 
стадіяхъ  суда,  въ  качествѣ  послуховъ,  видоковъ, 
поручителей.  За  убійство  «людпна»  уплачивается 
вира  въ  40  гривенъ.  Если  необходимо  было  выде- 
лить изъ  общаго  состава  свободнаго  населенія 
отдѣлыіые  группы  или  классы,  то  къ  термину  Л. 
прибавлялись  болѣе  точныя  указанія:  «лѣпшіе», 
«старѣйшіе»,  «вятшіе»,  «передніе»,  «нарочнтые:>: 
или,  наоборотъ:  «молодшіе»,  «меныпіе»,  «черные-; 
средніе  классы  иногда  назывались  «лштьи  Л.» 
(XVII,  931).  Въ  Московскомъ  государствѣ  терші- 
номъ  Л.  обозначались  отдѣльные  классы  или  сословія 
среди  свободнаго  населенія,  какъ-то:  слуліилые  Л., 
посадскіе,  волостные,  письменные,  вытные,  тяглые, 
гулящіе  (XV,  249)  и  т.  п.  По  мѣрѣ  сближенія  низ- 
шихъ  разрядовъ  свободнаго  населеиія  съ  несвобод- 
нымъ,  терминъ  Л.  началъ  примѣняться  для  обозна- 
ченія  отдѣльныхъ  группъ  въ  составѣ  послѣдняго:  «пол- 
ные», «старинные»,  «приданые»,  «кабальные»  (XX, 
231),  «дѣловые»,  «страдные»,  «дворовые»,  «задвор- 
ные»  (XVIII, 84).  Въ  послѣднпхъ  терминахъ  подразу- 
мѣваются  чьи-либо  Л.  или  холопы  (см.  Холопство). 

Людингаузеиъ-Вольфъ,  фонъ — барон- 
скій  родъ,  происходящей  отъ  Георга  Л.-Вольфа, 
переселившагося  въ  Курляндію  въ  срединѣ  XVI  в. 
Христофоръ  Л.-Вольфъ  (1751—1807)  былъ  кур- 
ляндскпмъ  канцлеромъ,  потомъ  перешелъ  на  русскую 
службу.  Родъ  Л.-Вольфъ  внесенъ  въ  матрикулу  кур- 
ляндскаго  дворянства  и  въ  V  ч.  род.  кн.  Воронелс- 
ской  губ. 

Людипово — заводское  село,  Жиздринскаго  у., 
Калулсской  губ.,  въ  80  вер.  огь  гор.  Брянска  (Орлов- 
ской губ.),  съ  которымъ  соединенъ  узкоколейной 
Мальцовской  ж.  д.;  на  берегу  большого  заводскаго 
пруда.  До  15  тыс.  жит.;  2  православныхъ  церкви; 
больница  и  аптека,  ярмарка,  нѣсколыш  десятковъ 
лавокъ.  Людпновскій  машиностроительный  и  горный 
заводъ  существуетъ  съ  1769  г.  (литье  вѣсовое, 
штучное,  эмалпроваииое,  приборы  цеитральнаго 
отопленія,  принадлелсности  для  домоустройства, 
локомобили  и  проч.).  Рабочихъ  2170,  производство 
свыше  2  милл.  руб.  (1910).  На  ліелѣзномъ  рудникѣ 
«Шахта»  рабочихъ  235,  годовое  производство  болѣс 
1,3  милл.  цд. 

Людовикъ  или  Людвигъ  {шт.  Ьийоѵі- 
сиз,  нѣм.  ЬисІ\ѵі°;,  франц.  Ьоиіз,  итал.  Ьиі&і)  — 
старинное  мужское  имя,  происшедшее  изъ  «Клод- 
вигь»  (знач.  «славный  боецъ»);  соотвѣтствующія  ліен- 
скія  имена:  Людовика  и  Людовиція  (изъ  него  Луиза). 

Рпмсио-германскіо  императоры. 

Людоввкъ  I  Благочестивый  (Еийо- 
ѵісиз  Ріиз)  —  западный  римскій  императоръ,  сынъ 
Карла  Вел.  п  ІРльдегарды.  Род.  въ  778  г.  Трехлѣт- 
нимъ  ребенкомъ  Л.  былъ  коронованъ  въ  Римѣ  па- 
пою Адріаномъ  I  короле'мъ  Аквитаніп;  въ  813  г. 
объявленъ  соимператоромъ;  въ  814  г.,   по  смерти 
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отца,  наслѣдовалъ  престолъ.  Новый  государь  былъ 
красивый,  вдоровыи,  статный  человѣнъ,  ёграстно 
любилъ  охоту  п  превосходно  владѣлъ  оружіемъ, 
Отецъ  его  заботился  не  только  о  томь,  чтобы  раз- 
вить въ  немъ  физическую  силу  и  боевую  способ- 
вость  «по  обычаю  франковъ»,  но  и  о  томь,  чтобы 
по-римски  дать  сыну  хорошее  образование.  Л.  знать 
ио-латыни  и  по-гречески,  былъ  начитано»  въ  свѣт- 
екой  литературѣ,  но  особенно  въ  Свящ.  Писаніи. 
Он'ь  быль  скроиенъ  и  сдержанъ,  терпи  ь  и  іцедръ, 
искренно  и  задушевно  благочестив?*  (дружески  бли- 
зокъ  къ  Бенедикту  Аніанскому),  откуда  н  прозвище 
ріиз  (плн  аітив),  данное  ему  современниками.  Въ 
сущности,  однако,  былъ  податливъ  п  слабоволенъ 
(«1е  йёЬоппаіге»),  н  хотя  пріобрѣлъ  большую  опыт- 
ность въ  долгомъ  управленіи  Аквитаніею,  но  для 
авторитотнаго  уп|)авленія  міровой  монархіей  ему  не 
хватало  силъ.  Л.  быль  короноианъ  въ  Реймсѣ  папою 
Стефаномъ  А*  въ  8Н>  г.  Аахень,  превратившійся 
въ  блестящій  городъ,  сталъ  постоішною  столицею  Л. 
Душою  его  «палація»  оставалась  группа  «птенцовъ 
Карла  Великаго»,  энтузіастовъ  идеи  единства  міра. 
Во  главѣ  ихъ  стояли  аббаты  Вала  и  Агобардъ  (вскорѣ 
сдѣлавшійся  архіепископомъ  ліонскимъ),  выдавав- 
шіесн  прогвѣщеніемъ  и  политическою  энергіею. 
Одинъ  иоэтъ  изъ  этого  кружка  говорилъ,  что  на 
землѣ  долженъ  быть  одинъ  государь,  какъ  одинъ 
Богъ  на  пебѣ.  Агобардъ  ясно  формулировалъ  ту  же 
мысль:  «не  должно  больше  быть  ни  язычников ъ,  ни 
еврссвъ,  варваровъ,  екиѳовъ,  аквитанцевъ,  лонго- 
бардовъ,  бургундовъ...  Хрпстосъ  пострадать  за 
всѣхъ...  и  всѣхъ  примирилъ  съ  Богомъ.  Такой  боже- 
ственной работѣ  соединенія  противорѣчило  бы  разно- 
образіе  законовъ,  разъединеніе  людей».  Въ  817  г. 
.1.  цроизвелъ  раздѣлъ  государственной  территоріи 
между  тремя  сыновьями  своими  отъ  Ирмингарды. 
Пиппинъ  получилъ  Аквитанію  съ  окрестными  обла- 
стнміі.  . Іюдпііикъ  —  Баварію  п  другіл  зарейнскія 
страны;  старшій,  Лотаръ,  быль  прямо  нріобщенъкъ 
власти  отца  (въ  качествѣ  сопмператора),  безъ  выдѣ- 
ленія  территории,  и  поставленъ  надъ  братьями. 
Это  было  сдѣлано  въ  видахъ  управленіягромаднымь 
комплексомъ  странъ  руками  цѣлой  семейной,  тѣсно 
сплоченной  группы  правителей,  долженствовавшей 
поддерживать  общими  силами  незыблемей  норядокъ. 
«  изыскивать  мѣры  для  поддсржанія  обпцгго  блага  и 
постояпнаго  мира».  Первое  десятилѣтіе  было  дѣйстви- 
тельно  какъ  бы  продолженіемъ  царствованія  Карла. 
Дѣятельно  работали  «палацій»  (центральное  прави- 
тельство) и  «миссы»  (государевы  посланцы);  ежегодно 
собирались  «общіс  съѣзды»  (ріасііа  &епега1іа,сопѵеп- 
тді8)  и  выпускались  новые  капитуляріи.  Подданные 
держались  въ  иониновеніи.  Окончательно  подчинена 
была  Бретань  (824).  Пограничный  племена  на  вос- 
токѣ — даны,  славяне  (вильцы  и  оботриты) — обузды- 
вал иеь  и  хрнстіанизировались.  Возникъ  за  Рейномъ 
Ново-Корвѳйскій  и-рь,  н  учреждено  архіеписконство 
гамбургское  (евангелизація  дошла  до  устьевъ  Эльбы). 
ІІросвѣтнтельная  работа  также  продолжалась.  Но 
обстоятельства  и  отпоиіепія  стали  запутываться. 
Первою  смутою  явилось  дѣло  Бернарда,  короля 
Птлліп,  внука  КарлаВел.  За  возстаніе  противъ  им- 
ператора онъ  былъ  схвачепъ,  ослѣпленъ  и  умеръ 
отъ  послѣдствій  истязапія.  Томимый  угрызеніями 
совѣсти,  Л.  нринесъ  (822)  публичное  церковное  по- 
ьаяніе.  При  правам,  того  времени  это  не  могло 
послужить  укрѣпленію  вліянія  императора.  Сильно 
подняла  голову  партія  духовенства,  да  и  въ 
странѣ  было  много  горючаго  матеріала.  Толчокъ 
къ  междоусобіямъ  дали  фамплыіыя  разногласия. 
Л.  женился  вторично  на  Юдиѳи  Баварской  (8Н>). 
замечательной  красавицѣ,  получившей  тонкое  лите- 


ратурное н  музыкальное  образован іе.  Желая  наде- 
лить хороіиимь  наслѣдствомь  родившагося  отъ  вея 
сына  Карла,  Л.,  на  съѣздѣ  въ  Вормсѣ  (839),  мета- 
вилъ  трехъ  старшихъ  уступить  Младшему  рядъ  цен- 
тральных!, областей.  Сторонники  единства  подверг- 

■  лпсь  опалѣ;  Л.  поддался  вліянію  корыстныхъ  со- 
вѣтнпковъ.  Старшіе  сыновья  возмутились,  прину- 
дили отца  отправить  Юдяѳь  въ  монастырь  и  отняли 

[  у  младшаго  брата  удѣлъ  (830).  Л.  подчинился,  но 
вскорѣ  отказался  отъ  своего  слова,  и  ему  удало  ь 
вырвать  у  сыновей  согласіе  на  новый  раздіп,  (въ 

|  Аахенѣ,  въ  831  г.):  Лота р у  оставлена  была  Италія. 
Пиппинъ  получилъ  западъ  (Ргапсіа  оссіаеяіаііз), 

I  Людовикъ — востокъ  (Ргансіа  огіепіа1і>>.  Карлу  вы- 
дѣленъ  центръ  (Ргапсіа  тегііа).  Вскорѣ  вспыхнуло 

і  второе  возстаніе  старшихъ  сыновей.  Папа  Григ - 
ріи  IV  н  «партія  единства»  стали  на  и.\ъ  сторону. 
Оставленный  всѣмн,  Л.  былъ  лпшенъ  престола,  как ь 
«виноиникъ  нарушенія  мира  н  единства  .  и  под- 
вергся публичному  церковному  осужденію  въ  Суас- 

ІСОНѣ.  Юдиѳь  была  изгнана,   Карлъ  заточен ь  (833). 

I  Носителемъ  императорскаго  сана  формально  остался 
одинъ  Лотаръ.  Печальная  судьба  императора  вы- 
звала сочувствіе  части  магнатовъ:  противъ  Лотара 
было  много  неудовольствій.  Часть  духовенства  стала 

1  выразительницею  теченія  въ  поіьзу  реставраціі  Л. 
(защитительные  въ  пользу  его  трактаты  Рабата 
Мавра  и  Іонаса  Орлоанскаіо).  Людовикъ  и  Пип- 
пинъ сблизились  съ  отцомъ;  Лотаръ  должень  бы  п. 
уступить,  н  въ  835  г.  Л.  былъ  возстановленъ  во 

'  власти,  очищенный  церковью  отъ  прежнихъ  обвинс- 
нійі  Послѣдніе  годы  царствованія  Л.  прошли  вк 

'  продолжающихся  распряхъ  со  старшими  сыновьями 
и  въ  стремленіи  укрѣппть  за  м.іадшимъ  арочную 

I  долю  наслѣдства.  Пиппинъ  умеръ  при  жизни  отна 
(836),  Людовикъ  былъ  лишенъ  значительной  части 
восточнаго  своего  удѣла;  западъ  весь  переда  нъ  Карлу; 
произошло  сближеніе  Л.  съ  Лотаромъ.  который  прв- 
нялъ  на  себя  охрану  ннтересовъ  младшаго  брата  н 
получилъ  востокъ,  съ  Италіей  (Вормсское  соглаше- 
ніе  839  г.).  Но  и  послѣдній  годъ  жизни  Л.  не  йро- 
шелъ  спокойно:  надо  было  воевать  съ  обездолен- 
нымъ  сыномъ  Людовикомъ.  Фамильное  коллег  іаль- 
ное  уиравленіе  превратилось  въ  братоубійственныи 
распри.  Отсутствіе  тѣсной  связи  между  областями 
и  уже  сложившаяся  особность  сеньеріальныхь  мір- 
ковъ  поддерживали  постоянныя  столкновенія.  Дѣлу 
Карла  Вел.  угрожало  разрушеніе.  его  государствамъ— 
сначала  раснаденіе,  иотомъ  феодальпая  варвариза- 
ція.  Л.  умеръ  на  рейнскомъ  островѣ  около  Интел  ь- 
гейма,  гдѣ  застала  его  болѣзнь  во  время  похода  про- 
тив! несмирявшагося  сына  Людовика  (840).  Тѣ л  ■  >  еі  • 
погребено  въ  Метцѣ,  въ  базвіивѣ  св.  Арнульфа.  і>  л- 
домъ  съ  прахомъ  его  матери  Ильдегарды.  См™ 
8ІГП80П.  «ЛаЬіЬікЬег  йез  ігапкізсЬеп  ВеісЬй 
ішгег  Б.  (Іет  Рготтеп»  (2-е  изд.,  1888):  Ьаті 8 5  е, 
НІ8іоіге  йе  Ргапсе»  (т.  II';  указаны  источники  и 
научные  труды).  Не.  Гр. 

Людовикъ  II-  западныі  римскіп  нмпера- 
торъ.  изъ  дома  Каролинговъ,  сынъ  Лотара.  витка 
Карла  Вел.  Род.  въ  825  г.:  коронованъ  вь  844  г. 
королемъ  Италіи,  въ  850  г.— соимператоромъ.  По- 
слѣ  смерти  отца  (855)  остался  въ  Пталіи.  импера- 
торский титулъ  его  былъ  номипальнымъ.  Л.  былъ  сла- 
бый и  мало  даровитый  государь,  а  условія.  Среди 
которыхъ  ему  пришлось  править,  оказались  исклю- 
чительно трудными.  Внутри  Нталіи  крупные  вассалы 
требовали  постояпнаго  обуздаяія,  которое  нелегко 
давалось.  Необходимо  было  защищать  страну  отъ 
жестокихъ  набѣговъ  сарацинъ.  У  родичей  своихтц 
государей  Прованса  и  Лотарннгін.  онъ  оспарнвалъ  по- 
пивали въ  ихъ  руки  части  наслѣдства отца.  Мощнымь 
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противникомъ  его  явился  папа  Николай  I.  Въ  союзѣ 
съ  Внзантіею  Л.  отвоевалъ  Бари  у  мусульман! 
(871),  но  изгнать  ихъ  изъ  Кадабріи  и  Сициліи  былъ 
не  въ  силахъ.  Примкнуть  къ  Византіи  противъ  папы 
во  время  спора  Николая  I  и  Фотія  Л.  не  рѣшился, 
и  послѣ  смерти  папы  пропзошелъ  разладъ  между 
нимъ  п  ими.  Василіемъ  византійскимъ  изъ-за  вер- 
ховныхъ  правъ  и  первенства.  Царствованіе  Л. — 
время  не  только  паденія  общаго  единства  юшеріи, 
но  и  внутренняго  разложенія  монархическаго  по- 
рядка въ  отдѣльныхъ  государствахъ.  Л.  умеръ  въ 
875  г.  Мужского  потомства  онъ  не  оставилъ,  но  жена 
его  Энгельберга  (дочь  Людовика  Герм.)  всѣми  си- 
лами старалась  передать  итальянское  наслѣдство 
Бозону  бургундскому,  мужу  ея  единственной  дочери 
Ирмингарды. — См.  Ь.  М.  Н  аг  ѣтпар.  п,  «ОезсЫсМе 
ІЫіепз  іт  МійеІагЬег»  (3-е  изд.,  1909—11). 

Людовикъ  1X1,  прозванный  «Слѣпымъ» — 
король  арелатскій,  потомъ  римскій  императоръ, 
сынъ  Бозона  и  Ирмингарды  (дочери  Людовика  II 
птальянскаго).  Род.  въ  880  г.  Въ  887  г.  по  смерти 
отца  наслѣдовалъ  ему  въ  Провансѣ  и  Бургундіи 
(арелатское  государство),  признавая  сюзеренитетъ 
германскихъ  Карла  Толстаго  и  Арнульфа.  Угрожае- 
мые мадьярами  нтальянскіе  сеньеры  призвали  его 
къ  себѣ;  въ  900  г.  онъ  короновался  ломбардскимъ 
королемъ,  въ  901  г.  получилъ  императорскій  вѣиецъ 
въ  Римѣ  изъ  рукъ  паны  Бенедикта  ІУ.  Л.,  од- 
нако, не  поладилъ  съ  сильными  князьями  север- 
ной и  средней  Пталіи  (маркизами  нврейскнмъ  и 
тосканскимъ);  захваченный  въ  плѣнъ  среди  борьбы 
съ  ними,  онъ  былъ  ослѣпленъ  и  долженъ  былъ  уда- 
литься въ  свое  наслѣдственное  королевство  (905), 
гдѣ  н  прожилъ  до  924  г.,  предоставивъ  фактически 
власть  въ  Бургундіи  и  въ  Италіи  двоюродному 
брату  своему  Гуго  провансскому  (внуку  Лотара  II 
по  матери  его  Вольдрадѣ). 

Людовикъ  IV  Баварецъ —  сынъ  Лю- 
довика Строгаго,  герцога  баварскаго.  Род.  въ  1287  г. 
Въ  1300  г.  одѣлался  соправителемъ  своего  старшаго 
брата  Рудольфа;  въ  1310  г.  при  дѣлежѣ  получилъ 
сѣв.-зап.  часть  восточной  Баваріи,  съ  Инголыптад- 
томъ.  Такъ  какъ  Рудольфъ  не  соглашался  на  дѣ- 
лежъ  Пфальца,  между  братьями  возникла  продолжи- 
тельная война.  Въ  1317  г.  Л.  занялъ  владѣнія  Ру- 
дольфа, но  послѣ  его  смерти  отдалъ  его  сыновьямъ 
рейнскій  и  верхній  Пфальцъ,  съ  тѣхъ  поръ  отдѣ- 
ленный  отъ  Баваріи.  Сначала  дружный  съ  Фрид- 
рихомъ  Красивымъ  австрійскимъ,  Л.,  въ  1313  г., 
вступилъ  съ  нимъ  въ  борьбу  и  разбилъ  его  войско 
у  Гаммельсдорфа.  Въ  октябрѣ  1314  г.  5  курфюр- 
стовъ  избрали  Л.  королемъ;  остальные  два  подали 
голосъ  за  Фридриха,  что  вызвало  8-лѣтнюю  войну, 
закончившуюся  взятіемъ  Фридриха  въ  плѣнъ  при 
Мюльдорфѣ,  въ  1322  г.  Въ  1325  г.  Л.  освободилъ 
Фридриха,  обращался  съ  нимъ  какъ  съ  братомъ  и 
въ  1326  г.  предложить  ему  даже  королевскую  корону, 
если  на  то  дастъ  согласіе  папа.  Папа  Іоаннъ  XXII 
не  призналъ  ни  одного  изъ  кандидатовъ  на  престолъ; 
съ  Л.  у  него  еще  раньше  произошло  столкновеніе 
изъ-за  помощи,  которую  Л.  подалъ  отлученному  папою 
Висконти.  Отлученный  отъ  церкви  папою,  Л.  отвѣ- 
тилъ  извѣстною  саксенгаузенскою  апелляціею.  При 
дворѣ  Л.  находилось  много  враждебныхъ  папѣ  уче- 
ныхъ,  въ  томъ  числѣ  Марсилій  Падуанскій,  Оккамъ, 
Убертпно  да  Казале.  Въ  1327  г.  Л.  отправился  въ 
Нталію,  короновался  въ  Мнланѣ  итальянскою,  въ 
Римѣ  —  императорскою  коронами,  наказалъ  измѣ- 
ннніиаго  ему  Галеаццо  Висконти  и  на  мѣсто 
Іоанна  XXII  поставить  антипапу  Николая.  Возетаніе 
римлянъ  и  другія  неудачи  заставили  Л.  вернуться 
въ  Верхнюю  Йталію,  затѣмъ,  въ  1330  г.,  въ  Германію. 


гдѣ  онъ,  послѣ  смерти  Фридриха,  примирился  съ 
герцогами  австрийскими.  Попытка  примпреиія  съ 
Іоанномъ  XXII  не  удалась.  Папа  Климентъ  VI  въ 
1346  г.  вновь  отлучилъ  Л.  и  привлекъ  на  свою  сто- 
рону часть  нѣмецкихъ  князей,  которые  11  іюля 
1346  г.  въ  Рензе  выбрали  королемъ  сына  Іоанна 
Чешскаго",  маркграфа  Карла  Моравскаго,  подъ  име- 
немъ  Карла  IV.  Вскорѣ  послѣ  того  Л.  внезапно 
умеръ. — Ср.:  Ег.  ѵоп  ЛѴеесІі,  «Каізег  Ь.  йег 
Вауег  ип(1  Копіо;  ЛоЬаіт  ѵои  ВбЪтеп»  (1860): 
К.  М И 1 1  е  г,  «Пег  КатрГЬ.  йез  Вауегп  тіі.  йег  гот . 
Кагіе»  (1879—80);  Рг  е&ег,  «ІІеЪег  сііе  Апіал&е 
сіез кігсЬепроІіЪ. Катріез  шііег  Ь.»  (1882);  его  же, 
:Ѵеггга^е  Ь.  ѵоп  Вауегп  пгіі  ЕгіейгісЪ  йет 
ВсЬоепеп»  (1883);  ЛѴ.  А'Итапп,  «Бег  Еотс-іѵ.иц- 
Ь.  сіез  Вауегп»  (Б.,  1886);  А.  С  пг  о  и  з  ѣ,  «Веііга^е 
гиг  Ѳ-езсЫсМе  Ъ.  шкі  зеіпег  2еіѣ>>  (1887);  «ѴаЫ- 
капізспе  Акі.еп  гиг  йеиізсЬен  СтезсЬісМе  іп  сіег 
2еіІ  Каізег  Ь.  іез  Вауегп»  (1891);  Зіеѵегз,  «Біе 
роІШзсЬеп  ВегіеЪшіо-еп  Каізег  Ь.  (іез  Вауегп  ги 
Егапкгеісп»  (1896);  ЗіеіпЬег^ег,  «Каізег  Ь. 
сіег  Вауег»  (1901);  ГУеаіп^,  «Ь.  Лег  Вауег  иікі 
аіе  тейеггЪеіпізсЪе  8т.ас№е»  (1904). 

Короля  н  ѣ  и  е  ц  іс  і  е. 

Людовикъ  I  Ыъмецкііі  —  третій  сынъ 
Л.  Благочестиваго  и  Ирменгардьі.  Род.  въ  804  г., 
получилъ  при  раздѣлѣ  817  г.  Баварію  и  погранич- 
ный земли  по  наиравленію  къ  В,  но  при  новомъ 
раздѣлѣ,  совершенномъ  въ  пользу  Карла  Лысаго, 
былъ  обдѣленъ  и  нѣсколько  разъ  возставалъ  противъ 
отца.  Послѣ  смерти  Л.  Благочестиваго  и  по- 
бѣды  надъ  Лотаремъ  Л.  получилъ  земли  по  правому 
берегу  Рейна,  Майнцъ,  Шпейеръ  и  Вормсъ.  Еще 
въ  началѣ  своего  управленія  Баваріей  Л.  одержалъ 
нѣсколько  побѣдъ  надъ  тѣснившими  ее  болгарами  и 
другими  славянскими  племенами.  Большой  вредъ 
причиняли  ему  нападенія  норманновъ,  вторгавшихся 
въ  рейнскія  владѣнія  и  въ  Фрисландію.  Съ  западными 
франками  онъ  велъ  нескончаемый  войны.  По  смерти 
Лотаря  И,  по  договору  въ  Мерсечѣ,  онъ  пріобрѣлъ 
(870)  германскую  половину  Лотарингіи.  Умеръ  въ 
876  г.  ^  него  были  три  сына:  К  а  р  л  о  м  а  н  ъ,  Л. 
и  К  а  р  л  ъ,  между  которыми  онъ  въ  865  г.  раз- 
дѣлилъ  свое  государство:  Карломанъ  получилъ  Ба- 
варію,  Л. — Франконію  и  Саксонію,  Карлъ — Аллема- 
нію.  Л.  считается  основателемъ  восточно-франкскаго, 
позднѣе  германскаго  государства,  почему  и  носитъ 
названіе  «Нѣмецкаго». — См.  Біітт  Іег,  «Оезси.  сі. 
озгігапкізсііеп  Кеіеііз»  (2-е  изд.,  Лпц.,  1887).— 
2)  Людовикъ  II  Юный — второй  сынъ  предыду- 
щего. При  жизни  отца  нѣсколыю  разъ  возставалъ 
противъ  него.  Послѣ  его  смерти  отразить  измѣннн- 
ческое  нападеніе  Карла  Лысаго  при  Андернахѣ 
(8  окт.  876  г.).  Присоединить  къ  своимъ  владѣніямъ 
Лотарннгію  и  Баварію.  Сражался  противъ  норман- 
новъ. Умеръ,  не  оставивъ  дѣтей,  въ  882  г. — 3)  Л  го- 
дов и  к  ъ  III  Д  и  т  я — сынъ  ими.  Арнульфа,  род.  въ 
893  г.,  коронованъ  въ  900  г.  Умеръ  въ  911  г.;  съ 
его  смертью  пресѣклась  въ  Германіи  династія  Каро- 
линговъ. 

Короли  ф  р  ал  ц  у  з  с  к  і  е. 

Людовикъ  I— см.  Людовикъ  I  Благочестивый. 

Людовикъ  II  Косноязычный  (1е  Ве- 
^ие) — король  Франціи  (Егапсіа  Оссійепіаііз),  сынъ 
Карла  Лысаго  и  Эрментруды.  Род.  въ  846  г.  При 
жизни  отца  (съ  867  г.)  онъ  былъ  королемъ  Акии- 
таиіи,  но  плохо  справлялся  съ  мѣстною  знатыо. 
Отецъ  завѣщалъ  ему  власть,  по  потребовалось  со- 
гласіе  магнатовъ  королевства,  чтобы  Л.  былъ  прпзнанг 
королемъ.  Онъ  добился  такого  согласія  раздачею  въ 
бенефнціи  земель  и  аббатствъ  и  былъ  коронованъ  сна- 
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чала  Гннкмаромт  1^77).  потом*  нппою  Іоанномъ  VIII 
(*79).  Мнгкііі  и  миролюбивый,  онъ  мечталъ  о  под- 
держит, старой  традиціп  единства,  но  разумомъ  и 
волею,  необходимыми  для  охраны  власти  въ  суро- 
вую эпоху,  нс  обладать,  и  короткое  его  царствованіе 
было  новымъ  шагомъ  къ  разложенію  монархической 
цѣлогти  Францін,  ослаблонію  зомельнаго  королев- 
спаго  фонда  и  авторитета  каролингской  династіи. 
ПоЛитнческія  привилегии  свѣтсйой  духовной  знати 
ОКрѣпли,  п  она  притязала  На  право  избранія  ко- 
ролей. Вѣрностью  ея  только  п  могъ  съ  тѣхъ  поръ 
держаться  государь,  а  она  не  была  прочной.  Довѣ- 
репнымъ  совѣтннкомъ  Л.  былъ  сильный  вельможа 
Гуго  <  Аббатъ»,  который  фактически  и  иравилъ  при 
лемъ  и  его  преемниках!,  до  88в  г.  Л.  II  умерь  въ 
879  г..  оставивъ  двухъ  сыновей,  Людовика  и  Карло- 
мана.  Библіографію  см.  у  Ваѵіззе,  «Ніхіоіге  (1е 
Кгапее.,  (П'.с.тр.  390). 

.  з  іодоннім»  1АЖ — старшіи  сынъ  предыд]  ідаго, 
король  Фраяціи  (879 — 882).  Род.  въ  803  г.  Тотчасъ 
иослѣ  смерти  Людовика  Косноязычна  го  приближен- 
ные короля  провозгласили  Л.,  но  другіе  могуще- 
ственные  вельможи  желали  возвести  на  прсстолъ 
Людовика,  сына  Л.  Нѣмецкаго;  нослѣдній  ограни- 
чился, однако,  заннтіемъ  части  Лотарпнгін.  прежде 
принадлежавшей  Карлу  Лысому.  Раздоры  вельможъ 
привели  къ  тому,  что  за  Л.  осталась  только  сѣв. 
половина  государства.  Въ  то  же  время  Бозонъбылъ 
нзбранъ  королемъ  бургундскимъ  и  провансекимъ. 
Это  была  первая  часть  имперіи,  вышедшая  нзъ-подъ 
власти  Каролинговъ.  Лѣтомъ  881  г.  Л.  одержалъ 
при  Сокурѣ  (Заиісоигі,  въ  Инкардіи)  нобѣду  надъ 
норманнами,  прославившую  его  имя  въ  народной 
пѣснѣ. 

Ліодоввкт»  IV  Заморскііі  (Т.опія  IV 
аѴОиѣгепіег) — французскій  король  (930 — 954),  сынъ 
Карла  Простого  и  Опівы,  сестры  англійскаго короля 
Ательстана.  Род.  въ  921  г.  Когда  Карлъ  попался  въ 
плѣнъ  къ  вермандуаскому  графу  Гериберту  (923), 
Огива  бѣжала  съ  маленышмъ  Л.  къ  брату,  въ  Англію. 
Такъ  какъ  Л.  воспитывался  въ  Англіи,  то  его  про- 
звали Заморскимъ.  Въ  93В  г.  Гуго  Великііі  призналъ 
Л.  королемъ  Франціи.  Человѣкѣ  дѣятельньш,  спо- 
собный и  рѣшительный,  Л.  вовсе  не  былъ  иохожъ 
на  послѣднихъ  Меровинговъ.  Не  найдя  вънемъ,  какъ 
разечитывалъ,  покорное  орудіе,  Гуго  образовалъ  про- 
пни, него  союзъ  феодальныхъ  владѣльцевъ;  вътоже 
время  Л.  велъ  войну  съ  Оттономъ  I  изъ-за  Лотарингіи. 
Попытка  Л.  завладѣть  Нормандіей  не  удалась.  Въ 
945  г.  онъ  былъ  вѣроломно  захначенъ  жителями 
Руана,  которые  передали  его  Гуго.  Вновь  возгорѣв- 
іпаясл  война  между  Л.  п  Гуго,  въ  которой  приняли 
участіо  Оттонъ  н  Конрадъ,  герцоп.  лотарингскій, 
окончилась  соглашеніемъ  на  конференции  блпзъ 
Марны  (950).  Гуго  возвратнлъ  Л.  Лань  и  снова 
прйсягнулъ  емѵ.  —  См.  Ьанег,  «Ье  гегпе  йе 
Гоиі*  ІУ  аошгеіпег   (П..  1900). 

Людоввкпг»  1*-  король  Франціи,  послѣдній 
Кародингъ,  сынъ  Л  отара.  Род.  въ  9С>0  г.,  въ  979  г. 
пріобщенъ  отцомъ  къ  масти,  въ  986  г.  послѣ  смерти 
отца,  сталъ  едннымъ  королемъ.  Бракъ  съ  Аделаи- 
дою, дочерью  одного  изъ  вліятелыіѣіішнхъ  графовъ 
Аквитаніи,  территоріально  усилилъ  его.  Но  онъ 
овруженъ  быль  отовсюду  врагами,  гѣявшнмн  ин- 
триги. Мать  Л.,  Эмма,  дочь  императрицы  Аделаиды 
(жены  Отгона  Вел.),  вела  политику  мира  и  подчи- 
нено! Германін.  Могущественный  Адальберонъ,  ар- 
хіепископъ  реіімсекій.  нзмѣнплъ  корплю  н  колебалъ 
вѣрность  его  слугь  и  вассаловь.  Гуго  Капетъ  на- 
ружно поддержнвалъ  Л.,  но,  вмѣстѣ  съ  тѣмъ.  все 
ТЯЖелѢе  налагать  свою  руку  на  самостоятельность 
королевской  власти,  оттягивая  отъ  нея  земли  п  вѣр- 


ныхъ.  Л.  не  обладалъ  ни  материальными  рессурСМП, 
ни  политическими  талантами,  чтобы  спасті  судьбы 
падавшей  династіи.  Онъ  умеръ  въ  Компьеяі  въ 
987  г.  отъ  несчастна  го  ел  уча  я  на  охотѣ.  не  о<  таЖЛ 
наслѣдника.  Изъ  каролпнгскаго  дома  оставался  ДЯДЯ 
его,  Карлъ,  гсрцогъ  Нижней  Лотпрингіп.  не  поль- 
зовавшійся  въ  странѣ  ни  вліяніемъ,  ни  связями.  На 
съѣздѣ  сеньеровъ  въ  Санлисѣ  прсстолъ  быль  пере- 
данъ,  главнымъ  образомъ.  по  настоянло  Адальбс- 
рона  реймескаго.  Гуго  Капету. — См.:  А.  Гисііаіге, 
«Нікт,оіге  (1е8  іп-пгптлоп*  топагсЬіапея  (2-е  изд.. 
1891);  Р.  Вот,  Гея  (Іегпіегз  Сагоііп^іец»  іП.. 
1*91  і. 

Людовикъ  VI  То  істыі  (Ъопіз  1е Стоя) 
КОрОЛЬ  Францін  (1108 — 1137).  первый  видный  .Жи- 
тель изъ  среды  Капетинговъ.  Сперва  опальный  сынъ 
опальной  королевы,  воспитанникъ  монаховъ  Сеаѵ 
Дени  (здѣсь  завязалась  на  всю  жизнь  дружба  его 
съ  будушимъ  аббатомъ  обители,  Сугеріемъ).  онъ. 
послѣ  удачнаго  похода  на  англичан ь,  сталъ  сопра- 
вителемъ  (гоі  (Іезі^пё)  отца  (Филиппа  I).  Этому 
добродушному,  чувственному  человѣку,  не  лишен- 
ному энергіи  правителя  и  отличному  солдату,  при- 
шлось выдерживать  всю  жизнь  пе  прекращающуюся 
борьбу.  Пути  изъ  Парижа  въ  другія  резпдепціи 
короля  были  преграждены  замками  враждебныхъ 
сеньеровъ  Монлерн,  Кусн.  Рошфоръ.  Мелкіе  фео- 
далы «герцогства  Францін  >  и  крупные  бароны  боль 
шнхъ  сеньерій  заключали  лиги  противъ  короля,  втя- 
гивая въ  нихъ  его  сына.  Въ  предѣлахъ  сгерцотства 
Л.  УІ  сломплъ  силу  мелкаго  феодализма,  срылъ  рядъ 
замковъ  по  Сенѣ  п  Луарѣ  п  заставилъ  смириться 
своего  сына.  Почти  всю  жизнь  Л.  воевалъ  съ  Тибо  V 
Шампанскпмъ  и  Генрихомъ  I  Англііісі;пмъ.  Власть 
англичан!  при  немъ  прочнѣе  укрѣпилась  въ  Нор- 
ма ндін.  н  ими  пріобрѣтенъ  Анжу.  Въ  несчастной 
битвѣ  съ  ними  при  Бремюлѣ  Л.  потерялъ  знамя  и 
коня.  Бракъ  сына  его  съ  герцогиней  Аквнтапін 
присоединить  эту  область  къ  Франціи,  но  не  на- 
долго (см.  Л.  VII).  Л.  поддержнвалъ  дружескія  связи 
съ  папами,  которые  не  разъ  находили  гостеприимство 
въего  владѣніяхъ.  Первыми  министрами  Л.  VI  пылн 
архидіаконъ  Этьенъ-де-Гарландъ  и  аббатъ  Сугерій. 
Выступая  систематически  на  защптѵ  церковныхъ 
людей  н  учреждепій  противъ  утнетателей-бароновъ. 
очищая  отъ  феодальныхъ  разбойнпковъ  торговыя 
дороги  на  Сенѣ  и  Луарѣ,  Л.  VI  привязалъ  къ  Ка- 
петпнгской  династіи  церковь  и  зарождавшійся  тор- 
гово-промышленный клаесъ.  На  собственных!.  доМе- 
нахъ  онъдопустилъ  создапіе  коммунъ только  въ  Лані 
и  Сентъ-Омерѣ;  данный  ему  впослѣдствіи  зпнтетъ 
«отца  коммунъ»  оправдывается  лишь  отчасти  покровн- 
тельствомъ,  которое  онъ  оказывалъвозннкновеніюсвс- 
бодныхъ  городовъ  и  освобожденію  сервовъ  на  ч  у- 
жихъ  тсррнторілхъ.  Въ  своемъ  домепѣ  онъ  болѣе 
противодѣйствовалъ  ему,  чѣмъ  шелъ  навстречу.  Съ 
его  правленіемъ  связано  не  только  фактическое  \щ- 
леніе  власти  династіп  въ  предтоахь  домена,  но  и 
пропаганда  болѣе  прннципіальной,  широкой  концеп- 
ціи  этой  власти  въ  сознаніяхъ.  Эта  концепція.  у  гвер- 
!  жденію  которой  способствовала  церковь,  ярко  сказы- 
вается въ  біографіи-панегарикѣ,  котор\ю  создалъ 
Л.  VI  его  другь — Сугерій(Ѵііа  Ілкіоѵіоі  Ого*>і).— 
См.  ЬисЪаіге,  Л.ошя  VI  1е  вгоя  ,  и  его  же  въ 
т.  III    ІІІ8ГОІге  іе  Кгансе    подь  ред.  Лависса. 

Людовикъ  Младшіі  (Iе 

сыпь  предыдущего,  король  Франціи  (1137 — 1180). 
Унаслѣдовавъ  отъ  отца  его  министра  Сугерія.  Л. 
продолжаль  его  политику  и  завершплъ  подавленіе 
мелкаго  феодализма  въ  королевскихъ  домепахъ. 
Брачными  договорами  онъ  привязалъ  къ  дпнастін 
Капетинговъ  прежде  враждебныхъ  ей  графовъ  Шам- 


201 


Людовикъ 


202 


панн.  Паломничества  на  югъ  Францін  укрѣпили 
его  связь  съ  населеніемъ  этой  области,  много- 
численный привилегіи  духовнымъ  ли-цамъ  и  учре- 
жденіямъ  —  связь  съ  церковью.  Тяжелыми  ошиб- 
ками Л.  УН  были:  1)  участіе  въ  неудачиомъ 
второмъ  крестовомъ  походѣ  (см.  Походы  крестовые), 
вызвавшее — въ  его  отсутствіе — взрывъ  феодальной 
реакцін,  и  2)  разводъ  съ  женой  Элеонорой,  въ  свое 
время  принесшей  ему  въ  приданое  Аквитанію. 
Бракъ  бывшей  французской  королевы  съ  Генри- 
хомъ  Плантагенетомъ  присоединилъ  Аквитанію  къ 
тому  комплексу  земель  (Анжу,  Пуату,  Нормандия), 
который  оторвался  отъ  Францін  и  надолго  оказался 
связаннымъ  съ  судьбами  Англіи.—  См.  Моііпіег, 
Яоигсез  йе  ГМзі.  (1е  Егапсе  .  II;  Ьиспаіге, 
Еіисіез  зиг  Іез  асіез  йе  Ьоиіз  VII»  (П.,  1885); 
ого  же,  въ  III  т.  Ьаѵіззе,  «Шзт.  сіе  Егапсе»; 
ИігзсЪ,  «бтінііеп  7.пг  СгезсЫсІгсе  Коепі&  Ьиа- 
\ѵі^з  VII.  ѵоп  ЕгапкгеісЬ»  (Лпц.,  1892);  первыя 
главы  книги  СагѣеШегі,  «РЬШрр  II  АигийЬ, 
1899. 

Людовикъ  ѴЩ— французскій  король  (1223- 
26),  сынъ  Филиппа  II  Августа,  первый  Капетингъ,  по- 
лучивши! корону  по  наслѣдству,  а  не  избраніемъ. 
Женитьба  на  Бланкѣ  Кастильской,  племянниц!, 
англінскаго  короля  Іоанна  Безземельнаго,  далаосно- 
вапіе  недовольнымъ  вассаламъ  послѣдняго  предло- 
жить Л.  корону  Англіи.  Онъ  принялъ  присягу  въ 
Лондонѣ,  н  ббльшая  часть  Англіи  подчинилась  ему. 
Послѣ  смерти  Іоанна  на  престолъ  былъ  возведенъ 
его  сынъ  (Генрихъ  III),  и  Л.,  потерпѣвъ  порал;еніе 
при  Лпнкольнѣ,  покинулъ  Англію.  Ставъ  француз- 
скимъ  королемъ,  по  смерти  отца,  Л.  предпринялъ 
рядъ  походовъ  въ  Лангедокъ,  противъ  альбигойцевъ, 
чѣмъ  заслужилъ  благоврленіе  папы.  Амори,  наслѣд- 
никъ  Симона  Монфорскаго,  уступилъ  королю  свои 
права  на  графство  Тулузское,  которое  онъ  не  въ 
силахъ  былъ  удержать  за  собою.  Военное  счастье 
благопріятствовало  Л.,  но  его  прервала  преждевре- 
менная смерть.  Начатое  имъ  дѣло  объеднненія  фран- 
цузской территоріи  завершено  мирной  политикой 
его  сына  Л.  IX. — См.  ЬисЬаіге,  въ  т.  III  «На- 
беге (1е  Егапсе»  Лависса. 

Людовикъ  IX  Святой — король  Франціи 
(1226—1270).  Л.  наслѣдовалъ  отцу  своему,  Л.  VIII, 
12-тилѣтнимъ  ребеикомъ,  и  регентство,  по  завѣща- 
иію  отца,  передано  было  его  матери,  Бланкѣ  Кастиль- 
ской. Она  сохранила  формальную  власть  до  совер- 
шеннолѣтія  сына,  а  фактическую — до  самой  смерти 
своей.  Годы  ея  регентства  наполнены  были  сму- 
тами. Феодальная  оппозиція,  подавленная  въ  два  пред- 
шествовавшія  царствованія,  поднимала  голову.  Одна 
за  другой  создавались  коалиціи,  во  главѣ  которыхъ 
стояли  графы  Бретани  и  Шампани,  короли  Апгліи, 
Кастиліп,  Арагоніи,  связанные  вассальными  отно- 
шеніями  съ  династіей  Капетішговъ.  Несмотря  на 
шумный  характеръ  свопхъ  проявленін,  оппозиція 
эта  была  по  существу  слабой  и  скоро  была  по- 
давлена. Виднѣйшіе  нзъ  мятежныхъ  бароновъ  отпра- 
вились на  востокъ.  Надъ  англичанами  была  одерлсана 
рѣшптельная  побѣда  при  Тэльебургѣ.  Парижскій 
миръ  1259  г.,  надолго  прекратившій  старую  англо- 
Французскую  распрю,  утвердплъ  за  Франціей  Нор- 
мандію,  Анжу  и  Пуату,  раздвинулъ  ея  территорію 
и  открылъ  ей  выходъ  къ  морю.  Королю  Англіи 
предоставлено  было  герцогство  Гіеннское.  Съ  про- 
цосеомъ  собнранія  раздробленной  французской  тер- 
риторіи  шла  въ  разрѣзъ  система  «апаналсей»,  от- 
дававшая вновь  пріобрѣтеппые  феоды  въ  удѣлъ 
младшимъ  братьямъ  короля  (Робертъ  получилъ  граф- 
ство Артуа,  Альфонсъ — Пуату)  и  замедлявшая  слія- 
піе  ихъ  съ  королевскимъ   доменомъ;  но  дурныя 


слѣдствія  этой  системы  сказались  лишь  впослѣдствіи. 
Какъ  во  внѣшней,  такъ  и  во  внутренней  политик! 
Л.  IX  продолжалъ  и  завершалъ  дѣло  своихъ  предгле- 
ственниковъ.  Онъ  замирилъ  присоединенный  Ланге- 
докъ. Его  правительство,  въ  которое  входили  еиль- 
нымъ  элементомъ  знатоки  римскаго  права,  поклон- 
ники централизованной  свѣтской  моиархін — л е- 
г  и  с т  ы,  успѣшно  боролось  съ  феодализмомъ,  развивая 
систему  областного  управленія  при  помощи  назна- 
ченныхъ  чиновниковъ  и  осуществляя  надъ  ними 
энергичный  контроль,  въ  лицѣ  разсылаемыхъ  по 
областямъ  королевскихъ  ревизоровъ  (епди&ьеигз). 
Королевская  власть  при  Л.  IX  вмѣшивалась  и  въ 
муниципальное  управленіе,  требуя  отчета  о  город- 
скихъ  фпнансахъ  и  контролируя  расходы.  Въ  его 
правленіе  расширились  предѣлы  королевской  юрис- 
дикции: арьеръ-вассаламъ  дано  право  апеллировать 
противъ  своихъ  сюзереновъ  къ  суду  короля;  умно- 
жилось число  «королевскихъ  случаевъ»  (саз  гоуаих)— 
судебныхъ  казусовъ,  рѣшеніе  которыхъ  принадле- 
жало не  феодальному  сеньеру,  а  куріи  короля  (такт., 
напр.,  дѣла  о  похищеніи,  насиліи,  подлсогѣ  признаны 
«королевскими»).  Л.  IX  энергично  отстаивалъ  права 
свѣтской  власти  противъ  церковныхъ  притязаній. 
Онъ  возстановилъ  на  вассальныхъ  террпторіяхъ 
право  слабѣйшей  стороны  требовать'  въ  частныхъ 
воинахъ  сорокадневнаго  перемирія  именемъ  короля 
(С^иагапгаіпе-Іе-гоі).  На  королевскихъ  доменахъ 
частныя  войны  были  совсѣмъ  запрещены.  Отель- 
ные ордоннансы  Л.,  вмѣстѣ  съ  дѣйствовавшпміі  въ 
его  правленіе  кутюмами,  соединены  были  аноним- 
нымъ  юрпстомъ  послѣ  смерти  короля  въ  сборникѣ, 
получившемъ  названіе  «Установленій  Л.  Св.»  (Еіа- 
Ыіззетептв  іе  заіпь  Ьоиіз).  Съ  общей  тенденціей 
къ  утвержденію  мира  и  прочнаго  общаго  права 
гармонировали  личныя  свойства  Л.  IX,  «святого 
короля»,  «справедлива™  судьи»,  лично  воздававшаго 
правосудіе  всѣмъ  искавшимъ  его,  подъ  тѣныо  Веи- 
сеннскаго  дуба.  Весь  Западъ  видѣлъ  въ  королѣ 
Францін  охранителя  международнаго  права,  всеоб- 
щаго  миротворца.  Къ  нему,  какъ  третейскому 
судьѣ,  обращались  папы  (Григорій  IX  и  Иннокентий 
IV)  и  императоръ  (Фридрихъ  II).  Въ  политике  цен- 
трализаціи  преемникъ  дѣда  своего  Филиппа- Августа, 
всей  своей  политикой  подкапывавшійся  подъ  феодаль- 
ный укладъ,  Л.  IX  въ  отдѣльныхъ  случаяхъ  былъ  ме- 
лочно внимателенъкътребованіямъфеодальнаго  права. 
Защитнакъ  свѣтскаго  права  противъ  церковныхъ  при- 
тязаний, онъ  отошелъ  въ  исторію  съ  ореоломъ  послѣд- 
няго  царственнаго  крестоносца.  Онъ  предпринялъ 
7-й  крестовый  походъ  (1248 — 1254),  который  напра- 
вился въ  Египетъ,  начался  съ  побѣды  при Дамьеттѣ 
и  кончился  пораженіемъ  при  Майсура,  чумой  въ 
войскѣ  и  плѣномъ  короля.  Въ  1270  г.  Л.  IX  вто- 
рично отправился  въ  Африку.  Въ  этомъ  походѣ  онъ 
нашелъ  смерть  подъ  стѣнами  Туниса.  Подъ  давле- 
ніемъ  общественнаго  мнѣнія  церковь  причислила 
къ  лику  святыхъ  царственнаго  праведника,  послѣд- 
няго  рыцаря  крестоносной  идеи.  Эпоха  Л.  IX  была 
порой  могучаго  двшкенія  въ  области  политики, 
права,  въ  жизни  церкви  и  школы,  литературы  и 
искусства.  Завершеніе  храма  Парюкской  Бого- 
матери и  главныхъ  частей  Реймсскаго  собора, 
созданіе  жемчулшны  «готики»  —  8аіпг,е  СЬареІІе, 
расцвѣтъ  париліскаго  университета,  вознпкновеніе 
Сорбонны,  правовые  трактаты  Пьера  де-Фонтенъ  и 
богословскіе  Ѳомы  Аквинскаго — все  это  даетъ  пе- 
чать разнообразнаго  и  высокаго  творчества  вѣку 
святого  короля.  Процессъ  канонизаціи  Л.  IX 
вызвалъ  рядъ  біографій  его,  житійнаго  типа: 
СгеоіГгоі  йе  Веаиііеп,  «Ѵіія.  ет;  запета.  Соп- 
ѵегзатіо  ріае  Мешогіае  Ілкіоѵісі»;  биіііаитде 
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йе  СЬагігев,  «Т)е  ѵіія  <г  асііЬпз....  Ьпйоѵісі 
етс.  :  ѲаІПаате  Л  о  8аіі>(-РаТпіі8.  <;Ѵіс  сіе 
^аіиі  Ьопіб»  и  др.,  изданныя  въ  Асіа  ЭапСІОГПП) 
боландистовъ  (августъ,  Ѵ)і  Полная  жизни  твѣтская» 
характеристика  .[.  IX — въ  мемуарахъ  его  друга, 
сенешаля  Жана  Жуанвяля:  ІЛшіоіге  еЬ  сЬгошаие 
іііі  Т.  С.  гоу  «.  ІіОух.  IX  (1и  пот,  еіс». —  См. 
( ;  и  і  1 1  аит е  йе  N  а  п  & і  8,  <  (гевіа  яапсті  ЬиаоѵісЬ 
и  др.  въ  I)  о  пі-Іі  о  и  (|  и  о  г.  «Нізіюгіепз  йез  ©апіез 
сг  ае  1а  Ргапсе»  (т.  XXIII).  Списокъ  источников!, 
ѵ  Моііпіег,  «Зоигсев  йе  ІЪізі. йе Ргапсе  (т. III). 
Ко  утратили  значенія  біографін  Л.  IX — ХатЛіаІів- 
сІо-ѴаіІІу  и  Ье  N  аі  п  1  е  Тііі  еш оп\.  Значи- 
тельна и  масть  ІІІ-іі  т.  <НІ8І0Іге  (1с-  Кгапсе»  подъ 
ред.  Ьа  ѵі  я  яр.  написанная  СЬ.  V.  ЬапдІОІв, 
посвящена  Л.  IX.  На  русскомъ  яз.  характеристику 
Л.  IX  далъ  Г  р  а  н  о  в  с  к  і  й. 

Людовикъ  X  Сварливый  (Ье  Ни(іп) 
французскій  король  (1314—1316).  Род.  въ  1289  г.. 
наследовал!,  отцу  своему  Филиппу  Красивому.  При 
иемъ  королевство  увеличилось  Шампанью  и  На- 
варрой,  который  достались  Л.  X  въ  наслѣдство  отъ 
матери,  Іоанны  Баварской.  Его  правленіе  являлось 
реакціей  противъ  режима  отца,  противъ  тенденціи 
къ  созданію  королевскаго  абсолютизма  и  господства 
легистовъ.  Подъ  вліяніемъ  своего  дядя,  Карла  Балу  а, 
мстившаго  въ  этомъ  случаѣ  за  личныя  обиды, 
.!.  началъ  съ  преслѣдованія  видньгхъ  дѣятелей 
црошлаго  царствованія.  Первой  жертвой  палъ  глав- 
ный совѣтникъ  покойна  го  короля,  Ангерранъ  де 
Мариньи.  Правленіе  Л.  X  отмѣчено  борьбой  иежд^ 
логистами»  и  феодальными  «баронами;,  требо- 
вавшими возстановленія  права  чеканки  монеты 
и  другим,  ленныхъ  и  судебиыхъ  правъ,  который 
выставлялись  ими  какъ  'добрые  обычаи»  времени 
Людовика  Святого.  Король  обѣщалъ  идти  вавстрѣчз 
этимъ  требованіямъ,  не  давая,  однако,  никакой  га- 
рантіи.  Подобно  отцу,  Л.  X  отмѣнялъ  крѣпостное 
право  въ  своихъ  доменахъ.  Въ  1315  г.  онъ  издалъ 
знаменитый  ордоннансъ,  ііровоаглашашпій.  что  «въ 
■  ііѣ  Франков-!.  (свободных!,)  никто  не долженъ 
Гіыть  рабомъ».  Однако,  нуждаясь  постоянно  въ сред- 
ствахъ,  павнымъ  обрнапм  ь.  для  войны  съ  Фландріеіі. 
онъ  предпочиталъ  не  давать,  а  продавать  свободу, 
что  сильно  уменьшало  охоту  у  «рабовъ»  воспользо- 
ваться милостью  короля.  Л.  былъ  женатъ  два  раза, 
но  умеръ,  не  оставивъ  законнаго  наслі.дннка.  Ему 
наслѣдовалъ  брать  его,  Филипнъ  Т. 

Людовикъ  XI  —  король  Франціи  (1461— 
1483),  шестой  изъ  дома  Валуа,  сыпь  Карла  VII. 
Род-  въ  1423  г.  Будучи  дофиномъ,  Л.  принимал!, 
участіе  въ  возстаніи  дворянства  противъ  Карла  VII 
і  прагерія»,  1440).  Король  пропни,  инсургентовъ, 
послѣ  чего  Л.  жилъ  въ  Дофинэ.  Въ  1444  г.  Л.,  вмѣстѣ 
съ  отцомъ,  участвовалъ  въ  ноходѣ  наемников!,  на 
Швейцарию  и  въ  Эльзасъ.  По  смерти  первой  жены 
своей.  Маргариты  Шотландской  (1445),  Л.  женился, 
противъ  воли  отца,  па  Шарлоттѣ,  дочери  савойскаго 
герцога.  На  требованія  отца  явиться  ко  двору  Л. 
отвѣчалъ  отказомъ  и  бѣжалъ  въ  Брюссель,  къ  бур- 
гундскому герцогу  Филиппу,  который  радушно  его 
принять  (145ІІ).  Когда  умеръ  Карлъ,  Филиииъ.  по 
просьбѣ  Л.,  присутствовал!,  при  его  корнованіи,  воз- 
ве.п.  его  въ  рыцарскій  санъ  и  сопровождалъ  его 
до  Парижа.  Пародъ  восторліенно  приветствован. 
Филиппа  и  холодно  отнесся  къ  Л.  Властолюбивый, 
скрытный,  черствый,  Л.  быль  тонкимъ  психологомь. 
До  него  правительство  действовало  почти  исключи- 
тельно силою.  Л.  замѣнилъ  силу— хитростью,  феодаль- 
ную политику — итальянский  системой  лжи.  обмана  и 
осторожности.  Удалнвъ  отъ  должности  отцовским, 
совѣтннковъ,  расправившись  съ  врагами  своими,  Л. 


предпринял!,  борьбу  СЪ  феодалами.  Путемъ  подкуй., 
онъ  возвратил!  Франіііи  Ниі.ардін>,  интриговал!.  щ«- 
тивъ  герцога  бургундскаго  (1464),  вмѣшивакя  п 
англійскія  распри  между  лнніяня  Ланкастереиоі  і 
Іоркскою.  Деспотизмъ  Л.  ВООружилъ  противъ  него 
какъ  круиныхъ,  такъ  и  мелкихъ  феодаловъ.  Протиг.ь 
него  возстала  (1465)  такъ  назыв.  "Лига  общага 
блага  >  (Ьідое  Ли  Віеп  РііЫіс).  Во  главѣ  еа  стал! 
брать  короля,  Карлъ  беррійскм,  и  ареемннкъ  Фи- 
липпа. Карлъ  Смѣлый.  Л.  сначала  вошель  въ  пере- 
говоры съ  феодалами,  по  потомъ  собрал  войско  и 
заваль  Монлери.  16  іюля  14(>5  г.  произошло  сражен)'': 
Л.  отстуиилъ, какъ  побѣжденный.  Войско  Лиги  уве- 
личилось значительно,  и  союзники  подступили  къ 
Парижу.  Не  рѣшаясь  вступить  съ  ними  въ  битву,  Л. 
старался  перессорить  союзниковъ,  но  послѣ  долги» 
иореговоровъ  въ  Конфланѣ  вынуждеиъ  былъ  усту- 
пить. 20  октября  былъ  подиисанъ  трактать,  по  кото- 
рому владѣнія  Л.  со  всѣхъ  сторонъ  были  стѣснены 
территоріями  феодаловъ  и  вождей  лиги.  Однако,  Л. 
сумѣлъ  выпутаться  изътруднаго  иоложенія,  пользуя  к 
девизомъ:  <  сііѵігіе  еі  ітрегаз.  Онъ  искусно  возвра- 
ти.іъ  Нормандію  подъ  королевское  управленіе 
(1466),  прогнавъ  оттуда  герцога  беррійскаго.  Карлъ 
Смѣ.іый  сталь  грозить  Л.  за  нарутеніе  конф.іан- 
скаго  договора.  Л.,  по  совѣту  коннетабля  Сенъ-Иоля 
и  кардинала  Ла-Балю.  рѣтился  обмануть  Карла 
притворной  довѣренностью  и  поѣхалъ  къ  нему  для 
переговоровъ  въ  Пероннъ.  Между  тѣмъ,  въ  Льеж!., 
которому  Л.  обѣщалъ  свою  помощь,  произошло  воз- 
станіе.  Карлъ  задержалъ  Л.  и  заставилъ  его  заклю- 
чить договоръ  (1 1  октябри  14ИМ  г.).  которымъ  Л.  при- 
зналъ,  что  не  имѣетъ  никакихъ  ленныхъ  правъ  вадъ 
Фландріей  и  Иикардіей.  Льежъ  былъ  разрушенъ 
Карломъ.  Л.  былъ  свидѣтелемъ  жестокаго  наказанія 
бунтовщиковъ,  раболѣпно  поздравилъ  Карла  съ  по- 
бедой и,  опозоренный  въ  глазахъ  Франціп,  возвра- 
тился въ  Парижъ.  Въ  ноябрѣ  1470  г.,  заручившись 
поддержкой  торговаго  сословія,  Л.  созвалъ  въ  Туръ 
нотаблей,  которые  вызвали  бургундскаго  герцога  къ 
суду  парижскаго  парламента.  Началась  война.  По- 
ложевіе  Л.  было  тяжелое:  вся  зап.  Франція  возстала 
противъ  него.  Только  неожиданная  смерть  герц,  щ 
иѳнскаго  разстропла  коалпцію  феодаловъ.  Пуату  и 
Гіень  были  присоединены  къ  владѣніямъ  короли. 
Неудачный  походъ  Карла  (осада  Вове)  во  Францію 
улучшилъ  по.юженіе  Л.;  онъ  заключплъ  перемпріе 
съ  Карломъ  (1472).  Путемъ  хитрости  и  насилія 
Л.  сталъ  покорять  фсодальныхъ  владѣтелей:  династія 
Арманьякская  была  ннавергнута.  и  власть  Л.  на 
югѣ  Франціи  сдѣлалась  болѣс  прочной.  Л.  сталь 
искать  дружбы  со  Швейцаріей,  заключплъ  вѣчный 
договоръ»  съ  Габсбургской  дпнастіей  и  швей- 
царцами, примирился  съ  англійскимъ  королемъ 
Эдуардомъ  IV.  Пос.іѣ  пораженія  Карла  при  Тран- 
сов (1476)  Л.  лкстилъ  швейцариамъ.  утешая  въ 
то  же  время  Карла.  5  января  1477  г.  Карлъ  былъ 
убить,  къ  великой  радости  Л.,  задумавшаго  отнять 
бургундскія  земли  у  дочери  и  наслѣдннцы  Карла. 
Маріи.  Воспользовавшись  просьбой  вдовы  Карла  о 
покровительствѣ,  Л.  занялъ  Вургундію  и  Франшъ- 
Конте.  черезъ  пѣсколько  времени—  Іінкардію  и  Артуа. 
Вскоре  въ  занятыхъ  французами  областях!,  бургунд- 
скаго государства  начались  мятежи;  еще  рѣзче 
проявилась  вражда  къ  Л.  въ  Геннегау  н  Фландріп. 
Женитьба  Максимиліана  австрійскаго  на  Маріи  рас- 
строила планы  Л.,  которому  удалось,  однако  (весной 
1479  г.).  взять  Доль,  столицу  Фра  шик- Конто.  Послі 
побѣды  Макепмиліана  при  Гингатѣ  (147ІМ  Л.  р1- 
гаи.іъ  преобразовать  французское  войско.  Города 
были  освобождены  отъ  военной  повинности:  васса- 
ла мъ  дозволено  было  откупаться  отъ  личной  военной 
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службы.  Главную  массу  наемной  пѣхоты  составили 
швейцарцы;  всего  у  /I.  было  до  50000  хорошаго 
войска.  Въ  1481  г.  имъ  присоединены  Провансъ  и 
Мэнъ.  Соеднніівъ  подъ  своею  властью  всю  Францію, 
кромѣ  Наварры  н  Бретанскаго  герцогства,  Л.  сталъ 
опасаться  за  свою  власть  н  поселился  въ  уедпненномъ 
замкѣ  Плесси-ле-Туръ,  гдѣ  жилъ  какъ  въ  тюрьмѣ, 
никому  не  довѣряя.  Народная  молва  распускала  про 
.1.  п  его  нрисдужниковъ — цирюльника  Оливье  иТри- 
стана  Пустынника — самые  ужасные  слухи.  Король 
окружить  себя  астрологами,  боялся  смерти,  посылалъ 
богатая  иожертвованія  въ  церкви,  но  до  послѣднеіі 
минуты  обдумывалъ  коварные  политические  планы. 
( )но  основалъ  абсолютную  монархію  на  развалннахъ 
феодализма,  расширилъ  предѣлы  Францін  до  Юры, 
Альповъ  и  Пиреиеевъ.  Одинъ  изъ  образованнѣйшихъ 
людей  своего  времени,  Л.  покровптельствовалъ  нау- 
камъ  и  искусствам!,  особенно  медицинѣ  и  хирургіи. 
реорганизовалъ  медицннскій  факультетъ  въ  париж- 
скомъ  унив.,  основалъ  тппографію  въ  Сорбоннѣ, 
покровптельствовалъ  распространенно  кннгонеча- 
танія,  ноощрялъ  торговлю  и  промышленность,  пони- 
малъ  значеніе  земледѣлія  и  горна  го  промысла,  воз- 
становилъ  древнее  учрежденіе  Римской  имперіи  — 
почту.  При  немъ  было  одинъ  разъ  собраніе  государ- 
ствснныхъ  чиновъ.  Заботясь  о  государственныхъ 
средствахъ,  Л.  ввелъ  громадные  налоги,  былъ  скупъ 
и  сдерлсанъ.  Историкъ  Л. — Коминъ.  Рукописная 
псторія   Л.  —  аббата   Ье°тапсІ.  —  См.   Ь  е    е  а  у, 

Шзіоіге  йс  Ь.  XI»  (П.,  1874) — оправданіе  поступ- 
ковъ  Л.;  «Л.  ХЬ>,  очеркъ  проф.  Петрова  («Очерки  ): 
Висіоз,  «Нізіоіге  Ле  Ь.  XI»  (1746);  ВиеЪ, 
«Ь.  XI  ег  Гітііё  ігап^аіяе»  (1886);  2е11ег  еь 
ЬисЪаіге,  «Ь.  XI  ег,  ]а  таізоп  <1е  Воиг^оепе» 
(1887);  8  ее,  «Ь.  XI  ег.  Іез  ѵіііез»  (1892);  Саі- 
тегіе,  «Ь.  XI,  Іеап  II  еі  1а  гёѵоіитіоп  саѣаіопе» 
(1902);  СотЬег,  «Ь.  XI  ег  1е  башѣ-Зіеае.,  (1903); 
В  г  а  с  1і  е  I,  <:РаНіо]о«-іе  шептаіе  іез  гоіз  4е  Ргапсе: 
Ь.  XI  ег  зез  азсепсІаіПз»  (1903).  Превосходная  ха- 
рактеристика Л.  XI  дана  В.  Скоттомъ  въ  романѣ 

КёнтинъДорвардъ».  У  Казнміра  Дславиня  «Л.  XI»— 
герой  драмы. 

Людовикъ  XII  (Ьоиіз  XII,  1е  Рете  сіп 
реиріе) — французскій  король  (1498 — 1515),  сынъ 
герцога  Карла  Орлеанскаго.  Родился  въ  1462  г. 
Живой  и  веселый  отъ  природы,  Л.  сражался  на  тур- 
нпрахъ,  ѣзднлъ  на  охоту,  любилъ  пировать  и  въ  мо- 
лодости нисколько  не  интересовался  политикой.  Онъ 
быль  женатъ  на  Іоаннѣ.  дочери  короля  Людо- 
вика XI.  Когда  послѣдній  умеръ,  Л.  явился  опас- 
нымъ  соперникомъ  для  правительницы  Францін,  Анны 
де-Боже,  старшей  сестры  его  жены.  Руководителем! 
орлеанской  нартіи  былъ  Дюнуа.  При  помощи  госуд. 
чиновъ  орлеанская  партія  надѣялась  отнять  власть 
у  Анны,  но  это  не  удалось.  Вскорѣ  образовалась 
новая  коалиція  изъ  Л.  н  герцоговъ  бретанскаго, 
бурбонскаго  п  лотарингскаго.  Цѣлью  союза  выста- 
влялось освобождение  короля  изъ  рукъ  дурныхъ  со- 
вѣтпнковъ  (Анны).  Въ  битвѣ  при  Сентъ-Обенъ-дю- 
Кормье  (1488)  инсургенты  были  разбиты,  Л.  взятъ 
въ  плѣнъ  п  освобожденъ  лишь  черезъ  три  года. 
Послѣ  Карла  VIII,  умершаго  бездѣтнымъ,  Л.  безпре- 
иятственно  вступилъ  на  престолъ  и  ко  всѣмъ  своимъ 
прежннмъ  врагамъ  отнесся  милостиво  («Ье  гоі  сіе 
Ргапсе»  говорилъ  онъ,  «а  оиЫіё  Іез  ііуигез  сіи  іис 
(ГОгІёапз»).  Желая  удерл;ать  за  Франціей  Бретань. 
Л.  развелся  съ  Іоанной  и  женился  на  Аннѣ  бретан- 
ской,  вдовѣ  Карла  VIII.  Слабый  и  нерѣшііте.іыіый. 
.1.  находился  подъ  вліяніемъ  окружавпшхъ  его  со- 
вѣтннковъ,  особенно  Жоржа  д'Амбуазъ.  Въ  началѣ 
царствовапія  онъ  облегчилъ  налоги,  заботился  объ 
улучшеніи  судопроизводства.  Въ  мартѣ  1499  г.  были 


собраны  нотабли  въ  Блуа  для  выработісн  правилъ 
судебнаго  процесса.  Л.  урегулировалъ  отношенія 
мелсду  крестьянами  и  владельцами,  оиредѣливъ 
точнѣе  феодальный  повинности  первыхъ.  За  судеб- 
ный реформы,  великодушіе  и  сердечность  Л.  полу- 
чилъ  прозваніе  «отца  парода  .  Впѣшняя  политика 
Л.  привела  къ  ряду  несчастных!  войнъ.  Внукъ  Ва- 
лентины, изъ  дома  Висконти,  онъ  предъявилъ  прп- 
тязанія  на  герцогство  Миланское,  продолжая,  по  прн- 
мѣру  Карла  VIII,  думать  и  о  завоеваніи  королевства 
Неаполитанскаго.  На  его  сторонѣ  были  папа,  фран- 
цузское дворянство,  Генрихь  VII  англійскій  и  ими. 
Максимиліанъ.  Съ  опытными  полководцами  Л.  пере- 
шелъ  черезъ  Альпы  и  14  сент.  1499  г.  взялъ  Миланъ. 
Миланцы  возстали,  но  Л.  усмирилъ  ихъ,  взявъ  въ  плѣнъ 
Людовика  Мавра.  Въ  1500  г.  Л.  заключилъ  въ  Гренадѣ 
союз!  съ  Фердинандомъ  испанским!,  раздѣливъ  съ 
нимъ  неаполитанское  королевство.  Король  неаполи- 
тански! Фридрихъ  былъ  взять  въ  плѣнъ  (1501);  Л. 
получилъ  Абруццы  и  Кампанію.  Правителемъ  этой 
части  Л.  назначить  Арманьяка,  который  поспорить 
изъ-за  двухъ  областей  съ  Гонсальво,  испанскимъ 
полководцем!.  Началась  война  между  Франціей  и 
ІІспаніей.  Гонсальво  одержалъ  побѣду  надъ  францу- 
зами и  швейцарским!  наемнымъ  войскомъ  при  Че- 
риньолѣ  (1503);  другой  испанскій  полководец! 
Андрада  разбить  французское  войско  при  Семинара. 
Сам!  Л.  был!  разбит!  при  Гарильяно  и  заключил! 
с!  Изабеллой  и  Фердинандом!  договор!,  по  кото- 
рому отказался  отъ  притязаній  на  Неаполь  (1504). 
Заботы  свои  Л.  направить  теперь  къ  поддержание 
и  расширенно  своего  владычества  въ  Сѣв.  Италіи, 
усмирилъ  Геную  (1507)  и  присоединился  къ  кам- 
брейской  лигѣ  противъ  Венеціи  (Максимиліанъ, 
папа  Юлій  II,  Фердинандъ  испанскіп;  1509).  Папа, 
лселая  вытѣсннть  французов!  из!  Италіи,  отдѣлился 
от!  Л.  и  заключить  против!  Франціи  «священную 
лигу».  Созванный  Л.  в!  Турѣ  (1510)  собор!  духо- 
венства рѣшнть  охранять  права  галликанской  церкви, 
дозволилъ  королю  отражать  нападенія  папы  и  одо- 
брить намѣрепіе  Л.  созвать  вселенскій  соборъ  въ 
Пизѣ.  Съ  1512  г.  война  въ  Пталіи  принпмаетъ  обо- 
рота неблагопріятный  для  Л.:  войска  его  терпятъ 
пораженія,  Милаиъ  ускользает!  нзъ  его  рукъ,  гер- 
цогомъ  миланским!  провозглашается  Максимиліан! 
Сфорца.  В!  1513  г.  французскія  войска  потерпѣли 
тяжелыя  пораженія  при  Новарѣ  и  Гипгатѣ.  Казна 
французская  опустѣла.  В!  1514  г.  Л.  заключил! 
мир!  с!  королями  англійскимъ  и  испанским!.  Он! 
не  оставил!  сыновей,  и  ему  наслѣдовал!  Фран- 
циск! I,  изъ  линіи  Ангулемской. 

Людовикъ  ХШ — король  Франціи  (1610 — 
43),  старшій  сынъ  Генриха  IV  и  Маріп  Медичи. 
Род.  въ  1601  г.  Вступилъ  на  престолъ  9-тилѣтнимъ 
ребенкомъ.  Власть  перешла  къ  его  матери,  поспе- 
шившей удалить  отъ  дѣлъ  Сюллн  и  обезпечить  пер- 
венствующее положеніе  при  дворѣ  своему  любимцу 
Кончини.  Во  внѣшней  политикѣ  она  отказалась  отъ 
плановъ  Генриха  IV,  сблизилась  съ  Испаніей  и  обру- 
чила Л.  съ  дочерью  Филиппа  III,  Анной  Австрій- 
ской.  Это  возбудило  опасенія  гугенотовъ.  Вельможи, 
съ  Конде  во  главѣ,  выговорили  себѣ  рядъ  уступокъ 
и  заставили  королеву  созвать  въ  1614  г.  генеральные 
штаты.  Пользуясь  несогласіямп  мелгду  сословіямп, 
правительство  скоро  распустило  штаты;  попытка 
сопротивленія  со  стороны  принцевъ  была  парализо- 
вана договоромъ  въ  Луденѣ,  и  Кончини  добился 
полнаго  торлсества.  Л.,  котораго  считали  слабоумнымъ, 
неолшданно  проявил!  самостоятельность  и  произвел! 
дворцовый  переворот!  (1617).  Копчини  был!  убить, 
Марія  Медичи  удалена  отъ  двора,  и  первымъ  лицомъ 
в!  государствѣ  сдѣлался  фаворит!  Л.,  Люпнь.Жато- 
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лическая  политика  правительства  вызвали  войну  съ 
гугенотами,  въ  которой  нринималъ  ВѲНОСреДСТВенВОе 
участіе  самъ  Л.  Гугеноты  потеряли  большую  часть 
своихъ  крѣпостой,  но  наптскій  эдикта  былъ  под- 
тверждонъ.  Послт.  смерти  Люина  (1621)  Л.  пытался 
взять  унравленіс  въ  свои  руки,  но  скоро  былъ 
принуждень  послѣдовать  совѣту  Маріи  Медичи  н 
передать  власть  кардиналу  Ришелье.  Сумрачный 
и  недовѣрчнг.ый,  способный  на  рѣзкія  вспышки.  Л. 
былъ  проникнуть  сознаніемъ  своего  долга  предъ  го- 
сударствомъ  и,  сознавая  умственное  превосходство 
Ришелье,  оставилъ  упранленіе  въ  его  рукахъ  до 
самой  его  смерти.  Самъ  король  ясиво  интересовался 
только  военнымъ  дѣломъ.  Ришелье  подавилъ  само- 
стоятельность гугенотовъ,  усмирилъ  мятежную  аристо- 
кратію  и  поднялъ  королевскііі  авторитетъ  до  небы- 
валой высоты.  Во  внѣшней  политик!,  онъ  вернулся  КЪ 
традиціи  Генриха  IV  и  возобновилъ  борьбу  съ  Испа- 
нісй  и  Австріеіі.  Обычное  представленіе,  что  Л. 
относился  къ  Ришелье  съ  затаенной  ненавистью, 
должно  быть  отвергнуто; но, во  всякомъслучаѣ,  король 
не  чувствовалъ  особенной  симпатіи  къ  своему  все- 
могущему министру,  и  зтимъ  широко  пользовались 
близкія  къ  королю  лица,  чтобы  возстановлять  его 
иротпвъ  Ришелье.  Тѣмъ  не  менѣе,  въ  рѣшптслыіыя 
минуты  Л.  неизмѣнно  становился  на  сторону  карди- 
нала. Въ  1630 — 1632  гг.  заговоръ,  организованный 
иротпвъ  Ришелье  Маріей  Медичи  и  братомъ  короля, 
Гастономъ  Орлеанскпмъ,  окончился  высылкой  коро- 
левы  за  границу,  оналой  Гастона  и  безпощадной 
расправой  съ  ихъ  приверженцами.  Въ  1637  г.  Л. 
поддержалъ  Ришелье  во  время  интриги,  затѣянной 
Линий  Лвстрійскоіі  н  герцогиней  Шевре"зъ,  а  въ 
1642  г.  не  поколебался  согласиться  на  казнь  своего 
любимца  Сенъ-Марса,  когда  Ришелье  ноказалъ  ему 
текстъ  договора,  заключеннаго  Гастономъ  и  Сенъ- 
Марсомъ  съ  Испаніей.  Л.  перелсилъ  Ришелье  только 
на  нѣсколько  мѣсяцевъ.  Не  довѣряя  Анпѣ  Австрій- 
ской,  онъ  оставилъ  завѣщаніе,  которымъ  сильно  стѣс- 
нилъ  ея  права  какъ  регентши.  —  См.  Вагіп, 

Шзіоіге  (1е  Ггапге  зоиз  Ьоиіз  XIII»  (П.,  1816): 
Риуоі,  «Ьоиіз  ХШеІ  ІеВёагп  (П.,  1872); Т о р і п, 

Ьоиіз  XIII  еі  ШсЬеІіеи»  (П.,  1876):  2  е  1 1  е  г,  «ЕШ- 
йез  сгітіциез  зиг  1е  гё^пе  йе  Ьоиіз  ХГП  (П.,  1879 
1880);  его  же,  «Ьа  тіпогііё  <1е  Ьоиіз  ХШ  (II.. 
1  N92— 1897);  Стиіііоп.  «Ьа  тогь  <1е  Ьоиіз  XIII 
(П.,  1897):  2е1 1<т.  «Ьоиіз  ХШ  ег  Магіесіе  Мейісіз» 
(П.,  1898  —  1899);  Раѵіе,  «Ьа  ^иегге  ептге 
Ьоиіз  XIII  еь  Магіе  <1е  Мес1ісі$:>  (П.,  1899); 
Веаисііатр,  <Ьоиіз  XIII  сГаргёз  «а  соггез- 
роікіапсе  аѵес  1е  сагсііііаі  Шсііеііеи»  (П.,  1902): 
Расоиг-Стаѵег..  <ЛІп  иіорізіе  іпсошш.  Ьез  сосіі- 
сіііс^гіе  ЬоиізХПЬ  (П.,  1903);  На  по  та  их.  Нь- 
Гоіге  йи  сагилпаі  йе  ВісЬеІіеи»  (1893—1903): 
Магіё.іоі,  «Непгі  IV  еі  Ьоиіз  ХШ»  (П..  1905, 
въ  «Нізіоіге  сіе  Ргапсе»  Лависса);  Аутёз,  «Ьа 
Егапсе  зоиз  Ьоиіз  XIII»  (П.,  1909). 

Людовнвъ  XIV  король  Францін  (1643 
1715),  старшій  сыиъ  Людовика  XIII  и  Анны  Австрій- 
ской.  Род.  въ  1638  г.  На  ирестолъ  вступплъ  пяти- 
лѣтнимъ  ребенкомъ.  По  л;сланію  Анны  Австріііской 
парижская  парламента  кассировалъ  завѣщаніе  Людо- 
ВЕка  XIII  и  иризналъ  за  королевой-матерью  всю 
полноту  правь  регентши.  Уиравленіе  государствомъ 
перешло  въ  руки  кардинала  Мазарини,  который 
продолжалъ  политику  Ришелье  и  при  заключеніп 
вестфальскаго  мира  увеличилъ  террнторію  ФранціИ 
присоединеніемъ  Эльзаса.  Въ  1048  г.  французская 
аристократія,  въ  союзѣ  съ  парламентами,  подняла 
иротивь  правительства  движете,  нзвѣстное  подъ 
вменемъ  фронды  (см.),  и  маленькому  королю  съ 
матерью  пришлось  спасаться  бѣгствомъ  изъ  охва- 


ченнаго  возстаніемъ  Парижа.  Фронда  была  подавлен і 
только  т.  1653  г.  Война  п.  Ненашев,  начавшаяся 
еще  при  Л.  XIII.  въІОоУг.  закончена  пиренейским; 

миромъ.  по  которому  Франція  получила  РусешЫЛП 
и  Артуа.  Заключеніе  мира  сопровозда  госъ  брачныжъ 
союзомъ  молодого  короля  съ  дочерью  Филиппа  IV, 
Маріей-Терсзіей.  Выросшій  безъ  правильнаго  воепп- 
ташя,  Л.  держался  сначала  въ  сторонѣ  отъ  ШМВПКІ 
и  предоставлялъ  Мазарини  полную  свободу  деятель- 
ности. Заявленіе  его  послѣ  смерти  Мазарини  (1661), 
что  онъ  не  назначить  перваго  министра  и  будетъ 
самъ  управлять  государством!.,  вызвало  общее  и 
мленіе.  Проникнутый  самыми  высокими  представле- 
ніямн  о  королевской  власти,  Л.  былъ  убі>жденъ,  чт  > 
монархи  не  только  являются  помазанниі.м  ми  БожІИМИ, 
но  иногда  даже  прямо  должны  заступать  на  землі 
мѣсто  Провидѣнія.  Всякое  желаше  монарха  есть 
законъ  для  его  нодданныхъ.  Нѣтъ  для  короля  боль- 
шаго  позора,  чѣмь  ограннченіе  его  вліісти  его  яе 
подданными.  Одпнъ  только  монархъ  можеть  пони- 
мать, въ  чемъ  состоять  благо  государства:  за  свои 
поступки  онъ  отвѣтствснъ  только  передъ  Богожъ, 
Не  отличаясь  гсніалыіыми  способностями.  Л.  обла- 
далъ  болыпимъ  природнымъ  умомъ.  разеудитель- 
ностыо,  хорошей  памятью,  трудолюбіемъ,  настойчи- 
востью, рѣдкою  тактичностью  я  чувствомъ  собствен- 
наго  достоинства,  умѣньемъ  импонировать  окружа  ю- 
щимъ  и  подбирать  талантлпвыхъ  сотрудниісовъ.  Сла- 
быми его  сторонами  были  незнавшія  границъ 
властолюбіе  п  тщеелавіе.  Обожествляя  королевскую 
власть,  онъ  отождествлялъ  государство  съ  самим ь 
собой  (подлинность  приписываемой  ему  фразы: 
«ЬЕіаІ  с'езг,  тоі»  подложить  сомнѣпію.  но  вь 
сочннеіііяхъ  его  есть  цѣлый  рядъ  тождественным, 
по  смыслу  выраженій).  Со  времени  фронды  онъ  не- 
навидеть всякое  проявленіе  общественной  самостоя- 
тельности ц  стремился  не  только  сосредоточить  г.ь 
своихъ  рукахъ  всю  власть,  но  и  сдѣлаться  едпнетвен- 
нымъ  центромъ  всей  жизни  Франціи.  Все,  что  ни 
дѣлалось  въ  его  государствѣ,  должно  было  оть  неі 
получать  шіиціатнву  и  руководство.  Ришелье  и  Ма- 
зарини подготовили  почву  для  торжества  абсолю- 
тизма, и  Л.,  окруженный  группой  выдающихся  по- 
мощниковъ  (Кольберъ,  Ліоннъ,  Летеллье,  Лувуа. 
Вобанъ  и  др.),  сумѣлъ  воспользоваться  благопріятноіі 
обстановкой.  Онъ  послѣдовательно  проводплъ  систем  у 
бюрократической  централпзаціп.  основаніе  которой 
положилъ  Ришелье.  Управленіе  страною  оконча- 
тельно сосредоточилось  въ  королевскомъ  совѣт!.. 
Политическія  права  нарламентовъ  были  уничтожены 
ордоннансами  1667  и  1673  гг..  пхъ  судебный  пол- 
номочия —  ограничены  созданіемь  чре.<вычайныхъ 
судовъ.  Росла  административная  расправа  при  по- 
мощи Іетдтез  йе  саспег,  (см.).  Въ  провшшіяхъ  вся 
дѣйствительная  власть  перешла  въ  руки  внтендан- 
товъ,  назначавшихся  обыкновенно  изъ  лпцъ  незнат- 
наго  происхожденія;  органы  провпнціальнаго  или 
муницнпальнаго  самоунравленія  или  уничтожались, 
или  ставились  подъ  опеку  админиетраціп.  Для  свое! 
личной  жизни  Л.  стремился  создать  новую,  болѣе 
пышную  н  роскошную  обстановку.  Королевская 
резиденція  была  перенесена  изъ  Парижа  въ  Версаль, 
и  версальскій  дворъ  свопмъ  велпколѣпіемъ  латмплъ 
всѣ  другіе.  Въ  Версалѣ  былъ  установлен!,  строжаі- 
шій  этикеть;  повседневная  жизнь  короля  проходила 

I  среди  сложныхъ  церемоній.  обращавшихся  въ  на- 
стоящей культъ  королевской  власти,  и  всевозмож- 

I  ныхъ  развлеченій.  въ  которыхь  первенствующую 
роль  играли  королевскія  фаворптк'и  (Лавальсръ. 
Монтсспанъ.  Фонтанжъ).  Королевскій  дворъ  должеіп. 
былъ  служить  центр  '..:  і.  дѵховной  жизни  Франціп. 

|  Л.  привлекал!,  ігь  себѣ  на  службу  выдающихся 
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художншсовъ  и  писателей;  вкусы  двора  стали  опре- 
делять направленіе  французскаго  искусства,  н  фран- 
цузской литературы.  Развитіе  придворной  жизни 
привело  къ  политическому  перевоспитанію  француз- 
скаго дворянства.  Привлекаемое  королемъ  ко  двору, 
оно  попадало  въ  матеріальную  зависимость  отъ  коро- 
левской власти,  теряло  свой  прежній  мятежный  духъ 
и  обращалось  въ  послушную  королю  придворную 
знать.  Л.  старался  убить  въ  дворянствѣ  всякое  стре- 
мленіе  къ  политической  самостоятельности,  но  въ  то 
же  время  ревниво  оберегалъ  его  соціальныя  приви- 
легии, такъ  какъ  въ  самомъ  себѣ  видѣлъ  «перваго 
дворянина  королевства».  Аристократически!  харак- 
теръ  власти  особенно  чувствовался  въ  сферѣ  кре- 
стьянскаго  вопроса.  Абсолютизмъ  и  единообразие 
были  для  Л.  руководящими  началами  и  въ  вопро- 1 
сахъ  религіозной  политики.  Какъ  «старшій  сынъ 
католической  церкви»,  воспитанный  въ  преданности 
католицизму,  онъ  охранялъ  привилегированное  поло- 
женіе  католическаго  духовенства,  но  въ  то  же  время 
старался  сдѣлать  его  орудіемъ  своей  власти.  Онъ 
воспользовался  столкновеніемъ  съ  папой  Иннокен- 
тіемъ  XI,  чтобы  отстоять  независимость  француз- 
ской церкви  отъ  римской  куріп  и  придать  ей  нацио- 
нальный характеръ.  На  церковномъ  соборѣ  1682  г. 
галлпканскія  стремленія  французскаго  духовенства 
получили  полпое  удовлетвореніе;  но  на  практикѣ 
проведеніе  галликанской  программы  только  увели- 
чило власть  короля  надъ  духовенствомъ.  Не  будучи 
фанатикомъ,  Л.  съ  точки  зрѣнія  своего  политиче- 
скаго  идеала  не  могь  примириться  съ  существо- 
ваніемъ  во  Франціи  иныхъ  религіозныхъ  напра- 
вленій,  чѣмъ  то,  къ  которому  принадлежалъ  онъ 
самъ.  Съ  начала  царствованія  онъ  сталъ  принимать 
противъ  гугенотовъ  рядъ  суровыхъ  мѣръ.  Его  вра- 
ждебноо  отношеніе  къ  ннмъ  еще  болѣе  усилилось, 
когда  онъ  подчинился  вліянію  своей  послѣдней  фа- 
воритки, набожной  Мэнтенонъ,  съ  которой  послѣ 
смерти  королевы  Маріи-Терезіи  (1683)  онъ  вступилъ 
въ  тайный  бракъ.  Въ  1685  г.  преслѣдованіе  гугено- 
товъ завершилось  отмѣной  нантскаго  эдикта.  Эта 
мѣра  нанесла  сильный  ударъ  французской  промы- 
шленности, приведя  къ  выселенію  за  границу  свыше 
200  тыс.  протсстаитовъ.  Въ  Севеннахъ  вспыхнуло 
возстаніе  кампзаровъ  (см.),  которое  не  безъ  труда  было 
подавлено.  Преслѣдованіямъ  подверглись  п  янсеннсты 
за  сходство  ихъ  догматики  съ  протестантпзмомъ  и  за 
связи  представителей  янсенизма  съ  кругами  парла- 
ментской оппозиціи.  Преобладающпмъ  вліяніемъ  при  , 
дворѣ  Л.  во  вторую  половину  его  царствоваиія  стали 
пользоваться  по  преимуществу  іезуиты.  —  Какъ ) 
ни  важны  были  сами  по  себѣ  вопросы  внутренней 
политики,  въ  сознаніи  Л.  они  отступали  на  задній 
планъ  предъ  задачами  политики  внѣшней,  такъ  какъ 
всю  свою  жизнь,  по  его  собственнымъ  словамъ,  онъ 
стремился  только  къ  славѣ.  Блестящее  состояніе 
фцнансовъ,  бывшее  результатомъ  энергіи  Кольбера, 
и  превосходная  армія,  созданная  Летеллье  и  Лувуа, 
давали  Л.  возможность  вести  активную  политику 
тѣмъ  болѣе,  что  въ  его  распоряженіи  были  ц  выдаю- 
щиеся дипломаты  (Ліоннъ,  Помпоннъ,  Кольберъ  де 
Круассп,  Кольберъ  де  Торси),  и  цѣлая  плеяда  талант- 
ливыхъ  полководцевъ  (Конде,  Тюреннъ,  Люксембурга, 
Катина,  Вилларъ,  Бервпкъ,  Вандомъ).  Предъ  вообра- 
женіемъ  Л.  носился  пдеалъ  всемірной  монархии; 
продолжая  политику  свопхъ  предшественнпковъ,  онъ 
ставилъ  своей  цѣлыо  расширить  террпторію  Франціп 
до  ея  «естественныхъ  >  гранпцъ  и  обезпечить  за  ней 
ігегемонію  въ  Европѣ.  Съ  самаго  начала  самосто- 
ятельная» нравленія  Л.  французская  дипломатия  за- 
говорила съ  иностранными  державами  рѣшптельнымъ 
языкомъ.   Послѣ  смерти  Филиппа  ІУ,  опираясь  на ' 


деволюціонное  право  (см.)  своей  жопы  Маріи-Терезіи 
ц  на  ненсполненіе  РІепаніей  условій  брачнаго  кон- 
тракта, Л.  изъявилъ  притязаніе  на  Испанскіе  Ни- 
дерланды. Это  нрнвелр  къ  деволюціонной  войнѣ 
(1667 — 68),  закончившейся  аахенскимъ  миромъ,  но 
которому  Л.  получилъ  часть  Фландріи  и  рядъ  ногра- 
ничиыхъ  крѣпостей.  Достигнуть  полнаго  торжества 
Л.  помѣшала  Голландія,.  и  онъ  началъ  готовиться 
къ  войнѣ  протпвъ  нея.  Ліониъ  сумѣлъ  изолировать 
Голландію,  привлекши  на  сторону  Л.  Англію  и 
Швецію.  Въ  1670  г.  Л.  занялъ  владѣнія  союзника 
Голландіи,  герцога  Лотаршггскаго,  а  въ  1672  г. 
началъ  войну  съ  самой  Голландіей.  Принявъ  лично 
команду  надъ  арміей,  онъ  перешелъ  Рейнъ,  въ  тече- 
те 6  недѣль  завоевалъ  половину  голландской  тер- 
рпторіи  и  съ  трі у мфомъ  вернулся  во  Францію.  Пере- 
ходъ  власти  въ  Голландіи  въ  руки  Вильгельма  Оран- 
скаго  и  прорывъ  плотннъ  остановили  французскіе 
успѣхи.  На  сторону  Голландіи  стали  Испания,  Бран- 
денбургъ  п  Австрія.  Л.  выставилъ  противъ  коалиціи 
три  арміи,  дѣйствовавшія  въ  Нидерландахъ,  Пфальцѣ 
и  Франшъ-Конте.  Силы  Бранденбурга  были  отвлечены 
нападеніемъ  шведовъ.  а  въ  Средиземномъ  морѣ  фран- 
цузскій  флотъ  одержалъ  побѣду  надъ  голландекпмъ. 
Нереходъ  Апгліц  на  сторону  его  протпвниковъ  за- 
ставилъ  Л.  заключить  мцръ  въ  Нимвегенѣ  (1678). 
по  которому  онъ  долженъ  былъ  удовлетвориться 
пріобрѣтеніемъ  отъ  ІІспаніи  Франшъ-Конте  и  нѣ- 
сколькихъ  пограничныхъ  городовъ  въ  Бельгии  и 
прпсоеднненіемъ  завоеванныхъ  австрійскихъ  окру- 
говъ  въ  Эльзасѣ.  Нимвегепскш  миръ  былъ  высшей 
точкой  могущества  Л.;  французскіи  король  казался 
повелителемъ  всей  Европы.  Самъ  Л.,  опьяненный 
всеобщей  лестью,  потерялъ  всякую  сдержанность  и 
не  считался  болѣе  ни  съ  дѣйствителыіыми  силами 
остальной  Европы,  нп  съ  реальными  нуждами  самой 
Франціи.  За  успѣхами  первой  половины  царствова- 
нія  послѣдовалъ  рядъ  неудачъ  во  второй  его  поло- 
впнѣ.  Л.  учредилъ  въ  Мецѣ,  Брейзахѣ  и  Безан- 
сонѣ  особыя  «палаты  присоединенія»  (спапгЪгез  сіе 
гёітіопз),  который  должны  были  разыскивать  права 
Франціи  на  тѣ  или  другія  мѣстности.  На  этомъ  осно- 
ваніи  французскія  войска  заняли  цѣлый  рядъ  по- 
граничныхъ областей;  особенно  много  шума  надѣлалъ 
захватъ  имперскаго  города  Страсбурга  (1681).  Про- 
тивъ Л.  составился  союзъ  пзъ  Голландіи,  Испаніи  и 
Австріи,  который  въ  1681  г.,  по  регенсбургскому 
договору,  заставилъ  его  отказаться  отъ  дальнѣйшихъ 
прпсоединеній».  Притязанія  Л.  на  Пфальцъ  отъ 
имепи  жены  его  брата  Елизаветы-Шарлотты  Пфальц- 
ской  вызвали  чрезъ  нѣсколько  лѣтъ  новую  войну 
(1688 — 1697).  Противъ  Франціи  въ  Аугсбургѣ  обра- 
зовалась лига  изъ  Голландіи,  Испаніи,  Австрін. 
всѣхъ  протестантскпхъ  государствъ  Германіп,  Савойи 
и  ПІвеціи,  къ  которымъ  послѣ  восшествія  на  англій- 
скій  престолъ  Вильгельма  Орапскаго  присоединилась 
и  Англія.  Сначала  успѣхъ  былъ  на  сторонѣ  Фран- 
ции. Французскія  войска  завоевали  Савойю  и  успѣшно 
дѣйствовали  протпвъ  союзниковъ  въ  Нидерландахъ. 
а  французскій  флотъ  одержалъ  побѣду  у  Діеппа.  Но 
въ  1693 — 1695  гг.  перевѣсъ  рѣшительно  склонился 
на  сторону  противииковъ  Л.,  и  только  переходъ 
Савойи  на  его  сторону  далъ  ему  возможность  въ  1697  г. 
заключить  въ  Рисвпкѣ  почетный  миръ,  по  которому 
Франція  удерживала  за  собой  Страсбурга,  но  отказы- 
валась отъ  всѣхъ  другихъ  «присоединении  •,  сдѣлан- 
ныхъ  послѣ  нимвегенскаго  мира.  Л.  спѣшилъ  окон- 
чить войну  изъ-за  открывавшагося  въ  виду  близкаго 
прекращенія  дпнастіи  испанскихъ  Габсбурговъ  во- 
проса объ  испанскомъ  наслѣдствѣ.  Его  дипломатіи 
удалось  убѣдить  умиравшаго  испанскаго  короля 
Карла  II  составить  завѣщаніе  въ  пользу  внука  Л., 
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Филиппа  Анжуйского,  но  далънѣйшее  понеденіе  Л..  | 
задѣвшеѳ  интересы  Голландін  и  АіНРлін,  вызвало: 
войну  ва  испанское  наслѣдство  (XIX,  773 — 5),  во  I 
время  которой  противъ  Франціи  ополчилась  вся ! 
Западная  Европа.  Только  поромѣна  англійской  по-1 
литики  и  вступленіе  на  императорскій  нрестолъ; 

с  рника  Филиппа  Лнжуйскаго,  эрцгерцога  Карла, 

спаслв  Францію  отъ  окончательная)  разгрома.  Пре- 
старелый Л.,  лично  руководишній  боры'юй,  ВЫНОСИЛЪ 
выпавіщя  на  его  долю  несчастья  с*  удивительным ъ 

сам  эладаніемъ  и  твердостью.  По  утрехтскому  (171 Н) 

в  ратптадтскому  (1714)  договорам*  Л.  отстоял*  за 
своим*  внуком*  Испанію  и  Новый  Свѣтъ,  но  должен* 
был*  согласиться  на  уступку  остальных*  испанских* 
владѣній  Австріи,  Савойѣ  и  Англіи.  Собственно 
Франція  поплатилась  лишь  незначительными  тер- 
риторіальными  уступками  (часть  колоній  въ  Америк!, 
и  небо.іыпн н  область  во  Фла ндрі и),  но  война  нанесла 
сильный  удар*  международному  положенію  Франціи. 
Она  потеряла  гегемонію  в*  Европѣ  в  помогла  опра- 
виться 1 1 1 1'  понесенных*  бѣдствій  въ  теченіе  всего 
Х\'ІІІ  вѣка.  Истощенная  безпрерывными войнами  и 
высокими  налогами,  страна  переживала  полное  эконо- 
мические разореніе.  Казна  была  пуста,  государствен- 
ный доли,  непомѣрно  возрост,,  населеніо  голодало. 
Тял<елое  положеніе  госу  (арства  давало  обильную  пищу 
развитію  оппозиціонной  литературы  среди  француз- 
ских* эмигрантов*.  Но  и  в*  самой  Франціи,  даже  въ 
кругах*,  близких  ь  въ  двору,  начинали  обнаруживаться 
признаки  сильнаго  недовольства  политикой  Л.  (Сенъ- 
Симонъ,  Фенелонъ,  Вобанъ,  Буагильберъ).  Мрачную 
картину  представляла  и  семейная  жизнь  Л.  въ  по- 
слѣдніѳ  годы  царствованія.  Вт.  1711  г.  умер*  его 
сын*,  «великій  дофин*»,  в*1712г.  скончались  один* 
за  другим*  старппй  внук*,  Л.  герцог*  Бургундскій, 
подававгаій  болыпія  надежды,  и  старппй  пра- 
внук* Л.,  малолѣтній  герцог*  Бретанскій.  Въ 
1714  г.  упал*  съ  лоніади  и  убился  младшій 
внук*  Л.,  герцогъ  Беррійскій.  Таким*  образомъ. 
к*  моменту  смерти  Л.  изъ  ого  прямого  потом- 
ства, если  не  считать  отрекшагосн  отъ  своих* 
прав*  на.  французскій  престол*  Филиппа  V  испан- 
скаго,  оставался  въживыхъ  только  нитн.гьтнііі  второй 
сын*  герцога  Бургундскаго,  будуіцій  Людовик*  XV. 
Кіце  раньше  Л.  узаконил*  двух*  своих*  сыновей 
оті,  г-жи  Монтеспанъ,  герцога  Мэнскаго  и  графа 
Тулузскаго.  Не  довъряя  своему  племяннику,  герцогу 
Орлеанскому,  к*  которому  переходило  право  регент- 
ства послѣ  смерти  короля  Л.,  оставил*  завѣщзніе. 
признававшее  за  легитимированными  принцами 
право  на  престол*  въ  случав  прекращенія  прямой 
линіи  королевскаго  дома,  и  назначил*  их*  членами 
совѣта  регентства,  ограничивавшаго  права  будущаго 
регента.  Умирая,  Л.,  повидимому,  сам*  сознавал* 
ошибочность  своей  политики,  так*  как*  рекомендо- 
вал* своему  преемнику  не  увлекаться  войнами  и 
затратами  на  украшепіе  королевских*  резиденцій. 
а  побольше  заботиться  об*  облегченіи  нужд*  народа. 
Продолжительное  царетвованіе  «короля  -  солнца 
заканчивалось,  въ  сущпостн,  полным*  крушеніем* 
его  политической  системы.  II,  тѣ.чь  не  менѣе.  Л. 
оставил*  яркій  слѣдъ  въ  исторіи  Франціи  и  Европы. 
Результатом*  его  царствованія  было  совершенно 
исключительное  влілніс  французской  культуры  на 
всю  Европу.  На  долгое  время  французскіе  нравы, 
искусство,  язык*  и  литература  сдѣлалнсь  предметами 
усвоенія  и  подражанія  для  других*  стран*  и  наро- 
дов*. Поэтому,  если  потомство  не  сохранило  за  Л. 
даннаго  ему  усердными  льстецами  имени  Велпкаго. 
то  за  его  эпохой  прочно  установилось  характерное 
названіе  свѣка  Людовика  XIV  .  Главным*  источни- 
ком* для  знакомства  съ  стрем. існінмн  и  образомъ 


мыслен  Л.  служат*  ого  сочиненія:  Ьез  оепѵтм  йе 
Ьовіа  XIV»  (П..  1806)  и  Иёпюп-ез  йе  Іат*  XIV 
роиг  ГіпМгіісОоп  Ли  ПяирЬіп*  (II.,  1860).  II П 
записок*  современников*  наиболѣе  важны  ме- 
муары н  переписка  Кольбера.  Сень-Симона, 
III  у  а  з  и,  Сур  ні  а,  Л  а-Ф  а  р  а,  г-ж  I  Л  а  ф  а  й  в  т  т  ь, 
г-жи  Моттевиль.  Сентъ-Илера.  Ретна. 
Помпонна,  г-жи  Севинье,  Тюреяна,  Гра- 
мона,  Катина,  Виллара,  Бервика.  Дюі  э- 
Труона,  Турвиля.  Лучшим*  общим*  трудом* 
для  эпохи  Л.  являются  соответственные  томы  (VII,, 
ѴЦ2  и  VIII,)  Піктоіге  Де  Ргапсо  Лавнсса. 
См.  еще  ѴоИаіге.  <Ье  8Ісе1е  (1е  Ьооія  XIV» 
(новое  изд..  П.,  1890,  1804);  Мірпег.  Хесгосіа- 
ЙОП8  геіатіѵен  а  1а  киссезяіоп  й'Евраепе»  (П., 
1835  —  1842);  Могет.  (^піпхе  ап8  Ли  гергпе 
(1е  [лиіз  XIV»  (II..  ІН5І— 1859):  8ігіета  Йе 
( і  г  а  ѵ  е  N  ( і  п  ѵ.  Ьоиік  XIV  е*  бпШааше  Ш>  (П., 
1 18*58);  Сіётеиі,  ^Ьоиі.ч  XIV  от.  М-те  йе  Мопіе- 
зрап  (II..  ІНііні:  О  а  і  1 1  а  г  (1  і  п.  Ні*тоігейи  геігме 
[йеЬоиікХІѴ  (П.,1871— 1878):  Ріі  і  1  і  р  р *о  п.  І*ь 
/еіТаІтег  ІлиЬѵі^  XIV»  (Б.,  1879):  СЬёгиеІ. 
Нікгоіге  йе  Ргапсе  репйапі  1а  тіпогііё  йе  Воиі* 
XIV»  (П.,  1879—1880);  Ье^геНе,  сілшв XIV  еі 
8ггакЬопг<г  (П..  18Н]):  Місііаий.  Воіш  ХП"  сі 
Іппосепі  XI»  (П.,  1882— 1883):  СЬёгиеІ,  <Нія- 
ьоіге  йе  Ргапсе  зоиз  1е  тіпЫегепе  Ма/.агіп  (П., 
1883):  Кеупаій,  <ЬоиІ8ХІѴ  еі  ОгиШаите  ІІЬ 
(П.,  1883);  сКесиеіІ  йе8  ііі8Ггиотлопз  йоппёе*  апх 
атЬабзайеагз  еь  тіпізігез  йе  1>апсе>  (П..  К1-*4!  — 
1901);  К  осіі.  <Бая  піштясіігііпкіе  Копі^гпт  Вті- 
\ѵі^я ХІ\'' (В..  1888);  ІтЬегІ  йе  8аіпі-Ат  а  и  й, 
<  Ье8  Іеттея  йе  Ѵег8аі11е8.  Ьа  соиг  йе  Ьоиі*  XIV 
(П..  1Я92):  Мои  у,  Еоиів  XIV  ет  1е  8аіпт.-8іе&е-> 
(П.,  1893);  Спегот,  «Ьа  ргетіеге  .іешіеязе  йе 
ііОИІЗ  ХП"  (II..  1893);  Ѵавѣ,  сЕез  рггапйй  ТгаіТе- 
йп  геііііе  йе  Ілші*  XIV  (П..  1893-1899):  &ёгІП, 
«Ьоиік  XIV  еь  1е  8аіпІ-8іё^е»  (П..  1894);  Регеѵ, 
«Ьоиі»  X I V  ет  Магіе  Мапсілі»  (П.,  1894):  Ье- 
цтеіі.  І.а  йіріотатіе  Ггапсаі^е  еі  1а  зигсе»іпц 
й'Езра^пе»  (П.,  1895 — 1900); ІГеггу,  «Ьез  йегпіегч 
,)'оиг8  йи  гоі-§о1еі1»  (П.,  189»!):  \Ѵа'і  йіеи^еі.  І.а 
роіітддие  ёігап^еге  йе  Ьоиіз  ХП'»  (П.,  1898); 
Ьасоп  г-Оаѵеѣ,  «Кёйисаііоп  роііт^ие  йе  Ьопі> 
XIV»  (II.,  1898);  8уѵеьоп,  «ЬоиІ8  XIV  ег  СЬаг- 
Ііез  XII)  (П.,  1900):  БЬапув.  Магіе  Мапсіпі  ег 
Ьоиіз  XIV»  (П..  1901):  Ненге,  сЬа  соиг  іптіте  Де 
Ьоиіз  XIV»  (П..  1901);  Нагйу  йе  Рёгіпі. 
«ЬопІ8  XIV»  (П.,  1904):  То  и  й  он /.  е,  Хегоі-воІеіЬ 
(П..  1904);  Вагіпе,  ЬоиІ8  ХП"  ег  1а  (ігапйе  Ма- 
йетоІ8е11е:  (П..  1905):  Г  а  г  е  >.  І.е  ггапй  ёіесгеііг 
е*  ЬоиІ8  XIV»  (П.,  1905):  Ьаіг.  Л.опІ8  ХП"  ег 
ЬоиІ8е  (1е  І.а  Ѵаіііеге-  (II..  1907):  Р  а  г т е  п  г  і  е  г. 
«Ьа  соиг  йи  гоі-801еіЬ  (И.,  1909).  Уьазанія  на  ис- 
точники и  литературу  относительно  внутренней  по- 
литики Л.  и  состоянія  Франціи  въ  его  царствова- 
ніе— см.  в*  «Нізіоіге  йе  Ггапсе    Лавке  ...  В.  Б. 

Людовнкъ  х^'  -король  Франців  (въ  1  і 
,  1774  г.).  Род.  въ  1710  г.,  встуинлъ  на  нресто.тъ  5  лѣть, 
под*  опекою  регента  Филиппа  Орлоанскаго.  Внѣш- 
пяя  политика  послѣдняго  представляла  реакцію 
противъ  политики  Л.  ХП":  аакютеп  бьш  союзъ 
съ  Англіею,  начата  война  съ  Пепаніею.  Внутреннее 
управленіе  ознаменовалось  финансовыми  неуряди- 
цами и  введеніемъ  системы  Ло.  повлекшим*  за  со- 
бою сильнѣіішій  экономически  кризис*.  Молодо! 
'  король  воспитывался  под*  руководством*  еп.  Флорн. 
заботишнагося  о  его  набожности,  и  маршала  Внльрѵ.і. 
который  старался  привязать  к*  себя  ученика,  по- 
творствуя всъмъ  его  прихотям*  и  усыпляя  его  разум  ь 
н  волю.  Бъ  1723  г.  Л.  был*  объявлен*  соверлювно- 
лѣтннмъ,  но  власть  продолжала  оставаться  въ  рукахъ 
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Филиппа  Орлеавскаго,  а  по  смерти  послѣдняго  пе- 
решла къ  герцогу  Бурбону.  Въ  виду  слёбаго  здоровья 
Л.  н  оиасенія,  что,  вт,  с.~учаѣ  бездѣтпой  его  смерти, 
иепанскій  король  предъявить  притязанія  на  фран- 
цузскій  ирестолъ,  герцогь  Бурбонъ  женилъ  короля 
на  Маріи  Ленщнской,  дочери  эксъ-короля  Польши. 
Станислава.  Въ  1720  г.  король  объявить,  что  онъ 
беретъ  бразды  правленія  въ  свои  руки,  но  на  самомъ 
дѣлѣ  власть  перешла  къ  кардиналу  Флери,  кото- 
рый руководилъ  страною  до  своей  смерти  (1743), 
стараясь  заглушить  въ  Л.  всякое  желаніе  зани- 
маться политикою.  Правленіе  Флери,  служившего 
орудіемъ  въ  рукахъ  духовенства,  можетъ  быть  ха- 
рактеризовано такъ:  внутри  страны  —  отсутствіе 
какпхъ  бы  то  ни  было  нововведеній  и  реформъ, 
освобожденіе  духовенства  отъ  уплаты  повинностей 
и  налоговъ,  преслѣдованіе  янсеннстовъ  и  проте- 
стантовъ,  попытки  упорядочить  финансы  и  внести 
эеономію  въ  раеходахъ,  полное  невѣжество  ми- 
нистра въ  экономическихъ  и  финансовыхъ  вопро- 
сахъ;  внѣ  страны  —  тщательное  устраненіе  всего, 
что  могло  бы  повести  къ  кровавымъ  столкновеніямъ, 
и,  несмотря  на  это,  веденіе  двухъ  разорительных* 
войнъ,  за  польское  и  за  австрійское  наслѣдства. 
Первая  доставила  Франціи  Лотарингію;  вторая,  на- 
чавшись въ  1741  г.  при  благопріятныхъ  условіяхъ, 
велась  съ  перемѣннымъ  счастьемъ  до  1748  г.  и  за- 
кончилась аахенскимъ  миромъ,  по  которому  Франція 
потеряла  всѣ  свои  завоевания  въ  Нидерландах*,  вза- 
мѣнъ  уступки  Филиппу  Испанскому  Пармы  и 
Піаченцы.  Въ  войнѣ  за  австрійское  наслѣдство  Л. 
участвовал*  одно  время  лично.  Когда  онъ  въ  Мецѣ 
опасно  заболѣлъ,  Франція  была  сильно  встревожена 
его  болѣзнью,  радостно  привѣтствовала  его  выздоро- 
вленіе  и  прозвала  его  1е  Віеи-аітё.  Послѣ  смерти 
Флери  король,  вновь  заявивъ  о  своемъ  намѣреніи 
самостоятельно  управлять  государствомъ,  никого  не 
назначнлъ  первымъ  министромъ.  Въ  виду  неспособ- 
ности Л.  заниматься  дѣлами,  это  привело  къ  полной 
анархіи:  каждый  нзъ  министровъ  управлялъ  своимъ 
миннстерствомъ  независимо  отъ  товарищей  и  внушалъ 
государю  самыя  протнворѣчивыя  рѣшенія.  Самъ 
король  велъ  жизнь  азіатскаго  деспота,  сначала  под- 
чиняясь то  той,  то  другой  изъ  своихъ  любовницъ,  а 
съ  1745  г.  подпавъ  всецѣло  подк  вліяніе  маркизы 
де-Помпадуръ,  искусно  потворствовавшей  низмен- 
нымъ  инстинктамъ  короля  и  разорявшей  страну  своею 
расточительностью.  Парижское  населеніе  все  болѣе 
враждебно  относилось  къ  королю.  Въ  1757  г.  совер- 
шено было  Даміеномъ  покушеніе  на  жизнь  Л.  Бѣд- 
ствепное  состояніс  страны  навело  генеральнаго  кон- 
тролера Машо  на  мысль  о  реформѣ  въ  финансовой 
сиетемѣ:  онъ  предлолшлъ  ввести  подоходный  налогъ 
(ѵшеЪіегае)  на  всѣ  сословія  государства,  въ  томъ 
чнслѣ  и  на  духовенство,  и  стѣснить  право  духовен- 
ства покупать  недвижимыя  имущества.  Духовен- 
ство возстало  единодушно  въ  защиту  своихъ  искон- 
ныхъ  правъ  и  постаралось  устроить  дпверсію — воз- 
будить фанатнзмъ  населенія  преслѣдованіями  янсе- 
ннстовъ и  протестантовъ.  Въ  концѣ  концовъ,  Машо 
налъ;  проекта  его  остался  безъ  примѣненія  къ  ду- 
ховенству. Въ  1756  г.  вспыхнула  семплѣтняя  война, 
въ  которой  Л.  сталъ  на  сторону  Австріи.  Послѣ 
цѣлаго  ряда  позорныхъ  пораженій  и  потерн  милліона 
солдата  онъ  вынужден  !,  былъ  заключить,  въ  1763  г., 
парижскій  миръ,  лишнвшій  Францію  многпхъ  ея 
колоній  (между  прочимъ,  въИндіи)  въ  пользу  Англін, 
уничтожившей  значеніе  ея  какъ  морской  дерліавы. 
ІІомпадуръ,  смѣнявшая  по  своему  усмотрѣнію  пол- 
ководцег.ъ  и  министровъ,  поставила  во  главѣ 
уйравленія  герцога  ПІуазеля,  умѣвшаго  ей  уго- 
ждать. Онъ   устроилъ  семейный    договоръ  между 


всѣми  государями  Бурбонскаго  дома  и  убѣдить  ко- 
|  роля  издать  указъ  объ  изгнаніи  іезунтовъ.  Финан- 
совое положеніе  страны  было  ужасно,  дефицита 
громадный.  Для  покрытія  его  требовались  новые 
налоги,  но  парижскій  парламента,  въ  1763  г.,  отка- 
зался зарегистровать  ихъ.  Король  принудилъ  его  къ 
этому  посредствомъ  Нт,  сіе  .іизгісе.  Провинціальные 
парламенты  послѣдовали  прнмѣру  парижскаго:  Л. 
устроилъ  второе  Ііт,  сіе  ]іі8Ілсе  (1766)  и  объявить 
парламенты  простыми  судебными  учрежденьями, 
которыя  должны  считать  за  честь  повиноваться  ко- 
ролю. Парламенты,  однако,  продолжали  оказывать 
сопротивленіе.  Новая  любовница'  короля,  Дюбарриг 
провела  на  мѣсто  Шуазеля,  защитника  парламен- 
товъ,  д'Эгильона,  ихъ  яраго  противника.  Въ  1771  г., 
въ  ночь  съ  19  на  20  января,  ко  всѣмъ  членамъ 
парламента  посланы  были  солдаты  съ  требованіемъ 
отвѣтпть  немедленно  на  вопросъ:  желаютъ  ли  они 
повиноваться  приказам*  короля.  Большинство  отвѣ- 
тпло  отрицательно;  на  другой  день  имъ  было  объ- 
явлено, что  король  лишаетъ  ихъ  должностей  п  изго- 
няетъ  ихъ,  несмотря  на  то,  что  доллшости  ихъ  были 
куплены  ими,  а  сами  они  считались  несмѣняемымн. 
Вмѣсто  парламентовъ  установлены  были  канцлеромъ 
Мопу  новыя  судебный  учрежденія,  но  адвокаты 
отказались  являться  передъ  ними,  а  народъ  съ 
глубокимъ  негодованіемъ  отнесся  къ  насильствен- 
нымъ  дѣйствіямъ  правительства.  Л.  не  обращалъ 
вниманія  на  народное  недовольство:  запершись  въ 
своемъ  рагс  аих  сегі8,  онъ  занимался  исключи- 
тельно своими  метрессами  и  охотою,  а  когда  ему 
указывали  на  опасность,  угрожавшую  престолу,  и 
на  бѣдствія  народа,  онъ  отвѣчалъ:  «Монархія  про- 
держится еще,  пока  мы  лсивы»  (аргёа  поиз  1е  іё- 
1и§е»).  Онъ  умеръ  отъ  оспы,  заразившись  ею  отъ 
молодой  дѣвушкн,  присланной  ему  Дюбарри.  —  Ли- 
тература. Ѵоігаіге,  «8іёс1е  йе  Ь.  XV»  (П., 
1768);  «Мётоігез  йе  8аіп1>8ітоп»;  «Мётоігея 
сГАг§;еп80п»;  «Лоигпаі  Ле  ВагЬіег»;  Бис  4е 
Ь  и  у  п  е  8,  «Мётоігев  зиг  1а  соиг  йе  Ьоіш  XV , 
(П.,  1860 — 65);  Ьетопгеу,  «НІ8Іюіге  йе  1а  Вё- 
«•епсе  еі  сіе  1а,тіпогітё  Ле  Ьоиіз  XV»  (іЬ.,  1832); 
В  о  их, а гі  с,  «Еііісіе  виг  1е  сагасъёге  еѣ  1а  роіі- 
тідие  регвопеііе  сіе  В.  XV»  (іЬ.,  1866);  ^оЪе7., 
«Ьа  Ггапсе  зоп8  Ь.  XV»  (ІЬ.,  1869);  Воп- 
потте,  «Ь.  XV  ёт,  8а  іатіііе»  (іЬ..  1873);  Ко  из- 
вет, «Соггезропсіаіісе  ііе  Ъ.  XV  ег  аЧі  тагёсііаі 
йе  ХоаШез»  (ІЬ.,  1865);  сіис  сіе  В  го  &  Не,  «Ье 
Зесгег,  сіп  гоі»  (іЬ-  1879);  его  же,  «Ггёйегіс  II 
еь  Ъ.  XV»  (іЬ.,  1884);  Ѵапйаі,  «Ъ.  XV  ег,  Е1і*а- 
Ъетй  ііе  Ви88іе»  (ІЬ.,  1882);  МоиШе  Л'Ап^ег- 
ѵіііе,  «Ѵіе  ргіѵёе  йе  Ъоиіз  XV».      И.  Л — ій. 

Людовикъ  XVI — король  Францін  (въ  1774 — 
1793  г.),внукъ  Людовика  XV.  Род.  въ1754  г.  Воспита- 
ніе  данное  ему  герцогомъ  Вогюйономъ,  доставило  ему 
мало  практическихъ  и  теоретическихъ  знаній.  Боль- 
шую склонность  выказывалъ  онъ  къ  физпческимъ  за- 
нятіямъ,  особенно  къ  слесарному  мастерству  п  къ 
охотѣ.  Несмотря  на  разврата  окружавшаго  его 
двора,  онъ  сохранилъ  чистоту  нравовъ,  отличался 
большою  честностью,  простотою  въ  обращеніи  и  не- 
расположеніемъ  къ  роскоши.  Съ  самыми  добрыми 
чувствами  вступалъ  онъ  на  престолъ,  искренно 
желая  работать  на  пользу  народа  и  унпчтолшть 
существовавшія  злоупотребленія,  но  не  умѣлъ  смѣло 
идти  впередъ  къ  сознательно  намѣченной  цѣли.  Онъ 
подчинялся  вліянію  окрул;ающнхъ:  тетокъ,  бра- 
тьевъ,  министровъ,  королевы  (Марі и- Антуанетты), 
I  отмѣнялъ  принятый  рѣшенія,  не  доводилъ  до  конца 
|  начатыхъ  реформъ.  Молва  о  его  честности  и  хоро- 
ших!, намѣреніяхъ  возбудила  въ  народѣ  самыя  ра- 
дужный надежды.  Первымъ  дѣйствіемъ  Л.  было  уда- 
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левіе  Дгобарри  и  прежним,  миннстровъ,  но  сдѣлан- 
ный  имъ  выборг  перваго  министра  оказался  не- 
мачнымь:  Морена,  старый  наредворецъ,  неохотно 
пошелъ  по  пути  реформъ  н  при  первомъ  удобномъ 
случаѣ  оставлнлъ  его.  Отмѣнспа  была  феодальная 
повинность  въ  40  мнлл.,  уничтожены  многія  синекуры,  | 
сокращены  придворные  расходы.  Во  главѣ  упра- 
влѳнія  поставлены  были  Тюрго  и  Мальзербь.  Первый, 
одновременно  съ  цѣлымъ  рядомъ  финансовыхъ  ре- ; 
формъ,  пытался  провести  равномѣрное  распредѣ- 
леніе  податей,  выкупъ  феодальныхъ  повинностей, 
свободу  хлѣбной  торговли,  отмѣну  пеховъ  н  внут- 
ренннхъ  таможенъ.  Дворянство,  парламента  И  духо- 
венство  возсталн  нротивъ  первовозвѣстниковъ  но- ! 
выхъ  идей,  крѣпко  держась  за  свои  права  и  прнви- 
легіи.  Тюрго  палъ,  хотя  король  говорилъ:  «только 
я  п  Тюрго  любимъ  пародъ».  Со  свойственною  ему 
нерѣшнтелыюстыо  Л.  хотѣлъ  смигченін  злоунотребле- 
ній,  но  не  нскоренснія  ихъ.  Когда  Тюрго  подалъ 
ему  проекта  объ  отмѣпѣ  привилегий,  онъ  написалъ 
на  поляхъ  его:  «какое  преступление  совершили 
дворяне,  провинціальные  штаты  и  парламенты,  чтобы 
можно  было  уничтожить  ихъ  права».  Послѣ  удаленія 
Тюрго  въ  финапсахъ  водворилась  настоящая  анархія. 
Для  нсиравленія  ихъ  были  послѣдовательно  призы- 
ваемы Нсккеръ,  Калоннъ  и  Лоыени  де-Бріеннъ,  но, 
за  отсутствіемъ  опредѣленнаго  плана  дѣйствій,  ми- 
нистры дѣлали  то  гпагъ  впередъ,  то  шагъ  назадъ, 
то  боролись  съ  привилегированными  классами  и 
стояли  за  реформы,  то  уступали  руководящим ъ  клас- 
самъ  н  пытались  действовать  въ  духѣ  Л.  XIV.  Пер- 
вымъ  проявленіемъ  рсакціп  былъ  регламента  1781  г., 
допускавшій  производство  въ  офицеры  только  дво- 
рянъ,  доказавшихъ  древность  своего  дворянства  (4  по- 
колѣнія).  Доступъ  къ  высшимъ  судебнымъ  долж- 
ностямъ  былъ  закрыта  для  лицъ  третьяго  со- 
словія.  Дво])янство  употребляло  всѣ  уснлія,  чтобы 
освободиться  отъ  уплаты  не  только  налоговъ,  со- 
зданныхъ  Тюрго,  но  и  тѣхъ,  которые  были  устано- 
влены раньше.  Духовенство  одержало  верхъ  въ  спорѣ 
съ  земледельцами  по  поводу  йітез  іпвоіііез  —  рас- 
иространенія  церковной  десятины  на  вновь  вводи- 
мыя  культуры  (картофель,  сѣянную  траву  и  т.  п.). 
Священника  мъ  запрещено  было  собираться  безъ  раз- 
рѣшенія  ихъ  начальства,  т.-е.  тѣхъ,  нротивъ  кого  они 
искали  защиты  у  правительства.  Оживленіе  феода- 
лизма проявлялось  даже  въ  королевскихъ  доменахъ. 
Довѣріе  къ  королевской  власти  слабѣло.  Между  тѣмъ 
участіе  Франціи  къ  сѣверо-амернканской  войнѣ  уси- 
лило стремленіе  къ  политической  свободѣ.  Финансы 
приходили  все  въбблыпееразстройство: займы  не  могли 
покрыть  дефицита,  который  достигъ  198  милл.  лив- 
ровъ  въ  годъ,  вслѣдствіе  неумѣлаго  управленія  фи- 
нансами и  расточительности  королевы  и  щедрыхъ 
даровъ,  которые  король,  подъ  давленіемъ  окружаю? 
щнхъ,  расточалъ  привцамъ  и  придворнымъ.  Прави- 
тельство увндѣло  необходимость  обратиться  за  по- 
мощью къ  странѣ.  Сдѣлана  была  попытка  реформи- 
ровать областпое  самоуправленіе:  власть  интепдан- 
товъ  была  ограничена,  часть  ся  передана  провин- 
ціальнымі.  собраніямъ,  съ  сохраненіемъ  сословныхъ 
отличій.  Реформа  никого  не  удовлетворила.  Созвано 
было  собраніе  нотаблей,  но  оно  не  согласилось  на 
установление  весобщаго  поземельнаго  налога  н  штем- 
пельнаго  сбора,  а  парламент!,  отказался  зарегистро- 
вать  введсніе  всеобщаго  налога,  смѣло  указывая  на 
расточительность  двора  н  королевы,  н  впервые  по- 
требовавъ  созыва  гепоралыіыхъ  штатовъ.  Король,  въ 
Иг  йе  ,іи8тісе,  заставить  парламента  зарегнетровать 
ЭДИКТЫ  и  изгнан,  его  въ  Труа.  но  затъмъ  обѣщалъ 
созвать  черезъ  пять  лѣта  генеральные  штаты,  если 
парламента  утвердить  заемі.  на  нокрытіе  раоходовъ 


за  это  время.  Парламент!,  отказался.  Король  пряка- 
залъ  арестовать  нѣсколькихъ  его  членом  и  издан. 
8  января  17Н8  г.  ВДикта,  уничтожанглій  парламенты  и 
учреждавшій  на  ихъ  мѣстосоигя  ріёоіетея,  изъприн- 
цевъ,  нзровъ  и  выс  ш  и  хъ п  ри  д  вор  н  ы  х  ь.  .'удрбным,  и 
военныхъчпновъ.  Это  ВОЗМУТИЛО  всю  страну:  Ломени-.К' 
Вріеннъ  долженъ  быль  покинуть  свой  поста,  и  ид 
его  мѣсто  назначенъ  быль  опять  НевкерЬ.  Парла- 
менты были  возстановлены.  Новое  собраніе  нотаблей 
ни  къ  чему  не  привело;  тогда,  наконеиь,  были  і  - 
званы  генеральные  штаты.  Они  собрались. 5 мая  1789  г. 
въ  Версали.  Но  всѣхъ  гаЪіегз  (см.  Госуд.  чины. 
XIV,  455)  требовалось  коренное  преобразованіе  ста- 
раго  порядка  вещей.  Третье  сословіе  объявило  себя. 
1()  іюня.  національныиъ  собраніемъ.  Л.,  поддавши'  і. 
увѣщаніямъ  аристократіи,  въ  королевскомъ  засѣ- 
данін  23  іюня  приказалъ  возстановить  старый  по- 
рядокъ  и  голосовать  по  сословіямь.  Національное 
собраніе  отказалось  повиноваться,  и  король  вы- 
нужденъ  былъ  просить  дворянство  и  духовенство 
соединиться  съ  третьимъ  сословіемъ.  Постоянно  ко- 
леблясь, Л.  становился  то  на  сторону  народа,  то 
на  сторону  иридворныхъ,  придумывая  съ  ними 
неудачные  планы  государственнаго  переворота. 
11  іюля  онъ  отставилъ  Неккера.что  сильно  возму- 
тило народъ.  Сосредоточеніе  войскъ  около  Парижа 
подлило  масла  въ  огонь:  14  іюля  въ  Иарпжѣ  вспых- 
нуло возстаніе.  Бастилія  была  взята  народомъ.  На- 
прасно марша.іъ  Броль  убѣждалъ  монарха  стать 
во  главѣ  войскъ  и  удалиться  въ  Лотарипгію.  Ко- 
роль, опасаясь  гражданской  войны,  15  іюля  отпра- 
вился въ  національное  собраніе  и  заявилъ,  что 
онъ  и  надія  —  одно,  и  что  войска  будутъ  удалены. 
17  іюля  онъ  поѣхалъ  въ  Парпжъ,  одобрплъ  учре- 
жденіе  націоналыюй  гвардіп  и  вернулся  въ  сопро- 
вождении ликующей  толпы.  18  сентября  онъ  утвер- 
дить декрета  собранія  объ  уннчтоженіи  остатковъ 
феодализма.  Послѣ  мятежа  5  и  0  октября  онъ  пе- 
реселился въ  Иарнжъ  и  впалъ  въ  полную  апатію: 
власть  н  вліяніе  все  больше  переходили  къ  учре- 
дительному собранію.  Въ  дѣйствительностн  онъ  уже 
не  царствовалъ,  а  прпсутствовалъ  при  смѣнѣ  еобы- 
тій,  то  приспособляясь  къ  новымъ  поряді;амъ.  то 
реагируя  нротивъ  нихъ.  тайно  взывая  о  помощи  къ 
нностраинымъ  доржавамъ.  Въ  іюпѣ  1791  г.  Л.  едъ- 
лалъ  попытку  бѣжать  съ  семьею  въ  Лотарннпю.  во 
бѣг.іецы  были  задержаны  въ  Вареннѣ  и  возвра- 
щены, подъ  конвоемъ,  въ  Парижъ.  14  сентябре 
1791  г.  Л.  прпнесъ  присягу  новой  конституцін. 
но  продолжалъ  вести  переговоры  съ  эмигран- 
тами и  иностранными  державами,  даже  когда  оффи- 
ціально  грозилъ  имъ  черезъ  посредство  своего  жирон- 
дистскаго  министерства.  22  апрѣля  1792  і 
со  слезами  на  глазахъ,  объявилъ  войну  Австріп. 
!  Отказъ  Л.  санкционировать  декрета  собранія  протнві. 
эмигрантовъ  н  мятежныхъ  священниковъ  и  удаленіе 
патріотнческаго  министерства  вызвали  движете 
20  іюня  1792  г..  а  доказанный  сношенія  его  съ  ино- 
странными государствами  и  эмигрантами  привели 
къ  возстапію  10  августа,  созыву  конвента  и  низвер- 
жению монархіи  (21  сентября^.  Л.  былъ  заилюченъ 
съ  семьею  въ  Тампль.  Противъ  него  было  предъ- 
явлено обвиненіе  въ  посягательствѣ  на  свободу  націіі 
[  и  въ  рядѣ  покушеній  на  безопасность  государства. 
11  января  1793  г.  начался  судъ  надъ  королемъ  въ 
і  Конвент!..  Л.,  не  довольствуясь  рѣчами  избранных Ь 
имъ  защитниковъ,  самъ  защищался  противъ  ВЗВ0ДН- 
мыхъ  на  него  обвиненій. ссылаясь  на  права,  данный 
ему  конституціею.  Онъ  былъ  присужденъ  къ  смерт- 
ной казни  болыппнетвомъ  ЭвЗ гол  ос  о  въ  противъ  :И<>. 
Л.  съ  болынимъ  спокойствіемъ  выстушвл  приг  >- 
воръ  и  21  января  170:*  г.  взошелъ  на  эшафота. — 
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Людовикъ  (XVII).  второй  сынъ  Л.  XVI 
и  Маріп-Антуанетты  (1785 — 95).  При  рожденіи  по- 
лучнлъ  титулъ  герцога  Нормандскаго,  а  въ  1789  г., 
послѣ  смерти  старшаго  брата,  сдѣлался  дофнномъ. 
Въ  1792  г.  вмѣстѣ  съ  родителями  былъ  заключеиъ 
въ  Тампль.  Послѣ  смерти  отца  дядя  Л.,  графъ 
Проваяскій,  провозгласилъ  его  за  границей  королемъ, 
подъ  именемъ  Л.  XVII.  Въ  іюлѣ  1793  г.  Л.  былъ  раз- 
лученъ  съ  матерью  и  переданъ  для  воспнтаиія  яко- 
бинцу Симону,  по  профессии  сапожнику,  который 
если  и  не  былъ  по  отношенію  къ  нему  особенно 
жестокъ,  то  во  всякомъ  случаѣ  обращался  съ  нимъ 
крайне  грубо.  Въ  началѣ  1794  г.  Л.  былъ  подвергнута 
одиночному  заключенію.  Тюремщики  не  разъ  пзвѣ- 
щади  городскую  коммуну  о  его  болѣзнениомъ  со- 
стояніи,  но  его  оставляли  безъ  врачебной  помощи. 
Врачи  были  допущены  къ  нему  только  въ  маѣ  1795  г., 
но  его  уже  нельзя  было  спасти,  и  8  іюня  онъ 
умеръ.  Трупъ  его  былъ  похороненъ  въ  общей  мо- 
іплѣ,  и  послѣ  реставраціи  Бурбоновъ  его  останки 
не  были  найдены.  Очень  рано  создалась  легенда, 
что  ему  удалось  бѣжать  изъ  тюрьмы,  и  что  вмѣсто 
него  былъ  похороненъ  трупъ  другого  ребенка. 
Съ  начала  XIX  в.  неоднократно  появлялись  аван- 
тюристы, принимавши'  его  имя.  Напболѣе  извѣст- 
иыми  среди  нихъ  были  Матюренъ  Брюно  и 
Лнрп  Эберъ,  выступавшіе  во  время  реставрацін 
и  въ  первые  годы  польской  монархіи  и  подвергав- 
шіеся  наказаніямъ  за  обманъ.  Въ  1834  г.,  когда 
Эберъ  былъ  привлечешь  къ  суду,'  противъ  его 
притязаній  былъ  заявленъ  протеста  отъ  имени 
йстйннаго»  Л.  XVII.  Этимъ  «истиннымъ»  Л.  XVII 
былъ  Карлъ-Вильгельмъ  Науидорфъ  (ум.  въ 
1845  г.),  часовыхъ  дѣлъ  мастеръ  изъ  Пруссін.  Уже 
въ  эпоху  реставраціи  онъ  выдавалъ  себя  за  спас- 
шагося  изъ  Тампля  Л.  Послѣ  іюльской  революцін  онъ 
переселился  съ  своей  семьей  въ  Парижъ.  Черты 
сходства  его  самого  съ  фампльнымъ  типомъ  Бурбо- 
новъ, въ  особенности  сходство  его  дочери  съ 
Маріей-Антуанеттой  многимъ  внушали  довѣріе  къ 
ого  показаніямъ.  Въ  1836  г.  противъ  Наундорфа 
было  возбуждено  обвиненіе  въ  обманѣ,  но  судъ 
прпзналъ  его  маніакомъ  и  освободить  отъ  наказа- 
нія.  Онъ  былъ  высланъ  изъ  Францін  и  послѣдніе 
годы  жизни  провелъ  то  въ  Бельгіи,  то  въ  Англін. 
Сынъ  Наундорфа  иродолжалъ  считать  себя  претеп- 
дентомъ  на  французскій  престолъ  и  дважды  воз- 
буждалъ  процессы  противъ  графа  ПІамбора.  Не- 
смотря на  полную,  невидимому,  несомнѣнность 
смерти  Л.  въ  1795  г.,  до  сихъ  поръ  есть  .исто- 
рики, вѣрящіе  въ  тождество  Наундорфа  н  Л., 
и  въ  Парижѣ  съ  1893  г.  существуетъ  общество 
іЗосіёіё  (Гётиаез  зиг  1а  дпевгіоп  Ьоиіз  XVII), 
спеціально  занимающееся  изученіемъ  этого  во- 
проса. —  См.  ЕскагІ.  «Мётоігез  Ъізтюі^иез  зиг 
ЬоиІ8ХѴІЬ)(П.,  1817);  ВеаисЪезпе,  «ЬоиізХѴІІ, 
8а  ѵіе,  зон  ао-опіе,  за  тог!»  (ІЪ.,  1852):  МегЧе- 
тепт,  «Нізіоіге  рориіаіге  (1е  Ьоиіз  ХѴІІ»  (іЪ., 
1804):  С Ъ  апѣеіаи  2  е.  «Ьоиіз  XVII.  80П  епГапсе, 
за  ргізоп  еі;  за  тоіч;  аи  Тетріе»  (ІЬ.,  1883—87); 


Кгіеіігісііз.  «Ш  егіте роШэдие. Ёйійе  Ьізѣогідие 
зиг  Ьоиіз  ХѴШ  (Брюссель,  1884):  Ргоѵіпз,  «Бе 
сіегпіег  гоі  Іё&іѣіте  (1е  Егапсе»  (іЬ..  1889);  Оаии- 
1  о  г,  «Ь'еп&игЬ  ои  Тетріе»  (П.,  1891);  Е  ѵ  а  п  з, 
«Тпе  з*огу  оГ  Ьоиіз  XVII  оі'  Егапсе»  (Л.,,  1893); 
Ѳіпізту  ет,  Затзоп.  «Ьоиіз  XVII.  Ешцте 
Ъізгогідие»  (П.,  1895);  Вё^із,  «Сигіозііёз  гёѵо- 
Іигіошіаігез.  Ьоиіз  XVII»  (іЬ..  1896);  СгаЫег, 
«Ьисілѵі^;  XVII.  Еіпе  ЬізгогізсЬе  8ѣгеіѣгга§е  инсі 
інге  Ьо'зип^»  (Прага,  1897);  ЕгіеагісЬз,  «Ьа 
диезііоп  Ьоиіз  ХУІІ»  (П.,  1899);  Віоу,  «Ье  йіз 
ае  Ьоиіз  XVI»  (іЬ.,  1900);  N  а  и  п  сі  о  г  іі,  «Соггез- 
ропсіапсе  йе  Ьоиіз  XVII  аѵес  за  іатіііе»  (іЬ., 
1904—05);  ЕаисЫПе,  «Ь.  ГпсЪаг*  сІігЬоиіз  ХУІІ  > 
(ІЬ.,  1905);  ЕгіеагісЪз,  «Ье  сотіе  сіе  СЪатЪопІ 
ее  Ьоиіз  ХѴП»  (іЬ.,  1906);  его  же,  «Аитоиг  сГіт 
ргоЫбте»  (ІЬ.,  1909). 

Людовикъ  ХѴІП  (Станислав ъ-К с  а- 
верій) — король  французскій  (въ  1814 — 24  г.).  Род.  въ 
1755  г.  Во  время  царствованія  брата  своего  Людо- 
вика XVI  носилъ  титулъ  графа  Прованскаго,во  время 
эмиграции  —  графа  де- Лилль.  Въ  1791  г.  бѣжалъ  за 
границу,  странствовалъ  по  разнымъ  странамъ,  изго- 
няемый по  требованію  французскаго  правительства 
или  принимаемый,  вслѣдствіе  враждебиыхъ  отноше- 
нііі  съ  послѣднимъ:  такъ,  Россія  приняла  его  въ 
1797  г.,  изгнала  въ  1801  г.,  снова  приняла  въ  1805  г. 
и  вновь  изгнала  послѣ  тпльзитскаго  мира.  Онъ 
былъ  признаннымъ  главою  эмиграціи,  но  не  обла- 
далъ  ни  энергіей,  ни  предпріимчивостыо;  даже  фи- 
зически онъ  былъ  крайне  неповоротливъ,  вслѣдствіе 
своей  тучности.  Дважды,  вынужденный  окружаю- 
щими, въ  1792  и  1796  гг.,  недолго  принималъ  уча- 
стіе  въ  военныхъ  дѣйствіяхъ.  Предоставляя  актив- 
ную роль  своему  брату,  графу  Артуа,  онъ  по  вре- 
менамъ  издавалъ  манифесты  (по  большей  части 
имъ  только  подписанные),  которыми  напоминалъ 
Евроиѣ  о  своемъ  существованіи.  Въ  1800  г.  онъ 
обратился  къ  ген.  Бонапарту  съ  письмомъ,  въ  ко- 
торомъ  убѣждалъ  его  вернуть  Франціи  ея  короля. 
Мягкость  и  уступчивость  характера,  которыми  онъ 
походилъ  на  своего  старшаго  брата,  влекли  его  на 
конституціоиную  дорогу,  но  слабость-  воли  и  нерѣ- 
шптельность  мѣшали  послѣдовательно  ея  держаться. 
Когда  сената,  6  апрѣля  1814  г.,  провозгласилъ  ре- 
ставрацііо  Бурбоновъ  и  коиституцію,  Л.  отказался 
признать  эту  конституций  какъ  созданную  слугами 
узурпатора.  Только  послѣ  усиленныхъ  настояиій 
имп.  Александра  Л.  иодписалъ  составленную  Талей- 
раномъ  декларацию  съ  обѣщаніемъ  конституціи  (сіё- 
сіагайоп  сіе  8аіп1-Оиеп)  и  торжественно  въѣхалъ 
въ  Парижъ  3  мая  1814  г.  27  мая  была  подписана 
конституціонная  хартія,  но  тотчасъ  же,  несмотря 
на  желаніе  Л.  держаться  ея,  начались  грубыя  ея 
нарушенія.  При  извѣстіи  о  высадкѣ  Наполеона  Л. 
издалъ  прокламацію,  въ  которой  вновь  обѣщалъ  со- 
блюдать хартію,  а  при  вѣсти  о  приближеніи  На- 
полеона къ  Парижу  поспѣшио  бѣжалъ  въ  Бельгію. 
Послѣ  битвы  при  Ватерлоо  онъ  возвратился,  подъ 
охраной  герцога  Веллингтона,  въ  Парижъ  и  въ  но- 
вой прокламаціи  подтвердить  свое  обѣщаніе,  а 
также  объявнлъ  амнистію,  изъ  которой,  однако, 
были  исключены  «всѣ  измѣнники  и  виновники  вто- 
ричнаго  воцаренія  Наполеона^;  затѣмъ  послѣдовали 
смертпыя  казни,  изгнанія  бонанартистовъ,  «царс- 
убійцъ»  (т.-е.  членовъ  Конвента,  подавшихъ  голосъ 
за  казнь  Л.  XVI)  и  республпканцевъ  изъ  Франціп, 
конфискаціп  имуществъ  и  тому  подобный  мѣры. 
Самъ  Л.  не  сочувствовалъ  подобнымъ  крайностямъ, 
но  не  противился  имъ,  и  реакціонный  терроръ  про- 
должался около  года.  Затѣмъ  послѣдовало  нѣсколыю 
лѣтъ  умѣренно-либеральнаго  управленія  (см.  Ришелье» 
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Деказъ),  послѣ  убійства  герцога  Веррійскаго  опять 
уступившаго  мѣсто  реакціи.  Умсръ,  ве  ОСТавивъ 
дѣтей:  престо.ть  наг.іѣдова.гі.  его  брать.  Карп.  X. — 
См.  «Мётоігез  (1с  Еюша  XVIII  >  (П.,  1831—33;  про- 
изведете апокрифические):  К.  I)  а  и  Лег.  «Ніктоіге 
Де  Гёгшдгатлоп.  Ьез  ВонгЬон.ч  ег,  1а  Ки.^іе  реікіамт 
1а  геѵоіиііоп»  (П.,  1886);  его  же,  «Ьоиік  XVIII 
еі  1е  сіис  Бесагез»  (П.,  1899);  V і  е  1-С а 8 1 е  1,  ІІІ>г. 
<1е  1а  Кезіаигаглоп»  (20  тт.,  П.,  1860);  V  а  и  1  а  Ь  е  1 1  е, 
Еізіоіге  аез  (Іеих  Кеьіаигаііопз  >>:  МаІеТ,  Ь. 
XVIII  еь  Іез  Септ,  Лига»  (2  тт.,  П.,  1898—1900); 
Ч е  р  н  ы  ш  е  век і  й,  «Борьба  партій  при  Л.  XVIII  и 
Карлѣ  X»  («Соч.»,  т.  IV);  В.  Бутенко.  «Либераль- 
ная партія  во  Франціи  въ  эпоху  реставрации 
1814—20.»  (1913). 

Людовіікъ-Филипнъ — король  францу- 
зовъ(въ1830 — 48г.),старшійсынъ  герцога  Людовика- 
Филиипа-Іосифа  Орлеанскаго.  Род.  въ  1773  г.  Но- 
•  и  і  ь  сперва  пи  ул  ь  герцога  Валуа,  потом  ь  герцога 
Шартрскаго.  Подъ  руководетвомъ  г-жи  Жанлисъ 
(XVII,  562)  пріобрѣлъ  довольно  серьезный  и  разно- 
образные знанія,  либеральный  образъ  мыслей,  лю- 
бовь къ  путешествіямъ,  привычку  къ  простотѣ  и  вы- 
носливость. Вслѣдъ  за  отцомъ  онъ  объявилъ  себя 
сторонникомъ  революции,  встунилъ  въ  національную 
гвардію  и  въ  клубъ  якобинцевъ.  Участвовал!  въ 
битвахъ  при  Вальми,  при  Жемаппѣ  и  при  Неервин- 
денѣ.  Въ  1792  г.  Л.  отказался  отъ  своего  титула  и,  по 
оримѣру  отца,  принялъ  имя  гражданина  Эгалитэ. 
Когда  Конвентъ  издалъ  законъ  объ  изгнаніи  Бург...- 
новъ,  для  обоихъ  Эгалитэ  было  сдѣлано  исключеніе. 
Въ  1793  г.  генералъ  Дюмурье,  подъ  начальствомъ  ко- 
тораго  служилъ  Л.-Ф.,  измѣнилъ  республикѣ.  Л.-Ф., 
хотя  и  пе  принимавши!  участія  въ  измѣнѣ,  должен  ь 
былъ  оставить  Францію.  Онъ  поселился  въ  Швеііца- 
ріи,  гдѣ  жилъ  уроі;амн  географіи  и  математики,  по- 
томъвъ  Америкѣ,  съ  1800  г. — въАнгліи.  Здѣсь  про- 
изошло его  иримиреніе  со  старшей  вѣтвыо  Бурбоновъ, 
послѣ  того  какъ  онъ  подиисалъ  декларацію  покор- 
ности своему  законному  государю.  Съ  этихъ  поръ 
съ  нимъ  обращались  какъ  съ  принцемъ,  хотя  и  от- 
пит [ись  къ  нему  съ  недовѣріемъ.  Въ  1809  г.  Л. 
иереѣхалъ  въ  Сицилію,  гдѣ  женился  на  Маріи-Ама- 
ліп,  дочери  Фердинанда  нсаиолитанскаго.  Послѣ 
реставраціи  Л.  XVIII  возвратилъ  ему  всѣ  имѣнія 
его  отца,  конфискованный  во  время  революцін.  По- 
ложсніе  его  при  дворѣ  было,  однако,  весьма  затруд- 
нительное; ему  не  прощали  его  либеральныхъ  убѣ- 
жденій,  отъ  которыхъ  онъ  никогда  виолнѣ  не  отре- 
кался. При  возвращспіи  Наполеона  съ  Эльбы  Л.-Ф.. 
назначенный-было  главнокомандующимъ  скверной 
арміи,  быль  вынужденъ  передать  комапдованіе  мар- 
шалу Мортье.  Послѣ  вторичиаго  паденія  Наполеона 
Л.-Ф.  вернулся  въ  Парилсъ  и  занялъ  мѣсто  въ  па- 
латѣ  нэровъ.Онъ  рѣшительно  высказался  противъ 
реакціонныхъ  мѣръ  новаго  правительства,  вслѣд- 
ствіс  чего  ему  приказано  было  выѣхать  за  границу; 
только  въ  18І7  г.  онъ  получплъ  разрѣшеніе  вер- 
нуться во  Францію.  Его  дворецъ  (Пале-Рояль)  былъ 
•сборнымъ  иунктомъ  для  выдающихся  дѣятелей  ли- 
тературы, науки  и  политики;  его  салонъ  носилъ 
умѣренно-оппозиціонный  отнечатокъ,  но  самъ  Л.-Ф. 
держалъ  себя  по  отношенію  къ  царствующему  дому 
строго-корректно  и  стоялъ  въ  сторонѣ  отъ  всѣхъзагово- 
ровъ  въ  его  пользу.  Въ1830г.,  незадолго  до  револю- 
ции опъ  переѣхалъ  пзъ  Парижа  въ  Нёльи.  Утромъ 
:Ю  іюля  на  улицам,  Парижа  появилась  прокламація. 
указывавшая  на  герцог;1  Орлеаискаго  какъ  на  бу- 
дущаго  короля:  «онь  преданъ  дѣлу  революцін.  ни- 
когда не  сражался  противъ  Францін,  всегда  поддер- 1 
жішалъ  трехцветное  знамя:  онъ  получить  корону 
отъ  французского  народа  и  приметь  хартію  такою, 


какую  желаеп  Фравцівэ,  Въ  тоть  же  лень  палата 
депутатов!,  провозгласила  его  намѣстникомъ  (Ііеиіе- 
папт-<гёііёга1)  королевства.  Послѣ  нѢкоторыХЪ ко  л  с  - 
баній  Л.  принялъ  предложенное  ежу  вваніе.  Карлъ  X 
нослалъ  Л.  письмо,  въ  которомъ  отрекался  оть  пре- 
стола въ  пользу  своего  внѵка,  герцога  Бордоскаго,  а 
до  совершеннолѣтія  послѣдннго  назиачалъ  Л.  реген- 
томъ.  Л.  немедленно  сообщилъ  палатамъ  объ  отре- 
ченіи  Карла  X.  но  скрылъ  поставленный  имь  у •  г>- 
вія.  7  августа  палата  предложила  Л.  корону,  кото- 
рую онъ  и  принялъ.  Съ  этихъ  поръ  начинают  а 
царствованіе  короля-гражданина,  и,  вмѣстѣсътьмі.. 
господство  буржуазіи;  въ  ея  руки  перешла  власть, 
которою  она  пользовалась  чрезвычайно  бЛВоруко. 
Девизомъ   царствованін  были    знаменитый  с.ѵ-у.. 

епгісішзег-ѵоиз;.  Самъ  Л.  вполнѣ  соотвѣтство- 
валъ  идеалу  короля  буржуазіи:  онъ  былъ  прекрасный 
еемьянииъ.  образцово  устраивалъ  свою  личную 
жизнь,  охотно  занимался  дѣлами  управленія,  избъ- 
галъ  войны.  Его  упрекали  въ  скупости,  хотя  онъ 
жилъ  широко.  Вступая  на  престолъ,  онъ  не  ирнсо- 
единилъ  своихъ  имѣній  къ  государственным!,  іму- 
ществамъ,  какъ  это  дѣлали  прежніе  короли,  а  л  и- 
ственными записями  закрѣпилъ  большую  часть  сво- 
его достоянія  за  своими  дѣтьми.  Онъ  не  отказался 
принять  сомнительное  наслѣдство.  перешедшее  къ 
одному  изъ  сыновей  его  отъ  принца  Кондэ.  нокон- 
чпвшаго  жизнь  самоубійствомъ  или.  можетъ-быть. 
убитаго  (XXII,  435).  Самъ  Л.  отличался  личной 
честностью,  но  господство  плутократическихъ  инте- 
ресов!, привело  къ  ужасающему  развитію  продажно- 
сти и  развращенности  въ  высшнхъ  сферахъ  обще- 
ства. Объ  этомъ  свндѣтельствовалъ  длинный  рндъ 
екандальныхъ  нроцессовъ.  На  короля  было  едѣлано 
множество  ноі;ушеній,  изъ  которыхъ  адская  машина 
Фіески  (1835)  возбудила  особенный  ужасъ  во  всей 
Европѣ  и  вызвала  реакцію  во  Франціп.  Принципіаль- 
ный  протнвннкъ  смертной  казни,  онъ  широко  пользо- 
вался правомъ  помилованья.  Формальныхъ  нарушеній 
конституціоннаго  порядка  онъ  не  допускалъ  и  ста- 
рался действовать  въ  согласін  съ  палатами,  упуская 
изъ  вида,  что  настоящим!,  представительствомъ  на- 
рода онѣ  считаться  не  могуть.  Поддера;ку  такъ  на- 
зываемой легальной  страны  онъ  нрпзнавалъ  доста- 
точной опорой  своей  власти.  Для  укрѣпленія  влія- 
нія  Франціи  за  границей  онъ  создавалъ  проекты 
брачныхъ  союзовъ  между  членами  его  семьи  и  ино- 
странными принцами  и  принцессами.  Уступчивый 
по  отношенію  къ  ве.іикимъ  державамъ,  онъ  настой- 
чиво нроводилъ  свои  требованія.  когда  имѣлъ  дѣ.ю 
съ  болѣе  слабыми  государствами  (Швеііцарія).  Ос  - 
пенно  повредили  ему  въ  общественномъ  мнѣнін 
такъ  назыв.  испанскіе  браки,  посредствомъ  кото- 
рыхъ онъ  надѣялся  закрѣппть  корону  Исианін  за 
однимъ  изъ  своихъ  сыновей.  Министерство  Гизо 
было  эпохою  полнаго  .застоя,  подготовившаго  фев- 
ральскую революцію.  24  февраля  1848  г.  Л.,  послѣ 
продолжительныхъ  колебаній,  подиисалъ  отреченіе 
отъ  престола  въ  пользу  своего  внука,  графа  Па- 
рижскаго,  но  слпшкомъ  поздно:  была  провозглашена 
республика.  Л.  бѣжалъ въ  Англію.  гдѣ и  умеръ въ  185» » г. 
Послѣ  него  осталась  многочисленная  семья  (см.  <>р- 
леаны).  Его  рѣчн  н  сочиненія  собраны  въ  1>і>- 
соигз.  аііоеигіоіь.  гёропзез»  (П..  1833 — 18.  17  тт.». 
его  дневннкъ  напечатанъ  подъ  заглавіемъ:  Мои 
Іопгпаі,  ёѵёпетеіи*  ііе  1815»  (И..  1848).  Си. 
Еоіііз  Шанс.  Шзг.  >1е  іііх  :шз.  1830— 40- 
(П.,  1846):  Ооиціаз.  Еііе  ап<1  іітез  оі"  І..-ІѴ 
(Л..  1848):  НаиззопѵіПе.  Ні-Г.  ііе  1а  ро- 
іШаае  ёэтёгіеиге  аи  еоаѵегпетепі  бпшсяіз 
ііе  1830  а  1848  (П.,  1850):  ТЪагеаа-Оав&іп, 

Ні^г.  .1е  1а  топагсЫе  Іе  .ііііііеі    (7  тт..  И. 
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1881—92):  Бе  Пег з,  «Ь.-РЬ  Ѵіе  апесйоіідне»  I 
(П..  1891);  ІпіЬегі,  сіе  81.  Ашапй,  «Магіе 
Агаёііе  еі  Гаро^ёе  Да  гё^пё  сіе  Ь. -РкШрре»  (П.,. 
1894);  Грегуаръ.  Исторія  Франціи  въ  XIX  в. 
(М.,  1893— 94);  Чернышевскій,  «Іюльская  мо- 
нархия» (въ  «Соч.  -,  т.  VI).  Интересную  характери- 
стику Л.-Ф.  далъ  В.  Гюго  въ  своихъ  «ЮзёгаЫез  . 

Людовикъ  -  Нано.меонъ  —  см.  Напо- 
леонъ  III. 

Б  а  в  а  р  і  я. 

Людовпкъ — имя  нѣсколькнхъ  герцоговъ  ба- 
варскихъ. — Л.  I  въ  1183  г.  наслѣдовалъ  своему  отцу, 
Отгону  I.  Большею  частью  держалъ  сторону  Гоген- 
штауфеновъ.  Къ  Баваріи  при  немъ  было  присоеди- 
нено рейнское  пфальцграфство.  Въ  1221  г.  онъ 
стоялъ  во  главѣ  неудачнаго  крестоваго  похода  въ 
Египетъ.  Палъ  отъ  руки  неизвѣстнаго  убійцы,  въ 
1231  г.— Л. II  Строгій(1228— 94);при  раздѣлѣ  съ  бра- 
томъ  Генрихомъ  (1255)  получилъ  Верхнюю  Баварію 
и  Пфальцъ.  Прозвище  Строгій  дано  ему  за  то,  что 
онъ,  въ  припадкѣ  ревности,  велѣлъ  утопить  въ 
Дунаѣ  свою  первую  жену,  Марію  брабантскую.  Л.  и 
архіепископъ  майнцскій  всего  больше  способство- 
вали избранію  въ  императоры  Рудольфа  габсбург- 
скаго,  которому  Л.  оказалъ  сильную  помощь  и  въ 
войнѣ  съ  Оттокаромъ  богемскимъ.  Послѣ  смерти 
Рудольфа  Л.  одннъ  изъ  всѣхъ  князей  оставался 
вѣрнымъ  Габсбургскому  дому.  —  Л.  С  т  а  р  ш  і  й 
(1347 — 1361),  старшій  сынъ  ими.  Л.  IV.  Послѣ  смерти 
отца  онъ  старался  воспрепятствовать  возвышенію 
Карла  П  люксембургскаго  въ  римскіе  короли  и 
стоялъ  за  Гюнтера  шварцбургскаго,  но  послѣ  смерти 
Гюнтера  подчинился  Карлу.  Уступилъ  въ  1351  г. 
Бранденбургъ  своимъ  братьямъ,  сохранивъ  за  собою 
Баварію  и  Тироль  (пріобрѣтенный  имъ  за  женою).— 
Ср.  Т  а  и  Ь  е,  «Ъ.  сіег  Аеііеге  аіз  Магк°таі"  ѵ. 
ВгапйепЬигё»  (1900).  —  Л.  VII  Бородаты  й 
(1413—47),  сынъ  герцога  Стефана  III.  Враждовалъ 
со  всѣми  сосѣдями,  особенно  съ  двоюроднымъ  бра- 
томъ  Генрихомъ  Ландсгутскимъ,  который  вѣроломно 
напалъ  на  него  во  время  констанцскаго  собора.  Въ 
1139  г.  протнвъ  него  возсталъ  законный  его  наслѣд- 
нпкъ,  Л.  VIII  Горбаты  й,  постепенно  завоевавшій 
всѣ  отцовскія  земли  и  въ  1413  г.  взявшій  въ  плѣнъ 
самого  Л.  Послѣ  смерти  сына  (1445)  Л.  былъ  выданъ 
герцогу  Генриху,  въ  плѣну  у  котораго  и  умеръ. — 
Л.  IX  Богатый  (1450 — 1479),  сынъ  герцога  Ген- 
риха. Примнрилъ  различный  линіи  дома  Впттельсба- 
ховъ;  велъ  упорную  борьбу  съ  маркгр.  Альбрехтомъ- 
Ахнлломъ  бранденбургскимъ;  улучшалъ  быть  м-рей 
и  старался  поднять  уровень  духовенства.  Основалъ 
пнголыптадтскій  унпверситетъ  (1472). — Ср.  Кіи ок- 
но п  н,  «:Ьи(1\ѵі&-  сіег  Веіс1іе  >  (1865). 

Людовиюъ  1,  К  а  р  л  ъ-А  в  г  у  с  т  ъ — король 
баварскій  (1786—1868),  сынъ  короля  Максимиліана  I 
Іосифа.  Вступивъ  на  престолъ  въ  1825  г.,  онъ 
стремился  къ  тому,  чтобы  обратить  Мюнхенъ  во 
(вторыя  Аѳины».  Онъ  окружилъ  себя  художни- 
ками и  занялся  постройкой  различныхъ  зданій  то 
въ  греческомъ,  то  въ  итальянскомъ  вкусѣ.  Особенно 
нзвѣстна  построенная  имъ  <;Валгалла;>  (IX,  360),  съ 
бюстами  знаменптыхъ  людей  Германіи,  за  исклю- 
ченіемъ,  однако,  Лютера  н  дѣятелей  реформаціи. 
Л.  выступалъ  какъ  поэтъ  и  писатель,  но  пропзве- 
денія  его,  хотя  и  разошедшіяся  въ  нѣсколькпхъ 
нзданіяхъ,  отличались  только  вычурнымъ,  претен- 
дующпмъ  на,  архаичность  языкомъ  н  не  оставили 
никакого  слѣда  въ  нѣмецкой  литературѣ.  Палата 
денутатовъ  не  особенно  сочувственно  смотрѣла  на 
предцріятія  короля,  требовавшія  громадныхъ  рас- 
ходовъ,  н  потому  умѣренно  -  либеральное  напра- 
вление Л.  быстро  сменилось  рѣзко  реакціоннымъ. 


Этому  содѣііствовало  и  вліяніс  католическаго  ду- 
ховенства (см.  Баварія,  IV,  602).  '  Въ  области 
политики  романтическія  увлеченія  Л.  сказались 
въ  сочувствіи  греческому  возстанію;  онъ  согла- 
сился на  избраніе  его  сына,  Отгона,  греческимъ 
королемъ,  что  не  дешево  обошлось  баварскому 
казначейству,  принужденному  поддерживать  короли 
разоренной  страны.  Наступленіе  старости  не  мѣ- 
шало  любовнымъ  похожденіямъ  Л.  Въ  1846  г.  онъ 
подпалъ  подъ  сильное  вліяніе  испанской  танцов- 
щицы Лолы  Монтецъ,  которой  удалось,  какъ  тогда 
говорили,  иобѣдить  Лойолу,  т.-е.  свергнуть  клерикаль- 
ное министерство  Абеля,  а  потомъ  и  умѣренное 
министерство  Маурера;  было  организовано  такъ 
назыв.  министерство  Лолы,  но  политическая  реакція 
не  ослабѣла,  хотя  и  потеряла  клерикальный  оттѣ- 
нокъ.  Всеобщая  ненависть  къ  Л.  выразилась  въ 
ГюЬ&еййп^е  аиі"  Копід;  ЬцаЧѵіір  Гейне  (въ 
<:2еіЬ&'еаіспіе»),  подвергшаго  рѣзкому  осмѣянікі 
н  меценатство  Л.,  и  его  поэзію,  и  вліяніе  на  него 
любовницъ,  и  его  піэтизмъ,  смѣшанный  съ  фриволь- 
ностью. Революціонное  движеніе  1848  г.  побу- 
дило Л.  отказаться  отъ  короны  въ  пользу  сына, 
Максимиліана  П.  Съ  тѣхъ  поръ  онъ  жилъ  част- 
нымъ  человѣкомъ,  попрежнему  покровительствуя 
искусствами  Конная  статуя  его  воздвигнута  въ 
Мюнхенѣ  въ  1862  г.  Сочиненія  Л.:  <,Оес1ісЬе»  (4  тт., 
Мюнхенъ,  1839 — 47;  избранный  стихотв.  въ  «В,е- 
сіапіз  ПпіѵегваІЬіЫіотІіек»);  «ѴѵаЫ1іа11а§'епо88еп  > 
(біографіи  дѣятелей,  бюсты  которыхъ  собраны  вт, 
Валгаллѣ;  Мюнх.,  1843).  —  Ср.:  8ерр,  «ЬисЪѵі^- 
Аи^ивѣцв»  (2-е  изд.,  Регенсбургъ,  1903);  Неі§-е1, 
«Ь.  I,  Кбпіо-  ѵоп  Вауегш>  (Лпц.,  1888,  2-е  изд.); 
Тг  о  81;,  «Копі^;  Ь.  I.  ѵоп  Вауегп  іп  зеіпеп  Вгіеіеп  ап 
зеіпеп  Воііп,  сіеп  Копі^  ОМо  ѵоп  бггіеспепіаіхі 
(1891).  В.  Б— ег,. 

Людовикъ  И,  0  т  т  о-Ф  р  и  д  р  и  х  ъ-В  и  л  ь- 
гельмъ — король  баварскій  (1845 — 86),  сынъ  короля 
Максимиліана  И.  Онъ  унаслѣдовалъ  отъ  своихъ  пред- 
ковъ  страстную,  даже  болѣзненную  любовь  къ  искус- 
ству, вмѣстѣ  съ  разстроенной  нервной  системой.  Въ 
1864  г.  смерть  отца  призвала  его  на  тронъ.  Роман- 
тически настроенный,  онъ  мечталъ  о  единствѣ  Гер- 
маніи,  но  ожидалъ  его  осуществленія  отъ  Австріи.  Въ 
1866  г.,  послѣ  пораженія  Австріи,  Л.  обратился  въ 
горячаго  поклонника  Бисмарка  и  въ  1870  г.  предо- 
I  ставилъ  войска  Баваріи  въ  распорялсеніо  Пруссіп. 
Послѣ  разгрома  Франціи  Л.  первый,  въ  письмѣ  къ 
нѣмецкимъ  государямъ  и  вольнымъ  городамъ,  пред- 
лолшлъ  возведеніе  Вильгельма  I  въ  санъ  импера- 
тора. Въ  послѣдовавшихъ  затѣмъ  переговорахъ  Л. 
сумѣлъ  отстоять  несколько  бблыиую  степень  само- 
стоятельности Баваріи  въ  Германской  имперіи, 
сравнительно  съ  другими  государствами,  вошедшими 
въ  ея  составъ.  Ненормальность  короля  сказалась, 
еще  до  вступленія  его  на  престолъ,  въ  болѣзнен- 
номъ  отвращеніи  къ  женщннамъ,  развившемся  у 
него  послѣ  неудачнаго  сватовства,  когда,  какъ  гово- 
рить, онъ  засталъ  свою  невѣсту,  Софію,  принцессу 
баварскую  (сестру  имп-ы  австрійской  Елизаветы, 
впослѣдствіи  въ  1897  г.  погибшую  во  время  пожара 
въ  Парижѣ),  въ  объятіяхъ  другого  лица;  сама  Софія 
это  приключеніе  объясняла  галлюцннаціей  Л.  Поел  т. 
восшествія  на  престолъ  Л.  со  страстью  предался  заня- 
тіямъ  музыкой  и  архитектурой;  построилъ  замеча- 
тельный оперный  театръвъ  Байрейть  для  исполненія 
произведет й  Вагнера,  которому  онъ  поклонялся. 
Письма  его  къ  послѣднему,  писанный  съ  1865  г., 
носятъ  явно-психопатическій  характеръ.  У  Л.  рано 
развилась  любовь  къ  уединенію;  даже  министры  съ 
трудомъ  добивались  у  него  аудіенціи:  въ  театрѣ  оперы 
разыгрывались  для  него  одного.  Обративъ  ночь  въ 
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день,  опт,  одиноко  жп.п.  въ  мірѣ  своихъ  романтиче- 
ских! фантазій,  воображая  себя  то  Людовикомь  XIV. 
го  Лоэнгриномь,  то  горным!  духом!,  то  рыцаремъ 
Тристаном!.  Онъ  аостроилъ  ссбѣ  дворец!,  должен- 
ствовавшій  представлять  точную  копію  съ  Версаль- 
йкаго,  дли  чего  даже  инкогнито  ѣздйлъ  во  Францію. 
Поздпѣе  помѣшательство  приняло  болѣе  опасный 
формы.  Л.,  недовольный  скупостью  министров!  и 
предполагаемыми  интригами  иностранных!  госу- 
дарей,  прпказывалъ  избить,  выколоть  глаза,  содрать 
кожу,  заморить  въ  тюрьмѣ,  иовѣснть  такого-то  ми- 
нистра или  государя.  Въ  іюнѣ  188(1  г.  комиссія  изъ 
4  пснхіатровъ,  назначенная  совѣтомь  министров!, 
признала  его  неизлѣчнмо  помѣшаннымъ.  Министер- 
ство постановило  назначить  регентство.  Через!  не- 
сколько дней  (ІЗіюня  1880  г.)  Л.,  во  время  прогулки, 
утонился  или  утонулъ  вмѣстѣ  съ  сопровождавшим!, 
его  доктором!  Гудденомъ  въ  Штарноергскомъ  оз. — 
Ср.  II.  ІГ.  Ковалѳвскій,  «Л.  II,  король  бавар- 
скій»  (въ  его  «ІІсихіатрпческихъ  эскизахъ  въ  исто- 
рів  .  т.  I,  СПБ.,  1897);  Ватрегт,  «Ь.  II.  КОпі^; 
ѵоп  Вауегп»  (1890);  Неі&еі,  «Копі^  Ь.  П.  ѵоп 
Вауегп  (1893);  Ьиізе  ѵоп  КоЬеІІ,  «Кбпі§ 
I,.  II  іпкі  (Ііе  Кип*1>  (Мюнхенъ,  1898);  ея  же, 
«Кбпі^  Ь-  И.  ііп(1  Віяліагск»  (Лпц.,  1899);  К  о  <■  к  1 . 
К<"тіц-  Ь.   II.   шні  Нісііагсі  ДѴа^пег»  (Мюнхенъ. 

В— въ. 

.[іодовнкъ  III,  король  баварскііі.  сынъ 
принца-регента  Луитпольда  (см.).  Род.  въ  1845  г. 
Въ  1890  г.  былъ  въ  Москвѣ  на  коронаціонныхъ  тор- 
жествахъ,  вмѣстѣ  съ  Генрихомъ,  братомъ  германскаго 
императора.  Когда  имъ  представилась  депутація  отъ 
московских!  нѣмцсвъ,  ея  предсѣдатсль  выразилъ 
радость  видѣть  въ  Москвѣ  принца  Генриха  си  въ  его 
свитѣ  столько  нѣмецкнхъ  прпнцевъч  Прннцъ  Л. 
рѣзко  замѣтилъ:  «я  протестую  протпвъ  этого  выра- 
женія;  мы  пе  вассалы,  а  союзники  германскаго  импе- 
ратора. Въ  качествѣ  таковыхъ  мы  были  вѣрны  ему 
уже  25  лѣтъ  тому  назадъ,  во  время  войны.  II  если 
вновь  наступить  такое  же  время, — чего  никто  не 
жслаетъ, — тогда  вся  Германія  вновь  сплотится  столь 
же  дружно,  какъ  и  тогда.  Но  члены  Германскаго 
Союза  не  должны  забывать  о  своемъ  болѣо  тѣсномъ 
отечествѣ  и  должны  сохранять  вѣрность  СВОИМ!  мѣст- 
нымъ  дннастіямъ».  За  эту  рѣчь  на  Л.  нападали 
прусскія  консервативный,  націона.іъ-лнборальныя  и 
отчасти  даже  свободомыслящія  («Ѵоззізспе  2т#.») 
газеты;  горячо  защищали  его  баварскія  газеты, 
а  также  клерикальная  и  часть  свободомыслящих!,. 
12  декабря  1912  г.,  послѣ  смерти  отца,  Л.  сдѣлался 
прницемъ-регептомъ  Баваріи,  а  5  ноября  1913  г.. 
постановленісмъ,  прошедшнмъ  въ  законодательном-!, 
норядкѣ,  его  кузенъ  Оттонъ  признанъ  неизлѣчпмымъ 
и  навсегда  неспособнымъ  къ  трону,  и  Л.  признанъ 
королсмъ.  —  См.  КеіаеІЬасЪ,  «Ргіпх  К  ѵоп 
Вауегп»  (Мюнхенъ,  1905). 

Б  а  д  о  и  ъ. 

Людокшгь-  Вильгельмъ,  прозванный 
Л.  Турецкимь  (Тогкеп-Ьопів)  —  маркграфъ  баден- 
скій  (1(355 — 1707).  Съ  молодыхъ  лѣтъ  служплъ  въ 
австрійской  арміи.  Въ1077г.  встунилъ  на  баденскііі 
иресто.іъ,  но  рѣдко  жилъ  въ  своемъ  государств!,  и 
предпочнталь  продолжать  свою  службу  у  имп.  Лео- 
польда I.  Въ  1683  г.  участвовалъ  въ  сраженіи  при 
Каленбергѣ,  освободившем!  Вѣну  отъ  осады.  Въ 
1089—1091  гг.,  командуя  одною  изъ  австрійской 
армій,  успѣіппо  дѣйстновалъ  противъ  турокъ  и 
пдержалъ  блестящую  побѣду  при  Саланкеменѣ.  Ме- 
нѣе  удачны  были  его  дѣіктвія  противъ  французов!, 
въ  1093  —  1097  гг.  на  нравомъ  берегу  Рейна.  Въ 
1696г.,  послѣ  смерти  Яна  Собѣскаго,  Л.-Вп.іьгельм  і 


тщетно  хлопоталъ  о  своемъ  избраніи  вь  оапсгіе 
короли.  Во  время  войны  за  испанское  наслѣдгтвх 
онъ  опять  дѣйствовалънротивъ  французов!  во  главѣ 
австрійской  арміи  и  въ  1702  г.  взялъ  Ландау.— Сш. 
Г?  о  <1  с  г  ѵоп  БіегзЬигр,  «Бея  Магкргаіеп  Ь.- 
\Ѵі11іе1т  ѵоп  Ваііеп  Кекки^е  \ѵі(1ег  гііе  Тйгкеп 
(Карлсруэ.  1839—1*12);  его  же,  ?Кш-<гч-  ип<1 
8іааІ8$спгііт;еп  сіек  Магкягаіеп  Ь.-Ѵ\'іІ1іе1ш  ѵол 
Вшіеп»  (іЬ..  1850);  ЗсЬиПе,  сМагкегаі"  Ь.ЛѴП- 
Ііеіт  ѵоп  Васіеп  шій  <1ег  КеісЬзкгіе^  еееев 
РганкгеіеЬ»  (ІЬ.,  1892);  Хеіі",  «Ь.ЛѴіІЬеІт  Йагк- 
ягаі"  ѵоп  Вайеп.  Еіпе  ЬеЪепявІогге*  (В.,  1892); 
И  а  не  г,  «Ь.ЛѴіІпеІпд  МаікіяаГ  ѵом  Ва4еп,  іег 
Тіігкеп-Ьоиія  >  (Гейдельбергъ.  КК>1). 

В  е  н  г  р  і  я. 

Людовнкъ  I  Велик! й — ко] 

скій  и  по.іьскіп,  сынъ  Карла-Роберта,  кор.  венгер- 
скаго,  и  Елизаветы,  дочери  Владислава  Локотка. 
Род.  въ  1320  г.  Венгерскую  корону  Л.  получилъ  въ 
1342  г.,  но,  по  молодости,  руководился  совѣт.іми 
матери.  Въ  1317  г.  онъ  предпринял!  походъ  вь 
Неаноль  съ  цѣлыо  мести  за  умерщвленнаго  тамь 
брата,  но  прочнаго  успѣха  не  имѣлъ.  Въ  1350  г. 
онъ  покорилъ  Неаполь  и  передалъ  управленіе  имъ 
своей  матери,  а  самъ  обратилъ  главное  вниманіе 
на  Далмацію,  находя,  что  она  важнѣе  для  Венгріп. 
чѣмъ  Италія.  За  обладаніе  Дал.маціей  Л.  пришлось 
вести  упорную  борьбу  съ  венеціанцаміі.  которыхъ  онъ 
въ  1350  г.  заставилъ  признать  Далмацію  за  Венгріей. 
Въ  1305  г.  онъ  двинулся  протпвъ  болгарскаго  царя 
Шншмана  и  завоевал!  Бдпиь,  но  не  могъ  удер- 
жаться здѣсь,  такъ  какъ  НІпшманъ  соединился  съ 
турками.  Послѣдніе  при  Л.  не  тревожили  Венгріи. 
Нослѣ  бездѣтной  смерти  Казнміра  Вел.  (1370)  Л., 
какъ  сынъ  сестры  его,  безпрепятственно  полумиль 
корону  польскую.  Прсдѣлы  соедпненныхъ  его  вла- 
дѣній  простирались  теперь  отъ  Балкаповъ  до  Балтій- 
скаго  м.  и  отъ  Чернаго  м.  до  Адріатическаго.  Л. 
издалъ  рядъ  законоположсній  какь  о  правах!  короны, 
такъ  н  о  правахъ  подданных!,;  послѣднпмъ  онъ 
оставил!  мѣстное  самоуправлсніе;  за  дворянами 
обезпечилъ  обладаніе  помѣстьями;  много  сдѣлалъ 
для  крестьян!,  замѣнпв!  работы  на  помѣщиковъ 
натуральной  повинностью,  в!  размѣрѣ  */«  крестьян- 
скаго  дохода  сь  земли;  заботился  о  благосостоянін 
городов!,  надѣлялъ  их!  прпвилегіями,  дарил!  имъ 
лѣса  и  земли,  окружаль  стѣнамп.  украшалъ  зданіями. 
Будапешт!  при  немъ  сдѣлался  столицей  государства 
вмѣсто  Вышеграда  (въ  Моравін).  Все  это.  внѣстѣ 
съ  покровительствомъ  духовенству  и  заботами  о  рас- 
пространена! среди  венгровъ  образованія  (устройство 
шко.іъ,  основаніе  въ  1307  г.  академіи),  сдѣлало  Л. 
весьма  популярнымъ  въ  Венгріи.  Иначе  къ  нему  отно- 
сились въ  Иолыпѣ,  можегь-быть.  потому,  что  самъ  .1. 
постоянно  жилъ  въ  Венгріп,  мало  заботился  о  происхо- 
дивших! въ  Полыпѣ  смутахъ,  требовалъ  отъ  нея 
постоянно  денсгъ  и,  паконецъ,  отторгнулъ  Чорвоіипм 
Русь  отъ  Полыни,  нрпсоедннпвъ  ее  къ  Венгріп.  Л.  не 
емѢлъ  сыновей;  стараясь  сохранить  цѣлость  государ- 
ства, онъ  объявплъ  единственной  паелт.днпцей  свою 
старшую  дочь  Марію.  бывшую  замужемъ  за  Смгнзмтн- 
домъ,  сыномъ  имп.  Карла  [V  люксембургскаго.  Во 
вслѣдъ  за  смертью  Л.  (1382)  пошли  раздоры,  и  но- 
пархія  его  распалась.  —  Л.  II,  король  веі 
сынъ  Владислава  II.  Род.  въ1500г.;  получил!  корону 
в!  1510  г.  Время  регентства  над!  малолѣтннм!  коро- 
лем! прошло  в!  смутахъ.  возбужденных!  честолюби- 
выми происками  Занольи  и  вмѣшательствомъ  импер. 
МаксимиДІана.  Затѣмъ  произошло  наліествіе  турокь. 
Въ  битвѣ  съ  ними  при  Йогачѣ,  29  августа  1520  г., 
молодой  Л.  погибъ  со  всей  венгерскоі  арміей. 
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Г  е  с  с  е  п  ъ. 

Людовпкъ — имя  пѣсколькихъ  великпхъ  гер- 
цоговъ  Гессена  и  на  Рейнѣ.  Л.  I  (1753—1830) 
въ  1790  г.  сдѣлался  ландграфомъ  гессенскимъ  подъ 
именемъ  Людовика  X;  въ  1800  г.  принялъ  титулъ 
вел.  герцога  Л.  (XIII,  358).  Въ  1820  г.  .ввелъ  въ 
Гессенѣ  конетитуціонное  управленіе;  въ  1828  г.  со- 
гласился на  тамолсенное  объединеніе  Гессена  съ 
Пруссіей,  проложившее  путь  къ  основанію  герман- 
скаго  таможеннаго  союза.— Л.  II  (1777— 1848)— сынъ 
и  преемникъ  предыдущаго.  Вступивъ  на  престолъ 
послѣ  іюльской  революціи,  отразившейся  и  въ  Гес- 
сенѣ,  Л.  велъ  борьбу  съ  ландтагомъ,  отказав- 
шимся принять  его  личные  долги  на  счетъ  государ- 
ства. Полицейскія  преслѣдованія  либераловъ  и  де- 
мократовъ  въ  Гессенѣ  отличались  въ  то  время  осо- 
бенной суровостью.  Испуганный  революціей  1848  г., 
которая  отразилась  въ  Гессенѣ  не  особенно  силь- 
ными волненіями  среди  крестьянъ,  Л.  назначилъ 
своего  сына  Людовика  соправителемъ,  а  волсдя  ли- 
беральной оппознцш,  Генриха  Гагерна, — министромъ 
внутреннихъ  дѣлъ. — Л.  III  (1806 — 77) — сынъ  и  пре- 
емникъ предыдущаго,  вступилъ  на  престолъ  въ 
1848  г.  послѣ  смерти  отца;  сначала  обнаруживалъ 
либеральныя  наклонности  (XIII,  359),  но  потомъ 
круто  поворотилъ  на  сторону  реакцііг. — Л.  IV  (1837 — 
1892) — племянникъ  и  преемникъ  предыдущаго,  же- 
натый на  прпнцессѣ  Алисѣ,  дочери  королевы  Вик- 
торіи.  Въ  186(3  г.  Л.  командовалъ  гессенской  бри- 
гадой, въ  1870  г. — дивизіей,  съ  которой  принялъ 
участіе  въ  сраженіяхъ  при  Гравелоттѣ  и  Орлеанѣ. 
Въ  1878  г.  вся  семья  великаго  герцога  заболѣла  зло- 
качественною жабой,  отъ  которой  умерли  великая 
герцогиня,  ухаживавшая  за  больными,  и  младшая 
дочь  ея,  Марія.  У  Л.  осталось  5  дѣтей:  нынѣшній 
велпкій  герцогъ,  Эрнестъ-Людовикъ,  принцесса  Вик- 
тория, супруга  принца  Людовпка-Баттенберга,  Ели- 
завета, вдова  вел.  князя  Сергѣя  Александровича, 
Ирена,  супруга  принца  Генриха  прусскаго,  и  Алиса, 
съ  1894  г.  императрица  всероссійская  Александра 
Ѳеодоровна. 

Голлавдія. 

Людовикъ  Ііоііанаргъ,  король  Гол- 
Ландіи,  брать  Наполеона  I  (1778 — 1846).  Получилъ 
образованіе  въ  военномъ  училищѣ.  Въ  1796 — 97  гг. 
участвовалъ  въ  итальянскихъ  походахъ  Бонапарта; 
въ  1798  г.  сопровождалъ  его  въ  Египетъ.  Отно- 
сился равнодушно  къ  военной  славѣ  и  оставилъ 
армію  при  первой  возможности.  По  настоянію 
брата  въ  1802  г.  женился  на  Гортензіи  Богарнэ. 
Вслѣдствіе  мрачнаго  и  подозрительнаго  характера 
Л.  и  легкомыслія  Гортензіи  отношенія  мелсду  обоими 
супругами  были  крайне  тяжелыя.  Послѣ  провоз- 
глашенія  имперіи  Л.  получилъ  титулъ  принца  и 
коннетабля  имперіи,  но  категорически  отказался 
отъ  усыновленія  своего  старшаго  сына  Наполео- 
номъ,  вслѣдствіе  слуховъ,  ходпвшихъ  объ  отноше- 
ніяхъ  между  Наполеономъ  и  Гортензіей.  Въ  1805  г. 
Наполеонъ  поставилъ  Л.  во  главѣ  обсерваціоннаго 
корпуса,  стоявшаго  въ  Бельгіи  и  Голландіи,  а  въ 
1806  г.  заставилъ  его  принять  голландскую  корону. 
Л.  пытался  серьезно  отнестись  къ  своимъ  новымъ 
обязанностямъ  и  принялся  за  рядъ  преобразованій. 
Въ  Голландіи  была  проведена  новая  система  нало- 
говъ,  установлено  гражданское  равенство,  изданы 
уголовный  и  гралсданскій  кодексы.  Такъ  какъ  кон- 1 
тннентальная  блокада  наносила  сильный  ущербъ 
интересамъ  Голландіи,  то  Л.  сквозь  пальцы  смотрѣлъ 
на  контрабандную  торговлю,  возбуждая  этимъ  не- 
удовольствіе  Наполеона.  Въ  1809  г.,  во  время  вы- 
садки англичанъ  на  о.  Вальхеренѣ,  онъ  не  принялъ 
достаточно    энергичныхъ    мѣръ.    Голландія  была 
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оккупирована  французской  арміей;  Л.  сложилъ  съ 
себя  корону  (1810)  и  уѣхалъ  въ  Австрію.  Только 
въ  1814  г.  между  братьями  состоялось  примиреніе. 
Во  время  Ста  дней  Наполеонъ  назначилъ  его  пэ- 
ромъ,  но  Л.,  лсившій  въ  это  время  въ  Римѣ,  нѳ 
поѣхалъ  въ  Парилл,.  Послѣ  окончательнаго  паденііі 
Наполеона  Л.  разошелся  съ  Гортензіей  и  поселился 
во  Флоренціи  подъ  именемъ  графа  Сенъ-Ле\  Въ 
политическихъ  событіяхъ  онъ  больше  не  принималъ 
никакого  участія  и  посвящалъ  свое  время  литера- 
турнымъ  трудамъ.  Онъ  оставнлъ  рядъ  сочиненій  въ 
стпхахъ  и  прозѣ:  «Магіе  ои  Іез  реіпез  сГатоиг» 
(П.,  1800);  «0<1ез»  (1813);  «БосишеігЬз  Ызк>- 
гіпиев  еѣ  гёйёхіопз  зиг  1е  ^оиѵегпешепі;  ае  1а 
НоІІапДе»  (П.,  1820);  «Нізьоіге  сіи  рагіетепѣ 
ап^іаіз»  (ІЬ.,  1820);  «Еззаі  зиг  1а  ѵегзіпсаыоп» 
(1825 — 26);  «№шѵеаи  гесиеіі  іе  роёзіез»  (1828); 
«Кёропзе  а  8іг  ЛѴаІѣег  Зсогѣ  зиг  зоп  Ызьоіге  <1е 
Мароіёоп»  (П.,  1829);  «ОЬзегѵаьіопз  зиг  ГЫзІоіге 
йе  Шроіёоп  раг  М.  сіе  Могѵіпз»  (іЪ.,  1834). — 
См.  Косциаш,  «Ыароіёоп  еь  1е  гоі  Ьоиіз»  (П., 
1875);  Б  и  Саззе,  «Ьез  гоі-Ггёгез  <1е  Иароіёоп» 
(ІЬ.,  1883);  Ьоозз'ез,  «Ьоиіз  Вопарагіе,  Копіп^ 
ѵап  Ноііаіні»  (Амстердамъ,  1888);  "ѵѴісЬегз, 
«Бе  ге^еегіп^  ѵап  Копш§  Ьойе\уук-Каро1еоп» 
(Утрехтъ,  1892). 

Н  е  а  п  о  л  ь. 

Людовпкъ — имя  нѣсколькпхъ  королей  неа- 
политанскихъ:  1)  Л.  I  анжуйекій,  сынъ  короля 
французскаго  Іоанна.  Во  время  малолѣтства  племян- 
ника своего,  Карла  VI,  былъ  однимъ  изъ  прави- 
телей королевства.  При  посредничествѣ  авиньои- 
скаго  папы  Климента  VII  Л.,  въ  1380  г.,  былъ 
усыновленъ  Іоанною  неаполитанскою  и  назначенъ 
ея  наслѣдникомъ,  между  тѣмъ  какъ  римскій  папа 
Урбанъ  VI  передалъ  Неаполь  Карлу  III  Дураццо. 
Л.  ум.  въ  1384  г.,  не.успѣвъ  овладѣть  Неаполемъ.— 
2)  Л.  II,  сынъ  и  преемникъ  предыдущаго.  Род.  въ 
1377  г.,  коронованъ  Климентомъ  VII  въ  Авиньонѣ 
въ  1389  г.,  въ  1391  г.  завоевалъ  свое  королевство, 
но  въ  1399  г.  былъ  изгнанъ  изъ  него  Владисла- 
вомъ.  Ум.  въ  1417  г.  —  3)  Л.  III,  сынъ  предыду- 
щаго. Род.  въ  1403  г.  Въ  1420  г.  сдѣлалъ  попытку 
отвоевать  свое  королевство.  Поддерживаемый  Сфор- 
цей  Аттендоло  и  усыновленный  Іоанною  II  въ 
1423  г.,  онъ  былъ  близокъ  къ  тому,  чтобы  изгнать 
Альфонса  V*  арагонскаго  изъ  Италіп,  но  внезапно 
умеръ  (1434). 

Португалія. 

Людовикъ  I — король  португальскій  (1861 — 
1889).  Второй  сынъ  королевы  Маріи  да  Глорія.  Род. 
въ  1838  г.;  вступилъ  на  престолъ  по  смерти  своего 
брата,  донъ-Педро  V.  Въ  1862  г.  женился  на  прин- 
цесс Маріи-Ши,  дочери  короля  Виктора-Эмануила 
итальяьскаго.  Перевелъ  Шекспира  на  португаль- 
скій  языкъ.  О  событіяхъ  его  царствованія  см.  Пор- 
тугалія. 

П  ф  а  л  ь  ц  ъ. 

Людовикъ — имя  нѣсколыгахъ  курфюрстовъ 
пфальцскихъ. — Л.  III,  род.  въ  1378  г.,  наслѣдовалъ 
отцу  своему  Рупрехту  въ  1410  г.  Принималъ  уча- 
стіе  въ  констанцскомъ  соборѣ,  держалъ  у  себя  въ 
плѣну  низверженнаго  папу  Іоанна  XXIII,  сопро- 
вождалъ Гуса  на  мѣсто  казни;  уклонился,  однако, 
отъ  войны  съ  гуситами. — Л.  IV  (1436 — 49),  сынъ 
Л.  III;  стоялъ  на  сторонѣ  базельскаго  собора  и 
выставленнаго  имъ  антипапы  Феликса  V;  успѣшно 
защпщалъ  Эльзасъ  протпвъ  арманьяковъ.  —  Л.  V 
(1508  —  44),  внукъ  Л.  IV,  въреформаціонную  эпоху 
былъ  ревностнымъ  приверженцемъ  католицизма; 
принималъ  участіе  въ  походѣ  противъ  Франца  Зик- 
кингена  въ  1523  г.  и  въ  подавленіи  крестьянскаго 
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возстанія  1525  г.— Л.  VI  (1576—83),  послѣ  смерти 
отца  своего,  Фридриха  III,  произвѳлъ  лютеранскую 
реакцію  въ  кальвинистскомъ  Пфальць. 

Т  ю  р  и  іі  г  і  я. 

Ліодокнкъ  —  имя  нѣсколькихъ  владетелей 
тюрннгенекпхъ.  —  Л.  Скаку нъ  (1076  — 1123),  по 
преданію,  вступнлъ  въ  любовную  связь  съ  Адель- 
гойдою,  супругою  пфальцграфа  Фридриха  саксон- 
скаго,  убплъ  пфальцграфа  и  женился  на  Адельгеіідѣ. 
Заточенный  и.мператоромъ  възамкѣ  Гибихенппейнѣ, 
Л.  спасся  оттуда  смѣлымъ  прыжкомъ  въ  Заалу, 
былъ  снова  схваченъ,  но  вскорѣ  освобожденъ; 
окончилъ  жизнь  монахомъ.  Л.  былъ  вѣрнымъ  сто- 
ронникомъ  Генриха  IV,  возведшаго  его  въ  графы. 
Отъ  Генриха  V  онъ  отпалъ,  сражался  противъ 
него  у  Варнштедта  и  въ  1114 — 16  гг.  былъ  его 
плѣнникомъ.  Новое  возстаніс  саксоицевъ  освободило 
его. — 2)  Л.  ПЖелѣзный — ландграфъ  тюринген- 
окій  (1110—1172),  вѣриый  сторонннкъ  ими.  Фрид- 
риха I.  Сначала  былъ  не  въ  мѣру  мягокъ  и  мир- 
воли,  гь  крупнымъ  вассаламъ,  притѣснявшпмъ  на- 
родъ.  Однажды  онъ  услышалъ,  какъ  кузнецъ  въ 
Гулѣ,  ударяя  молотомъ  по  желѣзу,  повторялъ  свое 
задушевное  желаніе:  «Ландграфъ,  будь  тверды1». 
Подъ  вліяніемъ  этпхъ  словъ  Л.  порсмѣнилъ  свое 
отноитеніе  къ  окружающимъ,  сталъ  суровъ  къ  вас- 
саламъ  и  пе  допускалъ  никакого  притѣсненія  низ- 
шпхъ  классовъ. — 3)  Л.  Кроткій — ландграфъ  тю- 
рингенскій,  сыиъ  иредыдущаго,  наслѣдовалъ  своему 
отцу  въ  1172  г.;  принималъ  участіе  въ  походѣ  про- 
тип'ь  Генриха  Льва,  былъ  побѣжденъ  и  взятъ  въ 
плѣнъ  (1180).  Умеръ,  возвращаясь  пзъ  третьяго 
крестоваго  похода,  въ  Египтѣ,  въ  1190  г. — 4)  Л.  IV 
Святой  —  ландграфъ  тюрпнгенскій  (1217 — 1227), 
сынъ  Германа  I.  Год.  около  1200  г.  Вѣрный  другъ 
имп.  Фридриха  II,  онъ,  вмѣстѣ  съ  ннмъ,  въ  1227  г.. 
отправился  въ  святую  землю,  но  умеръ  на  пути 
туда  въ  Отранто.  Его  останки  были  привезены  въ 
Рейнгардсбруннъ,  гдѣ  пмъ  поклонялись,  хотя  онъ  не 
былъ  объявленъ  святымъ.  Онъ  вовсе  не  отличился 
монашескими  наклонностями,  и  благочестіе  его  су- 
пруги,  Елизаветы  святой,  проявилось  со  всею  сплою 
лишь  послѣ  его  смерти. 

Эрцгерцоге  п  принцы. 

Л  іодовіікъ-Іосифъ-.ііітоіп»  —  эрцгер- 

цогъ  австрійскій  (1784 — 1864),'  младшін  братъ  имп. 
Франца  I.  Во  время  войны  1809  г.,  командуя  корпу- 
сомъ,  былъ  разбить  при  Абенсбергѣ.  Пользовался  боль- 
шимъ  вліяпіемъ  при  имп.  Фердинандѣ  I,  составляя, 
вмѣстѣ  съ  Меттернихомъ  и  Коловратомъ,  главную 
опору  господствовавшей  политики  застоя.  Послѣ 
революціи  1&18  г.  жиль  частпымъ  человѣкомъ. 

Людовикъ  Сальваторъ  (тосканскій) — 
эрцгерцогъ  австрійскій,  сынъ  вел.  герц.  Леопольда  II 
тосканскаго.  Год.  въ  1847  г.;  пзвѣстенъ  своими  гео- 
графическими пзслѣдованіямп  ц  экспедиціямц  въ 
Америку,  Африку,  Азію  и  Австралію.  Главные  его 
труды,  нмъ  сампмъ  иллюстрированные  п  ббльиіею 
частью  анонимные:  «Ееукозіа,  сііе  Наирізгасіь  ѵоп 
Сѵрегп»  (Прага,  1873);  «ІасЪіхеізе  іп  йеи  8угіеп» 
Шц  1874);  «Ъоз  Алре1е5Іп8и<іка1іГогпіеп»  (2-е  изд., 
Прага,  1885);  «Біе  Кагалѵапспзтгаззе ѵоп Ас<гурі еп 
паси  8ѵгіеп  (Прага,  1К78):  <-])іо  Ваіеагеп»  (Лиц., 
1869—1891,  т.  1—7);  «Ит  сііо  ЛѴеІЬ  оіте  га  лѵоі- 
Іеп»  (Вюрцб.,  1886);  «Біе  Іпзеі  Меаогса»  (Лпц., 
1890— 91).— Ср.  "ѴѴОгІ,  Еггіісіѵ.оо;  Ь.  8.  аіз  Гог- 
зсЪег  ас^  МНгеІтесгз»  (Лпц.,  1899). 

Людоввкъ-<Е>ерди  аапдъ   пинт  прус- 
скій  (1772— 180(>).  сынъ  принца  Фердинанда,  брата 
Фридриха  Всликаго.  Участвовал!  въ  войнахъ  1794 —  ] 
1796  гг.  Въ  1805  г.  пршіадлежалъ  къ  воинственной 
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партіи,  стоявшей  за  тѣспый  сою.ть  съ  Австріою 
противъ  Наполеона.  Въ  началѣ  войны  1806  г.  ему 
поручено  было  начальство  надъ  авангардомъ  кор- 
пуса Гогенлоэ.  Написалъ  рядъ  камерных ь  сочивешя, 
отразивпшхъ  сильное  вліяніе  Бетховена:  фортепіан- 
ные  квинтетъ,  два  квартета  и  3  тріо,  ОКТеп  для 
фортеп.,  кларнета,  2  валторнъ,  2  екршюкь  и  2  віо- 
лончелей,  ноктюрнъ  для  фортеп.,  флейты  и  струн- 
наго  тріо  и  др.  10  октября  убить  въ  бою  ѵ  Зналь- 
фельда.— См.  Віісііпег,  «Ь.,  Ргіпг  ѵоп  Ргепз- 
зеп,  ВгіеГе  ап  Рапііпе  \Ѵіе5еЬ>  (Л..  1865):  II  ѵт- 
теп,  «Ргіпг  Ь.  ГегчЪ  (Б.,  1894);  Гамму  Ье- 
ѵѵаігі.   Ргіпх  Ьоіш-РепІіпапсЬ  (ромапъ.  Г. .  1859). 

Л  юдоввкъ  -Лмедеіі,  Савойскій.  гер- 
цогь  Лбруццкій — см.  т.  I,  80. 

Л  іодогонскііі,  Ллексѣй  Петровпчъ— 
агрономъ  (1840 — 82).  Окончилъ  курсъ  въ  горыгорѣц- 
комъ  земледѣльческомъ  пнстптутѣ.  Получилъ  степень 
магистра  за  дпссертацію:  «Подсолнечппкъ.  ІІ]»пнятіе, 
распредѣленіе  и  двнженіе  мннеральныхъ  шггатель- 
ныхъ  веществъ  въ  связи  съ  образованіемъ  органи- 
ческого вещества».  Былъ  профессоромъ  Петровской 
академіи.  Написалъ:  «Основы  сел.-хоз.  экономіи  и 
сел.-хоз.  счетоводства»  (СПБ.,  1875);  «Сборппкъ  ма- 
теріаловъ  для  изученія  Москвы  и  Московской  губ.  ( М.. 
1864).  Участвовалъ,  вмѣстѣ  съ  проф.  Черпопятивымъ. 
Стебутомъ  п  Фпддеевымъ  въ  составленіи  «Настольной 
книги  для  русекпхъ  сельекпхъ  хозяева  (СПБ.,  1875). 

Л  ю  до-іідство  (к  а  н  н  и  б  а  л  и  з  м  ъ,  антро- 
пофаги). Употребленіе  человѣческаго  тѣла  въ 
цшцу  отмѣчено  въ  томъ  или  иномъ  видѣ  у  перво- 
бытныхъ  народовъ  почти  всюду;  оно  было  распростра- 
нено особенно  сильно  въ  Африкѣ,  Океаніп  и  Аме- 
рик!.. Оно  сохранилось  до  послѣдняго  времени,  мѣ- 
стами,  въ  Центральной  Африкѣ,  Мелапезіп.  Малай- 
скомъ  архипелаг!,,  Бразпліп  и  Сѣв.  Америк!..  Отдель- 
ные случаи  употребленія  человѣческаго  мяса  въ  пищу 
зарегпстрованы  даже  среди  культурныхъ  народовъ 
въ  историческое  время.  Въ  1030  г.  во  Франціи,  во 
время  трехлѣтняго  голода,  были  случаи  охоты  за 
человѣкомъ  какъ  за  дичью.  Былъ  случай  осужде- 
нія  на  сожженіе  за  торговлю  человѣческпмъ  мясомъ. 
Въ  1200  г.  въ  Егивтѣ  были  случаи  употребленія  въ 
пищу  человѣческаго  мяса.  Судя  по  археологпче- 
скимъ  находкамъ,  миѳамъ,  преданіямъ.  вѣрованіямъ 
и  обычаямъ,  можно  думать,  что  и  предки  еовремен- 
ныхъ  европейцевъ  не  были  чужды  Л.  Л.,  однако,  не 
было  прнрожденнымъ  свойствомъ  примптнвнаго  чело- 
вѣка,  а  возникало  спорадически,  вызываемое  или  не- 
посредственно голодомъ, пли  психическими  мотивами 
и  релпгіознымп  побуждениями.  Первобытный  человѣкъ. 
какъ  и  высшія  обезьяны,  питался  преимущественно 
плодами.  Изученіе  зубовъ  и  пищеварптельныхъ  орга- 
новъ  человѣка  вполнѣ  ясно  указываютъ  на  это.  Если 
въ  стоянкахъ  каменнаго  вѣка  (во  Францін.  Пт;иіи. 
Яноніп)  находятъ  расколотый  кости  людей,  то  эти 
находки  относятся  ко  времени  полнрованнаю  камня  и 
болѣе  позднпмъ  періодамъ.  Бушмены,  стоящіо  на 
очень  низкой  ступени  развитія.  обреченные  на  полу- 
голодное существованіе  ббльгаую  часть  года,  пи- 
таются всѣмъ,  что  ни  попадется,  но  не  знають  Л. 
Папротпвъ,  кафры — пастухи  и  земледѣльцы— *>ч-  ти- ■ 
прибѣгають  къ  Л.  во  время  неурожаевъ.  Нигдѣ  по- 
требность въ  мясѣ  и  крови  не  чувствуется  такъ 
властно,  какъ  въ  полярныхъ  странахъ.  п.  тѣмъ  не 
менѣе.  жители  этпхъ  странъ  не  людоѣды.  Океа- 
ніііцы,  даже  въ  мѣстностяхъ,  изобилующпхъ  пищей, 
употребляли  и  мѣстамп  до  сихъ  поръ  употребляюп. 
человѣческое  мясо.  Вопросъ  о  происхожденіп  Л.  до 
сихъ  поръ  не  ныяененъ:  можно  лишь  установить 
і  различный  проявленія  Л.,  вызванным  очень  разно- 
образными мотивами.  Голодъ  и  недостатокъ  въ  мяс- 
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ной  ппщѣ  вообще  были,  вѣроятно,  основными  по- 
будителями къ  Л.,  и  до  сихъ  поръ  обусловливают!, 
сохраненіе  Л.  не  какъ  случайнаго  факта,  а  какъ 
соціальнаго  явленія,  у  пещересовъ  Огненной  Земли, 
жителей  нѣкоторыхъ  острововъ  Полинезіи,  нѣкото- 
рыхъ  мѣстностей  въ  Бразпліи.  Вмѣстѣ  съ  тѣмъ,  Л. 
является  проявленіемъ  превосходства  одного  пле- 
і  мени  или  соціальной  группы  надъ  другими.  Напр., 
Шатз-Хіатз  ѣдятъ  трупы  плѣнниковъ  и  преступ- 
никовъ,  МопЪоиШиз  —  трупы  преступниковъ  и 
умершихъ  на  полѣ  сраженія.  То  лее  самое  можно 
видѣть  среди  океанійцевъ,  американскихъ  красно- 
кожихъ  и  т.  д.  У  многихъ  народовъ  существо- 
вало предположеніе,  что,  съѣдая  тѣло  врага — осо- 
бенно такія  части,  какъ  глазъ,  сердце, — пріобрѣ- 
таешь  его  свойства;  таковъ,  напр.,  псточникъ  Л.  на 
о-вахъ  Фиджи.  Слѣды  такого  Л.  многочисленны  въ 
классическихъ  миѳахъ  и  въ  произведеніяхъ  народ- 
ной словесности.  Подъ  вліяніемъ  той  же  мысли  лю- 
доѣды  мѣстами  не  ограничивались  употребленіемъ 
мяса  враговъ,  но,  имѣя  въ  виду  унаслѣдовать  черты 
близкихъ,  убивали  родныхъ,  мясо  которыхъ  ѣли,  со- 
блюдая при  этомъ  торжественно  обставленныя  це- 
ремонін.  Такъ,  въ  ІОжн.  Австраліп  существуетъ 
вѣрованіе,  что  если  старшій  брать  убьетъ  млад- 
шаго  и  съѣстъ  его  мясо,  то  воспрпметъ  въ  себя  его 
силу.  Поэтому  родители,  допустивъ  убійство,  угова- 
рпваютъ  сына  ѣсть,  какъ  можно  больше.  На  сѣверѣ 
Австралін  ѣдятъ  мясо  дѣтей  старики  и  старый  жен- 
щины, надѣясь  воспринять  въ  себя  силу  молодыхъ. 
Чаванте,  лшвущіе  въ  ІОясн.  Америкѣ,  съѣдаютъ 
тѣла  своихъ  дѣтей,  чтобы  ихъ  души  перешли 
въ  нихъ.  Иногда  Л. — простое  проявленіе  привязан- 
ности, увалгенія  къ  съѣдаемому.  У  нѣкоторыхъ  на- 
родовъ убивались  и  съѣдались  старики,  чтобы  ихъ 
душа  не  умерла  вмѣстѣ  съ  тѣломъ,  а  жила  въ  ихъ 
потомкахъ.  У  Сарапа^иаз,  въ  Южн.  Америкѣ,  Л. 
какъ  бы  замѣняло  собой  погребеніе  п  было  про- 
явленіемъ  заботы  объ  умершихъ.  У  народовъ,  упо- 
треблявшихъ  въ  пищу  человѣческое  мясо,  склады- 
валось представленіе,  что  оно  любимо  не  только 
людьми,  но  и  божествами.  Отсюда  вытекало  при- 
несете человѣческихъ  жертвъ.  Иногда  даже  послѣ 
прекращенія  Л.  люди,  боясь  разгнѣвать  высшія  су- 
щества, продолжали  время-отъ-времени  доставлять 
божествамъ  лакомое  блюдо.  Въ  Африкѣ,  на  Гви- 
нейскомъ  побережьѣ  человѣческія  ясертвы  при- 
носились въ  случаѣ  неуролш-я,  засухи,  передъ 
войной  п  пр.  Въ  древней  Мексикѣ  существовалъ 
обрядъ  съѣданія  человѣка  въ  цѣляхъ  общенія 
съ  божествомъ.  Мексиканцы  избирали  одного  изъ 
плѣнниковъ  и,  давъ  ему  имя  того  идола,  въ 
жертву  которому  онъ  былъ  обреченъ,  выказывали 
ему  знаки  почтенія,  заботились  о  немъ.  Въ  день 
празднества  'ясертву  хорошо  кормили  и  убивали 
при  торлсественной  обстановкѣ,  затѣмъ  тѣло  ея 
съѣдалось.  Существовали  ежегодныя  весеннія  лшртво- 
приношенія  богу  Тецкатлинока,  для  чего  избирался 
чистый  юноша,  въ  теченіе  года  считавшийся  л;ивымъ 
изобраясеніемъ  бога.  Послѣ  убійства  юноши  черепъ 
его  прпвѣшивали  рядомъ  съ  черепами  его  предше- 
ственнпковъ,  а  руки  и  ноги  варились  и  съѣда- 
лись  сановниками,  участвовавшими  въ  празднествѣ. 
Въ  таинствахъ  Митры  приносился  въ  жертву  маль- 
чпкъ,  тѣло  котораго  съѣдалось  всѣми  присутствую- 
щими. Позднѣе  съѣданіе  человѣка  замѣняется  съѣда- 
йіемъ  посвященнаго  богу  лшвотнаго  или  хлѣба, 
Которому  придается  форма  человѣка.  Во  многихъ 
|иѣстностяхъ  для  жертвоприношеній  избирались  не 
члены  племени,  а  ллѣнники  или  рабы,  считавшееся 
простыми  объектами  собственности.  Л.,  сохраняясь 
даліе  среди  народовъ  съ  гралданской  организаціей, 


находило  мѣсто  въ  юридической  системѣ,  санкціо- 
нировавшей  его  въ  опредѣленныхъ  случаяхъ.  У  Ва1> 
Іаз,  жителей  Суматры,  по  закону  съѣдались  жи- 
выми виновные  въ  супруясеской  измѣнѣ,  ночномъ 
грабежѣ,  военноплѣнные,  предательски  напавшіе  на 
деревню,  домъ  ,или  отдѣльнаго  человѣка.  Тѣло  осу- 
жденнаго  съѣдалось  съ  соблюденіемъ  опредѣленной 
церемоніи,  при  которой  женщинамъ  не  разрѣшалось 
присутствовать.  Въ  настоящее  время,  подъ  вліяніемъ 
смягченія  нравовъ  и  благодаря  все  большему  устра- 
ненію  замкнутости  и  обособленности  отдѣльныхъ  пле- 
менъ,  Л.  сохранилось  лишь  въ  немногихъ  мѣстахъ,  и 
недалеко  время  его  полнаго  исчезновенія,  какъ  со- 
ціальнаго  явленія. — Литература.  В.  Апагее,  «Біе 
Апгпгорорпа^іе»  (Лпц.,  1887);  Воеводскій,  «Кан- 
нибализмъ  въ  греческихъ  мпѳахъ»  (СПБ.,  1874); 
С.  Ѵо&і,  «Апѣгорорііа^іе  еі  засгііісез  пшпаіпез» 
(1873);  Еіаііе,  «Бе  ГапгЬгорорпа^іе»  (П.,  1875); 
ВспаіТІіаизеп,  въ  «АгсЬіѵ  Гііг  Анігороіо^іе» 
(ч.  ІѴ-я);  Вег^етапп,  «Біе  ѴегЪгеіъіш^  йег 
Апігорорпа^іе»  (1893);  I"  гаге  г,  «ТЪе  Ооісіеп 
Вои^Ь.  А  зШсІу  іп  сошрагаъіѵе  Кеіі&іоп»  (Л.,  1890), 
Зѣеіптеѣг,  «ЕнйокаппіЬаІізтиз»  (В.,  1896).  Д.  3. 

Люзерортъ  —  мысъ  Курляндской  губ.,  Вин- 
давскаго  у.,  сѣв.-зап.  оконечность  курляндскаго  бе- 
рега, къ  С  отъ  Виндавы;  вдается  въ  Балтійское  м. 
подъ  57°  34'  с.  ш.  и  21°  44'  в.  д.  Маякъ. 

Люинъ  (Ідіупез),  Онорэ-Теодорпкъ- 
П  о  л  ь-Ж  о  з  е  ф  ъ,  герцогъ  —  археолога  (1802 — 67). 
Во  время  іюльской  монархіи  отказался,  какъ  леги- 
тимиста, занять  мѣсто  въ  палатѣ  пэровъ.  Былъ 
членомъ  собраній  учредительнаго  и  законодатель- 
наго.  Во  время  переворота  2  декабря  аресто- 
ванъ  въ  числѣ  депутатовъ,  собравшихся  въ  меріи 
X  округа  для  протеста  противъ  распущенія  со- 
бранія,  но  вскорѣ  освобожденъ.  Съ  тѣхъ  поръ  не 
принпмалъ  участія  въ  общественной  лшзни.  Знатокъ 
археологіп  и  живописи,  Л.  изучалъ  таклее  металлур- 
гію  и  химію.  Въ  1854  г.  на  него  было  возложено  ру- 
ководство составленіемъ  каталога  національной  биб- 
ліотеки.  Десять  лѣтъ  спустя  онъ  совершилъ,  для 
археологическихъ  изысканы,  путешествіе  въ  Сирію, 
Палестину  и  другія  части  Азіи.  Завѣщалъ  націо- 
нальной  библіотекѣ  свою  прекрасную  коллекцію  ме- 
далей и  монета.  Главные  его  труды:  «Мёѣаропге» 
(П.,  1833),  «Еикіез  шішізшаіідиез»  (П.,  1835), 
«Споіх  йе  тёсІаШез  ^гесдиез»  (П.,  1840),  «Безсгір- 
тдоп  сіе  диеідиез  ѵазез  реіпіз»  (1840). 

Люинъ  (Ьиупез),  герцогъ  Шарль  д'А  л  ь- 
б  е  р  ъ — французскіи  полптическій  дѣятель  (1578 — 
1621).  Былъ  пажомъ  при  дворѣ  Генриха  IV.  Прі- 
обрѣлъ  расположеніе  Людовика  XIII,  выучпвъ  его 
дрессировать  птпцъ,  п  сдѣлался  его  любимцемъ. 
Воспользовавшись  ненавистью  Людовика  XIII  къ 
фавориту  королевы-матери  Кончини,  Л.  организо- 
валъ  заговоръ  противъ  послѣдняго,  и  съ  согласія 
короля  Кончини  былъ  убита  (1617),  Л.  унаслѣдовалъ 
большую  часть  доходныхъ  доллшостей  Кончини  и 
получилъ  герцогскій  титулъ.  Вслѣдствіе  общей  нена- 
висти къ  Кончини  Л.  пользовался  сначала  большой 
популярностью,  но  скоро  обнарулсилось,  что  новый 
фаворита  не  уступаетъ  прелшему  ни  въ  жадности, 
ни  въ  бездарности.  Во  внѣшней  политикѣ  Л.  ста- 
рался проявить  извѣстную  самостоятельность  и  осво- 
бодить французскій  дворъ  отъ  испанскаго  вліянія; 
но  въ  то  же  время  въ  угоду  католической  партіи 
была  начата  война  съ  гугенотами,  и  Л.,  получившій 
сверхъ  своихъ  прелшпхъ  должностей  званія  конне- 
табля п  хранителя  печати,  былъ  поставленъ  во  главѣ 
королевской  арміи.  Полная  неудача  подъ  Монтоба- 
номъ  сразу  лишила  Л.  симпатій  короля,  и  ему  гро- 
зила опала,  когда  онъ  внезапно  умеръ.  —  См.  Сои- 
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8Іп,  «Ье  іас  еі  соппеЧаЫе  <1е  Ьиупев»  («.Тоигпаі 
дез  8аѵап1«»,  1861—1863);  2е11ег,  «ЬесоппеЧаЫе 
<іе  Ьиупез»  (П.,  1879). 

Ліокке  (Ьиске),  А  л  ь  б  е  р  тъ— нѣмецкій  хи- 
рургь  (1829 — 1894),  профессоръ  въ  Бернѣ  и  Страс- 
бург. Его  «ЬеЬге  ѵоп  йеп  Сге5сЬ\ѵ11І8іеп»(1867 — 69) 
и  «Кгапкііеііеп  йег  ЗсЫШгизе»  (1875)  обратили 
на  себя  шшманіе  медицинскаго  міра. 

Люкнеръ  (Ьискпег),  Н  и  к  о  л  а  й— маршалъ 
Франціп  (1722—94).  Во  время  семилѣтней  войны 
состоялъ  на  прусской  слуягбѣ,  затѣмъ  перешелъ  во 
французскую  армію.  Обнаруживъ  сочувствіе  къ  ре- 
волюции, онъ,  по  представленію  законодательнаго 
собрапія,  получплъ  огь  Людовика  XVI  маршальскііі 
жезлъ  и  команду  надъ  сѣверной  арміей.  Въ  1792  г. 
онъ  взялъ  Мененъ  п  Куртрэ,  но  затѣмъ,  несмотря 
на  доводы  генераловъ  Бирона  п  Баланса,  очистнлъ 
Нидерланды.  19  августа  онъ  разбилъ  австрійцевъ 
близъ  Валансьена,  но  малочисленность  арміи  помѣ- 
шала  ему  дать  отпоръ  пруссакамъ.  Конвентъ,  запо- 
дозривъ  его  вѣрность,  привлекъ  его  къ  суду.  Л.  уда- 
лось оправдаться,  но  во  время  террора  онъ  вновь 
былъ  аростованъ  н  прпговорснъ  къ  смерти  револю- 
ціопнымъ  трибуналом!.,  какъ  глава  пли  соучастии  іл> 
заговора,  имѣвшаго  цѣлью  открыть  союзнпкамъ  до- 
ступъ  во  Францію. 

Люксеіі.іь  (Еихеіі) — французскій  курортъ 
въ  деп.  Верхней  Сены,  у  подножія  Вогезскихъ  горъ, 
защищающихъ  его  съ  С,  съ  мягкимъ  климатомъ. 
18  источников!»  (теми.  отъ28°до  51,5°),  содержащпхъ 
желѣзо,  азотъ  и  немного  углекислоты.  Обиліе  источ- 
никовъ  и  разнообразіе  ихъ  температуры  допускаетъ 
разностороннее  употребленіе  ваннъ,  примѣняемыхъ 
при  ревматизмѣ,  параличахъ,  подагрѣ,  сведеніи  су- 
ставовъ  и  т.  д.  Сезонъ:  май — октябрь. 

Люкеемб.ѵргскін  дворецъ  —  въ  Па- 
рижѣ,  соорулсенъ  въ  1615  —  20  гг.  архитекторомъ 
Соломономъ  де-Броссомъ,  по  повелѣнію  Маріи  Ме- 
дцчп.  Строгая,  холодно-изящная  постройка,  въ  дета- 
ляхъ  нѣсколько  напоминающая  дворъ  флорентійскаго 
палаццо  Питтн  (рустованные  пилястры),  но  сохра- 
няющая общій  французскій  характсръ  какъ  въ 
планѣ,  такъ,  въ  особенности,  въ  угловыхъ  павпльо- 
нахъ,  съ  ихъ  высокими  крышами.  Въ  Л,  дворцѣ 
жили  Марія  Медичи,  герцогъ  Гастонъ  Орлеанскііі, 
герцогиня  Монпансье,  графъ  Прованскій  (впослѣд- 
ствіп  Людовикъ  XVIII).  Во  время  великой  француз- 
ской революціи  Л.  служилъ  тюрьмой,  при  дпректо- 
ріи  былъ  ея  резиденціей,  а  послѣ  18  брюмера  — 
дворцомъ  консульства;  затѣмъ  въ  немъ  помѣщались: 
при  Наполеонѣ  I — сенатъ,  послѣ  реставраціи  —  па- 
лата пэровъ,  съ  1852  г. — снова  сенатъ.  Послѣ  про- 
возглашена третьей  республики  въ  немъ  находилось 
сперва  городское  управление,  а  нынѣ  помѣщается 
сенатъ.  Къ  Л.  дворцу  дрнмыкаегъ  съ  запада  Ма- 
лый Л.  дворецъ  (РейЧ  ЬихетЬиг^),  бывшая  ре- 
зпденція  кардинала  Ришелье,  теперь  занимаемый 
президентомъ  сената.  Красивый  люксембургскій 
садъ — единственный  изъ  сохранившихся  въПарижѣ 
садовъ  во  вкусѣ  ренессанса — разбить,  въ  главных! 
своихъ  частяхъ,  тѣмъ  же  С.  де-Броссомъ;  своими 
мраморными  фонтанами  («фонтапъ  Медичисовъ»  де- 
Бросса),  двойными  лѣстницами  и  каменными  балю- 
страдами онъ  отчасти  напомпнаетъ  садъ  Боболп,  во 
Флоренціи.  Его  украшаютъ  также  многочисленные 
памятники  и  декоративный  скульптуры,  работы  со- 
временныхъ  французскихъ  художниковъ.  Бывшая 
оранжерея  люксембургскаго  сада  занята  съ  1818  г. 
люк  сем  бурге  к  имъ  музеем  ъ — галлереей  про- 
изведен^ современныхъ  живописцевъ  и  ваятелей. 
Эти  картины,  рисунки  и  скульптуры,  пріобрѣтаемые 
правительствомъ  въ  годичпыхъ    иарижскихъ  сало- 


нахъ,  остаются  въ  музеѣ  вътеченіс  приблизительно, 
10  лѣтъ  по  смерти  ихъ  художниковъ;  послѣ  того 
произведенія,  признанный  имт.ющпмп  важное  зна- 
ченіе  для  исторіп  искусства,  переносятся  въ  Лувр- 
скій  музей,  а  меиѣе  замѣчательныя  разсылаются  по 
нровинціальнымъ  музеямъ. 

Люксембург-!»  (ЬпхетЬпгё) — великое  гер- 
цогство, образуетъ  треугольиикъ,  вершиной  къ  С.  гра- 
ничащій  на  3  съБельгіей,  на  В  съ  Рейнской  проввн- 
ціей  Пруссіи,  на  10  съ  Эльзасъ-Лотарннгіей  и  Фран- 
ціей.  Пространство — 2586  кв.  км.  На  С  оно  наполнено 
круто  обрывающимися  къ  Ю  отрогами  Арденскпхъ 
горъ  н  Эйфеля;  высшія  точки  достигають  560  м. 
Южная  часть,  весьма  плодородная,  представляетъ 
постепенно  спускающуюся  къ  К)  равнину.  Оро- 
шается Л.  рѣками  бассейновъ  Зауера  и  отчасти  Маа- 
са. Жит.  259  891  (1910);  густота  населенія  100  ч., 
на  1  кв.  км.  Населеніе  почти  сплошь  католическое, 
протестантовъ  ок.  4000,  евреевъ  1270.  Нвмцевъ  ок. 
94° /0,  остальные  бельгійцы  п  французы.  Низшіе 
классы  говорятъ  на  нижненѣмецкомъ  нарѣчіи,  с 
большою  прнмѣсью  французскихъ  словъ.  По  констн 
туціп  оба  языка  равноправны;  въ  школахъ  обязан 
тельны  оба,  и  громадное  большинство  люксембургцевы 
свободно  владѣетъ  обоими;  въ  палатѣ  депутатов* 
господствуешь  французскіи  языкъ,  въ  судахъ.  съ. 
1881  г. — по  преимуществу  нѣмецкій,  въ  законодатель-^ 
ствѣ — французскій;  оффпціальная  газета  издается  на 
обоихъ  языкахъ.  Главное  занятіе  жителей  —  земле- 
дѣліе.  Около  половины  всей  поверхности  Л.  (1246  кв^ 
км.)  находится  подъ  пашней;  на  Ю  сѣютъ  главн. 
образомъ  пшеницу,  на  С — рожь.  По  Мозелю  и  Зауеру 
расположены  виноградники,  занпмающіе  836  кв.  км.: 
775  кв.  км. подълѣсами.Добываютсяжелѣзо  (въ  1910  г. 
жел.  руды  6,2  милл.  т.),  мѣдь,  шиферъ.  Чугун  о-  щ 
сталелитейные,  винокур.,  кожевен,  зав.,  полотняный, 
фаянсовыя,  бумажный  фор.  Длина  желѣзнодорожныхъ 
линій — 525  км.  Обученіе  для  дѣтей  съ  6  —  12  лѣт- 
няго  возраста  сдѣлано  въ  1881  г.  обязательпымъ 
и  безплатнымъ.  750  начальныхъ  школъ,  гпмпазіяі 
прогимназія,  атеней,  сел.-хоз.  училище,  двѣ  учптель- 
скія  семинаріи.  Оргаповъ  печати  болѣе  20,  на  франц] 
и  нѣмецк.  язык,  и  на  РІатпІепьеЪ. 

Государственное  устройство.  Между-] 
народно-правовое  пололгеніѳ  Л.  определено  лондои] 
скимъ  трактатомъ  11  мая  1867  года,  заключен! 
нымъ  8-ю  державами:  Россіей,  Австріей,  Бельгіеи 
Великобританіей,  Италіей,  Нидерландами.  ПруссіеІ 
и  Франціей.  Въ  силу  этого  трактата  великое  герцог] 
ство  Л.  въ  границахъ,  опредѣленныхъ  трактатом! 
1839  г.  (заключеннымъ  Франціей,  Австріей,  Беликов 
брптаніеіі,  Пруссіей  и  Россіей)  предстаніяется  госу- 
дарствомъ  вѣчно- нейтральными  и  его  нейтралитета 
гарантируется  державами,  подписавшими  траі 
(за  исключеніемъБельгіп,  которая  сама — государств 
нейтральное).  Л.  лишенъ  права  строить  или  соде 
жать  на  своей  территоріп  крѣпости.  По  кон 
туціи  1868  г.  великогерцогская  корона  наслѣЯ 
ственна  въ  семьѣ  герцоговъ  Нассаускпхъ.  Упран 
влястъ  страною  великій  герцогъ  черезъ  посредствен 
«правительства»,  состоящаго  изъ  предсѣдателя— 
государственнаго  министра,  и  трехъ  директоров! 
(финансовъ,  общественныхъ  работъ.  внутренних! 
дѣлъ),  и  государственнаго  совѣта  изъ  15  назначен* 
ныхъ  членовъ,  предварительно  обсуждающаго  про» 
екты  законовъ  и  бюджета.  Законодательную  влас» 
велнкій  герцогъ  дѣлитъ  съ  палатой  депутатовъ,  со- 
стоящей изъ  53  депутатовъ.  плбираемыхъ  на  основ! 
имущественнаго  ценза  (десять  франковъ  прямых» 
налоговъ);  возрастной  пензъ— 25  лѣтъ:  выбраны  мо- 
гуть  быть  лица  независимо  отъ  имущественная! 
ценза.  Депутаты  избираются  на  6-лѣтній  срокъ;  па 
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лата  обновляется  наполовину  каждые  три  года.  Во- 
инской повинности  въ  Л.  не  существуетъ  вовсе; 
военныя  силы  страны  состоять  изъ  одной  роты  жан- 
дармовъ  въ  150  человѣкъ  и  одной  роты  волонтеровъ 
тоже  въ  150  человѣкъ.  Л.  въ  1842  г.  вступнлъ  въ 
Германскій  Таможенный  Союзъ,  и  до  настоящая 
времени  таможенный  договоръ  съ  Германіей  по- 
стоянно возобновлялся;  таможни  управляются  лю- 
ксембургскими властями,  но  на  измѣненіе  таможен- 
ная тарифа  правительство  Л.  не  имѣетъ  вліяпія; 
соотвѣтственную  долю  таможенныхъ  доходовъ  Гер- 
манія  уплачиваетъ  Л.  Таможенный  союзъ  ведетъ  за 
собою  необходимость  приноравливать  систему  акци- 
зовъ  и  косвенныхъ  податей  къ  германской  и  фак- 
тически лишаетъ  вел.  герцогство  его  финансовой, 
а,  слѣдовательно,  косвенно  и  политической  само- 
стоятельности. Договоромъ  1903  г.  установлено  гер- 
манское управленіе  люксембургскими  жел.  дорогами 
(до  1959  г.).  Финансы,  свободные  отъ  гнета  мили- 
таризма, находились  (до  міровой  войны  1914  г.) 
въ  блестящемъ  положеніи.  Расходы  по  росписи  на 
1914  г.  опредѣлялпсь  въ  23  милл.  фр.  Государственный 
долгъ,  возникшій,  главнымъ  образомъ,  для  сооруженія 
желѣзнодор.  сѣти — 12  милл.  фр.;  цивильный  листъ — 
200  ООО  фр.  Столица— гор.  Л.  Текстъ  конституціи  Л. 
напечатанъ  у  Р  о  з  е  п  е  г,  «Біе  Зіаагзѵегіаззші^еп 
<іез  ЕгсІЪаПз»  (Шарлоттенбургъ,  1909).  Договоръ  о 
нейтралитетѣ  Л.  —  у  Р.  АІЬіп,  «Ьез  ^гапйз 
ігаіѣёз  роШідиез»  (П.,  1911).  —  См.  ЕузсЬеп, 
«ЗіааѣзгесМ  йез  СггоззЪ.  Ь.»  (въ  Магсшагйзеп'з 
«НапіЬисп  іез  оііепШсЪеп  ВесМз»,  т.  IV*,  Фрейб., 
1890);  его  лее,  «Ьа  зіѣиаѣіоп  іпѣегпаііопаі  4и 
§;гап<1-с1испё  сіе  Ь.»  (Люкс,  безъ  года). 

И  с  т  о  р  і  я.  Имя  Л.  или  Лютцельбургъ  про- 
исходить отъ  стариннаго  замка,  который  въ 
963  г.  былъ  купленъ  гр.  Зигфридомъ  и  сдѣлался 
центромъ  его  владѣній  по  Мозелю  и  въ  Арденнскихъ 
горахъ.  Мужское  потомство  этого  графа  прекрати- 
лось въ  1136  г.;  Л.  перешелъ  по  женской  линіи  къ 
гр.  Намюръ,  потомъ  къ  гр.  Лимбургъ.  Генрихъ  I 
Бѣлокурый  (1247 — 81)  былъ  основателемъ  династіи 
Люксембургъ-Лимбургъ.  Генрихъ  III  Люксембург- 
скій  былъ  избранъ  въ  1308  г.  германскимъ  королемъ 
подъ  именемъ  Генриха  VII  (XIII,  35)  и  основалъ 
Люксембургскую  династію  (см.  Германія,  XIII,  217), 
изъ  которой  произошли  имп.  Карлъ  IV,  Венцеславъ 
и  Сигпзмундъ.  Со  времени  Сигизмунда  герцогство 
Л.  переходило  изъ  рукъ  въ  руки;  въ  концѣ  XVII  в. 
принадлежало  Фрапціи,  съ  1713  до  1794  гг. — Австріи, 
въ  1794  г.  завоевано  Франціей.  Вѣнскій  конгреесъ 
(1815),  отдѣливъ  отъ  прежняго  Л.  нѣкоторыя  области 
въ  пользу  Пруссіи  и  вообще  измѣнивъ  довольно 
произвольно  его  границы,  образовалъ  изъ  него  само- 
стоятельное великое  герцогство,  съ  королемъ  ни- 
дерландекпмъ  Вильгельмомъ  I  въ  качествѣ  герцога. 
Герцогство  это  до  1866  г.  входило  въ  составь  Гер- 
манская Союза.  Бельгійская  революція  1830  г.  за- 
хватила п  Л.,  который  послѣ  нея  нѣкоторое  время 
входилъ  въ  составь  Бельгіи,  пока  въ  1839  г.  трактатъ, 
подписанный  въ  Лондонѣ  представителями  пяти  ве- 
ликихъ  державъ,  не  возвратилъ  половину  Л.  голланд- 
скому королю,  на  прежнихъ  пачалахъ,  оставивъ 
другую  его  половину  за  Бельгіей.  Вильгельмъ  II. 
вступившій  на  престолъ  въ  1840  г.  и  принявшій 
титулъ  короля-великаго  герцога,  октроировалъ  въ 
1841  г.  особую  конституцію,  для  Л.,  въ  1848  г. 
измѣненную  въ  демократическомъ  духѣ.  Виль- 
гельмъ III  (1849—90)  распустилъ  въ  1856  г.  па- 
лату и  своею  властью  ввелъ  въ  дѣйствіе  новую 
констлтуцію,  возстановлявшую  почти  неограничен- 
ную власть  вел.  герцога.  Уничтоженіе  Германская 
Союза  въ  1866  г.  вновь  поставило  на  очередь  лю- 


ксембургскій  вопросъ,  одно  время  грозившій  войной 
между  Франціей  к  Пруссіей.  Наполеокъ  III  всту- 
пилъ  въ  переяворы  съ  Вильгельмомъ  III  о  покупкѣ 
Л.;  Вильгельмъ  согласился,  но  вѣсть  объ  этомъ  со- 
глашеніп  вызвала  негодованіе  въГерманіп;  мнѣніемъ 
самихъ  люксембургцевъ  никто  не  интересовался. 
Начались  дипломатическіе  переговоры;  собравшаяся 
въ  Лондон?  конференція  представителей  великихъ 
державъ  провозгласила  Л.  навѣки  нейтральнымъ, 
постановпвъ,  по  требованію  Франціи,  чтобы  Пруссія 
вывела  изъ  люксембургской  крѣпости  свой  гарнизонъ, 
и  чтобы  самыя  укрѣпленія  Л.  были  срыты  до  осно- 
ванія  (см.  выше,  госуд.  устр.).  Въ  слѣдующемъ  году 
Вильгельмъ  III  принужденъ  былъ  согласиться  на 
пересмотръ  конституціи  въ  демократическомъ  духѣ. 
Въ  1890  г.  умерь  Вильгельмъ  III,  не  оставивъ  сы- 
новей. Такъ  какъ  въ  Л.  дѣйствовалъ  фамильный  до- 
говоръ Нассау-Оранскаго  дома  1783  г.,  исключавшій 
женщинъ  отъ  престолонаслѣдія,  то  унія  съ  Нидер- 
ландами оказалась  расторгнутой,  и  корона  перешла 
къ  герц.  Адольфу,  бывшему  герц.  Нассаускому. 
Клерикальная  партія — партія  поземельной  собствен- 
ности— стремилась  къ  уменыпевію  податного  бре- 
мени, лежащаго  на  землѣ,  къ  обложенію  крупнаго 
капитала,  къ  покровительству  деревнѣ  въ  ущербъ 
городу;  въ  иностранной  политикѣ  она  была  по  пре- 
имуществу франкофильская.  Либеральная  партія — 
партія  крупнаго  капитала,  рѣшительная  противница 
всеобщая  голосованія, — была  сторонницею  возможно- 
тѣснаго  сблпженія  съ  Германіей.  Въ  1893  г.  возникла 
демократическая  (франкофильская)  партія,  отстаи- 
вавшая всеобщее  голосованіе  и  подоходный  налогъ. 
Въ  концѣ  90-хъ  гг.  появилась  довольно  сильная 
соціалъ-демократическая  партія  (въ  1914  г.  число 
ея  депутатовъ  достигло  9).  Большинство  въ  палатѣ 
все  время  принадлежало  партіи  клерикальной; 
одинъ  изъ  ея  умѣренныхъ  членовъ,  Эйшенъ,  занявшій 
постъ  государственная  министра  въ  1888  г.,  сохра- 
нить его  до  міровой  войны  1914  г.  Либеральная 
партія  вліяла,  однако,  на  его  политику,  находя 
опору  въ  великомъ  герцогѣ.  Личная  политика  по- 
слѣдняго  вызвала  въ  народѣ  сильное  отчужденіе 
отъ  Германіи  и  усиленіе  франкофильскихъ  стре- 
мленій.  Адольфу  наслѣдовалъ  его  сынъ  Вильгельмъ 
(1905 — 12).  Такъ  какъ  у  него  были  только  дочери, 
то  онъ  добился  измѣненія  закона  о  престолонаслѣ- 
діи  и  такимъ  образомъ  обезпечилъ  корону  за  своей 
дочерью.  Нротестъ  его  кузена,  гр.  Меренберга  (по 
матери — внука  Пушкина),  былъ  оставленъ  палатой 
депутатовъ  н  правительствомъ  Л.  безъ  вниманія; 
въ  отместку  Меренбергъ  возбудилъ  передъ  герман- 
скими судами  процеесъ  о  правѣ  собственности  на 
находящіяся  въ  Германіи  имущества  Нассаускаго 
дома.  Въ  мартѣ  1912  г.  вступила  на  престолъ  дочь 
Вильгельма,  Марія-Аделаида  (род.  въ  1894  г.), 
сначала  управлявшая  подъ  регентствомъ  матери, 
съ  іюня  того  же  года  самостоятельно.  Когда  въ 
августѣ  1914  г.  началась  міровая  война,  Германія, 
въ  виду  сравнительно  малой  укрѣпленности  границы 
Франціи  со  стороны  Бельгіи  и  Л.,  рѣшила  нарушить 
ихъ  нейтралитетъ,  несмотря  на  то,  что  Пруссія 
была  въ  числѣ  державъ,  обязавшихся  его  защищать 
протпвъ  всякая  нарушителя.  Черезъ  Л.  были  про- 
ведены германскія  войска.  Марія-Аделаида  встрѣ- 
тила  нѣмецкое  войско  на  пограничномъ  съ  Герма- 
ніей  мосту  и  поставила  свой  автомобиль  поперекъ 
него,  но  подъ  угрозою  примѣненія  силы  отказалась 
отъ  дальнѣйшаго  сопротивленія.  2  августа  1914  г. 
люксембургское  правительство  заявило  протестъ 
протпвъ  поведенія  Германіи  передъ  державами-по- 
кровительницами. Черезъ  Л.  прошли'  и  его  заняли 
германскія  войска,  но  великая  герцогиня  и  прави- 
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тельство  остались  на  своихъ  постахъ.  Въ  октябрѣ 
1914  г.  при  открытіи  очередной  сессіи  палаты  де- 
путатовъ  великая  герцогиня  въ  тронной  рѣчи  ска- 
зала между  нрочимъ:  «Нейтралитет!,  нашъ  нару- 
шенъ...  Несмотря  на  нарушеніе,  наши  права  сохра- 
няются, и  намъ  обѣщано  вознагражденіе  за  при- 
чиненную несправедливость.  Въ  возмѣщеніе  убыт- 
ков!., прпчипенныхъ  прохожденіемъ  войскъ,  памъ 
уже  внесено  вознагражденіе».  Это  вознагражденіе 
определилось,  по  газетнымъ  свѣдѣніямъ,  въ  5  милл. 
фр.,  которые  были  уплачепы  германски.мъ  прави- 
тельством!.. Въ  действительности  Л.  оказался  въ  пол- 
ной зависимости  оть  Германіи.  Ему  было  запрещепо 
принимать  изъ-за  границы  телеграммы  не  на  нѣ- 
мецкомъ  языкѣ.  Онъ  потерялъ  возможность  сноситься 
съ  какими  бы  то  ни  было  государствами,  кромѣ 
Германіп.  Отсутствіе  подвоза  хлѣба  вызвало  необхо- 
димость секвестровать  запасы  хлѣбовъ  и  прочихъ 
съѣстныхъ  припасовъ  и  монополизировать  въ  ру- 
кахъ  правительства  торговлю  хлѣбомъ.  По  слухамъ, 
въ  началѣ  1915  г.  министерство  Эйшена  подало  въ 
отставку,  но  подтвержденія  этого  слуха  до  настоя- 
щаго  времени  (май  1915  г.)  нѣтъ. — См.  ЗспбЧъег, 
«Ѳезсп.  йез  ЪихетЪиг^ег  Еапсіез»  (Люксембурга, 
1*92);  I!  ;іг  Г  Ііо  1  с  у  н  N.  Ьо  (Ігаті-Ьисііё  сіе  I.. 
(Брюссель,  1910);  6.  Веплѵіск,  «ТЪе  Ѳгаіні-Виспу 
оГ  Ь.  апй  іѣз  реоріе»  (Л.,  1913).        В.  В — въ. 

Люксембурга»  (ЬихетЬиг^,  прежде  Иіг- 
геІЬиг^,  еще  раньше  ЕисіНпЫігсгі) — столица  вели- 
каго  герцогства  Л.,  на  р.  Альцетъ.  Укрѣпленія,  ббль- 
шею  частью  высѣченныя  въ  скалахъ,  въ  1867  г. 
уничтожены.  Состоитъ  пзъ  верхняго  города  и  ча- 
стей, лежащихъ  внизу  въ  долинѣ.  Дворецъ  Эрнста 
Мансфельда,  испанскаго  намѣстника  (1545 — 1604), 
нынѣ  въ  развалпнахъ.Жит.  20848  (1910).  Кожевенное, 
перчаточное,  фаянсовое  производства.  Ими.  Галліе- 
номъ  (253 — 268)  на  мѣстѣ  Л.  была  построена  крѣ- 
пость.  Въ  738  г.  Люцилпнбурхъ  былъ  подаренъ 
Карломъ  Мартелломъ  аббатству  трирскому.  Въ  X  в. 
возлѣ  замка  Л.  вознпкъ  городъ.  Вобанъ,  взявшій 
городъ  въ  1684  г.,  сдѣлалъ  его  одною  пзъ  спльнѣй- 
шихъ  крѣпостей  въ  Европѣ. 

Люксембург?.  (ЬихетЬиг^)  —  белыійская 
провинція,  граничащая  съ  великимъ  герцогствомъ  Л., 
часть  котораго  она  составляла  до  1839  г.  4418  кв. 
км.  232  500  жит.  (1912).  Главн.  гор.— Арлонъ. 

Люксембург?»,  Роза — германская  полити- 
ческая дѣятельница,  еврейка  изъ  русской  Польши. 
Род.  около  1870  г.;  получила  въ  одномъ  изъ  герман- 
скнхъунпв.  степень  доктора  правъ.  Выступала  въ  гер- 
манской, отчасти  въ  нелегальной  польской  (въ  Россіи) 
и  русской  соціалъ-демократической  печати,  а  также 
на  партейтагахъ  и  международныхъ  с.-д.  съѣздахъ 
представительницей  крайняго  лѣваго  (ортодоксаль- 
наго)  крыла  нѣмецкой  и  польской  соціалъ-демократі и, 
возставая  нротивъ  всякой  националистической  струн, 
которая  иногда  пробивалась  и  въ  партіи  соціалъ- 
демократической;  вела  полемику  съ  Дашинскимъ 
(XV,  626).  Изъ  многочпеленныхъ  ея  брошюръ  наи- 
большее значеніс  нмѣютъ  направленная  противъ 
Бернштсйна:  «Соціальная  реформа  или  революція» 
(два  руссі;ихъ  перевода,  СПБ.,  1906  п  1907); 
«Всеобщая  забастовка  и  нѣмецкая  соціалъ-домокра- 
тія»  (русскій  переводъ,  Кіевъ,  1906);  «Въ  защиту 
идеи  всеобщей  забастовки»;  «Чего  мы  хотнмъ.  Ком- 
ментарий къ  программ!,  соціалъ-демократіи  Полыни 
и  Литвы»  (переводъ  съ  польскаго,  СПБ.,  1906); 
«Промышленное  развитіе  Польши»  (русек.  пер., 
сильно  сокращенный  цензурой,  СПБ.,  1899;  здѣсь  Л. 
доказываете,  что  Польша  и  Россія  въ  настоящее 
время  составляютъ  одинъ  экономической  организмъ, 
и  разрывъ  между  ними  одинаково  нежелателенъ  для 


польской  буржуазіи  и  для  польскаго  пролетариата); 
«Піе  Лккипшіаііоп  дез  Каріта1з>  (В.,  19Пі.  Ѵ,ъ 
1905  г.  Л.  пріѣзжала  въ  Россію,  но  потомъ  вернѵ- 
лась  въ  Германію.  Пела  пропаганду  противъ  мили- 
таризма во  всѣхъ  его  формахъ,  сообщая  массу  фак- 
товъ  относительно  звѣрскаго  обращенія  съ  солдатами 
въ  пѣмецкихъ  казармахъ.  Въ  началѣ  1914  г.  прпг  - 
ворена  къ  году  тюрьмы  по  обвиненію  въ  нризывѣ 
солдатъ  къ  неновиновеиію.  Послѣ  начала  войны  Л. 
протестовала  въ  англійской  печати  противъ  поведен  ія 
нѣмецкой  соціалъ-демократіи,  измѣнившей  своему 
знамени.  Въ  февралѣ  1915  г.,  во  исполнена  еудеб- 
наго  приговора,  она  арестована.  В.  В — въ. 

Люксембург?»  і  ГліхетЬоиг^.).  ге] 
Франц ъ-Г енрихъ  Монморанс и— маршалъ  и 
пэръ  Франціи  (1628—95).  Уже  въ  1643  г.,  при 
Рокруа,  былъ  въ  свите  Кондё:  отличатся  во  всѣхъ 
послѣдующнхъ  войнахъ.  Въ  І673  г.  Л.  совершилъ 
искусное  отступленіе  въ  виду  втрое  сильнѣйшаго 
неиріятеля;  въ  1677  г.  разбилъ  принца  Оранскаго 
при  Монкасселѣ  и  Сенъ-Денп;  въ  1690  г.  одержалъ 
побѣду  при  Флерюсѣ;  съ  ѵспѣхомъ  велъ  кампаніп 
1692—94  гг. 

Люкъ  —  отверстіе  въ  палубѣ,  служащее  для 
входа  п  выхода  и  для  нагрузки  и  т.  д.,  напримѣръ, 
сходный  Л.  служить  для  схода  съ  верхней  па- 
лубы внизъ  п  покрывается  тамбуромъ  («тамбу- 
чей» — мѣстное  названіе  на  Черномъ  м.);  г  р  у  з  о- 
в  о  й  Л.  служить  для  погрузки  товаровъ;  вверху  за- 
крывается деревянными  крышками  и  брезентами; 
свѣтлый  Л.  служить  для  освѣщенія  ншке- 
лежащихъ  помѣщеній;  имѣетъ  крышку  съ  окнами; 
ахтерлюк ъ — Л.  въ  трюмное  помѣщеніе  для  про- 
впзіп. 

Люкъ-сюръОІерт»  (Ьис-зиг-Мег)— весьма 
удобныя  п  хорошо  устроенный  морскія  купанья  во 
Франціи,  въ  деп.  Кальвадосъ,  на  берегу  Ламанша. 
Песчаные  берегъ  и  дно.  Тихая,  дешевая  жизнь. 

Лю. ііі н ска п  корчма — пост,  дворъ  Волын- 
ской губ.,  Дубенскаго  у.  и  австрійской  границы  (съ 
Галиціей).  15  апр.  1831  г.  здѣсь  происходило  сра- 
женіе  между  русскими  войсками  и  польекпмъ  отря- 
домъ  Дверпнцкаго,  окончившееся  переходомъ  по- 
слѣдняго  въ  Галицію,  гдѣ  и  былъ  обезоруженъ. 

Л  юл  л  іі  (ІліПу,  Ьиііі),  Жанъ-Батп  стъ.  де— 
знаменитый  французскііі  оперный  композпторъ 
(1633  —  1687),  уроженецъ  Флорепціи.  Достигнувъ 
вліянія  при  дворѣ  Людовика  XIV,  Л.  получплъ  при- 
вплегію  на  учрежденіе  «академіи  музыки»,  т.-е.  фран- 
цузской національной  оперы.  Его  даровптымъ  ео- 
трудникомъ  явился  лпбреттистъ  Кино.  Оперы  Л. 
отличаются  строгимъ  соотвѣтствіемъ  музыки  и  текста, 
простотой  и  достоинствомъ  мелодіп.  но  производить 
перѣдко  впечатлѣніе  сухости,  педантичности.  Его 
увертюры  и  балетная  музыка  нмѣлп  большое  зна- 
ченіе  въ  развптіи  оркестровой  музыки.  К] 
15  оперъ  (изданы  въ  «СЪеГз  (Гоеиѵге  сіа^іциез 
йе  Горста  Ггапсаіз^),  пмъ  написанъ  рядъ  пьесъ  на 
разные  случаи  и  около  20  балетовъ,  водевплей- 
балетовъ  и  дпвертпементовъ,  а  также  несколько 
церковныхъ  комнозицій  (  Те  Вент-  .  Ліімччте  і.— 
См.  К  а  іі  е  Г.  1,.  Іттте  іГаіТаіге>.  ргорпегано 
ег,  тизісіеп  еіе.»  (П.,  1897);  Ьа.іаги\  1>.»  («Ві- 
ЫютЪечрю  шішсаіе  <1и  ТЬёагге  4е  ГОре'га  (іе 
Рагіз»,  вып.  I,  П.,  1878). 

Лао(у)ллій  (Ватоп  Г.пі.  Каупшв&оз  ЬаШаз), 
Р  а  й  м  у  н  д  ъ  (1235—1315) — поэтъ,*  философъ  и  мііс- 
сіонеръ."  одинъ  пзъ  орпгннальнѣйгаихъ  представителей 
средневѣковаго  міросозерцанія  съ  положительной 
его  стороны.  О  жизни  его  было  распространено 
много  легендъ.  Достовѣрныя  свѣдѣпія  находятся  въ 
егосочиненіяхъ  (особенно  въ  нѣкоторыхъ  автоОіогра- 
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фическпхъ  стпхотвореніяхъ)  и  въ  жпзнеописаніп, 
составленномъ  съ  его  словъ  его  учениками.  Л.  род. 
въ  гор.  Пальмѣ,  на  о.  Майоркѣ;  молодость  провелъ 
при  арагонскомъ  дворѣ,  въ  качествѣ  королевскаго 
стольника.  Хотя  рано  женатый,  онъ  велъ  разсѣян- 
ную  жизнь  п  пмѣлъ  много  любовныхъ  прпключеній. 
На  32-мъ  году,  сочиняя  эротическую  пѣсню,  онъ 
имѣлъ  видѣніе  распятаго  Христа,  повторившееся  еще 
4  раза.  Это  произвело  въ  немъ  внутренній  перево- 
ротъ;  онъ  оставилъ  дворъ  и  семью  и  поселился  на 
пустынной  горѣ  Мирамаръ,  гдѣ  впослѣдствіи  нѣ- 
сколько  его  ученпковъ  основали  маленькін  монастырь 
(самъ  онъ  никогда  не  вступалъ  ни  въ  монашество, 
ни  въ  священство).  Будучи  твердо  убѣжденъ  не  въ 
релпгіозной  только  пстпнѣ  хрпстіанства,  но  и  въ  его 
совершенной  разумности,  Л.  находилъ,  что  слишкомъ 
мало  дѣлается  для  обращенія  невѣрующпхъ  (осо- 
бенно мусульманъ)  путемъ  убѣжденія.  Это  сознаніе 
необходимости  новаго,  лучшаго  'способа  борьбы  съ 
невѣрнымп  представилось  ему,  во  время  его  уедн- 
ненныхъ  размышленій  на  Мирамарѣ,  въ  видѣ  трехъ 
конкретныхъ  мыслей,  которыя  онъ  приппсалъ  осо- 
бому откровенію  свыше:  1)  мысль  объ  особомъ  ме- 
тодѣ  или  пс-кусствѣ,  посредствомъ  котораго  можно 
съ  разумною  необходимостью  вывести  изъ  общпхъ 
понятій  всякія  истины,  и  прежде  всего — истины 
хрпстіанскаго  вѣроученія;  2)  мысль  объ  основаніп 
мпссіонерскпхъ  коллегій,  гдѣ,  кромѣ  другихъ  пред- 
метовъ,  изучались  бы  основательно  восточные  языки, 
особенно  арабскій;  3)  мысль  о  преобразованы  мо- 
нашеско-рыцарскихъ  орденовъ  въ  одинъ  великій  мис- 
сіонерскій  орденъ.  Вся  дальнѣйшая  жизнь  Л.  посвя- 
щена осуществленію  этихъ  трехъ  мыслей.  Для  выпол- 
ненія  первой  пзънихъоиъ  ппшетъ  множество  болыпихъ 
пмалыхътрактатовъ,  гдѣ  съразиыхъсторонъ  старается 
изложить  и  выяснить  свою  логическую  методу,  назы- 
ваемую имъ  агз  §-епега1І8,  агз  ипіѵегзаІіз,  агз 
та»чіа  и  т.  д.  Въ  этомъ  «искусствѣ»  Л.  стоитъ  на 
почвѣ  средневѣковаго  реализма,  согласно  которому 
общія  понятія  (шгіѵегзаііа)  обладаютъ  собственнымъ 
самостоятельнымъ  бытіемъ.  Исходя  отсюда,  Л.  пред- 
полагает^ что  дѣйствительность  есть  не  что  иное, 
какъ  правильное  и  постепенное  осложненіе  общпхъ 
понятій  чрезъ  ихъ  различный  комбпнаціп  другъ  съ 
другомъ,  а  потому  разумъ,  слѣдя  за  логическпмъ 
порядкомъ  понятій,  можетъ  открывать  дѣйствитель- 
ную  связь  вещей.  Это  положеніе,  внослѣдствіи  возоб- 
новленное въ  болѣе  глубокой  и  тонкой  формѣ 
Гегелемъ,  пмѣетъ,  во  всякомъ  случаѣ,  опредѣленныіі 
философскій  смыслъ.  Нельзя  сказать  того  же  о  епо- 
собѣ  примѣненія  этого  принципа  у  Л. — о  его  зна- 
менптыхъ  «кругахъ».  Этотъ  логически!  механизмъ, 
изображаемый  въ  сочиненіяхъ  Л.  соотвѣтствующпмп 
фигурами,  состоялъ  изъ  нѣсколькпхъ  подвпжныхъ 
концентрнческихъ  круговъ,  раздѣленныхъ  попереч- 
ными лпніямп  на  отдѣленія  (камеры),  въ  которыхъ 
въ  извѣстномъ  порядкѣ  обозначались  общія  поиятія 
или  основныя  категоріп  всего  существующаго;  вслѣд- 
ствіе  концентричности  круговъ,  подраздѣленія  ка- 
ждаго  изъ  нпхъ  занимали  определенное  положеніе 
относительно  тѣхъ  или  другихъ  подраздѣленій  про- 
чихъ  круговъ,  а  вращая  ихъ  такъ  или  иначе,  можно 
было  получать  мнол;ество  новыхъ,  болѣе  пли  менѣе 
сложныхъ  комбпнацій,  въ  "которыхъ  Л.  видѣлъ  но- 
вый реальныя  истины.  Эти  круги  въ  совокупности 
своей  обнимали  всю  область  возмолшаго  знанія: 
одинъ  изъ  нихъ  заключалъ  основные  аттрибуты  бо- 
жества, другой — логическая,  категоріи,  третій — мета- 
физическая и  т.  д.,  до  права  и  медицины  включи- 
тельно. На  самомъ  дѣлѣ  никакая  истина  не  была 
ни  открыта,  ни  доказана  съ  помощью  такого  меха- 
низма, который  поэтому  ц  слѣдуетъ  считать  лишь 


курьезною  игрушкою.  Самъ  Л.  утверждалъ,  что  си- 
стема его  круговъ  была  ему  прямо  открыта  свыше, 
въ  особомъ  видѣніи.  Такъ  какъ  онъ  былъ  менѣе 
всего  склоненъ  къ  обманамъ  и  мистпфикаціямъ,  то 
должно  предположить,  что  явившаяся  въ  его  вообра- 
женіи  символическая  схема  разумной  связи,  прони- 
кающей всѣ  сферы  бытія  п  познанія,  была  имъ 
ошибочно  принята  и  истолкована  въ  буквальномъ 
механическомъ  смыслѣ.  Впрочемъ,  онъ  не  доволь- 
ствовался кругами  и  прибѣгалъ  къ  другимъ  нагляд- 
нымъ  способамъ  поясненія  своей  системы,  напр.,  къ 
родословному  древу  понятій. — Отъ  неудачныхъ  пан- 
логпческихъ  построены  Л.  должно  отличать  содер- 
лсаніе  его  идей.  Господствующпмъ  мотпвомъ  его  фи- 
лософской дѣятельности  было  убѣжденіе,  что 
истин  а — о  дна:  истинное  для  вѣры  не  можетъ 
быть  противно  или  чулгдо  разуму,  и,  слѣдовательно, 
всякое  заблужденіе  моліетъ  быть  опровергнуто 
разумными  аргументами.  Тутъ  онъ  сталкивался,  во 
первыхъ,  съ  аверроистами,  начавшими  въ  то  время 
проповѣдывать  прославившійся  впослѣдетвіи  прпн- 
цнпъ  о  двухъ  истинах ъ.  Дѣло  въ  томъ,  что 
Аверроэсъ,  своеобразно  толкуя  ученіе  Аристотеля, 
придалъ  ему  рѣзко-пантеистическій  характеръ.  Скоро 
онъ  нашелъ  послѣдователей  и  въ  европейскнхъ шко- 
лахъ;  но  такъ  какъ  нельзя  было  скрыть  несовмѣстк- 
мостп  этого  воззрѣпія  съ  христіанскимъ  вѣроуче- 
ніемъ,  то  они  прибѣгли  къ  утвержденію,  что  истин- 
ное для  вѣры  и  по  вѣрѣ  можетъ  быть  неястиннымъ 
по  разуму,  и  что  молено,  напр.,  держаться  въ  теоло- 
гіи  ученія  объ  индивидуальномъ  безсмертіи  человѣ- 
ческой  души,  а  въ  фплософіп  въ  то  же  время  отри- 
цать это  безсмертіе  п  признавать  вѣчность  только 
за  универсальнымъ  міровымъ  умомъ,  въ  которомъ 
исчезаетъ  личный  умъ  человѣка  при  его  смерти. 
Такая  двуличность  была  нестерпима  для  Л.,  и  онъ 
видѣлъ  въ  аверроистахъ  главныхъ  враговъ  своего 
дѣла.  Менѣе  рѣзко,  но  столь  лее  рѣшптельно  боролся 
онъ  противъ  того  благочестиваго  взгляда,  въ  кото- 
ромъ аверроисты  могли  находить  себѣ  косвенную 
поддержку — противъ  взгляда,  что  истины  вѣры  во- 
обще недоступны  для  разума  и  не  доляшы  быть 
предметомъ  фплософскаго  доказательства  и  объясне- 
нія.  Этотъ  взглядъ  вознпкъ  на  той  же  почвѣ  полнаго 
отдѣленія  вѣры  отъ  разума,  какъ  и  аверроизмъ;  но 
аверроисты  становились  всецѣло  на  сторону  разума, 
только  лицемѣрно  допуская  требоваиіе  вѣры,  тогда 
какъ  благочестивые  прраціоналисты  искренно  доро- 
жили своею  темною  вѣрою  и  враждебно  относились 
къ  разуму  и  всякой  философіи.  Полемика  Л.  про- 
тивъ этого  послѣдняго  взгляда  представляетъ  много- 
численныя  варіаціи  одной  п  тон  лее  темы.  Какой-ни- 
будь арабскій  или  маврптанскій  мудрецъ  разумными 
соображеніямп  убѣждается  въ  несостоятельности 
ислама  и  лселаетъ  принять  христіанство,  если  ему 
покажутъ  истинность  христіанскихъ  догматовъ;  но 
какой-нибудь  благочестивый  монахъ,  къ  которому 
онъ  за  этимъ  обращается,  говорить  ему,  что  боже- 
ственные догматы  суть  тайны,  совершенно  непости- 
лепмыя  для  разума,  и  что  въ  нпхъ  нулшо  только  вѣ- 
рить,  не  разеулсдая.  На  это  арабскШ  мудрецъ  возра- 
жаешь, что  въ  такомъ  случаѣ  ему  пе  зачѣмъ  мѣнять 
релпгіи,  такъ  какъ  для  слѣпой  вѣры  и  мусульман- 
ство совершенно  пригодно.  Противъ  обычнаго  утвер- 
жденія,  -  что  разумное  доказательство  религіозныхъ 
истпнъ  отнимаетъ  нравственную  заслугу  вѣры, 
Л.  возрансаетъ,  что  разумное  доказательство  не  с  о- 
з  д  а  е  т  ъ  вѣры  (какъ  лпчнаго  субъективна™  акта  или 
состоянія,  нмѣющаго  нравственную  заслугу),  а  только 
прпдаетъ  ей  общія  объективный  основанія,  благодаря 
которымъ  она  можетъ  быть  сообщаема  другимъ.  По 
Л.  разумъ  и  вѣра  суть  различныя  формы  одного  и. 
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того  же  содоржанія,  и  это  различіе  онъ  опредѣляетъ 
такъ:  ра.чумъ  показывает!»  возможность  и  необходи- 
мость того,  чего  действительность  дается  вѣрою. 
ІІонятіе  разумности  или  разумной  необходимости 
связано  у  Л.  съ  идеей  достоинства  или  совершенства. 
Такъ,  догматъ  Троицы  имѣетъ  за  себя,  какъ  «необ- 
ходимое основаніо»  (гаьіо  песеквагіа),  то  соображе- 
ніе.  что  для  Бога  болѣе  достойно  или  болѣе  соот- 
ві.тствуетъ  его  совершенству  вѣчно  заключать  въ 
ссбѣ  самомъ  адекватный  нредметъ  познанія  и  любви 
(въ  лицахъ  Сына  и  Духа  Св.),  нежели  нуждаться  въ 
такомь  прсдметѣ  или  искать  его  внѣ  себя;  творсніе 
міра  объясняется  тѣмъ,  что  сообщсніе  бытія  другому 
Выражаетъ  болѣе  совершенную  степень  могущества, 
мудрости  и  благости,  нежели  огранпченіе  себя 
однимъ  собственнымъ  бытіемъ;  истина  воплощенія 
основывается  на  томъ,  что  личное  соединение  съ 
чистою  человѣческою  природою  есть  самое  совер- 
шенное и  достойное  Божества,  и  т.  д.  Л.  былъ  увѣ- 
ренъ,  что  въ  своей  системѣ  онъ  имѣетъ  дѣйствитоль- 
ное  и  полное  средство  доказать  добросовѣстнымъ 
мусульманамъ  всѣ  истины  хрпстіанской  религіи;  но 
для  того,  чтобы  это  «универсальное»  средство  могло 
быть  примѣнено  къ  дѣлу,  необходимо  было  владѣть 
арабскнмъ  языкомъ.  Самъ  Л.  научился  ему  основа- 
тельно,  и  пѣкоторыя  изъ  его  соч.  написаны  перво- 
начально на  этомъ  языкѣ;  литература  арабская 
также  была  ему  хорошо  извѣстна.  Но  заботы  его 
объ  основаніи  коллегій  восточныхъ  языковъ  и  мис- 
сіонерскаго  ордена  остались  безуспѣшными.  Онъ 
тщетно  обращался  къ  пачальству  доминпканцевъ  и 
ф])анцпсканцевъ,  къ  унпверептетамъ  и  государямъ, 
къ  папской  куріи,  при  различныхъ  папахъ,  нако- 
нецъ,  къ  вьеннскому  собору  всей  западной  церкви. 
Не  успѣвая  въ  своихъ  попыткахъ  широкой  органи- 
заціи  миссіонерскаго  дѣла,  Л.  нѣсколько  разъ  брался 
за  единоличное  его  осуществление,  отправляясь 
проповѣдывать  христіанство  мусульманамъ  сѣвер- 
ной  Африки.  Каждый  разъ  послѣ  успѣшныхъ  пре- 
ній  о  вѣрѣ  съ  мусульманскимъ  духовенствомъ  Л. 
обращалъ  на  себя  вниманіе  властей  и  парода;  его 
подвергали  наспліямъ,  салсалп  въ  тюрьму,  изгоняли 
изъ  страны.  Въ  Тунисѣ  онъ,  за  открытую  проповѣдь 
евангелія  на  городской  площади,  былъ  побитъ  кам- 
нями. Тѣло  его  было  поднято  генуезскимъ  купцомъ 
Стефаномъ  Колумбомъ  (предкомъ  Христофора),  ко- 
торый перевезъ  его  на  своемъ  кораблѣ  въ  Пальму 
(по  нѣкоторымъ  разсказамъ  онъ  былъ  еще  живъ  и 
умерь  въ  дорогѣ).  Торжественно  похороненный  на 
своей  родинѣ,  онъ  сдѣлался  тамъ  мѣстнымъ  святы. чъ 
и  чудотворцемъ.  Впослѣдствіи  дѣлались  попытки  его 
канонизаціи,  но  противъ  его  памяти  возсталъ  могу- 
щественный орденъ  доминиканцевъ,  изъ-за  ученія  о 
пепорочномъ  зачатіи  Богородицы,  которое  защи- 
щалъ  Л.  и  отрицали  доминиканцы  (принявшие  этотъ 
догматъ  только  въ  XIX  в.).  ПровинщальныЯ  шіквп- 
виторъ  арагонскаго  королевства  Николай  Эймерпкъ 
возбудилъ  въ  1372  г.  противъ  Л.  обншіеніе  въ  раз- 
личныхъ ерсслхъ,  но  встрѣтилъ  сильное  протпводѣй- 
ствіс  со  стороны  короля  и  лучшнхъ  людей  Испаніи. 
Сочиненная  пмъ  папская  булла  противъ  Л.  была 
впослѣдстиін  объявлена  подложного  (въ  1419  г.). 
Сторонники  Л.,  бывшіе  довольно  многочисленными 
уже  въ  послѣдніе  годы  его  жизни  (въ  одномъ  па- 
рижскомъ  унпверснтетѣ  нашлось  50  магистровъ  и 
докторовъ,  заявившихъ  письменное  полное  одобре- 
ніе  его  ученію),  образовали  послѣ  его  смерти  цѣлую  і 
школу,  особенно  процвѣтавшую  въ  XV  в.  Изъ  нея 
вышли  многія  сочинснія,  ошибочно  приписанный 
самому  Л.  Подлинныя  его  сочиненія,  писанный  на  і 
каталонскомъ,  арабскомъ  и  латинскомъ  яз.,  были 
распространены   въ  многочисленныхъ   рукописяхъ.  | 


Еще  въ  началѣ  XIV  в.  были  составлены  имъ  ката- 
логи. Полное  печатное— вед.  Зальцивгера  въ  Майнцѣ, 
1721 — 42  гг.,  въ  10  тт.,  изъ  которыхъ  7-й  и  8-1  м 
появлялись  въ  обращеніи.  Стихотворенія  (  ОЬгак 
гітагіаз»)  изд.  въ  Испаніи.  Богатое  собраніе  руко- 
писей Л.,  между  которыми  есть  неизданный,  нахо- 
дится въ  Мюнхен!..  Изъ  313  сочиненій,  оиисаиныхъ 
Ренаномъ,  многія  (около  100)  не  принадлежать  Л. 
Таковы  всѣ  алхимическіе  трактаты:  Л.  не  только  не 
занимался  алхиміей,  но  осуждалъ  ее,  какъ  ложное 
и  безнравственное  искусство;  между  тѣмі.  уже  бли- 
жайшее потомство  сдѣлало  изъ  Л.  алхимика  по 
преимуществу.  Это  можно  объяснить  неволыи.імъ 
недоразумѣніемъ:  названіе  агв  та&па,  агз  ипіѵег- 
8аІік,  которое  онъ  давалъ  своей  логической  методѣ. 
въ  тогдашнемъ  словоупотребленіи  означало  именно 
искусство  превращать  металлы  и  добывать  жизнен- 
ный эликсиръ.  Цѣлый  рядъ  алхимическихъ  соч., 
приписанныхъ  Л.,  имѣетъ  характеръ  грубаго  под- 
лога: Л.  является  здѣсь  дѣйствующпмъ  въ  Англіп. 
гдѣ  онъ  никогда  не  былъ,  прптомъ  черезъ  нѣсколько 
десятплѣтій  послѣ  своей  смерти  и  при  дворѣ  пебы- 
валаго  англійскаго  короля  Роберта.  Но  схоласти- 
ческому обычаю  давать  особыя  прозвапія  важнѣіі- 
іпнмъ  дѣятелямъ  релпгіи  и  науки  Л.  былъ  прозванъ 
учптелемъ  озареннымъ  или  озареннѣйшимъ  (<1осІог 
Шшпіпаѣиз,  і11итіпат,І8йіпшз).  Въ  эпоху  Возрожде- 
нія  къ  Л.  примыкаюгь  съ  разныхъ  сторонъ  Агрпнпа 
Неттесгеймскій,  Николай  Кузанскій  и  въ  особен- 
ности Длсордано  Бруно,  возобновляющий  «великое 
искусство»  въ  нѣсколькихъ  своихъ  сочиненіяхъ. 
Позднѣе  Лейбницъ  находилъ  у  Л.  кое-что  хорошее. 
Изъ  новѣйшихъ  Ренанъ,  признавая  большое  досто- 
инство за  поэтическими  произведеніямн  Л.,  вполнѣ 
отрицательно  относится  къ  его  фплософекпмъ  тру- 
дамъ.  Въ  исторіи  философіи  Л.  занимаеть  видное 
мѣсто,  во-первыхъ,  какъ  самый  послѣдовательный  изъ 
средневѣковыхъ  «реалистовъ»,  доведшій  эту  точку 
зрѣнія  до  панлогизма  (т.-е.  отождествления  порядка 
дѣйствптельности  съ  по]>ядкомъ  логпческимъ).  пятью 
вѣками  раньше  Гегеля,  и,  во-вторыхъ,  по  его  пдеѣ  о 
взаимоотношеніи  между  разумомъ  и  вѣрой  (филосо- 
фіей  и  теологіей).  какъ  внутренно  восполняющими, 
а  не  ограничивающими  другъ  друга  формами  истины, 
въ  сущности  равноправными  (хотя  Л.  и  употреблялъ 
иногда  мимоходомъ  обычное  средневѣковое  выра- 
лсеніе  о  фплософіи,  какъ  служанкѣ  богословія). 
Главный  недостатокъ  Л.  заключался  въ  особой  спо- 
собности къ  философскому  изложенію  идей,  вслѣд- 
ствіе  чего  онъ  такъ  держался  механпчеекпхъ  схемъ. — 
О  Л., кромѣ  Штеккля  (  Исторія  средневѣк.  фпло- 
софіи»)  и  Прантля  («Ист.  логики»), см.  II  е  1  Гі*е  г  і  с  Ь, 
«В.  Ь.  и.  ііе  АпіГіііі^е  <1ег  саІаІопізсЬеп  ЕіМега- 
тдіг»  (1858),  и  Е.  Ее  пап,  «К.  Ьи11е>  (въ  -Нізіоіге 
Ііиёгаіге  йе  1а  Ггапсе,  раг  Іез  тетЬгез  ііе  Пп- 
ятиЧиг»,  т.  XXIX,  П.,  1885);  ВагЬег,  сВаутшшй 
ЕдШ»  (1903).  Вл.  Соловьева  (у). 

Люлье,  Леоптій  Яковлевич!.  —  :>тно- 
графъ.  Около  40  лѣтъ  служплъ  на  вост.  берегу  Чер- 
наго  м.  и  прекрасно  изучилъ  край.  Его  *  Черкесский 
лекспконъ  съ  краткою  грамматикою»  (Одесса.  1ч1»'«> 
донынѣ  не  потерялъ  цѣнпостп.  Наппсалъ  еще:  „О 
натухажцахъ,  шапсугахъ  и-  абадзехахъ»  («Зап.  кавк. 
отд.  Ими.  рус.  геогр.  общ.»,  кн.  IV),  сВѣрованія, 
религіозные  обряды  и  предразеудки  у  черкесъ»  (іЬ., 
кн.  V)  и  др.  }  л.  въ  186в  г. 

Люмннарскін,  ЕлнсѣЯ  Елні  ѣенпчъ — 
юрпстъ  и  судебный  дѣятель  (1^:29—1883).  По  окон- 
чаніп  курса  въ  учплищѣ  правовѣдѣпія  служилъ  въ 
дореформенныхъ  московскпхъ  департаментахъ  се- 
ната. По  введеніи  судебныхъ  уставовъ  Л.  былъ  на- 
значенъ    первымъ    предсѣдателемъ  московскаго 
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окружнаго  суда.  Этотъ  пстпнпый  судья,  «судья  съ 
головы  до  ногь»,  по  выраженію  А.  Ѳ.  Конп,  бле- 
стяще выполнплъ  трудную  задачу — внушить  населе- 
нію  довѣріе  къ  новому  преобразованному  суду.  Въ 
первой  своей  рѣчн,  обращенной  къ  только-что  на- 
значеннымъ  судебнымъ  прпставамъ,  Л.  очертнлъ 
задачи  новаго  гражданскаго  суда  и  выяснилъ  раз- 
ницу между  старыми  и  новыми  судебными  по- 
рядками. «Пусть  —  сказалъ  онъ  имъ  —  исполнитель- 
ный листъ  въ  вашихъ  рукахъ  будетъ  сильнѣе  де- 
негъ  и  связей  сильныхъ  міра  сего.  Съ  этимъ  ору- 
жіемъ  вамъ  некого  и  нечего  бояться.  Защитой  ва- 
шей будетъ  судъ  и  законъ.  Поддерл;нте  же,  господа, 
значеніе  судебныхъ  учрежденій  и  заставьте  умолк- 
нуть поклоннпковъ  стараго  порядка,  съ  недовѣріемъ 
и  вмѣстѣ  съ  тѣмъ  со  скрытымъ  недобролселатель- 
ствомъ  относящихся  къ  новому  суду».  Самостоятель- 
ный и  независимый,  чулсдый  не  только  всякаго 
искательства,  но  и  карьеризма  (будучи  предсѣдате- 
лемъ  департамента  судебной  палаты,  Л.  настойчиво 
отклонилъ  приглашеніе  занять  постъ  сенатора  въ 
кассаціонномъ  д-тѣ),  недоступный  внѣшнему  давле- 
нію,  но  снисходительный  и  сострадательный  къ  сла- 
бымъ,  Л.  пользовался  общпмъ  довѣріемъ  и  уваже- 
ніемъ. 

Люлпнесцспція — см.  Свѣченіе,  Флуорес- 
ценція,  Фосфоресценція. 

Люнпнэ  (Ьитіпаіз),  Эваристъ  —  франц. 
жпвоппсецъ  (1821—96),  учился  подъ  руководствомъ 
Л.  Коньё  и  Тройона.  Изображалъ  преимущественно 
сцены  бретонской  народной  жизни,  среди  пейзажа 
въ  коричневой  красочной  гаммѣ,  оживленной  крас- 
ными и  зелеными  мѣстными  тонами,  а  также  до- 
вольно сильно  трактованные  сюжеты  изъ  древней 
исторіп  Франціи.  Изъ  его  картинъ  выдаются:  «Яр- 
марка въ  Бретани»,  «Осада  Парнаса  норманнами», 
«Собиратели  водорослей»,  «Богомольцы  въ  Бретани», 
«Возвращеніе  съ  охоты»  (въ  нантскомъ  музеѣ), 
«Браконьеры»,  «Охота  во  времена  короля  Дагоберта» 
и  «Епегѵёз  4е  Іитіё^ев»  (сыновья  Хлодвига  II, 
1880).  Л.  работалъ  и  акварелью. 

Лгонебургская  степь  (ІдіпеЪиг^ег 
Неісіе) — полоса  земли  меяэду  рр.  Эльбой  и  Аллеромъ 
(въ  Пруссіи),  шир.  около  90  км.,  считая  съ  ІОВ 
на  СЗ.  Почва,  состоящая  изъ  дилювіальнаго  песка, 
глины  п  мергеля,  малоплодородная.  Въ  послѣднія 
два  десятилѣтія  произведено  много  для  поднятія 
производительности  мѣстности.  Овцеводство,  пчело- 
водство, птиц  'водство,  культура  картофеля  и  полбы. 
Населеніе  рѣдкое  (25  чел.  на  1  кв.  км.). 

Лгонебургт»  —  бывшее  княліество,  древнее 
наслѣдіе  дома  Вельфовъ,  многія  липіп  котораго 
назывались  по  имени  Л.  (см.  Брауншвейгъ);  съ  1866  г. 
входитъ  въ  составъ  прусской  провпнціп  Ганноверъ. 
Сѣв.-восточная  часть  княлсества,  орошаемая  р.  Іетце 
в  называемая  до  сихъ  поръ  Вендландомъ,  въ 
древности  была  населена  славянами  (древяне, 
глиняне). 

Люнебургъ  (ЬйпеЬигё)  —  гор.  въ  прусской 
пров.  Ганноверъ,  при  р.  Ильменау.  2  церкви  XIV  ст., 
одна  XV  (съ  гробницами  люнебургскнхъ  князей), 
старинная  ратуша,  городская  библіотека  съ  богатымъ 
собраніемъ  документовъ.  Производство  чугуна,  же- 
лѣза,  цемента,  химическія  фабрики,  гипсовый  за- 
годъ.  Добыча  соли.  27  800  жит.  Л.  упоминается  въ 
актахъ  съ  X  ст.;  прпнадлежалъ  къ  Ганзѣ;  съ  1267  по 
1369  г.  былъ  столицею  старшей  Люнебургской  линіи. 

Люневиль  (ЬипёѵШе,  лат.  Ьипагіз  ѵіііа, 
нѣм.  ЬипзѣасІіО  —  гор.  во  франц.  деп.  Мёрты  и 
Мозеля,  на  р.  Мёртѣ.  18 104  жит.  Производство  чу- 
локъ,  перчатокъ,  металлпческихъ  пздѣлій;  торговля 
хлѣбомъ  и  виномъ.  Съ  X  ст.  Л.  прпнадлежалъ  млад- 


шей линіи  Лотарингскаго  дома,  съ  XII  ст.  прпсоедп- 
ненъ  къ  герц.  Лотарингіи,  столицей  котораго  была 
въ  1735 — 66  гг.  Въ  1801  г.  въ  Л.  заключенъ  миръ 
между  Франціей  и  Австріей. 

Люневильсній  миръ  заключенъ  9  фев- 
раля 1801  г.  между  Франціей  и  Австріей,  послѣ 
двухъ  ваяшыхъ  побѣдъ  французовъ  (при  Маренго  и 
Гогенлпнденѣ).  Въ  тсрриторіальномъ  отношеніи  онъ 
мало  измѣнилъ  условія  кампоформійскаго  мира 
(XX,  662).  Австрія  вновь  уступила  Франціп  Бель- 
гію  и  лѣвый  берегъ  Рейна,  признала  Цизальпинскую 
республику,  въ  пользу  которой  отказалась  отъ  вла- 
дѣній  на  правомъ  берегу  Эча,  сохранепныхъ  ею  по 
кампо-формійскому  миру;  за  Австріею  вновь  утвер- 
ждено обладаніе  Венеціанскою  областью  до  р.  Эча, 
Истріей  и  Далмаціей.  Моденское  герцогство  было 
присоединено  къ  Цизальпинской  республнкѣ,  Тоскан- 
ское преобразовано  въ  королевство  Этрурію;  герцогъ 
моденскій,  въ  видѣ  вознагражденія,  получилъ  Брейз- 
гау,  Ортенау  и  епископства  бриксенское  и  тріент- 
ское;  великому  герцогу  тосканскому  тоже  предна- 
значалось вознагралсденіе  на  террпторіи  Германіп, 
но  оно  не  было  опредѣлепо  съ  точностью.  Гер- 
манскіе  князья,  лишпвшіеся  владѣній  на  лѣвомъ 
берегу  Рейна,  должны  были  получить  вознагралгде- 
ніе  изъ  секуляризованныхъ  церковныхъ  владѣній  и 
земель  имперекпхъ  городовъ.  Миръ  былъ  одобренъ 
регенсбургскимъ  сеймомъ.  Главнымъ  послѣдствіемъ 
Л.  мира  было  то,  что  Италія  изъ  сферы  австрій- 
скаго  вліянія  перешла  въ  сферу  вліянія  француз- 
скаго. — См.  Сг. Р.  МагЪепз,  «Еесиеіі  Дез  ггаіѣёз» 
(VII  т.). 

Люпенъ  (Ыіпеп)  —  городъ  въ  прусской  про- 
впнціи  Вестфаліи.  10  500  жит.  Машиностроитель- 
ные заводы,  производство  металлпческихъ  пздѣлій, 
обработка  камня  и  дерева. 

Люнетъ  —  открытое  полевое,  временное  или 
долговременное  укрѣпленіе;  имѣетъ  не  менѣе  3  фа- 
совъ,  изъ  коихъ  боковые— фланковые,  а  прочіе  на- 
польные; на  рис.  показана  лишь  лпнія  огня,  а 
стрѣлкп  указываютъ  направленіе  послѣдняго,  не- 
замкнутая часть  укрѣпленія  (ае)  называется  гор-, 
ж  е  ю  и  всегда  обращается 
къ  свопмъ.  Величина  и 
форма  Л.,  главнымъ  обра- 
зомъ,  зависятъ  отъ  требо- 
ваній  обстрѣла  впереди  ле- 
леащей  мѣстности  и  вели- 
чины гарнизона  (1  рота 
пѣхоты,  2 — 4  пулемета); 
благодаря  своей  гибкости  и  прпмѣипмости  къ 
бымъ  мѣстнымъ  условіямъ  Л.  представляетъ 
настоящее  время  единственную  форму  открытыхъ 
укрѣпленій.  Если  горжа  Л.  будетъ  замкнута,  онъ 
обращается  въ  сомкнутое  укрѣпленіе  или  редутъ. 

Люнетъ  (ІипеШ) — въ  архитектурѣ  площадь 
стѣны  непосредственно  подъ  потолочнымъ  сводомъ 
зданія  или  подъ  дверью  или  окномъ,  ограниченная 
снизу  прямой  горизонтальной  ляніей,  сверху — частью 
окружности  или  стрѣльчатой  дугой.  Если  эта  площадь 
пмѣетъ  видъ  углубленія  во  фронтоЕѣ,  какъ,  напр., 
въ  романскихъ  порталахъ  и  готичеекпхъ  портахъ, 
ее  называютъ  т  и  м  п  а  н  о  м  ъ.  Площадь  Л.  обычно 
заполняется  лшвописью,  площадь  тимпана — релье- 
фомъ. 

Люну^  (Ьипоіз),  Александръ  —  франц. 
лшвописецъ  и  литографъ  (род.  въ  1863  г.).  Пользо- 
вался совѣтами  Лермита  и  Бютэна,  картины  котораго 
воспроизводплъ  въ  литографіи.  Въ  1888  г.  появились 
его  первыя  оригинальный  работы  («Жнецъ»,  «Уче- 
ники Господни  въ  Эммаусѣ»).  Худолсественныя  впе- 
чатлѣнія,  полученныя  Л.  при  поѣздкѣ  въ  Африку,  на 
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ряду  со  сценами  парижской  жизни,  составляют!,  глав- 1 
нос  содержаніе  его  картинъ  и  литографій.  Его  круп- 
н;иі  заслуга — воскрсшеніс  полузабытой  тушевой  ма- 
неры, съ  ея  мягкими,  прозрачными  тонами  свѣто- 
тѣнн,  примѣнявшейся  имъ,  главнымъ  образомъ,  вт. 
его  голландский  листахъ,  и  разработка  ц  в  ѣ  т  н  о  й 
л  ит о гр  а  ф  і  и,  одним!,  изъ  наиболѣо  выдающихся 
мастеровъ  которой  онъ  является  теперь  воФранціи, 
достигая  поразительныхъ  эффектов!,  въ  передачѣ 
красокъ  и  свѣта  юга. 

Люперсольскіп,  Петръ  йвановичъ— 
исторпкъ  (1836 — 1903).  Образованіс  иолучилъ  въ  пе- 
тврбургской  духовной  академіи.  Л.  былъ  отправленъ 
за  границу  на  два  года,  гдѣ  во  многихъ  унив.  слу- 
шалъ  знаменитых!,  профессоровъ  (Ранке,  Моммзена, 
Курціуса  и  др.),  изучая  рукописный  сокровища, 
античные  памятники.  Былъ  проф.  всеобщей  исторін 
въ  варшавскомъ  унив.,  потомъ  въ  нѣжинскомъ  исто- 
рнко-филологическ.  институтѣ.  Главный  работы  Л.: 
«Храмовой  гор.  Дельфы»  (СПБ.,  18(59,  магист.  дис- 
серт.),  «Очеркъ  жизни  Перикла»  (  Пав.  Нѣжинск. 
Инст.»,  1877  и  отд.),  «Дипломатическія  сношепія 
и  борьба  имп.  Александра  I  съ  Наполеономъ»  (іЬ., 
1879).— См.  «П.  И.  Л.»  («Церк.  Вѣстн.»,  1903,  №  24, 
некрологъ);  «Историческій  Вѣстпикъ»,  1903  (іюль, 
некрологъ  Л.). 

.Вит  ■■  вгь — травянистое  растеніе  изъ  сем.  мо- 
тыльковыхъ  съ  сильно  развптымъ  стсржневымь 
корнемъ,  прямымъ  высокимъ  стеблемъ  (ок.  1  м.  и 
до  Р/г  У  бѣлаго  Л.)  и  ярко  окрашенными  цвѣтамн, 
собранными  въ  кисти.  По  цвѣту  вѣнчнка  и  разли- 
чаютъ  культивируемые  сорта  Л.:  желтый  (Ьиріші* 
Іигхчіз),  синій  (Ь.  апр;и8Ілі'о1іи$)  и  бѣлый  (Ъ.  аІЬіій), 
иначе  егнпетскій,  римскій,  распространенный  на 
Ю  Европы.  По  составу  Л.,  особенно  зерна  его,  со- 
дерлсащія  св.  35%  бѣлковыхъ  веществъ,  могъ  бы 
имѣть  крупное  значеиіе,  какъ  кормъ  для  скота,  но 
содерлсаніе  въ  немъгорькпхъ  иядовптыхъ  веществъ 
(изъ  которыхъ  изучепы  алкалоиды— люпипинъ  нлю- 
ннпндпнъ),  лишаетъ  его  этого  значенія.  Охотнѣе 
другихъ  его  зерна  ѣдятъ  овцы,  но  часто  падаютъ 
сп  і.  люпппоза,  болѣзни,  вызываемой  Л.  Для 
обезгоречепія  н  унпчтоліепія  ядовитости  его  зеренъ 
предложено  много  способовъ,  но  они  либо  не  дости- 
гають  цѣли,  либо  экономически  невыгодны.  Поэтому 
хотя  культура  Л.  была  еще  извѣстна  рнмлянамъ,  но 
она  начала  распространяться  только  съ  30-хъ  годовъ 
прошлаго  столѣтія  въ  Германіп  и  въ  послѣднее 
время  въ  Д.  Нольскомъ  и  Юго-Зап.  краѣ.  Нетребова- 
тельность Л.  къ  почвѣ,  большая,  чѣмъ  у  др.  расте- 
ній,  растворяющая  способность  его  корней  и  богатство 
азотомъ  его  корневыхъ  клубочковъ  (какъ  у  всѣхъ 
мотыльковыхъ)  заставили  въ  мѣстпостяхъ  съ  песча- 
ными почвами  обратить  на  него  внпманіе  какъ  на 
удобрительное  вещество.  При  запахиваніп  корне- 
выхъ остатков!,  и  его  ботвы  (культура  «на  зеленое 
удобреніе»)  почва  обогащается  6 — 12  пуд.  азота,  что 
равносильно  азоту,  даваемому  2400  пуд.  павоза. 
При  продолжительной  культурѣ  почти  пеплодородныя 
бѣдныа  песчапыя  почвы  настолько  улучшаются,  что 
на  шіхъ,  кромѣ  рлси  и  картофеля,  молшо  разводить 
даже  пшеницу.  Л.  требуетъ  довольно  продолжитель- 
ного вегетаціоннаго  псріода  (130—140  дней)  и  по- 
тому сѣвернѣс  53°  на  зерно  не  разводится.  Обра- 
ботка подъ  Л.  доллена  быть  глубокой.  П  о  с  ѣ  в  ъ 
(при  рядовомъ  посѣвѣ  8 — 12  пуд.  на  десятину)  про- 
изводится позже  посѣва  овса,  гороха,  такъ  какъ  всходы 
сильно  страдаютъ  отъ  утреншіковъ.  Уходъ  за  Л. 
незначительный:  при  культурѣ  на  зерно  рекомен- 
дуется мотыженіе;  если  же  при  плохой  обработкѣ 
появляется  много  сорпой  растительности,  лучше  Л. 
пораиыпе  запахать.  Скашиваніе  Л.  на  зеленое  удобре- 


ніе  производится  въ  періодъ  нвт.тепія,  когда  ра- 
стеши не  успѣли  еще  одоревенѣть  и  быстрѣе  раз- 
ложатся; раннее  занахиваніе  удобно  еще  и  тъмъ,  что 
между  временемъ  запашки  и  поеѣвомъ  озимыхъ 
остается  промежутокъ  для  обработки  подъ  озимыя. 
Если  Л.  предтортвуртт,  яровому,  иногда  ради  болыпаго 
накоплѣнія  азота  въ  клубенькахъ,  запахяваютъ  его 
попозже.  Уборка  на  зерно  представляетъ  довольно 
болынія  трудности,  благодаря  перавномѣрноетн  с- 
зрѣванія  и  наклонности  сѣмянъ  къ  осыпанію.  Обычно 
растенія  косятъ  пли  сиимаютъ  серпомъ,  заті.мг 
складывають  въ  неболыпія  конусообразный  кучки 
для  просушки;  молотьба  большею  частью  произво- 
дится въ  усадьбѣ.  Съ  десятины  получается  60 — 90 
пуд.  —  Ср.:  С.  Богдановъ,  «Для  чего  и  какъ 
надо  сѣять  Л.»  (Кіевъ,  1914):  его  же,  «Мое  \ 
ство  на  песчаной  нпвѣ»  («Хозяйство»,  1907— 08 1; 
К.  В  и  б  р  а  н  с  ъ,  «Хозяйство  Л.  и  его  доходы  .  также 
обзоры  польской  с.-х.  печати  («Сельское  Хозяйство 
и  Лѣсоводство»  за  1910  и  1911  гг.) 

Люрнвъ,  м  а  л  а  я  гагарка  (АПе  Е.)  — 
птица  изъ  семейства  чистиковыхъ  (Аіеісіае.  см.). 
Клювъ  короткій,  толстый,  очень  широкій  и  закруг- 
ленный, длина  25  стм.  Верхняя  сторона,  голова  и 
шея  черныя:  концы  малыхъ  маховыхъ,  края  плече- 
выхъ  иерьевъ  и  нпл;няя  сторона  бѣлые:  клювъ  черный. 
Л.  во  множествѣ  водится  на  крайнемъ  сѣверѣ:  въ  Грен- 
ланд!  и  на  Шпицбергенѣ,  Новой  Зем.іѣ,  Землѣ  Франца- 
Іосифа.  Гнѣздится  въ  расщелинахъ,  подъ  камнями, 
кладетъ  1  блѣдио-зеленовато-го.і убое  яйцо  съ  желто- 
бурыми  пятнышками;  выспживаютъ  оба  пола.  Пи- 
тается ракообразными  и  рыбой.  Рѣдко  приближается 
къ  землѣ,  только  въ  самыя  сильный  бури  пщеть 
убѣлшща  въ  за.іивахъ.  Очень  подвпжпая  крикливая 
птица,  прекрасно  плаваегь  и  ныряетъ,  летаетъ 
лучше  родичей.  Часто  встрѣчается  громадными  ста- 
ями среди  льдовъ.  Зимою  Л.  поеѣщаютъ  южный 
страны,  до  Испаніи  иКанарскпхъ  о-вовъ.  Мясо  счи- 
тается вкуснымъ. 

Люссатиттг,— волокнистая  разновидность  ми- 
нерала тридпмита. 

Люстпхъ,  В  и  л  ь  г  е  л  ь  м  ъ  Осипович  ъ— 
юрпстъ-практикъ  (1844 — 1915).  Былъ  первымъ  по  вре- 
мени въ  Россіи  помощникомъ  прнсяжнаго  повѣреннаго, 
затѣмъ  прпсяжпымъ  повѣреенымъ  округа  петербург- 
ской судебной  палаты.  Въ  теченіе  27  лѣтъ  состоялъ  чле- 
помъ  совѣта  присял;ныхъ  повѣренныхъ,  много  разъ 
былъ  его  предсѣдателемъ.  Благодаря  своей  гуманн'  гн. 
справедливости,  отзывчивости  и  непоколебимой  .  ,:- 
кости  убѣжденій  пользовался  искіючптельнымъ  ува- 
лсеніемъ  и  любовью  среди  товарищей  по  адвокатур!.. 
Съ  1904  г.  былъ  гласнымъ  спб.  городской  думы  п 
много  работалъ  въ  качествѣ  предсѣдателя  юрп  ш- 
ческой  ея  комиссіи.  При  началѣ  войны  1914 — 15  г. 
Л.  сталъво  главѣ  образованной  прис.  повѣренными 
компссіи  по  организаціп  помощи  раненымъ  и  по 
оказанію  поддерлски  членамъ  сословія,  прпзвапнымъ 
на  войну,  и,  несмотря  на  тяжелый  недугъ.  образцово 
органпзовалъ  дѣло. — См.  характеристики  Л.  К  а  р  а  б- 
чевскаго  («Право»,  1915,  17)  и  Вппавера 
("Вѣстн.  Гражд.  Нрава»,  1915.  4). 

Люстрац] я — въ  прежней  Л птв ѣ  оппсаніе 
государственныхъ  имуществъ  (а  до  торжества  шля- 
хетства— и  частнаго  служплаго  землеаіадѣнія),  съ 
указаніемъ  численности  населенія  и  финансово-эко- 
номпческихъ  данныхъ.  Большая  часть  дошедшихъ  до 
насъ  Л.  относится  къ  середннѣ  XVI  в.:  онѣ  напе- 
чатаны въ  «Архпвѣ  юго-зап.  Россіи»  (ч.  7,  Кіевъ. 
1890:  введеніе  проф.  Владпмірскаго-Буданова).  Въ 
Польшѣ  Л.  начаіись  съ  1562  г.,  когда  предписано 
было  производить  оппсаніе  королевскихъ  имѣній  че- 
резъ  каждый  5  лѣть. — Ср.  ^іЫопо\ѵ$кі,  <Еи*г- 
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гасуе  кго1е\ѵ82С2уг  2іет  КизкісЪ»  (Варшава,  1877). 
По  присоединении  бѣлорусскихъ  губерній  къ  Россіи 
произведена  въ  1778  и  1779  гг.  новая  Л.  казенныхъ 
пмѣній,  съ  цѣлыо  возвышенія  доходовъ  казны.  Имѣнія 
эти  сдавались  обыкновенно  въ  аренду  съ  публич- 
ныхъ  торговъ;  арендаторы  обременяли  крестьянъ 
повинностями,  мало  стѣсняясь  инвентарными  нор- 
мами. Положеніе  о  Л.  28  дек.  1839  г.,  помимо  вы- 
ясненія  всѣхъ  хозяйственныхъ  частей  имѣній  и  ра- 
бочихъ  средствъ  каждаго  крестьянина,  имѣло  въ  виду 
установить  для  всѣхъ  западныхъ  губерній  твердый 
начала  для  опредѣленія  крестьянскихъ  повинностей. 
Результаты  Л.  вносились  въ  особый  по  каждому  имѣ- 
нію  инвентарь;  работы  велись  губернскими  и  уѣзд- 
ными  люстр  а  тора  ми  (состоявшими  при  палатахъ 
государственныхъ  имуществъ),  подъ  наблюдсніемъ 
трехъ  инспекторовъ  Л.  Для повѣрки  инвентарей 
образована  была  въ  1843  г.  люетраціонная  ко- 
ми с  с  і  я  при  минпстерствѣ  госуд.  имуществъ.  Съ 
1844  г.  главною  цѣлью  Л.  стало  поземельное  устрой- 
ство крестьянъ  на  началахъ  оброчной  системы.  За- 
конченная въ  1857  г.  во  всѣхъ  казенныхъ  пмѣніяхъ 
9  зап.  вуберній,  Л.  предоставила  въ  нормальный 
надѣлъ  крестьянамъ  удобной  земли  болѣе  протнвъ 
прежняго  на  318400  дес,  а  па  дворъ,  при  трех- 
польномъ  хлѣбопашествѣ,  отъ  1254  до  22  Уг  дес, 
при  многопольномъ — и  болѣе.  Крестьянское  земле- 
дѣліе  могло  развиваться,  не  стѣсняемое  болѣе  бар- 
щинными повинностями.  Общій  доходъ  съ  казен- 
ныхъ земель,  обезпеченыыхъ  Л.  отъ  захватовъ,  опре- 
дѣленъ  былъ  на  43640  руб.  выше  прежняго.  Съ 
1858  до  1863  г.  была  произведена  (по  инпціативѣ 
М.  Н.  Муравьева)  во  всѣхъ  почти  казенныхъ 
имѣпіяхъ  9  зап.  губерній  повѣрочная  Л.,  съ 
ясно  выраженнымъ  фискальнымъ  характеромъ.  Глав- 
ной цѣлыо  ея  было  образованіе  участковъ  для  фер- 
мерскаго  хозяйства.  Къ  фермамъ  причислено  до 
324557  дес.  и  почти  всѣ  онѣ  поступили  въ  содер- 
жаніе  лицъ  не-крестьянскаго  сословія,  на  сроки 
отъ  24  до  48  лѣтъ.  Землевладѣніе  крестьянъ  под- 
верглось сокращенно,  оброки  же  исчислены  зна- 
чительно выше  прежняго:  вмѣсто  1866499  руб.  — 
3055785  руб.  Предположенная,  такпмъ  образомъ, 
надбавка  въ  64%  оказалась  неосуществимой  и  была 
сведена  къ  22%.  Уменыненіемъ  размѣровъ  земле- 
владѣнія  и  повышеніемъ  повинностей  крестьянское 
хозяйство  было  значительно  разстроено.  Не  повела 
повѣрочная  Л.  и  къ  возвышенію  доходовъ  казны. 
Политическая  неблагонадежность  многихъ  изъ  со- 
держателей фермъ,  выяснившаяся  въ  1863  г.,  побу- 
дила правительство  отобрать  у  нихъ  фермы.  Въ 
то  же  время  начинается  политика  покровптельство- 
ванія  крестьянству  Западнаго  края  (ср.  XXIII,  302). 
Въ  1867  г.  были  учреждены  (сначала  въ  трехъ  сѣв.- 
зап.  губерпіяхъ)  мѣстныя  л  ю  с  т  р  а  ц  і  о  н  н  ы  я  к  о- 
миссіи,  изъ  лицъ  не-польскаго  пропсхожденія,  для 
производства  второй  повѣрочной  Л.,  пмѣвшей 
въ .  виду  нсправленіе  надѣловъ  и  предоставленіе 
крестьянамъ  достаточнаго  количества  угодій;  всѣ  за- 
пасныя,  фермерскія  и  др.  свободный  казенныя  земли 
рѣшено  было  использовать  для  водворенія  лицъ  рус- 
скаго  происхожденія,  въ  частности — для  реличенія 
землевладѣнія  сельскаго  православнаго  духовенства. 
Размѣръ  оброка  не  долженъ  былъ  превышать  сред- 
ніе  выкупные  платежи  въ  сосѣднихъ  частныхънмѣ- 
ніяхъ,  уменьшенные  на  10%.  Указъ  16  мая  1867  г. 
опредѣлилъ  окончательное  поземельное  устройство 
государственныхъ  крестьянъ  9  зап.  губерній.  Въ 
отличіе  отъ  государственныхъ  крестьянъ  внутрен- 
нихъ  губерній  крестьяне  Зап.  края  получили  свои 
надѣлы  въ  собственность,  на  началахъ  обязательна™ 
выкупа;  при  этомъ  имъ  предоставлялся  не  прежній 


надѣлъ,  какъ  во  внутреннихъ  губ.,  а  отводимый  по 
особымъ  правиламъ  (ближайшее  опредѣленіе  ихъ 
дано  закономъ  20  окт.  1867  г.,  а  также  инструкціей 
6  февр.  1868  г.  по  производству  повѣрочно-люстра- 
ціонныхъ  работъ).  На  отведенныя  имъ  земли  кре- 
стьяне получали  д  а  н  н  ы  я,  вмѣстѣ  съ  коими  пере- 
ходили къ  нимъ  права  собственности.  Выдавались 
данный  лишь  послѣ  составленія  люстраціонными  ко- 
миссіями  и  утвержденія  губернскими  по  крестьян- 
скимъ  дѣламъ  присутствіями  оеобыхъ  по  каждому 
селенію  люстраціонныхъ  актов ъ.  Выкупные 
платежи  определены  были  въ  размѣрѣ  исчисленной 
люстраціонными  комиссіями  оброчной  подати,  воз- 
вышенной на,  10%,  съ  погашеніемъ  въ  49-лѣтній 
срокъ,  т.-е.  къ  і  янв.  1913  г.  Утвержденіе  люстра- 
ціоиныхъ  актовъ  по  всѣмъ  9  зап.  губерніямъ  было 
закончено  къ  1876  г.  Надѣлено  землею  944 284  чел., 
поселенныхъ  въ  14242  селеніяхъ;  на  душу  пришлось, 
въ  среднемъ,  по  4,6  дес.  земли  (отъ  3,4  дес.  въ  Подоль- 
ской и  Кіевскон  губ.  до  8дес.въ  Минской);  выкуп- 
ныхъ  платежей  исчислено  3396  991  руб.,  т.-е.  съ  де- 
сятины среднпмъ  чпсломъ  по  80У3  коп.  (отъ  50  коп. 
въ  Минской  губ.  до  1  р.  26  коп.  въ  Кіевской).  Въ 
чпслѣ  14242  селеній  было  свыше  350  мѣстечекъ; 
въ  указанную  цифру  населенія  входили  лица  изъ 
бывшей  польской  шляхты,  во  всемъ  сравненный  съ 
госуд.  крестьянами,  и  постороннія  лица,  проживав- 
шая въ  мѣстечкахъ, — преимущественно  евреи,  пользо- 
вавшіеся  только  пляцевыми  (усадебными)  землями,  за 
которыя  они  платили  чшшъ.  Эти  пляцевыя  земли 
таклсе  были  переданы  въ  собственность  ихъ  вла- 
дѣльцевъ.  съ  обращеніемъ  чинша  въ  выкупные  пла- 
тежи.— См.  «Историческое  обозрѣніе  50-лѣтней  дѣя- 
тельности  министерства  государственныхъ  иму- 
ществъ-» (т.  II,  СПБ.,  1888);  П.  И.  Лященко, 
«Крестьянское  дѣло  и  пореформенная  землеустро- 
ительная политика»  (ч.  I,  1913,  219 — 223). 
Люстрппъ — см.  ГДерстяныя  ткани. 
Люстртг»  (Ьизѣгшп) — торжественный  очисти- 
тельный обрядъ  въ  древнемъ  Римѣ.  Особенность  его 
I  состоитъ  въ  томъ,  что  жертвенныя  жпвотныя  (въ 
!  издревле  установленномъ  комплектѣ  трехъ — зиоѵе- 
гаигіііа — свиньи,  барана  и  быка)  прежде  закланія 
обводятся  вокругъ  того  объекта,  который  долженъ 
быть  очпщаемъ.  Объясненіе  этому  лежитъ  въ  вѣрѣ 
въ  «козла  отпущенія»,  т.-е.  въ  то,  что  грѣхи  и  во- 
обще «скверна»  съ  отдѣльнаго  лица  или  обществен- 
наго  организма  могутъ  быть  переведены  на  жертву. 
На  праздникѣ  «атоигЪіит»  2  февраля  очищался 
такпмъ  образомъ  городъ:  каждый  крестьянинъ  п 
каждый  рарсиз  освящалъ  такпмъ  способомъ  свой 
участокъ.  Наиболѣе  впдиымъ  праздникомъ  было 
«атпЬагѵаІіа» — очищеніе  полей,  производимое  Арва- 
лами;  расширеніе  границъ  привело  къ  тому, 
что  стали  замѣщать  обходъ  всей  территоріп  жертво- 
прпношеніемъ  на  нѣсколькихъ  пунктахъ  (Страб., 
V,  20).  Съ  утратой  значенія  Арваловъ  пхъ  замѣ- 
нили  понтифики.  АтЬагѵаІіа  были,  какъ  и  част- 
ные Л.,  связаны  съ  Марсомъ,  что  даетъ  почву  для 
признанія  его  нсконно-аграрнаго  характера  (про- 
тивъ  этого  ЛѴіз50\ѵа;  см.  Марсъ).  Его  алтарь,  ага 
Магѣіз  іп  Сашро,  является  средоточіемъ  для  лю- 
страціи  всей  общины,  разъ  въ  пять  лѣтъ,  при  обно- 
влены гражданскпхъ  списковъ  цензорами.  Отсюда 
самое  слово  «Ьизгхит»  пріобрѣтаетъ  значеніе  пятп- 
лѣтія. 

Люсъ  (Ъисе),  Симеонъ-французскій историкъ 
(1833—92).  Окончилъ  «Есоіе  сіез  СЬагІез»  и  въ 
трудахъ  свопхъ  всегда  обнаруживалъ  серьезную 
эрудицію,  не  отказываясь  отъ  обобщепій.  Соединялъ 
широкія  вдохновенія,  иолученныя  отъ  вліянія  Ми- 
шле,  съ  детальною  методичностью  и  точностью,  свой- 
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ственною  «тпртистамъ»,  архивовѣдамъ  (агсЪіѵізіез- I 
раІёокгарЬез).  Главнымъ  центромъ  его  изучопій 
былъ  ХІѴи  XV вв.  (преимущественно  вопросы  сто- 
дѣтней  войны).  Онъ  издавалъ  памятники  и  произво- 
дилъ  мопографичсскія  изслѣдованія.  Главные  его 
труды:  нзданія  хроникъ — «Ьа  сп^опі^ие  сіез  ^иат,^е 
Ѵаіоіз»  (въ  «8осіёСё  <1е  Гпізіоіге  йе  Ггапсе», 
1862),  «Сп^опі^ие  йе  Ггоіззагт.»  (первые  8  тт., 
іЬісі.,  1870  слл.),  «Ьа  спгш^ие  аЧі  Моні  Зі.-Мі- 
сііеі»  въ  «Зосіёіё  сіез  апсіепз  т,ехт,ез»,  1879 — 82); 
изслѣдованія — «Ьа  ^ас^ис^іе»  (1858;  2-е  изд.,  1895), 
сВегЬгапД  Би^иезсНп  еі  зоп  Іетрз»  (1876), 
«Леаппе  (1'Агс  к  Ботгёту»  (1886),  «Ьа  Ггапсе  аи 
іетрз  (1е  1а  ^иегге  йе  сепЬ  апз»  (1890 — 93). — См. 
Ьііѵіззе-СоѵіПе,  «Нізіоіге  ае  Ггапсе» 
(VI  т.,  1). 

Люсэ  (Ье  Сепсіге  <1е  Ьпсау),  грпфъ  Шарль- 
Эліонъ-Марп  — французскій  историкъ.  Род.  въ 
1831  г.  Главные  труды  его:  «Вез  азяетпЫёез  рго- 
ѵіпсіаіез  зоиз  Ьоиіз  XVI»  (П.,  1857);  «Ье<ііз- 
Іатлол  аи  Ьисі^еі  ае  1789  а  1852»  (П.,  1862); 
«Ьез  огі^іпез  <1и  роиѵоіг  тіпізг.ёгіе1  еп  Ггапсе» 
(П.,  1881);  «Ьез  сопігіЬитіопз  йе  1а  Ггапсе  а  септ, 
апз  (1е  сіізіапсе»  (П.,  1891);  «Ьа  «Іёсепігаіізаглоп» 
<П.,  1895). 

Лютардъ  (ЬитЪагоЧ),  Христофор  ъ- 
Эрнст  ъ — богословъ,  проф.  въ  Марбу])гѣ  и  Лейпцигѣ 
(1823—1902).  Его  главныя  работы:  «Ароіокіе  йез 
СЬгізіепШтз»  (1863;  11  изданій;  русск.  перев.,  2-е 
изд.,  1915);  «Баз  «ГоЪаппізсЬе  Еѵап^еішт»  (1875); 
«СгезсЪісЬіе  йег  сЪгізгЛ.  ЕНгік»;  «ЗузіетаІізсЪе 
Тііеоіо^іе»  (3-е  изд.,  1890);  «Кошрепйійт  йег  і.пео1. 
ЕйгіЪ  (2-е  изд.,  1898). 

Лютгепдортмупдъ  (Ьие&епоогтлпипсі)  — 
заводское  сел.  въ  прусской  пров.  Вестфаліи.  15  ООО 
гкит.  Каменноугольный  копи,  коксовые  и  кирпич- 
ные заводы. 

Лготепскія  Будпща — с.  Полтавской  губ., 
Зеньковскаго  у.,  при  рч.  Рудкѣ  и  Курягѣ,  2  црк.; 
училище,  богадѣльня,  вѣтр.  млнц.  68,  другихъ  пром. 
заведеній  10,  лавокъ  7.  4487  жит.  (1910). 

Лютеиька — м.  Полтавской  губ., Гадячскаго  у., 
при  рч.  Лютенькѣ.  8696  жит.  (1910);  правосл.  црк. 
3,  промышл.  заведеній  45,  лавокъ  45;  училище;  4  яр- 
марки. Щетинницкій  (шибайный)  отхожій  промы- 
селъ.  Въ  1649  г.  Л.  значилась  сотеннымъ  городомъ 
Полтавскаго  полка.  Въ  1658  г.  Выговскій  отдалъ  Л. 
татарзмъ  на  разграбление,  а  въ  1659  г.  сжегъ. 

Лютеранство  —  одно  нзъ  главныхъ  хрп- 
стіапскихъ  вѣроисповѣданій,  основанное  Лютеромъ. 
Его  символичсскія  книги:  1)  Аугсбургское  псповѣ- 
даніѳ,  составленное  Меланхтопомъ,  2)  Апологія  аугс- 
бургскаго  вѣііоисповѣданія,  составленная  Меланх- 
топомъ въ  отвѣтъ  па  возраженія  католиковъ;  значе- 
піе  символической  книги  она  получила  въ  1537  г.  3) 
Шмалькальдѳнскіе  артикулы,  составленные  Люте- 
ромъ въ  качествѣ  руководства  для  преній  съ  като- 
ликами на  предполагавшемся  вселенскомъ  соборѣ; 
4)  Катехизисы  Лютера,  большой  (для  учителей  и 
пасторовъ),  составленный  ьъ  1528  г.,  и  малый  (для 
народа),  1529  г.  5)  Формула  согласія  (іогпшіа  соп- 
сопііае),  составленная  въ  1580  г.  въ  впдахъ  прими- 
ренія  образовавшихся  въ  Л.  партій  и  въ  качествѣ 
руководства  для  борьбы  съ  кальвинистами,  анабапти- 
стами, антитринитаріяни  и  др.  Какъ  и  католпцизмъ, 
Л.  признаетъ  авторитетъ  символовъ  такъ  пазыв. 
апостольскаго,  ннкео-константннопольскаго  (съ  Шіо- 1 
^ие)  и  такъ  назыв.  Аѳанасіева.  Что  было  главнымъ 
для  Лютера  во  время  его  начальных!,  иережпваній,  і 
то  въ  спстемѣ  Л.  получастъ  иное  мѣсто  и  обосно- 
ваніе.  Лютеръ,  отправляясь  отъ  мысли  объ  оправда-  I 
ніп  вѣрою,  шелъ  къ  воззрѣнію  на  Св.  Писаніе,  какъ  I 


на  единственный  пгточникъ  богопознапія.  Система 
принимаетъ  обратный  порядокъ;  игходнымъея  пунк- 
томъ  служить  ученіео  Св.  ШюаяІЕ.  сЕдявсгвевВЮП 
правиломъ  и  путеводной  нитью,  по  которымъ  нужно 
судить  и  одѣнивать  всякое  ученіе  и  всякихъ  учите- 
лей, являются  только  пророческія  и  апостолы' к і;і  Пп- 
санія  Ветхаго  и  Новаго  Завѣтовъ».  Съ  этой  точки 
зрѣнія  «символы  должны  употребляться  не  какъ 
строгія  заповѣди,  а  какъ  свидетельства  и  нак  кѣ- 
данія  нашей  вѣры».  Вторымъ  основнымъ  принии- 
иомъ  лютеранскаго  вѣроученія  служить  ученіе  объ 
оправданіи  одною  вѣрою  О'пзглйсатло  зоіа 
й(1с).  Но  эта  вѣра  есть  Шез  зресіаііз;  она  не 
можетъ  не  производить  добра.  «Она  не  спраіппваегь. 
нужно  ли  дѣлать  добро,  но  прежде,  чѣмъпопрогятъ. 
производить  добрыя  дѣла  и  всегда  находится  въ  де- 
ятельности». «Невозможно  указать  и  доказаті.  прн- 
сутствіе  вѣры  въ  сердцахъ  людей  иначе,  какъ  че- 
резъ  плоды:  они  обнаруживают!,  предъ  всѣми  вѣру 
сердца».  Оправданіе  можетъ  быть  достигнуто  только 
вѣрой,  ибо  «послѣ  паденія  намъ  вмѣсто  праведности 
прирожДена  злая  похоть».  Церковь,  по  лютеран- 
скому ученію,  не  есть  видимое  общество  вѣрующпхъ 
въ  Іисуса  Христа,  организованное  внѣшнимъ  обра- 
зомъ  по  извѣстнымъ  законамъ,  а  невидимое 
общество  с  в  я  т  ы  х  ъ,  оправданныхъ  и  возрожденныхъ. 
Во  внѣшнемъсоставѣ  церкви  находятся  и  дурные  люди, 
но  реально  они  не  принадлежать  къ  ней  и  въ  опре- 
дѣленіе  ея  не  входятъ.  Въ  связи  сътакимъ  понятіемъ 

0  церкви  находится  отрицаніе  церковной 

1  е  р  а  р  х  і  и  н  таинства  священства.  Всѣ  вѣрующіе — 
«царское  священство».  Таинство  «есть  установленное 
Іисусомъ  Хрпстомъ  священнодѣйствіе,  въ  которомъ, 
подъ  видимыми  земными  знаками,  сообщаются  неви- 
димыя  небесныя  блага  Новаго  Завѣта».  Тапнствъ  Л. 
признаеть  два — крещеніе  и  прпчащеніе.  Въпослѣд- 
немъ  преподается  истинное  тѣло  и  истинная  кровь 
Іпсуса  Христа  подъ  впдомъ  хлеба  и  вина.  Въ  устрой- 
ств!; богослуженія  Лютеръ  допускалъ  нѣкоторую 
свободу  для  отдѣльныхъ  общпнъ  и  лицъ,  вслѣдствіе 
чего  оно  не  вездѣ  и  не  всегда  имѣло  и  пмѣеть  у 
лютеранъ  одпнъ  и  тотъ  же  видъ.  Впослѣдствіи  Лютеръ 
установилъ  особый  клаесъ  совершителей  богослуженія 
и  проповѣдниковъ,  составилъ  чинъ  пхъ  избранія  и  по- 
священія,  опредѣлилъ  время  общественна™  богослу- 
женія,  издалъ  формулы  «лптургіп»  и  разныхъ  обря- 
довъ,  составилъ  первую  книгу  богослужебныхъ  пѣ- 
снопѣпій  (Оезап^ЬисЬ).  Въ  современной  лютеран- 
ской церкви  богослуженіе  обыкновенно  совершается 
въ  храмѣ,  пмѣющемъ  упрощенный  видъ  храма  като- 
лпческаго:  впереди  «алтарь»,  возвышенный  на  не- 
сколько ступеней  и  огражденный  рѣшеткой;  посре- 
дине его — столъ,  на  которомъ  Раепятіе,  Евангеліе, 
сосуды  для  св.  даровъ;  на  стѣнѣ,  за  столомъ,  большею 
частью  изображеніе  какого-либо  евангельскаго  собы- 
тія.  Сбоку  помещается  проповедническая  каѳедра. 
Сзади,  надъ  входпыми  дверьми  вверху,  помещаются 
органъ  и  хоръ.  Пасторъ  совершаетъбогослуженіе  въ 
томъ  же  костюме,  который  составляеть  его  обычную 
одежду  вне  храма;  лишь  въ  некоторыхъ  странахъ, 
напрнмѣръ,  при  совершеніп  евхаристіи  и  ордпнаціп. 
пасторы  облачаются  въ  белую  льняную  одежду,  от- 
части похожую  на  католическую.  Литургія  у  люте- 
ранъ состоит!,  пзъобщаго  покаянія  прік -утотвующпхъ. 
чтенія  Св.  Ппсанія  и  Символа  Веры,  проповеди  п 
нрпчащенія  (последняя  часть — не  постоянная).  Если 
есть  желающіе  причащаться,  то  пасторъ,  передъ 
прпчащеніемъ,  читаетъ  общее  исповеданіе  гр1.ховъ, 
которое  про  себя  повторяютъ  за  нпмь  прнсутствую- 
щіе;  затемъ  пасторъ  читаетъ  разрешительный  мо- 
литвы и  возвѣщаеть  причащающимся  благодать  Бо- 
жію  и  прощеніе  греховъ.  Ков  ф  и  р  м  а  ц  і  я  есть  под- 
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твержденіе  лицами,  приходящими  въ  возрастъ  (12 — 
18  лѣтъ),  обѣтовъ,  данныхъ  за  нихъ,  при  ихъ  кре- 
щен! и,  воспріемниками;  она  совершается  обыкно- 
венно сразу  для  многихъ,  два  или  три  раза  въ  годъ. 
За  нѣсколько  недѣль  до  иея  пасторъ  испытываетъ 
коифирмуемыхъ  въ  знаніп  лютеранскаго  ученія  и,  если 
нужно,  восполняетъ  недостатки  такого  знанія  своими 
наставленіями.  Въ  нѣкоторыхъ  «агендахъ»  помѣ- 
щаются  чинопослѣдованія  благословенія  родильницъ, 
посѣщенія  больныхъ  и  принятія  новыхъ  членовъ. 
Бракъ  у  лютеранъ,  будучи  самъ  по  себѣ  граждан- 
скимъ  договоромъ,  освящается  благословеніемъ,  со- 
вершаемымъ  по  особому  чину,  въ  прпсутствіи  не 
менѣе  двухъ  свпдѣтелей,  во  всѣ  дни,  за  исключе- 
ніемъ  Страстной  недѣлп,  Рождества  Христова,  Пасхи, 
Пятидесятницы  и  дней,  предшествующихъ  этимъ 
празднпкамъ.  Ордпнація  или  посвященіе  въ 
пасторы  заключается  въ  чтеніп  суперъ-интендентомъ 
посвятительныхъ  молитвъ  и  возложеніп  рукъ  на  по- 
свящаемаго.  Ц  е  р  к  о  в  н  о  ѳ  управленіе  лютер. 
церковь  съ  самаго  начала  предоставила  свѣтскому 
правительству;  но  носитель  верховной  власти  (Ъап- 
йезпегг)  не  доллсенъ  осуществлять  его  лично.  Въ 
неболыпихъ  государствахъ  власть  государя  осу- 
ществляется чрезъ  консисторію  или  оберъ-консисто- 
рію;  въ  Пруссіи  высшая  инстанція  носить  назва- 
ніе  высшаго  церковнаго  совѣта,  состоящаго  изъ 
духовныхъ  и  свѣтскихъ  членовъ.  Участіе  общества 
въ  управленіи  церковными  дѣлами  осуществляется 
въ  генеральномъ  синодѣ,  большинство  членовъ  ко- 
тораго  состоитъ  изъ  духовныхъ  и  свѣтскихъ  депу- 
татовъ,  посылаемыхъ  провинціальными  синодами, 
а  часть  назначается  государсмъ.  Генеральный  си- 
нодъ  есть  органъ  церковнаго  законодательства;  онъ 
собирается  періодически  черезъ  каждыя  6  лѣтъ  госу- 
даремъ,  который  утверждаетъ  принятые  пмъ  законо- 
проекты. Низшпмъ  церковно-правительственнымъ 
оргапомъ  является  суперъ-интендентъ,  назначаемый 
государемъ.  Онъ  предсѣдательствуетъ  на  окружномъ 
съѣздѣ,  совершаетъ  ординаціи,  руководить  приход- 
скими выборами,  посѣщаетъ  приходскихъ  пасторовъ. 
Распространеніе  Л.  При  множествѣ толковъ 
и  отклоненій,  а  также  при  близости  Л.  съ  рефор- 
матами, очень  трудно  дать  точныя  цифры  его  послѣ- 
дователей.  Всѣхъ  протестантовъ  считаютъ  около  170 
мплл.;  лютеранъ  изъ  нихъ  около  60  милл.  Главная 
масса  ихъ  въГерманіи;  въ  Швеціи  и  Норвегіи  ихъ  около 
8  милл.,  въ  Данін  ок.  3  мплл.,  въ  Финляндіп  и  при- 
балтійскомъ  краѣ  болѣе  6  милл.,  ъъ  Соединенныхъ 
Штатахъ  болѣе  6  милл. 

Л.  въ  Р  а  с  с  і  и  (исторію  его  см.  Протестан- 
тпзмъ  въ  Россіи)  существуетъ  въ  настоящее 
время  подъ  именемъ  «евангелическо-лютеранскаго 
вѣроисповѣданія»  и  имѣетъ  характеръ  ортодо- 
ксальнаго  или  стараго  Л.  Пололгеніе  его  регла- 
ментировано въ  «Уставѣ  иностранныхъ  исповѣда- 
ній»  (Св.  Зак.  изд.  1896  г.,  т.  XI).  Лютеранская 
церковь  въ  Россіи  дѣлится  на  консисторіальные 
округа,  управляемые  консисторіями,  съ  генералъ- 
суперъ-интендентомъ  во  главѣ  каждой;  такихъ  окру- 
говъ  въ  настоящее  время  шесть  (петроградскій, 
московский,  курляндскій,  лифляндекій,  эстляндскій 
и  варшавскій).  Округа  раздѣляются  па  проб- 
ства  (благочинія),  управляемый  пробстами.  Высшею 
инстанціею  служить  находящаяся  въ  Петроградѣ  «ге- 
неральная консисторія»,  состоящая  изъ  шести  чле- 
новъ: президента,  вице-президента,  двухъ  духов- 
ныхъ и  двухъ  свѣтскихъ  членовъ.  Члены  ея 
назначаются  Высочайшими  повелѣніямп  изъ  канди- 
датовъ,  пзбранныхъ  церковными  совѣтамп,  на  три 
года.  При  генеральной  консисторін  —  канцелярія  и 
прокуроръ.  Государственная  власть  можетъ,  по  сво- 


ему усмотрѣиію,  созывать  «генеральный  спнодъ»; 
генералъ-суперъ-интенденты  созываютъ  провпнціаль- 
ные  синоды.  Президенты  консисторій  назначаются 
Государемъ  Императоромъ,  члены — мпнистромъ  внут- 
реннпхъ  дѣлъ,  изъ  числа  кандпдатовъ,  для  избранія 
которыхъ  въ  разныхъ  округахъ  существ  уютъ  разл  ичныя 
правила.  Приходскіе  пасторы  избираются  изъ  лицъ, 
окончившихъ  богословскій  факультетъ  въ  юрьевскомъ 
унив.  и  выдер}кавшихъ  особый  экзаменъ  въ  консисто- 
ріи.  Замѣщеніе  пасторскпхъ  вакансій  принадлежитъ 
или  коронѣ,  пли  приходской  общинѣ,  или  патрону 
церкви.  Государь  Императоръ  есть  высшій  блюсти- 
тель порядка  и  дисциплины  во  внутреннихъ  дѣлахъ 
евангелическо-лютеранской  церкви  въ  Россіи.  На 
его  усмотрѣніе  представляются  всѣ  постано- 
вленія  генеральнаго  синода  о  состояніи  и  потреб- 
ностяхъ  лютераискпхъ  церквей  въ  имперін,  а  также 
о  перемѣнахъ  въ  уетройствѣ  богослуженія.  На  его 
утвержденіѳ  восходятъ  приговоры  о  снятіи 
сана  съ  пасторовъ  и  дѣла  объ  отступленіяхъ  отъ 
лютеранскаго  ученія.  Богослуженіе  и  проповѣдь 
регулируются  правилами,  утверждаемыми  правитель- 
ствомъ.  По  «Регзопаізіаіиз  сіег  Еѵап^еіізсн-Ьигпег. 
КігсЪе»  1914  г.  значится  церквей  собственно  при- 
ходскихъ, не  считал  филіальныхъ  и  др.,  въ  окру- 
гахъ: петроградскомъ  — 122,  московскомъ  —  85,  кур- 
ляндскомъ — 125,  лифляндскомъ — 149,  эстляндскомь — 
57,  варшавскомъ — 67,  въ  Грузіи — 6. — См.  Каьѣеп- 
ЬизсЬ,  «Ргоѣезіапѣізпшз»  въ  16 и  24  тт.  «Кеаіеи- 
сукіорасііе  ійг  ргоіезі.  Тпеоіо&іе  шійКігсІіе»  (изд. 
3-е)  и  указанную  тамъ  литерат.;  прот.  Т.  Б  у  т  к  е- 
в  и  ч  ъ,  «Протестантство;  въ  Россіи»  (Харьковъ,  1913); 
Штутцъ,  «Церк.  право»  (1905);  Суворов ъ, 
«Учебникъ  церк.  права»  (1912);  Терентьевъ, 
«Лютеранская  зѣроиспов.  система  по  символич.  кни- 
гамъ  лютеранства»  (Казань,  1910). 

Лютеръ  (Ьиъпег),  Мартин  ъ — величайшій 
германскій  реформатора  Родился  10  ноября  1483  г. 
въ  саксонскомъ  городкѣ  Эйслебенѣ.  Отецъ  Л.  былъ 
рудокопомъ.  Вскорѣ  послѣ  рожденія  Мартина  онъ 
переселился  въ  городокъ  Мансфельдъ,  гдѣ  впослѣд- 
ствіи  добился  извѣстнаго  благосостоянія.  Дѣтство  Л. 
протекло  среди  крайне  неприглядной  обстановки: 
отцу  его  приходилось  переносить  нужду  и  лишенія, 
обращеніе  родителей  съ  дѣтьми  было  крайне  сурово, 
если  не  ясестоко.  Не  лучше  дѣла  обстояли  и  въ, 
школѣ,  гдѣ  все  сводилось  къ  зубреяскѣ  и  по- 
стояннымъ  колотушкамъ.  Все  это  сдѣлало  Л.  запу- 
ганнымъ  и  боязливымъ  ребенкомъ.  Нѣсколько  лучше' 
слолсились  обстоятельства,  когда  онъ  попалъ  сперва 
въ  школу  въ  Магдебургѣ,  а  затѣмъ  въ  Эйзе- 
нахѣ,  гдѣ  онъ  нашелъ  пріютъ  и  ласку  въ  семьѣ. 
богатой  вдовы  Урсулы  Котты.  Въ  1501  г.  Л.  посту- 
пилъ  въ  эрфуртскій  унив.  и  достпгъ  здѣсь  въ  1505  г. 
званія  магистра  свободныхъ  искусствъ.  Его  отецъ,. 
успѣвшій  разбогатѣть,  мечталъ  о  карьерѣ  юриста 
для  сына  н  подарилъ  ему  экземпляръ  Согриз  ,]'иі'із. 
сіѵіііз;  однако,  неолшданно  для  всѣхъ,  молодой 
магистръ  въ  іюлѣ  1505  г.  ушелъ  въ  августпнскііі 
монастырь.  Подъ  вліяніемъ  суроваго  воспитанія  у 
Л.  сложилось  ул;е  въ  дѣтствѣ  представленіе  о  Богѣ,. 
какъ  о  безпощадномъ  Судіп,  который  взыскиваетъ 
съ  грѣшника  съ  неумолимою  строгостью  за  малѣй- 
шіе  проступки.  Отсюда  возникалъ  мучительный  во- 
просъ,  какъ  спастись,  какъ  умилостивить  Бога — тотъ 
вопросъ,  который  потомъ  сдѣлался  основныыъ  мо- 
ментомъ  реформаціоннаго  ученія.  Успокаивающее 
вліяніе  дома  Урсулы  Котты  и  веселая  университет- 
ская жизнь  временно  отодвинули  этотъ  вопросъ  на 
задній  планъ,  но  онъ  всплылъ  снова  съ  преяшею 
силой,  когда  смерть  друга  и  страшная  гроза,  за- 
стигшая Л.  въ  пути,  глубоко  потрясли  его  впечатли- 
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тельную  душу.  Въ  мопастырѣ  Л.  съ  фанатическимъ 
рвеаіѳмі  предался  аекетическнмъ  упражпеніямъ,  ду- 
мая найти  прИМиреніе  съ  Богомъ  на  пути  тради- 
ціоннаго  монашескаго  благочестія;  онъ  довелъ  себя 
до  полпаго  истощенія,  но  жслапнаго  результата  не 
добился.  Одновременно  онъ  прилежно  изучалъ  схо- 
ластическую литературу,  особенно  представителей 
поздняго  'номинализма,  въ  частности— Оккама  и 
Гавріила  Биля,  затѣмъсв.  Писаніе  и  отцовъ  церкви, 
изъ  послѣднихъ,  главпымъ  образомъ,  Августина. 
Однако,  и  этотъ  трудъ  не  указалъ  ему  выхода  изъ 
его  сомнѣній.  Ученіе  позднихъ  номиналистопъ  о  Богѣ, 
какъ  объ  абсолютной,  произвольно  дѣйствующой 
волѣ,  еще  болѣе  увеличило  смятеніе  его  души.  Въ 
это  тяжелое  время  благотворное  вліяніе  оказалъ  на 
него  генеральный  викарій  ордена,  Іоанпъ  Штаупинъ, 
представитель  богословскаго  направленія,  выдвигав- 
шаго  на  первый  планъ  нзученіе  св.  Писанія.  Подъ 
вліяніемъ  ІІІтаупцца  Л.  ревностно  занялся  мисти- 
ческою литературою,  особенно  увлекаясь  Берпар- 
домъ  Клервоссклмъ  в  мистическими  трактатами 
XIV  в.  Одинь  изъ  нпхъ  онъ  впослѣдствіи  издалъ 
подъ  названіемъ  «Новаго  пѣмецкаго  богословія».  Въ 
]  Г)08  г.  Л.  сдѣлался  доцентомъ  вновь  открытаго 
Виттенбергокаго  упив.  Его  академическая  деятель- 
ность была  вскорѣ  ирервапа  недоразумѣніями  въ 
орденѣ,  изъ-за  которыхъ  ему  въ  1511  г.  пришлось 
отправиться  въ  Римъ.  Это  путешествіе  не  поколе- 
бало преданности  Л.  католической  церкви,  хотя  и 
■ознакомило  его  съ  глубокимъ  упадкомъ  церковны.ѵь 
нравовъ  въ  ІІталіп  вообще  и  въ  средѣ  куріи  въ 
частности.  По  возвращеніи  Л.  пріобрѣлъ  степень 
доктора  богословія  (1512)  и  съ  новымъ  рвеніемъ 
отдался  профессурѣ.  Къ  этому  времени  онъ  особенно 
хорошо  пзучилъ  иосланіс  апостола  Павла  в  пропз- 
веденія  бл.  Августина.  Въ  связи  съчтеніемъ  мисти- 
ческихъ  писателей  это  заставило  его  сдѣлать  пере- 
оценку и  пересмотръ  его  прежнпхъ  религіозныхъ 
воззрѣній.  Внѣшнія  выраженія  благочестія,  накопле- 
ніе  благочестивыхъ  дѣлъ  и  аскетпческихъ  подвиговъ 
<орега  тегіг.огіа)  стали  казаться  ему  маловалшымн 
въ  сравненіи  съ  внутреннимъ  персживаніемъ  за- 
слуги Христовой,  избавляющей  насъ  отъ  грѣха 
и  его  послѣдствій.  Въ  процессѣ  спасенія  собствен- 
ная заслуга  человѣка  все  болѣь  п  болѣе  блѣднѣла 
передъ  всеобъемлющей  благодатью  Бога,  выразив- 
шейся въ  ниспосланіи  и  смерти  Христа.  Такъ  по- 
степенно вырабатывалось  его  основное  ученіе  о 
спасенін  одною  вѣрою  въ  искупительную  смерть 
Христа,  безъ  всякой  заслуги  со  стороны  человѣка. 
Первые  слѣды  этого  новаго  міровоззрѣнія  можно 
подмѣтпть  уже  въ  1512  г.;  затѣмъ  оно  послѣдова- 
тельно  развивалось  въ  курсахъ,  читаемыхъ  Л.  въ 
университет!;  (напр.,  о  псалмахъ),  въ  рядѣ  лптера- 
турпыхътрудовъ  (комментарій  къ  посланію  къ  рим- 
лян а  мъ)  н  въ  проповѣдяхъ.  Вполнѣ  ясно  новое  рс- 
лигіозное  настроеніе  Л.  выразилось  впервые  въ  его 
те.чпеахъ.  <іі'ііі;і|ііідпі',;іины\ъ  по  поводу  продажи  нндуль- 
гснцій  31  октября  1517  г.  Онъ  выдішнулъ  въ  нихъ 
іі])ннципъ  внутрепняго  раскалиія,  какъ  рѣшающаго 
момента  въ  дѣлѣ  спасенія,  пі)отпвъ  грубо-внѣшняго 
пониманія  проблемы  грѣха  въ  практикѣ  продажи 
индульгенцій.  Онъ  оставался  еще  во  многомъ  свя- 
заннымъ  съ  католическою  церковью,  признаиалъ 
вполнѣ  авторптетъ  папской  власти;  по  споръ,  завя- 
завшійся  по  поводу  тезисовъ,  постепенно  довелъ  его 
до  разрыва  съ  церковью.  Поэтому  обнародова- 
ніе  тезисовъ  принято  считать  началомъ  реформація. 
Впечатлѣніе,  произведенное  тезисами,  было  столь 
велико,  что  на  смѣлаго  автора  было  обращено  вни- 
маніе  въ  Римѣ;  здѣсь  былъ  начать  нротнвъ  Л.  про-  і 
цеесъ.  Тѣмъ  временемъ  собрался  сеймъ  въ  Аугс- 1 


бургѣ  (1518).  Папгкій  легатъ.  кардпналъ  Ѳома  Гаптап- 
скій,  вызвалъ  Л.  къ  себѣ  въ  Аугсбургъ  и  потребо- 
валъ  отъ  него  отреченія;  Л.  смѣло  и  рѣшительно 
отказался.  Папскому  послу  при  курфюрстѣ  Фрид- 
рихѣ  Мудромъ  саксонскомъ,  Карлу  фонъ  Мильтипъ. 
удалось  убѣдить  Л.  написать  папѣ  письмо  съ  выра- 
жсніемъ  покорности  и  обѣщаніемъ  молчанія.  ееяя  и 
враги  его  не  будутъ  возобновлять  спора.  Противъ 
Л.  в  его  пріятеля  Карлгатадта  выступиль поль^в» в- 
шійся  большою  извѣстностью  богословъ  Іоаннъ  Эккъ. 
профессоръ  пнголыптадтскаго  унив.  Между  ними 
состоялся  знаменитый  днепутъ  въ  Лейпцигѣ  (27  іюня— 
14  іюля  1519  г.),  на  которомъ  Л.  отвергь  божествен- 
ное установленіе  папскаго  примата  и  непогртпш- 
мость  вселенскихъ  соборовъ.  Этимъ  онъ  оконча- 
тельно порвалъ  съ  церковью.  Лейпцигскій  дн 
выясннлъ  значепіе  предпринятаго  Л.  спора  тъмъ 
гумаппстамъ,  которые  уже  раньше  вели  открытую 
или  замаскированную  борьбу  противъ  Рима.  Самые 
выдающіеся  представители  боевого  гуманизма  — 
Ульрихъ  фонъ  Гуттенъ  и  Кротъ  Руб'еанъ— -стали 
искать  дружбы  Л.  и  вступили  сънпмъвъ  переписку. 
Самъ  Л.  сдѣлалъ  попытку  сближенія  съ  Эразмомъ 
Роттердамскпмъ,  -  который  отвѣтилъ  ему  любезнымъ 
ппсьмомъ.  Привѣтствія  Л.  шли  и  изъ  рядовъ  обра- 
зованной городской  буржуазіп  и  пмперскаго  рыцар- 
ства (Сильвестръ  фонъ  Піаумбургъ).  Все  это  при- 
дало Л.  бодрость  п  увѣренность  въ  своей  правотѣ; 
онъ  сознавалъ,  что  его  окружаетъ  всеобщее  сочув- 
ствіе,  и  потому  рѣшилъ  изложить  свои  взгляды  съ 
полною  откровенностью.  1520  г.  былъ  героичеч.-п^ъ 
годомъ  его.  Къ  1520  г.  относятся  три  главныхъ  его 
трактата:  «Посланіе  къ  христіанскому  дворянству 
германской  націи->,  «О  свободѣ  хрпстіанина  и  «О 
вавилонскомъ  плѣненіи  церкви».  Въ  первомъ  трак- 
тат^ Л.  проводить  ученіе  о  всеобщемъ  священствѣ. 
о  правѣ  каждаго  христіанпна  толковать  Ппсаніе  и 
участвовать  въпреобразованіп  церкви  и  набрасываетъ 
въ  27-ми  пунктахъ  общій  планъ  реформы.  Во  вто- 
ромъ  трактатѣ  содержится  его  центральное  ученіе  о 
спасеніи  одною  вѣрою,  при  чемъ  эта  вѣра  характе- 
ризуется не  только  какъ  признаніе  истинности  фак- 
товъ  Священной  псторіп,  въ  частности  пекупителы!"й 
смерти  Христа,  но  и  какъ  перерождающая  человѣка 
душевная  сила.  Въ  третьемъ  трактатѣ  Л.  разбпраеть 
ученіе  церкви  о  таннствахъ.  Изъ  семи  таинствъ  онъ 
првзнаетъ  собственно  лишь  два— крещеніе  и  евха- 
рпстію,  но  условно  допускаетъ  какъ  таинство  и 
исповѣдь.  Въ  евхаристін  онъ  отрицаетъ  пресущест- 
влёніе,  но  не  отвергаетъ  реальнаго  прпсутствія  Тѣла 
и  Крови  Господней  въ  хлѣбѣ  и  винѣ.  Во  всѣхъ  трехъ 
трактатахъ  едннственнымъ  авторптстомъ  въ  вонро- 
сахъ  вѣры  Л.  объявляетъ  св.  Писаніе.  Въ  томъ  же 
году  буллою  «Везшее  іошіпе  папа  Левъ  X  угро- 
жалъ  Л.  отлученіемъ  п  проклятіемъ.  если  онъ  не 
отречется  въ  течспіе  60-ти  дней.  Буллу  привезъ  въ 
Германію  Іоапнъ  Уккъ.  Она  не  пмѣла  жоланпаго 
результата;  Фрпдрихъ  Мудрый  не  допустплъ  ея 
опублнкованія  въ  своемъ  государств*,  а  самъ  Л. 
предалъ  ее  торжественному  сожженію  въ  Виттеп- 
бергѣ,  въ  присутствіи  профессоровъ,  массы  етуден- 
товъ  п  народа.  Новоизбранны»  пмператоръ  Карлъ  V 
вызвалъ  Л.  на  сеймъ  въ  Вормсѣ  (1521  г.),  обѣщавъ 
ему  особой  охранной  грамотой  безпрепятственное 
возвращоніе  на  родину.  Бъ  Вормсѣ  передъ  лпцомъ 
императора  и  имперекпхъ  чпновъ  Л.  отказался 
отречься  отъ  свопхъ  взглядовъ.  если  ошибочность  пхъ 
не  будетъ  доказана  «св.  Писаніемъ  и  ясными  дово- 
дами». Напрасна  была  попытка  особой  компсеіп. 
подъ  предсѣдательствомъ  трнреваго  архіепископа 
Ричарда  фонъ  Грейфенклау.  побудить  реформатора 
къ  отказу  отъ  догматическихъ  заблужденій  обѣща- 
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ніемъ  поддержки  въ  борьбѣ  протпвъ  пспорченностн 
клира  и  засилья  папской  куріи.  Л.  остался  не- 
поколебимъ.  Пмператоръ  такъ  назыв.  Вормекимъ 
эдиктомъ  объявилъ  надъ  нимъ  имперскую  опалу, 
но,  соблюдая  охранную  грамоту,  разрѣшилъ  ему 
безпрепятственный  отъѣздъ  въ  Виттенбергъ.  На  пути 
Л.  по  приказанію  Фридриха  Мудраго  былъ  схваченъ 
и  отвезенъ  на  замокъ  Вартбургъ;  курфюрста  хотѣлъ 
его  временно  укрыть,  чтобы  дать  успокоиться  расхо- 
дившимся страстямъ. — Вормскій  сеймъ  представляетъ 
собою  кульмпнаціоиный  моментъ  въ  жизни  Л.  Окру- 
женный сочувствіемъ  и  далее  поклоненіемъ,  Л.  былъ 
въ  это  время  націоиальнымъ  героемъ,  дѣло  его  еще 
не  разстрапвалось  внутренними  разногласиями.  Въ 
Вартбургѣ  Л.  занялся  переводомъ  Новаго  Завѣта, 
сыгравшпмъ  огромную  роль  въ  выработкѣ  нѣмецкаго 
литературнаго  языка  и  сдѣлавшпмся  настольного 
книгою  всѣхъ  грамотныхъ  людей.  Тѣмъ  временемъ 
въ  Виттенбергѣ  вспыхнули  безпорядки.  Некоторые 
сторонники  Л.,  главнымъ  образомъ,  Карлштадтъ,  сдѣ- 
лали  попытку  преобразовать  культъ  и  устройство 
церкви  согласно  съ  ученіемъ  Л.  Въ  частности  они 
настаивали  на  отмѣнѣ  безбрачія  священниковъ,  ре- 
формѣ  мессы  п  уетройствѣ  церковно-общиниаго 
самоуправленія.  Карлштадту  удалось  склонить  на 
свою  сторону  большинство  профессорозъ  и  городской 
совѣтъ.  Предпринятая  реформы  не  обошлись  безъ 
погрома  пконъ,  статуй  и  вообще  предметовъ  като- 
лическаго  культа.  Изъ  Цвиккау  тогда  же  прибыли  въ 
Виттенбергъ  какіе-то  люди,  ссылавшіеся  на  внутрен- 
нее откровеніе  п  ставившіе  его  выше  самой  Библіи. 
Л.,  повидимому,  не  совсѣмъ  точно  освѣдомленный 
о  смыслѣ  совершавшихся  событій,  вернулся 1  въ 
Виттенбергъ  и  въ  теченіе  недѣли  успокоилъ  страсти; 
при  этомъ  онъ  отмѣнилъ  и  такія  новшества,  кото- 
рый самъ  потомъ  снова  ввелъ,  и  оттолкнулъ  отъ 
себя  Карлштадта.  Цвиккаусскпхъ  пророковъ  онъ 
объявилъ  посланцами  дьявола.  Это  было  первое  рас- 
хожденіе  среди  сторонниковъ  церковнаго  преобразо- 
чанія.  Недовольство  народной  массы  давно  уже 
питалось  экономпческимъ  п  соціальнымъ  гнетомъ. 
Дѣятельность  Л.  казалась  ей  сперва  началомъ  осво- 
божденія.  Его  трактата.  «О  свободѣ  христіанина» 
понимался  ею  какъ  прпзывъ  къ  свободѣ  отъ  крѣпост- 
ного  права.  Изъ  Новаго  Завѣта,  имъ  переведеннаго, 
масса  извлекала  идею  общаго  равенства  п  Божьяго 
права,  по  которому  должны  быть  устроены  всѣ 
земныя  отношенія.  Л.,  въ  своемъ  трактатѣ  «О  свѣт- 
ской  власти»  (1523),  рѣшительно  отвергъ  право  под- 
данныхъ  на  насильственную  защиту  своихъ  интере- 
совъ  и  въ  спеціальномъ  памфлетѣ  предостерегалъ 
п]ютпвъ  бунта.  Когда  бунтъ  вспыхнулъ  (1525)  съ 
страшною  силой,  и  крестьяне  не  послушались  увѣ- 
щанія,  съ  которымъ  Л.  къ  нимъ  обратился,  онъ 
обнародовалъ  памфлета:  «Противъ  крестьянъ  раз- 
бойниковъ  и  убійцъ»,  въ  которомъ  призывалъ  колоть 
и  рубить  ихъ  какъ  бѣшеныхъ  собакъ.  Крестьянскій 
бунтъ  казался  Л.  дѣломъ  діавола,  предпринятымъ 
для  гибели  начатой  реформы  церкви.  Л.  глубоко 
разочаровался  въ  народѣ  н  рѣшплъ  свою  новую 
церковь  подчинить  княжеской  власти.  Къ  тому  же 
времени  относится  разрывъ  Л.  съ  Эразмомъ  Рот- 
тердамекпмъ  и  новыми  представителями  гуманизма. 
Уже  давно  Эразмъ  съ  возрастающимъ  неудоволь- 
ствіемъ  смотрѣлъ  на  развитіе  реформаціоннаго  дви- 
женія.  Его  отпугивалъ  бурный  ходъ  церковной  ре- 
формы, грозившій  упадкомъ  образованія  и  просвѣ- 
щенія;  въ  ученіи  Л.  его  отталкивало  презрительное 
отношеніе  къ  человѣку  и  полное  отрицаніе  свободы 
воли.  Протестомъ  противъ  этого,  непріемлемаго  для 
гуманиста  ученія,  явился  его  трудъ  «О  свободной 
волѣ»  (1524).  Л.  отвѣчалъ  въ  декабрѣ  1525  г.  трак- 


татомъ  «О  порабощенной  волѣ»  (<1е  зегѵо  агЫігіо). 
Никогда  еще  ученіе  о  полной  испорченности  чело- 
вѣка  первороднымъ  грѣхомъ  не  получало  болѣе 
рѣзкаго  выраженія;  Л.  утверждалъ,  что  далее  зло  мы 
творимъ  не  по  своей  волѣ,  а  по  волѣ  Бога,  т.-е. 
проводилъ  ученіе  о  предопредѣленіи.  Еще  глубже, 
чѣмъ  споръ  съ  Эразмомъ,  захватила  Л.  борьба  съ 
болѣе  радикальными  направленіями,  въ  частности — ■ 
съ  мистически  настроенными  группами  анабалти- 
стовъ,  съ  которыми  одно  время  сблизился  Карл- 
штадтъ, и  съ  крулекомъ  реформаторовъ,  объединив- 
шихся вокругъ  Цвингли.  Уже  въ  1524  г.,  въ  пам- 
флета; «Противъ  небесныхъ  пророковъ»,  онъ  жестоко 
осмѣялъ  стремленіе  перестроить  лшзнь  на  основаніи 
точнаго  соблюденія  евангельскихъ  предписаній.  Про- 
тпвъ цвингліанцевъ  направлеиъ  обширный  трактата: 
«Противъ  смутьяновъ»  (\УісІег  сііе  8сп\ѵагт°;еій1;ег, 
1527).  Въ  обоихъ  случаяхъ  полемика  Л.  отличается 
крайнею  грубостью;  онъ  не  дѣлаетъ  различія  между 
послѣдователями  Цвингли  и  мистиками  типа  Мюн- 
цера.  Главнымъ  пунктомъ  спора  меліду  Цвингли  и 
Л.  былъ  вопросъ  о  причастіи:  Цвингли  отвергалъ 
признаваемое  Л.  реальное  присутствіе  въ  евхаристіи 
Тѣла  и  Крови  Господней.  Свиданіе,  устроенное  ме- 
жду обоими  реформаторами  въ  Марбургѣ  (1529) 
ландграфомъ  гессенекпмъ  Фплиппомъ,  не  привело 
къ  прпмиренію.  Въ  спорѣ  съ  анабаптистами  и 
Цвингли  Л.  окончательно  иотерялъ  тотъ  духъ  вѣро- 
терпимости,  который  проявлялся  въ  его  первыхъ 
трудахъ.  Съ  годами  онъ  дѣлался  все  несговорчивѣе, 
малѣйшее  уклоненіе  отъ  его  учснія  казалось  ему 
дьявольскимъ  соблазномъ,  и  въ  связи  съ  этимъ  онъ 
сталъ  склоняться  въ  сторону  примѣненія  прпнуди- 
тельныхъ  мѣръ  къ  инакомыслящими  Церковное 
устройство,  введенное  имъ  въ  Саксоніи,  преиспол- 
нено духомъ  крайней  нетерпимости.  Для  руковод- 
ства проповѣдникамъ  и  для  обученія  юношества  онъ 
составилъ  большой  и  малый  катехизисы,  уклоненіе 
отъ  которыхъ  не  допускалось.  Несогласныхъ  безжа- 
лостно изгоняли  пли  даже  подвергали  болѣе  суровымъ 
карамъ.  Л.  много  заботился  о  развитіи  школьнаго 
дѣла,  но  малоуспѣшно,  пзъ-за  недостатка  средствъ. 
Много  непріятностей  доставили  ему  отношенія 
протестантовъ  къ  императору.  Его  долго  не  могли 
убѣдить  въ  правомѣрности  вооруженнаго  союза  для 
противодѣнствія  реакціоннымъ  замысламъ  католи- 
ковъ  и  Карла  V.  Онъ  былъ  крайне  недоволенъ  тѣми 
уступками  и  компромиссами,  на  который  пошелъ 
Меланхтонъ  на  Аугсбургскомъ  сеймѣ  1530  г.  Аугс- 
бургское  вѣронсповѣданіе  не  удовлетворяло  рефор- 
матора. Удручающе  дѣйствовалп  на  него  разные 
факты  изъ  лензнп  протестантскихъ  князей,  напр., 
захвата  церковныхъ  имуществъ  ради  удовлетворенія 
лпчнаго  корыстолюбія,  взаимный  дрязги  и  ссоры,  и 
въ  особенности  скандальная  исторія  съ  двоежен- 
ствомъ  Филиппа  Гессенскаго,  на  которое  Л.,  скрѣпя 
сердце,  далъ  согласіе,  въ  виду  того,  что  въ  Пп- 
саніи  нѣтъ  формальнаго  запрета  двоеженства.  II  въ 
эти  тяжелыя  времена,  однако,  Л.  находилъ  въ  себѣ 
достаточно  силы  и  бодрости,  чтобы  писать-  вдохно- 
венные церковные  гимны  и  юмористическія  застоль- 
ный рѣчп.  Въ  1525  г.  онъ  вступилъ  въ  бракъ  съ 
бывшей  монахиней  Екатериной  фонъ  Бора,  съ  ко- 
торой нролшлъ  счастливо  до  самой  смерти.  Ннкакія 
непріятности  и  разочарованія  не  могли  поколебать 
увѣренностп  Л.  въ  правотѣ  начатаго  имъ  дѣла  н  его 
ненависти  къ  католической  церкви.  Съ  годами  эта 
ненависть  скорѣе  еще  выросла  и  въ  самомъ  концѣ 
жизни  Л.  выразилась  въ  памфлетѣ:  «Противъ  рим- 
скаго  папства,  основаннаго  дьяволомъ».  Скончался 
Л.  17  февраля  1540  г.,  въ  Эйслебенѣ,  куда  отпра- 
вился для  улаженія  спора  между  графами  Мане- 
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фсльдъ.  Л.  несомненно— центральная  фигура  ре- 
формами. Необыкновенной  эмоціональной  силой  п 
глубиною  религіознаго  переживанія  онъ  превосхо- 
дилъ  всѣхъ  своихъ  современников!,  и  почерпалъ 
оттуда  свое  полное  безстрашіе  въ  борьбѣ  съ  старою 
церковью.  Педаромъ  до  сихъ  поръ  нападки  католи- 
ческихъ  писателей  направлены,  главпымъ  образомъ, 
нротивъ  него  и  въ  гораздо  меньшей  степени  про- 
тивъЦвингли  и  Кальвина.  Для  справедливой  оцѣнки 
Л.  необходимо  помнить,  что  онъ  былъ  исключительно 
религіозноіі  натурой.  Онъ  дошелъ  до  разрыва  съ 
церковью  не  столько  па  основаніи  обьектпвнаго  со- 
знанья противорѣчія  между  религіозпымъ  идеаломъ 
и  церковного  действительностью,  сколько  подъ  влія- 
ніемъ  глубоко-лпчнаго  запроса,  какъ  спастись,  какъ 
умилостивить  Бога?  Вотъ  почему  онъ  отрывался  отъ 
церкви  медленно,  шагъ  за  шагомъ,  покупая  каждый 
новый  шагъ  цѣною  жестокихъ  внутреннихъ  колебаній 
и  сомнѣній.  Тѣ  выводы,  къ  которымъ  онъ  пришелъ 
въ  этомъ  мучптельномъ  процессѣ,  казались  ему 
абсолютно  истинными  и  непоколебимыми,  и  уклоне- 
ніе  отъ  нихъ  онъ  считалъ  результатомъ  нежеланія 
познать  истину.  Онъ  умѣлъ  будить  народную  совѣсть 
силою  вдохновеннаго  слова,  и.  вмѣстѣ  съ  тѣмъ,  онъ 
могъ  пламенно  ненавпдѣть  и  безпощадно  осуждать. 
Постоянно  снѣдаемый  пламснемъ  религіозной  борьбы, 
Л.  съ  геніальною  сплою  формулировалъ  основныя 
ученія  п  лозунги  реформаціи,  но  не  былъ  въ  со- 
стояли придать  своему  ученію  стройное  система- 
тическое изложеніе;  эта  работа  была  исполнена 
Меланхтономъ.  Весь  поглощенный  проблемой  рели- 
гіозной  реформы,  Л.  мало  интересовался  политиче- 
скими и  соціальными  вопросами  своего  времени  и 
еще  меньше  увлекался  идеалами  гуманистическаго 
просвѣщенія.  Въ  смыслѣ  образованности  и  понпма- 
нія  связи  религіозно-церковной  реформы  съ  политиче- 
скими и  соціальными  явлсніями  онъ  далеко  уступалъ 
Цвпнгли,  превосходя  его  стихійною  мощью  натуры. 
Пзданія-сочиненій  Л.:  \Ѵ  а  1  с  Ъ  (Галле, 
1739—51);  Р 1  о  с  Ь  т  а  и  п  (Эрлангснъ,  1826—57; 
2-е  изд.  Еп  4  е  г  8,  Франкфурта,  1862— 80);  «Кгі- 
ІізсЬе  безашіаив&аЬе»  (Веймаръ,  1883  сл.).  — 
Письма  Л.  издали:  4  е  \Ѵ  е  і  і  е  (тт.  1 — 5,  В., 
1825—28;  т.  6-ой  изд.  8  е  і  4  е  ш  а  п  п  ІЬ.,  1856);  Е  п- 
(Іегз  (тт.  1 — 10,  Франкфуртъ-на-Майнѣ  и  ПІтутт- 
гартъ,  1884  сл.). — Б  і  о  г  р  а  ф  і  и:  К  0  8  іі  і п  (самая 
подробная; 5-е изд., Б.,  1903);  К  оі  4е  (Гота.  18^1—93); 
А.  Е.  В  е  г  е  е  г  (до  1532  г.;  Б.,  1894,  1898);  Н  а  и  з- 
гатЛі  (Б.,  1903  и  1904).  Съ  католической  сто- 
роны: гЗепіПе,  «ІлііЪег  ип4  Ьийіегтліт»  (т.  1, 
Маііпцъ,  1903;  2-ое  изд.,  1904;  2-ой  т.  вышелъ  въ 
1905  г.  и  содержитъ  матсріалы).  Трудъ  БепіПе 


Но 
за- 
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ІореДіе  ГПг  рготезІапІізсЪе  ТЬеоІо^іе»,  указан 
богатѣйшая  литература.  —  Богословіѳ  Л.. 
Н  а  г  п  а  с  к,  «Еиіпегз  ТЬеоІо^іо  (Эрлангенъ,  18^2. 
1886);  КОаіІіа,  сІдгіЬегд  ТЬеоІодіе  іп  іЪгег 
гезсЬіеЫІіспеп  Епіѵѵіекеіип^  (Штуттгартъ,  1863; 
2-ое  изд.  1901).  Много  пнтересиаго  у  О.  КіІзсЫ, 
«Оо^теп^евсЬісЬіесІезРгоІезІапІітав*  (Лпц.,  190Н 
1912).  Масса  лптературныхъ  указаній  у  гЗаЫ- 
гаапп  ЛѴаііг,  «фпеііепкигкіе  йег  йеигзсЪеп 
6е8с1гісМе»  (7-е  изд.,  .ѴЛ»  5540—5549,  5621—5645). 

А.  Вулъфіусъ. 

Лютеръ  (ЬигЬег),  Робертъ  —  пѣмеикіа 
астрономъ  (1822— 1900).  Открылъ  и  иаблюдалъ(въ  Дюс- 
сельдорфе) много  малыхъ  планетъ.  Его  сынъ  Внль- 
гельмъ  Л.  (род.  въ  1860  г.)  продолжаетъ  эту  работу; 

Лютнковъ  Троиикій  ну  г.  н-рь  -Ка- 
лужской губ.,   Перемышльскаго  у.  Основанъ,  по 
однпмъ,  въ  1444  г.,  по  другпмъ— ок.  1508  г. 
разореніи  литовцами  въ  1611  г.,  оставался  въ 
пустѣнін  до  половины  XVII  ст.— Ср.  «Описаніе 
Троицкаго  Перемышльскаго  м-ря»  (М.,  1826). 

Лютиковый  (Капипсиіасеае  Лизз.)— се» 
двудольныхъ   свободнолепестныхъ   растеній,  обни- 
мающее собою  однолѣтнія,  двухлѣтнія  и  многолѣтнія 
травы,  а  такл;е  полукустарники  и  вьющіеся  кустар- 
ники (ломоносъ).  У  однихъ  видовъ  листья  только 
прикорневые,  у  другпхъ  еще  и  стебельные,  у  боль- 
шинства очередные  (только  у  Сіетагіз  супротив- 
ные)—безъ  прилистнпковъ,  цѣльные  пли  пальчатс- 
или  перисто-разсѣченные;  основаніе  черешка  боль- 
шею частью  расширено  въ  видѣ  влагалища.  Цвѣтки 
у  однихъ  Л.  правильные,  у  другихъ  неправильные; 
у  большинства  обоеполые  и  у  немногнхъ  однополые. 
Развиваются  цвѣтки  либо  поодиночкѣ  на  верхушкѣ 
стебля  пли  въ  листовыхъ  пазухахъ.  либо  въ  кистяхъ 
или  метелкахъ.  Типичный  цвѣтокъ  устроенъ  такъ: 
иять  чашелнетиковъ,  пять  лепестковъ,  множество 
тычинокъ  и  пестиковъ;  но  отъ  этого  типа  наблю- 
даются многочисленный  уклонешя;  такъ,  чашелнети- 
ковъ бываетъ  три  пли  очень  много;  иногда  они  бы- 
ваютъ  лепестковидными.  и  тогда  вѣнчикъ  вовсе  пѳ 
развивается  или  остается  зачаточнымъ;  иногда  л 
пестки  превращаются  въ  трубчатые  медовики:  ю  ли 
чество  пестиковъ  уменьшается  иногда  до  одного 
Плодъ — сборный,  состоящій  изъ  сѣмяпокъ  или  мног 
сѣменныхъ  листовокъ,  пзрѣдка  ягода  и  коробоч 
Сѣмена  содержать  большой  бѣлокъ  и  маленькій  за 
родышъ.  Л.  большое  семейство,   содержащее  да 
1200  видовъ;  встрѣчаются  они,  главнымъ  образом 
въ  умѣренныхъ  клпматахъ,  до  арктической  облас 
включительно.   Сем.  можстъ  быть  подраздѣлено  и 
слѣдующія  шесть  группы 


I.  Плоднвн— мпогосімепішя  листовки  (только  у  Асіаеа— ягода). 

Чашелистики  зеленью  1  группа  Раеопіеае,  піоиовьм 


Чашелистики  лепестковндпыо 


»   Цг.ѣтки  правильные  ....  2  группа  НеІІеЬогеае. 
і   Цвѣткн  неправильные  ...  3  группа  ОеІрЬіпіѳас,  хнвокостныл. 
II.  Плодвкп— односѣыенныя  сѣмяики. 

~  (  Околоцвітникъ  двойной   4  группа  Напипсиіеае,  лютжковыя. 

равы    ^  Околоцвѣтиикъ  простой  5  группа  Лпетопеае,  вѣтренеаовыя. 

Кустарники  6  группа  СІетаіЫеае,  Ломоносовым. 


наппсанъ  въ  крайне  нолемическомъ  тонѣ;  отвѣчалп 
на  него  А.  Наг  пас  к  («ТЬеоІ.  ЫМегат,  21.»  1901), 
8  е  е  Ь  е  г  ЕС  («Ідіігіег  ипіі  ЕиіЪегІипі  іп  4ег  пеиеп 
каьпоі.  Веіеисіііипгг»,  Лпц.,  1904),  \Ѵ.  КііЫег 
(сЕіп  \Ѵогі  ги  БепіЯез  ІІгіеіЬ,  Тюбингенъ,  1904) 
и  др.  Новѣіішая  біографія  Л.  написана  іезуитомь 
ОгІ8аг'омъ  (Фрейбургъ,  1911,  1912).  См.  «АгсЬіѵ 
і'(1г  І{е1'опп;іііоіі8і;е8сЪіс1іІе»  (т.  IX.  187;  т.  X,  144; 
т.  XI,  152).  Лучшпмъ  вводнымъ  пособіемъ  является 
В  о  е  Ь  ш  е  г,  «Еиіііег  іт  Ьіспье  4ег  пеиезіеп 
Гогзеішп^»,  въ  серіи  ОеізгезЬеЫеп  (2-ое  изд.).  Въ 
статьѣ  «ЬиіЬег»,  во  всѣхъ  3-хъ  изд.  «Веаіепсук- 


Лютпк-т»  (Вапѵшсиіиз  Ь.) — родъ растеній  ігъ 
сем.  лютиковыхъ  (Вапшісиіасеае).  Это — однолѣтнія 
пли  многолѣтнія,  водяныя  или  наземныя  травы,  бо- 
гатый ѣдкпмъ,  даже  ядовитымъ  сокомъ.  Листья  у 
нихъ  очередные  цѣльные  пли  разсѣченные  (у  мно- 
гнхъ  видовъ  лапчато).  Цвѣткн  одиночные,  коночные 
или  собранные  въ  сложный  соцвѣтія.  Чашслпстн- 
ковъ  3 — 5.  у  большинства  видовъ  5;  лепестков* 
большею  частью  5,  изрѣдка  меньше  или  больше 
этого  числа;  тычинокъ  и  пестиковъ  множество; 
пестнкъ  состоитъ  изъ  одного  плодолистика,  съ  одно- 
гнѣздою  завязью.  Плодъ— сборный,  состсящій  пзъ 
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множества  сѣмянокъ.  Всѣхъ  впдовъ  Л.  насчиты- 
вается около  160,  большинство  изъ  нихъ  встрѣ- 
чается  въ  уыѣренныхъ  и  холодныхъ  климатахъ  сѣв. 
пблущарія.  Въ  Европ.  Россіп  встрѣчается  до  40  вп- 
довъ, изъ  нихъ  наиболѣе  часты  К.  асег  Ь.  (ѣдкій 
Л.),  К.  роіуапіііетоз  Ь.  (пушистый  Л.),  К.  герепз 
Ь.  (ползучій  Л.),  Е.  зсеіегатлз  Ь.  (ядовитый  Л.), 
Е.  ааиатіНз  Ь.  (водяной  Л.)  и  др.  Нѣкоторые  виды 


Капшісиіиз  Гіиііапз.  1— подводная  форма.  2— наземная  форма. 

Л.  (В,  асег  Ъ.,  Е.  аигісопшз,  В.  Еіатпшіа  и  др.) 
употребляются  въ  народной  медицинѣ  противъ  мно- 
гихъ  болѣзней,  а  нѣкоторыя  садовыя,  преимуще- 
ственно махровыя  разновидности,  разводятся  въ  са- 
дахъ  какъ  декоративный  растенія.  Многіе  Л.  сильно 
измѣняются  въ  зависимости  отъ  внѣшнихъ  условій. 

Лютичи — общее  названіе  для  союза  племенъ, 
живпшхъ  между  Одеромъ,  Балтійскимъ  моремъ  и  Эль- 
бой. Сами  они  себя  называли  велетами;  франки  и  саксы 
называли  ихъ  вильцами.  Имя  Л.  явилось  позднѣе. 
Баварскій  географъ  IX  в.  насчитываетъ  у  Л.  95  об- 
щинъ  и  4  области.  Хижане  и  черезпѣняне  жили  на 
С,  а  ратаре  и  долинчане — на  10  отъ  р.  Пѣны.  Къ 
этимъ  племенамъ  нѣкоторые  ученые  прибавляютъ 
еще  укранъ,  рѣчанъ,  гаволянъ,  сѣревянъ.  Край  Л. 
представлялъ  обширную  равнину,  мѣстами  боло- 
тистую, но  въ  общемъ  плодородную.  Въ  лѣсахъ  води- 
лись дичь,  олени,  дикія  лошади,  медвѣди,  кабаны. 
Славянское  населеніе  пришло  сюда,  вѣроятно,  изъ  над- 
вислянскаго  края,  вскорѣ  послѣ  того,  какъ  началось 
движеніе  германскихъ  племенъ  къ  юго-западу.  Нѣмец- 
кіе  анналисты  изображаютъ  Л.  народомъ  многочислен- 
нымъ,  воинственнымъ,  храбрымъ,  выносливымъ,  упор- 
нымъ,  нерѣдко  свпрѣпымъ.  На  историческую  сцену  Л. 
выступаютъ  уже  пережившими  родовой  и  отчасти 
общинный  бытъ.  Князья  управляютъ  племенами. 
Въ  силу  какого-то  переворота,  въ  X  в.,  Л.  отмѣ- 
няютъ  княжескую  власть;  народное  вѣче  вѣдаетъ  судъ, 
распоряжается  военными  предпріятіями.  Рѣшеніе 
требуется  единогласное;  кто  противорѣчитъ  постано- 
вленному рѣшенію,  того  бьютъ  палками.  Упоми- 
наются у  Л.  знатные  люди,  которые,  можетъ-быть, 
и  свергли  князей  и  руководили  вѣчемъ.  Есть 
у  Л.  города-крѣпости  и  веси.  Общее  собраніе 
племенъ,  составлявшихъ  союзъ  Л.,  происходило  въ 
городѣ  Радигощѣ  (Ретрѣ),  гдѣ-то  въ  нынѣшнемъ 
Мекленбургъ-Стрелнцкомъ  вел.  герцогствѣ.  Этотъ 
городъ  имѣлъ  большое  религіозное  значеніе  для  Л. 
Религія  Л.  основывалась  на  обожаніи  силъ  природы; 
пни  имѣли  храмы,  идоловъ  и  жреческое  сословіе. 
Ре.шгіозная  связь,  можетъ-быть,  одна  только  и  удер- 
живала племена  Л.  отъ  окончательна™  распаденія, 
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до  введенія  у  нихъ  христіанства;  они  постоянно 
между  собою  враждовали  и  готовы  были  дал".е  по- 
могать врагамъ  противъ  своихъ  же.  Главными  вра- 
гами Л.  были  норманны  и  нѣмцы.  Столкновенія  съ 
норманнами  носили  характеръ  морскихъ  разбоевъ: 
то  норманны  нападаютъ  на  славянское  поморье,  то 
балтійскіе  славяне  опустошаютъ  берега  датскіе  и 
I  скандинавскіе.  Болѣе  опасными  врагами  Л.  яви- 
лись нѣмцы,  сосѣди  славянъ  по  всей  линіи  Эльбы. 
Тутъ  была  вражда  и  племенная,  н  религіозная,  а 
также  борьба  изъ-за  земли.  Покоренная  Карломъ  Вел. 
земля  саксовъ  открывала  свободный  и  безопасный 
путь  къ  славянамъ,  и  по  этому  пути  пошли  нѣмцы. 
Первый  ихъ  походъ  состоялся  въ  789  г.  Карлъ  Ве- 
ликий взялъ  у  Л.  залолшиковъ  п  заставилъ  ихъ 
присягнуть  въ  подчиненности.  Въ  792  г.,  Л., 
вмѣстѣ  съ  саксами,  уничтожаютъ  начатки  христиан- 
ства, разрушаютъ  церкви  и  истребляютъ  христиан- 
ское духовенство.  Карлъ  наказываетъ  саксовъ  и  опу- 
стошаетъ  землю  Л.  Дальнѣйшая  исторія  Л.  пред- 
ставляетъ  смѣну  освобожденія  отъ  нѣмцевъ  п  новаго 
подчиненія  имъ;  мы  знаемъ  о  возстаніяхъ  Л.  въ  839, 
929, 956,  995, 997  гг.;  во  время  Генриха  II  они  дѣйство- 
вали  въ  союзѣ  съ  нѣмцами,  напр.,  противъ  Болеслава 
Польскаго;  затѣмъ  слѣдовали  новыя  столкновенія  въ 
1033,  1035,  1045  п  слѣдующихъ  годахъ.  Ни  къ  чему, 
однако,  упорная  борьба  Л.  не  привела,  потому  что 
велась  вразбродъ,  безъ  единства.  Нѣмцы  ихъ  побѣ- 
ждали,  облагали  данью,  крестили,  строили  церкви  и 
монастыри,  завладѣвали  землями,  вызывали  колони- 
стовъ.  Къ  XII  в.  можетъ  быть  отнесена  полная  гер- 
манизація  Л.-славянъ:  политическая  независимость  на- 
всегда ими  потеряна,  славянскіе  обычаи  забыты,  слѣды 
языка  славянскаго  еще  сохраняются  въ  географиче- 
скихъ  названіяхъ,  и  то  измѣненныхъ  на  чуясой  ладъ. 

Л  іоткп  —  стрекозы  изъ  родовъ  А&тіоп  н 
Ьезъез,  см.  Стрекозы. 

Лютня  (Ііово — итал.,  ІиъН — франц.,  Ьаиъе — 
нѣм.) — распространенный  въ  старину,  теперь  за- 
бытый струнный  инструмента,  персидскаго  проис- 
хожденія,  бывшій  въ  уцотребленіи  у  арабовъ  и 
перешедшій  въ  Европу  черезъ  Испанію.  Инстру- 
мента этотъ  имѣлъ  приблизительно  видъ  мандолины, 
но  гораздо  болынихъ  размѣровъ.  Первоначально  на 
немъ  было  отъ  4  до  5  струнъ,  позднѣе  24  струны, 
изъ  которыхъ  14  шли  по  грифу,  а  10  натягивались 
съ  боку  грифа.  Строй  первыхъ  струнъ  мѣнялся 
вслѣдствіе  укорачиванія  ихъ  пальцами,  строй  вто- 
рыхъ  не  мѣнялся  во  время  игры.  Л.  были  различ- 
ныхъ  величинъ.  Басовая  Л.,  большой  величины, 
называлась  теорбой.  Музыка  для  Л.  йотировалась 
буквами  на  6  линейкахъ.  Школы  игры  на  Л.  по- 
явились въ  началѣ  XVI  ст.  въ  Венеціи  и  въ  XVIII  ст. 
въ  Нюрнбергѣ. 

Лютомирскъ — псд.  Ласскаго  у.,  Петроков- 
ской  губ.,  при  р.  Нерѣ.  2358  жит. 

Л  ютояіскій  (Іліт.отзкі),  Болеслав  ъ — поль- 
скій  писатель.  Род.  въ  1862  г.  Во  многихъ  поль- 
скихъ  повременныхъ  изданіяхъ  помѣщаетъ  статьи 
изъ  области  политики,  соціологіи,  эстетики  и  те- 
атральной критики.  Болѣе  важные  его  труды:  «Иа 
рггеіотіе  зиііесіа»,  «Мегсгугш  і  КоЪіету»,  «Сна- 
гаМег,  ,]'ако  гаіеьа  сіизгу  Іийгкіер,  «Ыелугога 
і  зкапсЫ»,  «ОЫесІ  і  рзусп^аътл'а  Ііьегаска»,  «Ре- 
зутігт  ііѣегаскі»,  «Апьопі  Ьап&е  і  з'е&о  роегтЪ>, 
«Затогтсу  лѵ  рошусе»,  «"Орасііе  затоЬб^гупіе», 
«ЛѴІосІгітіегг  Зразсѵѵісг»,  «Зрозтггегепіа  ^аіісуі- 
зкіе».  Подъ  псевдонимомъ  «Ьиѣотіг  Воіезіатеіекі  > 
издалъ  книгу:  «ЛѴоЬес  'ѵѵгпсѵѵіета  клѵезъіі  роІ8кіед  > 
(Краковъ,  1899). 

Лютославскій  (Ьиіозіалѵзкі),  Викентій — 
польскій  философъ  и  общественный  дѣятель.  Род. 
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въ  1803  г.  Пзуча.п.  въ  рижекомъ  политехникумѣ 
математику,  физику  и  химію,  затѣмъ  въ  дерптскомъ 
уннв.  литературу,  классическую  филологію  и  фило- 
софію.  Состоялъ  прнватъ-доцентомъ  философіи  въ 
Казани.  Въ  1900  г.  чнталъ  фнлософію  въ  Краковѣ, 
но  быль  лшпенъ  тамъ  привата- доцентуры  и  сталъ 
читать  лекціи  по  фнлософін  въ  Лозаннѣ,  Женевѣ 
и  Лондонѣ.  Основалъ  въ  Краковѣ  частный  семина- 
рій  «націоналыіой  философіи»,  въ  1902  г. — абсти- 
нентское  общество  «Е1еи1ег,]а»,въ1903  г. — общество 
«Еіеизіз»,  задача  котораго  состояла  въ  этическомъ 
воздѣйствіи  на  людей.  Своими  странностями  онъ 
возстановлялъ  противъ  себя  профсссорскія  коллсгіи, 
не  допускашпія  его  къ  пренодаванію.  Л.  увлекся 
мессіанистско  -  націоналистическимъ  проповѣдннче- 
ствомъ,  вредно  вліяя  на  польскую  молодежь.  Даже 
философію  онъ  старался  окрашивать  въ  націоналыіый 
цвѣть,  являясь  приверженцемъ  «народовой  демо- 
кратіи»  и  ярымъ  антисемитомъ.  Перейдя  отъ 
свободомыслія  къ  крайней  религіозностн,  онъ  счи- 
таетъ  себя  вѣрнымъ  сыномъ  католической  церкви, 
но  оффиціальные  представители  этой  церкви  отно- 
сятся къ  нему  съ  недовѣріемъ.  Свои  труды  Л. 
нечаталъ  на  языкахъ:  польскомъ,  нѣмецкомъ,  рус- 
скомъ,  французскомъ,  англійскомъ,  итальянскомъ, 
испанекомъ.  Главные  изъ  нихъ:  <:Ег1іа1іип§  она 
Шгог#ап§  (Іег  ЗѣааТѵЗѵегіаззип^  пасЬ  Ріато,  Агі- 
ьготеіев  ипсі  МасЫаѵеІІЬ  (Дерптъ,  1887:  Бреславль, 
1888);  «Е1  регзопаіізшо»  (Мадрндъ,  1887);  «О  1о<псе 
Ріатппа»  (I,  Краковъ,  1891;  II,  Варшава,  1898); 
<<)  ріегѵѵзгусЪ  Ітгесп  тоггаЬд'асга  сігіеі  Ріатлпа» 
(Краковъ,  І896);  <ТЪс  Огі^іп  апй  ОгоѵѵіЪ  оГР1ато'й 
Ь(ір,-іс>  (Л..  1897);  «Ргіпсірез  йе  згуіотёгтіе»  (П., 
1898);  «ОеЪег  і1і>'  ©гипйѵогаиззеігипдеп  ипй  Соп- 
зедиепгеп  аег  ііиііѵісіиеііеп  ЛѴеІтапясІшіипп;:  (Гель- 
сингфорсъ,  1898);  «8ее1епгаасЫ»  (Лпц.,  1899);  «Ріа- 
ііііі  ,іако  Ілѵогса  ісіеаіігти»  (Варшава,  1899);  «2 
іігіесігіпу  тузІЬ  (Краковъ,  1900);  «"ѴѴукІаоу  Ла^іеі- 
Іогі^кіе»  (I,  П,  ІЬ.,  1901 — 2);  <;2  йгщбу/  лѵзігге- 
тіе^іілѵозсі  (іЬ.,  1902);  «Еіеизіз,  сгазорівто  Еізбтѵ 
(іі)..  1903);  «Рі02\ѵб,і  роіе^і  \ѵо1і  рггег  рзусЪой/усгпе 
.:\\іг/.пііа  (Ііа.ршава,  1909):  Хіе^пііегіеіпозс'  йизгу 
і  лѵоіпойс  лѵоіі  >  (іі).,  1909);  «Кеіі^а  \ѵ  аусіи  паго- 
ііпиѵт»  (іЬ.,  1909);  «Ьізгу  гоЬотіка  ро1§кіер;о» 
(ІЬ.,  1910). 

Ллотостанскій.  Ипполитъ  Іосифо- 
вичъ  —  писатель  (1835 — 1915).  Былъ  католиче- 
ским!, ксендломъ;  въ  1807  г.  лишенъ  духовнаго  зва- 
нія.  Перейди  въ  православіе,  Л.  началъ  издавать 
полемическія  сочиненія  противъ  еврейской  релнгіп. 
Его  книга:  «Объ  употребленіи  евреями  талмуди- 
стами-сектаторами  христіанской  крови»  (М.,  1870; 
2-е  изд.,  СПБ.,  1880),  представляетъ,  по  свидѣтель- 
ству  Д.  Хвольсона,  преимущественно  запмствованіе 
изъ  секретной  записки  Скршшцына,  представлен- 
ной въ  1844  г.  ими.  Николаю  I.  Соч.  Л.:  «Талмудъ  и 
евреи»  (М.,  1879  —80)  полно  невѣжественныхъ  на- 
падокъ  на  еврейское  ученіе.  Д.  Хвольсонъ  отри- 
цаетъ  за  Л.  не  только  зпаніе  талмуда,  но  и  понима- 
ние еврейскаго  языка.  Въ  1882  г.  Л.  напечаталъ 
(Современный  изгладь  на  еврейскій  вопросъ»,  гдѣ 
отказывался  отъ  своихъ  прежнпхъ  взглядовъ.  Позд- 
нѣе  онъ  вновь  выступалъ  съ  нападками  на  еврей- 
ство. Въ  1911  г.  Л.  обращался  къ  прогресенвнымъ 
политическим),  дѣятелямъсъ  предложеиіомъ  скупить 
у  него  всѣ  изданія,  направленный  противъ  евреевъ. 

Люттиіъ   см.  Льежъ. 

Люттрннгаузенъ  (ЬаѣігіпдЬаизеп)  —гор. 
въ  прусской  Рейнской  провннцін.  Производство 
металлических!,  нздѣлій,  водопроводных ь  принадлеж- 
ностей, хлопчатобумажный  фабрики.  13  500жит. 

Люфа  (ІдііІа  Ь.) — родъ  изъ  семейства  тык- 


венныхъ;  однолѣтнія  травы  съ  раздельными  5 — 7-ло- 
пастными  листьями  съ  желтыми  или  бѣлымя  собран- 
ными въ  кисти  цвѣтами.  Шесть  видовъ  вг  трХМПГЧе- 

скихъ  странахъ  Стараго  Свѣта  и  одииъ  -въ  Аме- 
рик!.. Наиболѣе  извѣстенъ  видъ  ЕиГГя  стІіпЛгіса 
Пот.  (тропическія  страны  Стараго  Свѣта).  .Мякоть 
плода  пронизана  крѣикой  сетью  деревянныхъ  со- 
судовъ,  размокающихъ  въ  водѣ.  Идета  въ  продажу 
подъ  названіемъ  губкп-Л.  Служить  также  для  изго- 
товления туфель,  корзинокъ,'  рамокъ  и  пр.  ЬпгТа 
аспіапкиіа  ПохЬ.— въ  тропической  Азіи.  Плоды  въ 
незрѣломъ  видѣ  употребляются  какъ  овощь. 

.Ігоцснк».  А  і  е  к  с  а  н  д  р  ъ  Е  ф  п  и  о  в  н  ч  т.  - 
археологъ  (1807 — 1880).  Окопчилъ  кѵрсъ  инсти- 
тута инженеровъ  путей  сообщенія.  Производил!, 
раскопки  въ  окрестностяхъ  Керчи  и  на  Таманскомъ 
п-вѣ.  Его  находки  обогатили  Эрмитажъ  рядомъ  худо- 
жественныхъ  произведеній  древняго  міра.  Пмъ  же 
произведено  разслѣдованіе  Александропольскаго  кур- 
гана Екатерннославской  губ.  Напечаталъ:  «Древніе 
еврейскіе  надгробные  памятники,  открытые  въ  насы- 
пяхъ  Фанагорійскаго  городища  :  I  ІННО)  и  О  древннхъ 
княжескихъ  монетахъ  Ростова.  Углича  и  Ярославля* 
(  Труды  Яросл.  Стат.  Комитета  .  вып.  Л",  1809). 

.'Іюцеиъ  (ІіШдеп) — городъ  въ  щ  пров. 
Саксопіи.  Древній  замокъ,  новая  ратуша  со  ста- 
туей Густава  -  Адольфа  шведскаго;  около  4  тыс. 
жителей. — 0  ноября  1032  г.  при  Л.  произошла 
битва  между  шведами,  подъ  начальствомъ  Густава- 
Адольфа,  и  имперскими  войсками,  подъ  началь- 
ствомъ Валлснштейна.  У  шведовъ  было  20  т.  чел., 
въ  императорской  арміи  (не  считая  отряда  Паппен- 
гейма) — 20  т.  чёл.  Густавъ-Адольфъ  принялъ  началь- 
ство падъ  правымъ  крыломъ.  Имперскія  войска 
отступили;  Паппенгеймъ,  прпшедшій  пмъ  на  помощь, 
не  въ  состоянии  былъ  оттѣсннть  шведовъ,  но  йхъ 
атака  была  отбита  Октавіемъ  Пнкколомини;  король 
самъ  повелъ  новый  полкъ  въ  дѣло  и  палъ.  прон- 
зенный нѣсколы.ими  пулями.  Герцогъ  Бернгардь 
веймарскій  и  Книпгаузенъ  продолжали  битву,  кото- 
рую Валленштейнъ  прервалъ,  чтобы  начать  отсту- 
пленіе  подъ  прпкрытіемъ  пѣхоты  Паппенгейма. 
Шведы  отступили  къ  Вейссенфельсу.  Съ  обѣпхъ 
сторонъ  пало  болѣе  9000  убитыми  и  тяжо.т>  ране- 
выми. Ср.  1)гоузеп,  сЙіе  8сЫасгіг  Ьеі  ІДіг- 
7.еп»  (Гёттингенъ,  18(32):  Вб'Ьте,  сТ)іе  ЗсЫасЬг 
Ьеі  ИіГгеп»  (Лпц.,  1883).  Въ  1  км.  къ  СВ  отъ  Л. 
0  ноября  1837  г.  открыта  памятннкъ  Густаву- 
Адольфу  надъ  такъ  назыв.  шве  дек  и  мъ  кам- 
нем ъ,  близъ  мѣста.  гдѣ  былъ  найденъ  трупъ  ко- 
роля.— Въ  кампанію  1813  г.  у  Л.,  2  мая  (20  апр.і. 
также  произошло  большое  сраженіе.  Союзный  войска 
(50  т.  русскнхъ,  37  тыс.  пруссаковъ),  подъ  общнмъ 
начальствомъ  гр.  Витгенштейна,  приблизились  къ 
деревнямъ  Кая,  Рана.  Гросъ-Гершенъ  и  Клейнъ- 
Гершенъ,  занятымъ  франц.  войсками.  То  быль  ь>>р- 
пусъ  Нея  (40  т.),  выдвинутый  въюжн.  направленіи, 
для  обезпеченія  двпженія  франц.  арміп  на  Леііп- 
цнгъ.  Витгенштейны,  полагая,  что  пмѣетъ  дѣло  съ 
неболыппмъ  передовымъ  отрядомъ.  первоначальна 
атаковалъ  лишь  незначительными  силами,  вслъд- 
ствіе  чего  бой  затянулся  до  2  час.  дня.  когда  къ 
французамъ  начали  подходить  сильны  я  подхрѣплеиі& 
Векорё  па  поле  сраженія  прибыль  самъ  Наполеонъ, 
силы  котораго.  къ  0  час.  веч.,  возросли  до  100  тыс. 
Упорный  бой  продолжался  до  наступленія  ночи:  на 
другой  день  союзники  отступили.  Люценское  ера- 
асеніе  доставило  Наполеону  обладаніе  Саксоніею  и 
несколько  ослабило  вліаніе  союзннковъвъГерманіи: 
но  въ  тактическомъ  отношеніи  оно  не  доставило 
франц.  императору  оеобыхъ  выгодъ,  такъ  какъ  хо- 
рошей конницы  у  него  въ  это  время  не  было:  про- 
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слѣдованіе  велось  утомленною  пѣхотой  и  стоило 
французам*  большихъ  потерь. 

Люцень — оз.  въ  Гоетыыскомъ  у.,  Варшав- 
ской губ.;  рыболовство. 

Люцерпа — кормовая  трава;  см.  Кормовыя 
травы  (XXII,  793). 

Люцернарііі  (Ідісегпагісіае) — семейство  ме- 
дузъ  изъ  подкласса  АсаІерЪа,  относящееся  къ 
группѣ  Саіусогоа  8.  Зіаиготесіизае. — См.  Акалефы 
и  рис.  5  на  табл.  къ  этой  статьѣ. 

Люцерновъ,  И  в  анъ  Г  а  в  р  и  л  о  в  и  ч  ъ — 
видный  дѣятель  раскола  (1836 — 88).  Учился  въ  са- 
ратовской семинаріи,  былъ  сельскимъ  свящеинн- 
комъ.  Поступивъ  въ  казанскую  духовную  академію, 
онъ  терпѣлъ  страшную  нужду:  ему  приходилось, 
учась,  поддерживать  существованіе  семьи,  лѣчить 
больную  жену,  служить  по  найму  обѣдни.  Въ  это 
время  онъ  до  фанатизма  ненавидѣлъ  расколъ,  видя 
въ  немъ  продуктъ  народнаго  невѣжества.  Близкія 
сношенія  съ  раскольниками  измѣнили,  мало-по-малу, 
взгляды  Л.  Въ  1880  г.  онъ  представилъ  въ  совѣтъ 
казанской  академіи  диссертацію:  «Историческій 
обзоръ  пастырской,  учительной,  руководительной  и 
религіозно-восиитательной  дѣятельности  въ  христіан- 
ствѣ»,  отвергнутую  академіей  за  раціоналнстическое 
направленіе  и  неправославное  ученіе  о  происхо- 
жденіи  церковной  іерархіи.  Въ  1884  г.  Л.,  послѣ 
ревизіи  С.  И.  Миропольскаго,  былъ  уволенъ  отъ 
должности,  которую  занималъ  въ  тобольской  семи- 
наріи,  и  въ  томъ  же  году  перегаелъ  въ  расколъ. 
Некрологи  Л.  объясняюсь  этотъ  фактъ  его  често- 
любіемъ  и  стремленіемъ  къ  матеріальнымъ  выго- 
дамъ,  но  Г.  П.  Успенскій  («Сочин.»),  лично  знавшій 
Л.,  рисуетъ  его  человѣкомъ,  преданнымъ  идеѣ.  Л. 
написалъ:  «  Самостоятельность  церковно-приходскихъ 
общинъ  въ  древней  Руси»  («Сам.  Епарх.  Вѣдом.», 
1869,  №  6).  Нѣсколько  его  посмертныхъ  статей — ■ 
въ  «Старообрядцѣ»  1888 — 89  гг. 

Люцерпъ  (нѣм.  Ьигегп,  фр.  Ьисегпе):  1)  глав- 
ный городъ  кантона  Л.,  на  сѣв.  берегу  Фирвальдштет- 
скаго  оз.,  при  истокѣ  изъ  него  р.  Рейсса,  на  выс. 
439  м.  н.  ур.  м.  Жит.  41  500.  Благодаря  здоровому 
и  мягкому  климату,  прекрасному  мѣстоположенію 
на  берегу  красиваго  озера,  въ  виду  Пилата  и  Риги- 
Кульма,  Л. — одно  изъ  самыхъ  излюбленныхъ  иностран- 
цами мѣстъ  Швеицаріп;  ежегодно  здѣсь  бываетъ  ок. 
200  тыс.  туристовъ.  Л.  раздѣленъ  Рейссомъ  на  двѣ 
части,  соеднненныя  бкаменными  мостами  (еамыйдрев- 
ній  выстроенъ  въ  1333  г.).  На  лѣвомъ  берегу  лежитъ 
меныпій,  новый  городъ,  съ  зданіями  вокзала,  театра, 
кантональной  библіотеки  (100  ООО  тт.),  естеств.-исто- 
рпческимъ  музеемъ.  На  правомъ  берегу — старый  го- 
родъ, съ  узкими  и  кривыми  улицами;  зданіе  ратуши 
(1601  г.),  съ  собраніемъ  древностей  н  рѣдкостей;  цер- 
ковь св.  Леодегара  (ХУД  в.).  Памятникъ  швейцара 
цамъ,  павншмъ  въ  1792  г.  при  защитѣ  Тюльери  (1821г., 
по  модели  Торвальдсена),  въ  формѣ  умирающаго 
льва,  высѣченнаго  въ  скалѣ.  Рядомъ  съ  памятникомъ 
городской  садъ  СгІеійсЪег^агІеп. — 2)  К  ант  онъ 
Л. — одинъ  изъ  4-хъ  лѣсныхъ  кантоновъ  Швейцаріи, 
4-й  по  порядку  вступленія  въ  союзъ,  9-й  по  про- 
странству, 6-й  по  народонаселенію.  Граничитъ  на  С 
съ  Ааргау,  на  В  съ  Цугомъ  и  Швицемъ,  на  Ю 
съ  Унтервальденомъ,  на  3  съ  Берномъ.  1501  кв.  км. 
Жит.  167  223,  католики.  Мѣстность  гористая, 
особенно  на  10,  гдѣ  долина  р.  Эммы  (прпт. 
Рейсса) — Энтлебухъ,  по  имени  горнаго  потока 
Энтле,  прит.  Эммы.  Здѣсь  горы  Пплатъ  (2133  м.), 
Ротгорнъ  (2351)  и  Таннгорнъ  (2223).  Много  паст- 
бищъ;  скотоводство,  молочное  хозяйство,  сыроваре- 
ніе.  Сѣверная  часть,  болѣе  ровная,  лежитъ  въ  бас- 
сеіінѣ  р.  Аары;  это — страна  по  преимуществу  земле- 


дѣльческая.  1064  кв.  км.  занято  пашнями  и  паст- 
бищами, 0,17  км.  виноградниками,  309  км.  лѣсами. 
Рыбная  ловля  и  рыбоводство;  въ  горахъ  —  камено- 
ломни. Бумагопрядильни,  шерстяныя  и  шелковыя 
фабрики,  писчебумажный,  стеклянные,  пивоварен- 
ные заводы.  —  Государственное  устрой- 
ство нормируется  констптуціей  1875  г.,  съ  много- 
численными поправками.  Законодательная  власть 
прниадлежитъ  большому  совѣту,  избираемому  на 
4  года  (по  одному  депутату  на  1000  душъ  на- 
селенья), на  основѣ  пропорциональной  системы  вы- 
боровъ.  Существуютъ  факультативный  референдумъ 
для  законовъ  (по  требованію  четырехъ  тысячъ  гра- 
жданъ)  и  законодательная  иниціатива  народа.  Прави- 
тельственный совѣтъ  изъ  7  лицъ  избирается  на 
4-лѣтній  срокъ  болыпимъ  совѣтомъ.  Члены  низшихъ 
судовъ  избираются  населеніемъ,  члены  верховнаго 
суда — болыпимъ  совѣтомъ.  Пересмотръ  конституціи 
производится  либо  болыпимъ  совѣтомъ,  либо,  въ 
силу  народной  иниціативы,  особымъ  учредитель- 
нымъ  собраніемъ,  спеціально  для  этого  избраннымъ. 
И  въ  томъ,  и  въ  другомъ  случаѣ  постановленіе  объ 
измѣненіи  конституціи  передается  на  референдумъ. 
Въ  обще-швейцарскій  національный  совѣтъ  Л.  по- 
сылаетъ  8  депутате  въ.  Текстъ  конституціи  въ  «батт- 
1іт°-  сіег  Вітсіез-  шкі  Капьопбѵегіаззіт&еп»  (Цо- 
фингенъ,  1910). — Исторія.  Городъ  Л.  возникъ  въ 
XI  в.  Въ.1291  г.  онъ  подпалъ  подъ  власть  Габсбур- 
говъ.  Въ  1332  г.  онъ  присоединился  къ  союзу  трехъ 
лѣсныхъ  кантоновъ;  побѣда,  одержанная  въ  1386  г. 
надъ  австрійцами  при  Земпахѣ,  обезпечила  его 
свободу.  Частью  покупкою,  частью  завоеваніемъ, 
гор.  Л.  пріобрѣлъ  значительный  территоріи  и  въ 
концѣ  ХУ  в.  владѣлъ  областью,  превышавшею  ны- 
нѣшній  кантонъ  Л.  Реформація  не  нашла  въ  Л. 
благопріятной  почвы.  Это  была  аристократическая 
республика,  въ  которой  властвовали  нѣсколько  дво- 
рянскихъ  семей,  жившихъ  въ  городѣ.  Жестокость, 
съ  которой  правящіе  классы  эксплуатировали 
крестьянское  населеніе,  приводила  не  разъ  къ  мел- 
кимъ  возстаніямъ,  а  въ  1653  г.  вызвала  серьезную 
крестьянскую  войну,  начавшуюся  одновременно 
также  въ  Бернѣ,  Базелѣ  и  Золотурнѣ.-  Возстаніе  было 
подавлено  со  страшнымъ  кровопролитіемъ.  Въ  1798  г. 
Л.  сдѣлался  кантономъ  Гельветической  республики, 
гор.  Л. — ея  столицею.  Черезъ  пять  лѣтъ  гор.  Л.  об- 
ратился въ  одинъ  изъ  городовъ,  въ  которыхъ  пооче- 
редно собирался  швенцарскій  сеймъ.  Паденіе  На- 
полеона повело  за  собою  возстановленіе  власти  арн- 
стократіи,  но  демократія  не  была  теперь  столь  без- 
сильной,  какъ  прежде,  и  уже  въ  1829  г.  правпщіе 
классы  должны  были  согласиться  на  пересмотръ 
конституціи  въ  демократпческомъ  духѣ.  Въ  1841  г. 
началась  реакція;  Л.  вернулъ  іезуитовъ,  изгнанныхъ 
во  время  революціи,  а  черезъ  два  года  сталъ  во  главѣ 
Зондербунда  (ХУШ,  814).  Въ  1847  г.  Л.  былъ  взятъ 
войсками  союза;  іезуиты  и  правительство  Зондербунда 
бѣжали.  Въ  слѣдующемъ  году  была  выработана  но- 
вая конституція,  гарантировавшая  свободу  печати 
и  отмѣнявшая  прквилегіи  духовенства.  Съ  тѣхъ 
поръ  въ  Л.  господствовала  либеральная  партія,  до- 
бившаяся въ  1875  г.  прпнятія  новой  конституцш 
(см.  выше).  Къ  концу  70-хъ  годовъ  клерикалы  и 
консерваторы  вновь  получили  преобладаніе;  сътѣхъ 
поръ  они  господствуютъ  въ  болыпомъ  и  правитель- 
ствешіомъ  совѣтахъ.  Ихъ  господство  ознаменовалось 
возстановленіемъ  смертной  казни  (1882).  —  См.: 
Ѵіуііе.  г,  <  Стезсіі.  сіев  Капіопз  Ь.»  (Цюрихъ,  1850— 
1852);  Зе^еззег,  «ЕесМзо-езсІі.  й.  ЕериЫік  Ь.» 
(4  тт.,  Люц.,  1850—58);  его  же,  «45  ТаЪге  іт  1и- 
гегпійсЪеп  8іаа1,8с1іеіі8І;»  (Бернъ,  1887);  ЬіеЬе- 
п  а  и,  «Баз  аііе  Ь.»  (Люцернъ,  1882);      а  р  і,  «Баз 
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ЛѴігтмІіаГьѵѵемчі  4ег  8ГаоЧ  Б.  іп  аНег  ЦПСІ  пепег 
2еіі   (Цюрихе,  1895). 

Люцннскіе  эсты-  остатки  эстове,  бѣжав- 

шихъ  отъ  своихъ  владельцевъ  Н  ПОСОЛИВШИХСН  въ 
прсдѣлахъ  нынѣішіию  Люцинскаго  у..  Витебской  губ., 
лі.тк  300  тому  назадъ.  Л.  эсты— исключительно  сель- 
ское насѳленіе;  ихъ  насчитывается  555  чел.  (18!)7): 
і >іі а  католики,  сохранили  свой  языке  (верро-эстон- 
СКОЙ  группы),  хотя  говорить  и  по-латышски  и  ио- 
бѣлорусски.  Въ  языкѣ  ихъ  сохранились  миѳо.іоги- 
ческія  формулы:  солнце  не  заходить,  а  отправляется 
і.  і,  бога  и  ь;  всякаго  чисто-одѣтаго  чоловѣка  называют!, 
саксоме  (нѣмцемъ),  но  съ  прибавкой  къ  атому  слову 
МоЧза,  что  означаеть  злого  духа — лѣшаго.  —  Ср. 
О.  К  о  1 1  а  8,  «Би*8І  МаагаЬѵав»  (Гельсингф.,  1894). 

Лгоцинъ  (Лучине,  .  I  \  (зене,  Л  уйцене,  Лужа) 
уѣздный  тр.  Витебской  губ.,  при  озерахъ  Большой 
Лужѣ  н  Малой  Лужѣ,  ст.  Моск.-Винд.  ж.  д.  0801  жит. 
(1910),  и  п.  нихъ  53%  евресвъ  и  10%  поляковъ. 
Церкви:  1  православная,  1  католическая  ц  1  лю- 
теранская; синагога  и  0  евр.  молитвенныхъ  домовъ. 
1  городское,  4  начальный  н  1  еврейское  училища. 
Торговля  и  промышленность  незначительны.  Рас- 
ходы города  гл»  1910  г. — 13400  р.  Люцинскій  за- 
мокъ  иостроенъ  ливонскимъ  орденомъ  въ  XIV  ст. 
Въ  1559  г.,  нослѣ  опустошенія  Ливоніи  русскими, 
орденъ  отдалъ  Л.  въ  залогъ  Полыиѣ,  къ  которой  онъ 
былъ  присоединенъ  въ  1501  г.  Въ  1577  г.  имъ 
овладѣли  русскіе,  но  въ  1582  г.  возвратили  Польше. 
Присоединене  къ  Россіи  въ  1772  г.  и  назначенъ 
уѣзднымъ  городомъ  Полоцкой  губ.,  въ  1790  г. — 
Белорусской,  въ  1802  г.  Витебской.  Остатки  замка 
сохранились  на  берегу  озеръ.  Близь  Л.  Люцпн- 
с  к  і  й  и  о  г  и  л  ь  н  и  к  ъ,  раскопки  котораго  дали  мно- 
жество остатковъ  языческой  эпохи,  по  иредположенію 
изслѣдовате.іен— относящихся  къ  лнвамъ  (ок.  X  ст.); 
многія  добытый  въ  могильникѣ  вещи  хранятся  въ 
Ормптажѣ  (въ Петроградѣ). — Люцпнскій  у.  зани- 
маете сѣв.-зап.  часть  Витебской  губ.  и  принадлежите 
і;ь  •іаі.-і.  назыв.  Пнфлянтскнме  ѵ.  (см.  Инфлянты, 
XIX,  570).  4000,1  кв.  в.  (479182"  дес).  Сѣв.  часть 
уѣзда  низменна  и  болотиста,  южная — болѣе  сухая  и 
холмистая.  Преобладаете  супесчаная  почва;  изрѣдка 
встрѣчаются  суглинки  и  чистые  пески,  въ  сев. 
части — обширные  торфяники.  Под ь  лѣсомъ  (ель  и 
сосна)  около  40%  площади;  его  особенно  много  въ 
сѣв.  части.  Л.  у.  орошается  притоками  рр.  Зап.  Двины 
н  Великой.  Много  озеръ.  Въ  1913  г.  151700  жит.. 
или  33  чел.  на  1  кв.  в.  Населеніе  состоитъ  пзъ  ла- 
тышей (04%),  бѣлоруссовъ  (20%),  евреевъ,  велико- 
руссовъ,  поляковъ  и  др.  Болѣе  всего  католиковъ 
(03%);  затѣмъ  идутъ  православные  (20),  лютеране 
(10);  среди  великоруссовъ  свыше  3  т.  старовѣровъ. 
Главное  занятіе—зѳмледѣліе;  рожь,овесъ,ячмеиь,ленъ. 
Промышленность  слабо  развита;  крупнее  другихе  за- 
ведений товарная  мельница.  Лѣсные  промыслы  (рубка 
и  вывозка  лѣса,  гонка  смолы  и  дегтя  и  т.  п.).  Народ- 
ныхъ  школ  ь  въ  1911  г.  было  107.  Уѣздъ  пересѣкается 
жел.  дорогами  Москва — Виндава,  Петроградъ— Вар- 
шава и  вѣтвью  посл  едней  Пыталово — Сито,  всего  на 
протяжении  114  в.-  По  смѣтѣ  1914  г.  расходы  уѣзд- 
наго  земства — 301  т.  р.,  въ  томъ  числѣ  на  школы — 
98  т.,  на  медицину — 57  т.  Много  кургаповъ,  раскопки 
которыхъ  дали  много  древпнхъ  вещей  И  оружія. 

Люциферъ  {лат.  Ьасііег)  пли  Фосфора 
(^соз-іоро;)  —  <-св1,тоііосець  ,  названіе  утренней 
звѣзды.  У  отцовъ  церкви  Л.,  «сынъ  зари»,  является 
обозначен іемъ  діавола. 

Люциферъ  п  люцнферіане.  I. 
епископъ  ка.іарійскій  (ка льярскій)  въ  Снцилін,  на 
соборѣ  въ  Миланѣ  (355),  въ  качествѣ  представителя 
паны  Лнберія,  энергично  боролся  съ  уступками 


аріанизму  и  былъ  сосланъ  па  Востокъ.  Когда  па 
соборѣ  въ  Александріи,  въ  302  г..  Аоанапй  допу- 
сти.ть  объединеніе  староникейцовь  съ  оміуплнам:;. 
Л.  иорвалъ  сношенія  съ  первыми  п  въ  Лнтіохіи 
рукоположилъ  староннкейца  Павлина.  Этимъ  оне  со- 
здале  на  Востокѣ  длительную  схизму.  Нь  область 
богословскихъ  споровъ  Л.  перенесъ  фанатизме,  ка- 
кой отличалъ  донатистовъ  въ  области  практических:, 
отношеній.  Его  сторонники  нѣкоторое  врем  дер- 
жались на  Западѣ  послѣ  его  смерти  (370».  Его  со- 
чиненія— въ  14  т.  вѣнскаго  -Согрпя  зегіріогат  ессіе- 
зіазіісогшп  іатіпогшп». —  Ср.  КгОсгег,  Б.  Ві- 
кеЬоС  ѵоп  Саіагіз»  (Лпц.,  1880);  Г.  СаѵаПега, 
«Бе  8сЪізпіе  (ГАпііоспе>  (П.,  1905). 

Люцовъ  ( Ідіг/.о\ѵі.  А  л  о  л  ьфъ.  баронъ.  фонт. — 
прусскій  партизань  (1782— 1834).  Въ  1809  г.  уча- 
ствовать въ  походѣ  Шилля.  Въ  1813  г.  ему  разре- 
шено было  составить  корпусе  волонтеровъ,  преиму- 
щественно изъ  не-пруссаковъ,  такк  каке  послѣдніе 
вступали  въ  охотнички  отряды  ланейныхъ  ВОЙі  і;ъ. 
Наетоящимъ  организаторомъ  отряда,  названия  го 
именемъ  Л.,  былъ  маіоръ  фонъ-Петерсдорфъ.  Въ 
отрядъ  вступило  много  патріотовъ,  между  ними 
Кернере,  Янь,  Фризене.  17  ікмвя  отрядъ  Л.  сильно 
пострадалъ  при  Кицепѣ,  недалеко  отъ  Лейпцига. 
Самъ  Л.,  раненый,  спасся  съ  несколькими  всадни- 
ками. Во  время  перемирія  отрядъ  былъ  прнсоедж- 
ненъ  къ  войскамъ,  дѣйствовавншмъ.  подъ  командой 
гр.  Вальмодена,  на  нижней  Эльбѣ.  Люцовцы  отли- 
чились въ  битвѣ  при  Гёрдѣ  (16  сентября:  Л.  былъ 
здѣсь  снова  тяжело  раненъ),  двинулись  затѣмъ  со 
шведскимъ  кронпринцемъ  противъ  Даніи  и  участво- 
вали въ  1814  г.  въ  осадѣ  Юлпха.  Оправившись  отъ 
рань,  Л.  прибыль  во  Францію,  но  въ  марте  1814  г. 
взять  былъ  въ  плѣнъ  французами.  Въ  бнтвѣ  при 
Липки  (1815)  Л.  опять  былъ  взять  въ  плене. — См. 
КоЬегзІеіп,  «Ргеизз.  ВіІаегЪисЪ »  (1887):  К.  ѵ.- 
Б.(иі/о\ѵ),  «А.  Б'з  Ргеікогрв  (В.,  1884).  н  ѵ.Ла?- 
\ѵііх,  «СгезсЬісЫе  Дез  Б-зеЪеп  Ргеікогрз»  (1892). 

Ліоцокі.  іѵоп  \Л\Х7.о\\).  Карле  —  нѣмещвЯ 
историкъ  искусства  (ШУ2  —  97),  проф.  исторіи 
нзящныхъ  искусстве  въ  вѣнской  академіп  худо- 
жестве. Въ  1866  г.  основалъ  журналъ  ХеіѣзсЬгій 
Шг  Ьіійепае  Кипят».  Главные  труды  Л.:  обработка, 
1-й  части  «Исторіи  образныхъ  искусстве»  Шназе 
|18(і8);  МеІ8іег\ѵегке  ііег  КігсЬепЬапкиіі8т ;  (2-е 
изд.,  1871):  «МПпсЬепег  Аптікеп  (18»і1— ♦;<•):  (іе- 
8сЫсЪт.е  йег  к.  к.  АкаДешіе  сіег  ЫЫепйеп  Кііп- 
зЪе»  (1877);  <Шгегз  НоІгзсЪшИлѵегк»  (1882); 
<  Кпіі8і8сЫи2е  Па1іеп8»  (1883;  2-е  изд..  1900). 

Люцовъ— главный  о-въ  Филжппннскаго  ар- 
хипелага (см.). 

Ліоіі.1.  і  Ідіг)— курорте  въ  франц.  доп.  Верхи. 
Пиренеевъ,  ве  живописной  местности.  Сѣрные  ис- 
точники для  ванне.  Рекомендуются  при  золотухѣ, 
ревматнзмѣ,  подагрѣ,  сифилисѣ. 

Лючера  (Бисега) — гор.  ве  нтал.  пров.  Фо- 
джіи.  17  515  жит.  (1908).  Ве  XIII  ст.  былъ богатьмъ 
и  могущественнымъ  городомъ:  (Юі)0О  сарацпнъ,  вы- 
веденныхъ  въ  1224  г.  иль  Сицпліі  Фрждрнхоае  II. 
сделали  его  центромъ  своей  промышленности.  Вели- 
чественный соборъ  чиста  го  французскаго  готпческаго 
стиля  XIII  ст.  напоминаете  владычество  Лнжуйскаго 
дома.  Л. — древнѣйшій  изъ  городовъ  ІІталіи:  старн;:- 
пая  Б  и  с  е  г  і  а  А  р  и  1  о  г  и  т  была  на  400  лѣть 
старѣе  Рима  (съ  314  г.  до  Р.  Хр.  римская  колонія). 

Лючнна  (БОІВсЬіпе) — лѣя,  прпт.  Аара.  въ 
Оберландѣ  швейцарскаго  кантона  Берне.  Л.  со- 
ставляется изъ  2  ручьевъ.  Черной  Л.  и  Бѣлой  Л., 
которые  соединяются  при  Цвойлючиненъ;  первая 
течетъ  по  долинѣ  Грпндельвальдъ,  вторая — по  долин  и 
Лаутербрунненъ.  Дл.  22  км. 
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"Лючіапи  (Еисіапі).  Л  у  п  д  л:  и— выдающійся 
птальянскій  фнзіологъ.  Род.  въ  1842  г.  Былъ  про- 
фессоромъ  въ  Болоньѣ,  Пармѣ,  Флоренцін  и  Римѣ. 
ГлавнѣГішіе  его  труды:  «БеІГ  аШѵіІа  іеііа  йіазѣоіе 
сагйіаса»  (Болонья,  1871—74);  «Е-іе  Еипстіопз-Іюса- 
Іізаіаоп  аиі"  йег  СггоззЪігпгішІе»  (Лиц.,  1886);  «Баз 
Напеега.  Зтисііеп  шиі  Ехрегітепг,е  ат  МепзсЪеп» 
(1890);  «Бак  ШеіпЬігп.  Хеие  Вѣисііеп  гиг  погтаіеп 
ипі  раШоІоа-ізсЬеп  РЬузіоІо^іе»  (1893);  «Еізіоіо^іа 
(ІеІГиото»  (Миланъ,  1898—99). 

Лютииы— русскій  дворянскій  родъ,  про- 
псходящій  отъ  Тимоѳея  Васильевича  Л.,  жа- 
лованнаго  помѣстьемъ  въ  1656  г.  Родъ  Л.  внесеиъ 
въ  ТІ  ч.  родосл.  кн.  Курской  губ. 

Люшэръ  (Ьисііаіге),  Д  е  н  и-Ж  а  н  ъ-А  ш  иль— 
замечательный  французскій  историкъ  (1846 — 1908), 
проф.въ  Сорбоннѣ.  Сначала  Л.  занимался  южно-фран- 
цузскою (епеціально  баскскою)  лингвистикою  («Ьез 
пііотез  ругёпёепз  йе  1а  гё§іоп  ігапсаізе»,  1877). 
но  уже  въ  своей  докторской  диссертаціп  («Аіаіп  1е 
Сггапй,  зіге  (ГАІЬегІ:.  Е'аЛшішзігаѣіоп  гоуаіе  еі  1а 
іеойаііѣё  сіи  тісіі»,  1878)  онъ  попалъ  на  просла- 
вившую его  дорогу:  сталъ  изучать  феодализмъ  и  мо- 
нархію  въ  французскомъ  средневѣковьѣ  («ёродиё 
йез  Сарёгіепз  йігест;8»).  Главный  сочиненія  Л.  въ 
этой  области:  «Нізтюіге  йез  іпзіііиііопз  вюпагсЫдиез 
еп  Ггансе  зоиз  1ез  ргетіегз  Сарётіепз»  (П.,  1883; 
2-е  изд.  1886;  лучшее  произведете  Л.);  «Еез  сот- 
пшпез  іѴапсаізез  а  Гёродие  сіез  Сарёііепз  сИгесйз» 
(П.,  1890);  «Мапиеі  йез  іпзтіѣиыопз  Ггапсаізез  аи 
тоуеп-ао-е»  (П.,  1892);  обозрѣніе  исторіи  X— XIII  вв. 
у  Ьаѵіззе  «Нізѣоіге  <1е  Егапсе»  (II— III  тт.)— 
превосходный  спнтезъ  эпохи;  «Ъа  зосіёѣё  ігапдаізе 
аа  гетрз  сіе  Рііііірре  Аи§изі.е»  (вышло  послѣ  смерти 
автора).  Л.  выдвигаетъ  необычайную  пестроту  фео- 
дализма, даетъ  мастерскіе  образы  индивидуальныхъ 
его  областныхъ  разновидностей,  съ  большимъ  искус- 
ствомъ  чертить  сложную  и  извилистую  линію  его 
эволюціи,  оригинально  обнаруживаешь  его  твор- 
ческія  силы  и  экспансивность.  Ему  принадлежитъ 
не  только  своеобразная  схема  соціально-полнтиче- 
скаго  развитія  феодализма,  но  и  глубокое  понп- 
маніе  его  древной  культуры.  Изучая  монархію,  онъ 
вскрываетъ  въ  ея  традиціяхъ  и  тенденціяхъ  противо- 
положное феодализму  начало  государственности  п 
цивплпзаціи,  превосходно  устанавливая  взаимодѣй- 
ствіе  ея  съ  церковью  и  трудовыми  классами.  Вообще 
въ  Л.  чистое  классическое  средневѣковье  нашло 
первокласснаго  изслѣдователя  и  истолкователя,  чут- 
каго  и  колорптнаго  изобразителя.  Въ  основаніп  боль- 
шей части  книгъ  Л.  лежать  его  лекціп,  и  это  свпдѣтель- 
ствуетъ  объ  ученой  строгости  его  методическаго  пре- 
нодаванія.  Его  чтенія  отличались  суровою,  но  сугге- 
стивною красотою,  семинаріи — высотою  научной  по- 
становки. Плоды  совмѣстныхъ  работа  его  съ  учени- 
ками не  разъ  печатались  въ  «Ашіаіез  йе  1а  іа- 
сиііё  сіез  Іегхгез  йе  Рагіз». — Въ  послѣдніе  годы 
цеитръ  тяжести  занятій  Л.  перемѣстился  въ  ІІталію 
къ  папству.  Результатомъ  ихъ  былъ  послѣдній  боль- 
шой его  трудъ:  «Ішіосепѣ  ПІ»  (1904  и  сл.).— 
См.  0.  П.  Юрьева,  «Очерки  по  исторіи  феодали- 
заціп  мопархіи  во  Франціи»  («Ж.  М.  Н.  Пр.»,  1902, 
февр.).— Ср.  предисловіе  Наірпеп  ко  2-му  изд. 
книги  Л.  «Ьез  соттшіез»  и  некрологъ  Л.  въ  «Ее- 
ѵііе  Ъізѣогіцие»,  1908,  нояб.-дек.  Ив.  Гр. 

Люэсъ  (Ьиез) — спнонимъ  сифилиса. 

Лягавмя  или  легавыя  собаки,  въ  об- 
щемъ  значеніи  этого  термина — всякія  охотничьи 
подружейныя  собаки  на  птпцъ,  называемый  такъ 
вслѣдствіе  присущаго  нѣкоторымъ  пзъ  нихъ  свой- 
ства ложиться  передъ  найденною  ими  дичью  (ср. 
франц. — сіпеп  соисЬапт,  англ.— зеігег);  другія-  лее 


Л.  собаки  на  стойкѣ  лишь  останавливаются  перодъ 
дичью.  Собаки  для  птичьей  охоты  стали  употре- 
бляться съ  давнихъ  временъ.  Современный  Л.  собаки 
могутъ  быть  раздѣлены  на  три  группы:  длинно- 
шерст и  ы  х  ъ,  брудастыхъ  и  гладкошерст- 
ныхъ.  Къ  длинношерстнымъ  Л.  относятся: 
сетера,  спаніэли,  эпаньели,  нѣмецкія 
длинношерстный.  Къ  брудастымъ  —  гриф- 
фоны  (XV,  68)  и  брусбарты  (VIII,  272).  Къ 
гладкошерстнымъ  Л.  —  пойнтера  и  соб- 
ственно Л.  Къ  послѣдннмъ  принадлежать: 
1)  испанскій  бракъ,  пронсшедшій  отъ  гладко- 
шорстныхъ  длинноухпхъ  гончихъ,  привезенныхъ  изъ 
Азіи  крестоносцами  и  считающійся  родоначальни- 
комъ  всѣхъ  гладкошерстныхъ  Л.;  двѣ  главныя  по- 
роды: пахонесы  и  пердигеросы,  имѣющіе 
обыкновенно  раздвоенный  носъ  (двуносые);  2)  ф ран- 
цу зскій  бракъ  (VII,  847);  3)  итальян- 
ский бракъ,  съ  двумя  разновидностями:  тялсе- 
лый  (^гапіе  Ьгассо,  Ьгассо  поЫІе,  Ьгассо  сіі 
^гап  зап^ие)  п  легкій  (ЬгасЬеМе,  Ьгассо  Іе^-его, 
Ьгассо  сопшшпе);  4)  нѣмецкія  Л.,  раздѣляю- 
щіяся  на  почти  уже  исчезнувшую  породу  старо- 
нѣмецкихъ  Л.  и  современныхъ  нѣмец- 
кихъ  Л.,  отличающихся  очень  хорошимъ,  большею 
частью  нижнимъ  чутьемъ  и  тихпмъ  поискомъ,  при- 
годнымъ  преимущественно  для  лѣсной  охоты; 
5)  русскія  Л.,  нынѣ  почти  исчезнувшая  породы 
собакъ,  разведенныя,  послѣ  наполеоновскихъ  войнъ, 
отъ  французскихъ  и  затѣмъ  нѣмецкихъ  Л.;  особенно 
были  извѣстны:  пушкинскія,  офицере  к  і  я, 
орловс к і я,  дмитровскія  и, наконецъ,  нѣкогда 
знаменитыя  маркловскія  (изъ  Курляндіи):  по- 
слѣднія  оказались  слишкомъ  нѣжными  для  нашего 
климата  и  выродились,  главнымъ  образомъ,  вслѣд- 
ствіе  наслѣдственной  парши;  тѣмъ  не  менѣе,  кровь 
ихъ  сохранилась  н  понынѣ  во  многихъ  сѣрокрап- 
чатыхъ  собакахъ  съ  подпалинами.  Всѣ  вообще 
собственно-лягавыя  очень  сходны  съ  запад- 
ными гончими  (XIV,  172),  хотя  и  представляютъ 
отличія:  морда  Л.  короче  и  не  такъ  толста  къ  концу, 
какъ  у  гончей,  черепъ  больше,  уши  короче  и  менѣе 
широки  въ  основаніи  и  въ  концѣ,  ноги  относительно 
длиннѣе,  туловище  короче;  хвоста  доллсенъ  быть 
прямой  и  хорошо  посаженъ,  т.-е.  не  очень  высоко 
на  спинѣ  и  не  очень  низко.  Масть  самая  различная, 
но  большею  частью  кофейнопѣгая  или  сѣрокрапча- 
тая,  рѣже  желтопѣгая  пли  сплошная  одноцвѣтная. 
Роста  13 — 15,  рѣдко  12  и  16  врш.,  шерсть  тонкая, 
короткая,  безъ  подшерстка. — См.  Л.  Сабанѣ.евъ, 
«Собаки»  (М.,  1896). 

Лягушечникъ  (ВаттасЬозрегпшт) — прѣс- 
иоводная  водоросль;  по  устройству  органовъ  поло- 
вого размнолсенія  принадлелштъ  къ  багрянкамъ 
или  краснымъ  вбдорослямъ;  растетъ  небольшими 
кустиками,  чаще  всего  синеватозеленаго,  зелено- 
ватаго  или  буроватокраснаго  цвѣта.  Вся  водоросль 
покрыта  густою  слизью  и  видомъ  своимъ  нѣсколько 
напоминаетъ  лягушечью  икру  (отсюда  и  названіе). 
Половые  органы  появляются  осенью,  и  оплодотворе- 
ніе  происходить  по  способу,  характерному  для 
красныхъ  водорослей.  Изъ  карпоспоры,  однако,  раз- 
вивается не  прямой  новый  Л.,  а  сначала  особый 
заростокъ,  а  улсе  потомъ  на  заросткѣ  вырастаетъ 
типичный  Л.,  прпносящій  новыя  карпоспоры.  Болѣе 
распространенные  виды:  В.  топііііоггде  ИогЬ.  и 
В.  ѵа^иш  А§. 

Лягушкп. — Въ  широкомъ  смыслѣ  слова  подъ 
именемъ  Л.  подразумѣваются  представители  различ- 
ныхъ  семенствъ  отряда  безхвостыхъ  земноводныхъ 
(,1пига).  Въ  тѣсномъ  смыслѣ  слова  это  —  одно  изъ 
семействъ  (ВаіііДае)  отряда,  характеризующееся  при- 
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еугствіемъ  зубовъ  только  на  верхней  челюсти,  цилин- 
дрическими  отростками  крсстцоваго  позвонка,  вогну- 
тыми спереди  позвонками  и  отсутствіемъ  реберъ. 
Кшіцы  ііл.іьцеш,  или  засстрены.  или  расширены  ВЪ 
видѣ  пластинокъ  для  нрилипанія;  плавательный  пе- 
реношен или  на  обѣихъ  парахъ  ногъ,  или  только  на 
заднихъ,  или  отсутствуютъ  вовсе.  Развитіе  въ  боль- 
шинства случаевъ  съ  тииичнымъ  для  Апига  пре- 
вращеніемъ  (головастики),  но  у  нѣкоторыхъ  видовъ 
изъ  яйца  выходятъ  прямо  маленькія  Л.  Значитель- 

н  іисло  видовъ  этого  семейства  (около  40  родовъ) 

распространено  въ  умѣренныхъ  и  жаркихъ  стра- 
нахъ  веѣхъ  матерпковъ,  за  исключеніемъ  Австралін. 
Держатся,  преимущественно,  по  близости  текучихъ 
или  стоячихъ  водъ;  однѣ  проводить  значительную 
часть  времени  въ  водѣ,  другія  отправляются  въ 
воду  только  для  размноженія;  многія  держатся  на 
деревьяхъ.  Зимой  —  въ  умѣренныхъ  странахъ  н  въ 
сухой  періодъ  въ  троническихъ  впадаютъ  въ  спячку, 
зарываясь  въ  иль.  Самцы  издаютъ  громкіе  звуки. 
Большинство  приносить  человѣку  пользу  истребле- 
ніемъ  различныхъ  насѣкомыхъ,  только  нѣкоторые, 
особенно  крупные  тропическіе  виды,  нападаютъ 
ннпгда  па  мплодыхч.  домаіпннхъ  пгпцъ-  Водяныя 
и. і и  пастііящія  Л.  (Капа)  отличаются  яйцевиднымъ 
горнзонтальнымъ  зрачкомъ,  свободнымъ  сзади  язы- 
комъ,  снабженнымъ  на  концѣ  2  отростками,  явствен- 
ной наружной  барабанной  перепонкой  и  перепонкой 
на  заднихъ  ногахъ.  Извѣстно  до  140 'видовъ  этого 
рода.  Зеленая  или  съѣдобная  Л.  (Вала  еясиіепта 
Ь.),  сверху  зеленаго  цвѣта  съ  темными  пятнами  а 
3  желтовато-зелеными  продольными  полосками,  снизу 
бѣловатаго  цвѣта;  голосовые  мѣшки  самцовъ  сине- 
вато-сѣрые;  длина,  до  10  стм.  Распространена  въ 
южной  и  средней  Европѣ  н  въ  юго-зап.  Азіи;  на  С  ея 
нѣтъ  (доходить  до  южной  части  Петроградской  губ.). 
Встрѣчается  большей  частью  значительными  обще- 
ствами и  мс.жетъ  приносить  нѣкоторый  вредъ  истре- 
бленіемъ  мальковъ  рыбъ  въ  прудахъ.  Во  Франціи 
и  Италіи  употребляется  въ  значительныхъ  количе- 
ствам, въ  пищу  (преимущественно  ихъ  заднія  ноги). 
Сѣрая  или  травяная  Л.  (К,  іетрогагіа Ё.),  сверху 
бурая,  съ  темными  пятнами,  снизу  бѣловатая  съ 
красно-бурыми  пятнами;  окраска,  вообще,  очень 
сильно  варыіруетъ;  морда  тупая;  длина  9  стм. 
Область  распространена — вся  Европа,  за  исключе- 
ніемъ  крайняго  юга,  и  сѣверная  и  умѣренная  Азія. 
Гічнгі,  мічіѣе  громкій,  чѣмъ  у  зеленен  Л.  И  I < ■  I  ! .  і;ь 
большихъ  количествахъ  въ  пищу.  Въ  Европѣ  встрѣ- 
чается  еще  нѣсколько  видовъ — озерная  Л.  (В.  гкіі- 
Ьапйа  Раіі.),  остромордая  (В.  агѵаііз  Кіікз.) 
и  др.  О  родъ  КЪасорпогиз— см.  Летучія  Л.— См. 
рисунки  на  табл.  къ  ст.  «Земноводнын  .  .1/.  Р.-Е. 

Лядава— с.  Подольской  руб.,  Могилевскаго  у., 
при  впаденіи  р.  Лядавы  въ  Днѣстръ.  Жит.  1500. 
Упоминается  въ  граматѣ  11588  г.  Замѣчательныіі 
храмъ,  высѣченный  въ  известковой  скалѣ  надъ 
Днѣстромъ  (96  м.);  пещеры. — См.  ст.  В.  Б.  Анто- 
новича, въ  «Тр.  VI  Арх.  Съѣзда  въ  Одессѣ». 
К'.  М.— въ  «Кіев.  Стар.»,  1885,  III  кн.;  Б-г  Ап: 
I  о  п  і  іГ.,  < Ро  таІусЬ  ДгоеасЪ»;  «Труды  Подол. 
Кпарх.  Ист.-Стат.  Ком.»,  в.  IX. 

Лядвенеіі/ь  (Когп*  К.) —  родъ  раетенііі  и.;ь 
бобовыхъ-мотыльковыхъ  (Раріііопасеае).  ІІзвѣстно 
до  100  видовъ,  растущихъ  въ  умѣренныхъ  клима- 
там, и  на  горахъ  подъ  тропиками.  Это — многолѣтнія 
или  одиолѣтнія  травы  или  полукустарники;  листья 
у  нихъ  пятерные,  при  чемъ  три  листочка  распола- I 
гаются  на  верхушкѣ  черешка,  а  два  листочка  при  ' 
основаніи  черешка,  на  подобіе  прилнетниковъ,  за 
которые  они  обыкновенно  и  принимаются;  настоящіе 
же  прилистники  являются  въ  формѣ  щетпнокъ  пли  | 


железокъ  И  находятся  рядомъ  съ  этими  нижними 

листочками.  Красные  или  желтые  цвѣткя  собраны 
въ  пазушные  щитки:  чашечка  пятираздѣльная.  вѣн- 
чикъ  опадающій.  Бобъ  многосѣмянный.  у  нѣкото- 
рыхъ  видовъ  раздѣленный  поперечными  перегород- 
ками. Въ  Еврои.  Россіи  встрѣчаютси  два  вида:  Ё. 
согаісоіаіаз  К.  и  Е.  ап^изтлзвіншя  Ь.;  первый  видъ 
наиболѣе  часто  по  по.іямъ  и  лугамъ. 

Лядиппос  хозяйство — см.  Огні 
зяйство. 

Лядовы  семейство  шузыкантовъ.  ь  А.  л  с- 
ксандръ  Николаевичъ  (І818  —  71).  Былъ  дп- 
рижеромъ  балетнаго  оркестра  Имп.  театровъ  (1847 — 
71).  Написалъ  музыку  балетовъ  Пахита»  и  *Са- 
танилла». — 2)  Брать  его,  Ко  нет  а  нтинъ  Нико- 
лаевичъ (1820—68),  былъ  съ  1850  г.  дирнжоромъ 
русской  Ими.  оперы  въ  Петербургѣ.  Его  сочиненія 
въ  русскомъ  народномъ  (не  вполнѣ  выдержанномъ) 
характерѣ — фантазія  для  хора  п  оркестра  на  на- 
родную ІІѢСНЮ    :В03Лѣ  рѢчКН,  ВОЗ.іѢ  МОСТѴ»  (рѵссКІЯ 

пѣени,  танцы)  пользовались  въ  свое  время  извѣст- 
ностью. — 3)  Сынъ  его,  А  н  а  т  о  л  і  й  Константине- 
вичъ  (1855 — 1914)  —  замѣчательный  компознторъ. 
Театральная  артистическая  среда,  свободный  до- 
ступ* за  кулисы  содѣйствовали  его  артистическому 
развитію.  Врожденная  музыкальность  развилась 
подъ  руководствомъ  отца  настолько,  что  9  лѣтъ  отъ 
роду  онъ  написалъ  4  романса.  Окончилъ  курсъ  въ 
спб.  консерваторіи,  гдѣ  занимался  у  Ю.  П.  Іоган- 
сена  (гармонія,  контрапунктъ.  фуга)  и  у  Н.  А. 
Римскаго-Корсакова  (оркестровка  н  свободное  со- 
чинепіе).  Его  экзаменаціонная  работа  —  заключи- 
тельная сцена  изъ  «Мессинской  Невѣстыо  Шил- 
лера— не  утратила  и  понынѣ  интереса.  Знакомство 
съ  балакнроискимъ  кружкомъ  и  особенно  общеніе 
съ  Балакиревым^  очень  его  полюбившим ъ.  оказал 
большое  вліяніе  на  расширеніе  его  музыкажьнаго  кру- 
гозора. Отношенія  его  къ  Рпмскому-Корсакову  скоро 
перешли  въ  дружбу.  Еще  во  время  ученья  въ  кон- 
серваторіи  Л.  былъ  сотрудннкомъ  Балакирева  н 
Римскаго-Корсакрва  по  редактпрованію  для  печати 
оркестровыхъ  партиту ръ  обѣпхъ  оперъ  Глинки,  къ 
стилю  котораго  онъ  примыкаетъ  въ  своихъ  соб- 
ственныхъ  сочиненіяхъ.  Онъ  участвовала  вмт.етѣ  съ 
Рнмскимъ-Корсаковымъ,  Бородиным!,  и  Кюп  въ 
сочиненіи  фортепіанныхъ  «Парафраза  на  дѣтскую 
тему  оЫі&аЮ,  а  также  въ  коллектнвныхъ  сочине- 
ніяхъ:  смычковомъ  квартетѣ  В-Іа-і"  (скерцо),  квар- 
тетѣ  <ІІмянпны>  (одна  часть),  сфанфарахъ»  къ  юби- 
лею Римскаго-Корсакова  (1890,  3  части),  фортепіан- 
ной  кадрили  въ  4  руки  («ВосБпааге  ).  квартетной 
сюитѣ  ЛІятннцы»  (мазурка,  сарабанда,  фута).  Былъ 
проф.  спб.  консерваторіп  по  классу  свободнаго  со- 
чиненія.  Его  курсъ  гармоніи.  основанный  на  лек* 
ціяхъ  проф.  Іогансена.  переработанъ  и  системати- 
зирован ь  Рнмскпмъ-Корсаковымъ  въ  его  учебник*. 
Въначалѣ  1880-хъ  гг.  Л.,  вмѣстѣ  съ  А.  К.  Глазуно- 
вым!, н  Рнмскимъ-Корсаковымъ.  сдѣлался  руко- 
воднтелемъ  основанныхъ  М.  И.  Бѣляевымь  музыкахь- 
наго  издательства,  русским,  квартетныхъ  вечеровъ 
и  симфонпческнхъ  концертовъ,  выступая  въ  поелѣд- 
нихъ  и  дирижеромъ.  Послѣ  смерти  Бѣляева.  учре- 
дившаго  попечительный  совѣтъ  для  завѣдыванія 
основаннымъ  пмъ  музыкальным!,  дѣлокц  Л..'вмѣстѣ 
съ  Рнмскимъ-Корсаковымъ  и  Глазуновым!.,  состоялъ 
членомъ  этого  совѣта.  Л.  написалъ  сравнительно  не- 
много (около  75  отдѣльныхъ  ори$"овъ).  но  все.  нмъ 
написанное,  значительно,  многое  же  представляетъ 
собою  шедевры  искусства.  Большая  часть  его  сочи- 
неній  написана  для  фортепіаио:  сБпрюлькн»,  «Ара- 
бески, преподіи,  этюды,  интермеццо,  иавурки,  бал- 
лада <Про  старину»,  «ІІднллія»,  сМаріонеш  .  Му- 
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зыкальная  табакерка»  (особенно  популярная),  бар- 
каролла,  канцонетта,  3  канона,  3  балетныхъ  пьесы, 
варіаціи  на  тему  Глинки  и  на  польскую  пѣсню.  Все 
это  —  пзящныя  миніатюры,  отличающіяся  ясностью 
фактуры,  характерностью  и  богатствомъ  мелодіи, 
хрустальной  чистотой  гармоніи,  разнообразной,  изо- 
щренной, но  не  вычурной,  превосходной  звуч- 
ностью. Вліянія  Шопена,  Шумана,  Глинки,  а  въ 
послѣднихъ  сочиненіяхъ  —  и  Скрябина,  не  заглу- 
шаютъ  собственной  индивидуальности  автора,  коре- 
нящейся въ  русскомъ  народномъ  музыкальномъ  твор- 
чествѣ.  Глубокое  знаніе  послѣдняго  сказывается  и 
въ  его  вокальныхъ  миніатюрахъ — прелестныхъ  пѣ- 
сенкахъ  на  народныя  слова, — и  въ  его  высокохудо- 
жественныхъ  обработкахъ  русскихъ  народныхъ  пѣ- 
сенъ.  Онъ  издалъ  нѣсколько  сборниковъ  ихъ  для 
голоса  соло,  съ  сопровожденіемъ  фортепіано,  и  для 
вокальнаго  квартета.  Три  сборника —  «120  пѣсенъ 
русскаго  народа» — представляютъ  обработки  пѣсенъ, 
собранныхъ  пѣсенной  комиссіей  при  Имп.  Русск. 
Геогр.  обществѣ.  Въ  высшей  степени  замѣчательна 
его  оркестровая  обработка  восьми  русскихъ  пѣсенъ, 
сведенныхъ  въ  сюиту;  ея  отличительный  черты — 
счастливый  выборъ  теыъ,  остроуміе  и  богатство 
фантазіи  въ  ихъ  варыірованіи,  характерная  гармо- 
нія  и  контрапунктическая  подробности,  колоритная, 
тонкая  инструментовка.  Къ  болѣе  раннимъ  орке- 
стровымъ  сочиненіямъ — скерцо,  «Сельская  сцена  у 
корчмы»  (мазурка)  и  къ  двумъ  полонезамъ  (одному 
памяти  Пушкина,  другому — А.  Г.  Рубинштейна), 
относящимся  къ  среднему  періоду  творчества  Л., 
прибавился  въ  послѣдніе  годы  рядъ  сказочныхъ 
симфоническихъ  картинокъ,  оригинальныхъ  по  за- 
мыслу >и  выполненію:  «Баба-Яга»,  «Волшебное 
озеро»,  «Кикимора».  Особнякомъ  стоитъ  фантазія 
для  оркестра:  «Изъ  Апокалипсиса»,  запечатлѣнная 
суровой  мистикой  въ  духѣ  русскихъ  народныхъ  ду- 
ховныхъ  стпховъ.  Л.  скончался  въ  полномъ  расцвѣтѣ 
таланта. — См.  Н.  А.  Римскій-Корсаковъ,  «Лѣ- 
топись  моей  музыкальной  жизни»  (СПБ.,  1909); 
А.  Н.  Римскій-Корсаковъ,  «А.  К.  Л.»  («Сѣ- 
верныя  Записки»  1914  г.).  Тр.  Тимоѳеееъ. 

Лядунка— латунный  ящикъ,  съ  крышкою  на 
шарнирѣ,  для  помѣщенія  вытяжныхъ  скорострѣль- 
ныхъ  трубокъ;  носился  при  стрѣльбѣ  на  поясномъ 
ремнѣ  и  употреблялся  въ  крѣпостной  артиллеріи; 
при  горныхъ  и  полевыхъ  орудіяхъ  старыхъ  системъ 
для  той  же  цѣли  имѣются  трубочники  изъ  кожи. 
У  кавалеристовъ  Л.  носилась  на  перевязи  черезъ 
плечо  и  назначалась  для  пистолетныхъ  патроновъ; 
теперь  осталась  только  у  офнцеровъ  кавалеріи  и 
конной  артиллеріи,  какъ  украшеніе. 

Ляды — м-ко  Могилевской  губ.,  Горецкаго  у. 
8000  жит.  (болѣе  половины — евреи).  2  правосл.  црк., 
8  евр.  молитв,  домовъ.  Торговля  пенькой  и  льномъ. 
Прежде  Л.  славились  своими  ярмарками,  нынѣ  со- 
вершенно упавшими. 

Ляйэлль  (Ьуеіі),  Чарльзъ — одинъ  изъ  твор- 
цовъ  современной  геологіи.  Род.  3  ноября  1797  г. 
въ  Шотландіи.  Поступивъ  въ  оксфордскій  унив.,  Л. 
не  оставлялъ  занятій  естественными  науками.  Здѣсь, 
на  лекціяхъ  Бёкланда,  Л.  впервые  познакомился  съ 
геологіей.  Поѣздка  въ  1818  г.  по  Франціи,  Италіи 
п  Швейцаріи,  вовремя  которой  онъ  наблюдалъ  лед- 
ники и  вулканы,  значительно  расширила  его  науч- 
ный кругозоръ.  Въ  1825  г.  появились  первые  печат- 
ные труды  Л.,  посвященные  описанію  новѣйшихъ  гео- 
логическихъ  образованы  нѣкоторыхъ  мѣстностей  Анг- 
ліи  и  Шотландіи.  Послѣ  нѣсколькихъ  лѣтъ  упорной 
работы  въ  1830 — 33  гг.  появился  (выпусками)  класси- 
ческій  трудъ  Л.:  «Ргіпсіріев  оі  Ѳеоіо&у»,  соста- 
вившій  эру  въ  наукѣ.  Въ  этомъ  сочиненіи  Л.,  при 


помощи  громадной  эрудиціи,  точнаго  изложенія  фак- 
товъ  и  геніально-остроумнаго  объясненія  ихъ,  без- 
поворотно  доказалъ,  что  «съ  древнѣйшихъ  временъ 
до  нашихъ  дней  не  действовали  никакія  другія 
причины,  кромѣ  тѣхъ,  которыя  дѣйствуютъ  и  нынѣ, 
что  дѣйствіе  ихъ  всегда  проявлялось  съ  той  лее 
энергіей,  которую  онѣ  проявляютъ  теперь»  и,  слѣдо- 
вательно,  изученіе  современныхъ  явленій  можетъ 
дать  наделшый  ключъ  къ  пониманію  древнихъ  геб- 
логпческихъ  памятниковъ.  По  недостатку  наблюде- 
ній  далеко  не  всѣ  эпохи  нсторіп  земли  могли 
быть  реставрированы  въ  то  время;  труды  въ  этомъ 
направленіи  не  закончены  и  теперь,  но  приложеніѳ 
Л.  новаго  метода  къ  нзученію  и  классификаціи  тре- 
тичныхъ  отложеній  дало  блестящіе  результаты.  Смѣ- 
лыя  идеи  Л.  возбудили  вначалѣ  ожесточенный  нападки 
со  стороны  наиболѣе  авторитетныхъ  представителей 
старыхъ  воззрѣній,  но  уже  въ  1840-хъ  гг.  въ  Англіи, 
а  къ  началу  1860-хъ  гг.  повсемѣстно  старыя  геологи- 
ческая теоріп  отошли  въ  область  прошлаго.  Почти  треть 
своей  жизни  Л.  провелъ  въ  поѣздкахъ  по  Европѣ  и  Сѣв. 
Америкѣ,  прерывая  экскурсіи  лишь  для  обработки 
собраннаго  матеріала.  За  время  своей  научной  дѣя- 
тельности  онъ  напечаталъ  свыше  60-ти  научиыхъ 
трудовъ,  освѣтившихъ  многія  частности  геологіи, 
въ  томъ  числѣ  четыре  тома  путешествій  по 
Сѣв.  Америкѣ.  Крупнѣйшимъ  результатомъ  его 
научной  дѣятельности  остаются  «Основы»,  раздѣ- 
ленныя  имъ  впослѣдствіи  на  двѣ  отдѣльныя  книги: 
«Элементы  геологіи» — исторія  земной  коры,  и  «Основ- 
ный начала  геологіи» — дѣятельность  современныхъ 
геологическихъ  агентовъ  (динамическая  геологія) 
Признавая  большое  значеніе  взглядовъ  Дарвина,  Л., 
вмѣстѣ  съ  Гукеромъ,  убѣдилъ  его  опубликовать  зна- 
менитую работу:  «Происхолсденіе  видовъ»,  и  несмотря 
на  свои  60  лѣтъ,  всецѣло,  хотя  не  безъ  сомнѣній  и  ко- 
лебаній,  примкнулъ  къ  ученію  Дарвина,  отказавшись 
отъ  многихъ  воззрѣній,  которыми  руководился  въ 
теченіе  всей  своей  научной  деятельности.  Заинтере- 
совавшись вопросомъ  о  доисторическомъ  человѣкѣ,  Л. 
объѣхалъ  всѣ  интересный  въ  этомъ  отношеніи  мѣст- 
ности  Зап.  Европы.  Въ  результатѣ  явилась  послѣд- 
няя  крупная  работа  Л.:  «Древность  человѣка»,  пред- 
ставляющая сводъ  отрывочныхъ  данныхъ  о  доистори- 
ческомъ человѣкѣ,  блестяще  освѣщенныхъ  и  заново 
провѣренныхъ.  Работа  Л.  дала  толчокъ  къ  дальнѣй- 
шимъ  изслѣдованіямъ  въ  этомъ  направлении,  благодаря 
которымъ  возникла  новая  отрасль  науки:  доистори- 
ческая археологія.  10  февраля  1875  г.  Л.  умеръ.  Онъ 
погребенъ  въ  Вестминстерскомъ  аббатствѣ,  рядомъ 
съ  другомъ  своимъ,  знаменитымъ  астрономомъ  Джо- 
номъ  Гершелемъ. — См.  «ІлТе,  ЬеИегз  еіс.  оі"  Ь.  > 
(1881);  Вопиеу,  «Ь.  апй  Моііегп  Оеоіо^у»  (1895). 

Лякъ  (Ьаск),  Станиславъ  — польскій  лите- 
ратурный критикъ  (1876 — 1909).  Сначала  былъ  при- 
верлсенцемъ  импрессіонизма,  затѣмъ  символизма  и, 
наконецъ,  соединялъ  спмволизмъ  съ  психологизмомъ. 
Подъ  вліяніемъ  изученія  философіи,  онъ  пришелъ 
къ  мысли,  что  критика  не  можетъ  б»іть  ни  инди- 
видуальной, ни  объективной,  а  должна  быть  сим- 
волической, какъ  и  религія, 1  такъ  какъ  искусство — 
та  же  религія.  Въ  болѣе  позднихъ  статьяхъ .  Л., 
полемизируетъ  съ  критиками-утилитаристами,  счи- 
тая искусство  силой  абсолютной,  самодовлѣющей,. 
не  имѣющей  ничего  общаго  съ  интересами  жизни,, 
съ  условной  моралью.  Этой  мыслью  проникнуты 
статьи  Л.  о  польскихъ  беллетристахъ  и  по  общимъ 
вопросамъ  эстетики  въ  журналахъ  «Міосіовс»,  «і\о\ѵе 
81о\ѵо»,  <  Кгу1ука».  Отдѣльно  изданы  его:  «Коіаткі  і 
іша^і»  (Краковъ,  1906)  и  «8рбг  о  ротпік»  (ІЬ.,  1906). 

Лялинъ,   Алекса ндръ   Павлов ичъ 
медальеръ  (1802—62).  Учился  въ   акад.  худ.,  гдѣ 
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главнымъ  ого  наставникомъ  въ  лѣпкѣ  н  рѣзьбѣ  мс- 
далыіыхъ  штемпелей  г»ылъ  гр.  О.  П.  Толстой.  Окоя- 
чнвь  акадѳмическій  курсъ  съ  мал.  золотой  медалью 
(за  программу:  «Дедалъ,  подвязывающій  Икару 
крылья),  Л.  поступнлъ  на  службу  медальеромъ  при 
нетроградскомъ  монетномъ  дворѣ.  За  вылѣплонный 
изъ  воска  и  воспроизведенный  въ  сталыюмъ  штем- 
пеле, медальонъ:  «Милонъ  Кротонскій,  терзаемый 
лъвомъ»,  возведет»  въ  звапіе  академика  медальер- 
йаго  искусства.  Изъ  20  медальоновъ  въ  вос- 
поминаніе  Отечественной  войны  имъ  иснолпено, 
по  моделямъ  гр.  Ѳ.  И.  Толстого,  12,  изъ  12  на 
персидскую  и  турецкую  кампанію — 7.  Преподавалъ 
медальерное  искусство  въ  акад.  художествъ.  Всѣхъ 
штемпелей  для  медалей  Л.  исполнилъ  болѣе  70. 
Изъ  его  работъ,  нроизведенныхъ  по  собственным), 
ирооктамъ,  особенно  удачны  медали  на  открытіе 
тріумфальныхъ  воротъ  у  Нарвской  заставы,  на  за- 
кладку Пулковской  обсерваторіи,  въ  память  Черт- 
кова и  на  юбилеи  Загорскаго,  Рюля,  Буша, 
бар.  Виллье,  Н.  Уткина  п  кн.  С.  М.  Голицына. 

Ляля — р.  Пермской  губ.,  Верхотурскаго  у., 
лѣв.  прпт.  ]).  Сосьвы  (спет.  Оби).  Беретъ  начало  на 
вост.  склонѣ  Уральскаго  хребта  съ  Павдпнскаго 
камня,  почему  въ  верхнемь  теченіи  называется 
Пандою.  Общее  направление — на  3;  длина  130  вер.; 
много  острововъ,  пороговъ,  а  въ  нижпемъ  теченіи — 
мелей.  По  систсмамъ  Л.  п  ея  иритоі;овъ — южн.  Л. 
и  Лобвы — золотыя  и  платиновый  розсыпн. 

Лямбль,  Душанъ  Ѳедоровичъ  анатомъ 
(1824 — 95),  чехъ  по  происхолсденію,  проф.  въ  Харь- 
ков'!;, потомъ  въ  Варшавѣ.  Изъ  его  работъ  осо- 
бенно замѣчателыіы  открытіе  внутренней  части 
Міі8си1іі8  сіііагіз  въ  человѣческомъ  глазу  и  разъ- 
ясненіе  особенности  въстроеніп  позвоночнаго  столба 
у  такъ  назыв.  Готтентотской  Всперы.  Списокъ  его 
трудовъ — въ  «Варпіав.  Унив.  Изв.»  (1875,  №  2). 

Лямннъ  (Л.-Соръ)  —  прав,  при  г.  р.  Оби, 
Тобольской  губ.,  Березовскаго  у.;  беретъ  начало  въ 
тундрахъ,  течетъ  въ  южн.  направлении;  дл.  300  вер. 
По  берегамъ  Л.  кочуютъ  самоѣды. 

Ляміп.  Махмудъ  ибнъ  Османъ — клас- 
сический турецкій  поэтъ  (1471 — 1531).  Онъ  мало 
самостоятеленъ,  но  обогатилъ  тур.  литературу  пере- 
видай и  п  передѣлками  главныхъ  ро.мпнтнчоскихъ 
нроизведспій  персидской  литературы  XI — XVI  вв. 
Обзоръ  и  библіографію  см.  у  А.  Крымскаго, 
сИсторія  Турціи  и  ея  литературы»  (т.  II,  1, 
стр.  ПЗ — 116,  М.,  1910).  Персидскій  подлинника 
романа  «Вамикъ  и  Азрй»,  Он  сори  (ум.  въ  1050  г.), ! 
потерянъ,  и  потому  переводъ  Л.  имѣетъ  крупную  | 
цѣнность  и  для  иранпстовъ. 

Лямъ  (Ъат),  Янъ — польскій  писатель  (1838 — | 
1886).  Напіісалт»  историческую  поэму  «2алѵіс1і08Ь>  и 
повѣстп  «Рап  Котізагг  ЛѴсдешіу»,  «Раппа  ЕтЩа  ! 
с/ѵіі  ѴѴіеІкі  мѵіпт  Саро\ѵіс»  (1869),  «Когопіпг/. 
лѵ(іаіісіі  )  (1870).  «61о\ѵе  До  рогіогѵ»  (1872),  «Ые- 
аШсі»  (1876),  сБгпѵпу  кафгу»  (1880),  «бтлиі.іа 
*о,ііно\ѵе>  (мѣ$кія  сатирическія  картинки).  Съ1869  г. 
состоялъ  редакторомъ  основаннаго  имъ  «Бгіешііка 
Роізкіе^о».  Не  прпнадлежаль  ни  къ  какой  опреде- 
ленной партін,  но  былънепрпмнримымъ  врагомъгор- 
маннзацін  и  иеііавіідѣлъ  чеховъ,  бывншхъ  одно  время 
усердными  ея  проводниками  въ  славянекпхъ  землям. 
Австріи.  Тішъ  такого  германизатора  изъ  чеховъ  весьма 
удачно  восп])опзвелъ  Л.  въ  лицѣ  Прецличка,  въ 
иовѣсти  «Раппа  Етіі.іа  .  Произведете  Л.  служатъ 
превосходным!,  матеріаломъ  для  изученія  иольскаго 
общества  Галиціи.  Собранія  сочнненій  Л.  вышли 
иодъ  загдавіями: «РІ8та»  (5т.,  Львовъ,  1887),  <Ко/.- 
таііюзсі  і  ротазШ»  (2-е  изд.,  1^80).  «Ншпогезкі  . 
-  Кгопікі  >. — См.  «Ист.  Вістн.»  (1886,  октябрь). 


Л  л  іі  го  (Ьан&е),  Л  нтоній-ггвыдающііи  поль- 
скій  поэтъ.  Род.  въ  1863  г.;  окончилъ  варпМВСКІВ 
университет!,  по  естественно-историческому  факуль- 
тету, затъмъ  жиль  въ  Парижѣ.  Иерг-водилъ  и  п. 
Свинберна,  Метерлинка,  С.  Прюдома.  Бодлэра  и  др. 
Теоретикт.  символизма,  онъ  писалъ  статі.и  <>  сущности 
искусства,  о  творчествѣ,  о  геніи,  о  Тардѣ.  Ницше. 
Рг-скинѣ  и  друг.  Вмѣстѣ  съ  Миріамомъ. считается 
основателем!,  нольскаго  символизма,  хотя  на  Л.  отра- 
зились и  другія  литературный  направленія,  начиная 
съ  парнасизма  и  кончая  импрессіонизмомъ:  Наи- 
болѣе  характерной  чертой  Л.,  отличающей  его  оть 
остальныхъ  модернистовъ  «Молодой  Полыни  . 
является  то,  что  по  натурѣ  своей  онъ — интеллект-  - 
листъ,  <  мозговикъ»;  ипстинктъ  убить  въ иемъ  чн'  Т'і- 
рефлектнвнымъ  сочувствіемъ  ко  всему  человѣчсгТву. 
Врагъ  эгоистпческаго  квіэтизма,  Л.  обращается  за 
отвѣтомъ  къ  Библіи,  Каббалѣ,  Ведамъ.  Зеидавегтѣ. 
Корану.  Поклонникъ  разума  и  «сынъ  разочаро»;!- 
нія»,  онъ  обѣщаетъ  успокоить  сердца  протей. 
Первый  его  стпхотворенія,  печатавшіясявъ  народно- 
соціалистическомъ  журналѣ  «РоЬиіка»,  изданы  въ 
1901  г.  въ  сборнпкѣ  «РоггоЬо\ѵсот  >.  Ранѣе  вышли: 
Ро^псеЪ  8Ье11еѵ!а»  (1890);  «Рое2)е»  (Зтома.  1895, 
1ЖЛ  1900);  НіііЛ.іа  /  Іігегагнгу  ігапсиккіе.)  1 1*97); 
«йтчпЦа  і  \ѵгагепіа»  (1899);  <ЛѴѵЬ6г  7.  роегуд 
(1900);  <Ега<гтепІа»  (1901);  сКогтѵзІапіа  і1!"'»;>: 
<Ріепѵ87.у  сігіеп  8т\ѵог2епіа»  (1907);  гАпшаЬе- 
тугт»  (1906);  «2Ьгос1піа>  (1907);  /агѵ-  1іт<  гагпгѵ 
ро\ѵ82есЬпе,і»  (1908);  драма  <ЛѴепе<1/і  (1909 
«Ьте  Ьа.ікі»  (1940);  романъ  «8*ура  0.911);  и 
зрггесгііозсіасЪ  8ргалѵу  гу<1о^8кіеі>  (1911);  «АіуПа. 
іга^еійа»  (1911)  и  др. 

Лянгевнчъ  і  Ьап^іеѵгісх),  М  а  р  і  а  н  ъ — ПОЛЬ- 
скійреволюціонеръ(1827 — 1887).  Служплъвъ  прусской 
арміи;  участвовалъ  въ  экспедиціи  Гарибальди  протпвъ 
Неаполя;  былъ  преподавателемъ  военнаго  училища 
въ  Италіи.  Вступпвъ  въ  1862  г.  въ  сношенія  съ 
подготовлявшпмъ  польское  возстаніе  комнтетомъ.  Л. 
былъ  назначенъ  вождемъ  повстанцевъ  Сандомірскаго 
района.  Ему  нѣсколько  разъ  приходилось  отступать 
передъ  превосходными  силами  правительственныхъ 
войскъ,  по  онъ  дѣлалъ  это  во-время.  не  доводя  не- 
удачи до  пораженія;  въ  двухъ  бояхъ,  нодъ  Сташо- 
вомъ  н  подъ  Песковой  Скалой,  удача  была  на  сто- 
ронѣ  Л.  11  марта  онъ  былъ  провозглаіиенъ  диктат.  >- 
ромъ.  Это  было  встрѣчено  съ  восторгомъ  одними,  вѣрпв- 
шп.мп  въ  его  способности,  съ  порпцаніемь — гвми. 
кто  видѣлъ  здѣсь  побѣду  консерватпвныхъ  эленен- 
товъ  повстанческой  среды.  19  марта,  когда,  несмотря 
на  удачу  подъ  Гроховпскамп,  отряды  Л.  оказались 
окруженными,  рѣгаено  было,  раздѣлнвъ  пхь.  по- 
вести партизанскую  борьбу.  Самъ  Л.  думалъ  про- 
никнуть черезь  террнторію  Галнціи  обратно  въ  Рос- 
сію,  въ  Люблинскую  гуо.,  но  въ  Галиціп  онъ  быль 
арестованъ.  Послѣ  ряда  мытарствъ  умеръ  въТурціж, 
гдѣ  дѣйствовалъ  въ  качествѣ  агента  Крупна. — См. 
СггаЬіес,  <Вок  1863»  (Познань.  ШЗ);  Рггу- 
Ьоголѵзкі,  «Букмтига  Ьап^іешсха  |  ВіЫ. 
\ѵаг8га\ѵ8ка»,  1914,  №  8). 

Лянцкоруяь   м-ко  Подольской  губ.,  Б 
нецкаго  у.,  при"  р.  ІКванцѣ.  ІКнт.  -*У2~,  іовроевъ — 
1300).  Раньше  с.  Ходыконцы.  упон.  съ  1  193  г. 

Ляиъ- мѣра  вѣса— см.  Китая  (XXI,  692). 

Лянъ-чяеоу    і  | 
Крупный  торговый  п    промышленный    центръ.  .Іе- 
ікитъ  на  высотѣ  болѣе  6000  фт.  2(Ю(*^^  жпт. 

Ляо— дннаетія  въ  Кптаѣ.  основанная  народом 
Кипшь.  вѣроятію.  тѵшѵзсісаго  происхожденія.  См. 
Китай  (XXI.  7о2і. 

ЛяодунОКІЙ     (Л  за.швъ 
часть  Желтаго  м..  ограниченная  побере;кье.мъ  ЧжМг 
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лійской  пров.  Китая  съ  3,  Ляодунскймъ  и  Квантун- 
скимъ  п-овомъ  съ  В.  Заливъ  мелководенъ,  особенно  въ 
своей  сѣв.  п  сѣв.-зап.  части  (глуб.  15 — 17  м.).  Наи- 
большая глубина,  42  м.,  въ  срединѣ  залпва.  Зал. 
примерзаетъ  у  береговъ. 

Ляодупскін  иолуостровть— южн.  часть 
Маньчлсурін,  вдающаяся,  въ  видѣ  треугольника,  въ 
Чжи-лійскій  зал.  Желтаго  м.;  омывается  на  3  Ляо- 
дунскимъ,  на  В  Кореіскимъ  зал.  ІОлш.  часть 
носитъ  названіе  Квантунскаго  п-ова  (см.  Кван- 
тупская  обл.,  XXI,  380)  и  заканчивается  мысомъ 
Лао-тѣ-шань  (461  м.).  Представляетъ  собою  на- 
горье, пересѣченное  меридіональными  кряжами; 
вдоль  береговъ  тянется  полоса  холмовъ  въ  10 — 
15  км.  шир..  изрѣзанная  рѣчными  долинами.  Л. 
п-островъ  служилъ  главною  ареною  японско-китай- 
ской войны  1894 — 95  гг. 

Ляо-хэ — р.  въ  юго-вост.  Монголіи  и  Маньчжу- 
рии. Беретъ  начало  въ  отрогахъ  Б.  Хингана.  Ея 
теченіе  въ  Монголіи  не  пзслѣдовано.  По  китайекимъ 
свѣдѣніямъ  образуется  изъ  двухъ  рѣкъ:  южной, 
собств.  Л.-хэ,  и  сѣверной,  ІЛара-мурень.  Пройдя 
нѣкоторое  разстояніе  на  ІОВ,  вступаетъ  въ  предѣлы 
Мукденской  пров.  Маньчжуріп,  поворачиваетъ  на  10 
и  103  и  сохраняетъ  послѣднее  направленіе  до  впа- 
денія  въ  Ляодунскій  заливъ,  гдѣ  образуетъ  мелко- 
водный баръ,  все  болѣе  затрудняющій  доступъ  съ  моря. 
Л.-хэ — главная  водная  артерія  южн.  Маньчжуріи.  Су- 
доходна  на  протяженіп  640  км.  Въ  своемъ  юго-зап. 
колѣнѣ  Л.-хэ  течетъ  по  наносной  лессовой  равнинѣ  и 
въ  періодъ  дождей  разливается  по  ней  пли  въ  видѣ 
сплошныхъ  болотистыхъ  пространствъ,  или  въ  видѣ 
отдѣльныхъ  рукавовъ,  соединяющихся  между  собою 
сѣтью  мелкихъ  протокъ.  Шир.  и  глуб.  сильно  завп- 
сятъ  отъ  дождей  и  вообще  отъ  времени  года;  такъ, 
у  мст.  Инъ-чжу-тунь  весною  шир.  рѣки  едва  дости- 
гаем 200  м.,  при  глуб.  1 — 1,5  м.,  а  въ  концѣ  ав- 
густа— болѣе  1500  м.  шир.,  при  глубинѣ  3 — 4  м. 
Шир.  рѣки  у  устья  во  время  прилива  достигаетъ 
1600  м.,  при  отливѣ — мѣстами  160 — 200  м.;  наи- 
меньшая глубина  2  м.  Много  отмелей  и  нанесен- 
ныхъ  верхнпмъ  теченіемъ  древесныхъ  корягъ.  Почти 
всѣ  берега  покрыты  густыми  зарослями  камыша. 
Вода  мутная,  для  варки  и  питья  безъ  осажденія 
квасцами  непригодная.  Замерзаетъ  рѣка  въ  концѣ 
ноября  или  началѣ  декабря,  въ  предѣлахъ  Монголіи — 
много  ранѣе;  очищается  отъ  льда  не  ранѣе  конца 
марта.  Принпмаетъ  цѣлый  рядъ  значительныхъ  и 
иолноводныхъ  во  время  дождей  рѣкъ:  съ  лѣвой  сто- 
роны: Да-ляо-хэ  (Дунъ-ляо-хэ),  Ма-чжуанъ-хэ,  Цинъ- 
хэ  (Чинъ-хэ),  Ша-хэ,  Чай-хэ,  Хунь-хэ  (одинъ  изъ 
важнѣйшихъ  прптоковъ)  и  Тай-цзы-хэ;  съ  прав.: 
Янъ-си-му-голъ,  Шуанъ-тай-цзы-хэ  и  др.  У  устья 
рѣки  важный  коммерческій  портъ  Инъ-коу. 
По  Л.-хэ  плаваетъ  большое  количество  китайскихъ 
джонокъ.  Дѣлались  попытки  организаціи  паро- 
ходства. 

Ляояпскос  сраясеніс  во  время  русско- 
японской  войны  разыгралось  15 — 22  августа  1904  г., 
въ  окрестностяхъ  гор.  Ляо-яна  (см.).  ВъЛяо-янѣ  были 
сосредоточены  всѣуправленія  русской  арміи  и  склады 
продовольственныхъ  п  боевыхъ  припасовъ.  Городъ 
расположенъ  на  равнинѣ,  ограниченной  съ  юга  и 
востока  отрогами  трудно  доступнаго  Фуншуйлин- 
скаго  хребта,  который  тянется  до  границы  Кореи. 
Къ  укрѣпленію  Ляояна  было  приступлено  въ  самомъ 
началѣ  кампаніп;  подъ  руководствомъ  генералъ- 
маіора  Величко  было  возведено  8  фортовъ,  по  радіусу 
около  3  вер.  Столь  незначительное  удаленіе  фортовъ 
отъ  жел.-дор.  станціи  не  обезпечивало  ея  даже  отъ 
огня  легкой  артиллеріи,  а  расположеніе,  фортовъ, 
въ  виду  командующнхъ  высотъ,  не  давало  необхо- 


димаго  обстрѣла  и  маскировки.  23  іюля  было  рѣ- 
шено  укрѣпить  передовую  позицію,  въ  разстояніи 
около  8  вер.  отъ  города.  Работы,  по  причиыѣ  ска- 
листости грунта  и  недостатка  рабочихъ  рукъ,  далеко 
не  были  закончены  къ  началу  сражеиія.  Тѣмъ  не 
менѣе,  эта  позиція,  вслѣдствіе  выгодныхъ  нрирод- 
ныхъ  условій,  сыграла  большую  роль  въ  Л.  ераженін. 
Оно  началось  боями  на  позиціяхъ  Айсяндзянской, 
Ляндянсянской  и  Аипинлинской.  Желаніе  использо- 
вать для  боя  укрѣпленную  передовую  позицію  и 
нѣкоторыя  частный  неудачи  заставили  ген.  Куро- 
паткина  отвести  всѣ  части  арміп  на  эту  позицію. 
Японцы  рѣщили  арміями  Оку  й  Нодзу  атаковать 
фронтъ  нашей  нознціи,  а  арміей  Куроки  обойти  нашъ 
лѣвый  флангъ.  Бой  за  позицію  начался  17  августа. 
Особеннымъ  упорствомъ  отличались  атаки  японцевъ 
на  нашъ  правый  флангъ  у  деревни  Шоушаньиѵ.  съ 
цѣлью  отвлечь  вниманіе  отъ  лѣваго  фланга,  обходъ 
котораго  только-что  началъ  обозначаться.  Не  исто- 
щивъ  всѣхъ  усплій  по  оборонѣ  передовой  позиция; 
ген.  Куропаткинъ,  въ  виду  обхода  нашего  лѣваго 
фланга,  рѣшилъ  сократить  фронтъ  армід  на  лѣвомъ 
берегу  р.  Тайцзы-хе  занятіемъ  сравнительно  короткой 
линіп  фортовъ  И  значительными  силами  обрушиться 
на  армію  ген.  Куроки.  Соотвѣтственно  этому  плану, 
въ  ночь  съ  18  на  19  августа  наша  армія  отошла  на 
лпнію  фортовъ,  оборона  которыхъ  была  поручена 
ген.  Зарубаеву.  Противъ  арміи  Куроки  были  сосре^ 
доточены  превосходный  силы  подъ  личнымъ  руко- 
водствомъ ген.  Куропаткина.  19  августа  начались 
ожесточенный  атаки  японцевъ  на  нашу  главную 
позпцію;  особеннымъ  упорствомъ  отличался  штурмъ 
форта  №  4.  Армія  Куроки  атаковала  Сыквантун- 
скія  высоты  на  нашемъ  лѣвомъ  флангѣ  и  овладѣла 
ими,  но  была  отброшена.  Успѣхъ  сраліенія  висѣлъ 
на  волоскѣ.  Часть  арміи  Куроки  неожиданно  овла- 
дела Янтайскими  копями,  оборонявшимися  дивизіей 
ген.  Орлова.  Это  повліяло  на  нашего  главнокоман- 
дующаго,  который,  не  зная  истиннаго  состоянія  япон- 
ской армін,  крайне  утомленной  и  нуждавшейся  въ 
боевыхъ  припас ахъ,  и  опасаясь  потерять  путь  от- 
ступлепія,  приказалъ  отходить  къ  Мукдену.  22  ав- 
густа японцы  заняли  Ляо-янъ,  но,  обезсиленные 
предшествующими  боями,  не  преслѣдовали  нашу 
армію,  которая  безъ  особенныхъ  потерь  отошла  къ 
Мукдену  на  укрѣпленную  позпцію.  Успѣхомъ  этого 
сраженія  японцы  обязаны,  главнымъ  образомъ,  мо- 
ральному впечатлѣнію,  произведенному  на  нашего 
главнокомандующаго  обходнымъ  движеніемъ  арміи 
Куроки.  В.  Ж. 

Ляо-янъ  —  гор.  въ  Маньчжуріи,  въ  пров. 
Мукденѣ,  при  р.  Тай-цзы-хэ  (прит.  Ляо-хэ),  при 
Ю.-Маньчлсурской  ж.  д.  50  тыс.  лшт.  Одинъ  изъ 
важнѣйшихъ  торговыхъ  и  промышленныхъ  цен- 
тровъ  Мукденской  провинціи,  узелъ  путей,  изъ 
которыхъ  валшѣйшіе — ж.  д.  и  мандаринская  грунтовая 
дорога.  См.  Ляоянское  сралсеніе. 

Ляпидевсюііі,  Николай  Павловичъ — 
юрпстъ  (1842 — 85).  Окончилъ  юридически!  факуль- 
тета московскаго  унив.  и  незадолго  до  смерти  за- 
щитилъ  диссертацію  на  званіе  магистра:  «Йсторія 
нотаріата»  (М.,  1885).  Помѣстилъ  въ  «Юрпд.  Вѣст- 
никѣ»  (1871,  №  8)  статью:  «Статпстическія  свѣ- 
дѣнія  объ  отношеніи  адвокатовъ  и  стряпчихъ  къ 
количеству  народонаселения  въ  государствахъ  За- 
падной Европы». 

Ляписъ— азотносеребряная  соль  или  азотно- 
кислое серебро  А°;]ТОз. — См.  Серебро. 

Ляпнсъ-лазурь— см.   Лазуревый  камень. 

Ляпуновъ,  Александръ  Михайло- 
вич ъ — одинъ  изъ  извѣстнѣйшихъ  русскихъ  мате- 
матиковъ.  профессоръ  харьковскаго  унив.,  нынѣ  ор- 
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дййарный  академикъ  академіянаукъ.  Род.  въ  1857  г.: 
образованіѳ  полумиль  въ петербургском!  унив.  Глав- 
и ыя  изъ  многочисленныхъ  работ!  Л.,  отличающихся 
глубиною  и  строгостью  изслѣдованія:  «Объ  устойчи- 
вости эллипсоидалыіыхъ  формъ  равновѣсія  вращаю- 
щейся ;і;ііді,-(м  гіі  (магистерская  диссертація,  1885), 
'  Общая  задача  объ  устойчивости  движенія»  (док- 
торская диссертація,  1882),  «О  постояішыхъ  винто- 
вых! движеиіяхъ  твердаго  тѣла  въ  жидкости»  (1890. 
«Сообщенія  Харьковскаго  матем.  общества»)  и 
рядъ  статей  въ  издапілхъ  акадсміи  наукъ:  «8иг  іше 
вйгіе  ііапз  1а  ійёогіе  Дез  ё^иа^іоп5  ІііТёгепглеІІез 
Ііпёаігез  еѣс.»  (1902),  «Кесііегспез  сіапз  1а  Иіёогіе 
(1е  1а  і'і<*игс  (Іез  согрз  сёіезіез»  (1903),  <8иг 
Ге^аатіоп  іе  Сіаігаиь  еіс.»  (1904),  «Коиѵеііе 
іппас  йи  Ніёогёте  зиг  1а  Іітііе  (1е  ргоЬаЪПіІе : , 
«Зигипе  ргорозкіоп  сіе  1а  тЬёогіе  іісй  ргоЬаЫІііёЗ" 
(1906). 

ЛЯПУНОВ"!»,  Б  0  ])  н  с  ъ   М  и  х  а  Й  л  о  в  и  ч  ъ — 

филологъ.  Род.  въ  1862  г.,  окончилъ  курсъ  на  исто- 
рико  -  филологическом!»  факультетѣ  нетербургскаго 
унив.  Состоять  проф.  новороссійскаго  унив.  по 
каѳедрѣ  старослав.,  исторіи  русскаго  яз.  и  сравнит, 
грамм,  славянск.  яз.  Изучалъ  въ  1901 — 06  гг.  сло- 
вѣнскую  Крайну  (нижне-краинское  нарѣчіе).  Глав- 
ные труды  его:  «Д-ръ  Ватрославъ  Облакъ»  («Сбор- 
никъ  Харьк.  истор.-филол.  общ.»,  т.  9;  «ІІзвѣстія 
Отдѣл.  рус.  яз.  И.  Ак.  Н.»,  1896);  «Изслѣдованіе 
о  языкѣ  Синодальнаго  списка  1-ой  Новгородской 
лѣтоішсп.  В.  I.  Очерки  изъ  исторіи  ирраціопальныхъ 
гласныхъ  въ  русскомъ  яз.»  (СПБ.,  1899;  магистерск. 
дисс);  «Краткій  очеркъ  ученой  дѣятельности  акад. 
И.  В.  Ягйча»  (Одесса,  1901);  «Краткій  очеркъ 
научной  дѣятелыюсти  М.  С.  Дринова»  (Харьковъ. 
1905);  «Формы  склоненія  въ  старославянскомъ  яз. 
I.  Склоненіе  именъ»  (Одесса,  1905);  «А.  А.  Кочу- 
бинскій  и  его  труды  по  славянской  фплологін; 
(Одесса,  1909);  «Изъ  наблюденій  надъ  языкомъ 
древнс-русскнхъ  и  старо-елавянск.  памятниковъ» 
(въ  сборнпкѣ  въ  честь  Ягича,  1908  г.). 

Ляпупоиъ,  Михаил!  Васильевич ъ — 
астрономъ  (1820 — 68).  Учился  въ  казанскомъ  унив. 
Въ  1843  г.  принималъ  участіе  въ  хронометрической 
экспедиціи  для  опредѣленія  разности  долготъ  Пул- 
кова и  Альтоны.  Быль  директоромъ  казанской  об- 
серватории. Главная  работа  Л.:  «ОЬзегѵатлопз  (1е  1а 
(ггапйе  пёоиіеизе  сГОгіоп  Ліііез  а  Сагапеѣа  I *«»и I- 
коѵа».  Напечаталъ  еще:  «Розітіопз  йи  8о1еі1,  сіе 
1а  Ілше  с(  (|г*  ріаигіез,  оЬзегѵёез  іі  Бограі  еЬ 
саісиіёез  раг  \Ѵ.  ЗЪгиѵе  еі;  М.  Ьіароипоіт»  (1853) 
а  ОЬзегѵаѣіопз  ааѣгопотііцк-^  Гагѣез  а  1'ОЬзег- 
ѵаіоіге  (1е  Кагап  раг  М.  Зітопоіі'  ег.  М.  Ьіарои- 
поГС»  (1842). 

Ляпуновпь,  Ссргѣй  Михайловпчъ — вы- 
дающійся  русскій  композиторъ  и  піанпстъ.  Род. 
въ  1859  г.  Окончилъ  курсъ  въ  московской  консер- 
ваторіи.  Большое  вліяніе  на  направленіе  его  твор- 
чества имѣлъ  Балакиревъ,  завѣщавшій  ему  автор- 
скос  право  на  свои  сочинен. я.  Состоитъ  профессо- 
ромъ  петроградской  консерваторіи  по  классу  фор- 
тепіано.  Большая  часть  его  сочиненій  написана 
для  фортеиіано:  2  концерта  и  рапсодія  на  украпн- 
скія  темы  съ  оркестромъ,  соната,  12  «ЕШіез  оѴехё- 
сііііоп  тгапзссікіапіе»  (во  всѣхъ  тональностяхъ), 
пролюдіи.  мазурки,  ітрготртііз,  вальсы,  ноктюрнъ. 
фуга  и  пр.  Всѣ  они  отличаются  красотой,  значи- 
тельностью содержанія  и  большой  виртуозностью.  Въ 
оркестровыхъ  его  сочнненіяхъ — торжественная  увер- 
тюра,  Паллада  .  еіімфоція  Іі-тоіі,  СИМфошпевШЯ 
ци.імы  Желлзог.а  Поля  (мѣсто  рождснія  Шопена) 
и  «Гашишъ» — впденъ  требовательный  вкусъ,  не  удо- 
влетворяющейся дешевымъ,  мелочнымъ,  но  они  ли- 


шены большого  размаха  и  яркой  оригинальности. 
Имъ  написано  свыше  40  ронансовъ  для  пѣнія  п 
фортеиіано,  заиечатлѣнныхь  искреннимъ  лирнз- 
момъ.  Онъ  закончилъ  нѣкоторыя  неоконченный  РОЧИ- 
ненія  Балакирева,  въ  томъ  чіелѣ  фдаепіанші 
концертъ.  Быль  і.омандированъ  Русп,-.  Гю  графич. 
Обществомъ  (1893)  для  заппсыванія  русскихъ  на- 
родныхъ  пѣсепъ  въ  Вологодской  и  Вятской  губ. 

Ляпуновы  КВОряНСКІЙ   рОДЪ,  ::: 

исходящій  отъ  Л  я  пуна  Борисовича  О  си- 
ни на,  потомка  Рюрика,  въ  XX  колѣнѣ.  О  Захарѣ 
и  Прокопін  Петровичах!  Л.  см.  ниже. 
Владиміръ  Прокофьевичъ  былъ  воеводою  въ  Ми- 
хайловѣ  (1616)  и  Краиивнѣ  (1625).  брать  его 
Левъ— воеводою  въ  Валуйкахъ  (1614).  Родъ  Л.  вне- 
сенъ  въ  VI  ч.  род.  кн.  Калужской,  Костромской, 
Московской,  Нижегородской  и  Рязанской  руб. 

Ляпуновы.  Йрокояій  и  Захар  ^Петро- 
вич и— видные  дѣятели  Смутнаго  времени.  Семья 
Л.,  потомковъ  бояръ  рязанских!  и  крупныхъ  зекле- 
владѣльцевъ  на  Рязани,  занимала  руководящее  по- 
ложеніе  въ  группѣ  мѣстнаго  дворянства.  Не  доволь- 
ствуясь этпмъ,  честолюбивые  Л.  старались  пропиться 
наверхъ,  играть  роль  въ  Москвѣ.  Съ  конца  XVI  в. 
довольно  часто  встрѣчаются  въ  нсточнпкахъ  имена 
представителей  этой  семьи.  При  Грозномъ  брать  Про- 
копія  и  Захара,  Александру  помогалъ  одному  изъ 
любимцевъ  царя,  «дворовому  дьяку»  А.  Шерефедп- 
нову,  захватывать  земли  и  людей  на  Рязани.  Въ 
1595  г.  Захаръ  Л.  былъ  наказанъ  тюрьмой  за  отказъ 
ѣхать  въ  головахъ  съ  Кикинымъ,  мотивируемый  мѣст- 
ничествомъ;  мѣстннчались  Л.  и  «всѣмъ  родомъ»  съ 
кн.  Засѣкинымп.  Въ  1603  г.  тотъ  же  Захаръ  былъ 
бить  кнутомъ  за  продажу  донскимъ  казакам т>  «за- 
повѣдныхъ»  зелья  (иороха),  свинцу  и  вина.  Ходплъ 
слухъ,  что  недовольные  царемъ  Борпсомъ  бояре  по- 
сылали племянника  Прокопія  Л.  въ  Польшу  съ 
просьбой  помочь  Самозванцу.  Непріязненно  отіюспв- 
шіеся  къ  Борису  Л.  не  захотѣли  служить  его  сыну 
и  подъ  Кромами  въ  чпс.іѣ  первыхъ  согласились  съ 
Басмановымъ  и  Голицыными  перейти  на  сторону 
претендента,  увлекая  за  собой  рязанцевъ  п  дворянъ 
друтнхъ  южныхъ  городовъ.  Когда  на  престолъ 
вступить  Василій  Шуйскій,  опасеніе  боярско-кня- 
жатской  реакціи,  съ  закрытіемъ  доступа  въ  Думу 
людямъ  «новымъ»,  бросило  Л.  въ  оппозицію  новому 
правительству.  Прокопій,  во  главѣ  рязанцевъ, 
присоединился  къ  шедшему  во  имя  Дпмитрія  па 
ІѴІосісву  Болотникову  (см.  VII,  403 — 104).  Однако, 
мѣсячнаго  стоянья  подъ  столицей  рядомь  съ  собрав- 
шимися подъ  знамена  Болотникова  холопами  и 
крестьянами  было  достаточно,  чтобы  уоѣдпть  круп- 
ныхъ помѣщиковъ  Рязани  въ  томъ,  что  стремленіе 
ихъ  союзниковъ  къ  соціальному  перевороту  опаснѣе 
для  нихъ,  чѣмъ  возможность  княжатской  политики 
царя  Васплія.  15  ноября  1606  г.  рязанцы  съ  <гра- 
домъ  всѣмъ  отъ  тЬхъ  воровъ  отъѣхаша  н  пріѣхаша 
къ  Москвѣ»,  послужнвъ  и  на  этотъ  разъ  оринѣрон! 
для  другпхъ.  Царь  съ  радостью  ѵотдалъ  имъ  вину 
нхъ>.  Съ  тѣхъ  поръ  Прокопій.  скоро  ставтій  цар- 
скпмъ  воеводой  на  Рязани  и  пожалованный  въ 
думные  дворяне  (1608),  неустанно  борется  съ  «во- 
рами, руководясь  не  любовью  къ  царю,  а  стремле- 
ніемъ  отстоять  дворянскій  укладъ  жизни.  Как! 
только  выдвинулся  Скоппнъ-Шуйскіі,  .1.  въ  концѣ 
1609  г.  обратился  къ  нему  съ  предложеніемъ  воца- 
риться на  Москвѣ,  съ  негодованіемъ  отвергнутое 
Скопинымъ.  Когда  Скоппнъ  скоропостижно  скон- 
чался, Л.  объявилъ  виновникомъ  его  смерти  царя 
Василія  и  начать  организовывать  на  Рязани  воз- 
станіе  противъ  него.  Въ  Моеквѣ  агитацію  протпвъ 
ІІІуйскаго  велъ  Захаръ  Л.  17 іюла  сходка  москвичей 
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въ  которой  видная  роль  принадлежала  Захару  Л., 
рѣшила  низложеніе  Шуйскаго,  а  19-го,  при  участіи 
Захара,  онъ  былъ  постриженъ  въ  монахи.  Л.  гото- 
вили престолъ  кн.  В.  Голицыну,  но  приходъ  подъ 
Москву  Жолкевскаго  съ  войскомъ  отдалъ  его  коро- 
левичу Владиславу.  Ему  цѣловалъ  крестъ  Прокопій  Л., 
а  Захаръ  въ  составѣ  «великаго  посольства»  поѣхалъ 
подъ  Смоленскъ  къ  Сигизмунду.  Старшіе  послы  жа- 
ловались, что  Захаръ,  оставивъ  посольство,  бражни- 
чалъ  съ  панами  и  смѣялся  надъ  послами.  На 
самомъ  дѣлѣ  онъ  развѣдывалъ  планы  короля  и 
нзвѣщалъ  о  нихъ  брата.  Намѣреніе  Сигпзмунда 
воцариться  на  Москвѣ  вмѣсто  сына  скоро  отозва- 
лось на  Рязани  началомъ  организаціи  возстанія 
иротивъ  поляковъ.  Въ  Москвѣ  былъ  схваченъ  столь- 
никъ  В.  Бутурлинъ,  обвиненный  въ  сообщеніи  свѣ- 
дѣній  Л.  и  въ  подговорѣ  нѣмцевъ  избить  поляковъ. 
Бояре-правители  донесли  королю  о  роли  Захара  Л., 
отъ  котораго  они  «опричь  смуты  пикакова  добра» 
не  чаяли,  и  просили  сыскать  про  его  измѣну.  Ве- 
роятно, въ  результатѣ  этого  сыска  Захаръ  и  погибъ; 
дальнѣйшпхъ  свѣдѣній  о  немъ  нѣтъ.  Смерть  Калуж- 
скаго  Вора'  (дек.  1610  г.),  открывшая  возможность 
единенія  среди  разнородныхъ  и  быстро  увеличи- 
вавшихся группъ  противниковъ  поляковъ,  и  благо- 
словеніе  натр.  Гермогена  на  борьбу  за  вѣру  и  оте- 
чество окрылили  Прокопія  Л.  По  странѣ  пошли 
открыто  грамоты  его  съ  призывомъ  къ  возстанію  и 
походу  къ  Москвѣ;  устанавливались  тѣсныя  связи 
Рязани  съ  другими  центрами  національнаго  движе- 
нія  (Нилсній  и  др.).  Чувствуя  за  собой  силу,  Л. 
властно  требовалъ  у  правптелей-бояръ  облегчить  по- 
ложеніе  заключеннаго  патріарха  и  успѣлъ  на  время 
добиться  своего.  Передовыя  рати  ополченія  приняли 
участіе  въ  бояхъ  москвичей  съ  поляками  19  и 
20  марта  1611  г.,  а  вскорѣ  и  главный  силы  появились 
подъ  Москвой  и  расположились  на  развалинахъ  со- 
жженныхъ  поляками  Бѣлаго  города  и  Замоскворѣчья. 
Военный  дѣнствія  противъ  поляковъ  были  удачны, 
но  очень  скоро  въ  ополченіи  обнаружилось  раз- 
слоеніе.  Въ  заботахъ  о  численности  рати  Л.  не 
удѣлилъ  должнаго  вннманія  ея  составу.  Онъ  объеди- 
нился съ  недавними  сторонниками  Вора,  широкими 
обѣщаніями  сзывалъ  къ  себѣ  казаковъ,  и  сила  этихъ 
двухъ  группъ,  болѣе  близкихъ  другъ  къ  другу,  ска- 
залась такъ,  что  во  главѣ  правительства,  которое 
необходимо  было  создать  для  страны,  были  поста- 
влены «троеначалышкн»:  Л. — опора  и  руководитель 
земскихъ  людей,  Трубецкой  —  родовитый  глава  ту- 
шинцевъ  и  Заруцкій — вождь  казачества.  Энергичный 
и  властный  Л.,  опиравшійся  на  большинство  опол- 
ченія  и  на  сочувствіе  въ  странѣ,  занялъ  главен- 
ствующую позицію  и  старался  обуздать  своеволіе 
казаковъ,  прекратить  ихъ  насилія  и  разбои,  не  оста- 
навливаясь передъ  суровыми  наказаньями.  Въ  сво- 
ихъ  заботахъ  о  возстанов.іеніи  порядка  онъ  встрѣ- 
чалъ  противодѣйствіе  соправителей  и  вызывалъ 
ослабленіе  казачества.  Къ  правительственнымъ  рас- 
порянсеніямъ  ему  приходилось  улсе  дѣлать  приписки, 
чтобы  грамотамъ,  который  «учнутъ  приходить»  не  за 
его  рукою  (подписью),  не  вѣрилн.  Прнговоръ  рати 
30  іюня,  начертавшій  программу  правительственной 
дѣктельности  съ  явнымъ  предпочтеніемъ  интересовъ 
служилыхъ  людей  и  въ  ущербъ  казачеству  ц  его 
надеждамъ,  еще  болѣе  усплилъ  внутреннія  тренія. 
Внѣшняя  политика  Л.,  его  стремленіе  заключить  союзъ 
со  шведами,  чтобы,  пріостановивъ  ихъ  движеніе  на 
Новгородъ,  воспользоваться  ихъ  помощью  противъ 
поляковъ,  въ  особенности  его  намѣреніе  посадить  на 
престолъ  московскій  шведскаго  принца,  поддержан- 
ное совѣтомъ  «всея  земли»  и  выразившееся  въ 
переговорахъ  съ  шведскимь  военачальникомъ  Дела- 


гарди,  также  не  раздѣлялись  Заруцкимъ,  Трубецкимъ 
и  ихъ  единомышленниками.  На  подготовленной 
такимъ  образомъ  почвѣ  крутая  расправа  Л.  съ 
отрядомъ  мародеровъ-казаковъ  вызвала  сильное  воз- 
бужденіе  противъ  Л.  Онъ  уѣхалъ,  спасал  жизнь,  изъ 
ополченья  и  вернулся  лишь  по  настояньямъ  земской 
рати.  Моментъ  этотъ  использовалъ  предводитель  оса- 
лсденныхъ,  Гонсѣвскій,  подославшій  въ  казачьи  та- 
боры поддѣланную  въ  Москвѣ  грамоту  отъ  имени  Л. 
съ  планомъ  истребленія  казаковъ.  Вызванный  въ  каза- 
чій  кругъ  для  объясненій  по  поводу  этого  документа, 
Л.  погибъ  подъ  саблями  разъяренныхъ  враговъ 
своихъ  (22  іюля  1611  г.).  Лишенные  волсдя  служи- 
лые люди  не  сумѣли  дать  отпоръ  казакамъ,  осмѣ- 
лѣвшимъ  послѣ  гибели  Л.,  и,  не  стерня  ихъ  на- 
силій,  стали  разбѣгаться  изъ-подъ  Москвы.  Созданное 
въ  значительной  мѣрѣ  энергіей  Л.  и  имъ  держав- 
шееся ополченье  довольно  быстро  распалось,  и  за- 
дача Л.  была  выполнена  уже  другимъ  земскимъ 
ополченьемъ. — См.  общіе  труды  по  исторіи  Смутнаго 
времени,  особенно  «Очерки  по  исторіи  Смуты» 
С.  Ѳ.  Платонова;  общ.  характеристику  Прок.  Л, 
у  Костомарова,  въ  «Русск.  исторіи  въ  жизне- 
описаніяхъ»;  ст.  А.  Е.  Прѣснякова  въ  сбор- 
никѣ  «Люди  Смутнаго  времени»  (СПБ.,  1905); 
о  сношеніяхъ  со  шведами  новѣйшія  работы  Н.  Аіт- 
д  и  і  8  г.  «Біе  2агетѵаЪ1  йез  ^пгез  1613»,  въ 
«2еіт,зсЪг.  іиг  Озгеигор.  везен.»  (т.  III,  ч.  2),  и 
Г.  А.  Замятина,  «Къ  вопросу  объ  избраніи  Карла- 
Филиппа  на  русскій  престолъ»  (Юрьевъ,  1913).  Важ- 
ныя  для  исторіи  перваго  ополченія  грамоты  изданы 
С.  Б.  Веселовскимъ:  «Новые  акты  Смутнаго 
времени.  Акты  подмосковныхъ  ополченій  и  Зем- 
скаго  Собора  1611—1613  г.г.»  (М.,  1911).     77.  Л. 

Лясковскііі  (Еазкоѵѵзкі),  Казиміръ — 
польскій  публицистъ  (1861 — 1913)  п  беллетристъ- 
народникъ  съ  юмористическимъ  оттѣнкомъ  (псевдо- 
нимъ — Е1.).  Болѣе  извѣстныя  его  повѣсти:  «Рагсе- 
Іасда»,  «ЛѴіеь»,  «Кп1тпгг,гер;ег»,  «Ка  ^іеІЛгіе 
спот.у»,  «2гоз1і  ъ  гіетіа»,  «Ьісут,апсі»,  «Ьіілѵакі  ». 
Сборники  его  стнхотвореній:  «ЛѴіегзге  і  зріе\ѵкі  > 
(1900  —  1901);  «МеІооЧе»  (1903,  1905);  «2росІ 
§егса»  (1889);  «2  сЫорзкіе,]'  ріегзі»  (1901);  «N11 
рггугЬіе»  (1908);  «2  гарзосіблѵ»  \ѵо1позсі»  (1907); 
«ОзШпіа  згагга»  (1910);  «Вайкі  тусііапе»  (1902); 
«РгбЬкі  апІо1о°у'і  гагр:опо\уе]'»  (1907). 

Лясковскій,  Николай  Эрастович ъ— 
химикъ  (1816 — 71).  Окончилъ  медицинскій  факуль- 
тет! московскаго  унив.  Доказалъ  присутствіе  въ 
сырѣ  масляной,  валеріановон,  капроновой,  капри- 
ловой  и  каприновой  кислотъ;  затѣмъ  занялся  изслѣ- 
дованіемъ  протеиновыхъ  веществъ.  Состоялъ  уче- 
нымъ  аптекаремъ  московскаго  унив.;  читалъ  лекціи 
фармакологіи  и  фармаціи. 

Ляскороііскій,  В  а  с  и  л  і  й  Григорье- 
вич ъ — историкъ.  Род.  въ  1859  г.;  образованіе  по- 
лучилъ  на  историко-фплологическомъ  факультетѣ 
унив.  св.  Владиміра.  Въ  1899  г.  получилъ  степень 
магистра  русской  исторіи  за  диссертацію  «Исторія 
Переяславской  земли  съ  древнѣйшихъ  временъ  до 
половины  XIII  в.».  Состоитъ  профессоромъ  Нѣлсин- 
скаго  историко-фнлологическаго  института.  Другіѳ 
его  труды:  «Гильомъ  Лавасиръ  де-Бойланъ  и  его 
ист.-географ.  труды  о  юлсн.  Россіи»  (Кіевъ,  1903); 
«Иностранные  карты  и  атласы  XVI — XVII  вв., 
относящееся  къ  южн.  Россіи»  (изд.  общ.  Нестора 
Лѣтописца);  «Кіевскій  Вышгородъ»  (СПБ.,  1913); 
рядъ  статей  по  археологіи  и  исторической  геогра- 
фіи  южн.  Росеіи  въ  «Чтеніяхъ  общества  Нестора 
лѣтописца»,  «Кіевской  Старинѣ»,  въ  трудахъ  Кіев- 
скаго,  Екатерпнославскаго,  Чернпговскаго,  Харь- 
ковскаго  археологичесчихъ  съѣздовъ. 


270 


.  [И'  ОИШП.  .ІЯІІКІІІ 


ЛЯСОЦИНЪ— ПСД.  ОпаТОПСКаГО  у.,  Радомской 

губ.,  ори  р.  Вислѣ.  800  а  ві . 

Лятошічъ  —  псд.  Ново-Минсваго  у.,  Вар; 
ша некой  губ.,  при  р.  СвидрѢ;  жит.  2090. 

Лятскіс  і.І  я  и  к  і  е)  -русскііі  дворннскій  родъ, 
происходящей  отъ  В  а  с  и  л  і  я  3  а  х  а  р  ь  е  в  и  ч  а  Л., 
праправнука  боярина  Андрея  Кобылы.  Сынъ  его, 
окольничій  II  в  а  нъ  В  а  с  и  л  ь  е  в  и  ч  ъ  Л.,  бѣжа.п, 
С*  кн.  Симеономъ  Бѣльскимъ  въ  Литву  (1534).  На 
основаніи  сообщенным,  шъ  данныхъ  Антонъ  Видъ 
(\Ѵіс«1)  составил'!»  первую  карту  Россіи.  Съ  конца 
XVII  в.  значеніо  Л.  въ  Литвѣ  пало;  они  занимали 
лишь  второстепенный  должности.  Родъ  этотъ  вне- 
сет, въ  VI  ч.  род.  кн.  Внленекой  и  Минской  губ. 

Ляхва — см.  Ліахва. 

Лзіховецкій.  Лео*нъ  Дави  (овичъ  - 
писатель.  Род.  въ  1861  г.  Состоять  приеяжньшъ  по- 
вѣреннымь  округа  петроградской  судебной  палаты. 
Съ  1902  г.  по  1906  г.  редактировал!,  журналъ 
Юристъ».  Написалъ  повѣсть  изъ  жизни  учащейся 
молодежи:  Мечта  и  дѣГіствитолыіость  (1887)  и  Ха- 
рактеристику извѣстныхъ  русскихъ  судебныхъ  ора- 
торов'!», съ  приложеніемъ  избранной  рѣчи  каждаго 
изъ  нихъ»  (1897  и  1902).  Состоялъ  сотрудником!, 
82-хтомн.  «Энцикл.  Словаря»  Брокгаузъ-Ефрона. 

Лаховичи — м-ко  Минской  губ.,  Слуцкаго  у., 
въ  7  вер.  отъ  ст.  Ляховичи,  Полѣсскпхъ  ж.  д.  (линія 
Вильна-Сарны).  5000  жит.  (3840  евреевъ);  есть  по- 
томки населенныхъ  здѣсь  при  Внтовтѣ  татаръ.  Прав, 
церковь;  синагога,  евр.  молитв,  дома,  школа,  боль- 
ница; 30  лавокъ,  3  ярмарки,  базары;  гончарное 
производство.  Въ  XVII  ст.  тутъ  была  крѣпость. 
которую  въ  1660  г.  безуспѣшно  осаждалъ  кн.  Хо- 
ванскій.  Въ  1706  г.  крѣпость  взяли  іптурмомъ 
шведы. 

Ляховскіе  острова— въ  сѣв.  Ледовитомъ 
ок.  Въ  70  в.  на  С  отъ  Св.  Носа  лежитъ  Боль- 
ш  о  й  или  Б  л  и  ж  н  і  й  о-въ  (между  73°  53'  —  73° 
10'  с.  га.  и  140°  — 153°  в.  д.);  въ  15  в.  къ  СЗ  отъ 
пего— Дал  ьній  или  Малый  о-въ.  Причисляются 
Къ  Якутской  области.  Псрвыя  свѣдѣнія  о  Л.  о-вахъ 
доставлены  въ  1710  г.  казакомъ  Яковомъ  Пермяко- 
вымъ  въ  Якутскъ,  откуда  въ  1712  г.  отправленъ 
былъ  для  онисанія  ихъ  казакъ  Меркурій  Вагинъ, 
вмѣстѣ  съ  Иермяковымъ.  Вагину  удалось  пробраться 
на  о-ва,  осмотрѣть  ихъ  и  благополучно  вернуться 
На  матернкъ,  но  здѣсь  онъ  былъ  убить  своими  спут- 
никами, и  такимъ  образомъ  точныхъ  свѣдѣній  объ 
о-вахъ  въ  Якутскѣ  не  было  до  1759  г.,  когда  объ 
этихь  о-вахъ  снова  заявнлъ  побывавшій  на  нихъ  якуть 
Этериканъ.  Названіе  Л.  о-ва  получили  въ  1770  г.  по 
имени  купца  Ивана  Ляхова,  припнеавшаго  откры- 
тіе  ихъ  себѣ.  Ими.  Екатерина  II  предоставила  ему 
исключительное  право  промысла  мамонтовыхъ  бив- 
ней на  этпхъ  островахъ.  Въ  1809  г.  Геденштромъ 
{.бъѣхалъ  Большой  о-въ  съ  вост.  стороны.  Въ 
1821—22  гг.  съ  зап.  стороны  объѣхалъ  его  участ- 
ник* экспедиціи  Врангеля  лейтенантъ  Анжу,  опп- 
•санія  котораго,  до  экспеднціи  бар.  Эд.  Толля  и  Але- 
ксандра Бунге,  посѣтпвшпхъ  острова  въ  1886  г., 
были  единственными  научными  о  нихъ  свѣдѣніямн. 
Большой  о-въ,  дл. — 110  в.,  шир.  —  65  в.  Горы 
нмѣюті,  высоту  отъ  150  до  300  м.  Много  рѣчекь; 
неболъшія  озера.  Сильно  холмистая  мѣстность.  На 
3  острова  многочисленные  гранитные  столбы.  М  а- 
л  ы  й  о-въ,  дл.— 40  в.,  шир.— 18,  низкій  (до  25  м.) 
н  плоскій.  Почва  острововъ  глинистая  и  лишь  въ 
самыхъ  открытыхъ  мѣстностяхъ  отмерзаетъ  лѣтомъ 
всего  на  40  см.  Густые  туманы  обычно  окутывають 
острова.  Море  почти  все  лѣто  покрыто  .іьдамн  и 
очищается  отъ  нихъ  лишь  въ  рѣдкіе  годы:  въ 
1879  г.   Нордѳнпгальду    удалось   провести  Могу 


между  Болыиимъ  Л.  о-вомъ  и  иалгернкомъ.  Берг  г 
острововъ  изобилуютъ  плавиикомъ.  Г>ь  ИрСЖНІО  годы 
острова  привлекали  проиыпі.іоннпковъ  изобиліеяъ 
мамонтовыхъ  клыковъ,  но  теперь  занасъ  ихъ  ист  - 
шился.  На  островахъ  найдены  кости  мамонта,  ВОСО- 
рога,  двухъ  видовъ  быковъ,  мускусяаю  быка,  трехъ 
видовъ  оленей,  зайца,  морской"  собаки.  Изрѣдка 
встрѣчаются  бѣлые  медвѣди,  тюлени  и  моржи.  Лѣ- 
томъ  острова  изобилуютъ  мхами,  ягелями  и  грубыми 
травами,  почему  ежегодно  ранней  весной  сюда  вере- 
селяются  съ  материка  черезъ  Св.  Носъ  многочі  - 
ленныя  стада  оленей.  Осенью  они  возвращаются  на 
матсриьъ,  такъ  какъ  глубокіе  заледенѣлые  снѣга  не 
даютъ  нмъ  возможности  пользоваться  мхомъ.  .11.- 
томъ  много  леминговъ,  песцовъ  и  полярныхъ  вол- 
ковъ,  которые,  слѣдуя  за  стадами  оленей,  пересе- 
ляются на  острова  съ  материка,  выводятъ  зкѣсъ  дѣ- 
тей,  но  къ  зимѣ  возвращаются  на  маторикъ.  вслѣд- 
ствіе  отсутствія  зимой  на  островахъ  какой-либо 
нищи.  Острова  необитаемы:  лишь  лѣтомъ  ихъ  во- 
I  сѣщаютъ  промышленники.  —  См.  «ВеіІгЯде  япг 
Кешіілізз  йез  Віікчм-Ііеп  Веісіі-  (III  сер..  т.  III. 
1887.  Статьи  проф.  Шренка.  д-ра  Бунге  и  бар. 
Э.  В.  Толля);  «І)іе  гизяізспе Роіагіапгт  <1«т  ^ага 
1900  —  1902  г.»  («Дневникъ»  бар.  Э.  Толля); 
К.  А.  В  о  л  о  с  с  о  в  и  ч  ъ,  «Мамонтъ  о-ва  Бол.  .  I .  > 
(«Зап.  Мин.  О-ва»,  1914  г.). 

Ляховцы  —  м-ко  ВолывскоІ  г..  Остров,  ѵ., 
при  р.  Горынп.  Жит.  2217.  МѣстныіІ  торгъ.  Вино- 
кур, зав.,  крупн.  мукомол,  мельн.  Упоминается  съ 
1441  г.  Въ  X ѵ  I— XVII  ст.  прпнадлежалъ  Сенютамь. 
которые  примкнули  къ  соцнніанству  и  устроили 
здѣсь  цептръ  этого  ученія.  Остатки  замка.  — См. 
Теодоровичъ,«  Ист.-стат.  описаніе  Волын.  енар- 
хіи»  (т.  III). 

Ляхъ,  ляхи — названіе  поляковъ,  обычное  въ 
лѣтописи  Нестора.  Сами  волана  въ  историческое 
время  не  носили  этого  имени.  Въ  одной  изъ  древне- 
чешекпхъ  хроникъ  легендарный  родоначальникъ  по- 
ляковъ называется  лехъ.  По  мнѣнію  Шафарпьа.  гь 
оспованіи  слова  ляхъ  лежитъ  нарицательное  суще- 
ствительное лѣха,  съ  древнѣйшихъ  временъ  встре- 
чающееся во  всѣхъ  почти  славянскнхъ  нарѣчіяѵь. 
со  значеніемъ — борозда,  гряда,  поле  и  т.  п.  Объяс- 
нение Шафарнка  пытался  восполнить  П.  А.  Лав- 
ровскій  («Ж.  М.  Н.  Пр.»,  1870,  .Лг  10),  утверждав- 
шей, что  въ  словѣ  ляхъ  (=лѣхъ)  русское  я  есть 

замѣна  носового  д  (=ѳ  н)  и  сблпжавшій  лдхъ  съ 

лддина,  русское   ляда,   лядина,  означающими 

росчисть,  почпнокъ.  Въ  виду  того,  что  роечкетное 
хозяйство,  при  которомъ  посѣвы  дѣлаются  на  іядахъ, 
т.-е.  на  мѣстахъ,  на  которыхъ  вы]>убленъ  и  выж- 
женъ  .тѣсъ.  существовало  нѣкогда  и  у  сѣв.-западн. 
елавянъ,  П.  А.  Лавровскій  приходить  къ  выводу, 
что  въ  глубокой  древности  слова  лдхъ  =  л  я  х  ъ  = 
лѣхъ  означали  че.ювѣка,  дѣлающаго  росчисти,  слѣ- 
довательно — землевоздѣлывателя,  землевладельца. 

Ляцкій,  Е  В  Г  е  В  і  и  А  л  е  к  с  в  и  X  р  о  в  и  ч  ъ— 
писатель.  Род.  въ  1868  г.  Окончилъ  курсъ  въ  м>- 
сковскомъ  увив.,  по  исторнісо-фплолог.  факультету. 
Одно  время  прннималъ  близкое  участіе  въ  редакціп 
«ВѢстника  Европы  ,  затъмъ  въ  ред.  Совремоннаго 
Міра»  и  ^Современника  .  состоить  редакторомъ  из- 
дательства счОгни*.  Пнсательсісую  деятельность  на- 
чалъ  въ  «Этяографпческомъ  Обозрѣніп>  статьями 
по  фольклору  и  народной  иоазГн,  пнсаіъ  въ  Еус- 
скомъ  Богатств!.  .  въ  Большой  Энциклопедіп  и 
82-хтомн.  Энциклопедическомъ  Словарѣі  Брокгаузъ- 
Ефрона  и  въ  др.  изд.  Бъ  >  Втстнпкѣ  Европы  съ  Р«  '1 
но  1900  г.  помѣстилъ  рядъ  крнтнческихъ  статей  р 
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новѣйшихъ  писателяхъ:  Макспмѣ  Горькомъ,  Чеховѣ, 
Вересаевѣ,  Л.  Андреевѣ  и  др.  Въ  томъ  же  журналѣ 
печаталась  большая  работа  Л.  о  Гончаровѣ,  вышед- 
шая потомъ  отдѣльныыъ  издаыіемъ  въ  1904  г.  (вто- 
рое, лерераб.  изд.,  СПБ.,  1912).  Отдѣльно  изданы 
нмъ  также:  «Матеріалы  для  изученія  творчества 
и  быта  бѣлоруссовъ»  (М.,1898);«Новооткрытый  жур- 
иалъ  Екатерининской  эпохи:  Не  всіо  и  не  ничего». 
Редактировалъ:  сборники  «Былины  старпнно-бога- 
тырскія»  (СПБ..  1911)  п  «Стихи  духовные — сло- 
веса золотые»  (1912);  «Чернышевскій  въ  Сибири. 
Переписка  съ  родными»  (1912 — 1913);  «Бѣлйнекій. 
Письма»  (1914);  «Сочиненія  К.  С.  Аксакова  >  (1915). 
Съ  1908  г.  въ  «Современномъ  Мірѣ»,  «Современ- 
цикѣ»  и  др.  нзданіяхъ  Л.  печатаетъ  обширное  из- 
слѣдованіе  о  Чернышевскомъ,  основанное  на  архнв- 
ныхъ  матеріалахъ. — Въ  «Словарѣ  членовъ  Общ.  Люб. 
Рос.  Словесности»  (М.,  1911)  полный  списокъ  ра- 
бота Л. 

Ляшка  (соха) — основной  членикъ  ногъ  насѣко- 
мыхъ,  называемый  также  тазикомъ;  см.  Насѣко- 
мыя. 

Лященко,  Аркадій  Іоакимовйчъ— 
историкъ  литературы.  Род.  въ  1871  г.;  окончилъ 
курсъ  въ  петербургскомъ  унив.  по  историко-фило- 
логическому факультету.  Въ  1893 — 97  гг.  былъ  ре- 
дакторомъ  изданій  общества  любителей  древней  пись- 
менности; съ  1901  г.  по  1904  г.  редактировалъ  «Ли- 
тературный Вѣстникъ»,  изд.  Рус.  Библіологическимъ 


Обществомъ;  въ  1903—1904  г.  былъ  президентомъ 
этого  общества.  Состоитъ  инспекторомъ  Петров- 
скаго  коммерч.  училища  въ  Петроградѣ.  Написалъ 
рядъ  монографій:  «Замѣтки  по  изученію  современ- 
ной народной  поэзіи»  (СПБ.,  1894);  «Басня  И.  А. 
Крылова:  Водолазы»  (СПБ.,  1895);  «О  моленіи  .Да- 
ніила  Заточника»  (іЬ.,  1896);  «Къ  исторін  рус.  ро- 
мана. Романы  Ѳ.  А.  Эмина»  (ІЬ.,  1898);  «О  сочи-- 
неніяхъ  Ѳеодосія,  писателя  XII  в.»  (іЬ.,  1901);  «Ре- 
визоръ  Гоголя  и  комедія  Квитки:  Пріѣзжій  изъ. 
столицы»  (іЬ.,  1902).  Другіе  труды  Л.:  «Повтори- 
тельный курсъ  русской  исторіи»  (Кіевъ,  1888);  «Ука- 
затель къ  Волын.  Губ.  Вѣд.  за  1838—1887  гг.» 
(«Живая  Старина»,  1893);  «Указатель  къ  Лѣтопис. 
рус.  литер.  Тихонравова»  (СПБ.,  1896);  «Указатель 
къ  Журн.  Мин.  Нар.  Пр.  1867— 1892  гг.».  Въ  «Сло- 
варѣ»  Брокгаузъ-Ефрона  Л.  помѣстилъ  рядъ  статей 
по  исторіи  русской  литературы.  Главный  его  трудъ — 
изданіе  сочиненій  А.  В.  Кольцова  въ  «Академиче- 
ской бпбліотекѣ  русскихъ  писателей»,  съ  точно  и. 
полно  воспроизведеннымъ  текстомъ  и  обильными 
комментаріями  (3-е  изд.,  СПБ.,  1911). 

Лященко,  Т  и  м  о  ѳ  е  й  II  в  а  н  о  в  и  ч  ъ  —  свя- 
щенникъ,  профессоръ  пастырскаго  богословія  и  го- 
милетики въ  кіевской  духовной  академіп,  курсъ. 
которой  онъ  окончилъ  въ  1909  г.  Главный  его  трудъ: 
«Св.  Кириллъ,  архіеішскопъ  александрійскій.  Еге 
жизнь  и  дѣятельность»  (Кіевъ,  1913,  магист.  дис^ 
сертація). 


М 


М— тринадцатая  буква  русской  азбуки,  обозна- 
чающая согласный  носовой  губно-губной  звукъ — 
сонорный  и  глухой.  Сонорное  м  имѣется  въ  началѣ, 
внутри  и  въ  концѣ  еловъ  между  и  передъ  гласными, 
а  также  и  послѣ  нихъ;  глухое  м  (особо  не  обозна- 
чается), вообще  очень  рѣдкое  въ  русскомъ  языкѣ, 
нмѣется  1)  въ  началѣ  слова,  передъ  глухими  соглас- 
ными: вятск.  м  т  и  ц  а=общерусск.  птиц  а,  М  ц  ы  р  и 
и  т.  д.;  2)  въ  концѣ  словъ,  послѣ  глухихъ  соглас- 
ныхъ:  род.  множ.  драхмъ,  рѣдкое  числит,  осмь 
вм.  восемь  и  т.  д.  Отъ  соотвѣтствующихъ  губныхъ 
взрывныхъ,  звонкаго  б  и  глухого  и,  звукъ  м  по  ар- 
тикул яціп  въ  полости  рта  отличается  только  носо- 
вымъ  оттѣнкомъ  (резонансомъ),  получающимся  вслѣд- 
ствіе  того,  что  при  произношеніи  м  небная  зана- 
вѣска  (при  Сип  поднятая)  опущена  и  пропускаете 
идущій  изъ  легкихъ  воздухъ  въ  полость  носа.  За- 
творъ  губъ  у  этихъ  трехъ  звуковъ  тожественъ,  отли- 
чаясь только  степенью  силы.  Самый  знакъ  м  въ 
русской  азбѵкѣ  ведетъ  свое  начало  отъ  греческаго 
прописного  М,  которое,  въ  свою  очередь,  восходитъ 
къ  финикійскому  мсмъ  Цифровое  значеніе 
м  (мыслѣте)  въ  церковно-славянской  азбукѣ=40. 

М.  или  т.  служитъ  въ  музыкѣ  для  сокращен- 
наго  обозначенія  тапо,  тепо,  тоП,  тапиаі.  М. 
М. — сокращенное  обозначеніе  метронома  Мель- 
деля.  М.  Е.  —  обозначаетъ  Мегго  Еогіе,  М.  Л^.— 
Мегга  Ѵосе. 


Ма  (ит. — но) — употребляется  въ  музыкалыіыхъ 
терминахъ,  напр.:  аІІе^іо  та  поп  хгорро — скоро,  но 
не  слишкомъ. 

ХІаакъ,  Ричардъ  Карловичъ — изслѣдова- 
тель  Сибири  (1825 — 86).  Учился  въ  петербургскомъ 
унив.,  совершилъ  рядъ  экспедицій  въ  Вилюйскій 
окр.,  въ  Амурскій  край  и  въ  долину  р.  Уссури.  Его 
работы  способствовали  познанію  флоры  приамур- 
скпхъ  и  приуссурійскпхъ  странъ.  Главные  труды 
М.:  «Путеш.  на  Амуръ»  (1859);  «Путеш.  въ  долину 
р.  Уссури»  (1861),  «Вилюйскій  окр.  Якутской  обл.». 
(1877—86);  «Очеркъ  флоры  Уссурійской  страны» 
(1862)  и  «Енисейская  губ.»  (въ  «Спискахъ  насе- 
ленныхъ  мѣстъ  Росс.  Имп.»). 

Мааисельк»,  Манселькэ  (Маапзеіка  — 
«хребетъ  земли  :) — главный  горный  хребетъ  Финлян- 
діи,  продолженіе  хр.  Челенъ  (КОІеп).  Близъ  сѣв.-зап. 
границы  страны  лежатъ  самыя  высокія  горы  Фин- 
ляндіи;  Хальдпшокъ  или  Хальдефьелль  (НаМівсЬок, 
НаИе1)а]е)  достигаетъ  1254  м.,  возвышаясь  за  пре- 
дѣлы  снѣговой  линіи.  Отъ  горы  Іерстиваара  начи- 
нается отрогъ  Оунасеелькэ,  служащій  водораздѣломъ 
Торнео  и  Кемн;  дальше  возвышеннностн  напра- 
вляются на  10.  потомъ  на  В  и  приближаются  къ 
русской  границѣ.  Часть  возвышенностей  до  р.  Су- 
омуіокн  назыв.  Раутутунтури,  далѣе  Суоласелькэ. 
Отсюда  хр.  (который,  начиная  съ  этого  пункта,  по- 
лучаетъ  собственно  названіе  М.)  тянется  на  10,  км. 
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ВЪ  50  къ  3  огь  русской  границы,  уклоняете»  на  3, 
обраауетъ  возвышенности  Саллатунтури  (600  м.)  и 
Кізскистунтури  (535  м.),  служа  пит  юрнымъ  узломъ, 
оп>  котораго  идугь  отроги  на  СЗ  и  ЮВ.  Отъ  вер- 
шины Нэрэнкэваара  (Ыагйіік&ѵаага)  отходить  на 
ЮЗ  значительный  отроп»  Кайнунселькэ.  Отсюда  М« 
идстъ  прямо  на  Ю,  образуя  естественную  границу 
между  Россіей  н  Финляндіей.  Средняя  высота  М. 
здѣсь  250—280  м.  Чсрезъ  низкій  волокъ  между 
Мааселэн-іэрви  съ  финской  стороны  и  Міинаан- 
іэрви  съ  русской  и  въ  настоящее  время  поддержи- 
вается сообщеніс  между  Улеоборгской  губ.  и  бере- 
гами Бѣлаго  м.  Недалеко  отсюда  М.  раздѣляется 
на  вост.  вѣтвь  (собственно  продолженіе  М.),  кото- 
рая идетъ  на  ІОВ  по  Архангельской  и  Олонецкой 
губ.,  служа  водораздѣломъ  между  Бѣлымъ  и  Бал- 
тійскимъ  морями,  п  западную,  которая  до  горы 
Мёнтёнваара  составляетъ  границу  между  Финлян- 
дией и  Роесіей,  а  затѣмъ  направляется  на  3  и  ЮЗ, 
получая  названіе  Суоменселькэ.  М.  состоигь  по 
большей  части  изъ  гравія  или  песка,  покрытыхъ 
лѣсомъ  и  часто  торфяниками;  мѣстами  выходить  и 
коренныя  горныя  породы. 

Маари — арабскій  поэтъ;см.  Абуль-Алн  Маар- 
рійскій  (т.  I,  ст.  97—98). 

Маары— озеро,  образовавшееся  и.;ъ  і;ратероВЪ 
н  кальдеръ  потухшихъ  вулкановъ  (XI,  915). 

Маассснъ  (Мааззеп),  Ф  р  и  д  р  и хъ- Б е р  н- 
гардъ-Христіанъ  —  нѣм.  канонистъ  (1823  — 
1900),  проф.  въ  Инсбрукѣ,  Грацѣ  и  Вѣнѣ.  Главный 
работы:  «СтексЫсЫе  Лег  (^иеііеп  ипЛ  ЬШегаѣиг 
<1ез  сапопізсііеп  Веспгз  іді  АЬепЛІапЛе  Ьіз  гит 
Аиз#апр;е  Лез  МіМеІаІІег»  (т.  I,  Грацъ,  1876); 
<  ИеЬег  Ліе  СтгІІпЛе  сіек  Капіріез  /лѵізсііеп  ііеіп 
ІіеіЛп.-гілп.  Згааг,  иіиі  Лет  СЪгізгепиіт  >  (Вѣна. 
1882);  «Кеіт  Карііеі  (іЬег  (геіе  Кігсііе  ітЛ  Ое- 
лѵіззепзігеіЬеіт^  (Грацъ,  1876;  русскій  переводъ  съ 
преднсловіемъ  Н.  Суворова,  Ярославль,  1882). 

Маастрнхтгъ  (МаазЪгісМ)— главный  городъ 
нидерландской  провинціи  Лимбургъ,  при  впаденіи 
Геера  въ  Маасъ.  36  500  жит.  Готичсскій  соборъ 
XI — XV  ст.,  ратуша  XVII  ст.,  библіотека,  архивъ. 
Каменоломня  на  Ііптерсбергѣ  съ  лабиринтомъ  под- 
земныхъ  ходовъ,  частью  еще  римскихъ  временъ.  М., 
у  римлянъ  Тга]'ес1ит  зирегіиз,  управлялся  въ  сред- 
ніе  вѣка  герц,  брабантскимъ  и  ениск.  люттихскимь: 
былъ  взятъ  въ  1579  г.  испанцами,  съ  1632  г.  герц. 
Оранскимъ,  въ  1673,  1748  и  1794  гг.— французами. 

Маасъ  (Мааз,  Меизе) — р.,  беретъ  начало  во  I 
Французскомъ  деп.  Верхней  Марны  на  нагорьѣ 
Лангръ,  становится  судоходной  у  Вердена;  пробѣжавъ 
492  км.  по  деп.:  Вогезовъ,  Мааса  н  Арденновъ. 
вступаетъ  при  Живе  въ  Бельгію.  Отъ  Шарлевилля 
до  соедпненія  съ  Самбръ  у  Намюра  течетъ  къ  С, 
извиваясь  по  узкой,  глубокой  долинѣ,  которая  затѣмі, 
расширяется,  н  ниже  Льежа  вступаетъ  на  равнину, 
направляясь  на  СВ.  М.  вступаетъ  въ  Нидерланды, 
пройдя  160  км.  но  Бельгіи,  соединяется  съ  рукавомъ 
Рейна  Вааломъ  при  Вудрихемъ;  затѣмъ  дѣлится 
опять  на  рукава;  одннь  изъ  нпхъ  впадаетъ  въ  Бис- : 
бошъ,  другой  —  Мерведс  —  дѣлится  на  новые  два  ! 
рукава,  изъ  которыхь  одннъ  вновь  соединяется  со 
Старымъ  М.  Дл.  теченія  925  км.,  бассейнъ  33  тыс. 
КВ.  КМ.  Притоки  М.  во  Франціи:  справа  ІІІнрсъ  н 
Семуа  (Зешоу),  слѣва  Баръ;  въ  Бельгіи:  справа 
Лессъ  п  Уртъ,  слѣва  Самбръ;  въ  Голландіи:  справа 
Руръ  и  Нирсъ.  слѣва Доммель.  Каналы:  Вост.-Арден- 
скій,  Мозель-Мааекііі,  Кампннскій.  Мерведскій  и  др. 

Маасъ  (Меизе) — департ.  Франціи,  граничить 
на  С  съ  Белыіей;  обннмаетъ  часть  прежней  Шам- 
пани и  гс])ц.  Баръ.  6241  кв.  км.;  277  955  жит.  (1911). 
Главк,  гор.  Баръ  ле-Дюі;ь.  Наполненъ  отрогами  Арден- 


новъ— лѣс истыми  Аргоннами  (до  500  и.).  Вмша 
плодороденъ;  пшеница  и  овесъ,  картофель,  сахарная 
н  кормовая  рѣпа,  пенька,  вино,  скотоводство  (ло- 
шади, СВИНЬИ  II  ОВЦЫ).  ПчеЛОВОДСТВо.  ЖеЛІ.ШаЯ  ру  дл. 

Фабрики  бумаги  и  стеклянныхъ  и.іді-лій:  ииъліи 
изъ  хлопчатой  бумаги  и  овечьей  шерстя.  Въ  войну 
1914: — 15  гг.  деп.  М.  подвергся  нашесхйю  гермав- 
цевъ,  особенно  въ  Аргоннахъ  въ  теченіе  многихъ 
мѣсяцевъ  шла  упорная  и  кровоиролитііт.ііш  и 
между  противниками. 

Маатъ  богини,  олицетвореніе  правды  ві. .;; 
немъ  Египтѣ.  Изображалась  въ  вндѣ  женщины  съ 
!  іероглифомъ  правды — страусовымъ  перомъ  на  го- 
лов!,, или  символически,  въ  видѣ  страусоваго  пера. 
Присутствовала  при  страганомъ  судѣ,  вводя  туда  по- 
койника.  Ставилась  въ  связь  съ  Ра.  какъ  его  дочь, 
и  Тотомъ,  какъ  его  супруга.  Пзображенія  ея,  сдѣ- 
ланныя  изъ  драгоцѣннаго  камня  п  повѣшенныя  на 
I золотыхъ  цѣпяхъ,  надѣвались  судьями  при  испол- 
неніи  ихъ  обязанностей;  поставленный  на  блюдо, 
они  считались  самымъ  угоднымъ  приногаеніемъ  бо- 
гамъ.  «Возлюбленный  М.» — употребительный  эпнтетъ 
фараоновъ. — Ср.  "ѴѴіеЛетапп,  <.Маа,  Лёеззе  <1е 
1а  ѵёгііё»  (сАппаІез  Ли  Мизёе  Оиітег»,  10,  561 ». 

Мабильопъ  (МаЬШоп),  Ивонъ — ф] 
нодиктпнецъ  (1632 — 1707).  Онъ  первый  ноложплі 
прочное  основаніе  (въ  сочиненіи  «Бе  ге  Ліріо- 
таііеа»,  появившемся  въ  1681  г.)  критическ  им 
изученію  исторпчоекпхъ  документовъ,  и  съ  большими 
талантомъ  установилъ  внѣшніе  и  внутренніе  при- 
знаки, по  которымъ  можно  опредѣлить  подлпнностг 
государственныхъ  к  частныхъ  актовъ  (см.  Дипло- 
матика, XVI,  208).  Въ  многотомномъ  трудѣ  (1668  г.)' 
«Асг.а  запстлэгит  огЛіпіз  8.  ВепеЛісті\  М.  пздалі 
впервые  цѣлый  рядъжпзнеописанііі  ученыхъ  дѣятелей 
католической  церкви,  а  въ  комментаріяхъ  далъ  много 
изслѣдованій  о  всѣхъ  сторонахъ  церковнаго  п  нона- 
шескаго  средневѣковаго  быта  и  о  разныхъ  вопро 
сахъ  историческихъ. — Ср.  Васильевскій.  <Обо- 
зрѣніе  трудовъ  по  византійской  нсторіп  . 

Мабнііогіоігь  (МаЬіпо^іоп)— сборннкъ  вал- 
лійскихъ  сказаній,  лучгаій  памятникъ  средневеко- 
вой валл.  литературы.  сМ.»  буквально  означаеп,:  то. 
что  долженъ  знать  ученикъ,  готовящійся  стать  бар- 
домъ».  Хотя  сборнпкъ  вознпкъ  въ  началѣ  XIII  в.. 
отдѣльныя  его  части  много  древнѣе.  Первые  четыре 
разсказа  содержать  древнѣйшія  миѳологпческія 
и  героическія  преданія  валлійцевъ.  Нѣсколы.о 
моложе  Ліпльхухъ  и  Ольуенъ»  —  первый  артуров- 
скій  романъ.  Затѣмъ  слѣдуютъ  поэтичесі.іе  раз- 
сказы,  обличающіе  уже  нѣкоторое  вліяніе  латин- 
ской к  французской  литературы,  п.  наконецъ.  пере- 
делки трехъ  романовъ  Кретьена  де-Труа:  -Епч  . 
;Уѵаіп»  и  <Репеѵа1  .  Текстъ  издали  Д.  КЬѵз 
и  Ст\ѵ.  Еѵапз,  «ТЬе  Іехі  оГтЪе  М.  оГНіе  Вей  В  Ь 
оГ  Иег^езГ  (Оксфордъ.  1887:  дппломатпч.  н.іданіеі: 
французскій  переводъ,  съ  цѣннымъ  вступленіемъ  к 
прнмѣчаніямп,  далъ  X  ЬогЬ,  «Без  М.і  (2-е  изд.. 
П.,  1913,  2  тт.). 

ПІаблн  (МаЫу),  Г  а  б  рі  ел  ь-  Б  о  іі  в  о,  _т  е— 
аббатъ,  выдающійся  французскій  писатель  (1709 — 
1785).  Его  сочнненія  весьма  важны  для  нсторіі 
Х\'ІІІ  в.  Въ  первомъ  изъ  нпхъ:  Рагаііеіе  Лез  Ко- 
шашз  е*  Лез  Егапсаів»  (1740)  онъ  еще  далекъ  отъ 
той  ошюзиціп  протнвъ  существовавшаго  порллкм 
вещей,  которая  составляетъ  душу  его  позднѣйшихъ 
произведеній.  Въ  сОЬзегѵайопз  зиг  Іез  Огесз  1 1749» 
и  сОЬзегѵаІіопз  зпг  Іез  Вотаіпза  (1751)  ваюгао 
вліяніе  Монтескье.  Еще  спльнѣе  повліялъ  на  М. 
Руссо.  Новое  направленіе  М.  обнаруживается  въ  его 
сРгшсіреб  Ле  Ліріошагіе-  (1757),  гдѣ  онъ  разсма- 
трпваетъ  международный  отношенія  съ  точки  зрѣнія 
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иравственныхъ  принциповъ.  Въ  1763  г.  вышли  въ 
свѣтъ  «ЕпѣгеМепз  сіе  РЬосіоп»,  подъ  именемъ  ко- 
тораго  М.  осуждаетъ  современное  ему  общество  и 
тѣхъ  руководителей  его, которые  искали  благоден- 
ствія  общества  въ  успѣхахъ  разума,  вмѣсто  того, 
чтобы  искать  его  въ  успѣхахъ  нравственности.  М. 
разумѣлъ  здѣсь  преимущественно  Гельвеція  и  его 
въ  то  время  весьма  популярную  книгу  «Ь'ЕзрггЬ». 
Въ  первыхъ  двухъ  томахъ  «ОЪзегѵагіопз  зиг  1'Ыз- 
Іоіге  <Іе  Егапсе»  (1765)  М.  старается  доказать,  что 
въ  эпоху  возникновенія  Франціи  въ  ней  законода- 
тельствовалъ  народъ;  позднѣйшій  аристократиче- 
скій  строй  и  королевскій  абсолютизмъ  были  послѣд- 
ствіемъ  узурпацін.  Карлъ  Великій  является  у  М. 
идеаломъ  государя,  исполняющего  волю  народа. 
Три  года  спустя  М.  вступаетъ  въ  полемику  съ  эко- 
номистомъ  Мерсье  де  ла  Ривьеромъ  и  въ  его  лицѣ— 
съ  школою  физіократовъ,  въ  сочиненіп:  «Боиг-ез 
«иг  1'огйге  паѣигеі  еі  еззепііеі  йез  зосіёіёй  >  (1768). 
Физіократы,  для  водворенія  своего  нормальнаго 
порядка,  нуждались  въ  сильной  государственной 
власти  и  потому  были  склонны  привѣтствовать  про- 
свѣщенный  абсолютизмъ;  М.  противопоставлялъ  аб- 
солютизму систему  контрфорсовъ,  т.-е.  раздѣленіе 
властей.  Физіократы  считали  землевладѣльцевъ  важ- 
нѣйшимъ  сословіемъ  и  въ  ихъ  интересахъ  настаи- 
вали на  свободной  торговлѣ  хлѣбомъ;  пдеа'лъ  М.  осно- 
вывался на  отреченіи  отъ  личной  поземельной  соб- 
ственности и  на  абсолютномъ  равенствѣ  въ  общемъ 
(коммунистическомъ)  владѣніи  землей.  Систематиче- 
ское изложеніе  этого  взгляда,  а  также  указаніе  спо- 
собовъ  его  осуществленія  путемъ  законодательства 
М.  представилъ  въ  наиболѣе  извѣетномъ  своемъ 
трудѣ:  «Бе  1а  1ё°;І8Іагіоп  ои  ргіпсірез  Дез  Іоіз» 
(1776).  Въ  сочиненіп  «Бе  Гёіийе  йе  ГЬізіоіге»  М. 
проводить  мысль,  что  высшая  слава  государя  за- 
ключается въ  добровольномъ  ограниченіи  своей  вла- 
сти: Сочиненіе  «Бе  1а  тапіёге  (Гёсгіге  ГЫзІоіге» 
содержитъ  въ  себѣ  дѣльныя  замѣчанія  о  древней 
исторіографіи  и  рѣзкую  критику  исторіографіи 
XVIII  в.,  особенно  историческихъ  пронзведеній  Воль- 
тера. «Ргіпсірез  <1е  шогаіе»  (1783) — одинъ  изъ  са- 
мыхъ  утопическихъ  трактатовъ  о  нравственности, 
направленный,  главнымъ  образомъ,  противъ  «Системы 
природы»  Гольбаха,  проповѣдывавшей  матеріалп- 
стпческое  міровоззрѣніе  и  мораль,  основанную  на 
эгоизмѣ  или  личномъ  интересѣ.  Въ  «ОЬзегѵагіопз 
ваг  1е  ^оиѵегпегдеіи;  ег.  Іез  Іоіз  Дез  ЕШз-Шіз 
(ГАтегідие»  (1783)  М.  находитъ  организацію  молодой 
республики  «слишкомъ  демократическою;;  и  предо- 
стерсгаетъ  ее  противъ  быстраго  обогащенія.  Послѣ 
смерти  М.  изданы:  разсужденія  «О  дѣйствіи  и  вліяніп 
страстей  въ  обществѣ»,  «О  политич.  болѣзняхъ  и  овра- 
чеваніи  ихъ»  и  обратившая  на  себя  особое  вннманіе 
книга  «Без  ігоііз  еь  Іез  (Іеѵоігз  <1и  сііоуеп».  По 
увѣренію  издателей,  этотъ  трактатъ  былъ  написанъ 
еще  въ  1759  г.,  во  время  борьбы  между  королевекпмъ 
правптельствомъ  и  парижекпмъ  парламентомъ.  Если 
это  такъ,  то  трактатъ  М. — самое  раннее  произведете 
въ  духѣ  французской  революціп.  Изданный  въ  1789  г., 
среди  бурнаго  потока  брошюръ,  предшествовавшихъ 
созыву  генер.  штатовъ,  трактатъ  М.  выдается 
между  ними  своей  серьезной  страстностью.  Вы- 
ступая критикомъ  и  реформаторомъ  обществен- 
наго  строя,  М.  является  въ  двойной  роли  мо- 
ралиста и  политика.  Эти  двѣ  стороны  его  дѣя- 
тельности  тѣсно  между  собою  связаны,  ибо  М. 
ставить  государству  и  законодательству  этиче- 
скую цѣ  ль,  и  свой  этическій  идеалъ  и  построен- 
ную на  немъ  соціальную  утопію  разечитываетъ 
осуществить  путемъ  законодательным'!,.  Этико-соці- 
•альныіі  идеалъ  М.  имѣетъ  аскетическую  основу, 


свойственную  самой  натурѣ  М.  Онъ  не  искалъ  ни 
почестей,  ни  карьеры,  жилъ  одиноко,  почти  отшель- 
ннкомъ;  когда  на  старости  лѣтъ  на  его  долю  слу- 
чайно выпалъ  доходъ,  дававшій  ему  возмоленость 
жить  съ  комфортомъ,  М.  отказался  отъ  него,  чтобы 
обезпечить  судьбу  своего  стараго  слуги.  Но  аске- 
тическій  идеалъ  М.  далекъ  отъ  средневѣкового,  мо- 
нашескаго.  Французскіе  моралисты  XVIII  в.  искали 
не  «царства  Божія»,  а  благоденствія  рода  человѣче- 
скаго;  они  исходили  не  отъ  принципа  отреченія  отъ 
самого  себя,  а  отъ  противоположнаго  принципа 
л  и  ч  н  а  г  о  интереса,  предполагая,  что  онъ  мо- 
жетъ,  при  цѣлесообразномъ  законодательствѣ  и  пра- 
вильной органпзаціи  общественнаго  строя,  привести 
къ  общему  благу.  Они  стремились  къ  полному  равен- 
ству людей,  основывая  требованіе  равенства  на 
природѣ,  создавшей  людей  равными  по  силамъ 
и  способностям^  существующее  неравенство  они 
объясняли  неправилыіымъ  ходомъ  исторіп  человѣ- 
чества.  Аскетическая  струя  обнаруживается  у  М. 
только  въ  его  взглядахъ  на  людскія  страсти.  Совре- 
менные ему  моралисты  не  обращали  вниманія  на 
страсти  или  даже  считали  ихъ  полезными  для  лич- 
наго  счастья  и  всеобщаго  благоденствія,  которыя 
они  признавали  тожественными.  М.,  основываясь 
на  доводахъ,  заимствованныхъ  не  изъ  средневѣко- 
ваго  міровоззрѣнія,  а  изъ  классической  философіи 
и  современной  ему  психологіи,  счптаетъ  свободное 
развитіе  страстей  несовмѣстнымъ  съ  общимъ  бла- 
го мъ  и  настаиваетъ  на  необходимости  приносить 
ихъ  въ  жертву  и  на  обязанности  законодателя  умѣ- 
рять  и  успокаивать  ихъ.  Такая  цѣль  осуществима 
лишь  при  уменыпеніи  потребностей  человѣка,  кото- 
рое и  становится  для  М.  идеаломъ.  Мудреца  скло- 
нить къ  такому  идеалу  нетрудно,  но  какъ  создать 
основанный  на  этомъ  принципѣ  общественный  строй, 
какъ  образовать  «разумное  общество  изъ  толпы 
людей  глупыхъ,  ограниченныхъ,  странныхъ  и  дн- 
кихъ,  которые  по  необходимости  должны  войти  въ 
его  составь»?  Ища  выхода  изъ  этой  проблемы,  мо- 
ралистъ  М.  становится  утопистом ъ.  Самою  злою 
изъ  страстей  онъ  считаетъ  жадность:  чтобы  уничто- 
жить «этого  вѣчнаго  врага  равенства»,  нужно  со- 
здать такой  строй,  въ  которомъ  никто  не  имѣлъ  бы 
повода  видѣть  счастье  въ  увеличены  своего  личнаго 
состоянія.  Для  этого  безусловно  необходимы  уни- 
чтоженіе  личной  собственности  и  замѣна  ея 
общностью  собственности  (сотшипаиіё  сіез  Ьіепз). 
Коммунистически!  строй  является  въ  глазахъ  М. 
средствомъ  основать  соціальную  мораль  на  личномъ 
интерееѣ  и  сдѣлать  людей  счастливыми  и  добродѣ- 
тельными.  Идеальный  строй  М.  рисуетъ  въ  видѣ 
неболыпихъ,  исключительно  земледѣльческихъ  об- 
щинъ;  въ  подробности  онъ  не  входить  и  практиче- 
скія  затрудненія  въ  разечетъ  не  принимаете  За- 
щищая идеализмъ  стоиковъ,  М.  говорить:  «можетъ- 
быть,  стоики  были  неправы,  предлагая  людямъ  идеалъ 
совершенства,  пригодный  только  для  существъ, 
стоящихъ  выше  человѣка;  пусть  такъ,  но  я  все- 
таки  не  могу  не  преклоняться  передъ  ними:  увлекая 
людей  химерой,  они  заставляли  ихъ  достигать  выс- 
шей степени  совершенства,  на  которую  мы  спо- 
собны». Въ  области  политпчеекпхъ  теорій  вліяніе 
М.  было  громадно.  Какъ  политически!  теоретикъ, 
М.  занимаеть  мѣсто  между  Монтескье  и  Руссо, 
отличаясь  отъ  перваго  болѣе  радикальнымъ  либе- 
рализмомъ,  отъ  второго — недовѣріемъ  къ  непосред- 
ственному народовластію,  отъ  обопхъ  —  большею 
склонностью  перейти  отъ  теоріи  къ  практпкѣ.  Вся 
«Исторія  Фрапціи»  М. — не  что  иное,  какъ  пропаганд;! 
конституціонной  и  демократической  доктрины.  Отсюда 
успѣхъ  этого  сочішенія:  его  одобряли  даже  философы, 
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нерасположенные  къ  М.  Академикъ  Бризаръ,  про- 
изнесшіЙ  въ  академіи  обычное  посмертное  похваль- 
ное слово  М.,  за  2  года  до  рево люціи  восхвалилъ  М. 
за  то,  что  онъ  нашелъ  въ  колыбели  Францін  свобод- 
ную республиканскую  конституцію  н  выставить  въ 
лицѣ  Карла  Поликаго  образцоваго  монарха,  отказы- 
вающагося  отъ  абсолютизма.  Монтескье,  основывай 
политическую  свободу  на  раздѣленіи  и  равновѣсіи 
властей,  ставилъ  монархію,  нодъ  именемъ  испол- 
нительной власти,  въ  подчиненное  положеніе 
къ  парламенту;  М.  былъ  еще  болѣе  проникнуть 
тѣмъ  иедовѣріемъ  къ  монархии,  которое  подорвало 
королевскую  власть  во  Франнін  и  отразилось  на 
мертворожденной  конституціи  1791  г.  Монтескье 
озабоченъ  пріисканіемъ  гарантій  противъ  превра- 
іденія  монархіи  въ  «несвободную  республику»;  М. 
шцстъ  только  гарантій  противъ  монархіи  и  хотя 
отстаиваетъ  раздѣленіе  властей,  но  въ  сущности 
стремится  къ  установление  «диктатуры»  законода- 
тельнаго  собранія.  Монтескье  вьіставлялъ  Англію 
образцомъ  конституціоннаго  государства;  М.  рѣзко 
осуждаешь  англійскую  конституцію,  находя  въ  ней 
два  кореиныхъ  недостатка— право  короля  распу- 
скать палату  и  неотвѣтственность  короля — и  про- 
роча ей  близкую  гибель.  Идеальной  констнтуціей 
ему  представляется  шведская,  которая  въ  то  время 
предоставляла  исполнительному  комитету  сейма 
право  скрѣплять  новые  законы,  въ  случаѣ  несо- 
гласіа  короля  подписать  нхъ,  печатью  съ  грави- 
рованной королевской  подписью.  Болѣе  трезво  М. 
отнесся  къ  вопросу  о  королевской  власти  въ  трак- 
тать  «Би  ^опѵегпетепь  еь  йез  Іоів  сіе  1а  Ро- 
Іогпе»,  который  былъ  имъ  составленъ  въ  1770 — 
1771  гг.,  послѣ  посѣщенія  имъ  Польши,  по  просьбѣ 
одного  польскаго  вельможи.  Здѣсь  М.  считаетъ  на- 
слѣдственнаго  и  неотвѣтственнаго  короля  условіемъ 
спасенія  Польши.  Не  довѣряя  монархіи,  М.  не  до- 
вѣряетъ  и  демократіи.  Подъ  вліяніемъ  Платона  и 
опыта  антпчныхъ  республикъ,  М.  относился  съ  недо- 
вѣріемъ  къ  страстямъ  и  порокамъ  толпы  и  отвергалъ 
законодательствующую  демократію,  т.-е.  не- 
посредственное предоставленіе  законодательной  вла- 
сти всей  народной  массѣ.  Когда  народъ  самъ  пншетъ 
для  себя  законы — утверждалъ  М., — онъ  всегда  отно- 
сится къ  иимъ  съ  пренебреженіемъ;  «въ  чистой 
(т.-е.  непосредственной)  демократіи  на  форумѣ  из- 
даются такіе  же  несправедливые  и  неразумные  за- 
коны, какъ  и  въ  д  ив  а  нѣ  Турпіи».  Отстаивая  прин- 
ципъ  представительства,  теорія  М.  въ  этомъ  важ- 
номъ  вопросѣ  болѣе  соотвѣтствовала  духу  его  со- 
отечественниковъ,  чѣмъ  политическій  идеалъ  Швей- 
цария Руссо.  Во  французской  революціи  можно 
прослѣдить  вліяніе  нравственнаго  ригоризма  М. 
Онъ  не  только  видѣлъ  въ  законодательств^,  сред- 
ство установить  на  землѣ  идеальный  строй,  но  и 
признавалъ  за  законодателемъ  право  прибѣгать  къ 
«святому  насилію,  которое  силою  отрываетъ  гра- 
жданъ  отъ  ихъ  нороковъ».  Этимъ  духомъ  руководи- 
лись якобинскіе  пуритане,  желавшіе  путемъ  террора 
возродить  Францію.  Собраніе  сочнненій  М.  было 
издано  въ  1789  г.  въ  Лондонѣ.  Другое  изданіе,  въ 
которое  вошли  н  посмертный  сочнненія  М.  (  Соііес- 
Тіоп  сошрісіе»,  1791  —  95),  вышло  во  время  кон- 
цепта.— См.  «Исторію  политическихъ  ученНЬ  Чи- 
черина, т.  III;  ЛѴ.  бпеггіег.  Ь'аЪЪё  (1е  Ма- 
Ыу>  (П.,  188(5);  его  же,  статьи  о  М.  въ  «Русской 
Мысли»  (1883,  кн.  XI;  1884,  кн.  I  и  II)  и  «Вѣстн. 
Европы»  (1887,  I);  В.  Пановъ,  «Политическая  идеи 
М.»  («Ж.  М.  Нар.  Пр.»,  1911.  іюль).     В.  Герье. 

ЭІа6ю;*і.  (МаЬизе)— прозвище  аидерлав  [скаго 
живописца  Яна  Госсарта  (см.  т.  XIV,  380;  лат. 
«МаІЬойіиз»). 
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этимъ  назв.  въ  первые  вѣка  ислама  была  извѣстна 
у  арабовъ  южн.  часть  Туркестана  между  (іксусомъ 
(Аму-Дарья)  и  Яксартомъ  (Гыръ- Дарья»,  состоявшая 
изъ  многихъ  мелкихъ  арійскихъ  и  тюрксі;нхъ  владѣ- 
ній.  Въ  новѣйшее  время  М.  стали  называть  Транс- 
оксіаной. 

Илюзолен — надгробные  памятники,  ведущіе 
свое  начало  отъ  галикарнасскаго  М.  (см.  XII.  144). 

ДІЯВКИ — славян СКІЯ  миоическія  существа  <у 
украинцевъ  М.,  майки,  нейки,  у  болгаръ  навяки  или 
павы,  у  словинцевъ  мавье,  навье,  мовье).  Названіеэто 
происходитъ  отъетарослав.  навь-мертвецъ.М.  -дѣти. 
умершія  безъ  крещенія  или  задугаенньтя  матерями. 
Они  скрываются  въ  лѣсахъ,  на  поляхъ,  въ  рѣкахъ  и 
озерахъ,  часто  сближаются  съ  русалками,  сбиваютъ 
путииковъ  съ  дороги,  завод ятъ  въ  болота  и  убпваютъ. 
Ихъ  представляютъ  въ  видѣ  дѣтей  или  дѣвъ,  съ 
длинными  волосами,  въ  бѣлыхъ  сорочкахъ.  По  пред- 
ставленіямъ  словинцевъ,  М.  летаютъ  по  воздуху  въ 
видѣ  болыпихъ  черныхъ  нтицъ,  съ  болыппмъ  клю- 
вомъ  и  когтями,  которыми  онѣ  задираютъ  ЛЮД'-Й  ДО 
смерти.  Если  на  нихъ  брызнуть  водой  и  сказать: 
-Крещу  тебя  во  имя  Отца,  Сына  и  Св.  Духа^.  онѣ 
обращаются  въ  ангеловъ  и  оказывають  своему  бла- 
годетелю большія  услуги. 

Маврикісва  пальма— см.  Маурвція. 

Маврикій — византійскій  императоръ  |  г.і.582— 
602  гг.).  Велъ  неуспѣшныя  войны  съ  персами,  но  п'о- 
могъ  персидскому  царю  Хосрою  II  подавить  возста- 
ніе  и  за  это  получилъ  отъ  него  персидскую  Арменію 
и  восточную  Месопотамію.  Въ  царствованіе  М.  на- 
чалось переселеніе  славянъ  въ  Византійскую  импе- 
рію.  Несмотря  на  добрый  намѣренія  М..  старав- 
шагося  оборонять  имперію  отъ  враговъ  и  соблюдать 
правосудіе,  онъ  не  пользовался  популярностью,  по- 
тому что  желалъ  ввести  дисциплину  въ  арміи.  умень- 
шивъ  ей  въ  то  же  время  жалованье,  и  отличался 
скупостью.  Поднялся  бунтъ,  подъ  предводительствомъ 
Фоки,  и  М.  былъ  убить. 

Маврнкія  Св.оетровт»  (Ель-дё-Франсъ) — 
изъ  группы  Маскаренскихъ  о-вовъ.  въ  Нндіяскомъ 
ок.,  на  В  отъ  о-вовъ  Мадагаскара  и  Бурбонъ.  подъ 
74°  в.  д.  п  20°  ю.  га.  Принадлежить  Англіп.  1863 
кв.  км.;  я;нт.  (включая  и  зависимый  владѣнія^ 
377  083  (1911).  Гл.  гор.  Портъ-Луисъ  (50060  ж. 
въ  1911  г.).  О-въ  гористъ,  вулканпческаго  пропс- 
хождснія;  окруженъ  коралловыми  рифами:  двѣ  хо- 
рогаія  гавани:  Портъ-Луисъ  на  3  и  Иортъ-Бурбонъ 
на  В.  Лѣсистыя  горы,  плодородный  долины.  О-въ 
очень  живописенъ — прославленъ  Бернарденъ  де  Сенѵ 
Пьеромъ  въего  Раиі  ег  Ѵіг^іпіе».  Вершины:  Мон- 
тань  де  ла  Рпвьеръ  Нуаръ  (815  м.).  ІІитеръ  Боттъ 
(813  м.),  Пусъ  (с«>7  м.і.  Главная  основа  М.— базальтъ 
и  пористая  лава.  Почва — богатый  черноземъ  и  крѣп- 
кая  глина;  орошеніе  обильно,  въ  центральных^,  обла- 
стяхъ  много  озеръ  и  рѣчскъ.  лѣтомъ  часто  выоыхаго- 
щихъ;  самая  большая — Грандъ.16  км.  дл.  Климатъ 
у  берегонъ  очень  нездоровый,  въ  горахъ  мягкій 
и  большею  частью  здоровый:  частые  ураганы,  съ 
января  по  маргь.  Богатыя  флора  и  фауна  схожи,  въ 
общемъ.  съ  мадагаскарскнми.  Гл.  нропзводошя:  са- 
харъ,  рисъ.  маніока,  кукуруза,  пшеница,  чай.  нерецъ, 
хлопокъ.  Главные  элементы  населенія:  1)  евро- 
пейцы —  преимущественно  французы  и  англи- 
чане— и  креолы:  образованный  в  господств  у  ющій 
клаесъ:  2)  негры,  мадегассы.  сингалезцы.  малайцы, 
китайцы;  3)  напболѣе  многочисленны  индусы  — 
258251  чел.  (1911),  ввозъ  копхъ,  въ  качествѣ  рабо- 
чпхъ  на  сахарныхъ  планта  ціяхъ.  начался  въ  1831— 
39  гг.  Французскій  яз.  преобладаете  Въ  1911  г. 
значилось  католиковъ  122  121,  протестаптовъ  6946; 
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нндусы  въ  большинствѣ — брахманисты.  Первона- 
чальное образованіе  безплатно,  но  не  обязательно; 
въ  1912  г.  было  149  школъ,  съ  13  410  учащи- 
мися. Среднее  образованіе:  Воуаі  Соііе^е  и  ок. 
15  другихъ  школъ.  Доходы— 735  709,  расходы — 
682  374  фн.  ст.  (въ  1912—13  гг.).  Долгъ  колоніи: 
1285  390  фн.  ст.  (1913).  Вывозъ  (въ  1913  г.): 
2  211084  фн.  ст.  (сахаръ  на  2046  713  фн.  ст.),  во- 
локна алоэ,  кокосовое  масло,  патока.  Ввозъ: 
2  466  880  фн.  ст.  (хлопчатобумажный  издѣлія,  уголь, 
машины,  желѣзо,  удобреніе,  мыло).  Желѣзныхъ  до- 
рогъ — 210  км.  (1912).  Кабели  соединяютъ  о-въсъЗан- 
зибаромъ,  Австраліен  и  Мадагаскаром!.  Управляется 
колонія  (вмѣстѣ  съ  зависящими  отъ  нея  владѣніями: 
о-вомъ  Родригезъ  и  Чагосскимъ  архипелагомъ)  гу- 
бернаторомъ;  при  немъ  законодательный  совѣтъ  изъ 
27  членовъ.  Судопроизводство — на  основаніи  фран- 
цузскихъ  кодексовъ.  О-въ  открытъ  въ  1505  г.  пор- 
тугальцемъ  Петромъ  Маскаренасъ;  въ  1598  г.  взятъ 
голландцами,  которые  назвали  его  М.,  въ  честь 
принца  Морица.  Въ  1710  г.  голландцы  покинули  о-въ, 
и  онъ  попалъ  въ  1715  г.  въ  руки  французовъ,  на- 
звавшихъ  его  Иль-де-Франсъ;  съ  1810  г.  М. — анг- 
лійское  владѣніе. — Ср.  Бесоііег,  «Сгёо^гарЫе  йе 
М.  еі  йе  зез  йёрепйапсез»  (1891);  до  кладь  «М.  Коуаі 
Соттіззіоп»,  1909;  «Охіогй  Зигѵеу  оГ  Іііе  ВгШзЪ 
Ешріге»  (т.  III.  Л.,  1914). 

Мавриніане  —  конгрегація  (конгрегація 
св.  Мавра)  ордена  бенедиктипцевъ.  См.  Бенедик- 
тинцы (У,  863). 

Маврины — русскій  дворянскііі  родъ,  выѣхав- 
шій,  по  преданію,  «изънѣмецъ»  въРоссію,  въ1278г., 
Семенъ  Семенович ъ  М.  былъ  воспитателемъ 
имп.  Петра  II  (1721 — 27).  Его  племянникъ  Савва 
Ивановпчъ  (1744 — 1809)  былъ  ген.-провіантмей- 
стеромъ  п  сенаторомъ.  Семенъ  Филппповичъ 
М.  (1772  — 1850),  сенаторъ,  былъ  послѣднимъ  въ 
одной  изъ  вѣтвей  рода  М.;  съ  его  смертью  фамилія 
М.  перешла  въ  родъ  зятя  его,  ген.-адъютанта  Бориса 
Григорьевича  Глипки  (Глинісп-М.).  Родъ  М.  вне- 
сенъ  во  II  и  УІ  ч.  род.  кн.  Новгородской  губ. 

Мавритания  (Маигеіапіа,  Маирітаміа,  отъ 
нспорченнаго  пуническаго  слова  МаоиЬагіп  — 
«западные»)  —  область  С  Африки,  нынѣ  зани- 
мающая 3  Алжира  и  С  Марокко.  Рано  попала 
въ  сферу  вліянія  сначала  карѳагенской,  затѣмъ  рим- 
ской культуры.  Рпмъ  долго  терпѣлъ  независимость 
отдѣльныхъ  ея  царей.  Къ  нимъ  бѣжалъ  Марій,  имъ 
служилъ  Серторій.  Впервые  часть  М.  была  вклю- 
чена въ  составь  римскаго  государства  въ  33  г.  до 
Р.  Хр.,  по  смерти  царя  Бокха,  союзника  рпмлянъ 
въ  Югуртинской  войнѣ;  но  въ  25  г.  она  отдана  была 
Юбѣ  II  взамѣнъ  Нумидіи.  Юба  придалъ  М.  харак- 
теръ  эллинистическаго  государства  и  много  содѣй- 
ствовалъ  уі;рашенію  своей  столицы  Іолъ.  Съ  пре- 
кращеніемъ  этой  династіи  (40  г.  по  Р.  Хр.)  и  съ 
завоеваніемъ  области  царя  Сабала  (42  г.),  М.  была 
раздѣлена  на  двѣ  провинціи:  М.  Саезагеа,  съ  гл.  г. 
Саезагеа  (бывшій  Іолъ,  нынѣ  СЬегсЬеІ),  и  М.  Тіп- 
цітапа,  съ  гл.  г.  Тіп^із  (нынѣ  Танжеръ),  съ  особыми 
прокураторами  и  арміями.  Тингитана  тянулась  ши- 
рокой полосой  по  берегу  океана  отъ  Танжера  до 
Рбатъ-Сла,  достигая  Феца  и  являясь  аванпостомъ 
Испаніи,  съ  которою  въ  военномъ  отношеніи  была 
объединена.  Цезарея  отдѣлялась  на  В  отъ  Нумндіи 
р.  Эль-Кабиръ  и  оз.  Ходна,  на  Ю — горными  цѣ- 
пями  Шоттъ  эль  Ходна,  защищая  Нумидію  и  по- 
бережье отъ  набѣговъ  кочевниковъ.  Границы  обе- 
регалъ  рядъ  укрѣп ленныхъ  мѣстъ,  связанныхъ 
между  собой  рвами  и  валами.  Иногда  предприни- 
иалиеь  серьезный  экспедиціи  вглубь  страны,  напр., 
послѣ  набѣга  мавровъ  на  Бэтику  при  Маркѣ  Авре- 
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ліи.  При  Діоклетіанѣ  Цезарея,  вошедшая  въ  составь 
діоцеза  Африки,  была  раздѣлена  на  2  части;  въ 
одной  центромъ  осталась  Цезарея,  въ  другой  глав- 
нымъ  городомъ  сдѣлался  ВШііз  (н.  Сетифъ);  прави- 
телямъ  было  оставлено  лишь  гражданское  управле- 
ніе,  а  военное  было  передано  военнымъ  чинамъ 
(сотез,  йих).  Тингитана  была  включена  въ  діоцезъ 
Испаніи  и  называется  иногда  Шзрапіа  Ыоѵа  иііс- 
гіог.  Послѣ  отреченія  Діоклетіана,  вся  Африка  пе- 
решла во  власть  Констанція  Хлора  и  досталась  Га- 
лерію  и  Северу.  Въ  311 — 13  гг.  ею  овладѣлъ  Ма- 
ксентій.  Римская  колонизація  слѣдовала  за  движе- 
ніемъ  оборонительной  линіи,  начиная  съ  эпохи 
Августа;  уже  при  Клавдіп  главнѣншіе  города  полу- 
чили латинское  право.  Со  II  в.  страна  становится 
окончательно  достояиіемъ  римской  культуры:  тех- 
ника земледѣлія,  орошеніе,  дороги,  архитектура, 
религія,  —  совершенно  римскія.  Конечно,  въ  сто- 
ронѣ  отъ  оффиціальной,  городской  жизни  сохра- 
нился туземный  быть,  пуническій  языкъ,  культъ 
разныхъ  йіі  Маигі  п  т.  д.  По  мѣрѣ  ослабленія  импер- 
ской власти  напоръ  мавровъ  становится  сильнѣе,  и 
туземный  элементъ  все  больше  проникаетъ  въ  про- 
винціи.  Растетъ  и  стремленіе  къ  національному  обо- 
собленію.  Въ  372 — 5  г.г.  Ѳеодосій  ведетъ  іупорную 
борьбу  съ  узурпаторомъ  Фирмомъ.  Братъ  послѣдняго, 
Гильдонъ,  былъ  признанъ  вассаломъ  Рима  (386 — 96), 
но  пользовался  громадной  властью,  поднялъ  воз- 
станіе  и  былъ  покоренъ  Стилихономъ.  Въ  427  г. 
намѣстнпкъ  Бонпфацій  отложился  отъ  Рима  и  прн- 
звалъ  на  помощь  своего  тестя,  короля  вандаловъ 
Гейзериха,  который  основалъ  въ  Африкѣ  вандальское 
королевство,  существовавшее  до  534г.,когдапослѣдній 
Гейламиръ  былъ  побѣжденъ  Велизаріемъ.  Но  М.,  по- 
видимому,  не  вернулась  болѣе  къ  Риму,  оставшись 
во  владѣніи  мѣстныхъ  князей.  Съ  нашествіемъ  ара- 
бовъ  въ  концѣ  УП  в.  здѣсь  получили  господство 
арабскіе  языкъ  я  религія,  и  страна  стала  типичнымъ 
арабскимъ  халифатомъ  (см.  Мавры,  Марокко). — 
Литература.  «Согриз  іпзсг.  Іаѣ.»  (УШ);  СЬ.  Ті з  з  о  і, 
«Сгёо^гарЫе  сотрагёе  ае  Іаргоѵ.  гот.  (ГАігідие» 
(1884—8,2  т.т.);  Мегсіег,  «Нізі.  йе  ГАМдие  зер- 
ѣепѣгіопаіе»  (1888);  А.  ВсІіиНеп,  «Баз  гб'ш. 
АГгіса»  (1899);  А.  в-гаЪат,  «Котап  АГгіса» 
(1902);  Р  а  1 1  и  йе  Ьеззегі,  «Ьез  ^оиѵегпеигз  йе 
Маигеіапіе»  («Виіі.  й.  Апііди.  аіг.»,  1885);  Ста  и  ск- 
Іег,  «Мизёе  йе  СЬегсЬеІ»;  ЛУ.  Ваггііеі,  «2иг 
СгезсЬ.  й.  го'ш.  ЗШйѣе  іи  Аігіса»  (1904);  К.  С  а  ^  п  а  і, 
«Ь'агшёе  гот.  й'Айчдие  еЬ  Госсираыоп  тіііь.  йе 
ГАі"гідие  зоиз  Іез  етрегеигз»  (2-е  изд.,  1912);  М  о  а- 
сеаих,  «ШзМге  ІіМ.  йе  ГАМдие  сЬгейеппе»; 
ЛѴ.  ТЬіеІіп^,  «Бег  Неііепізтиз  іп  КІеіпаМса» 
(1911).  Карту  М.  см.  Испанія  (XIX,  736).  Б.Казанскій. 

Съ  1904  г.  М.  называется  состоящая  подъ  фран- 
цузскимъ  протекторомъ  область  въ  Западной  Африкѣ 
(см.  Французская  Западная  Африка). 

Мавританская  архитектура  —  см. 
Мусульманское  искусство. 

Маврокордато — княжескій  родъ.  Николай 
М.,  уролсенецъ  о-ва  Хіоса,  поселился  въ  первой  чет- 
верти ХУІІ  в.  въ  Константинополь.  Сынъ  его  А  л  е- 
к  с  а  н  д  р  ъ  М.  (1636 — 1709) — турецкій  дипломатъ,  за- 
ключившій  Карловицкій  миръ  1699  г.,  въ  1698  г.  по- 
лучилъ  отъ  султана  титулъ  молдавскаго  князя.  Внукъ 
Николай  (ум.  въ  1730  г.),  былъ  господаремъ 
Молдавіи,  потомъ  Валахіи.  Сынъ  кн.  Николая,  Кон- 
етантинъ  (ум.  въ  1769  г.),  дважды  правилъ  Мол- 
давіею.  Двоюродный  братъ  послѣдняго,  Александръ 
(ум.  въ  1819  г.),  былъ  господаремъ  Молдавіи  (1785— 
1786),  бѣжалъ  въ  Россію,  гдѣ  былъ  милостиво  при- 
нять имп.  Екатериною  II;  ему  принадлежалъ  пер- 
вый планъ  освобождения  Греціи.  Объ  Александрѣ  М., 
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гречѳскомъ  полит,  дѣятелѣ,  см.  ниже.  Двѣ  вт.тви 
рода  М. вступили  въ  русское  подданство,  и  за  ними 
прнэнанъ  въ  1851  н  1875  гг.  княжескій  титулъ. 

Маврокордато,  \  іекеав  (ръ  выдаю 
щійсл  дѣятель  греческаго  возстанія  (1791— 1865); 
ироисходилъ  изъ  старинной  фанаріотской  семьи 
(см.  выше).  М.  въ  1821  г.  организовалъ  вовстаніе 
въ  Миссолонги.  Онъбылъ  президснтомъ  перваго  гре- 
ческого паціональнаго  собранія  въ  Эпидаврѣ  (1822  г.) 
и  президентом!,  назначеннаго  имъ  правительства. 
М.  стоялъ  во  главѣ  городской  «партіи  порядка». 
Ояъ  стремился  къ  централизованной  систем!;  упра- 
вленія,  къ  введенію  по  возможности  правильной  си- 
стемы представительства,  къ  органнзаціи  регуляр- 
наго  войска.  М.  участвовалъ  въ  несчастной  битвѣ 
при  ІІетѣ  (1822)  и  руководил!,  геройской  защитой 
Миссолонги.  Съ  1823  г.,  вслѣдствіе  усилеиія  военной 
партіи,  М.  отказывался  отъ  важнѣйпшхъ  полити- 
ческих!, должностей.  На  Трезснскомъ  собранін  (1827) 
его  имя  многими  называлось  какъ  имя  ліелателыіаго 
президента  греческаго  правительства;  но  военная 
партія  побѣдила,  н  былъ  избранъ  Каподистрія.  При 
въѣздѣ  іюслѣдняго  въ  Грецію  М.  представилъ  себя 
въ  его  расноряженіе  и  въ  течзніе  нѣкотораго  вре- 
мени занпмалъ  мѣсто  въ  фннансовомъ  управлсніи; 
но  скоро  иерешелъ  въ  оппозицію.  При  королѣ  От- 
тонѣ  оиъ  былъ  главою  англійской  партін  и  нѣ- 
сколкко  разь  занпмалъ  различные  минпстерскіе 
посты.  Въ  1854 — 57  гг.  стоялъ  во  главѣ  кабинета. — 
См.  Ье^гаиД,  <<(хёпёа1о°;іе  йез  МаигосопЫо 
(П.,  1886). 

.Навролпко,    Франческо  —  матсматикъ 

1575).  Пр  -ѵідилк  изъ  грсчосі.оіі  семьи.  Изъ 

множества  наппсанныхъ  пмъ  сочиненій  нѣкоторыя 
появились  въ  печати  и  затѣмъ  погибли;  заглавія 
приведены  въ  книгѣ:  «Маигоіусі  созтодтарЪіа» 
(Венеція,  1543)  и  въ  Сборникѣ:  «Маигоіусі  оризсиіа 
піаіЛіетатлса»  (Вепеція,  1575).  Выдающееся  для 
своего  времени  значсніе  имѣли  сдѣланные  М.  пере- 
воды сочиненій  греческихъ  геометровъ,  за  которые 
онъ  получилъ  отъ  современниковъ  названіе  второго 
Архимеда».  Вышедшій  въ  1558  г.  и  теперь  очень 
рѣдкій  сборпикъ  переводовъ  М.  содержитъ  въ  себѣ 
и  самостоятельную  работу  его,  посвященную  шару: 
М.  пытался,  но  безъ  успѣха,  возстановпть  утерян- 
ный въ  греческомъ  подлинникѣ  5,  6  и  7  книги  ко- 
вическихъ  сѣченій  Аполлопія.  Въ  1548  г.  онъ  опре- 
дѣлилъ  центры  тяжести  пирамиды,  конуса  и  пара- 
болоида вращенія.  Руководилъ  постройкой  укрѣпле- 
ній  Мессины,  гдѣ  занпмалъ  каоедру  математики 
въ  Мессинѣ.  —  См.  Похвальное  слово  аббата 
Счнны  (8  с  і  п  а,  «Еіо&іо»,  Палермо,  1808).  Крат- 
кое нзложеніо  біографіи  М. — у  БіЬгі,  «Нізтюіге 
йез  зсіепсез  тнгЬётптлгщез  еп  Паііе»  (П.,  1840, 
т.  III,  стр.  102—118). 

Мавроыихаля  семья  дѣятелей  новой  Гре- 
ціи,  ])одомт.  нлъ  Майны.  Петро  М.,  майнотскій 
бей,  извѣстный  подъ  нменемъ  Петро-бсй  (1775 — 
1848),  пріобрѣлъ  титулъ  бея  на  турецкой  службѣ. 
Въ  1818  г.  онъ  сдѣлался  члепомъ  гетеріп,  а  въ 
1821  г.  былъ  однимъ  изъ  нервыхъ,  нрнмкпуншнхъ 
къ  возстанію;  былъ  членомъ  пелопоннесскаго  се- 
ната, потомъ  всѣхъ  національпыхъ  собраній.  Въ 
ІМ23  г.  н.іпраііі.  президентом-!,  временнаго  прави- 
тельства; тогда  оиъ  ирннадлежалъ  къ  «партін  по- 
рядка».  Черезъ  нѣсколько  мѣсяцевъ  перешелъ  на 
сторону  Колокотрони  -н  немало  содѣйствовалъ  воз- 
бужденію  тѣхъ  междоусобныхъ  распрей,  который 
чуть  не  погубили  дѣло  возстанія.  Въ  1827  г.  былъ 
членомъ  тріумвнрата,  управлявшаго  до  прибытія 
Каподистріи  и  передавшато  ему  власть.  Когда  обна- 
ружились централистическія  в  бюрократически)  стре- 
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мленін  Канодистріи,  грозивппя  Магінѣ  полнымъ  уни- 

чтоженіемъ  дорогой  для  пея  самостоятельности.  М 
рѣшительно  разорвалъ  съ  Каподистріей.  В*  Майвѣ 
вспыхнуло  возстаніе,  въ которомъ нрннимали  участіе 
вѣкоторые  ближайшіе  родственники  М.  Каиодистрін 
замѣшалъ  въ  это  дѣло  Петро-бея  и  посадилъ  его  въ 
тюрьму.  Послѣ  смерти  Каподвстріі  онъ  былъ  осво- 
божденъ  и  при  королѣ  Оттонѣ,  морадиииигь  ко- 
тораго  онъ  былъ,  былъ  членомъ  и  вице-президен- 
том* сената.  Гсоргъ  М..  сынъ  иредыдущаго,  отли- 
чился при  защитѣ  Миссолонги.  Когда  его  отепъ  бы  п. 
посаженъ  въ  тюрьму,  то  онъ,  вмѣстѣ  съ  дядей  Кон- 
стантином ъ,  въ  качествѣ  уроженцевъ  Май  им. 
гдѣ  еще  господствовала   кровавая  месть,  рѣпшля 

ОТМСТИТЬ    КаПОДИСТрІИ    И    убНДИ  его.  Константин.: 

толпа   растерзала  на   мѣстѣ,  а  Георгъ  скрылся 
во   французскомъ   посольствѣ,   но   былъ    выл /н 
и   приговоренъ    военнымъ    судомъ   къ  смертной 
казни. 

Манроподъ — прозваніе  Іоанна  Евхант- 
скаго  (Еоуаіта),  митрополита  гор.  Евхаить  въ  М.і 
юн  Дзіи.  М.  жи.п.  прннмп.  Константин*  Мономах!;, 
имѣлъ  большое  влінніе  на  развитіе  просвѣщенія  въ 
Византіп.  Оставнлъ  77  писемъ.  нѣсколько  словъ  и 
рядъ  ямбическихъ  стихотвореніі  и  др.  Существуеть 
и  этимологпческій  лексиконъ  М.  Изданія — въ  «Па- 
трологіи»  Мпня  (СХХ,  1039—1200)  и  '  т0аппіз  Еи- 
сііаітапіт  теІгоро1іт.ае,  шіае  іп  еоііісе  Ѵаііса  ю 
<ггаесо  076  зиреггнтЪ  (Геттннгенъ,  1882;  отзывъ 
проф.  Васильеве  каг  о,  въ  «Ж.  М.  Н.  Пр.  , 
1882,  8). 

Мавросі»— русскій  графскій  род*.  Предки  и  ь 
поселились  въ  1650  г.  въ  Молдавія.  Георгіі  М 
былъ  господаремъ  Молдавіи  (1785);  сынъ  его  Н  и- 
колай  (ум.  въ  18(58  г.)  въ  1828  г.  перешелъ  въ 
русскую  службу.  Грамотою  австрійскаго  ими.  Франца- 
Іоспфа  I,  въ  1876  г..  ген.-маіоръ  Дмнтрій  Н  и- 
колаевпчъ  М.  нрпзнанъ  въ  графевомъ  достоин- 
ствѣ;  въ  томъ  же  году  ему  дозволено  именоваться 
этимъ  титуломъ  въ  Россіп.  Родъ  М.  внесенъ  въ  V  ч. 
род.  кп.  Виленской  губ. 

яіаврскііі  к.юаъ  (Епгу&азѣег  таога  Е 
см.  Черепашка. 

Шаврсвія  днаастін-  см.  М  врыі 

Шавръ  Рабанъ  (КЪаЬаппз,  НгаЬапоа  Май 
гиз) — средневѣковый  ученый  (77Я  —  856),  родомъ 
изъ  Майнца,  образованіе  получилъ  въ  фѵльдскомъ 
м-рѣ,  тамъ  же  привянь  священство  и  сдѣлался  на- 
чальніікомъ  монастырской  школы,  ставшей  при  немъ 
знаменитой  въ  Германін.  М.  получилъ,  прозваніе 
Ргаессріог  Оегтапіае.  Въ  847  г.  М.  былъ  избр 
архіепнскопомъ  майнцскимъ.  Всѣхъ  сочинсній  М. 
(изданы  въ  «Раігоіо^іае  еигзііз  сотріеіиз»  Мина, 
тт.  СѴІІ — СХІІ  латинской  серіи;  изъ  другихъ  из- 
даній  лучшее — кельнское  Согѵепагіоз'а,1626,  •>  тт.) 
насчитывается  до  51.  Между  ними  первое  мѣсто 
заннмаютъ  толкованія  (еоттетагіі.  ехрочіпопев, 
еиаітагіопез)  на  Св.  Иисаніе.  нмѣкчціа  высокую 
цѣну  особенно  въ  томъ  отношеніи,  что  отчасти  осно- 
ваны на  древннхъ  экзегетахъ,  отцахь  церкви,  а 
отчасти  представляють  простой  сводъ  нхъ  толкова- 
ній;  затъмъ  слѣдуготъ  два  сборника  проповѣдей, 
нмѣвшіе  для  своего  и  послѣдующаго  времени  зна- 
ченіе  гомиліаріевъ,  т.-е.  пособій  для  священпнковъ 
въ  дѣлѣ  нроповѣдн.  Изъ  остальныхъ  сочиненій  М. 
замѣчательны:  Е)е  сіегісогит  іпзгііигіоііе  еі  саеге- 
топііз»  (въ  основу  образованія  М.  ісладетъ  грам- 
матику п  діалектику );  < Ое  йіасірііпа  есеіезіае  ;  І)е 
ѵігііз  ег  ѵігіийЬпз»— родъ  этики;  сАІІеагогіае  аЛ 
шаіѵегзаш  засгаш  зегір(огат<  — нзложеніе  теоріи 
толкованія  (лв.  Ппсанія;  по;>ма  въ  етпхахь  І)е 
Ме  саЛойса»;  нѣсколько  церковныхь  гимновь. 
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Изъ  его  сочиненій  общенаучного  содержанія  из- 
вестны: «Бе  шгіѵегзо»  (родъ  энциклопедіп  тогдаш- 
нпхъ  реалыіыхъ  знаній),  «Бе  іпѵепдлопе  1іп»иа- 
гит»,  «Бе  аѵіе  ^гатшаі.іса»,  «Бе  та&ісіз  аг&- 
Ьиз».  Въ  послѣднемъ  онъ  обнаруживаетъ  крити- 
цизмъ,  рѣдкій  для  того  времени:  многое  въ  такъ 
назыв.  магін  объясняя  субъективными  шшюзіями, 
онъ  думаетъ,  между  прочимъ,  что  и  тѣнь  Самуила, 
явившаяся  Саулу  по  призыву  аэндорской  вол- 
шебницы, на  самомъ  дѣлѣ  не  являлась,  а  только 
казалась  являвшеюся.  —  Ср.  Г.  Киизѣтапп, 
«КЪаЪаішз  Маигиз»  (Майнцъ,  1841);  Коіііег, 
«ВЪ.  Маигиз  ипй  (Не  8с]іи1е  гіі  Еиіаа»  (1870); 
Т  и  г  п  а  и,  «КаЬапиз  Маигиз,  йег  Ргаесертюг 
бгегтапіае»  (1900). 

Мавры — неопредѣленный  терминъ  для  различ- 
ныхъ  народностей.  Въ  класспческой  древности  подъ 
именемъ  М.  (Маигез)  описывалось  населеніе  вост. 
части  сѣв.-африканскаго  побережья  (теиерешній 
Марокко  и  деп.  Оранъ  въ  Алжиріи);  въ  I  ст.  по 
Р.  Хр.  Плнній  Старшій  указываете  на  М.  какъ  на 
исчезнувшую  народность,  давшую  свое  имя  Маври- 
танской провинціи  Рима.  Въ  средніе  вѣка  названіе 
М.  было  присвоено  всѣмъ  мусульманамъ  сѣв. 
Африки:  въ  этомъ  смыслѣ  оно  удержалось  до  XVII  ст., 
и  испанцы  перенесли  его  далее  на  азіатскій  архй- 
пелагъ,-  гдѣ  магометане  Филипшшскихъ  о-вовъ  и 
группы  Сулу  ц  до  спхъ  поръ  зовутся  М.  Англи- 
чане переняли  эту  кличку  отъ  пепанцевъ  и  до  на- 
стоящаго  времени  называютъ  М.  (М  о  о  г,  М  о  о  г- 
теп)  мусульманское  населеніе' Цейлона,  а  таклее 
Лакедивскихъ  и  Мальдивскихъ  о-вовъ.  Въ  Африкѣ 
теперь  М.  зовутся  въ  обыденной  рѣчи  слѣдующія 
три  этническія  группы:  1)  горожане  мусульманской 
вѣры  въ  Тунпсѣ,  Алжирѣ  и  Марокко;  2)  горныя 
племена  Марокко,  особенно  массива  Рифъ,  близъ 
алжирской  границы;  3)  народъ,  населяющій  зап. 
часть  Сахары  и  окапмляющій  ее  менѣе  пустынный 
«Сахель»,  вплоть  до  океана,  къ  С  отъ  р.  Сенегала 
и  отъ  луки  Нигера  до  граннцъ  Марокко.  Первая  изъ 
этихъ  группъ  не  имѣетъ  отличителыіыхъ  чертъ,  кромѣ 
городского  образа  жизни,  который  она  раздѣляетъ 
съ  евреями,  и  мусульманской  вѣры,  къ  кото- 
рой принадлежать  и  кочевыя  племена  сѣв. 
Африки.  Вторая  группа  ничѣмъ  не  отличается  отъ 
прочпхъ  берберовъ  (ТІ,  3)  Марокко  и  часто  зо- 
вется просто  рифійцами  или  сѣв.  отдѣломъ  ма- 
роккскихъ  берберовъ;  но  послѣдняя  группа  пред- 
ставляетъ  самостоятельную  народность,  и  только  къ 
ней  молено  приложить  термннъ  М.  съ  научной  точки 
зрѣнія.  Эти  М.  говорить  на  особомъ  берберскомъ 
діалектѣ,  называемомъ  зенага  или  санага; 
большинство  знаетъ  таклее  по-арабски.  Они  раздѣ- 
ляются  на  нѣсколько  племенъ:  трарза,  бракне, 
дуаншъ,  уледъ-эмбаркъ,  уледъ-насёръ  и  проч.  По 
физическому  типу  эти  М.  представляютъ  смѣсь  бер- 
берской и  эѳіоиской  расъ,  иногда  съ  болѣе  пли  менѣе 
сильной  примѣеыо  негрской  крови.  Есть  п  метисы 
М.  съ  неграми,  называемые  ну  рога  ми  и  ларо- 
тинамп.  Довольно  высокаго  роста,  съ  удлиненной 
головой  н  лицомъ,  М.  отчасти  напомпнаютъ  пле- 
мена галла  и  беджа;  волосы  у  нихъ  курчавые,  но 
не  такъ  сильно,  какъ  у  негровъ;  цвѣтъ  кожи  свѣтло- 
бронзовый;  посъ  средней  широты,  и  губы  не  осо- 
бенно толстыя.  Прямой,  высоки!  лобъ  гармонируетъ 
съ  черными,  сверкающими,  чрезвычайно  вырази- 
тельными глазами.  Жнвутъ  они  частью  въ  городахъ 
и  селеніяхъ,  частью  же  кочуютъ  въ  палаткахъ  изъ 
шерстяной  или  хлопчатобумажной  матеріи  на  араб- 
ски! манеръ;  нзрѣдка  встрѣчаются  палатки  изъкожъ. 
Занимаются  ремеслами,  торговлей,  земледѣліемъ  и 
грабежомъ.  Костюмъ  М.  общш  всѣмъ  сенегальцамъ: 


синій  или  бѣлый  «бубу»,  родъ  рубахи  до  колѣнъ, 
съ  поясомъ  и  иногда  такого  асе  цвѣта  плащъ:  ноги 
голыя.  У  М.  практикуется  вырѣзаніе  клитора  у  дѣво- 
чекъ;  операцію  совершаютъ  вскорѣ  послѣ  ролсденія. 
Женщины  красятъ  вѣки  и  губы  сурьмой  въ  сини! 
цвѣтъ.  Соціалыіый  строй  основанъ  на  существов;і- 
ніи  4  кастъ:  1)  воины  (гассанъ),  родъ  привилеги- 
рованной арнстократіи,  леивущіи  грабежомъ;  2)  «ма- 
рабу» (т  о  л  ь  б  а),  земледѣльческій  и  торговый  клаесъ, 
изъ  котораго  вербуется  также  духовенство;  3)  «азу- 
нуги» — остатки  берберскихъ  племеиъ,  подчиненные 
завоевателямъ  (арабамъ)  и  4)  рабы — большею  частью 
негры  и  мулаты.  М.,  хотя  и  мусульмане,  но  при- 
держиваются въ  болыиинствѣ  моногаміи,  болѣе  по 
традиціи,  чѣмъ  изъ  экономическпхъ  условій.  —  Ср.: 
СоІІі&попеѣБепікег,  «Без  Маигез  сіи  8е- 
пе^аі»  («Б'АпЙіг6ро1о&іе»,  П.,  1890,  стр.  257). 

1.  Ленѵкеръ. 
Исторія.  Впервые  нсторія  знаетъ  М.  вовремя 
югуртинской  войны  (111  — 106).  О  судьбѣ  ихъ  до 
нашествія  арабовъ  см.  Мавританія.  Съ  667  г.  храб- 
рый арабскіі!  полководецъ,  корейшптъ  Оісба,  сталъ 
производить  изъ  Египта  рядъ  иабѣговъ  на  3  и,  но 
увѣренію  мусульманскихъ  историковъ,  будто  бы  до- 
стигъ  далее  Атлантическаго  океана.  На  самомъ  дѣлѣ 
берберы  и  византійцы  упорно  сопротивлялись,  н 
только  въ  царствованіе  Валида  полководецъ  Муса, 
между  706  п  709  гг.,  подчинилъ  халифату  всю  сѣв. 
Африку.  Въ  IX  в.  мы  видимъ  здѣсь  нѣсколько 
автоиомныхъ  династіі!  (Аглабиды  въ  Тунисѣ,  Идри- 
сиды  въ  Марокко  и  др.).  Въ  909  г.  могущественное 
берберское  племя  кетаме  приняло  къ  себѣ  династію 
Фатымидовъ,  распространившую  свою  власть  навею 
сѣв.  Африку,  включая  и  Египетъ.  Резидеиціей  Фаты- 
мидовъ (909  —  1169)  сталъ  Египетъ;  Западъ  нахо- 
дился у  нихъ  въ  вассальной  зависимости,  до  вре- 
мени Альморавидовъ,  XI  в.,  въ  свою  очередь,  под- 
чинившихся Альмохадамъ  въ  XII  в.  При  Альмоха- 
дахъ  вся  сѣв.  Африка  н  мусульманская  Испапія 
составляли  одно  огромное  государство  съ  блестящей 
культурой.  Въ  1230  г.  династія  была  изгнана  съ 
полуострова  въ  Африку;  въ  Испаніи  власть  М. 
сохранилась  лишь  въ  Гранадѣ,  съ  другой  уже  дина- 
стаей.  До  XVI  в.,  когда  хозяевами  сѣв.  Африки 
явились  османскіе  турки,  ея  исторія — сплошиьш 
меледоусобія.  Духовная  связь  съ  мусульманской 
Испаніей  не  исчезала  вплоть  до  паденія  Гранады 
въ  1492  г.  Послѣ  побѣды  Фердинанда  Католика, 
часть  пепанскихъ  М.,  оставшаяся  вѣрной  исламу, 
была  изгнана  и  ушла  преимущественно  въ  сѣв. 
Африку;  другая  часть  нарулено  приняла  христіан- 
ство  и  осталась  жить  въ  ІІспаніи,  подъ  назва- 
ніемъ  морисковъ.  Филнпнъ  II  хотѣлъ,  чтобы  это 
спокойное,  трудолюбивое  населеніе  или  окончательно 
обратилось  въ  христіанство,  или  было  уничтожено; 
его  притѣсненія  и  прсслѣдоваиія  вызвали  открытое 
возстаніе  морисковъ  (1568 — 1570),  по  усмирсніп 
котораго  около  100000  чел.  было  изгнано  и  удали- 
лось въ  Африку,  вызывая  въ  тамошнихъ  М.  чув- 
ство горячей  ненависти  къ  испанскому  хрнстіаи- 
ству.  Ненависть  М.  къ  христіанамъ  еще  усили- 
лась, когда  Филиппъ  III  изгналъ  изъ  Испаніп,  въ 
1609  г.,  послѣдніе  остатки  морисковъ  (около  500 ООО). 
Съ  того  времени  М.  стали  грознымъ  бичемъ  хри- 
стіанекихъ  судовъ,  какъ  пираты,  не  приянававшіо 
нпкакихъ  меледуиародныхъ  отношенін.  Верховная 
власть  Турціп  надъ  маврскими  Триполи,  Туписомъ 
и  Алжиромъ  (XVI — XIX  вв.)  была  преимущественно 
номинальной;  Марокко  оставалось  совершенно  само- 
стгятельнымъ  магрскнмъ  государством'!.,  съ  династісй 
«"•ерифоть»,  которые  ведутъ  свой  родъ  отъ  Алія  и 
ц  сятъ  титул  ь  халифовъ.  Въ  течепіе  XIX  в.  н  вь 
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палалѣ  XX  вв.  всѣ  маврскіл  страны  подпали  подъ 
власть  европѳйцевъ,  большей  частью  франдуэовъ 
(Триполи  —  итальянцев!.).  —  См.  Авг.  Мюллеръ, 
«Исторія  ислама»  (т.  IV,  СПБ..  1896);  А.  Крым- 
екій,  «Исторіл  арабовъ»  (ч.  III,  М.,  1914),  съ 
исчерпывающей  библіографіей  источников!,  и  общнхъ 

ПОСООІЙ.  А.  Крымскій. 

і»іавголт>  (МабвшХос,  Маизоіиз) — дянастъ  I » ; > - 
ріп  въ  377 — 353  гг.  до  Р.  Хр.,  прежде  персидскій 
сатрапъ.  Онъ  сдѣлалъ  Карію  независимою  оп.  пер- 
совъ,  возвысилъ  эначеніе  гор.  Галикарнасса,  вмѣши- 
Вался  въдѣла  Родоса  п  другихъ  острововъ,  возбуждая 
этимъ  неудовольствіе  аѳинянъ.  При  дворѣ  М.  процвѣ- 
тали  искусства  н  науки.  Его  жена  Артемпсія  назна- 
чила награду  тому,  кто  сочинить  лучшее  похвальное; 
слово  въ  честь  М.  Въ  сочинеиіи  этого  кггсекрюв  при- 
пали участіс  Ѳеодектъ,  Навкрать,  Исократъ  и  Ѳео- 
помпъ;  побѣдилъ  послѣдній.  Га  же  Артемисія  вы- 
строила въ  честь  мужа,  въ  Галикарнассѣ.  ве- 
ликолѣпный  надгробный  памятник!,,  причисленный 
къ  чудесамъ  древнего  міра  (см.  ГаликарнассвіЙ 
мавзолей). 

Магабхарата— і'м.  Махабхарата. 

Шагагоновое  дерево— то  же,  что  краст 
нос  дерево.  ( 

Магадева — прозвищ'1  индійскаго  бога  Шивы 
(МаЪайеѵа — великій  богъ).  Это  же  имя  носить  одинъ 
изъ  Рудра,  грозныхъ  боговъ  вѣтра. 

ііагадеви  (МаЬайеѵі — великая  богиня)  одно 
изъ  именъ  супруги  индійскаго  бога  Шивы,  Деви 
или  Парвати. 

Шагаднст» — древній  греческій  струнный  нп- 
етруменгь,  похожій  на  арфу,  съ  20  струнами,  изъ 
которых!  10  болѣс  короткихъ  строились  октавою 
выше  К)  болѣе  ДЛИННЫХ!.  Число  струнъ  М.  до- 
ходило внослѣдствіи  до  40.  По  свидетельству  такъ 
назыв.  исевдо-арпстотелевыхъ  ироблемъ,  на  М. 
играли  мелодію  октавами,  откуда  терминъ  «магади- 
знровать»,  т.-е.  пѣть  или  играть  въ  октавахъ.  У  му- 
зыкальных! теоретиковъ  XVI  в.  М.  назывался 
также  монохордъ. 

Магадха — царство  древней  Индіи,  на  мѣстѣ 
теперешняго  южнаго  Бехара.  Существовало  съ  350  г. 
до  Р.  Хр.  до  450  г.  по  Р.  Хр.;  столицей  его  былъ 
гор.  Раджагрха.  Впервые  М.  упоминается  уже  въ 
Атхарва-ведѣ. 

Магазинное  ружье — см.  Оружіе. 

Магазины  универсальные  ОѴагеп- 
Ь&изег,  ргапйх  ша^азіпз,  йерагЬтепІ;  зкогев) — круп- 
но-капиталнстичесвіл  предпріятія  розничной  торговли, 
сосредоточиваю  щія  у  себя  многія  отрасли  торговли. 
Въ  одпихъ  елучаяхъ  число  отраслей  и,  слѣдова- 
тельно,  число  отдѣленій  бываетъ  сравнительно  не- 
велико, ограничиваясь,  напр..  областью  дамскихъ 
иарядовъ,  украгаеній,  платья  н  бѣлья;  въ  другихъ 
аредпріятіе  обнимаетъ  большое  число  отраслей  тор- 
тили,  удовлетворяя  почти  всѣмъ  потребностямъ  по- 
купателей, иногда  не  исключая  даже  потребности 
въ  пнщевыхъ  продуктахъ.  Обычно  въ  универсаль- 
ных! магазинах!  продаются  наиболѣе  ходкіе,  сред- 
ніе  сорта  товаровъ,  разечитанные  на  массоваго 
покупателя.  Такіе  магазины  появляются  со  средины 
XIX  в.  как!  нродуктъ  общей  экономической  тен- 
денціи  къ  концентрации  предпріятій.  Такъ,  въ  Гер- 
маніи,  по  даннымъ  статистики  занятііі.  чист  круп- 
ных!, торговыхъ  предпріятій  (свыше  50  служа- 
щих!.) возросло  съ  1&2  г.  по  1907  г.  на  598*6, 
тогда  какъ  число  средних!  предпріятій  возросло 
лишь  на  181%,  а  число  мелкихъ— на  84%.  Однпмъ 
изъ  первыхъ  магазинов!,  этого  рода  былъ  париж- 
ский Лувръ,  основанный  въ  1855  г.  и  преобразо- 
ванный въ  1890  г.   въ  акціонернос  общество  съ 


капиталом!  въ  8  мил.  руб.,  торгѵюшій  предме- 
тами ОДѣяНІЯ,  моды  и  домашними  вещами.  Обо- 
рота его  превыінаетъ  60  милл.  руб.  въ  годъ.  Но 
его  образцу  въ  Парижѣ  былъ  основанъ  рядъ  дру- 
гихъ универсальныхъ  магазиновъ.  торгующихъ  по 
преимуществу  предметами  одѣянія  и  моды.  Таковъ 
«Аи  Воп  Магспё»  (самое  крупное  предпріятіе  этого 
рода  съ  капиталом!,  въ  20  милл.  руб..  г- г  ■  - 

жащпхъ  и  оборотомъ  до  V»)  милл.  руб.).  Ргіпіетпр-. 
Наніагігаіпе,  Веііе  .Тапііпіёге,  Ру^піаііоп.  СШёгіе 
Раіауеие.  Болѣе  широкій  хараксеръ  пріобрѣн 
универсальные  магазины  въ  Германіи.  гдѣ,  по 
образцу  предпріятія  Вертхеймъ  въ  Берлин*.,  они 
охватывают!  почти  всѣ  отрасли  розничной  торговли, 
начиная  отъ  предметовъ  роскоши  и  моды  и  кончая 
домашней  утварью,  книгами,  писчебумажными,  апте- 
карскими и  колоніальными  товарами.  Вертѵимт. 
занимает!  огромный  домъ  въ  6  этажей  и  кмѣега 
оборотъ  свыше  20  милл.  руб.  въ  годъ.  За  пос.іѣднія 
20  лѣтъ  въ  Берлинѣ  основанъ  цѣлый  рядъ  подоб- 
ных! магазиновъ  (Тііг,  КаиІЪаиз  Дез  ѵѴеаІепз, 
.ТаікІогГ,  Негіго^);  вслѣдъ  за  Берлиномъ  они  по- 
явились во  всѣхъ  крупныхъ  городахъ  Германіи, 
при  чемъ  нѣкоторыя  фирмы  основали  своп  мага- 
зины въ  цѣломъ  рядѣ  городовъ.  Всего  въ  Пруссіп 
насчитывалось  въ  1908  г.  107  универсальным.  М.. 
съ  оборотомъ  свыше  110  милл.  руб.  Такіе  же  ■  ■ 
.чины  появились  во  второй  половинѣ  XIX  в.  въ 
Англіи  (\Ѵ1ііге1еу.  Наггоаз  8іогез  въ  Лондонѣ)  и 
въ  Соед.  Штатахъ.  Въ  Чикаго  существуетъ  гран- 
діозныіі  магазинъ  МагзЪаІІ,  ГіеЫ  апі  С°,  съ  7000 
служащихъ  и  160  мил.  руб.  годового  оборота;  пело 
ежедневныхъ  его  посѣтителей  колеблется  между 
100  н  200  тыс.  человѣкъ.  Въ  Нью-Іоркѣ  славится 
фирма  \Ѵаппакег.  Въ  Россіи  также  существуютъ 
аналогичный  предпріятія  (Мюръ  и  Мерилпзъ  въ  Мо- 
сквѣ,  Экономическое  Гвардейское  Общество  въ  Петро- 
градѣ,  Пономарева  и  Рыжова  въ  Харьковѣ  и  др.). — 
Особое  мѣсто  занимаютъ  крупный  предпріятія  роз- 
ничной торговли  съ  многочисленными  отдѣленіямп. 
принадлежащая  потребптельнымъ  кооператива  мъ. 
Таковы  большіс  магазины,  прпнад-іежащіе  потреби- 
тельнымъ обществамъ  офпцеровъ  въ  Анг.ііп.  Россіи 
и  Германіи,  потребительным!,  обществамъ  граждан- 
скихъ  чиновниковъ  въ  Англіи  и  Германіп.  Внѣшне 
сходные  съ  частпо-каппталпетпчеекпмн  универсаль- 
ными М.,  они  рѣзко  отличаются  отъ  нихъ  какъ  по 
своей  экономической  ириродѣ.  такъ  и  по  характеру 
торговыхъ  операцій. — Основная  причина  пояаіенія 
и  распространенія  универсальныхъ  М.  заключается 
въ  пхъ  экономнческихъ  выгодахъ  какъ  для  пред- 
принимателей, такъ  и  для  публики.  Крупные  М.  съ 
многомилліоннымн  оборотами  имѣютъ  большую  эко- 
номію  на  помѣщеніп,  отоплепіи,  освѣщеніи  и  об- 
щемъ  управленіи.  Они  могутъ  полнѣе  использо- 
вать трудъ  свопхъ  служащихъ.  благодаря  интен- 
сивному ходу  торговли  п  уменьшенію  мертвыхъ 
періодовъ  торговли  въ  теченіе  дня.  Но  даннымъ 
Фовпл.ія,  торговое  предпріятіе  съ  годовымъ  обо- 
ротомъ въ  36  мил.  фр.  тратило  изъ  нихъ  8.8Н 
на  расходы  дѣла  (помѣщеніе  400000.  отопленіе, 
освѣщеніе  и  пр.  20ЮООО.  прямые  налоги  100000, 
жалованье  служащим!  2000 ООО,  конторскіе  расходы, 
рекламы  и  пр.  500000).  тогда  какъ  предпріятіе  съ 
оборотомъ  въ  36000  фр.  гратміо  21.9°5  (помѣ- 
щеніе  4000,  отопленіе.  освѣщеніе  н  пр.  1000.  пря- 
мые налоги  500,  жалованье  елужащпмъ  2000.  кон- 
торскіе  расходы,  рекламы  и  пр.  500).  Благодаря 
одному  этому  крупное  предпріятіе  могло  продавать 
дешевле  ме.ікаго  на  13°о.  Магазинъ  Вертхеймъ  вы- 
тѣсняеп.  СО"  среднихъ  М.  съ  оборотомъ  по  23  ООО  р., 
сумма  нздержекъ  которыхъ  составляетъ  въ  среднем* 
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по  4000  руб.,  т.-е.  въ  общемъ  2,76  милл.  руб.,  тогда 
какъ Вертхеймъ  имѣетъ  расходовъ  всего  1,84  милл.  р., 
меньше  на  цѣлую  треть,  что  и  даетъ  ему  возмож- 
ность продавать  товары  значительно  дешевле.  По 
Геригу,  расходы  парижскихъ  универсальныхъ  М. 
на  помѣщеиіе  составляют^  всего  Ѵш  ихъ  оборота, 
тогда  какъ  у  мелкихъ  предпріятій  они  равны 
Другое  преимущество  универсальныхъ  М.  состоитъ 
въ  закупкѣ  товаровъ  отъ  производителей  на  гораздо 
болѣе  выгодныхъ  условіяхъ  по  сравненію  съ  мел- 
кими. Напр.,  при  закупкѣ  отъ  германскаго  союза 
оптовиковъ  гуттаперчевыхъ  издѣлій  на  20000  мар. 
М.  получаетъ  17.5%  скидки,  а  при  покупкѣ  на 
500  мар.  всего  2,5%.  Покупая  издѣлія  Либиховской 
фабрики  на  ^  милл.  мар.,  Вертхеймъ  получаетъ 
скидку  на  4%  больше,  чѣмъ  прочіе  покупатели. 
Универсальные  М.  при  крупныхъ  покупкахъ  могутъ 
заказывать  фабрикантамъ  товары  такого  вида  и 
качества,  какъ  имъ  нужно,  могутъ  заводить  своихъ 
агентовъ  на  мѣстахъ  (напр.,  парпжскіе  М.  имѣютъ 
своихъ  представителей  на  Востокѣ  для  покупки 
ковровъ  и  восточныхъ  тканей).  Наконецъ,  быстрота 
оборота  капитала  въ  универсальныхъ  М.  позволяетъ 
набавлять  на  продаваемые  товары  меньшій  процентъ. 
Если  каппталъ  обернется  въ  теченіе  года  три  раза, 
то  предпріятіе  можетъ  забавить  къ  себестоимости 
товаровъ  въ  3  раза  меньшій  процентъ  противъ  тѣхъ 
предпріятііі,  каппталъ  которыхъ  оборачивается  одинъ 
разъ.  Въ  универсальныхъ  М.  оборотъ  капитала  осо- 
бенно быстръ.  2ообразно  сезонамъ,  капиталъ  обра- 
щается весной  на  закупки  лѣтнихъ  туалетовъ, 
дачныхъ  и  купальныхъ  прпнадлелшостей,  лѣтомъ — 
на  пріобрѣтеніе  предметовъ  осенняго  сеЗона,  осенью — 
на  закупку  зимнихъ  платьевъ,  шубъ,  дѣтскихъ 
игрушекъ,  рождественскихъ  товаровъ  и  т.  д.  Если 
универсальнымъ  М.  присущи  спеціальные  расходы — ■ 
на  большую  рекламу,  на  роскошное  оборудованіе 
торговыхъ  помѣщеній,  то  эти  расходы  составлшотъ 
ничтожную  часть  дѣлаемой  экономіи  и  не  могутъ 
вліять  на  цѣны  продаваемыхъ  товаровъ.  Всѣ  ука- 
занныя  обстоятельства  позволяютъ  универсальнымъ 
М.  продавать  дешевле  противъ  мелкихъ  и  среднихъ 
М.  Этимъ  объясняются  толпы  покупателей,  пере- 
нолняющихъ  универсальные  М.  и  являющихся  далее 
изъ  другихъ  частей  города.  При  системѣ  доставки 
купленныхъ  товаровъ  на  домъ  покупка  даже  ппще- 
выхъ  продуктовъ  и  громоздкихъ  вещей  не  соста- 
вляетъ  затрудненій  для  публики.  Все  это  перевѣ- 
шпваетъ  преимущества  мелкихъ  М.,  заключающіяся 
въ  близости  торговца  къ  покупателю  и  въ  приноро- 
вленіи  его  къ  индивидуальнымъ  лселаніямъ  покупа- 
теля. Универсальные  М.  даютъ  публикѣ  еще  другія 
удобства:  большой  выборъ  въ  сортахъ  товаровъ  по 
цѣнѣ  и  качеству,  возможность  закупки  всѣхъ  нулшыхъ 
въ  домашнемъ  хозяйствѣ  товаровъ  въ  одномъ  мѣстѣ, 
продажу  по  точнымъ  цѣнамъ,  выставленнымъ  на 
товарахъ  и  напечатаннымъ  въ  прейсъ-курантахъ, 
систему  выставокъ,  дающую  самимъ  покупателямъ 
возможность  обозрѣвать  всѣ  нулшые  предметы, 
устройство  буфетовъ,  подъемныхъ  машинъ,  помѣ- 
щеній  для  отдыха  и  чтенія  газетъ,  обратный  пріемъ 
непонравившпхея  вещей  съ  возвратомъ  денегъ.  Съ 
точки  зрѣнія  народнаго  хозяйства  распространеніе 
универсальныхъ  М.  имѣетъ  положительный  сто- 
роны: создается  болѣе  производительная  система 
торговли,  и  устраняются  излишнія  силы,  прилагаемыя 
къ  торговлѣ.  До  сихъ  поръ  многія  лица  съ  неболь- 
шими капиталами  предпочитают!  вкладывать  ихъ 
въ  устройство  небольшихъ  М.,  соблазняясь  легкостью 
веденія  дѣла,  независимостью  полол;енія  и  т.  п. 
Между  тѣмъ,  народно-хозяйственная  роль  многихъ 
мелкихъ  торговцевъ  весьма  сомнительна.  Многіе 


изъ  нихъ  съ  трудомъ  перебиваются,  пмѣя  ничтожный 
оборотъ,  и  проводятъ  значительную  часть  времени 
въ  праздности,  олсидая  немногочисленныхъ  покупа- 
телей. Вслѣдствіе  медленнаго  оборота  капитала  над- 
бавки цѣнъ  на  товары  у  нихъ  весьма  велики,  составляя 
40—50  и  даже  100  и  болѣе  %.  По  мпнпмальнымъ 
разечетамъ  Жида,  изъ  25  милліардовъ  фр.  торгован  > 
оборота  Франціи  около  8  милліардовъ  потребители 
платятъ  въ  пользу  торговцевъ.  Многіе  экономисты 
находятъ,  что  численность  торговаго  класса  въ  со- 
временныхъ  государствах!  больше  потребности  въ 
немъ  народнаго  хозяйства.  Мелкіе  и  средніе  тор- 
говцы, испытывая  губительную  конкуренцію  уни- 
версальныхъ М.,  начали  за  послѣднія  25 — 30  лѣтъ 
энергичную  агитацію  противъ  нихъ,  требуя  отъ  госу- 
дарства защиты  и  ограничительныхъ  мѣръ.  Во 
Франціи,  Германіи  и  др.  странахъ  возникли  спе- 
ціальные  торговые  союзы  для  борьбы  съ  универ- 
сальными М.  Такую  же  агитацію  поддерживали 
оффпціальныя  торговыя  органнзаціи  и  съѣзды  купе- 
чества. Главнымъ  орудіемъ  было  выдвинуто  обло- 
женіе  универсальныхъ  М.  спеціальнымъ  иалогомъ; 
Подъ  давленіемъ  торговаго  класса  такой  налогъ 
былъ  введенъ  въ  рядѣ  государствъ.  Во  Франціи, 
гдѣ  начало  обложенію  было  положено  въ  1880  г., 
налогъ  на  универсальные  М.  (законы  1890,  1893 
и  1905  гг.)  взимается  отъ  50  до  225  фр.  съ 
каждаго  служащаго  и  до  */з  арендной  платы  за  по- 
мѣщеніе;  кромѣ  того,  облагаются  усиленнымъ  иало- 
гомъ экипалш  предпріятій.  Въ  результатѣ  крупнѣй- 
шія  предпріятія  платятъ  теперь  до  1,5 — 1,0%  всего 
оборота.  Въ  Пруссіи  законъ  1900  г.  ввелъ  коммуналь- 
ное облолсеніе  универсальныхъ  М.  по  валовому  обороту 
въ  размѣрѣ  отъ  1  до  2%.  То  же  имѣетъ  мѣсто  въ 
Баденѣ,  Вюртембергѣ  и  др.  Въ  Саксоніи  -  законъ 
1896  г.  разрѣшплъ  городамъ  облагать  эти  пред- 
пріятія  налогомъ  до  2%  съ  валового  оборота.  Въ 
Баваріи  закономъ  1910  г.  общинамъ  дано  право 
облагать  универсальные  М.  отъ  1  до  7%  оборота. 
Однако,  обложеніе,  какъ  средство  борьбы  противъ 
универсальныхъ  М.,  оказалось  безсильнымъ.  Уни- 
версальные магазины  отчасти  перелолшли  налогъ 
на  поставщиковъ,  фабрикантовъ,  слуліащихъ  и  по- 
купателей, отчасти  стали  смягчать  вліяніе  облол;е- 
нія  увеличеніемъ  своихъ  оборотовъ.  Двилсеніе  про- 
тивъ универсальныхъ  М.  обречено  на  неуспѣшность, 
потому  что  эта  новая  форма  торговли  отвѣчаетъ 
современнымъ  условіямъ  хозяйственной  жизни: 
интенсивно  пользуясь  пріемами  конкуренціи,  она 
направлена  къ  наилучшему  обслуяшванію  потреб- 
ностей населенія.  Эта  форма  предпріятій  имѣетъ  и 
свои  тѣневыя  стороны.  При  грандіозномъ  размахѣ 
торговаго  оборота  по  многимъ  спеціальностямъ  ста- 
новится невозможнымъ  руководство  одного  лица, 
приходится  предоставлять  болынія  полномочія  и 
оказывать  большое  довѣріе  директорамъ  отдѣленій. 
Часто  предпріятія  злоупотребляютъ  кредитомъ,  что 
вызываетъ  затрудненія  въ  періоды  угнетеннаго  со- 
стоянья рынка.  Бываютъ  и  эксцессы  конкуренціи. — 
См.  Ма1аі'а,,  «Сггоззта^агіпе  шісі  Кіеіпцаікіеі. 
Біе  Ьа^е  с!е§  К1еін1іаіі<іеІ8  іп  ВеиѣзсЪІаікЪ: 
Н  и  Ь  е  г,  «УѴагаіЪаиз  ипсі  КІеіпЪаікІеІ»;  ЛѴ  и  з  8  о \ѵ, 
«СгезсЪісМе  ипй  Ептлѵіекеіітр;  сіег  ЛѴагепЫшясг  : 
Ьих,  «Зиісііеп  ііЬсг  (Ііе  Ептлѵіскеіип^  йег  ЛУагсі:- 
Ъаизег  іп  Беигзсіііапсі»;  Заіпі-Магііп,  «Ьез 
^тапаз тао'а8ІП8»;  Оаггі^ией,  «Ьез  ггапйз  та- 
каете сіе  ноиѵаиіе»:  М.  Соболев ъ,  «Универсаль- 
ные М.»  («Міръ  Божій»,  1900,  №  4).  М.  Соболевъ. 

Шагаловы:  1)  княжескій  родъ,  происходящі  І1 
отъ  гофмаршала  грузинскаго  царя  Назара- Али-хана, 
моурава  А  м  и  л  б  а  р  а  М  а  г  а  л  а  ш  в  и  л  и  (1701),  и 
внесенный  въ  V  ч.  род.  кн.  Тифлисской  губ.;  2)  дво- 
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рЛНСКІЙ  рвДЪ,  В0СХОДЯЩІЙ  къ  КОНЦУ  XIV  л.  и  вне- 
сенный ВЪ  VI  ч.  род.  КН.  той  же  губ. 

ВІягальяэпсъ  (Ма&оЛЬаеб),  Д  о  м  и  в  г  <>- 
Ж  о  8  ё-Го  и  с  ;і  л  ь  и  е  с  ъ,  вяконтъ,  дс  —  бразнльскій 
иоэтг,  философъ  и  государственный  дѣятель  (1811 — 
82).  Былъ  посломі,  г.і,  Парии;!,,  Турин!..  Вашингтон!,  п 
Вѣнѣ,  нѣкотороѳ  время— профессором!,  въ  Ріо-де- 
Жанейро,  съ  1871  г.  до  смерти  жилъ  на  родинѣ. 
Первый  ого  сборникъ  стнхотворѳній,  «Роеьіая» 
(1832),  находится  еще  подъ  вліяніемъ  португальской 
литературы;  по  слѣдующимъ,  «Хикрігох  роегісов  е 
ВошЬкІся >  (1830),  онъ  кладетъ  начало  новой,  вполнѣ 
національной  школѣ  поэзіи.  Сборникъ  «ІЛгапіа» 
(1862)  обличастъ  вліяніс  французскаго  романтизма. 
Лучшая  изъ  эпическихъ  поэмъ  М. — <:А  сопГеіегасао 
йо$Татоуо8»  (1857),  т.  которой  воспѣвается  борьба 
бразильскнхъ  индѣнцовъ  протнвт,  португальцев!,  за 
свободу  и  основаніе  Ріо-дс-Жанейро.  Какъ  драма- 
тург!., М. — авторъ  первым,  оригинальных!,  трагодій 
въ  Бразиліи:  Лпгоніо  Ло8е»  (1839)  и  «01<гіаю 
(1841).  Такимъ  образомъ,  его  можно  считать  основа- 
телом!,  самостоятельной  бразильской  литературы. 
Ему  же  принадлежит!,  норное  философское  сочине- 
ние въ  Бразилія:  «Гаеіок  сіо  езрігііо  Ьатапо 
(1858).  Собраніе  его  сочиненій,  въ  8  тт.,  издано  въ 
Парижѣ  (1804—05). 

№аг::н:іди  (Мапапайі,  Большая  р.)  —  р.  въ 
Индіи,  начинается  г.ъ  юЖн.  области  Центральной 
провинціи  и  впадаетъ  въ  Бенгальскій  вал.  многими 
рукавами.  830  км.  дл.;  связана  съ  сѣтью  каналовъ 
въ  цѣляхъ  орошоніл. 

Маіпііоп-бИтп  (Мапапоу-Сіѣу)  —  гор.  въ 
С.-Л.  ПІтатахъ,  въ  шт.  Пенсильваніи,  въ  центрѣ 
каменноугольной  области;  копи  антрацита.  Жит. 
1 !  836,  изъ  нпхъ  до  4(ХХ)  славянъ  (рабочихъ). 

Магаить— страна,  богатая  діоритомъ,  верѣдко 
упоминаемая  въ  лѣтоинсяхъ  и  наднисяхъ  ассирій- 
скихъ  н  вапплонскнхъ  царей.  Искать  ее  надо,  ка- 
жется,  въ  сѣв.-вост.  части  въ  Аравіи. 

Магараджа:  1)  индусскій  князь  (МаЬа- 
га]а — великій  царь);  высшій  тптулъ  изъ  доступных!, 
индусу.  Въ  сопремонныхъ  вассальныхъ  государ- 
ствам, Индія  его  носить  некоторые  правители,  при- 
вявшіе  его  сами  или  по.іучнвшіе  отъ  британского 
правительства.  Таковы  М.  Гваліора,  Индора,  Тра- 
ванкора,  Визьянаграма  и  др. — 2)  Тптулъ  верховнаіо 
Жреца  іп,  индусской  вишнуитской  сектѣ  Вал.іабха- 
чарыі  пли  Гокуластха,  основанной  въХѴІв.  брахма- 
номъ  Баллабха  Лчарьл.  Главари  секты  считаются 
потомками  ей  основателя;  вѣрующіе  должны  отдавать 
пмъ  тѣло,  душу  и  имѣнье.  Женщины  секты  считаютъ 
за  высшее  блаженство,  если  М.  отличаютъ  ихъ  для 
служонія  свопмъ  похотлмъ.  СенсаціонныЙ  процесс!,, 
і  азыгравшійся  въ1801  г.,  доказалъ,  что  М.  не  прене- 
брегаютъ  своими  правами.  См.  анонимную  Ніягогу 
ог  Сю  Весь  оГ  Мапага^аз  ог  ѴаЦаЬЪйсІіагуаз  іа 
\Ѵе8іегп  Іікііа»  (Л.,  1805). 

ЯІагаффп  (МаЪайу),  Д  ж  о  н  ъ-П  с  н  т  л  а  н  д  ъ 
(род.  въ  1839  г.)  — англійскіи  ученый,  профессор!,  древ- 
ней нсторіп  въДублии''..  Сочпнопія  его:  Тлѵеіѵе  Сесги- 
гея  ом  РгітіЬіѵе  Сіѵііізайоп»  (1808),  «Ргоіе^о- 
тепа  Ь  ЛпеісіѵЬ  НІ8ІОГ.7»  (1879),  «(тгеек  8осіа1 
ЬіГе  Ггоні  Нотпег  іо  Мепажіег»  (1874),  (іі-еек 
Лпііі|иіііс^  (1870),  «Л  НізЮгу  оі  Сіаззісаі  бтеек 
І.ііеіт.Пігс»  (1880,  4-е  изд.,  І 903;  русск.  пер.  М., 
1882—83).  «Тііе  Віогу  оі'  Ыехапйег'в  Ешріге> 
(1886),  <;Т1іс  бгеек  \\ог1д  шкіег  Котап  8\ѵау 
(1890),  «Нізіогу  оі'  Е§ур1  шкіег  тііе  ІЧоІетаіе 
йупазіу»  (189!!),  «ТЬе  рго^гозз  о{  1іе11епІ8іп  іп 
А1ехап<1сг'з  етріге»  (1905),  <  Т1іе  Зііѵега&е  оі'  ЁЬе 
бгеек  \ѵог1(1»  (1911)  и  др. 

ЛІагда.іа  (Ма^йаіа)  —  горная   крѣность  въ 


Лбисспіііи,  на  вые  27.50  м.  Разрушена  анпичана ѵи 
иодь  предводительство»  Роб.  Непира  въ  ін^ін  г. 
Нагдала,    и  і  л  а  я  и  в  <•  к  і  е    и  р  е  д  я  і  и 

(епр.  'башня,  возвышенное,  укрѣпленное  ■ѣого, 
крѣпость»)— городъ  (нынѣ  Медждель)  въ  Палестшнѣ, 
на  зап.  берегу  о.;.  Гонпсаретскаго.  ыѣсколько  ниже 
Тиверіады. 

Магдалена  (Мадааіепа)  —  р.  въ  Колтибія 
(Южн.  Америка).  Течетъ  на  С.  Близъ  город,  і.  Он^ 
образует!,  пороги  (дл.  25  км.).  Главные  притоки 
Сагамосо  и  Каука.  Въ  нижнем  теченіи,  у  сліииія 
съ  р.  Каука,  образует!,  сѣть  рукавовъ,  затоновъ  н 
болотъ,  среди  которыхъ  главное  русло  ПОСТОЯННО 
перемѣіцаетсн.  Впадаетъ  въ  Караибское  м.  водь 
11°  с.  ш.  среди  болотистой  низменности,  пересѣчен- 
иой  мелкими  протоками.  М.  судоходна  въ  верхи еаъ 
теченіи  отъ  гор.  Нейва  до  пороговъ  и  поел!,  ним. 
до  океана.  М. — главный  путь  сообщенійвъ  Колумбии 
ея  пороги  обходятся  жел.  дор.  Близъ  устья,  входа 
въ  которое  съ  моря  затрудненъ  отмелями,  жел.  дер. 
вдуть  къ  порта мъ  Картахена.  Сабвдііа  и  Санта- 
Марта.  Отъ  главныхъ  центровъ  Ко.іумбіи  (Боп>та. 
Медейинъ,  Букараманга)  къ  М.  также  проложены 
или  строятся  жел.  доі>оги.  Дл.  М.  1570  КН.,  бассеіінъ 
ок.  300000  кв.  КИ. 

ПІагдалонскіе  о-ва  (Ма^йвДеп  івіалйз) 
въ   зал.    св.    Лаврентія,   иринад,іежатъ   къ  Ка- 
надѣ.   Наиболыпій    изъ  нихъ  —  Коффинъ.  около 
40  км.  дл.  Вывозятся  гинсъ.  омары,  сельди.  Тюленя. 
5000  жиг. 

Магда.іннм  залпвъ — бухта  на  м 
берегу  п-ова  Нижней  Калпфоніп  (Мексика).  Отде- 
лена отъ  моря  о-мъ  Сайта  Маргарита;  шир.  ІК)  км. 
Превосходная  гавань. 

Шагдобургекія  полушарія.  •  >тти 
Герике,  магдебургскій  бургокистръ,  дппломать  и 
фнзикъ  (см.  ХІІІ,  174)  первый  искалъ  средства  до- 
казать путемъ  опыта  суіцествованіе  пустого  нростран 
ства.  Герике  вытягнва.іъ  воздухъ  изъ  двѵхъ  нѣд- 
ныхъ  иолуша])ій,  плотно  сложенныхъ  между  собою, 
и  показалъ,  что,  при  достаточномъ  разрѣженіи  воз- 
духа, полушарія  такъ  прижимаются  одно  къ  другому, 
|  что  для  раздѣленія  ихъ  нужно  употребить  большую 
силу.  Нужно  было  впрягать  10  лошадей,  чтобы  ото- 
рвать одно  по.іушаріе  отъ  другого  при  поперечник!, 
ихъ  въ  0,07  локтя;  при  виускп  же  воздуха  чрезъ 
кранъ  въ  полость  полушарій  они  разнимались  легко. 
Йолушарія  въ  1  локоть  поперечника  не  могли  быть 
I  разорваны  и  24  лошадьми.  Эти  опыты  Герике 
'  показывал!,  въ  Рсгенсбургт,  въ  1»і54  г..  въ  при  м- 
СТВІИ  в.іадѣте.іьныхъ  особъ;  опыты  произвели  вели- 
чайшее впечат.іѣніе.  Нынъ  М.  полушарія  дѣлаптся 
небольших!,  размі.ровъ  и  состав.іяютъ  при  воздуш- 
воиь  пасосѣ  пішнадлежность  всякаго  фи&ическаго 
кабинета  средней  школы.  —  Выдержки  изъ  под.іпн- 
наго  оинсанія  М.  опытовъ Герике  см.  Доннеманнъ, 
Очерки  нсторін  естествознанія    (СПБ..  1897). 

ІІагдсбургекіл  цент.ѵрін  (Сепі 
Ма^іІеЬпгігіеи.чез)  —  первое  по  времени  вь  проте- 
стантской лнтературѣ  большое  сочнненіе  по  нсторія 
христіанства.  изданное  между  1559  и  1574  г.г.  На- 
званіе  центурій  (отъ  сеіинга — столѣтіе)  оиредѣляеть 
иланъ  нзданія:  каждое  столѣтіе  въ  сочпненіи  при- 
нимается за  особый  періодъ.  Сочнненіе  обннмаетъ 
первые  13  вѣковъ  христианства»  Значительно  позже 
оно  было  продолжено,  подъ  тѣмъ  же  заглавіемъ.  до 
конца  XVI  в.  Вь  первоначальном!,  вндѣ  М.  центуріи— 
коллективный  трудъ  цѣлой  корпораціі  протвстант- 
скнхъ  ученыхъ.  исполненный  ію  нннціатіівѣ  и  ПОДЪ 
руководствокъ  Матвѣя  Флація.  Ѳнѣ  досеяѣ  не  утра- 
тили своего  научного  значенія.  такъ  какъ  содер- 
жать въ  себѣ  множество  матеріаловъ,  извлечен- 
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ныхъ  изъ  библіотекъ  Германіи,  Венгріи,  Франціп, 
Италіи,  Аигліи,  Болгаріи,  Валахіи  и  даже  «Мо- 
сковіи».  Господствующая  тенденція  —  противока- 
толическая,  но  часто  встрѣчается  историческая 
критика  высокаго  научнаго  достоинства  (напр.,  въ 
доказательствахъ  подложности  такъ  назыв.  Исидо- 
ровскихъ  декреталій).  Недостатокъ  сочинеиія — чисто- 
инѣптпее  дѣленіе  исторіи  по  столѣтіямъ  и  слишкомъ 
фобное  распредѣленіе  содерлсанія  по  отдѣламъ,  ко- 
торыхъ  въ  каждой  центуріи  до  16.  Лучшее  изъ 
нзданій  центурій — нюрнбергское,  1757. — См.  А.  Л  е- 
б  е  д  е  в  ъ,  «Церковная  исторіографія  въ  главныхъ  ея 
іфгдставителяхъ  съ  IV  до  XX  в.»  (СПБ.,  1903). 

Магдебургекое  архіепископство 
основано  имп.  Оттономъ  I  въ  968  г.  Архіепнскопы 
магдебургскіе  безпрерывно  воевали  съ  сосѣднимл 
славянами  и  бранденбургскими  маркграфами,  а  одно 
время  и  съ  имп.  Генрихомъ  IV.  Нерѣдко  бывали  и 
столкновенія  архіепископа  съ  городомъ  М.;  во  время 
одного  изъ  нихъ  былъ  убитъ  (1325)  архіеп.  Бур- 
хардъ  III.  Къ  концу  XV  в.  область  состояла  изъ 
2-хъ  частей,  раздѣленныхъ  владѣніями  Ангальта,  и 
обнимала  5400  кв.  км.  Съ  XVI  в.  архіепископы, 
а  затѣмъ  администраторы  магдебургскіе  избирались 
изъ  брандебургскаго  дома  (кромѣ  послѣдняго  адми- 
нистратора, Августа,  герцога  саксонскаго).  Въ  1648  г. 
М.  архіепископство  секуляризировано  и  въ  качествѣ 
герцогства  присоединено  къ  Бранденбургу,  факти- 
чески овладѣвшему  М.  лишь  послѣ  смерти  послѣдняго 
администратора  (1680). — См.:  ТЛіІігг,  «СтезсЫепте 
йез  ЕггЫзьишз»  (М.,  1887). 

Магдебургекое  право— см.  Право  магде- 
бургекое. 

Магдебургъ  (Ма^ДеЬиг^,  пешек.  Дѣвинъ) — 
главный  городъ  прусской  провинціи  Саксоніи,  пер- 
воклассная крѣпость,  на  трехъ  рукавахъ  Эльбы. 
279  700  жит.  Состоитъ  изъ  стараго  города  и  6  пред- 
мѣстій.  Статуя  Оттона  Вел.,  памятникъ  войны 
1870—71  гг.  Соборъ  (готика  XIII — XVI  ст.),  съ  гроб- 
ницей Оттона  Вел.  Ратуша  съ  городской  бпбліоте- 
кой,  паркъ,  музеи  имп.  Фридриха.  Машинострои- 
тельные, орудійные  и  оружейные  заводы.  Обшир- 
ная пристань.  Оживленное  судоходство.  Извѣстный 
съ  805  г.,  какъ  центръ  торговли  населенія  импе- 
ріи  Карла  Вел.  съ  аварами  и  полабскими  сла- 
вянами, М.,  быть-можетъ,  отъ  этихъ  послѣднихъ 
пмѣетъ  сохранившееся  въ  чешскомъ  яз.  имя  Дѣ- 
вина.  Въ  эпоху  Оттоновъ  въ  М.  основаны  (937) 
бенедиктпнскіи  м-рь  и  архіепископство  (см.  выше). 
Городъ  получилъ  рядъ  важныхъ  привилегии,  изъ  кото- 
рыхъ  выросло  впослѣдствіи  своебразное  муници- 
пальное право,  новліявшее  на  многія  городскія  об- 
разования средневѣковой  Европы  (Магдебургекое 
право).  М.  въ  1013  г.  былъ  разгромленъ  Бо- 
леславомъ  Вел.,  королемъ  польскимъ;  въ  1551  г. 
осалсденъ  и  занять  Морицомъ,  курфюрстомъ  Саксон- 
скимь;  въ  1029  г.  выдержалъ  осаду  Валленштейна, 
но  въ  1631  г.  его  взялъ  штурмомъ  и  подвергъ  же- 
сточайшему разрушенію  Тилли.  Въ  1806  г.  М.  за- 
нять французамп.въ  1813  г.  блокпрованъ  прусскими 
и  русскими  войсками  и  въ  1814  г.  очищенъ  отъ  фран- 
цузскаго  гарнизона.  Средневѣковье  оставило  М.  ро- 
манскую церковь  св.  Маріи  XII  в.,  готическій  соборъ 
XIII  в.  и  ратушу  съ  гробницей  Оттона  Вел.;  эпоха 
Возрожденія — Старый  Рынокъ,  съ  интересными  зда- 
ніямп,  стиля  нѣмецкаго  ренессанса.  Для  исторіи 
М—  "ѴѴоНег,  «ОезспісМе  йег  8іа<1ѣ  М.»  (1890); 
Ілезе^ап^,  «2иг  Ѵегіаззип«;зд;е8сЪісЫ;е  ѵоп  М. 
ипі  8аІ2-\ѵес1е1»;  Вгііппеск,  «Баз  Виг^гаГеп- 
зсііай  ипЛ  ЗсЪиШіеіззеііІит  ш  М.  шісі  Наііе» 
(Б.,  1908). 

Магджалинда  (Маджалинда)  —  мысъ 


Приморской  обл.,  Удскаго  окр.,  на  сѣв.-вост.  берегу 
Удской  губы,  подъ  55°  18'  с.  ш..  состоитъ  изъ  от- 
вѣснаго  утеса,  св.  200  м.  н.  ур.  Охотскаго  м. 
Магдій — см.  Махдій. 

Магелланова  территорія  (Теггііогіо 
Ма^аііапез)  —  область  въ  Чили  (Юяси.  Америка), 
включающая  въ  себя  всѣ  владѣнія  Чили  на  10  отъ 
47°  ю.  ш.  Много  о-вовъ  (главн. — Веллингтонъ,  Ган- 
новеръ,  Санта  Инесъ,  Огненная  Земля),  п-вовъ  и 
фіордовъ.  Анды  здѣсь  уліе  не  представляютъ  пра- 
вильной цѣпи.  Высшія  горы — Серро  Агасисъ(3170  м.), 
Серро  Пэйнъ  (2840),  Сарміенто,  на  Огн.  3.  (2070  м.). 
I  Климатъ  доледливый,  сырой;  на  10  ледники  доходятъ 
!  до  моря.  Площ.  ок.  170  ООО  кв.  км.  М.  мало  изслѣ- 
дована  и  почти  необитаема;  24000  жит.,  половина 
въ  гл.  гор.  М. — Пунта-Аренасъ,  на  Магеллановомъ 
прол.  Овцеводство,  рыболовство. 

Магеллановъ  архннелагъ  (Мао-аШаез 
АгсЫреІ) — о-ва  въ  Тихомъ  ок.  между  Япоиіею  ц 
Маріаиами,  приблизительно  между  20° — 30°  с.  ш. 
и  130° — 150°  в.  д.;  населены  изъ  нихъ  только  группы 
Бонинъ  и  Волькано  (принадл.  японцамъ). 

Магеллановъ  пролнвъ  отдѣляетъ  ма- 
терикъ  ІОжн.  Америки  отъ  Огненной  Земли.  Вост. 
часть  его  (320  км.)  состоитъ  изъ  трехъ  бухтъ,  соеди- 
ненныхъ  двумя  проливами  ^агто\уз);  берега  пу- 
стынны и  плоски,  сходны  съ  Патагонскими.  У  мыса 
Фроуардъ  начинается  зап.  часть  'пролива,  съ  гори- 
стыми, обросшими  лѣсомъ  берегами.  Проливъ  повора- 
чпваетъ  почти  прямо  на  СЗ  и  отдѣляется  отъ  Тихаго 
ок.  о-вами:  Кларенсъ,  Санта-ІІнесъ  и  Дезолешіонъ- 
Ландъ;  здѣсь  онъ  узокъ,  берега  изрѣзаны  фіордами; 
заливы  слулсатъ  спасательными  гаванями  во  время 
частыхъ  бурь.  По  берегамъ  мохъ,  кустарникъ  и 
низкорослый  деревца;  ледники  тянутся  до  самаго 
моря;  воздухъ  сырой  и  холодный.  Около  мыса  Пиларъ 
и  о-вовъ  НарбороМ.сливаетсясъВеликимъ  ок.  Дл.  про- 
лива около  500  км.;  мореплаваніе  опасно  вслѣдетвіе 
страшныхъ  зап.  вѣтровъ;  парусныя  суда  обходятъ 
проливъ  и  идутъ  мимо  мыса  Горна;  пароходы  про- 
ходятъ  чрезъ  проливъ.  Оба  берега  его  находятся 
во  владѣніп  Чили,  но  договоромъ  между  Аргентиной 
и  Чили  (1881)  проливъ  нейтрализованъ.  Проливъ 
открыть  Магелланомъ  (см.). 

Магеллановы  облака  (ЖгЬесиІа  Ма^еі- 
Іапі  ша.іог  и  N.  шіпог)  —  два  замѣчательныя  ско- 
пленія  въ  юншомъ  небѣ  звѣздъ,  звѣздныхъ  кучъ  и 
туманностей.  Невоорулсенному  глазу  кажутся  раз- 
мытыми сплошными  свѣтлыми  пятнами.  Въ  Европѣ 
невидимы.  Большое  облако  находится  между  созвѣз- 
діями  Золотой  Рыбки  и  Столовой  Горы  (центръ  его 
около  5Ь  прямого  восхоліденія,  70°  южнаго  склоне- 
нія),  занпмаетъ  42  квадратныхъ  градуса.  Заключаетъ 
въ  себѣ  по  подсчету  Длина  Гершеля  291  туманность, 
582  отдѣльныхъ  звѣзды,  46  звѣздныхъ  кучъ.  Малое 
облако  (его  центръ  около  2й  прямого  восхолсденія  и 
75°  юлш.  склоненія),  мен:ду  созвѣздіями  Гидры  и 
Тукана,  покрываетъ  10  квадратныхъ  градусовъ,  за- 
ключаетъ въ  себѣ  37  туманностей,  200  звѣздъ  и 
7  кучъ.  Малое  облако  ярче  большого  н  остается 
слабо  замѣтнымъ  даже  при  лунномъ  сіяніи.  Мѣст- 
ность  небеснаго  свода  около  обЛаковъ  весьма  бѣдна 
звѣздами,  что  дѣлаетъ  впечатлѣніе,  какъ-будто  облака 
«вобрали»  въ  себя  все  вещество  этихъ  участковъ 
пространства.  М.  облака  далеки  отъ  Млечиаго  Пути, 
но  по  своему  строеиію  несколько  аналогичны  ему. 
Отмѣчены  въ  нихъ  звѣзды  V  типа  съ  блестящими 
спектральными  линіями;  много  перемѣнныхъ  звѣздъ 
чрезвычайно  короткаго  періода.  Послѣднія  фото- 
графіи  даютъ  признаки  общаго  спиральпаго  строе- 
нія  М.  облаковъ.  Аетрономамъ  Вавилона  и  Греціп 
М.  облака  были  неизвѣстны:  они  видны  лишь,  на- 
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чпііан  отъ  южной  Аравіи  и  ІІндін.  Первый  упоми- 
наетъ  ихъ  Аль-Суфн.  Первое  описаніе  ихъ  п  на- 
званіе  дали  мореплаватели  конца  XVI  ст. 

Магсллапі»  іппртуі.  Регпііо  йе  МадоІЬ&ез, 
ѵсп.  Ма#а11апез),  Ф  е  р  д  и  н  а  н  д  ъ— португальскій 
мореплаватель  (ок.  1480 — 1521).  Въ  молодости  слу- 
жил і>  въ  Индіи  и  Африкѣ,  по  возвращеніи  въ 
Европу  перешелъ  въ  испанское  подданство  и, 
вмѣстѣ  съ  астрономомъ  Р.  Фалеромъ,  убѣдилъ 
нмп.  Карла  У  снабдить  его  флотиліей  для  оты- 
сканія  южнаго  прохода  изъ  Атлантичсскаго  ок. 
въ  Великій.  20  сент.  1519  г.  экспедиція  изъ  5  су- 
довъ  двинулась  подъ  начальствомъ  М.  въ  Атланти- 
ческій  океанъ.  Въ  началѣ  1520  г.  М.  достигъ  устьевъ 
р.  Ла-Платы,  зимовалъ  въПатагоніи  и  21  октября  того 
же  годавошелъ  въ  ироливъ,  виослѣдствіи  названный 
его  именсмъ  (Магеллановъ),  а  28  ноября  вышелъ 
въ  Великій  ок.,  пазванпый  пмъ  «Тихимъ».  За  это 
время  одинъ  изъ  кораблей  погибъ,  другой  тайкомъ 
возвратился  въ  Испанію.  Съ  тремя  судами  М.  пе- 
реилылъ  Великій  ок.,  при  чемъ  открылъ  о-ва  Ма- 
ріанскіе  и  Филиппинскіе;  на  послѣднихъ  М.  съ 
частью  своихъ  спутниковъ  былъ  убитъ  27  апр.  1521  г. 
Эскадра  М.  продолжала  путь  въ  числѣ  2  кораблей, 
такт,  какъ  одинъ  былъ  имъ  самимъ  за  ненадобностью 
сожженъ;  затѣмъ  другой  взятъ  въ  плѣнъ  португаль- 
цами, и  только  корабль  «"ѴіМогіа»  съ  18  чел.  эки- 

 ка  подъ  командой  Себастіано  дсль  Кано  послѣ 

трсхлѣтняго  плаванія  возвратился  въ.Испанію,  со- 
г,еі)іпивъ  первое  кругосвѣтное  путешествіе.  М.  не 
оставилъ  никакихъ  мемуаровъ;  лучшее  описан  іе  его 
путешествія  принадлежитъ  одному  изъ  его  спутни- 
ковъ, А.Пигафстта  (изд.  Апйгеа  йа  Моато,  Рпмь,  18!*4: 
ВоЬегІ80іі,  Кливлэндъ,  190В). — Ср.  Зъапіеу,  «ТЪе 
іігзѣ  ѵоуа^е  гоиші  тЛіе  ѵѵогИ  Ъу  М.»  (Л..  18і  1к 
( г  и  і  1 1  ё  т  а  г  й,  «Ъііе  оі  М.»  (Л.,  1890). 

Магелопа  (Ма^иеіоппе)— героиня  средне- 
вѣковой  повѣсти.  Дочь  короля  неаполптанскаго,  она 
бѣжала  съ  Пстромъ,  сыномъ  графа  прованскаго.  Въ 
дорогѣ  воронъ  похитилъ  у  нея  сумочку  съ  кольцами. 
Увлекшись  преслѣдоваиіемъ  его,  Петръ  заблудился 
и  попалъ  въ  плѣнъ  и. рабство  къ  туркамъ.  М.  уда- 
ляется на  уединенный  островъ,  строитъ  тамъ 
церковь  и  больницу  и  ухажцваетъ  за  больными. 
Послѣ  ряда  прпключеній  любящіе  соединяются  и 
женятся.  Сказаніе  это  обработано  впервые  во 
французскомъ  прозаическомъ  романѣ  1457  г.  (изд. 
въ  «ВіЫіотЛіі^ие  Ыеие»  въ  1775  г.),  перешло  за- 
тѣмъ  въ  народную  книгу  и  было  переведено  на 
большинство  европейскихъ  языковъ,  въ  томъ  числѣ 
на  русскій.  Наша  повѣсть  называется  «Исторія  о 
храбромъ  князѣ  Петрѣ  Златыхъ  Ключахъ  н  о  пре- 
красной королевнѣ  Магнленѣ  Неаполитанской» 
(XVII  в.);  прозвище  героя  объясняется  избрапіемъ 
им  ь,  въ  качествѣ  девиза,  золотыхъ  ключей  ап.  Петра, 
своего  святого.  Источником!»  сказанія  послужили 
етаро-французскіѳ  романы  XII — XIII  вв.,  въ  родѣ 
<  Езсоипе».  Тикъ  художественно  обработалъ  повѣсть 
въ  «\ѴиисІег8ате  ІлеЪе8<>;с8('ПІсп.те  йег  Зепбпеп  М. 
шкі  (ІС8  ОгаГеп  Регог  аи8  іег  Ргоѵепсе»  (1797). 

Магешпарм  (МйЬё^ѵагйз),  т.-е.  поклонники 
Магепшары  (Шивы) — одна  изъ  болѣе  древнихъ  ши- 
ваитекпхъ  индусскихъ  сектъ,  упоминаемая  уже  въ 
V  в.  но  Р.  Хр.  Ученіе  М.  представляетъ  много 
заимствований  изъ  школы  Санкхья;  въ  нѣкоторыхъ 
отношсніяхъ  они  являются  послѣдователямн  фило- 
софа Капилы  п  запмствуютъ  многое  изъ  теистиче- 
ской системы  Патанджалн.  Священной  книгой  М. 
является  Пашупати-шастра  (ученіе  Иашунатп).  Она 
распадается  на  5  главъ,  трактующнгь  о  причпнѣ. 
слѣдствіи,  отвлеченііі  мысли  отъ  всего  внѣшняго  и 
сосредоточен. и  ся  на  духовномъ,  объ  обрядахъ,  по- 


мощью которыхъ  достигается  святость  и  прекращеніе 
зла,  и  конечномъ  освобожденіи  духа.  Только  шопа- 
ніемъ  бога  или  исполненіемъ  предписанныхъ  о">ря- 
довъ,  вмѣстѣ  съ  самоуглублсніемъ,  можетъ  жпк.іл 
дуніа  достигнуть  освобожден, я  отъ  зла. 

Магн — названіе  жреческаго  класса,  а,  мож'-п.- 
бнть,  ігособаго  племени  у  мидянъ.  Гсродоть  упоми- 
наетъ  М.  въ  числѣ мидійскихъ  племен!  (.Маігоі).  Въ 
Бисутунской  (см.  Бегистана,  V,  531)  надписи  царя 
Дарія,  гдѣ  М.  (Ма&изЬ)  упоминаются  НЕСКОЛЬКО  разъ. 
нельзя  найти  ннкакихъ  указаній.  Здѣсь  обрисовы- 
вается политическое  значеиіе  многихъ  М.  въ  смутахъ. 
охватившнхъ  н.мперію  Ахемеипдовъ  въ  вонцѣ  царство- 
ванія  Камбиза  (М.  Гаумата-Лжесмерднсъ).  Въ  А  н'  <  т! 
слово  М.  встрѣчается  всего  одинъ  разъ  въ  сочетаніи 
Мо^гштимзіі,  т.-е.  «врать  Маговъ».  Въ  до-мусульман- 
скій  періодъ  слово  М.  входило  въ  составь  названій 
нѣкоторыхъ  жреческихъ  должностей  зороастрійцевъ. 
напр.,  «Мобедъ>,  т.-е.  :Мо<гираг.  МаііЬагІ  .  Мусуль- 
мане называли  М.  всѣхъ  зороастрійцеі,,,. 

Магистраль  въ  широкомъ  смы 
линія,  въ  зависимости  отъ  которой  определяется  во- 
ложеніе  второстепенныхъ  линій,  напр.,  при  геодезп- 
ческихъ  съемкахъ  основная  лпнія  при  съемкѣ  ордн- 
натами,  базисъ  тріангуляціи;  въ  зкелѣзнѳдорохноі 
сѣтп — главный  путь,  отъ  котораго  отвѣтвляются  вто- 
ростепенный; въ  электрической  канализаціп  —  глав- 
ный проводъ  (кабель),  отъ  котораго  ведутся  побоч- 
ные провода  къ  мѣстамъ  потребленія  электриче- 
ской энергін  и  т.  п. 

Магистратура  —  въ  современном!,  щ 
важнѣйшая  составная  часть  судебной  органпзацін: 
совокупность  лццъ,  непосредственно  отправляющих!, 
правосудіе,  выноппцпхъ  рѣшенія  по  гражданским!, 
н  уголовнымъ  дѣламъ.  М.  противопоставляются  про- 
куратура, адвокатура  и  второстепенные  дѣятелп 
судебной  органпзаціи. — См.  Судоустройство. 

Магистрат!.  (Ма^ізіхаШз)  въ  Р  и  мѣ— и  си- 
тель  должности  и  сама  должность.  М.  являлся  продста- 
вителемъ  римской  общины  передъ  богами  и  носите- 
лем! ея  воли.  Поэтому  община  при  отсутствін  М. 
недѣеспособна.  Власть  М.  недѣлима,  что  въ  чисто  эгъ 
видѣ  мыслимо  при  единомъ  ея  физическомъ  носи- 
тель. Этому  понятію  М.  соотвѣтствовала  только  цар- 
ская власть.  Съ  установленіемъ  республики  М.  раз- 
дробился тѣмъ,  что  введенъ  быль  приннпиъ  колле- 
гіальности  н  дѣленіе  самнхъ  М.  на  высшіе  н  виэнце 
(т.  таіогез  и  тіпогез).  Кромѣ  того,  они  были  огра- 
ничены по  времени,  обычно  годомъ.  Дальнѣйшее 
развитіе  М.  оиредѣлплось  ходомъ  римский  исторін. 
Постепенно  образовалась  цѣлая  система  магисцм- 
туры  со  строго  опредѣленнымъ  порядкомъ  ея  про- 
хождения. Классовый  антагоннзмъ  между  патрпціямп 
и  плебеями  паложплъ  отпечатокъ  и  на  М..  раздѣ- 
лпвъ  ихъ  на  патриційскіе  и  нлебейскіе  или.  что 
то  же  самое,  на  курульные  и  некурульные.  Общая 
тенденція  въ  этомъ  процессѣ  была  та,  что  всѣ  патрн- 
ційскія  магистратуры  постепенно  сдѣлались  доступны 
н  плебсу,  тогда  какъ  чпсто-нлебеііскія  осталась  при- 
вилегіей  простого  народа.  По  задачамъ.  который 
ставились  М.,  они  дѣлплись  на  ординарныхъ  и  экстра- 
ординариыхъ.  т.-о.  для  веденія  обычныхъ  государ- 
ственных!» дѣлъ  іі  чрезвычаііныхъ.  По  объему  власти 
М.  распадались  на  двѣ  большія  группы:  на  облада- 
телей ішрегіит  и  роіезгаз.  при  чемъ  носитель 
ііпрегіпт"а  обладаетъ  и  роіезіаз.  Ішрегіши  при- 
надлежитъ диктатору,  консуламъ  н  преторамъ.  г.сѣмъ 
же  прочимъ  рогезіаз,  но  и  само  ітрепііт  распа- 
дается на  зшщишо  (диктатора),  іпаіиз  (консула)  и 
тішіб  (претора).  Получается  оно  особымъ  аіггомъ 
послѣ  выборовъ,  такъ  назыв.  Іех  еигіага  ое  ітрегіо, 
ісоторая  символически  принималась  отъ  имени  всего 
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народа  тридцатью  ликторами.  Нзбраыіе  М.  про- 
исходило въ  комиціяхъ  центуріатскпхъ  либо  трибут- 
скихъ  и  въ  собраніяхъ  плебса  (сопсіііа  рІеЪіз),  смотря 
по  тому,  происходили  ли  выборы  болыпаго,  меныпаго 
или  плебейскаго  М.  Выборамъ  предшествуетъ  гадаыіе 
(апзрісішп),  производимое  тѣмъ  М.,  который  пред- 
гѣдательствуетъ  на  выборахъ.  Если  во  время  выбо- 
ровъ  кто-либо  изъ  М.,  имѣющихъ  право  наблюдать 
знаменья,  возЕѣщалъ,  что  видѣлъ  что-либо  неблаго- 
пріятное,  то  выборы  признавались  недѣйствитель- 
ными.  Послѣ  выборовъ  прошедшій  на  нихъ  канди- 
дата назывался  М.  сіезі^паьиз,  до  своего  вступленія 
въ  должность,  которое  для  обычныхъ  М.  не  сразу 
слѣдовало  послѣ  выборовъ.  М.  принадлежали  слѣ- 
дующія  права:  военное  командованіе,  юрисдикция 
уголовная  и  гражданская,  основанная  на  ихъ  ітре- 
гіит,  право  созывать  сенатъ  и  народное  собраніе 
(собраніе  плебеевъ— для  плебейскихъ  магистратовъ), 
право  издавать  обязательныя  постановленія,  нала- 
гать наказанія,  право  гаданія  для  того,  чтобы  узнать 
волю  боговъ  (только  для  патриційскихъ  М.).  Внеш- 
ними знаками  отличія  М.  были  тога  съ  пурпурной 
каймой,  курульное  кресло  и  ликторы,  число  кото- 
рыхъ  определялось  рангомъ  магистратуры.  Въ  виду 
того,  что  обычныя  М.  всегда  коллегіальны  и  обла- 
даютъ  совершенно  одинаковой  властью,  они  функ- 
ціонпруютъ,  либо  чередуясь,  либо  кооперативно.  Въ 
случаѣ  возникновенія  меясду  ними  разногласій 
одерживаетъ  верхъ  тотъ,  кто  запрещаетъ  совершеніе 
ка кого-либо  акта,  т.-е.  ііеревѣсъ  дается  охранитель- 
ному началу.  Но  это  примѣнимо  только  къ  носите- 
лямъ  одной  и  той  же  магистратуры.  Меныпіе  же 
М.  не  могутъ  препятствовать  акту  болыпихъ.  Боль- 
іпіе  могутъ  имъ  отдавать  приказанія.  Во  время 
службы  никто  изъ  М.  не  можетъ  быть  привлеченъ 
къ  отвѣтственности  за  свои  дѣйствія,  которой  онъ 
ііодлежптъ  только  какъ  частное  лицо,  т.-е.  послѣ 
сложенія  полномочій.  Магистратура  считалась  въ 
глазахъ  римлянъ  почетомъ  (Ьопог)  и  поэтому  была 
безвозмездна.  Прохоясденіе  ея  было  обычной  карье- 
рой римлянина,  если  онъ  только  хотѣлъ  участвовать 
въ  политической  жизни  страны.  Въ  виду  такого 
значенія  М.  выработалась  схема  ея  прохожденія  въ 
опредѣленномъ  порядкѣ  съ  2-лѣтними  минимальными 
промежутками  между  двумя  послѣдовательными  ма- 
гистратурами, при  чемъ  для  занятія  каясдой  маги- 
стратуры былъ  установленъ  минимальный  возрастъ. 
Добиваться  М.  можно  было  только  послѣ  десяти- 
лѣтней  военной  службы.  Обычный  порядокъ  про- 
хожденія  въ  эпоху  поздней  республики  и  имперіи 
былъ  такой:  комиссія  26  (XXVI  ѵігаШз),  квестура, 
народный  трнбунатъ,  эдплнтетъ,  претура,  консулатъ 
и  цензура.  Квестура  открывала  доступъ  въ  сенатъ, 
въ  составъ  котораго  входили  всѣ  лица,  исполнявшіл 
слѣдующія  магистратуры  въ  восходящемъ  порядкѣ. 
Въ  императорское  время  положеніе  магпстратуръ 
рѣзко  стало  пзмѣняться,  такъ  какъ  на  смѣну  ему 
появилось  чиновничество.  Уже  при  Тиберіи  выборъ 
М.  былъ  отнятъ  у  народа  и  предоставленъ  сенату. 
Кромѣ  того,  императоры  пріобрѣли  право  рекомен- 
довать нѣсколькихъ  лицъ,  которыя  какъ  сапсІіДай' 
ргіпсіріз  должны  были  обязательно  избираться.  За- 
тѣмъ,  принцепсу  прпнадлелсало  право  такъ  назыв. 
«добора»  (аііесііо),  пользуясь  которымъ,  онъ  могъ 
дѣлать  сенаторами  лицъ,  никогда  не  псправлявшихъ 
никакой  должности  (асИестло  іпѣег  аеііііісіоз,  ігі- 
Ьипісіоз,  ргаетогіоз,  сопзиіагез).  Съ  ростомъ  власти 
императора  значеніе  М.  стало  уменьшаться  и  послѣ 
реформы  Діоклетіана  свелось  къ  одному  титулу. — 
Ср.:  Моттзеп,  «Вит.  8гаа4згесЪт,»,  I3  (Лпц., 
1887);  его  же,  «АЬгізз  сі.  гот.  втааізгесіігз» 
(2-е  изд.,  Лиц.,  1907,  стр.  81  сл.);  ЛѴіПетз,  «Ъе 


БгоіЬ  РиЫісКотаіп»  (Лувенъ,  7-е  изд.,  1910;  главы, 
относящіяся  къ  М.);  Ьесгіѵаіп,  «Ма^ізігаиі8 
(въ  словарѣ  Дарамбера  н  Сальо).    Л.  Волъдемаръ. 

Нынѣ  въ  Германіи  М.  называется  совокуп- 
ность городскихъ  учрежденій.  Во  Франціи  отъ 
лат.  Мао-ізІгаьиз  образовался  терминъ  «магистратура  > 
(см,).  Въ  Россіи  Петръ  Вел.  назвалъ  М.  городскія 
учрежденія,  введенныя  имъ  по  образцу  западно-еврп- 
пейскихъ  (см.  Городовые  магистраты,  ХІТ,  272). — 
М.  называются  также  городскія  учрежденія  въ  губер- 
ніяхъ  Царства  Польскаго,  введенныя  подъ 
нменемъ  «муницппальныхъ  учрежденій»  для  Варшавы 
въ  1816  г.,  въ  другихъ  городахъ  Царства — въ  1818  г.; 
при  распространены  на  Царство  Польское  въ  1915  г. 
дѣйствія  городового  положенія  положено  городовые 
М.  упразднить.  См.  Царство  Польское. 

Магпетръ  (та§'І8ьег) — названіе,  дававшееся 
въ  Римѣ  представителямъ  какъ  неорганизованныхъ 
собраній  (та^ізіег  сопѵіѵіі),  такъ  и  коллегій  пре- 
имущественно сакральнаго  характера,  напр.,  арваль- 
скихъ  братьевъ,  саліевъ,  ларовъ,  асі  іапа,  йеІиЬга 
и  др.  Званіе  М.  прпмѣнялось  въ  республиканские 
время  къ  помощнику  диктатора,  командующему 
конницей  (та^ізіег  е^ш1ит).  Названіе  это  создано 
по  аналогіи  съ  названіемъ  диктатора  та^ізіег  ро- 
риіі.  Такъ  какъ  т.  едпііит  назначался  днктато- 
ромъ,  то  ітрегіиш  имѣть  не  могъ.  Ему  принадле- 
жало право  созывать  сенатъ  и  народное  собраніе. 
слѣдовательно,  его  функціи  не  ограничивались  только 
военнымъ  командованіемъ.  Среди  другихъ  назначен- 
ныхъ  промагпстратовъ  т.  е.  отличался  тѣмъ,  что 
имѣлъ  шесть  ликторовъ.  Для  того,  чтобы  быть  на- 
значеннымъ  на  должность  т.  е.,  сначала  не  требова- 
лось прохолсденія  никакихъ  другихъ  должностей, 
потомъ  же,  когда  установился  опредѣленный  поря- 
докъ прохожденія  магистратуры,  они  назначались 
изъ  бывшихъ  консуловъ.  Въ  императорское  время 
именемъ  М.  обозначался  рядъ  прпдворныхъ  и  воен- 
ныхъ  должностей.:  ш.  аЬ  ерізыіііз,  а  гаъіопіЬиз,  а 
ИЬеНіз,  ша^ізьгі  тіііглш  и  т.  д.  —  Ср.  Краше- 
нннниковъ,  « Августалы  и  сакральное  магистер- 
ство» (СПБ.,  1895);  ТЪ.  Моттзеп,  «Вот.  8га- 
аізгесМ»  (II,  I3,  173 — 180)  и  статья  Са^паі  въ 
словарѣ  Дарамбера  и  Сальо. 

Магистръ  —  ученая  степень.  Въ  средніе 
вѣка  имя  М  а  §  і  з  т.  е  г  а  г  Ь  і  и  ш  ІіЬегаІіит 
(сокращ.  М.  А.  Ъ.)  носплъ  учитель  такъ  назыв. 
свободныхъ  наукъ;  впослѣдствіи  оно  было  присвоено 
ученой  степени  на  философскомъ  факультетѣ,  къ 
XIX  ст.  вытѣсненной  степенью  доктора  философіи. 
Въ  Россіи  степень  М.  различныхъ  наукъ  суще- 
ствуетъ  на  всѣхъ  факультетахъ,  кромѣ  медицин- 
скаго,  какъ  первая  ученая  степень,  дающая  право 
на  занятіе  каѳедръ;  степени  М.  фармаціи  и  М. 
ветеринарныхъ  наукъ  являются  высшими  въ  своей 
области.  Степень  М,  получаетъ  лицо,  которое,  по 
окончаніи  университетскаго  курса,  выдержнтъ  осо- 
бое устное  испытаніе  въ  извѣстной  отрасли  на- 
укъ  и  публично  защитить  одобренную  факуль- 
тетом! диссертацію.  Въ  особо  уважительныхъ  слу- 
чаяхъ  факультетъ  мол;етъ  допустить  къ  испыта- 
нію  на  степень  М.  и  лицо,  представившее  доктор- 
скій  дипломъ  пностраннаго  университета.  Лицо,  вы- 
дерлсавшее  магнстерскій  экзаменъ,  но  не  защи- 
тившее еще  диссертаціи,  называется  м  а  г  ист  ран- 
то  мъ.  При  особенно  выдающихся  достоинствахъ 
магистерской  диссертаціи  факультетъ  молгетъ  хода- 
тайствовать о  возведены  магистранта  прямо  въ 
степень  доктора.  Православный  духовный  академіи 
могутъ  присул;дать  степень  М.  богословія. 

Магическій  квадратъ  —  то  же,  что 
Волшебный  квадратъ  (XI,  506). 
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Магія.  Этим*  словомъ  въ  наукѣ  о  религіяхъ 
обозначается  иен  сопок\ шіость  вѣроианій  и  вы- 
текающихъ  и.п.  нихъ  д  ѣ  й  с  т  в  і  й,  имѣющихъ  цѣлью 
произвести  давленіе  на  окружающей  человѣка 
внѣшній  міръ,  заставить  то  или  иное  явлѳніе  иовн- 
новаться  волѣ  человѣка.  Поэтому  М.  есть  первая 
попытка  человѣческаго  сознапія  уловить  связь  и 
причинность  пвленій  и  прсдмстовъ,  первый  опыта 
н  а  у  ч  н  а  г  о  дѣйствованія.  Во  всѣхъ  исрпобытныхт. 
религіяхъ  мы  наблюдаемъ  М.  какъ  цѣлую  систему 
отношеній  человѣка  къ  природѣ,  съ  цѣлью  овладѣть 
ею,  увеличить  ея  полезность  и  уменьшить  ея  вредо- 
носность. Т5ъ  этихъ  чертахъ  основное  различіе  М.  и 
религіи.  Религія  не  изслѣдуетъ,  не  Думаетъ  объ 
установлен) п  причинной  связи,  она  имѣетъ  дѣло  съ 
даннымъ  ей  объектомъ,  съ  божествомъ,  конкрет- 
нымъ,  въ  образѣ  духа,  человѣка,  животнаго,  ра- 
стенія,  камни;  это  божество  обладаетъ  психикой  и 
волей,  его  можно  просить  (молитва),  умилостивлять 
(жертва),  молено  ему  грозить,  требовать,  можно  даже 
наказывать  его  (дикарь  сѣчетъ  своего  идола);  во 
всемъ  этомъ  есть  одно  общее:  отногаеніе  къ  живом  \ 
личному  индивидууму,  которое  можетъ  дать  или  не 
дать,  воля  котораго  внѣ  воли  человѣка.  Эти  личные 
боги  развиваются  въ  смыслѣ  конкретности,  со- 
здаются миоы  объ  ихъ  жизни,  объ  ихъ  взаимоотноше- 
ніяхъ,  ихъ  генеалогіи;  вырабатываются  ихъ  пластиче- 
скіе  образы.  Иное  дѣло  М.  Не  такъ  еще  давно  раз- 
ематривали  М.  исключительно  какъ  низшую  форм} 
религіи,  какъ  ея  вырожденіе,  и  на  этомъ  основании 
различали  между  «вѣрой» и  «суевѣріемъ».  Послѣднія 
десятилѣтія  мы  видимъ  огромный  шагъвгіередъ,  едт- 
іанный,  главнымъ  образомъ,  трудами  англійскихъ  уче 
ныхъ,  къ  которымъ  присоединились  французы,  в  Ьм  им 
а  отчасти  русскіе.  Этотъ  шагъ  является  полной  пе- 
рестановкой самаго  метода  изученія.  Долго  нсто- 
рію  религій  изучали  только  на  нримѣрѣ  наиболѣе 
развитыхъ  религій,  греческой  в  римской,  изучали 
съ  точки  зрѣнія  поэтической  миѳологіи.  Теперь  ма- 
теріалъ  по  исторіи  религіи,  главнымъ  образомъ, 
дастъ  этнографія  и  а  н  т  р  о  п  о  л  о  г  і  я;  изучается 
первобытная  культура  въ  трехъ  формам.:  въ  древ- 
вѣйшей  жизни  человѣческой  на  землѣ,  въ  жизни 
современныхъ  дикарей  и  въ  пережиткахъ  («зигѵі- 
ѵаіз»)  примнтивнаго  быта  гл.  народномъ  быту  со- 
временности.  Въ  этой  плоскости  познаются  и  древ- 
ігппшіи  формы  религіи  н  изучаются  улео  ст.  социо- 
логической точки  зрѣніи,  какъ  зародыши  и  эле- 
менты первоначальная  религіознаго  со.інаиія  вообще, 
и  ходъ  ихъ  развитія  до  образования  сложи  ыхъ  рели- 
гіозныхъ  системъ,  въ  который  уже  привносится 
этика  и  другіе,  первоначально  чуждые  элементы. 
Въ  краткой  схемѣ  это  развнтіе  представляется  та- 
ковы.мъ.  Въосновѣ  первобытнаго  міросозерцанія  ле- 
жита  «витализмъ»,  т.-е.  непосредственное  признаніе 
всего  окружающаго  ж  и  в  ы  м  ъ.  Нѣта  никакой  грани 
между  органическим!,  а  неорганическим!,  йіромъ; 
человѣкъ  одинаково  олсивляетъ  звѣря,  растеніе  и 
безформенный  чурбанъ,  и  это  «рживлете»  перехо- 
дить въ  «обожествленіе»,  если  объекта  нмѣстъ  вред- 
нос  или  полезное  вліяніе  на  человѣчсскую  жизнь. 
Отсюда — культа  деревьевъ,  животныхъ  (зоолатрія  и 
ютемизмъ),  камнеіі  (см.  Бэтилы).  Задача  М.  и 
есть  прежде  всего  покореніс  ихъ  волѣ  человѣка. 
Два  основных!,  ея  подраздѣленія — М.  «по  сход- 
С  т  в  у  и  М.  с  и  м  и атн чес  к  ая»,  который,  однако, 
нмѣютъ  между  собою  общимъ  одно — иредставленіе 
о  замѣщенін.  Вѣра  въ  то,  что  одннъ  предметъ 
или  акта  можетъ  быть  замѣщенъ  другимъ,  либо  по- 
хожим!, на  него  (М.  ^по  сходству  >),  либо  соста- 
вляющим!, его  часп.(М.  симпатическая))  является, 
можета-быть,  наиболѣе  общимъ  и  элементарным!. 


закономъ  магической  причинности.  Нзъ  М.  симпа- 
тической вытекаеть  возможность  -вмѣсто  всего \ри- 
жал  принести  въ  жертву  десятннѵ.  или  послѣдній 
сноиь,  или  первые  плоды  такъ  же,  какъ  аервеЯЦОВЪ 
скота  или  людей  (см.  Мотивы).  .Мертвому  въ  мо- 
гилу даются  волосы  л;  и  по  го  друга:  этнмъ  эамѣщаеісл 
его  личное  соиутствіс.  Шире  область  М.  но  сходству. 
Здѣсь  вамѣстителъство  п|ііобрѣтасть  иногда  очень 
своеобразный  формы,  который  легче  всего  назвать 
«ритуалыіымь  обманомь  .  Чтобы  обмануть  злою  духа, 
!  ему  подсовывают!,  вмѣсто  ребенка  чурбанъ;  вмѣс  т>> 
і  посвященія  въ  храмъ  самого  чоювѣка  посвящает  я 
его  статуя;  вмѣсто  скота — игрушечный  фигурки  жи- 
вотных!,; вмѣсто  различныхъ  иредметовъ,  ихъ  миніа- 
тюрныя  модели,  наконецъ,  вмѣсто  повторнаго  кер- 
твоприношенія— упоминаше  въмолитвѣ  остолькнхт.-т'> 
:  приносимых!,  жортвахъ,  на  самомъ  дѣлѣ  не  суще- 
ствующим,. Иногда,  мы  нмЬемъ  противоположна  ю 
форму  ритуальнаго  обмана:  чтобы  обнануть  бди- 
тельность духа,  ирес.іѣдуюіцаго  покойника,  трут 
расчленяют!..  разб|)асываютъ,  калѣчатъ  до  неузна- 
|  ваемости.  Здѣсь  М.  вплетается  въ  религію:  магиче- 
скими законами  объясняется  характеръ  жертвъ. 
но  посвящены '  онѣ  личному  богу.  Такое  же  сшѣ- 
шеніе  наблюдаемъ  мы  въ  загробныхъ  вультахъ. 
Стоить  вспомнить  замогильный  путь  египтянина: 
имя.  слово  замѣняетъ  предметъ;  достаточно  знать 
рядь  словъ,  связанных!,  въ  магнческихъ  форму- 
лахъ,  и  они  открывают  дорогу  въ  жилище  боговъ: 
при  этом  ь  путсмъ  непрерывнаго  словеспаго  отоже- 
ствлении себя  съ  богами  уморшій  достигаетъ  реаль- 
наго  оболеествленія.  Правильными  заклятіямн  че- 
ловѣкъ  побѣл;даетъ  весь  загробный  міръ:  боги,  хотя 
они  личные,  все-таки  здѣсь  не  столько  объекты  ре- 
лигии и  просьбы,  ско.іысо  магическаго  насильствен- 
наго  воздѣйствія.  и  мы  наблюдаемъ  его  нреобладаніо 
далее  тогда,  когда,  въ  болѣе  позднюю  эпоху  (Новое 
царство),  появляются  этнческія  требованія  для  допу- 
гденія  въ  царство  Озириса;  всѣ  нравственный  ира- 
:  вила  «Книги  Мертныхъ»  выписываются  на  магнче- 
I  скомъ  талнсманѣ,  который  тѣмъ  самымъ  дт.лаетъ  ихъ 
какъ  бы  ненужными.  Такнмъ  образомъ  заклятіе 
Ісловомъ.  іпсапгаНо  \  подходить  подъ  ту  лее  руб- 
:  рику  М.  но  сходству;  не  сходный  предметъ.  а  с  и  м- 
волъ  предмета,  слово  замѣняетъ  его.  Къ  этпмъ  за- 
к.іятіямъ  относятся  и  разный  сочетанія  словъ. 
буквъ,  слоговъ  и  цифръ.  Гретій  способъ  уподобле- 
нія  есть  д ѣ  й ств і  е.  Исходная  точка  его  опять- 
таки  —  сходство,  замѣна,  ритуальный  обманъ:  бли- 
жайшая формула:  одинаковый  причины  вызывают і. 
одинаковый  слѣдствія.  Поэтому  создается  цѣлая  си- 
стема мнметическнхъ»  дѣйствій.  Чтобы  заворожить 
сердце  любимаго  человѣка,  творятъ  разныя  словес- 
ныя  заклинанія  надъ  восковымъ  сердцемъ,  связываютъ 
его  нитями  и  узлами  (см.  XV.  7:Зо,  Веѵоііо).  Чтобы 
пзеушить  болѣзнью.  ирокеілываютъ  это  сердце  иглой. 
Всѣ  эти  чарованія  либо  наклнкаютъ  зло.  либо 
навлекаютъ  благо,  либо  освобождають  отъ  зла; 
развивается  слоленая  меднципа,  выгоняющая  .иуь> 
силу,  бо.іѣзнь,  связывающая  ее  словами  или  дѣй- 
ствіями.  Поэтому  магъ  всегда  врачъ.  и  даже  кульп. 
Лсклепія,  въ  Грецін,  вполнѣ  рвлгіоаный.  молитвен- 
ный, всегда  соеднненъ  съ  медицинской  М.  Все  от- 
ношепіе  къ  прнродѣ  покоится  на  этпхъ  же  оево- 
ваніяхъ.  Чтобы  вызвать  весну,  хоронятъ,  сжппініть 
или  топятъ  изображеніе  зимы,  заменяющее  ее 
(зітиіаегшп).  и  радостно  приносить  куклу  весны 
или  молодое  дерево  (въ  послѣднемъ  соединяется 
сподобіе»  и  симпатическая  часть.  раг§  рго  мгоі: 
1  смѣноіі  весны  лѣтомь  хороняп,  весну,  оплаки- 
вая ее,  а  разными  обрядами,  уподобляющимися  дви- 
леешю  солнца  (костры,  зажженный  колеса  и  т.  д.). 
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заклинания  лѣто.  Такт,  надо  объяснить  многія  ве- 
сеннія  п  літнія  игры  и  обряды  современной  Европы 
и  древности  (похороны  Карнавала,  Ярилы,  римскихъ 
Аргрсвъ,  веснянки,  Купала  и  т.  д.).  Въ  гймѣ  весь 
годъ  крестьянина  состоялъ  изъ  различныхъ  обрядовъ, 
подражающихъ  жизни  зерна  или  скота  и  вызываю- 
щп.хъ,  заклинающихъ  различные  природные  про- 
цессы; напр.,  заклан і с  переменной  коровы  вызываетъ 
плодородіе  земли.  Всѣ  эти  обряды  могутъ  обращаться 
нт>  цѣлыя  сценическія  иредставленія;  такимъ  обра- 
зомъ  изъ  М.  развилась  вся  д  р  а  м  а.  Идея  сходства 
вела  къ  «угіодобленію»;  отъ  употребленія  пред- 
метовъ  уже  данныхъ  схожими  недалеко  до  созна- 
тельнаго  исканія  сходства.  Мы  наблюдаемъ  въ 
егшіетскихъ  загробныхъ  вѣрованіихъ  постоянное 
иазываніе  себя  именами  боговъ,  до  полнаго  сліянія 
съ  ними,  до  достиженія  толсества.  Во  всѣхъ  релн- 
гіяхъ  встрѣчается  «миметическое  рялсеніе», 
для  уподобленія  себя  божеству,  особенно  тамъ,  гдѣ 
это  божество  —  животное  («тотемъ»).  Стоитъ  вспо- 
мнить «козловъ»  Діониса  въ  Греціи,  представлявши хъ 
его  страданія  п  смерть — начало  трагедіи  (отъ -рауо; — 
козелъ),  менадъ  въ  звѣриныхъ  шкурахъ,  лиенцъ 
Орфея,  римскихъ  волковъ  (Ьирегсі)  и  т.  д. 
Отсюда,  вѣроятно,  вытекаютъ  и  всѣ  представленія 
и  мнѳы  о  превращеніяхъ  въ  сказкахъ. 
Для  полнаго  магнческаго  овладѣванія  божествомъ 
надо  самымъ  реальнымъ  образомъ  поглотить  его 
силу,  «пріобщиться»,  <  причаститься»  ею.-  Отсюда 
всѣ  тѣ  обряды,  которые  мы  называем!  ритуальнымъ 
убійствомъ»  и  -  ритуальной  трапезой  ».  Во  многихъ  ре- 
лигіяхъ,  какъ  дикарей,  такъ  и  грековъ  и  римлянъ, 
мы  можемъ  изучить  тотъ  фактъ,  что  с  и  л  ь  н  ы  м  ъ 
людямъ,  царямъ  и  жрецамъ  не  датотъ  ослабѣть  и 
умереть  естественной  смертью,  а  убиваютъ  ихъ, 
чтобы  передать  ихъ  полную  силу  наслѣднику;  въ 
Римѣ  пережитки  этого  тянутся  до  императорскаго 
времени  (см.  Діана).  Также  убиваютъ  тѣхъ  людей, 
которые  на  аграрныхъ  магическнхъ  обрядахъ  вопло- 
щаютъ  въ  себѣ  растительность.  Нерѣдко  съ  этимъ 
соединяется  и  обрядъ  «козла  отпущенія»;  вся 
•  скверна»  (^аацо?)  общины  передается  убиваемому, 
и  онъ,  умирая,  очищаетъ  всѣхъ,  опять-таки  по  ма- 
гической формулѣ  «часть  за  цѣлое».  Это  зло  мол;но 
выдѣлить  и  иначе,  напр.,  связать,  « пригвоздить»  его 
(йеііхіо)  тѣмъ,  что  съ  разными  заклятіями  передать 
его  гвоздю  и  вбить  гвоздь  въ  стѣну,  какъ  это  дѣла- 
лось  ежегодно  въ  Римѣ,  на  Капитоліи.  Этнміі  вѣрова- 
ніямн  объясняется  и  тотъ  странный  феноменъ,  что 
священный  животныя,  убить  которыхъ — грѣхъ,  допу- 
скаются для  ритуальной  трапезы;  это — причащеніе 
богомъ.  Поэтому  намъ  становятся  ясными  необыкно- 
венно грубые  образы  поѣданія  боговъ  въ  одномъ 
знаменитомъ  егнпстскомъ  текстѣ  (перев.  у  Б.  А. 
Тураева,  «Ист.  Вост.»,  I,  195)  и  другпхъ.  Маги- 
ческій  характеръ  имѣютъ  и  начатки  искусства; 
весьма  вѣроятно,  напримѣръ,  что  рисунки  лсивот- 
ныхъ  на  пещерахъ  палеолитической  эпохи  имѣютъ 
цѣлыо  ихъ  заклятіе  и  прнворол;еніе  охотниками. 
Бош  магической  эпохи — либо  фетиши  сами  по 
себѣ,  любой  предметъ,  признанный  живымъ  и  силь- 
ны мъ,  либо  нѣсколько  штрпховъ,  ротъ,  глаза  дѣ- 
лаютъ  чурбанъ  подобісмъ  того  божества,  которымъ 
надо  овладѣть.  Въ  этомъ  одно  изъ  объяснены  той 
^первобытной  стнлизаціи»,  которая  удовлетворяется 
лишь  отдаленнымъ  сходствомъ;  для  М.  оно  доста- 
точно. Внутри  человѣка  усматривается  первонача  п  но 
отнюдь  не  слол;ная  «душа»,  перелшвающая  его  послѣ 
смерти,  а  жизненная  сила  или  силы,  въ 
кропи,  членахъ,  сердцѣ  и  т.  п.  (см.  Маны).  Ими 
также  надо  овладѣвать  по  общимъ  логическим!  пра- 
виламъ,  если  надо  заворояепть  или  загубить  чѳловѣка. 


I  Надо  поэтому  отрѣпіпться  отъ  мысли  о  первичности 
анимизма,  т.-е.  вѣры  въ  личныхъ  духовъ,  обитаю- 

1  щпхъвъ  человѣкѣ,  н  принять  теорію  «до-анимисти- 
ческаго»  періода,  т.-е.  вѣры  въ  разныя  жизненный 
силы,  какъ  объекта  М.  Эти  правила  складываются 
въ  цѣлую  систему,  точно  выполняемую,  сѣть  пра- 
вилъ  аграрныхъ,  любовныхъ,  медицинскихъ  и  т.  д., 
но  въ  чистомъ  видѣ  М.  встрѣчается  не  такъ  часто, 
и  не  мало  примѣровъ  соединенія  магическихъ 
дѣйствій  съ  молитвами  и  перехода  магическихъ 
объектовъ  въ  личныхъ  боговъ.  Пережитки  М. 
въ  элементарной  формѣ  заклинаній  плодородія,  упо- 
добленія,  ряженія,  ритуальной  смерти  божествъ, 
причащенія  ими,  мы  наблюдаемъ  и  въ  высоко-раз- 
витыхъ  греческихъ  и  монотеистическихъ  религіяхъ, 
какъ  въ  религіяхъ  страдающихъ,  умирающихъ  и 
воскресающпхъ  боговъ,  Адониса,  Озириса,  Мар- 
дука,  Аттиса,  вплоть  до  христіанства. — ■  Литера- 
тура вопроса  очень  обширна,  и  въ  виду  свѣжести 
матеріала  и  молодости  самой  науки  о  религіяхъ 
состоитъ  большей  частью  изъ  боевыхъ  монографііі. 
Замѣчательная  попытка  объединенія  у  Б1  г  а  ъ  е  г, 
ОоИеп  Вои^Ъ»  (поел.  изд.  1912—13;  франц.  пе- 
реводъ  «Ее  Еашеаи  о"ог»);  е  г  о  лс  е,  «АМІ8,  Айопіз 
апй  Озігіз».  Блестящіе  этюды  въ  томъ  лее  напра- 
вленіи,  главнымъ  образомъ,  по  вопросу  о  тотемизмѣ, 
ритуальномъ  убійствѣ  и  уподобленін — Ваіртоп 
Реіпасп,  «Сигсев,  МуШез  ет,  Ве1і°;іоп8»  (3  тт.). 
Вопросъ  объ  аграрной  М. — ЛѴ.  МаппЬагДг, 
«ЛѴаМ- шкІЕеМсике»  и  «МугЬо1о§,ійсЬе  Еогзсішп- 
^еп»;  этнографическій  матеріалъ  и  статьи  въ  лсурн. 
«Неѵие  йезВеІі^іопз»,  «Агсіііѵ  іигЕ,е1і^іоп8\ѵІ88еіі- 
8спаіЪ>  и  «Еоік-Еоге»;  Туіог,  «Ргітійѵе  Сиіінге 
(т.І);  \ѴипсІг,,  «Л70ІкегрзусЪо1о&-іе>>  (11,2);  бсііиіге, 
<Р8ус1іо1о°;іе  йез  МаіигѵОІкег»;  ГгоЬепіия, 
<;ЛѴе1т,апзспаішп^  сіег  №аѣигѵо'Ікег»;  А.  Ьап^, 
«Макіп^  оі"  вой»;  ЕоЬ.  8тігЪ,  «Тке  Веіі&іоп 
оГ  іпе  Зепгігз»;  П.  Л.  Лавровъ,  «Опытъ  исторіи 
мысли»  (т.  II);  В.  Михайловскій,  «ПІаманизмъ» 
(«Труды  Этн.  Отд.  Моск.  Общ.  люб.  естеств.»,  1892, 12); 
Богоразъ,  «Тле  СІшксЫез  и  «Релппозныя  идеи 
первобытнаго  человѣка»  («Землевѣдѣніе»,  1908); 
Е.  Кагаровъ,  статьи  въ  русскомъ  «Гермесѣ»  н 
Культъ  фетишей  и  растеній  въ  древней  Греціи»; 
N.  В  г  и  1 1  о  \ѵ-8  с  Ь  а  8 к  о  1  §  ку,  «Гле_  Аг^еегГга^е 
іп  йег  гот.  Веіі^іоп»  {«ЛѴіепег  8йи1іеп»,  1911,  1): 
Б.  Богаевскій,  ст.  въ  «Журн.  Мин.  Нар.  Пр.», 
за  1908  г.  Н.  Брюллова-Шаеколъская. 

Маглай  {серб.  Магіа]) — гор.  въ  Босніи,  при 
впаденіп  р.  Лисницы  въ  Боску.  3500  жит.  (магоме- 
тане). Въ  1697  г.  М.  былъ  взятъ  принц.  Евгеніемъ 
Савойскимъ.  Въ  1878  г.  во  время  оккупацін  Босніи 
австрійцами  подъ  М.  произошло  первое  столкнове- 
ніе  ихъ  съ  инсургентами. 

Магма— см.  Вулканы,  Петрографія. 
Магметкулть  или  Магом етъ-Кулъ  - 
сибирскій  царевичъ,  племянникъ  Кучума,  а  по 
другимъ — братъ  или  сынъ,  прославпвшійся  сначала 
участіемъ  въ  объединеніи  сибирскихъ  татаръ  Кучу- 
момъ,  а  потомъ  борьбою  съ  Ермакомъ.  М.  предпрй- 
нималъ  вылазки  протпвъ  Перми  Великой,  нападая 
на  подчиненныхъ  ей  остяковъ  и  вогулпчей.  Съ  Ер- 
макомъ онъ  впервые  столкнулся  у  Бабасанъ,  въ 
іюлѣ  1582  г.,  высланный  Кучумомъ.  Битва  кончи- 
лась поралгеніемъ  и  бѣгствомъ  М.  Второй  разъ  онъ 
боролся  съ  казаками  во  время  осады  ими  чуваш- 
скаго  укрѣпленія  при  у.  Тобола,  въ  октябрѣ  1582  г., 
и  тамъ  былъ  раненъ,  но  улсе  черезъ  нѣсколько  дней 
явился  съ  неболынимъ  отрядомъ  и  перебилъ  всѣхъ 

I  казаковъ  (около  30  чел.),  ѣздившпхъ  для  рыбной 
ловли  на  Абалацкое  озеро.  Въ  отмщеніе  за  это  ка- 

I  заки  перебили  весь  его  отрядъ  при  оз.  Куларовѣ, 


311 


М  ѴГНЛЛІЙ— МЛГНЕТИГЪ 


312 


а  самого  М.  взяли  въ  плѣнъ,  Вь  158")  г.  онъ  был  ь  \ 
привезет,  въ  Москву,  гдѣ  его  Ѳедоръ  Іоанновичг 
іфнпнлъ  «съ  великою  чсстію»  и  пожаловалъ  вотчи- 
нами.  —  Ср.  Дмитріевъ,   «Пермская  Старима», 
вып.  [V. 

ЭІагна.-іііі  сплавъ  алюмннія  съ  магніемъ, 
содержаний  10—25%  послѣдняго;  уд.  вѣсъ  его  около 
2,2;  на  воздухѣ  не  изменяется,  твердъ,  вязокъ, 
очень  хорошъ  въ  отливкѣ  н  отлично  полируется. 

Маінаты  (.шт.  иілуліо-ікііі )  названіг  гл. 
Венгріи  представителей  знатнѣйшихь  дворянскихъ 
родовъ,  князей,  графовъ  и  бароновъ,  которые,  со- 
гласно  конституции,  имѣюгь  наслѣдственное  право 
на  участіе  въ  представитсльствѣ  и  собираются  въ 
особой  налатѣ  (столъ  магнатовъ). 

Магпезнтъ  —  минералъ  состава  Ми'о. 
(47,6%  магнезіи  и  52,4%  угольной  кислоты);  со- 
держит!. такл;е  нримѣсь  изоморфныхъ  соеднпеиііі: 
углекислаго  кальція  (СаС03),  желѣза  (РеС03)  и 
марганца  (МпС03).  Кристаллы  М.  представляють 
ромбоэдры,  почти  тожественные  съ  таковыми  л;е 
известковаго  шпата  (уголъ  ромбоэдра  равенъ 
107°10' — 107°30').  Спайность  по  плоскостямъ  основ- 
ного ромбоэдра  весьма  совершенная.  Твердость  4—4,5; 
удѣльный  вѣсъ  2,0 — 3,1.  Цвѣтъ  большею  частью 
.ммтпнатый  или  еъроватый,  иногда  снѣжнобѣлый; 
попадаются  и  безцвѣтные  экземпляры.  Предъ  па- 
яльной трубкой  не  плавится;  въ  кислотахъ  раство- 
ряется (съ  нінпѣніемъ)  только  при  нагрѣваніи.  М. 
встрѣчается  также  въ  плотномъ  видѣ  съ  ракови- 
етымъ  или  веровнымъ  изломомъ.  Содержитъ  иногда 
замѣтныя  количества  кремнезема.  Тотъ  и  другой 
находятся,  главнымъ  образомъ,  вътальковомъ  сланцѣ 
и  серпентинѣ,  какъ  побочный  нродуктъ  измѣненія 
оливина;  иногда  въ  гипсѣ  и  глинистомъ  сланцѣ. 
Лучшіе  кристаллы  М.  находятся  на  С.-Готардѣ, 
Грейнерѣ,  въ  Цпллсрталѣ.  Тиролѣ,  Снарумѣ,  Маріа- 
целлѣ  и  др.  мѣстахъ.  Плотный  М.  извѣстенъ  въ 
Снлезіи  (Баумгартенъ  и  Франкенштейнъ),  Моравіи, 
ІІіемонтѣ  и  др.  Па  Уралѣ  въ  окрестностяхъ  Сат- 
кннскаго  завода.  М.  употребляется  для  приготовле- 
нія  горькой  соли  н  чистой  угольной  кислоты;  также 
при  фарфоровомъ  и  кирпичномъ  (огнеупорный  кир- 
ппчъ)  производствѣ. 

Магнезія  (Мауѵ-^оіа). — 1)  0 бласть  древней 
Греціи,  занимавшая  узкую  приморскую  полосу  вос- 
точной Ѳессаліи,  гдѣ  находились  г.  Деметріада 
(Боло)  и  знаменитые  въ  миѳологической  нсторіп  го- 
рода— Іолкъ,  откуда  отправились  въ  путь  аргонавты. 
Пагасы,  гдѣ  Язонъ  построилъ  свой  корабль  Арго, 
Мелибёя  и  Олизонъ. — 2)  Эолійцы,  составлявши' 
главную  часть  населенія  Ѳессачіи  и  заселившіе 
Лесбосъ  и  напротивъ  лежавшее  побережье  М.  А.ЗІИ, 
основали  въМ.  Лзін  город ъ  М.  на  р.  Меандрѣ. 
въ  области  съ  незапамятныхъ  временъ  занятой  маг- 
нетамн,  которыхъ  покорилъ  знаменитый  лпдійскій 
царь  Гнгъ,  разбитый  полчищами  пришедшихъ  съ 
сѣвера  ьиммерійцевъ  (625  до  Р.  Хр.).  Жители 
Эфеса  отстроили  М.,  захваченную  вновь  въ  530  г. 
персами.  Въ  400—399  гг.  спартапскій  полководецъ 
Ѳибронъ  нобуднлъ  обитателей  М.  покинуть  городъ, 
распололгенный  въ  болотистой  мѣстностн,  и  пере- 
селиться выше  въ  мѣстечко  Левкофріену,  гдѣ  быль 
въ  болыпомь  і)аспространенін  культъ  мѣстной  Ар- 
темиды. Селсвкиды  вернули  М.  свободу,  и  для  го- 
рода наступила  эпоха  расцвѣта.  Во  2-ой  половинѣ 
III  в.  М.  была  нѣкоторое  время  въ  рукахъ  Птоле- 
мсевъ,  а  затѣмъ  послѣ  владычества  ііергамскнхъ 
царей  (189—133)  М.,  отражавшая  нападенія  полко- 
водца Митридата  Лрхолая,  очутилась,  начиная  съ 
Суллы  (83  г.  до  Р.  Хр.).  подъ  нокровнтельствомъ 
Рима.  Мѣстопо.токепіе   М.   было  обнаружено  рас- 


копками «французской  экснедиціп  (1843—44  гг.і  и 
нѣмецкима  изслѣдоваяілмя  Гуманна  (1890—98  гг.). 
Раскопки  вскрыла  значительные  остатки  го  рол  і 
и  дали  много  интересныхъ  архитектурныхъ  и  скульп- 
турных!, памятником.,  а  также  значительное  чист» 
надписей,  весьма  интересныхъ  для  ВОМТНЧескоІ  и 
религіозной  исторіи  Греціи.— 3)  Гор.  М.  у  г  о  р  ы  Си- 
нила въ  Лидіи,  расположенный  у  восточной  окра- 
ины эолійскнхъ  колоиій,  принадлежалъ  лидійцамъ. 
затѣмъ  нерсамъ  и  никогда  не  составлялъ  достояніа 
аѳинскаго  государства.  Найденный  въ  окрестностях  і. 
М.  надписи  Л'  и  IV  вв.  до  Р.  Хр..  составленныя. 
невидимому,  на  лидійскомъ  яз.,  показывають,  что  и 
въ  эти  эпохи  М.  лежала  внѣ  сферы  вліянія  грече- 
скаго  яз.  На  малоазійскія,  не  греческія,  вліябія  ука- 
зывает!, нзкѣстное  изображеніе  на  скалѣ  невдалекь 
отъ  М.,  представляющее  фригійскую  «Мать  боговь  — 
Кибелу  (прежде  неправильно  называемую  Ніобоі), 
высоко  надъ  которой  поднимается  такъ  назыв.  «Трон  ь 
Иелопса». — См.  ВеІосЬ.  <СтгіесЪІ8сЬе  ОезсЪісЪте 
(Страсбург!..  1912,  т.  I):  Нишапп,  «Ма^пезіа  атп 
Мііапіег»  (Б..  1904);  Кегп,  «Біе  ІпзсЬгійеп  топ 
М.  аш  Маапаегі  (Б.,  1900). 

Магиезія    ж  Магній.  М.  бѣлая  (Ма&пезіа 
аІЬа)—  основная   уг.іе-магніовая   СОЛЬ,  ВС  жженая 
(Ма^пезіа  іійта) — окись  магнія  М§0. — В  ъ  м  е  Я  и- 
Іцинѣ   прнмѣняются:    окись    (жя:еная  магнезія). 
сѣрнокислая  соль  (горькая  или  англійская  соль), 
I  углекислая  (та&пеяа  аІЬа)  и  лимоннокислая.  Жже- 
і  пая  магнезія  употребляется  при  изжогѣ,  ненорма л ь- 
!  номъ  броженіи  въ  желудкѣ  для  связыванія  кислотъ, 
I  какъ  слабое  слабительное,  а  также  какъ  протпво- 
ядіе    при    отравленіи   минеральными  кнелотазгн, 
алкалоидами,    и    какъ   составная  часть  оффнцн- 
налыіаго  протпвоядія  мышьяка.  Горькая  или  англіи- 
ская — слабительное,  на  ряду  съ  глауберовой  солью, 
только   менѣе   ея   раздражаетъ    кпшечникъ.  Ли- 
моннокислый магній  переносится  относительно  лучше 
другихъ   слабцтельныхъ   солей,  кромѣ  того,  прі- 
ятпаго   вкуса.   Пзъ    него   приготовляется  слаби- 
тельный лнмонадъ,  а  съ  прибавленіемъ  шипучаго 
порошка  и   сахара — шипучая   лимоннокислая  М. 
Сѣрнокпслая  соль  въ  очень  болыпомъ  количествѣ 
содерлсится    въ    минералыіыхъ    водахъ  Пю.іьна. 
I  Зейдлица,  Кисспнгена,  Маріенбада.  Франценсба л.  . 
Карлсбада  и  др. 

Маі  ііеиній  (Кіаѵііь  Ма&поз  Ма^пепгінз) 
полководецъ.  взбунтовавшійся  въ  Галліи  протявъ 
западно-рпмскаго  императора  Константа,  который 
вслѣдъ  затѣ.мъ  иалъ  отъ  руки  убійцы.  М.  въ  350  г. 
провозглашенъ  былъ  имиераторомъ  частью  армін  и 
нрнзнанъ  таковымъ  въ  Пспанін.  Афрпкѣ  и  Пталіи. 
I  Атлетпческаго  тѣлосложенія.  образованный,  красно- 
речивый, честолюбивый  и  надменный,  М.  велъ 
междоусобную  войну  съ  законнымъ  имиераторомъ 
Констанціемъ,  сыномъ  Константа,  такъ  какъ  поелт.д- 
няго  признавали  легіоны  въ  Иллпріи.  Ианноніи  и 
Ѳессаліи.  Но  постепенно  на  сторону  Еонстанція 
перешли  Римъ  и  другіе  итальянскіе  города.  М. 
пронграль  важное  сраженіе  и  иокончнлъ  жизнь 
самоубійствомъ  въ  353  г. 

Магнетитъ  или  магнитный  желѣзнякъ— 
минералъ  состава  ЬѴ.О*  или  КоО.Ь'е Л,  і72. 1°»  же- 
лѣза,  27,6%  кислорода),  нерѣдко  въ  видь  нрпмѣсп 
'  содержитъ  титановую  кислоту  (ТіОг).  Встречается 
пли  въ  вндѣ  отдѣльныхъ  крнстал.ювъ  и  крпстллли- 
ческихъ  дру.ть,  или  же  зернпстыхъ  маесъ.  Кри- 
сталлы принадлежать  правильной  системѣ  и  пред- 
!  ставляють,  главнымъ  образомъ.  октаэдръ  и  ромбпче- 
СКІЙ  додеьаэдръ;  гораздо  рѣже  находятся:  ьубъ. 
трапецоэдры,  сорокавосьмигранники  и  др.  формы. 
Часто  —  двойники  по  плоскости  октаэдра.  Спай- 
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ности  нсзамѣтно;  изломъ  раковистый  до  неров- 
на т.  Твердость  5,5 — 6;  удѣльный  вѣсъ  4,9  —  5,2. 
Цвѣтъ  желѣзно-черный;  блескъ  металлическій;  черта 
черная;  совершенно  непрозраченъ.  Обладаетъ  силь- 
ны мъ  магнптизмомъ,  иногда  обнаруживая  поляр- 
ность. Предъ  паяльной  трубкой  плавится  трудно. 
Въ  соляной  кнслотѣ  иорошокъ  М.  растворяется 
легко,  растворъ  отъ  амміака  даетъ  темный  осадокъ, 
если  же  предварительно  прокипятить  съ  азотной 
кислотой,  то  образуется  краснобурый  хлопьевидный 
осадокъ.  Кристаллы  М.  находятся  или  по  трещи- 
намъ  кристалл ическихъ  сланцевъ  н  плотнаго  маг- 
интнаго  желѣзняка  (Бинненталь,  Траверселла,  Бла- 
годать и  др.),  или  какъ  второстепенная  составная 
часть  тальковыхъ,  хлоритовыхъ  и  др.  кристалличе- 
екихъ  сланцевъ,  такъ  лее,  какъ  постоянная  примѣсь 
базальтовъ,  трахитовъ,  діабазовъ,  діоритовъ  и  пр. 
Темная  окраска  названныхъ  породъ  въ  значитель- 
ной степени  зависитъ  отъ  ирисутствія  М.  Кристал- 
лически-зернистый М.  образуетъ  мѣстами  огромный 
скопленія  въ  областяхъ  кристаллпческихъ  сланцевъ, 
гранитовъ,  сіенитовъ  и  зеленокаменныхъ  породъ. 
Скопленія  эти  имѣютъ  форму  жилъ,  пластовъ  и  што- 
ковъ.  Особенно  замѣчательными  въ  этомъ  отношеніи 
являются  горы:  Благодать,  Высокая,  Магнитная  и 
Качканаръ  на  Уралѣ;  Табергъ,  Даннемора,  Финбо 
близѣ  Фалуна — въ  Швеціи;  Арендалъ,  Эгерзундъ — 
въ  Норвегіи,  штаты:  Ныо-Іоркъ,  Нью-Джерсей  и 
Пенсильванія  въ  Сѣв.  Америкѣ.  Большія  количе- 
ства М.  извѣстны  также  на  Алтаѣ  (Тельбескій  и 
Сухоринскій  рудники),  въ  Нерчпнскомъ  округѣ,  на 
Кавказѣ,  въ  Олонецкой  губ.  и  Финляндіи.  Вывѣтри- 
ваніе  и  разрушеніе  горныхъ  породъ,  содержащихъ 
въ  себѣ  М.,  ведетъ  къ  образованію  вторичныхъ  мѣ- 
сторожденій  его  въ  видѣ  магнитнаго  песка;  такія 
отложенія  извѣстны  по  берегамъ  Ладожскаго  оз., 
Балтійскаго,  Чернаго  и  Средиземнаго  морей  и  въ 
нпжнемъ  теченіи  р.  св.  Лаврентія.  М.  нерѣдко  со- 
провождаем въ  розсыпяхъ  золото  и  платину.  Маг- 
нитный желѣзнякъ  встрѣчается  въ  видѣ  псевдомор- 
фозъ  по  лселѣзному  блеску,  желѣзному  шпату,  слюдѣ 
и  др.,  а  самъ  при  вывѣтриваніи  превращается  въ  бу- 
рый и  красный  желѣзнякъ.  Представляетъ  лучшую 
Ллелѣзную  руду. 

Шагнетонъ.  Развивая  теорію  магнитизма  Лан- 
лсевена  (Ьап^еѵіп,  въ  1905  г.),  Вейсъ  (ЛѴ еізз,  въ  1907 — 
1913  гг.)  пришелъ  къ  выводу,  что  магнитные  моменты 
элементарныхъ  магнитовъ  различныхъ  веществъ  пред- 
ставляютъ  кратныя  одной  и  той  же  величины,  на- 
званной имъ  м  а  г  н  е  т  о  н  о  м  ъ,  по  аналогіи  съ  эле  к- 
т  р  о  н  о  м  ъ,  играющимъ  подобную  же  роль  въ  элек- 
тричества,. Въ  курсѣ  физики  0.  Д.  Хвольсона  (т.  IV, 
1915  г.,  стр.  395  и  814  по  826)  подробно  объ- 
яснены какъ  электронно-молекулярныя  теоріи  маг- 
нитизма Ланжевена  и  Вейсса.  такъ  и  др.  новѣйшія 
теоріи. 

Магнитнзнъ.  1)  Свойства  магнитовъ. 
Прптяженіе  магнитомъ  кусковъ  желѣза  извѣстно 
со  временъ  глубокой  древности.  Слово  «магнить» 
произошло,  по  всей  гѣроятности,  отъ  названія 
гор.  Магнезія,  въ  Лидіи,  около  котораго  находились 
больпіія  залелси  магнитной  ліелѣзной  руды.  Только 
въ  XII  ст.  при  посредствѣ  арабовъ  проникли  въ 
Европу  свѣдѣнія  объ  искусственныхъ  стальныхъ 
магпитахъ  и  объ  ихъ  способности  повертываться 
всегда  однимъ  своимъ  концомъ  къ  сѣверу,  когда 
какой-либо  изъ  такихъ  магнитовъ  помѣщается  на 
поплавкѣ,  плавающемъ  на  поверхности  воды  (впер- 
вые упоминается  объ  этомъ  въ  сочиненіи  Сиуог.  сіе 
Ргоѵіпй,  написанномъ  около  1190  г.).  Объ  искус- 
ственныхъ стальныхъ  магпитахъ  н  о  пользованіп 
ими,  при  путешествіяхъ  по  землѣ  и  по  водѣ,  въ 


качествѣ  компасовъ,  т.-е.  въ  качествѣ  указателей 
странъ  свѣта,  знали  въ  Китаѣ  уже  за  1100  лѣтъ  до 
Р.  Хр.  Магнитная  ось  магнита  устанавливается  въ 
вертикальной  плоскости,  составляющей  нѣкоторыіі 
уголъ  (магнитное  склоненіе)  съ  географнчо- 
скимъ  меридіаномъ  и  называемой  магнитнымъ 
меридіаномъ.  Магнить,  помѣщенный  на  ось, 
проходящую  чрезъ  центръ  тяжести  его,  наклоняется 
однимъ  своимъ  концомъ  внизъ.  Въ  сѣверномъ  полу- 
шаріи  опускается  внизъ  сѣверный  конецъ  магнита; 
въ  южномъ,  наоборотъ,  опускается  внизъ  южный 
конецъ  магнита.  Уголъ,  составляемый  при  этомъ 
магнитною  осью  магнита  съ  горизонтальною  пло- 
скостью, когда  плоскость  вращенія  этого  магнита 
совпадаетъ  съ  магнитнымъ  меридіаномъ,  носитъ  на- 
званіе  магнитна  го  наклоненія.  Идея  о  зем- 
номъ  шарѣ,  какъ  болыномъ  магнитѣ,  дѣйствующемъ 
на  магниты,  находящееся  на  земной  поверхности, 
принадлежите.  Гильберту.  (Ср.  Земной  магнитизмъ). 
Одноименные  концы  магнитовъ  взаимно  отталки- 
ваются, разноименные — взаимно  притягиваются.  Ку- 
сокъ  желѣза  'или  стали  притягивается  магнитомъ  по- 
тому, что  онъ  самъ  обращается  при  этомъ  въ  магнитъ. 
Объ  остаточномъ  М.  см.  Гистерезисъ  (XIII,  Я08).  Для 
прпготовленія  искусственныхъ  магнитовъ  употре- 
бляются стальные  полосы  и  стержни,  прямые  и 
подковообразные.  Для  сообщенія  имъ  намагниченія 
пли  натираютъ  эти  полосы  и  стержни  однимъ  кон- 
цомъ сильнаго  магнита,  при  чемъ  конецъ  магнита 
перемѣщаютъ  вдоль  натираемаго  стерленя  или  по- 
лосы всегда  въ  одномъ  направлепіи,  или  нѣсколько 
разъ  проводятъ  по  нимъ  отъ  середины  къ  концамъ 
двумя  разноименными  концами  двухъ  магнитовъ,  или 
помѣщаютъ  ихъ  на  оба  конца  сильнаго  электро- 
магнита, или  же,  наконецъ,  обматываютъ  эти  по- 
лосы и  стерлши  проволокою  и  пропускаютъ  по  про- 
волок электрическій  токъ  (см.  Электромагнитизмъ). 
Наиболѣе  сильные  и  наиболѣе  постоянные  магниты 
получаются  изъ  вольфрамовой  стали.  Нагрѣваніе 
магнита  уменыпаетъ  его  М.  При  температурѣ,  со- 
отвѣтствующей  оранжевому  каленію,  самая  лучшая 
сталь  теряетъ  всякую  способность  проявлять  магнит- 
ныя  свойства.  Весьма  большое  охлажденіе  магнита 
сопровождается  также  замѣтнымъ  ослабленіемъ  М. 
этого  магнита.  Ванъ-деръ-Виллингенъ  даетъ  слѣ- 
дующую  формулу  для  вычисленія  подъемной 
силы  гаарлемскихъ  (подковообразныхъ)  магнитовъ: 

4  1 

о  I 

Здѣеь  Р — подъемная  сила  въ  кнлограммахъ,  «51 — 
площадь  одной  конечной  (полюсной)  поверхности 
магнита  въ  квадратныхъ  сантиметрахъ,  А'— перн- 
метръ  одной  конечной  (полюсной)  поверхности,  I — 
дѣйствптельная  длина  подковообразнаго  магнита, 
Ь — «уменьшенная»  длина  его  (длина  между  точками 
на  вѣтвяхъ  магнита,  въ  которыхъ  наблюдается  наи- 
болыпій  свободный  М.,  иначе  наибольшее  при- 
тяліеніе  желѣза,  когда  къ  магниту  прилоасенъ  я  к  о  р  ь. 
Якоремъ  называется  кусокъ  ліелѣза  съ  отшлифован- 
ною поверхностью,  которою  онъ  пристаетъ  къ  ісо- 
иечнымъ  поверхностямъ  магнита;  къ  этому  якорю 
нрикрѣпляютъ  тѣ  грузы,  которые  доллшы  быть  под- 
держиваемы магнитомъ).  Величины  Ь  и  I  должны 
быть  выралсены  въ  сантиметрахъ.  В — коэффиціентъ, 
величина  потораго  мѣняетсл  въ  предѣлахъ  отъ  0,7 
до  1,2;  средняя  величина  этого  коэффиціента  равна 
0,891.  Подъемная  сила  прямыхъ,  полоеовыхъ,  магни- 
товъ въ  четыре  раза  меньше  подъемной  силы  под- 
ковообразныхъ магнитовъ,  имѣющихъ  тотъ  же  вѣсъ, 
что  и  прямые.  2)  Діа  магнитны  я  и  пара- 
магнитный тѣла.  Давно  извѣстно,  что,  крѳмѣ 
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жолѣза,  стали,  чугуна,  магнитными  свойствами  въ 
сильной  степени  обладаютъ  еще  ннккель  и  кобальть. 

Г)ти  (ферромагнитные!  металлы  пъ  магннтномъ ОТНО- 

шевіи  вполнѣ  аналогичны  треагь  нернымъ.  Въ  ним, 
наблюдается  и  остаточный  М.,  такъ  что  изъ  этихъ 
йеталловъ  иогуть  быть  приготовляемы  «постоянные.^ 
магниты  или,  лучше,  м  а  г  и  и  т  и  ы  я  с  т  р  ѣ  л  к  и.  Ка  къ 
изложено  въ  ст.  Діамагнитизмъ  (XVI,  344),  въ  1845  г. 
классическими  своими  опытами  М.  Фарадзй  дока- 
зать, что  всѣ  тѣла  природы — какъ  неорганическая, 
Такъ  и  органическія,  какъ  твердый,  такъ  и  жидкія 
и  газообразный — подчиняются  дѣйствію  магнита,  но 
при  этомъ  одіш  тѣла  притягиваШСЯ  магннтпмь.  или 
же,  будучи  подвѣшены  въ  горизонтальном*  положе- 
ніи  между  коническими  наконечниками  подково- 
і  бразннго  электромагнита,  устанавливаются  своею 
длиною  по  направлению  оси  электромагнита, другія 
тѣла,  напротивъ,  отталкиваются  отъ  магнита,  или  же, 
будучи  подвѣшены  между  такими  же  наконечниками 
электромагнита,  располагаются  по  направленію  эква- 
торіальному,  т.-е.  составляющему  съ  осью  электро- 
магнита прямой  уголъ.  Фарадэй  назвалъ  тѣла  пер- 
вой категоріи  парамагнитными,  тѣла  второй 
категорін — діамагнитными.  Желѣзо  является  типич- 
нымъ  тѣломъ  первой  категоріи,  висмуп. — второй. 
3)  Теорія  М.  Для  объяснешя  магнитныхъ  явлсній 
были  предложены  сперва  гипотезы,  аналогичный  съ 
гипотезами  одной  н  двухъ  :)лектрнчесі;ихъ  жидко- 
стей.  Гипотеза  двухъ  магнитныхъ  жидкостей 
была  существенно  измѣнена  Кулономъ.  Кулопъ  опы- 
тами доказалъ,  что,  на  сколько  бы  частей  пи  былъ 
раздѣлснъ  какой-либо  магнить,  всѣ  части  его  полу- 
чаются со  свойствами  цѣлаго  магнита.  Согласно  ги- 
іютезѣ  Кулона,  раздѣленіе  двухъ  магнитныхъ  жид- 
костей должно  происходить  лишь  въ  самихъ  части- 
ца хъ  намагничиваемаго  тѣла,  и  переходъ  магнит- 
ныхъ жидкостей  изъ  одной  частицы  въ  другую  вполнѣ 
невозможен!,.  Путемъ  онытовъ  Кулонъ  установплъ 
первый  количественный  законъ  явленій  М. — законъ 
взаимодѣйствія  двухъ  количествъ  М.  Этотъ  законъ, 
получившій  названіе  закона  Кулона,  лежитъ  въ 
основѣ  математической  теоріи  М.  Законъ  Кулона 
формулируется  слѣдующимъ  образомъ:  іѣйстпіе  (Я 
двухъ  количествъ  М.  (т  и  т'),  воображаемых!  въ 
двухъ  элементахъ  объема  нли  поверхности  намагни- 
ченныхъ  тѣлъ,  пропорціонально  произведенію  этихъ 
количествъ  и  обратно  пропорціонально  квадрату 
разстоянія  между  ними  (г)».  Птакъ,  законъ  Кулона 
выражается  формулою: 


е  „  т  ш 
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Здѣсь  С  представляет*  собою  коэффпціснтъ,  вели- 
чина котораго  определяется  единицами,  принятыми 
для  измѣренія  силы,  разстоянія  и  количества  М. 
Принимая  за  единицу  длины  сантиметр*,  за  еди-  [ 
ницу  силы  дин*  и  полагая  въ  формулѣ  (1)  коэффи- 
ціентъ  С  равньшъ  единицѣ,  мы  получаемъ  количе- 1 
ства  т  и  »«■  выраженными  въ  такъ  назыв.  абсо- 
л  ю  т  н  ы  х  ъ  э  л  е  к  т  ])  о  м  а  г  н  п  т  н  ы  х  ъ  е  д  и  и  и  ц  а  х  ъ. 
Не  трудно  видѣть,  что  абсолютная  электромагнитная  I 
единица  количества  М.  представляетъ  собою  такое 
количество  М..  которое,  будучи  сконцентрирован?  і 
въ  одной  точкѣ  (въ  полюсѣ),  отталкивает*  съ  силою 
одного  дина  равное  себѣ  количество  однонменнаго 
М.,  также  с  концентрированна  го  въ  одной  точкѣ  и 
отстоящаго  отъ  перваго  на  разстояніе  одного  санти- 
метра. Гипотеза  Кулона  в  найденный  им*  законъ 
ітаимодѣіістиіи   количествъ  М.   дали  ВОЗМОЖНОСТЬ 
Пуассону  создать  математическую  теорію  намагни- 
ченія  тѣлъ.  Отношеніе  суммы  объемов*  всѣхъ  маг- 
нитныхъ элементовъ  тѣла  къ  объему  самаго  тѣла 


Пуассонъ  принимает*  за  мѣру  плотности  этого тіла 
относительно  М.  Чѣмь  больше  это  отношеніе,  ЭТОТ* 
Та*!  назыв.  Пуассоновъ  коэффиціентъ  на- 
магничен! я  тѣмъ  сильнѣе,  согласно  разсматри- 
ваемоіі  теорін.  можетъ  намагничиваться  гѣло.  Для 
объяспенія  «постоянна  го  нли  остаточка  г>> 
Мл-  допускается  но  этой  теоріи  существование  въ 
каждомъ  магнитномъ  элемент!  тѣла  особой  за- 
де рж  и  нательной  силы»,  противодѣйствуннцен 
перемещение  магнитныхъ  жидкостей  въ  этомъ  эле- 
мент!. Величина  задерживательноЯ  силы  различна 
въ  различных*  тѣлахъ.  Чѣмъ  больше  эта  сила,  тѣмъ 
слабѣо  намагничивается  тѣло  при  дѣйствін  на  него 
той  причины,  отъ  которой  происходить  намагннчи- 
ваніе,  но  зато  тѣмъ  больше  получается  остаточное 
намагнпченіе  въ  этомъ  тѣлѣ.  Если  обозначить  коли- 
чество М.,  являющееся  на  одномъ  концѣ  магнитна і  о 
элемента  чрезъ  т,  разстояніе  между  противоположно 
намагниченными  концами  этого  элемента  чрезъ  --. 
число  магнитныхъ  элементовъ,  находящихся  внутри 
элемента  объема  тѣла,  чрезъ  N.  то  ІУяіе  будет і. 
представлять  собою  такъ  назыв.  магнитный  ѵю- 
мептъ  элемента  объема  тѣла.  Этотъ  ■агнат- 
ный  моменть  элемента  объема  можетъ  быть  выра- 
женъ  иначе;  можно  положить: 

Nтг     ІАхДуйг  (2), 

гдѣ  йхйуйг  представляетъ  собою  величину  эле- 
мента объема  тѣла,  а  7  носить  названіе  напря- 
женности намагниченія  въ  точкѣ,  соотвѣт- 
ствующей  центру  разематриваемаго  элемента вбъем  . 
Напряженность  намагннченія  /  можетъ  быть  опре- 
делена также,  какъ  магнитный  момент  ь, 
отнесенный  къ  едини  цѣ  объема  тѣла. 
По  теоріи  Пуассона,  напряженность  'намагниченія 
въ  какой-либо  точкѣ  тѣла  должна  возрастать  иро- 
порціонально  уволиченію  магнитной  силы,  дѣйетвую- 
щей  іщ  единицу  М.  въ  этой  точкѣ.  Опыты  не  под- 
тверждают такого  вывода.  Опыты  показывают}.,  что 
напряженность  намапшченія  всѣхъ  сильно  магнпт- 
ныхъ  тѣлъ,  каковыми  являются  желѣзо,  сталь,  чу- 
гунъ,  ннккель  и  кобальть,  не  нропорціона льна  м 
ннтной  силѣ,  но  при  увеличеніи  послѣдпей  изме- 
няется весьма  сложнымъ  образомъ.  Напряженность 
намагннченія  каждаго  такого  тѣла  можетъ  достигать 
только  нѣкоторой  определённо!  величины,  больше 
которой  она  не  получается,  какъ  бы  ни  была  уве- 
личиваема намагничивающая  сила.  Въ  этомъ  случаѣ 
говоряп.,  что  тѣло  достигло  насыщенія  М.  К]»>м  г. 
того,  при  дѣйствіи  однѣхъ  и  тѣхъ  же  магнитных:, 
енлъ  напряженность  иамагннченія  тьла  получается 
весьма  различная,  смотря  по  тому,  какпмъ  намагнн- 
ченіямъ  подвергалось  тѣло  раньше  (см.  Гистерезисы. 
Птакъ,  теорія  Пуассона  не  даетъ  объясненія  ни 
ивленію  насыщенія  М.,  нп  яіиеніямъ  магннтнаго 
гистерезиса.  Она  не  даетъ  также  указаній  н  на 
возможность  какнхъ-либо  механпческихъ  пзмѣненій, 
нронеходящпхъ  въ  тѣлѣ  ирн  его  намагничен;  и 
(магннтострнкція).  Опыты  же  показывают!.,  что  та- 
кія  измѣненія  пронеходятъ,  и  что  въ  нѣкоторыхь 
случаяхъ  они  весьма  замѣтны.  Такъ.  опыты  обнару- 
жнваютъ  измѣненіе  длины  стержней,  прнготовлен- 
ныхъ  пзъ  сильно  магнитныхъ  веществъ.  при  на- 
магннченін  этихъ  стержней.  Желѣвнме  и  стальные 
стержни  удлиняются  при  намагннченіп.  если  только 
магнитная  сила,  производящая  нлмагннченіе,  не 
превосходить  изьѣстнаго  нредѣла.  Нъ  последнем ь 
случаѣ  наблюдается  укорачиваніе  этихъ  стержней. 
Ннккелевые  стержни  вообще  м.орачнваются  отъ  на- 
магпнчиванія.  Стержни  изъ  кобальта  укорачиваются 
при  небольших*  вамагничпвающпхъ  силахъ  и  удли- 
няются при  болыннхъ  еилахь.  Намапшченіе  вліяеть 
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на  электропроводность  тѣлъ.  Особенно  сильно  это 
вліяніе  въ  металлѣ  висмутѣ.  Намагниченіе  пзмѣ- 
шістъ  также  и  теплопроводность  тѣла.  Оно  вызы- 
ваете п  тепловыя  явленія.  Всѣ  эти  факты,  получае- 
мые изъ  опытовъ,  соотвѣтствуютъ  гораздо  лучше 
шюй  теоріи  М.,  а  именно  теоріи,  предложенной 
Веберомъ,  и  извѣстной  подъ  названіемъ  «теоріи 
вращающихся  молекулярныхъ  м  а  гни- 
то  въ».  По  этой  теоріи,  послѣ  Вебера  измѣненной 
нѣсколько  Максвеллѳшъ  и  затѣмъ  дополненной  Юин- 
гомъ,  каждая  частица  тѣла  разсматривается  какъ 
готовый  постоянный  магнитпкъ.  Пока  тѣло  не  на- 
магничено, всѣ  частицы  этого  тѣла  расположены 
своими  магнитными  осями  во  всевозможныхъ  напра- 
вленіяхъ,  вслѣдствіе  чего,  т.-е.  вслѣдствіе  такого 
хаотическаго  распредѣленія  осей  магнитиковъ,  само 
тѣло  не  можетъ  обнаруживать  магнитныхъ  свойствъ. 
Подъ  вліяніемъ  намагничивающей  силы  происхо- 
дитъ  поворотъ  частичекъ  внутри  тѣла,  при  чемъ  всѣ 
частички — элементарные  магнитики — стремятся  рас- 
положиться такъ,  чтобы  ихъ  одноименные  концы 
были  обращены  въ  одну  сторону.  Насыщеніе  тѣла 
М.  получается  тогда,  когда  всѣ  частицы  располо- 
жатся параллельно  другъ  другу  и  параллельно  на- 
правленно дѣйствующей  на  тѣло  магнитной  силы. 
Предположеніе  о  существованіи  задерживательной 
силы,  принимаемое  въ  теорін  Пуассона,  можетъ 
быть  замѣнено,  согласно  теоріп  вращающихся  мо- 
лекулярныхъ магнитовъ,  допущеніемъ  существованья 
оеобаго  сопротивленія,  въ  видѣ,  напр.,  тренія,  ко- 
торое встрѣчаютъ  частицы  нри  своемъ  поворотѣ. 
Въ  гипотезѣ,  развиваемой  Юингомъ  и  дающей  воз- 
можность до  нѣкоторой  степени  объяснить  явленія 
гистерезиса,  не  предполагается  даже  и  какого-либо 
тренія  при  нзмѣненіи  положенія  элементарныхъ 
магнитиковъ.  Магнитные  полюсы  нредставляютъ 
собою  пли  точки  приложенія  равнодѣйетвующпхъ 
твхъ  силъ,  который  дѣйствуютъ  на  ту  или  другую 
часть  намагниченнаго  тѣла,  пли  же  эти  точки 
являются  какъ  бы  центрами,  изъ  которыхъ  исхо- 
дятъ  магнитя ыя  дѣйствія  самаго  тѣла.  Произведе- 
те изъ  количества  М.  въ  томъ  или  дру- 
гом ъ  полюсѣ  на  разстояніе  между  полю- 
еаіи  называется  магнитнымъ  моментомъ 
тѣла.  4)  Магнитное  поле  и  опредѣлеиіе 
напряяіенія  его.  Пространство,  въ  которомъ 
могутъ  быть  обнаружены  магннтныя  сплы,  носитъ 
названіе  магнптнаго  поля.  Величина  силы, 
испытываемой  единицею  М.  въ  какой-либо  точкѣ 
магнптнаго  поля,  называется  напряженіемъ 
поля  въ  этой  точкѣ  (Н).  Магнитное  поле,  во  всѣхъ 
точкахъ  котораго  напряженіе  одинаково,  какъ  по 
величинѣ,  такъ  п  по  направленію,  назыв.  одно- 
роднымъ.  Поверхность,  проведенная  чрезъ  тѣ 
точки  магнитнаго  поля,  въ  которыхъ  магнитные 
потенціалы  имѣютъ  одну  и  ту  же  величину,  носитъ 
названіе  поверхности  одинаковаго  магнитнаго  по- 
тенціала  или  поверхности  уровня.  Линіп, 
пересѣкающія  всѣ  построенный  въ  данномъ  полѣ 
поверхности  уровня  подъ  прямымъ  угломъ,  нред- 
ставляютъ собою  м  а  г  н  и  т  н  ы  я  с  и  л  о  в  ы  я  л  п  н  і  и. 
Касательная,  построенная  въ  какой-либо  точкѣ  такой 
силовой  линіи,  совпадаетъ  съ  направленіомъ  силы, 
которую  испытываетъ  въ  этой  точкѣ  сѣверный  М., 
т.-е.  сѣвериый  полюсъ  магнита.  Напряженіе  магнит- 
наго поля  въ  какомъ-либо  мѣстѣ  его  можетъ  быть 
опредѣлено  чпсломъ  магнитныхъ  силовыхъ  линій, 
пронпзывающихъ  единицу  поверхности,  построенной 
въ  этомъ  мѣстѣ  поля  подъ  прямымъ  угломъ  къ  на- 
правленно силовыхъ  линій.  Магнитъ,  подвѣшенный 
горизонтально  за  свою  середину  въ  однородномъ 
магнптномъ   полѣ    и   выведенный    изъ  положенія 


равновѣсія,  приходить  въ  колебаніе,  при  чемъ  п  р  и 
очень  малыхъ  амплптудахъ  колебаній  продол- 
жительность одного  п  о  л  н  а  г  о  колебанія  магнита 
выражается  формулою 


9тг 


К 
1/Н 


(3). 


Здѣсь  К  обозначаетъ  моментъ  инерцін  магнита 
около  оси,  совпадающей  съ  нитью  подвѣса,  М  обо- 
значаетъ магнитный  моментъ  магнита,  Н  обозна- 
чаетъ напряженіе  поля.  Этотъ  лее  магнитъ,  поме- 
щенный подъ  прямымъ  угломъ  къ  другому  магниту, 
висящему  горизонтально  въ  томъ  же  однородномъ 
полѣ,  и  прнтомъ  такъ,.  что  ось  перваго  магнита 
своимъ  продолженіемъ  разсѣкаетъ  пополамъ  второй 
магнитъ  (I  главное  Гауссово  пололсеніе), 
а  разстояніе  между  серединами  магнитовъ  въ  нѣ- 
сколько  разъ  больше  длины  ихъ,  отклоняетъ  второй 
магнитъ  изъ  его  полоягенія  равновѣсія  на  уголъ  со, 
опредѣляющійся  формулою 

Въ  этой  формулѣ  В  обозначаетъ  разстояніе  мелсду 
серединами  обоихъ  магнитовъ,  Л  обозначаетъ  нѣко- 
торую  постоянную  величину,  зависящую  отъ  размѣ- 
ровъ  и  намагниченія  магнитовъ.  Производя  откло- 
неніе  второго  магнита  первымъ  на  двухъ  разстоя- 
ніяхъ  В{  и  В2  и  измѣривъ  въ  этихъ  двухъ  случаяхъ 
углы  <р,  и  ср2,  мы,  изъ  формулы  (4),  получаемъ 

М         1  В1Чду1—В.2Чдъ  ,    <    .  (5\ 


Н  —  2  В? 

Пзъ  формулы  (3)  имѣемъ 


.  .  .  (6). 

Формулы  (5)  и  (6)  даютъ  возможность  вычислить  какъ 
М,  такъ  и  Н.  Такимъ  способомъ  обыкновенно  опре- 
дѣляется  горизонтальная  составляющая 
силы  земного  М.  Опредѣленіе  напрялсенія 
магнитнаго  поля  между  концами  электромагнита  или 
въ  междунолюсномъ  пространствѣ  динамомагнита 
производится  при  помощи  другихъ  способовъ.  Для 
этой  цѣли  служитъ  или  маленькая  катушка  изъ  про- 
волоки, соединенная  съ  баллистическимъ  гальвано- 
метромъ,  или  висмутовая  плоская  спираль.  Помѣ- 
стивъ  катушку  въ  магнитное  поле  такъ,  что  пло- 
скости оборотовъ  этой  катушки  перпендикулярны  къ 
направленію  силовыхъ  линій  поля,  и  затѣмъ  выдер- 
нувъ  эту  катушку  изъ  поля,  наблюдаютъ  уголъ  откло- 
нения магнита  въ  гальванометрѣ. — См.  И.  И.  Б  о  р  г- 
м  а  н  ъ,  «Основанія  ученія  объ  электрическихъ  и  маг- 
нитныхъ явленіяхъ»;  О.  Д.  X  в  о  л  ь  с  о  н  ъ,  «Курсъ 
физики»  (т.  ІУ);  Ми,  «Курсъ  электричества  и  маг- 
нптизма». — Ср.  Магнето нъ. 

Магпнтнзяіъ  животный  —  см.  Гипно- 
тизмъ  (XIII,  564). 

Магнитная  гора,  Верхнеуральскаго  у., 
Оренбургской  губ.,  въ  6  в.  къ  СВ  отъ  станицы  М., 
на  лѣвомъ  берегу  р.  Урала;  состоитъ  большею  частью 
изъ  полевошпатоваго  порфира  и  заключаетъ  весьма  бо- 
гатое мѣсторожденіе  магнитнаго  лселѣзнякаг(60 — 70  % ); 
выс.  594  м.;  принадлеяситъ  казакамъ,  которыми 
отдается  въ  аренду  Бѣлорѣцкому  заводу.  Елсегодная 
добыча  руды  св.  І  мплл.  пд. 

Магнитная  гора  —  см.  Высокая  гора 
(XII,  67). 

Магпптпая  окись — закись-окись  ліелѣза 
Ее3  04  =  Ее  О.  Ее2  03.  —  См.  Желѣзо. 

ИІагнптпан  станина  —  с.  Оренбургской 
губ.,  Верхие-Уральскаго  у.,  при  р.  Уралѣ,  у  под- 
нонсія  горы  М.  3200  лшт.,  казаки.  2  церкви,  училище, 
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лавка,  значительная  ярмарка.  Основана  ВЪ  поло- 
вин!. XVIII  ст.,  кань  крѣность  Орской  дистанціи. 
Магнитные  приборы  дл  л  в  а  б  і  ю 

н  і  я  земного  магнит  п  :і  м  а:  1)  для  абсолют- 
ным. наблюденіЙ,  II)  для  варіаціоішых*  и  III)  маг- 
нитографы. 

I.  М.  приборы  для  абсолютныхъ  и з- 
мѣреній  элементовъ  земного  магнитизма.  Про- 
стѣишій  прпборъ  для  оиредѣлснія  склоыспіл — 
буссоль  склоненія  или  азимутальный  компасъ.  Послѣ 
установки  буссоли  помощью  уровня,  визирную  ли- 
пііо  діоптровъ  направляют*  на  отдаленпыіі  значен* 
пли  «миру»  (крестъ  церкви,  шницъ  башни  в  проч.). 
азимута  котораго  опредѣленъ  астрономически,  за- 
тѣмъ  поворачиваютъ  линейку  съ  коробкой,  пока 
нить  діонтра  не  раздѣлитъ  магнита  буссоли  попо- 
ламъ.  Разница  средне-арио.метическихъ  величинъ  от- 
счетов'* на  обонхъ  концахъ  М.  стрѣлки  дастъ  уголъ 
между  стрѣлкой  и  направленіемъ  на  миру,  зная 
азимут*  которой,  наидемъ  склоненіе.  Погрешность 
ота  несовпаденія  магнитной  и  геометрической  осей 
стрѣлки  устраняется  персвертываніем*  послѣдней 
около  ся  оси  па  180°  (пріемт.  Гаусса).  Замѣна  діоп- 
тровъ  зрительной  трубой  (напр.,  въ  буссоли  Гамбея) 
дѣлаета  прибор*  болѣе  точным*,  но  все  лее  точность 
опредѣленія  имъ  склонснія  не  превышает*  15'.  Го- 
раздо болѣе  точный  приборъ  для  той  же  цѣли — 
однонитный  магннтометръ  Гаусса.  Онъ  состоит*  изъ 
іюдв'І-.шонна.го  горизонтально  на  иучкѣ  Кононовых* 
нитей  магнита,  длиною  въ  7  децим.,  съ  перпенди- 
кулярным* къ  нему  (т.-е.  къего  М.  оси)  зеркаломъ, 
и  обыкновеннаго  теодолита,  на  разстояніи  около 
5  м.  от*  него,  со  шкалою,  раздѣленною  на  мм.  Въ 
полѣ  зрѣнія  трубы  видно  отраженное  нзображеніе 
послѣдней.  Точность,  съ  которою  получается  скло- 
не и  и1  при  помощи  описанпаго  прибора,  легко  мо- 
жетъ  быть  доведена  до  Ч5".  Магннтометръ  Гаусса 
пригоденъ  лишь  для  обсерваторій.  Для  наблюденій 
во  время  путешествій  Лямонъ  устроплъ  походный 
М.  теодолита.  Точность  прибора  доходить  всего 
лишь  до  20".  Г.  И.  Впльдъ  видоизменил*  М.  теодо- 
лита Лямона,  при  чем*,  между  прочимъ,  придѣлалъ 
къ  нему  инклинаторъ  н  вертикальный  крута  съ 
дѣленіями;  по  его  указаніямъ  сдѣланъ  рядъ  такихъ 
приборовъ,  называемых*  универсальными  М.  нри- 
борами  и  одноннтными  М.  теодолитами  (рис.  1). 
Для  опрод  ьленін  М.  н  а  к  л  о  н  е  н  і  я  употребляется 
инклинаторъ.  М.  стрѣлка  при  помощи  тонкой  ци- 
линдрической стальной  оси  (рис.  2),  которою  она 
лежитъ  на  двухъ  агатовыхъ  пластинкахъ  на  рам- 
кахъ  Р^Рі  и  ЁЕѴ  можетъ  свободно  вращаться  въ 
вертикальной  плоскости,  а  рамка  съ  вертикальным!, 
кругомъ  съ  дѣленіями  можетъ  быть  поворачиваема 
оісоло  вертикальной  оси  прибора;  горизонта.! ьныіі 
крута  съ  дѣленіями  и  нижняя  часть  прибора  непо- 
движны. Для  опредѣленія  наклоненія,  послѣ  уста- 
новки прибора  помощью  уровня  6г,  повертывают*  всю 
верхнюю  часть  прибора,  пока  стрѣлка  не  станста 
отвесно,  а  послѣ  этого  еще  на  90°.  Такимъ  обра- 
зомъ  устанавливают ь  вертикальный  крута  въ  М. 
меридіанѣ,  а  затѣмъ  находить  наклонъ  стрелки  къ 
горизонту.  Рис.  3  таблицы  представляетъ  другой 
нрпборъ  для  опредѣленія  наклоненія— земной  ин- 
дукторъ  Побора.  Катушка  1і  со  многими  оборотами 
толстой изолированнбймѣдной  проволоки  можетъ  быть 
поворачиваема  ручкой  Л  на  180°  около  вертикаль- 
ной осп.  а  также  вокругъ  горизонтальной  оси.  если 
предварительно  привести  а  къ  совмѣщенію  съ  6, 
т.-е.  сдѣлать  ось  прибора  горизонтальной.  Концы 
ПРОВОЛОКИ  соединены  съ  зажимами  і  и  р,  а  послѣд- 
ніе — съ  гальванометром!..  Устанавливают!  приборъ 
такъ,  чтобы  ось  катушки  была  отвѣсиа,  а  плоскости 


оборотов*  проволоки  перпендикулярны  П  М.  те- 
рндіану.  При  поворачиванін  катушки  на  1*/"-  ра.!- 
вивается  ток*,  сила  котораго  ^и  измеряемая  галь- 
ванометром*, пронорціональна  горизонтально!  соста- 
вляющей СЯІѢ  земного  магнитизма.  Затѣмъ  приво- 
дить ось  катушки  въ  горизонтальное  положеніе  (въ 
М.  мерндіанѣ)  и,  поворачивая  катушку  на  180". 
развиваютъ  токъ,  сила  котораго  .72  пропорціональна 
вертикальной  составляющей.  Наклоненіе  •  находята 

по  формулѣ  1%  *  —  ~т-  Лямонъ  определял!,  наклоне- 

ніе  помощью  своего  теодолита,  на  который  онъ  на- 
саживал* мі-.дное  кольцо  съ  двумя  отвесными  ци- 
линдрами изъ  мягкаго  железа  такъ,  чтобы  нижній 
конец*  одного  и  верхній  другого  пришлись  на  одно! 
высоте  с*  висящим*  въ  коробке  маги итомъ.  и  чтобы 
плоскость  ихъ  была  перпендикулярна  къ  М.  мери- 
діану.  Подъ  вліяніемъ  земли  въ  ци.іиндрахъ  индук- 
тируется магнитизмъ— одинъ  въ  нижней  части,  дру- 
гой— въ  верхней  части  каждаго.  II.  момента  цилннд- 
ровъ  пропорціоналенъ  вертикальной  составляющей 
силЬ  земного  магнитизма.  Магнить  въ  коробке 
отклоняется  на  уголъ  »,  который  определяют*  при 
помощи  трубы  и  круга  съ  дѣленіимп.  Наніоненіе 
ь  получается  по  формуле  іуі '  —  К$\і\ъ,  где  К  есть 
некоторая  постоянная,  определяемая  '  по  сравненію 
съ  обыкновенным*  инклинатором*.  Наклоненіе  опре- 
деляют* также  при  помощи  индукціоннаго  инкли- 
натора, основаннаго  на  следующей  идее:  если  кру- 
говой проводник*,  ось  вращенія  котораго  находится 
въ  плоскости  контура,  расположить  такъ,  чтобы  эта 
ось  совпала  съ  нанравленіемъ  силовыхъ  линііі  каг- 
нитнаго  поля,  то  при  вращеніи  проводника  вокруг! 
оси  въ  немъ  не  б  уд  уть  индуцироваться  токи;  об- 
ратно, если  при  вращеніи  кругового  проводника  въ 
немъ  не  развиваются  токи,  то  ось  его  вращенія 
совпадаетъ  съ  направленіемъ  силовыхъ  лпній.  Оты- 
скав* такое  положеніе  оси  н  пзмеривь  уголъ,  со- 
ставляемый ею  съ  горизонтом*,  находята  искомое 
наклоненіе.  Пндукціонный  инклинаторъ  изображен* 
на  рис.4.  Для  опреде.іенія  горизонтальной 
составляющей  силы  земного  магнитизма.  П. 
подъ  которою  подразумевается  сила,  действующая 
на  единицу  севернаго  магнитизма.  Гаусс*  оредяо- 
жилъ  способъ,  состоящій  изъ  Двухъ  частей:  1 >  из* 

■а 

определенія  отношснія  -^,  где  М  есть  М.  моменз  ь 
некотораго  магнита,  и  2)  изъ  опреде.іенія  произве- 
дения НМ.  Перемножая  выраженія  для      и  НМ  ■ 


И 


н 


извлекая  квадратный  корень,  иолучаемъ  Н:  на- 
ходится изъ  наблюденій  надъ  отклоненіемъ  магни- 
том* другого  магнита,  могущаго  свободно  повора- 
чиваться около  вертикальной  оси.  а  Я-Ѵ— из*  наблю- 
деній  надъ  качаніемъ  отклоняющего  магнита.  По 
способу  Гаусса  можно  определить  Н  при  помощи 
его  магнитометра  и  посредствомъ  магнитнаго  теодо- 
лита Лямона  (или  приборовъ,  представляющих* 
видоизмѣненія  послѣдняго). 

П.  М.  приборы  варіаціонные  служат* 
для  определенія  измѣнсній  (варіацій)  элементовъ 
земного  магнитизма  въ  теченіе  какого  угодно  про- 
межутка времени.  При  помощи  ихъ  и  производи- 
мых* отъ  времени  до  времени  абсолютныхъ  наблю- 
денііі  можно  определить  и  абсолютный  величины 
элементовъ  для  любого  момента.  Варіаціонные  при- 
боры устанавливаются  въ  постоянныхъ  магнитных* 
обсерваторіяхъ.  Наиболее  употребительны:  варіаціон- 
ный  однонитный  магнитометр*  Гаусса  (для  еклоне- 
нія),  варіаціонныіі  днунитныи  магнитометр*  Гауссе 


МАГНИТНЫЕ  ПРИБОРЫ. 


2.  Иыклннаторъ. 


1.  Магнитный  тиодолпгь  по  Внльду.  Магнить  т  съ  зеркальцемъ  ііодвѣтепъ 
въ  коробкѣ  Н  на  тонкой  нити,  проходящей  черезъ  трубу  5  п  закрѣпленнон 
въ  Т.  Труба  і'  служить  для  визпрованія  па  т;  въ  Р  —  освѣщаемаи  сѣтка. 
і  —  лимбъ,  М,  ІІ  —  микроскопы  для  отсчетов*  на  лимбѣ. 


3.  Земной  ивдукторъ  по  Вебсру. 


4.  ИядукціонпмЗ  пнклпнаторъ  по  Впльду.  .X  — горпзоніальная  ось 
прибора;  В  и  2  —  прпспособ.іенія  для  пращенія  прибора  вокруг* 
этой  оси;  5  —  ішнтъ  для  тонной  устаиоввп  осн;  7— ипдувторъ,  а— 
ось  его  вращѳнія;  Я  и  Р  —  провода  къ  гальванометру;  і  —  лнмбъ 
для  отсчета  угловъ  (оси  а  съ  горизонтом»)  яри  помощи  микроск  - 
по  ъ  II,  Ш. 


Бъокгаѵзъ-ЕФі-онъ,  „Новый  Энциклопедически*  Словарь",  т.  XXV.  Къ  ст.  „Магнитные  приборы- 
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(дли  горизонтальной  составляющей)  и  Ллойдовы  [ 
вѣсы  (для  вертикальной  составляющей).  Первый 
приборъ  устроенъ  такъ  же,  какъ  и  однонитный  маг- 1 
нитометръ  Гаусса  для  абсолютныхъ  измѣреній, 
только  зрительная  труба  не  снабжена  горизонталь- ! 
нымъ  кругомъ  съ  дѣленіями.  Двуиитный  магнито- 1 
метръ  Гаусса  устроенъ  совершенно  такъ  же,  какъ  и 
однонитный,  только  нить  двойная  (о  двунитномъ 
подвѣшиваніи  см.  Бифпляръ).  Кругъ  крученія  пово- 
рачиваютъ,  пока  магнить  не  станетъ  перпендику- 
лярно къ  М.  меридіану.  При  измѣненіи  горизонталь- 
ной силы  земного  магнитизма  перемещается  изобра- 
женіе  шкалы  въ  полѣ  зрѣнія  трубы.  Устанавливаютъ 
приборъ  такъ,  чтобы  возрастание  дѣленій  изображе- 
нья шкалы  соотвѣтствовало  увеличеніе  горизонталь- 
ной силы.  Ллойдовы  вѣсы  состоять  изъ  большого 
магнита,  могущаго  свободно  поворачиваться  въ  вер- 
тикальной плоскости  (обыкновенно  перпендикуляр- 
ной къ  плоскости  М.  мерпдіана;  молено  и  въ  другой) 
на  остріп  придѣланной  къ  нему  трехгранной  сталь- 
ной призмы,  которая  опирается  на  двѣ  горизонталь- 
ныя  агатовыя  пластинки;  къ  верхней  грани  магнита, 
параллельно  ей,  прикрѣшіено  зеркальце,  отражаю- 
щая поверхность  котораго  направлена  вверхъ.  При 
помощи  винта  съ  гайкой,  придѣланнаго  къ  южному 
концу  магнита  (въ  нашемъ  полушарій),  послѣдній 
устанавливается  горизонтально.  На  нѣкоторомъ  раз- 
стояніи  отъ  магнита,  какъ  въ  предыдущихъ  прибо- 
рахъ,  помѣщаютъ  зрительную  трубу  со  шкалой, 
а  для  того,  чтобы  лучи  отъ  шкалы  попали  въ  зер- 
кало и  послѣ  отраженія  снова  въ  трубу,  надъ  зер- 
каломъ  устанавливаютъ  призму  съ  пол  нымъ  внут- 
реннимъ  отраженіемъ.  При  измѣненіи  величины 
вертикальной  силы  магнитъ  поворачивается  на  ребрѣ 
призмы  въ  ту  или  другую  сторону,  смотря  по  тому, 
въ  какую  сторону  измѣняется  величина  силы. 

III.  Магнитографы  или  самопишущіе  маг- 
нитометры служатъ  для  полученія  непрерывныхъ 
записей  хода  варіацій  элементовъ  земного  магни- 
тизма.  Магнитографы  помѣщаются  въ  комнатѣ,  въ 
которой  температура  въ  теченіе  года  мало  изме- 
няется, и  состоять  изъ  варіаціонныхъ  М.  приборовъ, 
установленныхъ  на  массивныхъ  каменныхъ  столбахъ, 
основанія  которыхъ  глубоко  врыты  въ  землю  во 
нзбѣжаніе  колебаній;  на  особомъ  столбѣ  помѣщается 
записывающая  часть.  Записываніе  производится  фо- 
тографпческимъ  способомъ;  идея  его  такова:  маг- 
нить варіаціоннаго  прибора  снабженъ  легкимъ  зер- 
кальцемъ;  на  разстояніи  1 — 2  м.  отъ  зеркальца  на- 
ходится лампа,  закрытая  непрозрачнымъ  колпакомъ; 
черезъ  весьма  малое  отверстіе  въ  колпакѣ  прохо- 
дить тоненькій  пучекъ  свѣта,  падающій  на  зеркальце; 
отразившись  отъ  зеркальца  и  пройдя  черезъ  соби- 
рательное стекло,  лучъ  свѣта  идетъ  къ  поверхности 
светочувствительной  бумаги,  навернутой  на  бара- 
бань, вращающійся  равномерно  около  своей  гори- 
зонтальной оси.  Если  въ  теченіе  извѣстнаго  времени 
ось  магнита  и,  вмѣстѣ  съ  тѣмъ,  зеркальце  станутъ 
менять  свое  положеніе,  то  соотвѣтственнымъ  обра- 
зомъ  будетъ  перемѣщаться  слѣдъ  пучка  на  бумагѣ, 
и  путемъ  проявленія  можно  этотъ  слѣдъ  обнаружить 
и  зафиксировать. — Ср.  Ьатопі;,  «НаікІЬисЪ  (1е8 
ЕгсІта§пеІІ8ши8:>  (1849);  Клоссовскій,  «Основы 
метеорологіи»  (Одесса,  1914);  журналъ  «Тегтезггіаі 
Ма^пеъізш». 

Магнитный  желѣзпякъ  —  см.  Маг- 
иетцтъ. 

Магнитный  колчеданъ  или  пирро- 
тин ъ — минералъ;  хпмпческій  составь  можетъ  быть 
выраженъ  общею  формулой  Ее„  8П  _|_  1(  при  чемъ 
п  колеблется  обыкновенно  въпредѣлахъ  отъ  6  до  11, 
соотвѣтственно  процентному  составу   59,96 — 61,56 
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желѣза  и  40,04 — 38,44  сѣры.  Иногда  содержите  въ 
себѣ  небольшое  количество  никкеля.  Большею  частью 
въ  видѣ  плотиыхь,  зернистыхъ  и  скорлуповатыхъ 
аггрегатовъ;  рѣже  въ  крнсталлахъ  гексагональной 
системы,  имѣющихъ  форму  толстыхъ  шестисторон- 
нихъ  таблицъ  или  же  призмъ,  иногда  срастающихся 
въ  двойниковомъ  положеніи.  По  базопинакоиду  рѣзко 
выражена  скорлуповатая  отдѣльность.  Тверд.  3,5—4,5; 
уд.  вѣсъ  4,54 — 4,64.  Обнаруживаете  ясныя  магнит- 
ный свойства.  Цвете  М.  колчедана  различены  брон- 
зово-лселтый,  мѣдно-красный  съ  томпаково-бурою 
побѣжалостью  п  др.  Характерными  для  него  реак- 
ціями  могутъ  служить:  неизмѣняемость  при  накали- 
ваніп  въ  колбочкѣ;  раствореніе  въ  соляной  кислоте 
съ  выдѣленіемъ  сѣроводорода  н  осажденіемъ  неболь- 
шого количества  сѣры,  образованіе  сѣрновато-чер- 
наго  сильно  магнитнаго  королька  при  сплавлены 
на  углѣ  въ  возстановптельномъ  пламени  паяльной 
трубки.  М.  колчеданъ  находится  въ  видѣ  жилъ, 
пластовъ,  штоковъ  совмѣстно  съ  другими  серни- 
стыми соединеніями:  ппритомъ,  мѣднымъ  колчеда- 
номъ,  свинцовымъ  блескомъ  и  др.  Какъ  примѣсь 
встрѣчается  во  многихъ  породахъ:  сіенитахъ,  габбро, 
зернистомъ  известнякѣ.  Открыть  также  въ  нѣкото- 
рыхъ  метеорптахъ.  Мѣсторожденія:  Валь-Сезія 
(Шемонтъ),  Бодеймайсъ  (Баварія),  Купфербергъ 
(Силезія),  Фалунъ  (ПІвеція),  Финляндія,  Кавказъ. 
М.  колчеданъ  употребляется  для  приготовленія  же- 
лѣзнаго  купороса,  а  при  содерлсаніи  въ  немъ  ник- 
келя— для  извлеченія  послѣдняго. 

Магпитнын  моментъ — см.  Магнитизмъ, 

Магпитныя  апояіалін.  —  Такъ  назы- 
ваются уклонеиія  отъ  общаго  правильна™  распредѣ- 
ленія  элементовъ  земного  магнитизма  (см.),  обнару- 
лшваемыя  во  многихъ  мѣстахъ  земли  детальными  М. 
съемками.  Нѣкоторыя  изъ  нихъ  являются  слѣдствіемъ 
близости  желѣзныхъ  рудъ,  другія  находятся,  пови- 
днмому.  въ  связи  съ  дислокаціями  земной  коры. 
Наиболѣе  замѣчательны  слѣдующія:  1)  По  всему 
Балтійскому  морю,  въ  Финляндін,  Прнбалтійскпхъ 
губ.,  по  берегу  восточной  Германін,  въ  Швеціп  и 
Норвегіи  (уклоненія  склоненія  доходятъ  до  11°). 
2)  Въ  Курской  губ.  (въ  районѣ  Бѣлгорода  и  Неп- 
хаева,  въ  21  верстѣ  къ  С  отъ  Бѣлгорода).  Это  самая 
замѣчательная  аномалія.  На  общихъ  магнитныхъ 
картахъ  Европейской  Россіц  А.  А.  Тилло  въ  этой 
мѣстности  для  1889  г.  дано:  склоненіе— 1°  (восточ- 
ное), наклоненіе  63,9°,  полная  сила  4,76  ед.  Гаусса. 
По  наблюденіямъ  же  Д.  Д.  Сергіевскаго,  въ  томъ 
же  году  оказалось:  Непхаевъ  —  склоненіе  +48°,  на- 
клоненіе  81°,  полная  сила  8,4;  Киселево  (16  вер.  къ  С 
отъ  Бѣлгорода)  склоненіе — 38°,  наклоненіе  63°,  пол- 
ная сила  7,2;  Вислое  (4  вер.  къ  Ю  отъ  Непхаева) 
сктоненіе — 33°,  наклоненіе  52°,  полная  сила  6,5. 
Такнмъ  образомъ,  здѣсь,  на  разстояніи  нѣсколькихъ 
верстъ,  разница  въ  склоненіи  достигаете  86°. 

ЗІагпитографъ — см.  Магнитные  приборы. 

Магнптострпкція — область  явленій,  вы- 
зываемыхъ  натяліеніями,  получающимися  при  на- 
магниченіи  тѣлъ. 

Магнитъ — тѣло,  способное  притягивать  же- 
лѣзо  и  нѣкоторые  другіе  металлы.  М.  можетъ  быть 
временнымъ  и  постояннымъ:  временнымъ  М.  дѣ- 
лается  всякое  магнитное  вещество,  помѣщенное  въ 
магнитномъ  полѣ  другого  магнита,  напр.:  желѣзо, 
никкель,  кобальте  и  т.  д.;  нѣкоторыя  изъ  этихъ  ве- 
ществъ  обладаютъ  способностью  оставаться  намаг- 
ниченными и  по  удаленіи  ихъ  изъ  сферы  дѣйствія 
другого  М.;  таковы  въ  особенности  сталь,  нѣкото- 
рые  сорта  чугуна,  никкель  и  др.;  причина  этой 
способности  называется  з  а  д  е  р  ж  и  в  ат  е  л  ь  н  о  й 
сило  й,  и  такіе  М.  называются  постоянными  М. 
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Всякій  М.  имѣогь,  по  крайний  мѣрѣ,  двѣ  точки,  въ 
которыхъ  сосредоточена  притягательная  сила  его; 
эти  точки  пазыв.  полюсами  и  расположены  обыкно- 
венно близъ  концовъ  М.;  между  ними  лежитъ  по- 
лоса, лишенная  притигателыіыхъ  свойствъ  И  назы- 
вающаяся полосой  безразличія.  Первые  ИЗВѣстные 
постоянные  М.  представляли  куски  магнитной  бурой 
желѣзной  руды  состава  Ге304,  весьма  распростра- 
ненной въ  природѣ.  Обыкновенно  куски  этой  руды 
въ  залежи  своей  не  проявляют!,  магнитныхъ  свойствъ, 
но,  будучи  выломанными,  болѣе  или  менѣе  быстро 
дѣлаются  М.  Магнитная  желѣзная  руда  находится 
почти  вездѣ,  въ  Россіи  въ  особенности  на  Уралѣ 
(гора  Благодать);  древпіе  находили  ее  въ  Лидіи  у 
гор.  Магнезіи  (Гераклеи),  почему  и  назвали  ее  ге- 
раклейскимъ  камнемъ  (Платонъ),  лидійскпмъ  вам- 
немъ  (Софоклъ).  Естественные  М.  обладаютъ  обык- 
новенно небольшой  притягательной  силой;  еще  въ 
средніе  вѣка  пачали  снабжать  куски  магнитной 
руды  оправами  (арматурой)  изъ  мягкаго  желѣза, 
благодаря  чему  притягательная  ихъ  сила  увеличива- 
лась. Притягательная  сила  М.  можетъ  отъ  оправы 
увеличиваться  въ  10,  100  и  болѣе  разъ.  Естествен- 
нымъ  М.  придавали  обыкновенно  форму  почти  ку- 
бическихъ  брусковъ.  Въ  началѣ  ХѴШ  ст.  Савери 
въ  Англіп  указалъ  на  методъ  приготовленія  сталь- 
ныхъ  искусственныхъ  М.  Первый  нзвѣстный  спо- 
собъ  состоялъ  въ  повторномъ  патирапіи  въ  одномъ 
и  томъ  же  направленіи  стального  бруска  однимъ 
пзъ  нолюсовъ  естественнаго  М.  По  способу  Эпинуса, 
стальной  брусъ  концами  его  кладутъ  на  разноимен- 
ным (одинъ  К,  другой  8)  полюсныя  оконечности 
двухъ  сильныхъ  М.  и  натираютъ  его  двумя  разными 
полюсами  ДО  и  8)  двухъ  другихъ  сильныхъ  М.,  за- 
ставляя ихъ  скользить  (подъ  угломъ  въ  25° — 30°) 
отъ  середины  бруска  по  цротпвоположнымъ  напра- 
вленіямъ  къ  концамъ  его;  дойдя  до  концовъ, 
снимаютъ  магниты,  кладутъ  пхъ  снова  полю- 
сами къ  серединѣ  бруска  и  снова  разводить  отъ 
середины  въ  концамъ.  Въ  настоящее  время  указан- 
ными методами  пользуются  весьма  мало  п  прііго- 
товляютъ  М.,  помѣщая  стальные  бруски  въ  сильное 
магнитное  поле,  образованное  гальванпческимъ  то- 
комъ  (см.  Электромагнитизмъ);  для  этой  цѣлп  бруски 
кладутъ  внутрь  катушки,  по  которой  проходить 
токъ,  пли  на  полюсныя  оконечности  сильнаго  электро- 
магнита; для  лучшаго  намагниченія  ихъ  ударяютъ  по 
нимъ  при  этомъ  деревяннымъ  молоточкомъ.  Сила 
М.  при  насыщсніп  зависитъ  отъ  фо}>мы  его  и  сорта 
стали.  Наиболѣе  выгодная  форма  для  М.  есть  удли- 
ненный стальной  параллелепипедъ,  толщина  кото- 
раго  не  велика,  сравнительно  съ  длиной,  и  сѣчопіе 
котораго  не  квадратно,  но  представляетъ  удлинен- 
ный параллелограммъ.  Наибольшее  же  вліяніе  на 
силу  М.  и  особенно  на  его  постоянство  имѣеть 
сортъ  стали,  степень  ея  закалки  и  способъ  отпуска- 
нія;  для  хорошихъ  М.  примѣняютъ  теперь  обыкно- 
венно лучшую  инструментальную  сталь  (серебряную), 
еще  лучше  вольфрамовую  сталь.  Ср.  Магнптнзмъ. 
Чтобы  усилить  подъемную  силу,  приготовляютъ  под- 
ковообразные М.  и  употрсбляютъ  составные  М., 
сложенные  пзъ  нѣсколышхъ  стальныхъ  пластпнъ, 
намагнцченныхъ  отдѣлыю;  подробпѣе  вопросъ  этотъ 
разработапъ  былъ  Жаменомъ,  которому  удалось 
изготовить  весьма  сильные  М.,  сгибая  въ  под- 
кову цѣлый  рядъ  тонкпхъ,  сложеиныхъ  вмѣстѣ 
стальпыхъ  пластпнокъ  н  снабдпвъ  ихъ  внизу  ар- 
матурой. Зависимость  между  подъемной  силой  М. 
и  его  массой  различные  ученые  пытались  выражать 
формулами;  кромѣ  формулы  Ванъ-деръ-Впллннгена 
(см.  Магиптизмъ),  взвветна  еще  формула  Берпуллп- 
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гдѣ  ТГ  вѣсъ  М.,  Р  его  подъемная  сила,  а  а  Оглп 
ѴГи  Р  выражены  въ  фунта»)  мѣшются  »тъ  21 
для  нодковообразныхъ  М.  Всѣ  эти  формулы  лишь 
грубо-приблизительны  и  созданы  чисто  -  эшшрте- 
скимъ  путемъ. 

Ліацііііісапіепіе  [итал.  гвеливолѣпно)  или 
соп  та^піГісепг а— музыкальный  терминъ.  тре- 
бующій  исполненія  благородиаго,  величественная, 
блестящаго. 

Л  адоіАсаІ— на  ча  льное  слово  лап  ■ 
хвалебной  пѣснн  Нрегвятой  Богородиц*.  і.М.  аніпы 
теа  Бопипит — величигь  дута  моя  Господа),  по  : 
жившее  названіемъ  всей  пѣснп.  Тексть  ея  положен  ъ 
многими  духовными  композиторами  на  музыку  (въ 
томъ  числѣ  І.-С.  Бахомъ). 

Маі  іі  н  цкі  й,  Л  е  о  н  т  і  й  Филипп»  в  и 
математикъ  (1669 — 1739).  Учился  въ  московской  сла- 
вяно-греко-латинской  академіи;  затѣмъ  самостоя- 
тельно изучилъ  математическія  науки,  въ  объоіі.. 
далеко  превосходящемъ  уровень  свѣдѣній,  сообщае- 
мыхъ  въ  русскихъ  ариѳметпческихъ.  землемѣрныхъ 
и  астроиомическихъ  рукописяхъ  ХУІІ  ст.  Послѣ 
отіфытія  въ  Москвѣ  (1701)  школы  «математическим, 
и  навпгацкихъ  наукъ»  назначенъ  туда  преподавато- 
лемъ  ариѳметики  и,  по  всей  вѣроятности,  геометріи 
п  тригонометріи.  Составилъ  учебную  энциклопедію  по 
математикѣ  подъ  загл.  «Арпѳметпка,  сирѣчь  наука 
числительная  и  т.  д.»  (1703),  содержащую  простран- 
ное изложеніе  ариѳметики,  важнѣйшія  для  практп- 
ческихъ  приложеній  статьи  элементарной  алгебры, 
прпложенія  арпометики  и  алгебры  къ  геометріп. 
практическую  геометрію,  понятія  о  вычпеленіи  три- 
гонометрпческихъ  таблицъ  и  о  тригонометрическим, 
вычнсленіяхъ  вообще  и  необходимѣйшія  начальны:! 
свѣдѣнія  изъ  астрономіп.  геодезіи  и  навигацін 
(нынѣ  выходить  новое  пзданіе  этой  Ариѳметиі-»: 
вып.  1,  М.,  1914,  съ  пред.  П.  Баранова).  Какъ  уадб- 
никъ  эта  книга  болѣе  полувѣка  употреблялась  въ 
школахъ.  Позднѣе  М.  участвовалъ  въ  нервомъ  рус- 
ском!, изданіи  логариѳмическихъ  таблицъ  Л.  Влаі;ка. 
Правительство  Петра  Великаго  недостаточно  цѣнн.ю 
заслуги  М.  и  ставило  его,  какъ  преподавателя,  ниже 
его  товарищей -англпчанъ,  Фарварсона  и  Гвпна. 
Онъ  получалъ  значительно  меньшее  жалованы',  н. 
когда  его  товарищи  были  переведены  въ  Петербург!., 
въ  открывшуюся  тамъ  морскую  академію  (ІТГл. 
онъ  остался  въ  Москвѣ  на  прежней  должпости  въ 
пгколѣ,  занявшей  по  отношенію  ко  вновь  открыт»!! 
академіп  второстепенное  положеніе.  —  См.  Бобы- 
нинъ,  «Очерки  исторіи  развнтія  физико-мат*  ■ 
ческихъ  знаній  въ  Россіи»  (сФпзпко-математпчс»  кіл 
пауки  въ  пхъ  настоящемъ  п  прошедшемъ  .  тт.  VII 
и  VIII):  Галанинъ,  «М.  п  его  арпѳметиі;а> 
(М.,  1914,  2  вып.). 

Магііип.кііі,  М  и  х  а  и  л  ь  Леонтьевич! — 
іізвѣстный  обскурантъ  (1778 — 1855).  Окончпвъ  курсъ 
въ  московскомъ  унив.,  поступилъ  въпреображенскій 
полкъ,  затѣмъ  въ  миннст.  иностр.  дѣлъ.  короткое 
время  пользовался  довѣріемъ  Сперанскаго  и  сдѣ- 
лался  ревпостнымъ  исполннтелемъ  его  плановъ. 
Послѣ  паденія  Сперанскаго  М.  былъ  сослапъ  въ 
По.югду,  гдѣ  пробылъ  сь  1812  по  1816  г.  Успѣвъ 
снискать  расноложеніе  Аракчеева  и  кн.  А.  Н.  Го- 
лицына, онъ  былъ  назпаченъ  впце-губернаторомъ  въ 
Боронежъ.  затѣмъ  губернаторомъ  въ  Скмбирскъ,  а  въ 
1819  г.  членомъ  главнаго  правлонія  учплпщъ.  Слѣдуп 
вкусамъ  новыхъ  покровителей,  бывшій  сотрудніікъ 
Сперанскаго  сдѣлался  крагіннмъ  гонителемъ  просвѣ- 
щенія.  Въ  1819  г.  М.  былъ  носланъ.  въ  качествѣ  ре- 
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визора,  въ  Казань,  съ  правами  попечителя.  Въ  пред- 
ставленномъ  имъ  отчетѣ  онъ  обвинялъ  ушіверснтетъ 
въ  растратѣ  казенныхъ  денегъ  и  въ  безбожномъ  на- 
правленіи  преподаванія  н  предлагалъ  торжественно 
разрушить  самое  зданіе  университета.  Такая  мѣра 
не  встрѣтила,  однако,  сочувствія  въ  главномъ  пра- 
вленіи  училищъ  и  не  была  одобрена  государемъ; 
вмѣсто  уничтолсенія  университета  предположено 
было  его  преобразование,  производство  которого 
было  поручено  самому  М.,  назначенному  попечнте- 
лемъ  казанскаго  округа.  При  самомъ  назначепіи  М. 
были  уволены  11  нрофессоровъ;  затѣмъ  послѣдовалн 
новыя  увольненія.  Преподаваніе  римскаго  права 
было  замѣнено  правомъ  византійскпмъ.  Въ  1823  г. 
была  устроена  особая  «каѳедра  конституцій»,  анг- 
лійской,  французской  и  польской,  «съ  обличитель- 
ной цѣлыо».  Въ  1823  г.  М.  выступилъ  въ  главномъ 
правленіи  училищъ  съ  доносомъ  противъ  московскаго 
проф.  Давыдова,  обвнняемаго  имъ  въ  «слѣдованін 
безбожному  ученію  Шеллинга»  и  предлагалъ  совер- 
шенно уничтожить  преподаваніе  философскихъ  наукъ 
въ  университетахъ.  Жизнь  студентовъ  была  подчи- 
нена въ  Казани  строжапшимъ  правиламъ  монастыр- 
ской дисциплины  и  наполнена  упражненіямивъ  бла- 
гочестіи.  Внутри  университета  водворились  доносы  п 
интриги.  Назначенная  въ  1826  г.  ревпзія  ген.-м.  Жел- 
тухина  вскрыла  результаты  системы  М.,  въ  видѣ  пол- 
наго  паденія  университета;  обнаружилась  и  громад- 
ная растрата  казенныхъ  денегъ.  6  мая  1826  г.  М.  былъ 
отставленъ  отъ  должности  попечителя;  для  покрытія 
растраты  былъ  наложенъ  секвестръ  на  его  имѣнія. 
Остатокъ  жизни  онъ  провелъ  вдали  отъ  государ- 
ственныхъ  дѣлъ.  Литературная  деятельность  М.  на- 
чалась напечатаніемъ  «Печальной  пѣсни  на  кон- 
чину Имп.  моек.  унив.  куратора  П.  И.  Мелиссино» 
(М.,  1795).  Въ  «Пріятномъ  и  Полезномъ  Препрово- 
жденіи  Времени»  онъ  помѣстилъ  рядъ  стихотвореній 
сентиментальнаго  содержанія.  Своеобразное  лите- 
ратурное дарованіе  онъ  проявилъ  въ  разныхъ  «мнѣ- 
ніяхъ»,  запискахъ  и  донесеніяхъ.  Въ  «Мнѣніи  объ 
естественномъ  правѣ»  и  «Доношеніи  министру  ду- 
ховныхъ  дѣлъ  и  народнаго  проев.»  («Рус.  Архивъ», 
1864,  I)  онъ  доказываетъ,  что  естественное  право — 
изобрѣтеніе  новѣйшаго  невѣрія,  съ  Кантомъ  и  Сте- 
фенсомъ  во  главѣ,  п  что  взгляды  Куннцына  нашли 
себѣ  откликъ  ві  революціяхъ  Сардиніи,  Испаніи  и 
Неаполя.  Другіе  труды:  «Сонъ  въ  Грузинѣ»  («Рус- 
скій  Архивъ»,  1863,  I,  писанъ  въ  1825  г.) — сплошная 
лесть  Аракчееву;  «Двѣ  рѣчн  попечителя  казанскаго 
учебнаго  округа»  (Казань,  1827 — 28)  и  проникнутая 
піэтизмомъ  «Инструкція  для  осмотра  училищъ  ка- 
занскаго округа»  («Рус.  Архивъ»,  1867).  Послѣ 
своего  паденія  М.  издалъ,  подъ  псевдонимомъ 
К-ц-н-г-м,  «Исторпч.  Альманахъ»  (М.,  1832), а за- 
тѣмъ,  поселясь  въ  Ревелѣ,  руководилъ  еяіемѣсячнымъ 
журналомъ  «Радуга»,  выходившимъ  въ  1832—33  гг. 
п  бывшпмъ  прототипомъ  «Маяка»,  «Домашней  Бе- 
сѣды»  и  т.  и.  изданій.  Въ  «Радугѣ»  преобладало 
глумленіе  надъ  западнымъ  просвѣщеніемъ  и  зап. 
фнлософіей  въ  особенности.  Въ  направленной  про- 
тивъ Карамзина  статьѣ:  «Судьба  Россіи»  М.,  поле- 
мизируя съ  историкомъ,  скорбѣвшимъ  о  періодѣ 
Еіадычества  татаръ,  какъ  остановнвшемъ  разіштіе 
Россіи,  М.  говорптъ:  «Фнлософія  о  Христѣ  не  то- 
скуетъ  о  томъ,  что  былъ  татарски!  періодъ,  удалив- 
ши! Россію  отъ  Европы.  Она  радуется  тому, 
ибо  видитъ,  что  угнетатели  е  я,  татары, 
были  спасителями  ея  отъ  Европы»  (кур- 
сивъ  подлинника).  «Угнетеніе  татаръ  и  удаленіе  отъ 
Зап.  Европы  были,  можетъ-быть,  велнчайшимъ  бла- 
годѣяніемъ  для  Россіи,  ибо  сохранили  въ  ней  чи- 
стоту вѣры  Христовой»...  «Чтобы  превзойти  Европу, 


Россія,  вмѣсто  сблііженія  съ  Европою,  удалялась 
отъ  нея»...  Переходя  къ  реформамъ  Петра,  М.  за- 
являете, что  «сблюкеніе  съ  Европою  нулшо  было 
совсѣмъ  не  для  нея  (Россіи),  какъ  обыкновенно 
думаютъ,  а  для  самой  Европы»,  которую  Россія 
должна  была  обновить  и  очистить. — См.  Ѳеокти- 
стовъ,  «М.  Л.  Магницкій»  (1865);  Венгеровъ, 
«Источники»,  т.  ІТ. 

Магнііі  (М;і;лн'мит)  —  химически!  элементъ 
(знакъ  М§),  съ  атомн.  вѣсомъ  24,32  (1915),  имѣющій 
характеръ  металла  и  расположенный  во  II  группѣ  и 
3-мъ  ряду  періодической  системы.  Элементарная  при- 
рода М.  установлена  Дэви  въ  началѣ  XIX  в.,  но 
соединения  М.  были  извѣстны  уже,  начиная  съ 
конца  XVII  в.,  когда  была  введена  въ  у потреб че- 
ніе  эпсомская  или  горькая  соль  (М^804),  и  особенно 
съ  XVIII  в.,  когда  стала  извѣстна  бѣлая  и  жженая 
магнезія  (основная  углекислая  соль  и  окись  М.),  и 
когда  природа  этихъ  соединеній  была  разъяснена 
знаменитыми  работами  Блэка.  М.  широко  распро- 
страненъ  въ  природѣ.  Доступныя  изслѣдованію  части 
нашей  планеты  содерягатъ  его  немного  болѣе  2% 
(2,11%),  въ  томъ  числѣ  литосфера — 2,27%  и  гидро- 
сфера— 0,14%.  Встрѣчается  въ  видѣ  магнезита 
М^СО^,  доломита  —  СаС03 .  М^С03,  карналлита  — 
КС1.  М§-С12.6Н20,  въ  цѣломъ  рядѣ  силикатовъ, 
каковы  амфиболы,  пироксены,  слюды,  оливинъ, 
талькъ  и  мн.  др.  Соли  М.  содержатся  въ  морской 
водѣ,  а  также  въ  лшвыхъ  организмахъ.  М.  является 
постоянной  составной  частью  зеленаго  пигмента 
растеній  хлорофилла  (Вилыптеттеръ).  Металл  и- 
ческій  М.  можетъ  быть  полученъ  электролизомъ 
обезвоженнаго  и  расплавленнаго  хлорпстаго  М. 
Мо'С12  или  карналлита.  Изъ  послѣдней  соли  М.  по- 
лучается заводекпмъ  путемъ.  Расплавленный  кар- 
наллитъ  помѣщаютъ  въ  рядъ  желѣзныхъ  тиглей,  ко- 
торые ставятъ  въ  печь.  Самые  тигли  играютъ  роль 
катода,  а  слулсащіе  анодами  угольные  стерлинг 
вводятъ  въ  каждый  тигель  сверху  черезъ  отверстіе 
въ  крышкѣ,  при  чемъ  стерлши  эти  окруясаютъ  за- 
щитной фарфоровой  трубкой.  Образующійся  М.  вы- 
деляется на  стѣнкахъ  тигля  въ  видѣ  шаровъ.  По 
охлажденіи  тиглей  эти  шары  отдѣляютсг  отъ  из- 
бытка соли,  а  болѣе  мелкія  переплавляются  подъ 
слоемъ  карналлита.  Въ  продалсу  М.  поступаете, 
главнымъ  образомъ,  въ  впдѣ  ленты  или  мелкаго  по- 
рошка. М.  представляетъ  серебрпсто-бѣлый,  бле- 
стящи!, ковкій,  металлъ  уд.  в.  1,75;  плавится  при 
633°  и  кипитъ  при  1120°  (Гриивудъ).  При  обыкно- 
венной температурѣ  на  воздухѣ  мало  измѣняется, 
но  накаленный  загорается  и  горитъ  ослѣпительно 
яркимъ  чпсто-бѣлымъ  цвѣтомъ,  образуя  бѣлый 
дымъ  окиси  М.  М^О.  На  этомъ  основано  прпмѣне- 
ніе  М.  для  сигнальныхъ  огней,  для.освѣщені"  при 
«моментальной»  фотографіи  и  т.  п.  Буизенъ  и 
Роско  показали,  что  магніевая  проволока  толщиной 
всего  въ  0,297  мм.  даетъ  свѣтъ  топ  же  силы,  что 
свѣтъ  отъ  74  стеариповыхъ  свѣчъ  (10  штукъ  на 
1  кило),  при  чемъ  на  калсдую  вѣсовую  часть 
сгорающаго  М.  приходится  до  140  частей  стеарина. 
При  этомъ  около  10%  всей  энергіи  (тепла  образо- 
вали МдО)  выдѣлястся  въ  формѣ  свѣта.  Тснденція 
къ  образованію  окиси  М&О  такъ  велика,  что 
дѣлаетъ  М.  сильпымъ  возстановителемъ.  Такъ,  онъ 
вытѣсняетъ  многіе  металлы,  въ  томъ  числѣ  и 
щелочные,  изъ  ихъ  окисловъ,  возстановляетъ  СО  и 
С02  до  угля,  кремнеземъ  (8Ю2)  —  до  свободнаго 
кремнія,  борный  ангидридъ  (В203) —  добора,  нз^ 
воды  выдѣлястъ  водородъ  и  т.  п.  Всѣ  эти  реакціи 
идутъ,  однако,  только  при  высокой  температур!,. 
Накаленный  въ  атмосферѣ  азота,  М.  вступаетъ  съ 
нимъ  въ  соединеніе,  образуя  ліелтоватый  нитрндъ 
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Мі:  Л',  ').  На  этой  реакцін  В.  Рзмзсй  основал!  от- 
дѣленіе  аргона  и  других!  благородных!  газовъ  оть 
азота  воздуха.  М.  легко  растворяется  въ  кислотах! 
(даже  въ  таких!  слабыхъ,  какъ  уксусная),  съ  вн- 
дѣленіемъ  водорода.  Окись  М.  М^О  образуется 
при  сгораніи  М.  въ  кислородѣ  или  въ  воздухѣ  (въ 
послѣднем!  случаѣ  содержптъ  примѣсь  нитрида). 
Получаютъ  сс  прокаливаніемъ  азотнокислой  соли 
МдШОз^,  или,  что  дешевле,  углекислой  соли: 
Ми-го.  М§О  +  С02  или  гидрата  окиси.  Изъ 
углекислой  соли  получается  въ  видѣ  объемистаго 
порошка  (жженая  на  гнезія,  та&пеяіа  пятя).  По- 
лученная при  350°  она  и.мѣетъ  уд.  в.  3,19,  который, 
однако,  сильно  повышается  при  прокаливаніи  и 
подъ  вліяніемъ  бѣло-калильнаго  жара  доходнтъ  до 
3,57.  Не  слишком*  сильно  прокаленная  окись  М. 
гасится,  подобно  извести,  переходя  въ  гидраты 
Ми:0~|-Н20:=Ма;(ОН)2.  По  своей  крайней  трудно- 
плавкости  М^О  является  цѣннымъ  иатеріаломъ  для 
нзготовлснія  огнеупорных!  тиглей  и  иной  посуды, 
подвергаемой  ді.йствію  очень  высокнхъ  темпера- 
турь. Гидратъ  окиси  М.  М#(ОН)2  получается 
при  осажденіи  солей  М.  ѣдкими  щелочами 
(Мв804  +  2КОН  =  Мк(0Н)2  +  К,804).  Образуетъ 
бѣлый  порошокъ,  мало  растворимый  въ  водѣ 
(1,5  X  Ю-4  граммъ  моллекулы  въ  1  лнтрѣ  при  18°). 
но,  тѣмъ  не  менѣе,  сообщающій  ей  ясно  щелочную 
реакцію.  Принадлежит!  къ  числу  сильныхъ  осно- 
ваний, но  уступает!  по  силѣ  Са(ОН)2.  Соли  М.  без- 
цвѣтны,  въ  водномъ  растворѣ  характеризуются 
двухвалентнымъ  катіономъ  М§"^+.  Наиболѣе  ха- 
рактерной реакціей  на  этотъ  послѣдній  является 
осажденіе  фосфорно-натріевой  солью  въ  присут- 
ствіи  КН^СІ  и  амміака.  При  этомъ  образуется  кри- 
сталлически! осадокъ  двойной  соли  Ма;ХН4Р04. 
ѣдкія  щелочи  и  ѣдкій  баритъ  осаждаютъ  изъ  солей 
М§  трудно  растворимый  гидратъ  окиси  М§(0Н)2. 
Такъ  же  дѣйствуетъ  амміакъ,  но  въ  этомъ  случаѣ 
осажденіе  неполно,  а  въ  присутствіи  избытка 
амміаковыхъ  солей  осадокъ  вообще  не  появляется. 
Это  объясняется  тѣмъ  обстоятельствомъ,  что  раство- 
римость М^(ОН)2  хотя  и  мала,  но  все  же  замѣтна. 
а  потому  осажденіе  ея  возможно  только  при 
наличности  не  слишкомъ  малой  копцентраціп  ОН 
іоновъ  въ  растворѣ.  Въ  водныхъ  растворахъ  ХН3 
послѣдняя  вообще  не  велика,  а  если  нрибавле- 
ніемъ  амміачныхъ  солей  попизить  диссоціацію: 
ХН4ОН  ^  ХН^-р-ОН-,  то  дѣлается  столь  не- 
значительной, что  въ  растворѣ  не  достигается  про- 
изведете растворимости  Ма;(ОН)2,  а  потому  и 
нѣтъ  его  вьшаденія  (Ловенъ).  Соли  М.  обнаружи- 
вают слабый  гндролизъ,  который  дѣлается  значи- 
тельно еильнѣе  при  высокой  темнературѣ.  По- 
этому, напр.,  хотя  растворъ  М§С12  и  можно  вы- 
парить  безъ  разложенія  до  концентрацін.  отвѣчаю- 
щей  кристаллогидрату  М^С12.6Н20,  однако, дальнѣй- 
шее  обезвоживаніе,  требующее"  нагрѣванія  выше 
100°,  сопровождается  выдѣленіемъ  соляной  кислоты 
и  образованіемъ  основной  соли:  М&С12  +  Н20  гг 
=Ме(ОН)С1  +  НС1.  Въ  этомъ  свойствѣ"  солей  М. 
сказывается  болѣе  слабая  электроположительная  при- 
рода этого  элемента  по  сравненію  съ  его  аналогами 
Са,  8г  и  Ва.  О  томъ  лее  свндѣтельствуетъ  довольно 
сильно  развитая  у  солей  М.  способность  къ  ком- 
плоксообразованію  и  въ  частности  къ  образованно 
гидратовъ.  Нѣкоторыя  соли  М.  показывают!  почти 
нормальную  депрессію,  а  вмѣстѣ  съ  тѣмъ  проводить 
токъ,  что,  вѣроятно,  таюке  объясняетсн  образова- 


ніемъ  комплексных!,  соединима  (сочетанін  между 
нѣсколькимн  молекулами  ЛІ<гХ2).  Большая  чаюп  во- 
лей М.  легко  растворяется  въ  кодѣ.  Нзт.  трудно 
растворимыхъ  слѣдуетъ  указать  на  углекислую  п 
на  фосфорнокислую.  Хлористый  М..  М&Сія  въ 
безводномъ  состояніи  получается  прокаливаніемъ 
двойной  соли  Міг<  I _..\Н,(  I  .6Н_,0  (ХН4СІ— улету- 
чивается вмѣстѣ  вмѣстѣ  съ  водой  и  СЁОЮГЪ  при- 
сутствіемъ  предохраняет!  Міг<  1_.  от»  ГИДроліза): 
уд.  в.  2,177,  плавится  при  708°.  Обычно  кристалли- 
зуется съ  6  молек.  воды,  но  извѣстны  также  кри- 
сталлогидраты, содержание  на  молекул ѵ  МігСГ. —  2. 

4,  Н  и  12  Н20.  Хлористый  М.  образуетъ  рядъ  двой- 
ных! солей  типа  МрС12.М('12ЛЛІо0  (гдѣ  М 
щелочного  металла  пли  же  ХН4).  Наиболѣе  извѣстна 
калійная  соль  М&С12.КС1.6Н,0,  образующая  при- 
родный карналлит! — одинънзъ  важнѣйшпхъ  мп- 
нераловъ  Стасфуртскихъ  мѣсторожденій.  Условія  рав- 
аовѣсія  между  солями,  встрѣчаюшимися  въ  этихъ 
послѣднихъ  (главнымъ  образомъ,  М<*  и  К)  и  водой 
составили  предметъ  классических!  работъ  Вантъ- 
Гоффа,  которыя  привели  къ  возможности  возеоздать 
картину  геологическаго  процесса  образованія  <  г  - 
фуртскнхъ  отложеній.  Основной  хлористый  М. 
образуется  при  смѣшеніи  М&О  съ  крѣпкпмъ 
растворомъ  М^С12.  Тѣстообразная  смѣсь  этихъ  про- 
дуктов!, черезъ  нѣкоторое  время  затвердѣваетъ,  а 
потому  и  примѣняется  въ  качествѣ  цемента. 
Однако,  по  опытамъ  А.  А.  Байкова,  здѣсь  играет* 
роль  не  образованіе  основной  соли,  а  гпдратація 
окиси  М.  (переход!  ея  въ  М&(0Н)2).  Сѣрно- 
магніевая  (горькая  или  эпсомская)  соль  Міг80, 
въ  безводномъ  состояніи  представляетъ  безцвѣтные 
кристаллы   уд.  в.  2,65.  Кристаллизуется  съ  1.  4. 

5,  6,  7  и  12  молекулами  воды.  Моногпдратъ 
Ме;8О4.Н20  образуетъ  кизерит  ъ,  одинъ  изъ 
минералов!.,  встрѣчающпхся  въ  Стасфуртѣ.  Въ 
видѣ  важнѣишаго  изъ  гидратовъ  сежнводнаго 
М^804.7Н20  изоморфна  съ  сульфатами  2п,  Ге, 
Со,  N4,  съ  такъ  назыв.  группой  купоросовъ.  и  обра- 
зуетъ съ  ними  смѣшанные  кристаллы.  Въ  100  ч. 
воды  растворяется  (въ  видѣ  гептагидрата): 


Температура  .  . 

0° 

5° 

10° 

15= 

20»  |  25° 

30° 

35° 

40° 

Частей  М§804  . 

26,9 

29,3 

31,5 

33,8 

30,2 !  38.5 

1 

40,9 

43,3 

45,6 

1)  Водой  ннтриді.  М.  разлагается  съ  образованіемъ  аммі.іпа: 
ІДО,  |-  Ы1,0  =  ЗМв(ОН),  +  2ЯН3. 


При  48,3°  семиводный  гидратъ,  теряя  воду,  пере- 
ходить въ  шестиподный.  При  этой  точкѣ  перехода 
наблюдается  рѣзкое  пзмѣненіе  объема.  Какъ  ееми- 
водному,  такъ  и  шестпводному  гидрату  отвѣчаегь 
по  одной  неустойчивой  (изомерной)  формѣ.  обла- 
дающей иной  растворимостью.  Такъ,  при  Оэ  въ  рав- 
новѣсіи  съ  обычнымъ  семиводнымъ  идратоап.  въ 
100  ч.  воды  растворяется  26  ч..  а  съ  неустойчивой 
солью  того  же  состава:  31.67  ч.  М<г804.  Углемаг- 
ніевая  соль  М§С03  образуетъ  нрнродныі  иагне- 
зптъ.  Искусственно  можетъ  быть  получена  наг: 
ніемъ  М«-804псоды  въ  запаянной  то убкѣ.  Образуетъ 
гидраты  съ  1,  3  и  5  нолекуіаяш  Н»0.  При  нагрѣ- 
ванін  диссоціируетъ  на  ІІсО  и  С02.  притоп 
мпого  легче,  нежели  СаС03.  Почти  нерастворима  въ 
водѣ,  но  растворяется  въ  водѣ,  содержащей  СО*— 
въ  видт.  кислой  соли  М$г(НСОз)2.  Основный  угле- 
кислыя  соли  М.  образуются  при  осажденіі  раство- 
римыхъ солей  этого  металла  содой.  Образуют!,  такь 
назыв.  бълую  магнезію.  Объ  употреб.ѵніп  саіей  М. 
въ  недицинѣ  см.  Магнезія.  Соедікѳяія  Гр.и- 
ньяра.  Въ  1000-хъ  гг.  франц.  хнмнкъ  Грпныір! 
(по  продложепію  Барбье)  изучил!  ирпмѣненіе  М.  къ 
различным!,  органически  И!  синтезам!  вмѣсто  цинка 
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и  пришслъ  къ  весьма  замѣчательнымъ  результатамъ. 
При  дѣйствін  металлическаго  М.  на  галоидозамѣ- 
щенные  углеводороды  ЕХ,  напр.,  на  СН3,Г,  С2Н3Вг, 
СлН,Вг  и  пр.  въ  присутствіп  этиловаго  эѳира 
(СоН3)30  получаются  смѣшанныя  М.-органическія 
соёдиненія  типа  К  —  —  X  (СН3  —  М°-  —  1, 
С.,Н5 — М^' — Вг  и  т.  д.).  Эѳиръ  при  этомъ  не 
остается  пассивным!,,  но  образуетъ,  присоединяясь  къ 
магніевымъ  соединеніямъ,  особаго  рода  комплексы. 
Соединенія  Гриньяра  отличаются  необыкновенной  на- 
клонностью къ  различнаго  рода  хпмическимъ  пре- 
вращеніямъ.  Такъ,  съ  водою  и  спиртами  они  реаги- 
руютъ,'  выдѣляя  соотвѣтствующій  углеводородъ  КН. 
Напр.,  изъ  СН.,М^,Т  образуется  метанъ:  СН3М&чГ  + 
+  С,Н50Н  =  СП,  +  С2Н50 .  М^Г.  Этимъ  пользуются 
для  "опредѣленія  числа  гидроксильныхъ  группъ  въ 
молекулѣ  органическихъ  соединеній.  Но  валшѣе 
всего  то,  что  Гриньяровы  соединенія  позволяютъ 
осуществить  множество  важныхъ  синтезовъ  и  при- 
томъ  съ  такой  легкостью  и  простотой,  что  введеніе 
этихъ  реакцій  произвело  въ  практпкѣ  органичеекаго 
синтеза  настоящей  переворотъ.  Такъ,  при  дѣнствіи 
па  ВМ§чГ  кетонами  получаются  третичные  спирты: 

В. 

Во  вторую  стадію  реакціи  полученный  продукта 
прпсоедпнені я  разлагается  водой: 
В 

сн33><т,   +  н*°=сн;><он  + 

хОМ§чГ  3  х 


ч 


он 


При  взаимодѣйствіп  тѣхъ  же  соеди- 


неніи  съ  альдегидами  получаются  вторичные  спирты, 
съ  углекислымъ  газомъ  кислоты  и  т.  д.       Л.  Ч. 

ІНагнолевыя  (Мд&поііасеае)  —  семейство 
двудольныхъ  растеній  порядка  Роіусагрісае,  на- 
званное такъ  въ  честь  французскаго  ботаника 
П.  Маньоля  (Ма&поі).  Это — древесныя  или  кустар- 
ный растенія,  встрѣчающіяся  преимущественно  въ 
тропической  Азіи  и  въ  умѣренномъ  поясѣ  Сѣв.  Аме- 
рики. Листья  у  нихъ  простые  или  лопастные,  оче- 
редные, многолѣтніе  или  однолѣтніе.  Въ  паренхимѣ 
стебля  проходятъ  масляные  каналы.  Цвѣткн  пра- 
вильные, крупные,  однополые  или  обоеполые.  Около- 
цвѣтникъ  двойной,  состоящій  изъ  3  чашелистиковъ 
и  6  или  многочисленныхъ  черепичатыхъ  лепестковъ. 
Множество  обособленныхъ  тычинокъ  и  пестиковъ, 
расположенныхъ  по  спирали  и  кругами.  Соплодіе 
изъ  многочисленныхъ  многосѣменныхъ  листовокъ, 
односѣменныхъ  еѣмянокъ  иягодъ.  Сѣмена  бѣлковыя, 
съ  прямымъ  зародышемъ.  М.  интересны  по  строенію 
древесины,  состоящей,  между  прочимъ,  изъ  трахеидъ 
съ  окаймленными  порами,  какъ  у  хвойныхъ.  Всѣхъ 
видовъ  М.  насчитывается  до  70. 

Магнолія  (Ма°;по1іа  Ь.)  —  родъ  растенііі 
семейство  магнолевыхъ  (Ма°;по1іасеае).  Это  —  боль- 
шія  деревья,  расту щія  въ  Сѣв.-Америкѣ  и  въ  вост. 
Азіи  (Китаѣ,  Японіи);  ради  своей  красивой  листвы 
и  іфсвосходныхъ  цвѣтковъ  нѣкоторые  виды  разво- 
дятся у  насъ  въ  ораюкереяхъ,  а  въ  Крыму  и  на 
Канказѣ  на  открытомъ  воздухѣ.  Листья  по  большей 
части  многолѣтніе,  а  потому  М.  относятся  къ  вѣчно- 
зеленымъ  растеніямъ.  Околоцвѣтникъ  состоіітъ  изъ 
трехлистной  чашечки  и  6—12  черепичато-налегаю- 
щпхъ  другъ  на  друга  лепестковъ.  Тычинокъ  и  пе- 
стиковъ множество;  пестики  расположены  на  вере- 
тенообразномъ  удлиненномъ  цвѣтоложѣ.  Плодъ  со- 
стоитъ  изъ  множества   неопадающихъ  листовокъ, 


раскрывающихся  со  спинокъ.  Въ  каждой  листовкѣ 
по  одному  или  по  два  сѣмени  съ  мясистой  кожурою, 
внсящпхъ  на  длинномъ  сѣменосцѣ.  Всѣхъ  видовъ 
рода  около  24.  Азіатскіе  отличаются  отъ  амерпкач- 
скихъ  тѣмъ,  что  у  нихъ  почка  охватывается  двумя 
листьями,  а  у  американскихъ  однимъ.  Изъ  амери- 
канскихъ  наиболѣе  интересны  слѣдующіе:  М.  §гаи- 
ЛіЯога  Ь. — громадное  вѣчнозеленое  дерево,  дости- 
гающее 30—32  м.  высоты  и  80—90  стм.  въ 
поперечникѣ.  Листья  крупные,  жесткіе,  блестящіе; 
цвѣтки  чистаго  бѣлаго  цвѣта,  душистые  и  крупные: 
на  болыпомъ  деревѣ  такихъ  цвѣтковъ  бываетъ  до 
500 — 600  штукъ  М.  цѣнится  какъ  прекрасное  деко- 
ративное растеніе.  Родина  его — Сѣв.-Америка,  къ 
В  отъМиссисснппи,  отъ  35°  къ  10  до  моря.  ІІзвѣстно 
нѣсколько  садовыхъ  разновидностей.  Древесина  мно- 
гихъ  видовъ  М.  идетъ  на  подѣлки.  Кора  М.  ^іаиса 
употребляется  у  туземцевъ  какъ  противолихорадоч- 
ное средство;  прежде  употреблялось  и  въ  Европі; 
подъ  именемъ  виргинской  хинной  корки.  На  Іонн- 
ческихъ  о-вахъ  изъ  свѣжихъ  цвѣтковъ  М.  добываютъ 
душистое  масло,  которое  употребляется  противъ 
выпаденія  волосъ  и  дорого  цѣнится.  При  культурѣ 
М.  въ  оранжереѣ  надо  брать  глинисто-перегнойную 
землю,  поливать  умѣренно  (М.  тасгорѴіуІІа)  или 
сильно  (М.  §1аиса)  и  затѣнять  отъ  по'луденнаго 
солнца. 

Магпоферритъ  (магнезіоферритъ)  —  мине- 
ралъ  изъ  г.рунпы  шпинелей.  Хим.  составъ:  М^Ре204. 
Продуктъ  возгонки  Везувія  и  встрѣчается  въ  видѣ 
черныхъ  блестящихъ  октаэдровъ  съ  тёмнокрасной 
чертой  на  желѣзномъ  блескѣ. 

Магнуссонъ  (Ма§піі880п),  А  р  н  и— исланд- 
скій  ученый  (ум.  въ  1730  г.),  былъ  профессоромъ  ко- 
пенгагенскаго  унив.;  проживъ  10  лѣтъ  въ  Исландіи, 
успѣлъ  собрать  множество  источниковъ  для  исторіи 
острова,  пожертвованныхъ  имъ  въ  университетскую 
бнбліотеку.  Многіо  изъ  нихъ  были  потомъ  изданы. 

Магнусъ — имя  королей  норвежскихъ:  1)  М. 
Добрый — сынъ  Олафа св.,  род.  въ  1024г.  Недоволь- 
ные правленіемъ  Свена,  сына  Кнута  Великаго,  нор- 
вежцы призвали  къ  себѣ  М.,  жившаго  въ  изгнаніп. 
Онъ  началъ  царствовать  съ  1035  г.  Въ  1042  г.  М. 
сдѣлался  н  королемъ  Даніп.  Въ  1043  г.  онъ  одер- 
жалъ  блестящую  побѣду  надъ  вендами,  вторгнувши- 
мися въ  Ютландію.  Умеръ  въ  1047  г.  —  2)  М.  С  л  ѣ- 
пой,  царствовалъ  съ  1130  г.  Расточительный  и  без- 
нравственный, М.  вызвалъ  противъ  себя  возстаніс 
знати,  поддержанной  Даніею.  М.  былъ  низложенъ,  за- 
ключенъ  въ  монастырь  и  ослѣпленъ.  Освободившись 
изъ  своего  заточенія,  онъ  палъ  въ  1139  г.,  во  время 
междоусобной  войны. — 3)  М.  Лага  бете  (Законода- 
тель)—  царствовалъ  съ  1263  по  1280  г.  Извѣстепъ 
своею  законодательною  дѣятельностыо;  онъ  имѣлъ 
въ  виду  дать  Норвегін  общій  законнпкъ  и  отчасти 
успѣлъ  это  сдѣлать.  При  немъ  Исландія  получила 
свой  особый  законнпкъ.  М.  сдѣлалъ  распоряженіе 
о  недѣлпмости  королевства  и  о  переходѣ  его  всецѣло 
къ  старшему  сыну. 

Магнусъ — имя  королей  шведскпхъ:  1)  М.  Л  а- 
дулосъ  (1240 — 90) — второй  сынъ  Биргера  Ярла; 
свергнувъ  съ  престола  старшаго  брата  своего 
Палцг.чііра  (1276),  былъ  провозглашенъ  королемъ 
шведскимъ;  былъ  посредникомъ  въ  борьбѣ  Даніи 
съ  Норвегіей  н  Норвегіп  съ  Любекомъ;  провозгла- 
снлъ  земскій  миръ  (откуда  и  именованіе  его — 
Ладулосъ),  старался  искоренить  обычай  кровавой 
мести. — 2)  М.-Эр  иксе  онъ,  внукъ  М.-Ладулоса, 
род.  въ  1316  г.;  3  лѣтъ  наслѣдовалъ  норвежскій 
престолъ  и  избранъ  былъ  на  шведскій.  Финансы 
государства  при  М.  значительно  ухудшились, 
вслѣдствіе  роскошной  жизни  короля  и  его  двора. 
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Выдвигая  впередъ  людей  незначительных!.,  М.  вы- 
ввалъ  противъ  себя  движеыіе  дворянства  (1338); 
особенно  сильно  проявилась  оппозиція  въ  Норво- 
гіи,  гдѣ  въ  1343  г.  азбранъ  былъ  въ  короли  сынъ 
М.,  Гаконъ.  Въ  1344  г.  второй  сынъ  М.  нзбранъ 
былъ  въ  наслѣдники  его  на  шведскомъ  престолѣ. 
Неудачно  окончились  попытки  М.  водворить  свое 
господство  въ  Эстляндіи  и  Ливонін.  Стѣсненіи. 
кавнмъ  онъ  подвергалъ  нѣмецкихъ  купцовъ,  торго- 
вавшихъ  въ  ІІовгородѣ,  привели  къ  столкновенііо 
съ  ганзейцами.  Внутри  государства  началась  смута. 
Во  главѣ  недовольныхъ  сталъ  сынъ  М.,  Эрикъ  (1356). 
Королю  пришлось  въ  1357  г.  подѣлить  королевство 
съ  своимъ  сыномъ.  Враждебный  отношенія  между 
ними,  однако,  скоро  возобновились;  на  этотъ  разъ 
М.  нашелЪ  союзника  противъ  Эрика  въ  лицѣ  Валь- 
демара  датскаго.  Внезапная  смерть  Эрика,  въ  1359  г., 
сдѣлала  помощь  Вальдемара  излишней,  почему  М. 
и  отказался  уступить  ему  обѣщанныя  провинцін. 
Это  вызвало  войну,  въ  которой  успѣхъ  склонялся 
на  сторону  Даніи.  Дворянство  возмутилось  и  въ 
1303  г.  провозгласило  королемъ  сына  герцога  Аль- 
брехта мекленбургскаго.  Въ  1365  г.  М.  сдѣлался 
плѣнникомъ  Альбрехта  и  получилъ  свободу  лишь 
въ  1371  г.  Умеръ  въ  Норвегіп  въ  1374  г.  Виутрен- 
нія  реформы  М.  коснулись  суда,  крѣпостныхъ  отно- 
шеній,  земскаго  мира  и  др. 

Магиуст»  (атскій  тринцъ,сынъХристіана  III. 
король  Ливоніи.  Род.  въ  1540  г.  19  лѣтъ  сдѣлался  чле- 
ним і,  Ливонскаго  ордена.  Въ  1559  г.,  когда  на  дат- 
екііі  ирестолъ  вступилъ  братъ  М.,  Фридрихъ  II,  М. 
отказался  въ  пользу  старшаго  брата  отъ  своего 
участія  въ  Шлезвпгѣ  и  Голлггиніи,  въ  герцогствахъ.  I 
а  Фридрихъ  II  обѣщалъ  ему  свое  содѣйствіе  въ 
утверждепіи  на  эзельскомъ  епископскомъ  столѣ.  Въ 
І560  г.  М.  высадился  на  островѣ  и  даровалъ  мѣст- 
ному  дворянству  шнрокія  льготы  и  привилегіи. 
Пололсепіе  М.  на  Эзелѣ  оказалось  очень  затруд- 
нительнымъ:  М.  возстановилъ  противъ  себя  и 
Польшу,  и  Швецію,  и  орденъ,  и  Москву.  Борьба 
съ  столькими  врагами  оказалась  ему  непосильною: 
онъ  въ  началѣ  1561  г.  покинулъ  свою  епархію  и 
явился  въ  Данію,  но  скоро  вернулся  и  сталъ  упра- 
влять Эзелемъ  подъ  руководствомъ  королевскаго 
штатгальтера.  Во  время  7-лѣтней  войны  меліду 
Даніей  и  Швеціей  М.  потерялъ  большую  часть 
свонхъ  земель.  За  годъ  до  окончанія  этой  войны 
(1569)  М.  сдѣлалъ  попытку  сближенія  съ  Іоанномъ 
Грознымъ.  Фридрихъ  II  поддерлшвалъ  сближеніе 
своего  брата  съ  Москвою,  надѣясь  извлечь  изъ  него 
выгоды  для  своихъ  балтійско-ливонскпхъ  стремлепій. 
Въ  1570  г.  М.  отправился  въ  Москву  н  былъ  тор- 
жественно принять  царсмъ,  на  племянницѣ  котораго, 
Марін,  онъ  женился.  Союзъ  М.  гъ  Іоанномъ  Гроз- 
ным!, вызвалъ  противъ  него  коалицію  Польши  и 
Швеціи.  Первое  предпріятіе  М.  послѣ  провозгла- 
шенія  его  королемъ  Ливопіи — осада  Ревеля — окон- 
чилось полною  неудачей.  Въ  мартѣ  1571  г.  онъ  дол- 
женъ  былъ  спять  осаду  и  удалился  въ  Обериаленъ. 
Вт.  1575  г.  имъ  была  сдѣлана  новая  попытка  занять 
Ревель,  но  еще  болѣе  неудачная.  Черезъ  два  года 
Ревель  быль  еще  разъ  осажденъ  М.  и  русскими, 
но  стойко  выдсржалъ  нападеніе.  Рядъ  военный 
неудачъ  заставилъ  М.  подумать  о  новомъ  нокровн- 
телѣ;  въ  началѣ  1578  г.  онъ  нрисягнулъ  на  върность 
Стефану  Баторію.  М.  потерялъ  всѣ  свои  владѣнія 
и  умеръ  въ  бѣдности,  въ  1583  г. 

Магпуст»  (Ма&пиз),  Генрих  ъ-Г  ѵ  с  т  а  в  ъ — 
нѣм.  фн.шкъ  и  хнмнкъ  (18)2-70).  Въ*1831  г.  М. 
быль  приглашенъ  лекторомъ  фпзпкн  в  технологии 
въ  берлинскій  унив.,  потомъ  былъ  ирофессоромъ 
физики  до  1869  г.  Въ  1840  г.  М.  избранъ  члепомь 


берлинской  акд.  Состоялъ  членомъ  -  корреспон- 
дентомъ  спб.  акд.  наукъ.  Еще  студентом ь  0*25, 
онъ  опубликовалъ  первую  свою  работу  о  само- 
возгораніи  металлическихъ  порошковъ.  въ  1828  г. 
открылъ  названную  его  именемъ  платиновую  ММ 
(Рі  С12  МН}).  Наиболѣе  и::вІ.стны  пзслѣдованія  нал  і 
поглощеніемъ  газовъ  кровью  (1837—45),  надъ  рас- 
ширѳніемъ  газовъ  отъ  нагрѣванія  (1811 — 14).  н мь 
упругостями  паровъ  воды  и  водныхъ  рагтворорл, 
(1844 — 54),  надъ  термоэлектричествомъ  (1851).  алек- 
тролизомъ  (1856),  индукціей  токовъ  (1858 — 61),  тепло- 
проводностью газовъ  (1860),  поляризаніей  лучистаго 
тепла  (1866 — 68)  и  вопросомъ  о  теплоцвѣтпостн  га- 
зовъ (съ  1861).  Не  менѣе  извѣстенъ  М.  и  какъ  учи- 
тель; изъ  „го  лабораторіи  вышло  большинство  выда- 
ющихся соврсменныхъ  пѣмецкихъ  физиковъ,  въ  аеі 
работали  и  некоторые  русскіе  ученые.— См.  НоСС- 
га  а  п,  «2иг  Егіппепшрг  ап  От.  М.->  (В.,  1871 ),  и  Н  е  1  ш- 
Ь  о  1  т,  г,  «2ііт  (тес1іісЬіпІ85  ап  (і.  М.    (В..  1^71). 

хіагнуіиевекін  (Ма&апвгетокі),  ,1, -.ми- 
ни к  ъ — польскій  писатель  (1810—47).  ІІослѣ  возста- 
нія  1831  г.  эмпгрпровалъ  за  границу  и  поселился 
въ  Галиціи.  Извѣстностъ  ему  создала  повѣсті.  /еіи- 
8Іа  раппу  Цгзгиіі»  (1838).  Написалъ  еще  воѵедія 
«Згдгу  каѵѵаіег»  и  <  7лІгЫлѵѵ  сгуіі  зкиікі  ріосію-^і  . 
поэмы:  АѴоІоь/е/.у/ліа  >.  МІосІ/іепіео :  (інііі.  I >пі- 
тат,  \ѵ  паіигге»  (1841),  историческіе  разсказы 
«Хіеѵѵіазіа  роізка  \ѵ  тхгесіі  \ѵіекасЬ>  (184:5)  и  др. 

Магн.ѵшевъ- псд.  Радомской  г.,  Козенин- 
каго  у.,  при  р.  Впслѣ;  1844  т.  жиг.,  наполовину  евреи, 
сахарный  зав. 

ЗІаго— см.  Макаки. 

Магометане,  магометанство  - 
манство. 

Магометапское  —  сел. 
окр.,  Терской  обл.  Жителей  болѣе  З'/з  тыс.,  осетины. 

Магометапское  искусство  - 
сульманское  искусство. 

ЛІагометъ,  основатель  мусульманской  релп- 
гіи — см.  Мохаммедъ. 

ЗІагометчь  I,  Ч  е  л  е  б  и  (1402—1421).  М  а  г  о- 
метъ  II  Завоеватель   (1451 — 1481).  Маго- 
мета III   (1595—1603),  Магометъ  IV  (1648 
1687),  М.  V  на  престолѣ  съ  1909  г. — османскіе  сул- 
таны.— См.  Туриія. 

На  го ігі.  іІЬіртъ-М..  Мапоп) —  гл.  гор.  о-ва 
Минорки  (изъ  группы  Балеарскихъ  о-вовъ):  о  дня 
изъ  лучшихъ  гаваней  ІІспаніи.  Хорошо  укрѣпленъ. 
18000  жпт.  Оживленная  тпргоаія. 

М  а  го  п  т»  — -основатель  і 
ства  (въ  концѣ  VI  в.),  родоначальник!,  знаменитой 
фампліи  Магонидовъ  (см.  Карѳагенъ,  XXI,  161).  Ему 
приписывается  сочнненіе  въ28і;нпгахъ  о  сельсьѵ.мъ 
хозяйствѣ — единственное  произведеніе  кароагенской 
литературы,  пощаженное  римлянами  и  переведенное, 
по  приказанііо  сената,  на  латіінскій  яз.  Сплан  мь. 
ок.  140  г.  Римляне  называли  М.  отцомъ.  теорін  сел. 
хозяйства.  Понятіс  о  сочиненіп  М.  даютъ  намъ 
Варронъ.  Колумелла.  Палладій.  Плиній.  Оно  начина- 
лось требованіемъ,  чтобы  всякій  желающій  заняться 
сел.-хоз.  прежде  всего  продалъ  свой  до.чъ  въ  городя. 
Рецепты  М.  касаются  ішнодт.лія.  скотоводства,  воте- 
ринарнаго  дѣла,  доказывая  Высокое  состояніе  еоль- 
скаго  хозяйства  въ  Карѳагенѣ.  Совращенные  пере- 
воды М.  сдѣланы  на  Греч.  яз.  Кассіемь.  Діонпеіемъ 
изъ  Утики  п  Діофаномъ  въ  Виѳпніи.  Отрывки  изъ 
соч.  М.  собраны  и  переведены  ѵ  Н  е  е  г  е  п  а. 
«Иееп  еіс.»  (VI,  202.  изд.  1817  г.). 

Магребт»  ИЛИ  М  а  г  р  и  б  Ь  (арі 
«Западъэ)  —  такъ,   въ   отличіе   отъ  М  В  ш  р  и  і;  ъ 
сВостокъѵ),  называлась  сѣв.  Африка  безъ  Египта, 
н  мѵсѵльм.  ІІсііанія,  т.-е.  западная  часть  мусуль- 
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манскаго  міра.  Европейцы,  въ  силу  звукового  сходства, 
отождествили  этотъ  терминъ  съ  словомъ  «Мавры». 

Магуди  —  струнный  инструмента  индійцевъ, 
родъ  гитары.  Перешелъ  въ  Индію  отъ  арабовъ  и 
нерсовъ. 

Ліагхіи  —  мѣстное  названіе  араканцевъ 
(см.  Араканъ;  III,  314). 

Мадагаскара, —  о-въ  Индіаскаго  океана,  от- 
дѣленъ  отъ  вост.  берега  Африки  Мозамбикскимъ 
прол.,  между  11°  58'  (мысъ  Амберъ)  и  25°  35'  ю.  ш. 
(м.  св.  Маріи);  франц.  колонія.  Пятый  по  велнчинѣ 
о-въ  на  землѣ.  585300  кв.  км.  Сѣв.-зап.  берегъ 
иаиболѣе  изрѣзанъ;  здѣсь  глубокія,  фіордоподоб- 
ныя  бухты  (Бомбетоке,  Майямбо,  Наринда)  и  не- 
большіе  о-ва.  На  сѣв.-вост.  берегу — зал.  Антонгилло- 
бай;  неподалеку  о-въ  св.  Маріп.  У  сѣв.-  и  юго-зап. 
береговъ  коралловые  рифы.  Отъ  низменнаго  и  бо- 
лотистаго  побережья  (только  сѣв.  берега  скалисты) 
почва  поднимается  на  3  постепенно,  на  В — кру- 
тыми  уступами.  Въ  центрѣ  о-ва — главный  горный 
массивъ  Анкаратра  (гнейсъ  и  гранитъ;  вершина 
Тсіафайявона;  2680  м.).  Много  потухшихъ  вулка- 
новъ;  горячіе  источники;  частыя  землетрясенія.  Изъ 
р  ѣ  къ  наибольшія  тек уть  на  3;  наиболѣе  значи- 
тельна Бетзибока  (пароходство  на  150  км.  отъ  устья), 
Мангока  и  др.  Озеръ  немного;  крупнѣйшее  — 
Алаотра  (90  кв.  км.) — въ  вост.  части.  Климатъ 
болотистыхъ  нобережій  жаркій  и  влажный;  сви- 
рѣпствуютъ  лихорадки.  Нагорья  внутри  страны  здо- 
ровѣе.  Наиболѣе  дождлива  вост.  часть  (вліяніе  юго- 
вост.  пассата).  Золото,  серебро,  мѣдь,  желѣзо,  сви- 
нецъ,  мраморъ,  графитъ,  бурый  каменный  уголь. 
Опоясанный  первобытными  лѣсами,  М.  имѣетъ  бо- 
гатый флору  и  ф  а  у  н  у.  Пальмы  Ьагапіа,  колос- 
сальный обелископодобный  Рапйаішз;  изъ  банано- 
выхъ  «дерево  путешественниковъ»  (Ваѵепаіа  шайа- 
^азсагіепзіз);  внутри  страны,  въ  саваннахъ,  расте- 
нія  сухого  климата.  Воздѣлываются  хлопокъ,  рисъ, 
кофе,  табакъ,  сахарный  тростникъ,  пенька,  также 
картофель,  маисъ,  просо,  маніокъ.  М. — родина  полу- 
обезьянъ  (лемуры);  встрѣчаются  своеобразный  по- 
роды грызуновъ  и  насѣкомоядныхъ;  виверры,  дикія 
свиньи;  около  130  родовъ  птицъ:  много  свойствен- 
ныхъ  исключительно  М.;  пресмыкающіяся  много- 
численны и  сходны  съ  индійскими,  австралійскими 
и  южно-америк.  формами.  Крокодилы,  черепахи, 
ящерицы,  пауки,  скорпіоны,  сороконожки  (до  20 
стм.);  великолѣпныя  бабочки,  жуки,  стрекозы  и  пр. 
Населеніе.  Въ  1911  г.  на  М.  было 3153 511  жит. 
Гл.  гор.  Антананариво  (Тананариво,  63 115  жит.); 
нажнѣйшіе  порты  Таматава  (9  тыс.  жит.)  на  В; 
Маюнга  (7  т.  жит.)  на  СЗ  и  Діего-Суарецъ  (10  т.) 
на  С  о-ва.  Туземцевъ — 3072381  (см.  ниже,  этногра- 
фия); европейцевъ — 16  тыс.,  индусовъ,  китайцевъ  и 
арабовъ — 6  т.,  макуа  изъ  Мозамбика  и  негровъ — ■ 
14717  (ввозъ  рабовъ  воспрещенъ  въ  1877  г.,  окон- 
чательно рабство  уничтожено  въ  1896  г.).  Часть 
туземнаго  населенія  номинально  христіане:  ок. 
450000  протестантовъ  и  50000  католиковъ.  Посѣ- 
щеніе  дѣтьми  ш  к  о  л  ъ  обязательно.  1020  школъ  съ 
95123  учениками  (1913).  Главный  занятія — земле- 
дѣліе  и  скотоводство.  Подъ  культурой  въ  1913  г.  за- 
нято 2180000  акр.  Производить,  кромѣ  продуктовъ 
мѣстнаго  потребленія,  на  вывозъ:  каучукъ,  ваниль, 
гвоздика,  сахарный  тростникъ,  какао,  табакъ  и  др. 
Въ  1913  г.:  вывозъ  на  2242200  фнт.  ст.  (золото, 
быки,  кожи,  каучукъ,  воскъ);  ввозъ  на  1869900 
фнт.  ст.  (мануфактура,  вино,  спиртъ  и  пр.).  Дви- 
жете судовъ  въ  портахъ  М.  (1912)— 10937  въ 
1  756  764  тонны.  Всѣхъ  судовъ  (виѣшняго  и  при- 
брежнаго  нлаванія) — 18275  въ  3  милл.  тоннъ,  въ 
томъ  чпслѣ  15  622  суд.  франц.  (2800  тыс.  тоннъ). 


осталыіыя  аншійскія  и  др.  Ж  ел.  дор.  (1912  г.) — 
1939  км.;  телеграфныхъ  линій  (1911  г.) — 6691  км., 
кабель  на  берегъ  Мозамбика  и  о-въ  св.  Маврикія. 
Бюджет ъ  М.— 31153000  фр.  (1911  г.).  Франція 
содержптъ  на  М.  армію  въ  15098  чел.,  при  400 
офицерахъ-европейцахъ  (1904  г.).  *  *  * 

Этнограф ія  М. — Мѣстное населеніе М., за исклю- 
ченіемъ  арабскпхъ, негрскихъ  и  европейскихъ  коло- 
ній,  пзвѣстно  подъ  именемъ  малгашей  (мальгашей). 
По  переписи  1911  г.  ихъ  3072  381  (въ  1905  г.— 
2  650000).  Объединяющій  элементъ  малгашей  — 
языкъ,  принадлежащей  къ  малайо  -  полпнезійской 
лингвистической  семьѣ,  съ  примѣсью  чуждыхъ  эле- 
ментовъ,  заимствованныхъ  особенно  изъ  языковъ 
негровъ-банту.  Малгашп  представляютъ  типъ  пндо- 
незійской  расы,  видоизмѣненной  болѣе  или  менѣе 
подъ  вліяніемъ  негрской  крови.  Арабскія  колоніи 
основаны  были  на  С  л  на  ЮВ  М.  въ  VII  ст. 
до  Р.  Хр.  Послѣ  арабовъ  явились  индійцы  изъ  Гу- 
жерата,  европейскіе  пираты,  креолы  съ  о-вовъ  Св. 
Маврикія  и  Реюніонъ  и  пр.;  потомки  этихъ  инозеы- 
цевъ  составляютъ  доселѣ  господствующій  классъ  во 
многпхъ  мѣстностяхъ  М.  Изъ  всѣхъ  нашествій  пно- 
земцевъ  наиболѣе  важно  прибытіе  яванцевъ,  прибли- 
зительно въ  1555  г.  Они  основали  на  плоской  воз- 
вышенности центра  М.  государство,  существовавшее 
до  1895  г.  Народъ  в  аз  им  б  а,  названіе  и  обликъ 
(черный  цвѣтъ  кожи,  узкая  голова,  средній  ростъ  и 
проч.)  котораго  указываютъ  на  родство  съ  банту,  жи- 
ветъ  среди  народца  маненди  на  Ю  страны  Война. 
Жители  новаго  государства  сдѣлались  извѣстны  подъ 
именемъ  гова,  и  ихъ  языкъ  (м  а  л  а  г  а  с  а)  сталъ 
общимъ  языкомъ  всѣхъ  народовъ  М.  Гова  предста- 
вляютъ собою  довольно  чистый  индонезійскій  типъ, 
особенно  въ  привилегированныхъ  классахъ,  тогда 
какъ  сакалавы,  жпвущіе  по  зап.  берегу  М., 
имѣютъ  зачастую  негрскій  типъ,  можетъ-быть,  вслѣд- 
ствіе  большаго  числа  рабовъ-негровъ  въ  ихъ  странѣ. 
Что  же  касается  прочихъ  «малгашей»,  то  они,  смо- 
тря по  мѣстности,  представляютъ  смѣшанный  типъ: 
кожа  шоколаднаго  цвѣта,  курчавые,  но  не  шер- 
стистые волосы,  средни!  ростъ  и  пр.  (2500).  Сакалавы 
раздѣляются  на  скотоводовъ  (масикоро)  и  рыболо- 
вовъ  (везо),  независимо  отъ  четырехъ  классовъ  об- 
щества, существующихъ  у  всѣхъ  народностей  М.  Во 
главѣ  этихъ  классовъ  стоить  аристократия  пли  «благо- 
родные» (андріана);  за  ними  слѣдуютъ  свободные 
люди  (гова  и  проч.);  затѣмъ  освобоясденные  рабы 
бывшпхъ  правителей  (маинти)и,  наконецъ,  рабы 
(андево).  Во  многихъ  отпошеніяхъ  малгаши  пред- 
ставляютъ массу  общихъ  чертъ  съ  индонезійцами 
или  протомалайцамн:  у  нихъ  не  существуешь  ни  то- 
темизма, ни  экзогаміи.  Малгаши  сохранили  прото- 
малайскій  стиль  нѣкоторыхъ  зданій  съ  высокой 
круглой  крышей.  Но  этотъ  протомалайскій  стиль  не 
проникъ  въ  лѣсной  поясъ,  гдѣ,  однако,  постройки 
деревянныя,  ни  къ  сакалавамъ,  которые  строятъ 
хижины  изъ  тростника,  на  негрскій  манеръ. 
Любовь  къ  ораторству  и  диспутамъ  на  сходкахъ 
(кабари)  напоминаешь  страсть  негровъ  къ  «палам- 
брамъ»,  а  форма  ордалій  («тангинъ»  или  испытаніе 
ядомъ)  и  нѣкоторые  обычаи,  касающіеся  ухода  за 
рогатымъ  скотомъ,  весьма  сходны  съ  тѣмъ,  что  на- 
блюдается у  негровъ-банту.  Обычай  обмѣна  крови 
между  друзьями  («фатидра»)  въ  болыпомъ  ходу  у 
малгашей;  онъ  совершенно  сходенъ  съ  сербскимъ 
«побратимствомъ».  Половую  жизнь  малгаши  не  свя- 
зываютъ  ни  съ  нравственными,  ни  съ  религіоз- 
ными  принципами.  Брачныя  усы  слабы,  какъ  у  мо- 
ногамныхъ,  такъ  и  у  полигамныхъ  племенъ.  Перво- 
бытная одежда  малгашей  была  на  индонезійскій 
манеръ,  плетеная  изъ  тростниковой  коры;  она  еще 
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сохранялась  донннѣ  у  нѣкоторыхъ  племен*,  напр., 
у  анта-нози.  Но  громадное  большинство  народно- 
стей М.  носить  <  націоііалыіый  >  костюмь  лимба  . 
вусокъ  бѣлой  ткани,  въ  который  малгаш*  искусно 
драпируется,  отбрасывая  одинъ  изъ  концовъ 
на  лѣвое  плечо.  Большая  соломенная  шляпа  и  сай- 
да ми  дополняютъ  костюмъ.  Малгаши,  главнымъ  обра- 
9омъ,  земледѣльцы  и  скотоводы.  Главный  праздник* 
малгашоіі  ('ііраздникъ  куианія  или  орошенін»)  те- 
перь въ  упадкѣ,  носить  аграрный  отнечатокъ.  Мал- 
гаши искусны  во  всѣхъ  ремеслахъ,  и  благодаря 
основанными  французскшгь  правительствоигь  и  мие- 
еіонерами  школам*  просвѣщсніс  и  техническое  об- 
разованіе  все  болѣе  и  болѣе  распространяется 
между  НИМИ. — Литература:  Саіаі,  «Ѵоуа&е  аМ.» 
(П.,  1895);  Л.  ет,  От.  О  гаи  ал  сі  і е г,  «Еішю§гарЫе 
(1е  М.»  (тт.  I  и  II.  Въ  коллекціи  А.  Огаікііаісг. 
«Нізіюіге  рііумфіе...  ое  М.».  П.,  1908—1914;  карты 
и  рис.);  (т.  Ре  г  га  Огі^іпе  аігісаіпе  Лей 
МаІ^аспез»  (оЛоигпаІ  Аніатісрие»,*  П.,  ШК  стр. 
353):  Ѵап  Оеппер,  «ТаЬои  еі  Іоіепіікпіе  а  М.» 
(П..  1904).  /.  Деникеръ. 

Йсторія.  М.,  у  туземцевъ  Носси-Ндамбо,  т.-е. 
«О-въ  кабановъ», у  сосѣдпихъ  островитянъ — Тани-бе, 
т.-е.  «Большая  земля»,  у  арабовъ — Джезиретъ-эль- 
Комръ,  т.-е.  «Лунная  земля»,  очень  давно,  быть-мо- 
жетъ,  еще  до  ислама,  подвергался  арабскнмъ  набѣ- 
гамъ.  Изъ  европейцевъ  о  немъ  уноминаетъ  Марко 
Поло  (XIII  ст.)  подъ  именемъ  Магастаръ  или  Маду- 
гаскаръ.  Открыть  въ  1501)  г.  португальцемъ  Фер- 
нандо Соаресомъ  и  съ  тѣхъ  поръ  долго  назывался 
о-вомъ  св.  Лаврентія;  первые  французскіе  носе- 
ленцы  называли  его  Дофиномъ.  Въ  1642  г.  о-въ  былъ 
объявлен*  собственностью  Франціи;  въ  действи- 
тельности жѳ  -ей  принадлежали  немногіе  прибреж- 
ные пункты.  Во  время  войнъ  революніонной  эпохи 
М.  былъ  занять  англичанами,  но  въ  1815  г.  вновь 
уступлепъ  Франціи;  но  Англія  считала  себя  заин- 
тересованной въ  поддержаніи  независимости  острова: ; 
признала  Радаму  I  (1810  —  28),  короля  туземнаго 
государства  Гова;  посылала  мпссіонеровь,  которые 
основывали  школы,  а  въ  1828  г.  первую  типогра- 
фію;  англійскіе  офицеры  служили  инструкторами 
въ  арміи  Радамы.  Въ  1828  г.  Радама  былъ  отра- 
вленъ  женой  Ранавалоной,  которая  и  сдѣлалась  ко- 
ролевой  большей  части  о-ва.  Она  относилась  вра- 
ждебно ко  всѣмъ  иностранцамъ  вообще,  разорвала  съ 
англичанами  торговый  договоръ,  преследовала  и  изго- 
няла миссіонсровъ.  Экспедиція,  предпринятая  въ 
1845  г.  французами  и  англичанами протнвънея,  оказа- 
лась неудачной.  Радама  И,  наслѣдовавшій  въ  1861  г. 
своей  матери,  вновь  открылъ  свою  страну  для  пно- 
странцевъ,англичанъ и  французовъ;  черезъ  два  года  I 
онъ  былъ  убить  заговорщиками.  Затѣмь  послѣдо- 
вали  царствованія  нѣсколькихъ  женщннъ,  напол- 
ненныя  то  соглашеніями  съ  англичанами  и  фран- 
цузами, то  пхъ  изгнаніями.  Королева  Ранавалоиа  II  | 
въ  1869  г.  сама  крестилась  и  заставила  креститься 
всю  аристократию  своего  государства;  въ  теченіе 
1870-хъ  гг.  христіанство  въ  формѣ  англійскаго  пре- 
свитеріанства  сдѣлалось  господствующе!!  на  островѣ 
религіей.  Въ  1877  г.  королева  объявила  унпчтоже- 
ніе  рабства;  въ  1882  г.  послала  первое  посольство 
въ  Европу,  которое  заключило  торговые  договоры 
съ  нѣсколькимп  европейскими  государствами.  При 
ся  племянниц!,.  Ранавалонѣ  III  (1883—1896),  фран- 
цузы послали  нротивъ  острова  экспедпцію  (1883 — 
1885),  которая,  несмотря  на  мужественное  еопротп- 
вленіе,  заставила  17  декабря  1885  г.  признать  Фран- 
цію  покровительницей  М.  Внѣшпія  дѣла  о-ва  были 
поставлены  подъ  управлеиіе  французскаго  рези- 
дента въ  Тананарнвѣ.  Въ  1890  г.  этотъ  договоръ 


признав*  Лнгліей.  Конфликты  между фраштсош* 
резидентом*  и  королевой  привели  кь  новой  мвеве- 
диців  въ  1894—1896  гг.,  которая  окончилась  шяя- 
тіемъ  французами  столицы  королевства  Гова  Та- 

НанарИВЫ.  Королева  должна,  была  ПрИ'.мать  власть 
ФраНЦІИ  надъ  о-вомъ.  6  августа  1896  г.  М.  ооѵ 
явлень  французской  і.олоніей.  Во  французском* 
парламентѣ  колонія  не  представлена  и  не  мѣѳтъ 
мѣстнаго  избираемого  органа  самоуправленія.  Г> и  - 
губ.  острова  непосредственно  подчинен*  француз- 
скому министру  колоній.  Административная  систем  і 
основана  на  автономіи  различныхъ  племенъ;  низ- 
шій  административный  иерсоналъ  назначается  ген  - 
губ,  обыкновенно  изъ  числа  туземцевъ.  Туземцы 
управляются  и  судятся  на  основаніи  своихъ  обы- 
чаевъ.  Споры  между  французскими  поселенцами  и 
туземцами  разбираются  особыми  судами,  состоя- 
щими изъ  иредеѣдателя  француза  п  2  туземцевъ. 
Французскіе  колонисты  судятся  на  основаніи  фран- 
цузских* законовъ.  Съ  1909  г.  мадагаскарскіе  ту- 
земцы  могут*  пріобрѣтать  права  французским, 
гражданъ.  Завоеваніе  М.,  будучи  полезно  лишь  дія 
небольшой  части  торгово  -  промышленная  класса 
Франціи,  ложится  тяжелымъ  бременемъ  на  казна- 
чейство метрополіи  и  на  плечи  шателыциковъ  по- 
датей. Доходы  не  покрываютъ  расходовъ.  которые 
приходилось  дѣлать  на  него.  За  періодь  1895  — 
1908  гг.  Франція  истратила  на  управленіе  о-вомъ 
свыше  300  милл.  фр.,  главнымъ  образомъ.  на  содер- 
жание Военной  СИЛЫ.  —  Литература:  Маіотег. 
«Егіеппе  сіе  Ріасоигі,  он  1е§  огі^іпез  ае  1а  еоіо- 
пізайоп  ігапсаізе  а  М.  1648 — 1661»  (1898):  ЬеЬоп, 
«Ьа  роіігігріе  сіе  1а  Ргапсе  ен  Аігіфіо  1896 — 98а 
(іЬ..  1901):  Роігіег,  «Сопаиёіе  ае  М.  1895— 96 
(ІЬ.,  1902):  ВІапсЪагі,  Воиіе  етс,  М.  ап 
(ІеЬиі  (1н  ХХ-ёте  віесіе»  (ІЬ.,  1902):  В  г  п  п  е  г. 
«Еоепѵге  (1е  1а  Ргапсе  а  М.»  (іЬ..  1903);  У  о  п. 
«М.,  Ішіоіге,  огргапіяаііоп.  соіопізатіоп»  (ІЪ..  1905): 
статья  Рамбо  въѴІІІт.  < ІІсторіп  XIX  в.  Ла внеся 
и  Рамбо  (М..  1907);  О.  ЭгапаЛаЛег,  «ВіЫіодга- 
рпіе  ае  М.»  (2  тт.,  П.,  1905—06);  8иаи,  Га 
Ргапсе  к  М.»  (іЬ..  1908);  .Тпііеп.  [цзоЧаІіопз 
роШаяиез  еі  зосіаіез  Ае  М.»  (2  тт.,  іЬ..  1909); 
ѴѴ.  Ы.  Магсизе.  <ТЬгоп<г1і  лѵе*тегп  М.  (Л., 
1914);  «Ѳнійе  агшпаіге  ае  М.  еі  аереініапое*  (вы- 
ходить ежегодно,  Тананарпво);  «Лоигпаі  ойісіеі 
ае  М.»  (еженед.  съ  1895  г.,  тамъ  же).    В.  В—въ. 

Мадаево— с.  Нижі  руб., 
скаго  у.,  при  рр.  Алатырѣ  и  М.  Въ  1817  г.  едѣлано, 
по  случаю  пожара  г.  Лукоянова,  уѣзднымь  городомъ, 
но  въ  1820  г.  Лукояновскій  у.  опять  возстановленъ. 
Жиг.  св.  4000,  базары. 

Мпдатоиъ.  Валѳріан*  Григорьевичу 
князь — ген.-лейтенантъ  (1782 — 1829).  Въ  Отечествен- 
ную войну,  командуя  передовымъ  отрядомъ.  съ  успѣ- 
хомъ  дѣйствовалъ  подъ  Кобрпномъ.  Городечномъ  и 
Борпсовымь,  а  также  при  занятіи  Впіьны.  Въ  1813г. 
былъ  раненъ  подъ  Лейпцпгомь.  Въ  1816  г.  М.  назна- 
чен!, кемандующпмъ  войсками  въ  карабахском!,  хан- 
ствѣ.  Въ1818г.  былъ  главнымъ  помощником!.  Ермо- 
лова, онъ  номогъ  Ермолову  одержать  блистательную 
побѣду  надъ  акушннцамн  подъ  Лавашею  и  занять 
главное  нхъ  укрѣпленіе — А  кушу.  Въ  1820  г.  М.  раз- 
бил!,  казыкумыкскаго  хана  Сурхая.  Въ  182і>  г. 
онъ  разбил*  персовъ  при  Шамхорѣ.  вытѣенп.іъ 
Назар* -Али -хана  нзъ  Еисаветполя  и  помог.. 
Паскевичу  одержать  побѣду  надъ  шахомъ  Аббасъ- 
Мнрзою  іі  занять  крѣпость  Шушу.  Перейдя,  въ 
1828  г.,  въ  армію.  действовавшую  въ  Европ.  Турціп. 
онъ  одержалъ  надъ  турками  двѣ  побѣды.  около 
Праводъ  и  подъ  Шумдою,  но  вскорѣ  ум. — Ср.  Ду- 
бровин ъ,  «В.  Г.  М.  (  Русск.  Мірь  .  І872.  N  2'7і: 


337 


Млдлчъ — Мадера 


333 


Мадатова,  <Кн.  В.  Г.  М.»  («Рѵсск.  Старина», 
1873,  №  1):    ?Кизнь  ген.-лейт.  М.»  (СПБ.,  1874). 

Мадачъ  (Маіасп),  Им  ре  —  выдающійся 
венгерскій  поэтъ  (1829—64),  еынъ  магната;  полная 
фамилія  его — М.-Стлсегова  и  Кисъ  Келечени.  Въ 
пачалѣ  1850-хъ  гг.  сндѣлъ  въ  тюрьмѣ  по  политиче- 
скому дѣлу;  въ  1860  г.  былъ  избранъ  депутатомъ  въ 
венгсрскій  сеймъ.  Въ  1840  г.  М.  издалъ  лирическій 
сборникъ  «Ьапт-ѵігагок»,  за  которымъ  послѣдовали 
рядъ  лирическихъ  стихотвореній  и  критическихъ 
этюдовъ,  пародія  въ  стихахъ:  «А  сіѵііігатог»  и 
драмы  «^б  пёѵ  ё§  егёпу»,  «Соттойаз»,  «Магіа 
кігаіупо-»,  «Сзак  ѵё^пар.іаі»,  «ЕёгН  ёз  по"». 
Лучшее  произведете  М.:  «Аг  етЬег  тха^ёсііаіа» 
(«Человѣческая  трагедія»)  вышло  въ  1861  г.  Это — 
изображеніе  судебъ  человѣчества,  символизирован- 
наго  прародительскою  парою,  Адамомъ  и  Евою. 
Люциферъ,  недовольный  міроздапіемъ  и  ліелающій 
поселить  въ  сердцѣ  Адама  пессимистическое  равно- 
душіе  къ  жизни,  наводитъ  на  него  сонъ,  изъ  кото- 
раго  тотъ  долженъ  познать,  что  вся  историческая 
жизнь  человечества  есть  лишь  «суета  суетъ  и  то- 
мленіе  духа».  Въ  образѣ  фараона,  строющаго  пира- 
миду, какъ  вѣчный  памятникъ  своему  тщеславію, 
Адамъ  познаетъ  суету  деепотическаго  величія,  въ 
образѣ  Мильтіада,  осулсденнаго  неблагодарнымъ  на- 
родомъ, — суету  народовластія,  въ  видѣ  римскаго  ку- 
тилы временъ  упадка  —  суету  распутства,  въ  вндѣ 
крестоносца  Танкреда  —  суету  аскетическаго  отре- 
ченія,  въ  видѣ  Кеплера — суету  полузнанія,  скован- 
наго  предразсудками,  въ  образѣ  Дантона  —  суету 
вѣры  вт  систему,  лишенную  человѣчности,  въ  видѣ 
рабочаго  второй  половины  XIX  в. — суету  культуры, 
основанной  на  классовой  ненависти,  въ  видѣ  оби- 
тателя фаланстера — суету  культуры,  основанной  на 
полномъ  обезличеніи  классовъ  и  индивидуальностей. 
Наконецъ,  поднявшись  съ  Люциферомъ  въ  надзвѣзд- 
ныя  пространства,  Адамъ  познаетъ  суету  безпочвен- 
наго  идеализма,  а  увидѣвъ  послѣдняго  человѣка  на 
замерзающей  землѣ — эскимоса,  хлопочущаго  лишь  о 
поддерлсаніи  своего  бреннаго  тѣла  —  суету  грубаго 
матеріализма.  Онъ  собирается,  по  пробужденіи,  по- 
кончить съ  собою,  но  извѣстіе  о  томъ,  что  Ева  чув- 
ствуетъ  себя  матерью,  наполняетъ  его  сердце  жизне- 
радостностью и  надеждой,  и  онъ  остается  л;нть, 
исполняя  завѣтъ  Бога:  (  борись  и  вѣрь»!  Мужествен- 
ный Адамъ,  кроткая  Ева,  неукротимо-злобный  Люци- 
феръ обрисованы  въ  трагедіи  М.  мѣткнмн  и  силь- 
ными чертами;  не  безъ  основанія  ее  сравннваютъ 
съ  «Фаустомъ»  Гёте.  «Человѣческая  трагедія»  ука- 
зываетъ  на  разладъ  матеріи  и  мірового  духа  въ 
міровомъ  бытіп,  какъ  на  источникъ  душевнаго  раз- 
лада въ  человѣкѣ;  но  духъ  сильнѣе  матеріи  и  фило- 
софія  оптимизма  мудрѣе  философіи  пессимизма. 
Соч.  М.  изданы  въ  Будапештѣ  (1880).  Въ  обработкѣ 
Раиіау  (1883)  «Человѣческая  трагедія»  стала  одной 
нзъ  любимѣйшпхъ  пьесъ  серьезнаго  репертуара  въ 
Венгріи  (обработка  эта  переведена  въ  1886  г.  на 
нѣмецкій  яз.  Фпшеромъ).  «Человеческую  трагедію» 
перевели  на  русскіи  языкъ  В.  А.  Мазурксвичъ  (въ 
журналѣ  «Всемірный  Вѣстникъ»  за  1904  г.),  Д.  Кра- 
шенинникова (СПБ.,  1905),  Н.  Холодковскій  (СПБ., 
«Дешев,  библіотека»). — См.  статью  И.  М.  Болда- 
кова  въ  «Русск.  Обозрѣніи»  (1893,  №  7). 

Мадвигъ  (Масіѵі^),  I о ганнъ- Николай — 
датскій  фнлологъ  и  государств,  дѣятель  (1804 — 86), 
проф.  копенгагенскаго  унив.,  въ  1848 — 1851  г.  ми- 
нистръ  народнаго  просвѣщенія.  Учено-литературная 
деятельность  М.  сосредоточивалась,  главнымъ  обра- 
зомъ,  па  критическомъ  изданіи  текстовъ  латинскихъ 
авторовъ,  особенно  Цицерона  и  Лнвія.  Взгляды  его 
на  критическій  анализъ  текстовъ  и  установленіе 


его  метода  излол;еиы  въ  АЛѵегзагіа  сгШса  асі 
зсгірготез  ^гаесоз  ет.  Іаііпоз»  (Копенгагенъ,  1871 — 
1873  и  1884).  Извѣстностыо  пользуются  его  превос- 
ходный руководства  къ  изученію  латинской  грам- 
матики («Ьаітзк  8рго^1аеге  тіі  8ко1еЬш^»,  Копенг., 
1841),  греческаго  синтаксиса  («бггаезк  ОгйСоіпіп^з- 
Іаеге»,  Копенг.,  2-е  изд.  1857),  переведенный  почти 
на  всѣ  европейскіе  яз.,  въ  томъ  числѣ  и  на  рус- 
ский. Написалъ  также:  «Беп  готегзке  ЗтаЪз  Ёог- 
іаыііп§  о§  Еогѵаітпін^»  (Копенг.,  1881—82;  одно- 
временно по-нѣм.  «Біе  Ѵегіаззшіо-  шісі  ѴепѵаІШі.і;- 
сіез  го'т.  Зіааіез»,  Лпц.)  и  др. 

Маддалеиа  (МасЫаІепа)  —  скалистый  о-въ, 
къ  СЗ  отъ  Сардпніи,  при  входѣ  въ  прол.  Бонифа- 
ція,  19  кв.  км.;  8361  лсит.  Принадлелштъ  итал.  окр. 
Сассари.  Вывозъ  вннъ;  порть,  съ  грузооборотомъ  въ 
24626  тоннъ  (1908). 

Маддалопи  (Масісіаіопі) — гор.  въ  итал.  пров. 
Казерта.  21  2/0  жит.  Средневѣковый  замокъ,  древній 
акведукъ.  Винодѣліе  и  торговля. 

Мадегассы  или  малгаши  (фраиц.  піаі- 
о'аскез) — туземные  ясители  Мадагаскара  (см.). 

Мадера  (Масіеіга)  —  р.  въ  Бразиліи,  главный 
прав.  прт.  Амазонки,  образуется  изъ  сліянія  рр.  Бен  и 
и  Маморэ.  Течетъ  къ  СВ.  Ширина  М.  уже  въ  верх- 
немъ  теченіи  820  м.  Притоки  ея  очень  мало  изслѣ- 
дованы.  Впадаетъ  въ  Амазонку  на  150  км.  нил;е 
Манаоса.  Длина,  вмѣетѣ  съ  Маморэ,  3200  км.,  бас- 
сейнъ  около  120000(3  кв.  км.;  въ  область  его  входить 
90  болѣс  мелкихъ  рѣкъ.  Пароходы  ходятъ  по  М. 
изъ  Манаоса  и  Пара  до  С.-Антоніо;  дальше 
пароходное  сообщеніе  затруднено  стремнинами,  но 
выше  пхъ  они  идутъ  до  Кордильеровъ.  Значеніе 
М.  какъ  торговаго  пути  почти  уничтожается 
стремнинами. 

Мадера  (МасТеіга)  —  португальскій  о-въ  въ 
Атлантическомъ  ок.,  въ  545  км.  отъ  зап.  берега 
Африки.  Вмѣстѣ  съ  о-вомъ  Порто-Санто  на  СБ  и 
тремя  маленькими  пустынными  о-вками — 815  кв.  км. 
Вдоль  о-ва  тянется  горная  цѣпь  (до  1860  м.  вые). 
М.  во  времена  міоцена  былъ  выдвинуть  вулкани- 
ческими силами  на  поверхность  моря  и  составлялъ, 
вѣроятно,  одно  цѣлое  съ  болыппмъ  матернкомъ, 
который  въ  третичную  эпоху  находился  на  мѣстѣ 
Европы,  Африки  и  Америки.  Особенной  ди- 
костью отличается  сѣв.  берегъ;  на  южномъ  еще  со- 
хранились остатки  лѣсовъ,  покрывавіппхъ  нѣкогда 
весь  островъ.  Климатъ  очень  мягкій.  Средняя  годо- 
вая т,0  на  южн.  берегу  18,3.  Самый  теплый  мѣ- 
сяцъ  -4-  22,7,  самый  холодный  -4- 16,1.  На  сѣв.  бе- 
регу прохладнѣе.  Дождей  выпадаетъ  713  —  740  мм. 
Изъ  Сахары  временами  дуетъ  сухой,  жаркій  вѣтеръ 
лесте.  Растительность  близка  къ  южно-европейской. 
І1|і('пчс\і)дныс  и.жшлі'  фрукты.  Зомледѣліе  возможно 
при  посредствѣ  устройства  террасъ  по  склонамъ 
горъ  и  оросительныхъ  канавъ.  Кукуруза,  табакъ, 
сахарный  тростникъ;  виноградники.  Изъ  млекопп- 
тающихъ  на  М.  только  кролики,  крысы  и  мыши, 
нзъ  птицъ  —  канарейка;  богата  группа  ящерпцъ  и 
жуковъ.  Домашнія  лшвотныя  —  маленькія  лошадки 
и  рогатый  скотъ.  Флора  и  фауна  очень  своеобразны, 
благодаря  большому  разстоянію  отъ  материковъ.  Же- 
лезная руда  и  сѣрный  колчеданъ.  170000  лсит. 
(1911).  Населеніе  португальскаго  происхожденія,  но 
смѣшано  съ  неграми  и  маврами;  елсегодно  часть  его 
отправляется  въ  отхолие  промыслы.  Эмиграція,  осо- 
бенно въ  Вразилію.  Выдѣлка  деревянныхъ  издѣлій, 
соломенныхъ  и  ивовыхъ  плетеній.  Винодѣліе  (зна- 
менитое вино  «Мадера»).  Вывозъ  сахара  и  фрук- 
товъ.  М.  съ  Порто-Санто  образуетъ  провинцію, 
управляемую  на  общемъ  основаніп.  Гл.  гор.  Фун- 
шаль,  на  юлен.  берегу  (24700  жит.).    М.  открыта 


Мадегл — Маджияв 


340 


финякіянами;  на  одной  изъ  флорентинскихъ  картъ 
отмѣчена  въ  1351  г.  Въ  XV  ст.  о-вомъ  завладели 
португальцы,  поселившіе  здѣсь  своихъ  колопистовъ. 
Въ  ]к)1  г.  и  съ  1807  но  1814  г.  М.  была  въ  рукахъ 
англичанъ. — М.— одна  изъ  лучшнхъ  климатических!, 
станцій;  посылаются  больные  въ  начальной  стадіи 
чахотки  н  предрасположенные  къ  ней,  а  также 
больные  съ  хроническими  воспалительными  процес- 
сами гортани  и  бронховъ,  золотухой,  шіовритомъ. 
Морскія  купанья  хорошо  устроены;  жизнь  дорога 
п  однообразна.— Тауі  о  г,  «М.,  ііззсепегу  апй  Ьо\ѵ 
іо  яее  іі»  (Л.,  1882);  Вго\ѵп,  «М.  апсі  іЬе  Сапагу 
І8Іап(1з  \ѵітЛі  Агогез»  (ІЬ.,  1901). 

Мадера  —  вино,  выдѣлываемое  на  о-вѣ  Ма- 
дерѣ.  Виноградная  лоза  была  посалсена  здѣсь  въ 
1421  г.  Изъ  лучшихъ  винныхъ  сортовъ  винограда, 
разводимыхъ  здѣсь,  отмѣтимъ:  1)  бѣлые — мальвазія 
(Маіѵоізіе),  видонь  (Ѵійо&пе),  багуаль  (Ва^оиаі), 
серсіаль  (ЬегсіаІ)  или  эсганако  (Ез^апасао),  муска- 
тель (Мизсаіеі)  и  алнканте  (Аіісапіе);  2)  черные 
(красные) — тинто  (Тіптю)  или  неграмоль  (Ке&гатоі). 
батаръ  (Ватдгсі)  и  (столовый  сортъ)  фсрраль  (Ееггаі). 
На  о-вѣ  Мадерѣ  выдѣлывается  нѣсколько  сортовъ 
вина,  между  которыми  первое  мѣсто  занимают!» 
мальвазія  и  серсіаль.  Мальвазія — превосходное  ли- 
керное вино,  получающееся  изъ  винограда  того  же 
названія.  Вино,  выдѣланпое  преимущественно  изъ 
винограда  серсіаль  и  видонь,  н  есть  наиболѣе  по- 
пулярная яптарпаго  цвѣта  «сухая»  М.  Фгу  Ма- 
сіеіга).  Выдерживается  М.  въ  отаиливаемыхъ  скла- 
дахъ;  для  ускоренія  же  процесса  старѣнія  она 
отправляется  въ  путешествіе  по  тропическимъ  стра- 
нами Настоящей  М.  въ  иродажѣ  пѣтъ.  Ни  одно 
вино  не  поддѣлывается  такъ  часто  и  въ  такихъ 
грандіозныхъ  размѣрахъ,  какъ  М. 

Мадерапская  долина  (МайегапегЛаІ) — 
въ  швейц.  кант.  Ури,  малонаселенная,  очень  краси- 
вая долина  ручья  Керстеленбаха,  прав.  прт.  Рейсса. 
Окружена  снѣговыми  вершинами:  Тбди  (3623  м.), 
Бол.  Рухепъ  (313(5  м.),  Бол.  и  Мал.  Виндгэлль  (329(5  и.), 
Дюсипггокъ  (32(53  м.),  Оберальпглтокъ  (3330  м.). 
Много  глстчеровъ.  Дл.  М.  долины  15  км. 

Мадсрпа  (Майегпа),  Карло  —  выдающійся 
архитектмръ  до-Оерішніевскаго  рпмскаго  барокко 
(1566  1629).  Ученикъ  и  племянпикъ  Д.  и  Дж.  Фон- 
тана, вмѣстѣ  съ  послѣднимъ  строилъ  фонтанъ  Аква- 
Паола  въ  Римѣ,  фонтанъ  въ  Лоретто;  въ  1601  г. 
самостоятельно  нристраивалъ  фасадъ  къ  ранне-хри- 
стіанекой  базиликѣ  св.  Сусанны,  продолжалъ  на- 
чатую И.  Олпвьери  церковь  св.  Андрея  Дсііа  Ѵаііе. 
въ  1605  г.  началъ  увеличеніе  микеландлселовскаго 
св.  Нетра  п  превращеніе  его  изъ  квадратной  (плань 
греческаго  креста)  въ  продолговатую  постройку 
(планъ  латинскаго  креста).  Въ  1610  г.  соорудилъ 
красивѣйшій  при  всей  простотѣ  фонтанъ  въ  видѣ 
опрокинутой  чаши,  покрытой  чешуею,  на  площади 
св.  Петра.  Въ  1605  г.  М.  перестроилъ  церковь  св. 
Маріи  «4е11а  ѴіМогіа»  съ  благороднымъ  фасадомъ, 
украшеннымъ  пилястрами  и  дугообразны мъ  щнпцомъ 
надъ  дверью.  М.  строилъ  дворъ  дворца  Киджи 
(теперь  Одсскальки)  на  площади  св.  Апостоловъ, 
даорецъ  Маттеи  ди-Джове  въ  нростыхъ  и  благород- 
ны хъ  формахь,  нроектировалъ  дворецъ  Г>арберннн, 
выстроенный  Бернини  и  Борромини.  М.  преемник!. 
Микеланджело  въ  нростыхъ  мощныхъ  дѣленіяхъ 
плоскостей,  но  не  такъ  смѣлъ  въ  выдумкѣ  новыхъ 
формъ. 

Мадсрпа  (Маііепіа),  Стефано  —  рнискіі 
скульпторъ,  родомъ  изъ  Ломбардіи  (1576—163(5), 
авторъ  знаменитой  мраморной  статуи  св.  Цецпліи 
въ  Запта-СесіНа  іп  Тгазіеѵеге.  Изъ  остальныхъ 
работъ  М.  главный:  «Ангелъ»въ  Латеранскомъ  со- 


борѣ,  <  Св.  Карлъ  Борромео»  въ  С.-Лоренпо-гаѵДа- 
мазо,  два  ангела  на  фронтонѣ  памятника  Климента 
VIII  въ  С.-Марія-сопра-Минерва  и  двѣ  женскія  фи- 
гуры, представляющія  яМиръ  и  Справедливость  .  на 
фронтопѣ  главнаго  алтаря  церкви  С.-Марія  ДвШ 
Паче. 

Маджа.і исъ   сел.  Кайтаго  - Табасаранскаго 

окр.,  Дагестанской  обл.,  при  р.  Буганѵчаѣ,  въ  30  в. 
отъ  берега  Каспійскаго  м.  Администр.  центръ  Кай- 
таго-Табасаранскаго  окр.  (XX,  43*5).  1500  жит. 

Маджаровъ.  Мнханлъ  II  в  а  но  в  и  чъ  — 
болгарскій  политическій  дѣятель,  род.  въ  1853  г., 
образованіе  получилъ  въ  американскомъ  КоЬеп 
Соііе^е  въ  Константннополѣ;  сдалъ  юрпдич.  экзаменъ 
въ  Филпппополѣ  и  былъ  адвокатомъ  тамъ  же  и  въ 
Софіи;  въ  эпоху  Стамбулова  принуждеиъ  былъ  эми- 
грировать какъ  руссофилъ;  въ  кабинетѣ  Стоплова 
въ  1894—99  гг.  былъ  мпнистромъ  общественныхъ 
работъ;  потомъ  нѣсколько  лѣтъ  былъ  товарпщемъ 
прсдсѣдателя  народиаго  собранія.  Одинъ  изъ  осно- 
вателей народной  нартіп  (народняки).  Въ  февралѣ 
1912  г.  (въ  министерство  Гешова)  назначенъ  послан- 
ником!, въ  Лондонъ.  Послѣ  падеиія  Гешова  былъ 
мпнистромъ  въ  недолговѣчномъ  кабинетѣ  Данева 
(іюнь — іюль  1913  г.),  но  затѣмъ  опять  вернулся  на 
постъ  посланника  въ  Лондонъ.  Въ  октябрѣ  1914  г. 
иослѣ  выхода  въ  отставку  Радко  Дпмитріева  перс- 
веденъ  нос.іанннкомъ  въ  Нетербургъ.  М.  состоялъ 
однимъ  изъ  редакторовъ  газетъ  «Марица»,  «Соеди- 
нение», «Новини»,  «Мпръ»;  вмѣстѣ  съ  Бобчевымъ 
редактировалъ  журн.  «Българскасбпрка»  и  «Юриди- 
чески ирѣгледъ». 

Паджары  —  древнее  городище  Свято-Кре- 
стовскаго  у.,  Ставропольской  губ.,  на  берегахъ 
р.  Кумы,  близь  сел.  Бургонъ-М.  (VIII.  617).  Здѣсь 
находился  когда-то  одинъ  изъ  древнѣйгаихъ  горо- 
довъ  Сѣв.  Кавказа.  Развалины  его  тянутся  почти 
непрерывно  на  разстояніи  25  вер.  Лѣтъ  200  тому 
назадъ  существовали  еще  развалины  башенъ,  мпна- 
ретовъ,  мечетей,  хрпстіанскихъ  церквей,  мавзолеевь 
и  домовъ.  Среди  развалинъ  М.  находить  много  че- 
ловѣческихъ  костей,  а  также  бусы,  кольца,  посуду 
и  много  монетъ  разлпчныхъ  народовъ.  Попадаются 
и  каменныя  могильныя  плиты  съ  различными  узо- 
рами и  украшеніями.  О  М.  упоминается  уже  въ 
VIII  ст.,  а  также  въ  книгахъ  XIII  (Абулъ-газп- 
хань)  н  XIV  ст. — Ср.  ст.  Г.  Н.  Пр  озрителева. 
«М. — одинъ  изъ  древнѣйшихъ  городовъ  Сѣв.  Кав- 
каза» (изд.  Ставроп.  статист,  ком.;  т.  1-й,  1906). 

ЗІаджента  (Маігепта)— м-ко  въ  сѣв.  ІІталіп 
въ  провинціи  Миланъ.  5217  жит.  Шелковое  произ- 
водство, торговля  виномъ  и  олпвковымъ  масломъ. 
4  іюня  1859  г.  здѣсь  произошло  сраженіе  между 
французами,  подъ  командой  Макъ-Магона  (въ  прп- 
сутствіи  ими.  Наполеона  III)  и  австрійцами  (ко- 
манда Дьюлая),  послѣдніе  были  разбиты. 

Мадагн,  Андреа — итальннскій  трагпкг.  род. 
въ  1855  г.;  на  сцену  поступилъ  18лѣтъ  и  въ  корот- 
кое время  иріобрѣлъ  извѣстность  даже  за  предѣлами 
Италіи.  Въ  1892  г.  М.  съ  болынимъ  успѣхомъ  высту- 
палъ  въ  Петербургѣ  и  др.  городахъ  Россіп.  Лучшія 
его  роли— Гамлетъ,  Кннъ,  Отелло.  Красный  графъ 
(въ  пьесѣ  Джіакоза).  Въ  его  репертуаръ  входила 
«Смерть  Іоанна  Грознаго»  гр.  А.  Толстого  и  «Ка- 
менный гость»  Пушкина. 

Маджппп  (Ма&сіпі),  Джованв  и-1! 
знаменитый  скрипичный  мастеръ  въ  Брешіи  (158^' — 
ок.  1640).  Его  инструменты  отличались  особой  мяг- 
костью тона,  альтоваго  тембра  н  очень  цѣнятся. 
Сынъ  его  П  ь  е  т  р  о-С  а  н  т  о  М.  также  строилъ  пре- 
красный скрипки,  альты  и  пасы.  —  См.  А.  В  е- 
геигі,  ебЩ  аггеІЧсі  Ііигаі  Ьгезеіапп  (1890). 
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Мадзара  (Маггага  Деі  Ѵаііо)— укрѣпленный 
портовый  городъ  въ  итал.  пров.  Трапани,  въ  Си- 
дни и;  древняя  столица,  провинціи.  Центръ  европей- 
ской сѣти  сообщены  съ  Африкой.  20130  жит. 

Мадзарипо  Шая/.агіпо) — гор.  въ  итал.  пров. 
Кальтанизетта,  въ  Сициліи.  16355  жит.  (1908).  За- 
мокъ,  крѣпость;  сѣрныя  копи. 

Шадзини  (Маггіпі),  Джузеппе  —  знамени- 
тый итальянскій  революціонеръ  (1805 — 72).  Поокон- 
чаніи  курса  въ  генуэзскомъ  унив.,  занимался  лите- 
ратурной работой.  Въ  1830  г.  за  участіе  въ  обще- 
ств}, карбонаріевъ  высидѣлъ  6  мѣсяцевъ  въ  крѣпо- 
стп  въ  Савонѣ,  послѣ  чего  былъ  высланъ  за  границу. 
Съ  тѣхъ  поръ  началась  его  скитальческая  жизнь, 
то  во  Франціи,  то  въ  Швейцаріи,  то  (и  всего  болѣе) 
въ  Англіи,  гдѣ  онъ  былъ  свободенъ  отъ  преслѣдо- 
ваній  итальянскихъ  правительствъ.  Перебиваясь 
литературной  работой,  онъ  все  время  страшно 
нуждался,  учреждалъ  тайныя  и  явныя  общества, 
собиралъ  деньги,  снаряжалъ  экпедиціи  съ  цѣлыо 
освоболіденія  Италіи  отъ  ига  австрійцевъ  п  Бурбо- 
новъ.  Главнымъ  стимуломъ  его  деятельности  была 
глубокая  религіозная  идея.  «Я  не  вѣрю  ни  въ  одну 
изъ  существующихъ  религій  —  говорилъ  М.,  —  но, 
вмѣстѣ  съ  тѣмъ,  я  убѣжденъ,  что  смерти  не  суще- 
етвуетъ,  что  жизнь  не  можетъ  быть  иная,  какъ 
вѣчная,  что  безконечный  прогрессъ  есть  законъ 
жизни...  Въ  моей  дѣятельности  я  всегда  руково- 
дился религіозной  идеей;  правительство  же  наше 
основано  на  обожаніи  матеріалыіыхъ  интересовъ... 
У  насъ  есть  только  форма  и  подобіе  религіи — пап- 
ство. Протпвоположенъ  папству,  но  одинаково  является 
нсточникомъ  испорченности — матеріализмъ».  Самое 
великое,  самое  святое,  что  Божество  дало  человѣ- 
честву — это,  по  мнѣнію  М.,  стремленіе  къ  свободѣ; 
бороться  за  нее — значитъ  осуществлять  въ  жизни 
волю  Божества  и  слѣдовать  нравственному  закону. 
Исходя  изъ  этой  идеи,  М.  былъ  безусловнымъ  рес- 
публиканцем^ однако,  именно  въ  качествѣ  респуб- 
ликанца онъ  соглашался  на  монархію,  если  бы  ока- 
залось, что  народъ  желаетъ  такой  формы  правленія, 
лишь  бы  только  монархія  была  демократической  и 
оставляла  республиканцамъ  свободу  бороться  за  осу- 
ществленіе  ихъ  идеала.  Въ  основу  для  разграниченія 
государствъ  между  собою  долженъ  быть,  по  ученію 
Ж.,  положенъ  принципъ  національности.  Между 
національньши  государствами  должна  существовать 
федеративная  связь.  Европейскіе  Соединенные 
Штаты  ■ —  таковъ  былъ  отдаленный  политически 
ндоалъ,  о  которомъ  мечталъ  М.;  но  къ  федераціи 
итальянскихъ  государствъ,  идея  которой  господство- 
вала въ  1830  и  І840  гг.  среди  итальянскихъ  либе- 
раловъ,  онъ  относился  безусловно  враждебно.  Въ 
области  экономической  М.  былъ  противникомъ  со- 
ціализма,  казавшимся  ему  опаснымъ  для  личной 
свободы  и  слишкомъ  сухимъ,  матеріалистическимъ. 
При  вступленіи  на  престолъ  Карла-Альберта  (1831) 
М.  написалъ  ему  открытое  письмо,  въ  которомъ 
указывалъ  королю  на  два  пути — путь  реакціоннаго 
террора  и  путь  либеральныхъ  уступокъ,  и  выставить 
программу  объединенія  Итал і и  Савойской  династіей. 
К)  лѣтъ  спустя,  точно  также  въ  душѣ  не  вѣря  въ 
успѣхъ,  М.  написалъ  письмо  папѣ  Шю  IX,  въ  ко- 
торомъ убѣждалъ  его  поднять  знамя  свободы  и  объ- 
единенія  Италіи.  Въ  1831  г.  М.  основалъ  общество 
«Молодой  Италіи»,  въ  которое  вступили,  кромѣ  болѣе 
энергичныхъ  элементовъ  изъ  среды  карбонаріевъ, 
много  новыхъ  силъ,  въ  томъ  числѣ  Гарибальди. 
Общество  это  сыграло  крупную  роль  въ  исторіи 
объединительнаго  движенія  Италій.  Итальянская 
правительства  пытались  остановить  двпженіе  про- 
цессами и  суровыми  приговорами;  самъ  М.,  какъ 


глава  заговора,  былъ  заочно  прпговоренъ  въ  Ше- 
монтѣ  къ  смертной  казни  (1833).  Приговоръ  этотъ 
тяготѣлъ  надъ  М.  далее  послѣ  объедииенія  Италіи, 
до  1866  г.  Въ  1833  г.  М.  былъ  главнымъ  органи- 
заторомъ  вторженія  въ  Шемонтъ,  совершеннаго- 
изъ  Швейцаріи  подъ  начальствомъ  Раморино.  Въ 
1844  г.  онъ  поддерживалъ  экспедицію  братьевъ  Бан- 
діера  (V,  23).  Въ  1848  г.,  когда  въ  Италіи  повсе- 
мѣстно  началась  революція,  М.  основалъ  въ  Миланѣ 
газету  «І/Йаііа  йеі  ророіо»  и  общество  А88осіагіопе 
паііопаіе,  имѣвшія  цълью  борьбу  за  присоединеніе 
Ломбардіи  къ  Піемонту.  Предъ  паденіемъ  Милана 
М.  вступилъ  въ  отрядъ  Гарибальди;  затѣмъ  онъ  при- 
быль въ  Римъ,  гдѣ  вмѣстѣ  съ  Саффи  и  Армеллини 
былъ  избранъ  членомъ  тріумвирата,  душою  котораго 
былъ  онъ.  Тріумвиратъ  предложилъ  Гарибальди  взять 
на  себя  оборону  Рима  противъ  французовъ,  а  самъ. 
занялся  гражданской  организаціей  молодой  респуб- 
лики, при  чемъ  обнаружилъ  большую  энергію  и  рѣдкій 
административный  талантъ.  Несмотря  на  военное 
положеніе  республики,  ею  управляли  безъ  помощи 
полицейскихъ  мѣръ.  Государственный  земли  разда- 
вались нуждающимся  крестьянамъ,  для  бѣдняковъ 
устраивались  даровыя  квартиры  въ  помѣщеніяхъ 
іезуитовъ;  всѣ  взятые  въ  плѣнъ  отпускались  на  сво- 
боду. Когда  римское  національное  собраніе  сочло 
невозможнымъ  дальнѣйшую  оборону  и  предложило 
тріумвирамъ  вступить  въ  переговоры  съ  француз- 
скимъ  генераломъ  Удино  о  сдачѣ  Рима,  М.  уѣхалъ 
въ  Лондонъ.  Оттуда  онъ  руководилъ  нѣсколькими 
неудачными  возстаніями  и  экспедиціями.  Ему  же 
принадлежала  иниціатива  экспедиціи  знаменитой 
«тысячи»  на  Сицилію,  во  главѣ  которой  сталъ  Га- 
рибальди, сначала  отнесшійся  къ  проекту  съ  недо- 
вѣріемъ,  какъ  къ  «мадзиніанской  мечтѣ».  Изъ  Лон- 
дона же  сборомъ  денегъ  и  вербовкой  волонтеровъ 
М.  поддерживалъ  экспедиціи  Гарибальди  на  Римъ 
въ  1862  и  1867  гг.  Мѣры,  принятыя  противъ 
Гарибальди  въ  1867  г.,  привели  М.  къ  убѣжденію,  что 
союзъ  съ  Викторомъ-Эммануиломъ  для  демократии 
невозможенъ;-  онъ  началъ  въ  печати  усиленную  аги- 
тацію  противъ  итальянскаго  правительства  и  за  рес- 
публику и  не  пожелалъ  воспользоваться  амниетіей 
1866  г.,  несмотря  на  то,  что  многократно  былъ 
выбираемъ  въ  итальянскій  парламента.  Въ  1870  г. 
въ  Сициліи  началось  республиканское  движеніе. 
Самъ  М.  не  вѣрилъ  въ  его  успѣхъ,  но  отправился 
на  островъ.  Схваченный  въ  открытомъ  морѣ,  на  пути 
въ  Сицилію,  онъ  былъ  отвезенъ  въ  Гаэту,  но  черезъ 
2  мѣсяца  освобожденъ  и  высланъ  изъ  ІІталіи.  М. 
поселился  въ  Лугано,  гдѣ  основалъ  газету  «Ьа  Кота 
(Іеі  Ророіо».  Въ  1872  г.  онъ  вернулся  въ  Италію, 
но  простудился,  переѣзжая  черезъ  Альпы,  и  умерь 
въ  Пизѣ.  На  похороны  его  въ  Генуѣ  стеклось 
свыше  50  тыс.  человѣкъ,  и  похоронная  процессія 
явилась  демонстраціей  противъ  правительства.  Въ 
честь  М.  воздвигнуто  нѣсколько  памятниковъ  въ 
разныхъ  городахъ  Италіи.  Сочиненія  М.  изданы  въ 
18  тт.,  въ  Миланѣ  и  Римѣ,  въ  1861—1891  гг.;  из- 
влечете по-нѣм.  издалъ  Ь.  Аззіп»;  въ  2  тт.  (Гам- 
бурга, 1868)  и  по-англійскн,  съ  біографіею  «ІЛГѳ 
апй  лѵгіііп^з  оі"  X  М.»,  6  тт.  (Л.,  1870—91);  см.  еще 
«Согпзропйепга  іпесііга»  (Туринъ,  1887;  П.,  1895; 
Римъ,  1905);  «ЪеМеге  іпейііе»  (Р.,  І885);  «Биесепѣо 
ІеИеге  іиейіге»  (Туринъ,  1888);  «8сгіМі  е  гісогсіі 
аихоЬіо^гайсі  <1і  М.»  (1912);  Н.  Кіп^,  «ЬеШ-ез 
апй  гесоііесьіопз  оі  М.»  (1912).— Ср.  Л.  Толстой, 
Письмо  М.  о  безсмертіи»;  Герц  ен  ъ,  «Былое  и 
Думы»;  его  лее,  «Посмертныя  статьи»;  N аг йі, 
«О.  М.,  1а  ѵііа,  8сгіШ  е  1е  зие  йогігіпе»  (Ми- 
ланъ,  1872);  Е,  А.  V.,  «^зерЬ  М.»_(Л.,  безъ  года); 
Зітопі,  «Нізіоіге  йез  сопзрігагіопз  таггіпіеп- 


і 


343 


МадЗОЛЛ — Млдоншъ 


344 


не*  (П.,  1870);  Магіо,  «М^  пеііа  9Па  ѵіга  с  пе] 
вир  аро&ѣоіаія  (Миланъ,  1891);  ВоиПіег,  «Цп 
гоі  еі  ил  сопзрігат,еиг.  Ѵісгоі-Ештапиеі  еЬ  М.  : 
(П.,  1885);  8ат'Гі.  11  роимого  роіітіео  е  зооіаіе 
(Іі  <;.  М.»  (Р..  1887);  (і  г.  ЗсЬаск,  ^озерЬ  М. 
ііікі  аіѳ  ішіепізсЪе  ЕіпЬеіЬ  (Штуттгартъ,  1891); 
Сапезтг  еііі,  ВіЫіо^гаЯа  <1ерІі  зсгіш  (1і  О. 
М.»  (Р.,  1893);  Ріптоп,  «КесоИестлопз  оі*  М.»  (Л., 
1892);  Кі  п  %,  «М.»  (Л.,  1903);  Бопаѵег,  «Ѵііа  йі 
О.  ж.»  (Флоренція^  1903);  Регеѣі і.  Ыі  зогіЙі 
ІеШгагі  иі  а.  М.»  (Туринъ,  1904):  А.  Ьіі/сіо,  <М.» 
(Миланъ,  1905);  Мошіяііапо,  <0.  М.  с  1е 
ійеаШл  тосіегпе»  (Миланъ,  1905);  Бота  Меіе* 
цагі,  «Ра  ^іоѵіпе  ІТаІіа  е  От.  М.»  (Мнланъ. 
1906);  Г.  III  р  е  іі  д  е  ръ,  «М.  о  національномъ  во- 
иросѣ»  («Гол.  Мин.»,  1913).  В.  Водовозпеъ. 

Мадзола  (Маггоіа),  Уго  итал.  эвономистъ 
(1863—99),  проф.  въ  Павіи.  Его  сочиненіс:  «Стра- 
хонаніе  рабочихъ»  стало  настольной  книгой  инте- 
ресующихся этимъ  вопросомъ.  Другіе  его  труды: 
Осіюпныя  начала  общественных!,  финансов!.  : 
<  Германская  колонизадія  въ  польской  Пруссіи»; 
Прогрессивный  налога  .  Фискальные  монополіи 
и    Поземельный  налога». 

Мадн  —  группа  народностей  Вост.  Африки,  въ 
С  отъ  оз.  Альбертъ,  въ  вост.  части  водораздѣла 
бассейновь  Нила  и  Конго.  Народецъ,  называемый 
собственно  М.,  занимает!,  долину  Бахръ-ель-Джсбеля, 
въ  100  км.  отъ  оз.  Альберта.  Часть  этого  народца 
выселилась  на  прав,  берегъ  Уеле,  противъ  страны 
Аберамбо,  и  говорить  теперь  на  одномъ  нзъ  нарѣ- 
чій  санде.  Къ  3  отъ  М.,  въ  тѣсномъ  смыслѣ  слова, 
живутъ  другіе  группы  М.:  лугвари,  а  еще  далѣе 
на  3 — кал  и  ко  и  лого;  къ  ІОВ  отъ  послѣднихъ  и 
до  береговъ  оз.  Альбертъ  —  л  е  н  д  у,  весьма  схожіе 
съ  М.  Всѣ  эти  народы  говорить  на  нарѣчіяхъ  такъ 
назыв.  нилотской  лингвистической  группы.  По  типу 
они  смѣсь  эѳіопской  расы  съ  негро-нилотекой.  Вы- 
сокаго  роста,  длинноголовы  (въ  срсднемъ  головной 
указатеяь=77  на  живыхъ),  бронзоваго  цвѣта  кожи 
съ  красповатымъ  отливомъ.  М.  земледѣльцы  и  искус- 
ные кузнецы,  желѣзныя  издѣлія  ихъ  цѣнятся  и  за 
нредѣлами  ихъ  земли.  Живутъ  селеніями,  сношенія 
между  которыми  производятся  посредствомъ  сигна- 
ловъ  на  барабанѣ;  выработался  цѣлый  «барабан- 
ный языкъ». 

АІадноопт»  (Майізоп) — гл.  гор.  сѣв.-америк. 
штата  Бисконсинъ.  25  531  жнт.  (1910).  Уняв,  (оспо- 
вапъ  въ  1848  г.;  5750  студентовъ  въ  1912  г.)  съ 
обеерваторіею;  богословская  семинарія.  Капитолій 
(правят,  зданіе)  съ  библіотекой  (250000  тт.). 

Маднсонъ  (Масіізоп),  Джемсъ — четвертый 
Президента  С.-А.  Соед.  Шт.  (1751 — 1836).  Участво- 
вал!, съ  Джеемъ  и  Гамильтономъ  въ  изданіи  «Рейе- 
гаіізі»  и  вмѣстѣ  съ  ними  защищалъ  сильное  феде- 
ральное правительство,  но  потомъ  перешелъ  на 
сторону  противоположной,  такъ  назыв.  республи- 
канской партіи,  былъ  статсъ  -  секретарем!  при 
Джефферсонѣ,  и  тою  же  партіей,  послѣ  него,  былъ 
дважды  проведенъ  въ  президенты  (1809 — 17).  Бу- 
дучи президентомъ,  онъ  воспретилъ  всякія  сно- 
шенія  съ  Англіеіі  и  Франціей,  пока  тамъ  бу- 
дутъ  действовать  иостановленія,  мѣшающіи  тор- 
говлѣ  нейтральныхъ  державъ.  Когда  французское 
правительство  отмѣнило  свои  стѣсннтелыіыя  рас- 1 
поряженія,  М.  позиолнлъ  сноситься  съ  Фран- 
ціею,  но  оставить  въ  снлѣ  запрета  по  отно- 
шенію  къ  Англіп.  Это  вызвало  войну  съ  Анг- 
ліею  (1812—15).  Съ  большнмь  мужеством!,  дор- 
жалъ  себя  М.  въ  і;рптическій  момента,  когда  Ва- 
шингтон!, былъ  выжженъ  англичанами.  По  уходѣ 
попріятеля  М.  собралъ  і;онгрессъ.  отісрылъ  засѣда- 


1  ніе  воинственною  рѣчыо  и  принялъ  столь  энергич- 
ный мѣры,  что  вскорІ  оеревѣсъ  оказался  на  сто- 
рон!, Союза.  ІІослѣдніе  годы  своего  президентства 
М.  иосвлтилъ  поднятію  благосостояні я  Штатовъ.  Его 
'ЛѴгітіпргя,  риЫіе  рарегя  япй  ргіѵаіе  еоггеяроіі- 
аепсе»  изд.  О.  Нппг  (7  тт., Ныо-Іорвъ,  1901  1906), 
Онъ  же  издалъ  «Піе  і*ошпа1  оГ  тЬе  ІЗеЬаіез  ім 
тЬе  Сопѵептіоп   лѵЬіеп  Ггапіесі  іЬе  Свпвйіоііоп  оі 
тііе  II.  8.'->    (ІЬ..  1!К)8).  Интересная   опѣнка  М. 
Пепгѵ  Аііанік.   -  Ні>г.  оГ  тііе  Гц.  Маг<  -  |.-ч і] 
1817»  (1889);  ср.  \Ѵ.  С.  Кіѵез,  «ЬіГе  апй  йтез 
оГ  .Т.  М.»  (ІЬ.,  1859—69):  О.  Нипі,   Рі/е  оГ.І.  М 
(НЫО-ІОРКЬ,  19*121. 

Мадіамъ.  М  а  Д  і  а  п  ъ  І.МЫіап.  МаЛІал) 
страна  въ  сѣв.-зан.  Аравіи.  у  Краснаго  моря,  отъ 
зал.  Акаба  до  гавани  Эль-Веджъ.  Упоминается  въ 
Библіи:  туда  бѣжалъ  Моисей  (Цех.  II.  15).  Римляне 
занимались  здѣсь  горнымъ  промысломъ.  За  при- 
брежной полосой  тянется  двойная  цѣпь  горъ.  пре- 
рываемая долинами,  пзъ  которыхъ  нѣвоторьи  пло- 
дородны. Страна,  нѣі.огда  славившаяся  .мета.іли>;и 
и  драгоцѣнными  камнями,  и  теперь  еще  богата  ст.- 
рой,  каменной  солью,  серебром  ь.  мѣдьм.  Вевді 
видны  слѣды  рудниковъ,  которыми  египтяне  ста- 
раются снова  воспользоваться.  Громадное  простран- 
ство занимаюта  руины  Шоайба  (др.  Мадіама)  и 
Шивакл  съ  большими  катакомбами  и  водопроводами. 
Въ  долннѣ  Гамсъ  развалины  храма,  въ  Греческомъ 
ствлѣ.  Портовыми  пунктами  страны,  по  которой  те- 
перь бродятъ  лишь  хищники-бедуины  Мааце.  с.іу- 
жатъ  Зиба  (Зибръ)  и  Эль-Веджъ.  —  Ср.  Впгтоп. 
«ТЬе  <;оИ  нііпея  оі"  М.  аікі  тЪе  гніпеЛ  шійіаіе 
сіііез»  (Л.,  1878);  его  же,  «ТЬе  Іаіні  оГМ.  геѵібі- 
іей»  (Л.,  1879). 

Мадіаннхяне — въ  древности  племя  въ 
Аравіи,  жившее  по  обѣимъ  сторонам!,  залива  Акаба, 
но  кочевавшее,  большею  частью,  къ  В  отъ  ев]" 
Они  считались  потомками  Мадіама.  сына  Авраама 
и  Хетуры.  Во  власти  М.  былъ  Синай:  они  шілі 
вліяніе  на  развитіе  культуры  Израиля.  Въ  періодъ 
Судей  М.  безиокоили  евреекъ  частыми  набѣгамн. 
пока  Гедеонъ.  съ  помощью  колѣна  Манассіп.  не 
побѣдплъ  ихъ;  съ  тѣхъ  поръ  они  печезаютъ  съ 
арены  нсторіп.  Ср.  Мадіамъ. 

ИІадіа  і.МаіІіа  Моі.)— родъ  американским.  |  - 
стеній,  относящихся  къ  семейству  оложноввѣтныть 
(Сотро5Ітае),  группы  Неііаптііеае.  Это — многолѣтнія 
или  однолѣтнія  волосистожелезнстыя  и  клейкія 
травы:  листья  у  нпхъ  очередные,  нпжніе  иногда 
перпсто-разсѣченные.  Головкчі  верхушечный  или 
назушныя.  Цвѣтки  свѣтло-желтые:  краевые  коротк  - 
язычковые,  центральные  трубчатые:  сѣмянм 
хохолка,  наружный  защемлены  между  листками 
крывала.  Всѣхъ  вндовъ  М.  насчитывается  около  15. 
нзъ  ннхь  напболыпій  практически)  ннтерееъ  имѣеть 
.Маіііа  кагіѵа — однолетнее  масличное  растеніе.  ро- 
домъ  нзъ  Чили,  гдѣ  воздѣлывалось  еще  до  открытія 
Америки;  на  европейскоагь  контпнентѣ  воздѣлы- 
вается  рѣдко.  Урожай  да  отъ  на  дес.  8 — 13  чет. 
зерна  и  около  100  пд.  соломы,  годной  только  для 
подстилки.  Быходъ  масла— 25"о.  Пімымі.  \"тя  и 
питательны,  но  не  поѣдаются  скотомъ.  вслѣдствіе 
нѳпріятнаго  запаха,  свойствѳнн&ГО  также  и  маслу. 
Отъ  этого  запаха,  впрочемъ.  можно  избавиться,  если 
промыть  сѣмена  въ  горячей  водѣ  и  бить  масло, 
пока  они  не  остыли.  Въ  сельско-хоз.  литератур! 
существуютъ  указанія,  что  З&пахь  М.  настолы;  > 
иротивенъ  нѣкоторымъ  насѣкомымъ  (врединмъ),  что 
они  не  посѣщаюта  поля,  не  только  засѣяннык 
сплошь  М»,  но  даже  окаймленный  узенькой  поло- 
ской земли,  занятой  этимъ  растеніемъ, 

Ладоинсъ,  I  і    ;.  !  н  в  а   талантливый  італьян- 
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скій  скрипачъ  и  композитора  родомъ  изъ  ВенеціиІ 
(род.  ок.  1700  г.).  Былъ  дирижеромъ  оперы  въ  Брес- [ 
лавлѣ.  Въ  1731 — 46  гг.  служилъ  въ  оркестрѣ  пе- 1 
тербургекаго  Импер.  театра,  Одішъ  изъ  первыхъ  на- 
чалъ  писать  въ  «русскомъ»  вкусѣ,  арранжировалъ 
русскія  народныя  пѣснн  на  итальянскій  манеръ,  на- 
писалъ  русскую  сюиту  и  двѣ  симфоніи  на  русскія 
темы,  кромѣ  того,  кантату  на  восшсствіе  Елизаветы: 
«Россія  по  печали  паки  обрадованная»  (1742),  со- 
нату и  три  концерта  для  скрипки. 

Мадонна  (тайоппа)  —  итальянское  слово, 
служащее  для  наименованія  Богородицы  и  ея  изо- 
браженій;  сокращеніе  словъ  тіа  Лоппа — моя  гос- 
пожа. Образъ  Богородицы  въ  искусствѣ  сталъ  вы- 
рабатываться уже  въ  очень  раннее  время.  Древ- 
нѣйшеё  Ея  изображеніе  сохранилось  въ  настѣн- 
ной  росписи  рнмекихъ  катакомбъ  св.  Прискиллы, 
гдѣ  Она  представлена  сидящей  съ  Младенцемъ  на 
колѣняхъ.  Надъ  головой  звѣзда,  а  передъ  Ней  юноша- 
нророкъ,  повіідимому,  ІІсаія,  въ  позѣ  древняго  ора- 
тора и  въ  тогѣ,  указывающий  на  Нее  правой  рукой, 
какъ  бы  приглашая  къ  поклоненію.  Эту  фреску 
относятъ  ко  2-й  половинѣ  II  в.  Особенное  распро- 
странение въ  катакомбахъ  же,  а  также  въ  скульп- 
турѣ  рельефовъ  древнѣйшихъ  христіанскихъ  сарко- 
фаговъ,  получаетъ  композиція  «поклоненія  волх- 
вовъ»,  гдѣ  Богородица  изображается  сидящей  въ 
профиль  съ  Младенцемъ  на  колѣняхъ,  и  къ  Ней  съ 
дарами  подходить  три  волхва.  Болѣе  позднія  пере- 
воды этой  же  композиціи,  въ  которыхъ  Богородица 
съ  Младенцемъ  представлены  уже  не  въ  профиль, 
а  лицомъ  къ  зрителю  и  съ  волхвами  по  сторонамъ, 
сдѣлались  источникомъ  типа  единоличныхъ  изобра- 
женій  Богородицы,  распространившихся  затѣмъ  на 
Востокѣ  и  перешедшихъ  на  Западъ.  Другой  древній 
типъ,  оказавшій  вліяніе  на  дальнѣйшую  иконо- 
графію  Богородицы,  представляетъ  ее  въ  молитвен- 
ной позѣ  Оранты,  т.-е.  съ  поднятыми  кверху  ру- 
ками. Нзображенія  женскихъ  фигуръ  въ  такомь 
видѣ  очень  многочисленны  въ  росписяхъ  катакомбъ, 
но  здѣсь  онѣ  являются  въ  болыпинствѣ  случаевъ 
или  портретами  погребенныхъ,  или  символическими 
образами  душъ  умершихъ,  предстательствующпхъ 
въ  своей  загробной  жизни  передъ  Творцомъ  за 
оставленныхъ  жнвущихъ  на  землѣ.  Представляетъ 
ли  хоть  одинъ  изъ  нихъ  Богородицу,  съ  увѣрен- 
ностью  сказать  нельзя.  Типъ  Богородицы  въ  позѣ 
Оранты,  вѣроятно,  произошелъ  отъ  установившейся 
формы  подобнаго  ея  изображенія  въ  композиціи 
Вознесенія  Господня,  гдѣ  Ее  пзображаютъ  среди 
апостоловъ  съ  обращенной  къ  возносящемуся 
Христу  головой  и  поднятыми  кверху  руками.  Древ- 
нѣйшій  нримѣръ  такой  композиціи  —  рельефъ  рѣз- 
ной  двери  римской  базилики  св.  Сабины  (V  в.). 
Около  того  же  времени  изобрал;енія  Богородицы  въ 
типѣ  Оранты  часто  помѣщаются  на  донышкахъ 
украшенныхъ  золотымъ  ажурнымъ  рисупкомъ  сте- 
клянныхъ  сосудовъ,  находпмыхъ  въ  римскихъ  ка- 
такомбахъ. -  Фреска  въ  Остріанскихъ  катакомбахъ 
близъ  храма  св.  Агніи  въ  Римѣ  представляетъ  древ- 
нѣйшее  (IV— V  вв.)  соединеніе  этихъдвухъ  типовъ. 
изображая  Божію  Матерь  съ  молитвенно  воздѣтыми 

Йуками  и  съ  Младенцемъ,  очевидно,  сидящимъ  у 
ея  на  колѣняхъ.  Съ  VI  в.  появляются  изображснія 
Богородицы  на  престолѣ,  держащей  обѣими  руками 
овальный  щитъ  или  медальонъ  съ  изображеніемъ 
Спаса  Эммануила.  Позднѣе  всѣ  эти  первоначаль- 
ные образы  измѣняются  въ  деталяхъ  и  перерабаты- 
ваются въ1  новые.  Въ  мозаикахъ  римской  церкви 
8.  Магіа  Ма^іоге  (V  в.)  Богородица  вмѣсто  преяс- 
нихъ  скромныхъ  одеждъ  получаетъ  богатое  одѣяніе 
изъ  шелковой  далматики  и  золотого  лора,  охваты- 


вающаго  спину  и  грудь.  Призианіе  за  Богоматерью 
[  роли  верховной  представительницы  всей  земной 
1  церкви  передъ  Ея  всемогущимъ  Сыномъ,  запечат- 
ленное наименованіемъ  «Царицы  міра»,  «Влады- 
чицы небесной»,  вызываетъ  и  въ  пскусствѣ  образъ 
Ея  въ  видѣ  царицы.  Алтарная  фреска  VI  в.  въ 
церкви  8.  Магіа  Апысща  въ  Римѣ  представляетъ 
Ее  въ  императорскомъ  орнатѣ,  въ  высокой  царской 
стеммѣ  на  головѣ,  и  на  престолѣ,  украшенномъ 
жемчугами  и  драгоцѣнными  каменьями.  Два  ангела 
по  сторонамъ  подносятъ  ей  вѣнецъ  и  скипетръ. 
Торжественный  образъ  Божіей  Матери  иногда  до- 
полняется длиннымъ  церемоніальнымъ  скипетромъ 
съ  крестомъ  наверху,  который  Она  держитъ  въ  пра- 
вой рукѣ.  Фреска  XI  в.  на  паперти  церкви  8.  Ап- 
^еіо  іп  Еогтіо  изображаете  Божію  Матерь  Царицу 
въ  позѣ  Оранты,  соединяя  въ  одно  два  типа  и  под- 
черкивая высшее  заступничество  Ея  за  міръ.  Та 
лее  идея  заступничества  выражена  и  въ  получившей 
особенное  распространеніе  въ  византійскомъ  искус- 
ствѣ  композпціи  Деисуса  (см.  XV,  761),  гдѣ  Бого- 
родица изображается  справа  отъ  сидящаго  на  пре- 
столѣ  Христа  со  склоненной  къ  Нему  головой  и  съ 
молитвенно  протянутыми  руками.  Возможно,  что 
иконографическій  типъ  Богородицы  «Знаменіе», 
представляющій  Божію  Матерь  въ  видѣ  Оранты  съ 
круглымь  медаліономъ  на  груди,  въ  которомъ  из- 
ображенъ  Христосъ  Эммануилъ  въ  крещатомъ  нимбѣ 
и  со  свиткомъ  въ  лѣвой  рукѣ,  произошелъ  отъ  слія- 
нія  двухъ  древнихъ  типовъ — Богородицы  съ  меда- 
льономъ  Христа  на  рукахъ  и  Богородицы  Оранты. 
Въ  византійскомъ  искусств!;  времени  его  наиболь- 
шаго  раецвѣта  въ  церковныхъ  росписяхъ  особенное 
мѣсто  занимаютъ  изображенія  Богородицы  трехъ 
типовъ  —  Оранты,  «Знаменія»  и  «Богородицы  во 
славѣ»,  т.-е.  сидящей  на  престолѣ  съ  Младенцемъ 
на  рукахъ  и  съ  двумя  ангелами  по  сторонамъ.  Эти 
изображенія  Богородицы,  знаменующей  здѣсь  ви- 
димую связь  между  церковью  земной  и  небесной, 
или  же  олицетворяющей  земную  церковь  въ  ея 
молитвахъ  за  людей,  помѣщаются  на  самомъ  вид- 
номъ  мѣстѣ  церковныхъ  стѣнъ — въ  конхѣ  апсиды. 
Въ  станковую  живопись,  на  иконы,  появившіяся, 
повидимому,  уже  въ  IV  в.,  переходить  тотъ  основ- 
ной типъ  изображеній  Богоматери,  который  вы- 
работался еще  въ  катакомбахъ,  въ  древнѣіішихъ 
композиціяхъ  поклоненія  волхвовъ,  и  который 
представляетъ  Ее  сидящей  лицомъ  къ  зрителю 
съ  Младенцемъ  на  рукахъ.  Древнѣнгаей  иконой 
этого  типа  является  икона  Богоматери  V  в.  (изъ 
собранія  преосв.  Порфирія  Успенскаго  въ  музеѣ 
кіевской  духовной  академіи).  Этотъ  типъ,  несмотря 
на  распространеніе  въ  иконописи  и  другихъ  типовъ, 
сдѣлался  въ  ней  преобладающим^  какъ  въ  искус- 
ствѣ  православнаго  Востока,  такъ  и  на  Западѣ, 
лишь  незначительно  видоизмѣняясь  въ  деталяхъ, 
Наравнѣ  съ  единоличными  изображеніями  Бого- 
матери уже  въ  древнехристіанскую  эпоху  появился 
рядъ  композицій  съ  сюзкетами  изъ  Ея  жизни.  Мате- 
ріалъ  давали  рано  распространившіяся  н  уа;е  въ 
первую  половину  II  в.  записанный  апокрифическія 
сказанія  сиро-египетскаго  происхожденія.  Возни- 
каетъ  такъ  назыв.  Богородичный  циклъ  изобраясенііі, 
иллюстрирующій  очень  подробно  исторію  Іоакима  н 
Апны,  а  также  до-евангельскую  исторію  Маріи.  Въ 
композиціяхъ  евангельскаго  цикла  мы  встрѣчаемъ 
Богородицу  тамъ,  гдѣ  Она  играла  руководящую 
роль — въ  Влаговѣщеніи,  Рождествѣ  Христовѣ,  Покло- 
неніи  волхвовъ,  а  также  въ  композиціяхъ  Срѣтенія, 
Бѣгетва  въ  Египетъ,  Расшітія,  Положенія  во  гробь, 
Вознесенія  Христова  и  Сошествія  св.  Духа.  Закан- 
чивается этотъ  рядъ  изображенііі  Успеніемъ,  а  въ 
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западной  иконографіи  и  поздно-русской  —  Вовнесе- 
ніем*  Богородицы  на  небо  п  Корояованіежь  Кя  на 
небесах*  Христомъ.  Во  всѣхъ  этих*  коміюзицінхъ 
внзантійская  иконографія  выработала  строго  опре- 
деленные тит.  и  позы  Богоматери.  ВъБлаговѣщеніи 
Она  или  стоитъ  у  колодца,  или  сидитъ  за  пряжей, 
обращенная  въ  полоборота  к*  ангелу,  подходящему 
къ  Ней  обычно  слева.  І!ь  Рождестве  Хрнстовомъ 
Она  сидитъ  за  яслями  съ  Младенцемъ,  въ  Иоклоненіи 
волхвовъ  сидитъ  съ  Младенцемъ  на  рукахъ,  въ  Срѣ- 
хеніи  передаетъ  Младенца  на  руки  Симеону  Бого- 
прінмцу,  въ  Бѣгствѣ  въ  Егииетъ  сидитъ  на  осле,  бо- 
комъ,  н  держитъ  Младенца.  Въ  композйціи  Расплтія 
Богородица  стоитъ  рядомъ  съ  крестомъ,  облокотивъ 
голову,  съ  выраженіемъ  скорби,  на  руку,  въ  Возпе- 
сеніи  Христа  Она  изобралсается  въ  позѣ  Оранты,  а 
въ  Сошествіи  Св.  Духа  Она  стоитъ  среди  апосто- 
ловъ  съ  благословляющей  рукой.  Въ  Успеніи  Бого- 
матерь представляли  лежащей  на  ложѣ  со  скре- 
щенными на  груди  руками.  Повсюду  Она  изобра- 
жается молодой  н  одѣта  въ  хитонъ  и  мафорій.  Въ 
средневѣковомъ  искусствѣ  на  Западѣ,  где  культа 
М.  получилъ  особенно  ярко  выраженный  формы 
и  большое  распространен! е,  весьма  были  много- 
численны и  изображенІЯ  Ея.  Обыкновенно  Бого- 
родицѣ  посвящался  один*  изъ  порталов*  романо- 
готнческаго  собора,  гдѣ  въ  тимпанѣ  помѣщалась  Ея 
статуя  или  рельсфъ  съ  Младенцемъ  на  рукахъ,  а 
по  архивольтамъ  размещались  рельефныя  изобра- 
женія  изъ  Ея  исторіи.  Заимствованный  съ  Востока 
иконографическія  черты  не  развивались  здѣсь 
далѣе,  а  лишь  видоизменялись,  главным*  образомъ, 
ію  п.  г.л і ;і п і с м  і,  стили.  Ііыработавшійсн  въ  февне- 
хрнстіанскомъ  искусствѣ  иконографическій  типъ 
Богоматери,  сидящей  съ  Младенцемъ  на  рукахъ,  \ 
сдѣлался  главной  основой  для  дальнѣйшаго  его  раз- 
витія  п  въ  итальянском*  искусств!',  эпохи  Возро- 1 
жденія.  Первые  художники  новаго  направлснія 
(Дуччіо  дн  Буонисенія,  Гвндо  да  Сіена,  Маргаритоне 
д'Ареццо,  Чимабуэ  и  Джотто),  сохраняя  впзантійскую 
иконографическую  схему,  иривносятъ  лишь  свою  ма- 
неру, нѣкоторыя  вовыя  черты  стиля  и  ирндаютъ  фи- 
гурам* ббльшую  оживленность.  Совершенно  новыя 
формы  получает*  икопографія  Богородицы  въ  эпоху 
зрѣлаго  Ренессанса.  Художники  стремятся  къ  выра- 
жение наибольшей  одухотворенности  и,  отбрасы- 
вая большую  часть  прежней  условности,  ставятъ 
ихъ  въ  реальную  обстановку.  Неземную  святость, 
величавое  спокойствіе,  задумчивость  самоуглубле- 1 
нія,  наивную  молодость  Матери  и  дѣтскую  игри- 
вость Младенца,  тѣлссиую  красоту  и  изящество, 
благоговѣйное  почптаніе  Матерью  своего  Сына,  Ея 
молитвеннное  настроеніе,  общечеловѣческія  мате- 1 
ринскія  чувства,  ласку  и  нѣлсность  къ  Сыну, — вотъ  ' 
что  выражают*  многочислснныя  М.  великихъ  ма- 
стеров* Возрожденія.  Полнаго  сочетанія  красоты 
духовной  н  тѣлесной  достигаетъ  Рафаэль.  Богоро- 
дица изобралсается  теперь  стоящей  въ  облакахъ  съ 
короной  на  головѣ,  окруженная  сонмомъ  анге- 
ловъ,  преклоняющихся  нередъ  Нею,  поющнхъ  и ! 
играющих*  на  музыкальных*  инструментах*;  Она ' 
склоняется  въ  позѣ  благоговѣйнаго  почитан ія  не- ' 
редъ  своимъ  малюткой-Сыномъ;  скорбит*  и  пла- ! 
четь  надъ  Его  тѣломъ.  снятым*  со  Креста;  воз- 1 
посится  на  небо;  осѣняетъ  своимъ  широким*  пла- 
щомъ  склонившихся  передъ  Нею  страждущих* 
людей  н  приносить  им*  облегченіе;  играет*  со  сво- 
им* Сыном*  и  младенцемъ  Іоанномъ  Предтечей 
и  т.  д.  Также  разнообразятся  и  видоизменяются ! 
всѣ  КОМП08ИЦІИ  Богородпчнаго  и  евангельскаго 
циклов*,  нконографія  которых*  была  установлена  1 
въ  византійскомъ  искусстве.  Древнее  русское  искус- 


ство, цѣликом*  принявшее  візантііскую  икоиопі  і- 
фію,  согласно  ея  требованіямъ  изображало  и  Бо- 
городицу. Лишь  съ  XIV  —  XV  вв.  проникай.; 
къ  нам*  некоторые  западные  сюжеты  и  начинает* 
создаваться  новые.  Так*  появляются  въ  м  рг. мен- 
тальной живописи  компоэиціи  Ріега  и  корон*. наню 
Богоматери,  заимствованныя  съ  Запада.  Въ  то  те 
время  к  на  иконахъ,  написанных*  на  ДОСкаі 
также  изменяется  иконографія  Богородицы  въ  связи 
съ  новымъ  иконописным*  стилем*,  прививающим'  я 
на  Руси  и  носящим*  названіе  греко-итальянскаго 
или  птало-критскаго.  Среди  многочисленных*  шип 
Богородицы,  передающих*  типы,  установившіеся  въ 
раннее  время  и,  главным*  образомъ,  типъ  <  Одн- 
гнтріи»  —  Богородицы  Путеводительницы,  предста- 
вляемой стоящей  или  сцдиіцей  съ  Младенцем! 
передъ  собою,  появляются  новые  виды,  возникающее 
подъ  вліяніемъ  итальянскихъ  образцовъ.  Къ  таким* 
позднейшим*  относятся  иконы,  на  которых*  Бого- 
родица изображена  съ  Младенцемъ,  держащим* 
птичку;  Богородица  «Млекопитательницаз,  кормя- 
щая Младенца  грудью:  Богородица  съ  Младенцем*, 
стоящим*  у  Нея  на  коленях*;  с*  полулежащим  і, 
Младенцемъ;  Богородица  типа  «Умпленія»  съ  обни- 
мающим* и  ласкающим*  Ее  Младенцем*:  сУтѣше- 
нія» — целующая  у  Младенца  руку;  «Страстная»  с* 
Младенцемъ,  испугавшимся  видЬнія  орудій  своихъ 
будущих*  страстей,  и  т.  д.  Начиная  съ  конца 
XVII  в.,  когда  русская  иконопись  сделалась  до- 
стояніемъ  почти  только  ремесленнаго  производства, 
въ  нее  проникают*  чисто-западные  сюжеты  и  іконо- 
графнческіе  типы  въ  несравненно  болыпемъ  коли- 
честве, а  художники,  заннмающіесл  религіозной 
живописью,  пишутъ  Богородицу  въ  стиле  и  въ  тшгѣ 
итальянской  М.— Ср.  Н.  П.  Кондаковъ,  «ІІконо- 
графія  Богоматери.  Связи  греческой  и  русской  ико- 
нописи съ  итальянской  живописью  ранняго  Вовро- 
жденія»  (СПБ.,  1911);  его  же.  сНкопографія  Бого- 
матери» (т.  1-й.  СПБ.,  1914);  А.  Мипох,  «Іеопо- 
•пчіГіа  сіеііа  Майонпа»  (Флоренція.  1905);  А.  Л'  *■  п- 
іигі,  «Ьа  Масіоппа»  (Мнланъ,  1900).  Н.  Окупыл. 

Мадонна  дн  Кампи.іьо  (Майопла  4І 
Сатрі^ііо)  —  курорта  (горный  воздухъ)  въ  южн. 
Тироле,  у  подножія  Монте-Спвнале.  на  выс.  1553  т., 
среди  снеговыхъ  гор*  (Брента,  Прессанелла). 

Мадразо  (Мадгаго)  —  семейство 
художниковъ:  1)  Хосе  М.-п-.Ѵгудо —  всторпч. 
живопнеецъ  и  портретистъ  (1781 — 1859);  учился  у 
Гр.  Ферро,  въ  Мадриде,  и  у  Л.  Давида,  въ  Париж*, 
совершенствовался  въ  Римё.  Совершив*  въ  1835  г. 
поездку  въ  Париж*,  для  взученія  нріемовъ  лит  - 
графін,  устроил*  въ  Мадриде  обширное  лит  гр  - 
фическое  заведеніе,  въ  котором*,  подъ  его  рук  - 
водствомъ,  изданъ  сборник*  снимков*  съ  картин  і. 
мадридской  галлереи  (3  тт.  іп  Г,  1826  —  32і.  С* 
1818  г.  был*  директором*  академіи  С.  Ферн;  в 
а  съ  1837  г.  и  дпректоромъ  музея  Прад<>.  Из* 
его  классицпстическпхъ  картинъ  достойны  внима- 
ния: «Іисусъ-Христосъ  въ  дом*  Ананія»  (въ  мад- 
ридской галл.),  «Смерть  Лукрецін?  (там*  жоі. 
«Смерть  Виріата,  предводителя  лузитапъ  (там* 
же)  и  «Борьба  греков*  съ  троянцами  за  труп* 
Патрокла»  (въ  квнрпнальскомъ  дворц*.  въ  Рим*. — 
2)  Феде  риг  о  М.-и-К  \  нтцъ— исторнческ.  и  жанр, 
живопнеецъ  (1815  —  94),  сын*  предыдущего;  полу- 
чпвъ  худож.  образованіе  подъ  руководством*  отца, 
занимался  въ  Париже,  у  Вннтергальтера.  Про- 
изведете М.,  отлпчающіиел  правильностью  ри- 
сунка, блеском*  колорита,  напоминающего  фран- 
цузских* романтиков*,  и  мастерским»  пріемомь 
письма,  доставили  ему  известность.  Съ  1859  г.  про- 
фессор* надридск.  акад.  худ.  В*  числѣ  его  псторнч. 
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картинъ— лучшія:  ^Провозглашено  Готфрида  Бульон- 
скаго  іерусалимекнмъ  королемъ»  (въ  версальскомъ 
нсторич.  музеѣ),  «Марія-Кристина  у  постели  Фер- 
динанда VII»  и  «Мироносицы  у  гроба  Спасителя», 
а  изъ  портретовъ — корол.  Изабеллы,  ея  супруга, 
герцогини  Альба  и  др.  Въ  послѣдніе  годы  жизни 
писалъ  преимущественно  жанровыя  картины.  — 
3)  Л  у  н  с  ъ  М.-и-К  у  н  т  ц  ъ  —  живописецъ,  братъ 
предыдущаго  (1825 — 97),  ученикъ  своего  отца;  со- 
вершенствовался въ  Италіи.  Писалъ  историческія 
картины  и  портреты.  Нзъ  его  работъ  въ  первомъ 
родѣ — самыя  удачныя:  «Погребеніе  св.  Цециліи  въ 
катакомбахъ»  и  «Св.  Елизавета,  помогающая  боль- 
нымъ  п  нищимъ». — 4)  Раймундо  М.-и-Гар- 
рета,  одпнъ  изъ  сыновей  Федериго  М.,  живо- 
писецъ, ученикъ  своего  отца  и  Л.  Коньё,  въ  Па- 
рижѣ,  род.  въ  1841  г.  Обладая  большой  наблюда- 
тельностью, чувствомъ  красокъ  п  артистическимъ 
вкусомъ,  изображаетъ  сцены  изъ  испанской  город- 
ской и  народной  жизни;  наиболѣе  интересны  « Арабъ» 
(въ  муз.  соврем,  искусства,  въ  Мадридѣ),  «Испан- 
ская кофейня»,  «Андалузцы  въ  севильскомъ  Аль- 
казарѣ»,  «Пьерретта»  и  «Конецъ  маскарада». — Ср. 
А.  &.  Т  е  т  р  1  е,  «ММегп  ЗрапізЪ  Раіпыпа-»  (Л., 
1908). 

Мадраеъ  (Майгаз):  1)  М.  (оффиц.  Ргезісіепсу 
оі"  Рог*  Заіпі.  Ѳ-еог^е)— президентство  въ  британ- 
ской Индіи,  въ  южной  части  Индостанскаго  п-ова; 
охватываетъ  берега  Коромандельскій  (Бенгальскій 
заливъ)  и  Малабарскій  (Аравійское  м.);  состоитъ 
пзъ  24  британскихъ  дистриктовъ  (къ  двумъ  изъ 
нпхъ  причислены  п  Лаккадивы)  и  включаетъ  5  вас- 
сальныхъ  государствъ  (Траванкоръ,  Кочинъ,  Банга- 
напалли,  Пудукоттай  и  Сандуръ;  населеніе  ихъ 
въ  1911  г.  4811841  ч.).  Площадь:  368  619  кв.  км.; 
населеніе  —  на  9/10  дравидійцы  —  41 405  404  жит. 
(1911):  изъ  нихъ — индусовъ  36806  978,  магометанъ 
2  740408  чел.,  христіанъ  1191266.  Гл.  гор.  М. 
(см.  ниже).  М.  —  плоскогорье,  отчасти  окаймляемое, 
отчасти  пересѣкаемое,  Вост.  и  Зап.  Гатами,  съ  ши- 
рокими прибрежными  полосами.  Гл.  рр.  Годавери  и 
Кистна.  Климатъ  вост.  прибрежья  самый  жаркій  въ 
ІІндіп.  М.  страдаетъ  отъ  засухъ,  нерѣдко  порождаю- 
щихъ  голодъ;  лишь  зап.  прибрежье  и  горы  получаютъ 
достаточно  дождя.  Желѣзо,  каменный  уголь,  золото, 
марганецъ,  мѣдь,  драгоцѣнные  камни,  соль.  Много 
лѣсовъ;  черное  дерево,  сандалъ,  пальмы,  эвкалипты. 
Обрабатывается  около  Ѵ4  всей  площади;  рпсъ,  сорго, 
пшеница,  кукуруза,  сахарный  тростникъ,  табакъ, 
индиго,  рицинусъ,  хлопокъ,  конопля.  Выдѣлка  тка- 
ней, производство  сахара,  сигаръ,  растптельныхъ 
маслъ;  славятся*  издѣлія  ювелирныя,  изъ  слоновой 
кости  и  дерева.  Учебныхъ  заведеній  31052,  съ 
1280065  учащимися.  Управляется  М.  губернаторомъ, 
при  которомъ  состоитъ  совѣтъ  изъ  3 — 4  членовъ; 
для  обсужденія  дѣлъ  законодательныхъ  совѣтъ 
пополняется  45  членами,  изъ  коихъ  19  изби- 
раются разными  представительными  органами.  М. — 
'первая  по  времени  англійская  колонія  въ  Индіи, 
возникшая  послѣ  основанія  Остъ-пндской  компаніей 
форта  С.  Джорджъ  (нынѣ  гор.  М.)  въ  1640  г.  Обра- 
зовавшееся вокругъ  форта  агентство  этой  компаніп 
въ  1653  г.  обращено  въ  президентство.  Въ  1746 — 48  гг. 
гор.  М.  прииадлежалъ  французамъ,  затѣмъ  вновь 
перешелъ  къ  Англіи,  закрѣпившей  его  окончательно 
за  собою  въ  1799  г.,  послѣ  4-ой  майсорской  войны. — 
2)  М. — гл.  гор.  индо-британскаго  президентства  М., 
на  Коромандельскомъ  берегу  Индійскаго  океана,  въ 
низменной  песчаной  равнинѣ.  518  660  жит.  (1911). 
Кварталъ  туземцевъ  («Черный  городъ»;  съ  1906  г. 
переименованъ  въ  С-еог§е  Тоші),  съ  узкими,  гряз- 
ными улицами  —  дѣловая  часть  города;  отъ  него 


рѣзко  отличается  европейскій  кварталъ  —  фортъ 
С.-Джорджъ:  здѣсь  дворецъ  набоба  карнатскаго.  Ок. 
40  христіанск.  црк.,  много  индусскихъ  храмовъ. 
Унпверситетъ,  основ,  въ  1857  г.,  въ  качествѣ  экза- 
менаціоннаго  учрежденія;  гл.  учебное  заведеніе  въ 
М. — Ргезісіепсу  Соііе^е;  школы  медицинская,  по- 
литехническая и  др.;  естественно-псторпческііі  му- 
зей, астрономическая  обсерватория,  ботаническій 
садъ,  отдѣл.  азіатскаго  ученаго  общества.  Хлопча- 
тобумажная промышленность  растетъ;  колсевенны<\ 
сахарные  зав.,  сигарныя  фбр.  Внѣшняя  торговля 
1906  г.  ок.  15  милл.  фнт.  ст.;  вывозятся  хлопокъ, 
колеи,  кофе,  индиго;  ввозятся  хлопчатобумажныя  из- 
дѣлія,  хлѣбъ,  металлы,  аптечные  товары. 

Мадре-Аусграль  (Ьа«-шіа  сіе  1а  Масіге 
аизьаі) — зал.  на  вост.  берегу  Мексики  (Сѣв.-Амер.). 
Дл.  180  км.;  шир.  до  30  км.;  отдѣленъ  отъ  моря 
4  длинными  о-вами. 

Мадре  Де-Діость  (Маіге  ае  Біоз)  —  р. 
басе.  Амазонки,  прит.  Бени,  въ  Перу  и  Боливіи 
(ІОлсн.  Америка).  Дл.  свыше  600  км. 

Мадре л «ровна  пласхнпка — пластинка 
еъ  порами,  сообщающими  полость  амбулякральной  си- 
стемы пглоколшхъеъ  наружной  средой,  см.  Иглоколсія. 

Мадрепоровыя  (Маагерогісіае)  —  семей- 
ство коралловыхъ  полиповъ  изъ  отряда  шестилуче- 
выхъ  (см.  Коралловые  полипы).  Сюда  относятся  ко- 
лоніальныя  формы  съ  выдающимися  чашечками  от- 
дѣльныхъ  полиповъ,  соединенными  обильной  пори- 
стой известковой  массой  (цененхимой),  съ  глубокими 
чашечками  безъ  столбиковъ  и  пластинокъ,  соеди- 
няющихъ  радіальныя  перегородки,  съ  6  или  12 
обыкновенно  сплошными  радіальнымп  перегород- 
ками; полипы  трубчатые  съ  12  щупальцами. 
Около  130  видовъ.  Въ  родѣ  Майгерога  коло- 
нія  по  большей  части  прямостоячая,  древовид- 
ная, съ  болѣе  или  менѣе  округленными  вѣтвяші: 
чашечки  на  концѣ  вѣтви  всегда  отличаются  по  ве- 
лпчішѣ  или  формѣ  отъ  остальныхъ  чашечекъ  вѣтвп. 
У  М.  согутЬоза  Ьат.,  очень  обыкновенной  въ 
Красномъ  морѣ  и  Индійскомъ  океанѣ,  развѣтвлен- 
ная,  вверху  выпуклая  или  нѣсколько  вогнутая  ко- 
лотя, шириною  6  —  50  ста.,  цвѣтъ  бурый.  У  рода 
Мошлрога  полипнякъ  разнообразной  формы  (отъ 
плоской  пластинчатой  до  древовидной),  снаблсенъ 
разбросанными  мелкими  чашечками.  У  М.  інЬегси- 
Іоза  Ьат.  полипнякъ  плоскій,  одѣвающій  подвод- 
ные предметы  въ  видѣ  слоя  толщиною  до  2 — 3  стм., 
цвѣтъ  желтоватый;  въ  Красномъ  морѣ.  См.  рис.  2 
на  табл.  къ  ст.  «Коралловые  полипы». 

Мадрлгалъ  (тасігі^аі  или  тапйгіаі).  — 
1)  Худолгественная  пѣсня  XVI  в.,  называвшаяся 
такъ  сначала  въ  Пталіи,  а  потомъ  и  въдругихъ  стра- 
нахъ  Европы  (отъ  прованс.  тапйга — очагъ  и  ^аі — 
пѣсня),  п  ведущая  свое  начало  изъ  болѣе  ранней 
эпохи  отъ  провансальскихъ  трубадуровъ.  Въ  отличіе 
отъ  духовнаго  мотета,  схожаго  по  формѣ  съ  М., 
послѣдній  имѣлъ  свѣтскій  (преимущественно  эроти- 
ческій)  характеръ  и  представлялъ  собой  хоровую 
пѣсню  на  нѣсколько  голосовъ  (отъ  3  до  6,  но  чаще 
на  5).  Общее  распространеніе  эта  форма  получим 
лишь  послѣ  перваго  сборника  М.  Аркаделъта  (І539]. 
Отъ  М.  ведетъ  свое  начало  художественная  монодія, 
при  чемъ  сначала  популярные  М.  перелагались  для 
лютни,  а  затѣмъ  и  клавесина,  исполнявшихъ  сопро- 
волсдающіе  мелодію  голоса,  которая  поручалась  те- 
нору или  сопрано.  Первыя  попытки  оперы  таклее 
состояли  изъ  ряда  М.,  исполнявшихся  то  однпмъ 
голосомъ  съ  аккомпанементомъ  віолъ,  лютенъ  н 
теорбъ,  то  хоромъ. — 2)  Лирическое  стихотвореніе  съ 
искусно  переплетающимися  риомами  (сходно  съ  со- 
нетомъ)  и  съ  шутливымъ  или  сентенціознымъ  со- 
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дсржаніем*,  соответствующим*  форнѣ.  М.  вознях* 
у  ИтаЛЬЯНЦевъ  и  перешел*  въ  испанскую  и  фран- 
цузскую литературы,  а  затѣмъ  и  въ  русскую  конца 
ХѴІІІ  іг  начала  XIX  вв. 

Мадрида.  (Майгій)      ѵ  ща  Испаніи,  въ 

цоптрѣ  Пиронейскаго  п-ва,  на  безлѣсном*,  бѳэвод- 
номъ,  неплодородном*  плоскогорьѣ,  на  выс.  650  и. 
н.  ур.  м.,при  почти  пересыхающей  л  ѣтомърч.Манса- 
наресъ.  ІѴлѣдстпіо  близости  горъ  (Сіерра  Гуадар- 
рама)  климатъ  крайне  переменчивый,  рѣзко  выра- 
женный континентальный:  л  І.тпни  жара  (до  43).  хо- 
лодный зимы  (до — 12°).  Сильная  разница  темпера- 
туры между  днем*  и  ночью;  внезапные  ливни,  грозы 
в  бури.  Все  это  дѣлаетъ  климатъ  М.  нездоровым* 
н  нецріятнымъ;  въ  Испаніи  о  немъ  составлено 
много  иоговорокъ.  571 5(Ю  жит.  (1910).  Старинный 
церкви,  нѣкоторыя  площади  XVII  и  XVIII  ст.;  но 
всѣ  главный  улицы  и  площади  застроены  зданіямИ 
современнаго  типа.  По  сравнение  съ  другими  горо- 
дами центра  Нспаніи  М.  чище  и  благоустроен нѣе. 
Сѣть  электрических*  трамваевъ  (31  линія);  много 
автомобилей.  М.  главный  желѣзнодоролшый  узелъ 
Испаши.  Три  вокзала  для  дальняго  и  два  для  мѣст- 
наго  сообщенія.  Водопроводъ  изъ  Сіерра  Гуадар- 
рама.  Много  газетъ  и  журналовъ.  Оживленная  улич- 
ная жизнь.  Па  вост.  окраинѣ  —  Парк*  (Ротиро), 
бывш.  собственность  короля  (св.  1  кв.  км.),  съ  па- 
вильонами для  выставокъ  и  памятниками  Аль- 
фонса XII  и  гея.  Мартиносъ  Камиосъ.  Королев- 
ски! дворецъ  (XVIII  ст.)  возвышается  над*  долиной 
Мансанареса.  Картинная  галерея  (Мизео  йеі  Ргайо); 
первоклассный  картины  Рафаэля  (10  картин*),  Ти- 
ціана  (до  40),  Рубенса  (ок.60),  Ванъ-Дейка  (21). 
Всего  лучше  представлены  Веласкесъ  и  Гойя,  хо- 
1  і  Мурильо,  Рибера,  Греко,  Карреньо  в  гол- 
ландок, живописецъ  двора  Филиппа  II  Л.  Моро. 
Музеи  археологнческій  (древности  изъ  Перу,  Ме- 
ксики и  Колумбіи),  морской,  ест.-исорпч.,  инженер- 
ный.  В*  Аппегіа  (оружейной  палатѣ)  латы  н  мочи 
дреішихъ  иснанскихъ  королей.  ІІаніональнан  библіо- 
тека  (650000  тт.,  30000  рукой.,  130000  рпсунковъ 
н  і  рашоръ).  Зданіе  кортесовъ  (постр.  въ  XIX  ст.). 
Университета,  консерваторін.  инженерный  учебный 
заведѳнія.  Церковь  Санъ-Херонимо,  въ  которой  съ 
XVI  ст.  до  1833  г.  собирались  кортесы;  Санъ-ІІси- 
дро,  соборъ  XVII  ст.;  базилика  До  Атога  (строю- 
щаяся),  съ  гробницами  знаменитых*  испанцевъ.  Па 
лѵгу  у  Мансанареса  скитъ  Сань  Исидро,  у  кото- 
рою но  второй  половинѣ  мая  происходить  двухне- 
дельное празднованіе  св.  Исидора,  патрона  М. — 
процессіи.  гулянье,  ярмарка.  Много  театровъ.  Арена 
для  боя  быковъ  на  11000  зрител. — зданіе  въ  маври- 
танском* стилѣ.  Промышленность  въ  М.  равита 
ера  мнительно  слабо.  М.  основанъ  въ  XI  ст.;  быва.іъ 
еще  въ  средніе  вѣка  резиденцией  кастильским,  ко- 
ролей, съ  1560  г.  столица  Испаніи.  Въ  1808  г.  воз- 
станіемъ  2  мая  против*  французов*  пололшлъ  на- 
чало борьбѣ  съ  Наполеоном*.  За  XIX  ст.  сильно 
возрос*;  во  время  карлистскихъ  возстаній  стоялъ 
на  сторонѣ  правительства. 

Мадрнлснья—  граціозный  испанскій  нар 
ный  танец*.  Исполняется  подъ  щелканье  кастаньетъ 
живым*  и  легким*  темпом*  въ  3/8.  Преобладающііі 
шагь— раз  (1е  Ъа^ие,  танцуется  вдвоемъ  н  въ  не- 
сколько парь. 

Паду  (Маоои),  Ж  а  нъ-Б  атис  тъ— бельгійск. 
живописец*  и  рисовальщик*  (1796 — 1877),  ученик* 
Бриса  и  Франсуа  въ  брюссельск.  акад.  худ.  Из- 
вестны его  рисунки,  изданные  въ  Парижѣ  въ  лито- 
графіяхъ,  изображающее  народный  сцены  и  жизнь 
европейскаго  общества  отъ  Людовика  IX  до  наших* 
дней.  Въчис.іѣ  этим,  изданій  особенно  замечательны 


; «Сцены  изъ  ЖНвНН  ХИВОПИСЦеВЪ  фламандской  и  гол- 
ландской школы»  (1840),  рядъ  жанровых*  КОМНОвЕ- 
цій  на  сюжеты,  заимствованные  изъ  исторіі,  ЯЩ 
СГВ  анекдотической,  нпдерландскаго  искусства. 
Многочисленный  картины  М.,  исполненный'  водя- 
ными, масляными  красками,  изображают!,  иреимѵще- 
ственно  бытъ  простого  народа,  буржуазін  и  высших* 
классов*  общества  въ  Бельгіи  XVIII  в.  Въ  ним, 
много  знанія  н  воображенія,  но  страдает*  КМОрИТъ; 
фактура  письма,  старательная  и  тонкая,  не  им 
смѣлостн  и  ширины.  Акварели  М.  очень  ЦІВНХНСЬ, 
но  составляли  уже  при  жизни  художника  большую 
рѣдкость— Ср.  К.  8іарраегт>,  Хоіісе  ч:г 
•Іеап-Варгікте  Маііоп  >  (  Апгшаіге  йе  ГАсаАётіе 
гоуаіе  ас  Ве1«гі(|ие>.  1879). 

Мадура  (Жайига,  по-санскр.  МатЪига) —  гор. 
и  крѣпость  въ  Мадрасскомъ  президентствѣ  британ- 
ской Пндіи,  при  р.  Вайгаѣ;  дворец*,  храмъ  Шивы 
(съ  пирамидальными  башнями:  множество  паломни- 
ков*). М.  была  нѣкогда  гл.  гор.  Карнатикн. 
134130  жит.  (1911),  брахманнсты. 

Мадура  (МаоЧіга) —  о-въ  въ  Пнддйском*  ок. 
близ*  Явы;  4570  кв.  км.,  как*  резидентство — 
5286  кв.  км.  Жит.  1  630000  (малайцы,  китайцы, 
арабы  и  европейцы).  Продукты:  рисъ,  маисъ,  хлоп- 
чатник*, сахарный  тростник*,  табакъ,  кофе,  пряно- 
сти, гнѣзда  саланганы.  Центръ  администраціи — 
Памекосанъ,  портъ — Суменапъ. 

Мадурскам  нога  (Ріе4  <1е  МаЛига.  Ма- 
оЧи-аГияз,  Мусеіота  ресіік)  —  заболѣваніе,  описан- 
ное впервые  Джиллемъ  въ  1842  г.  и  встрѣчающееся 
кромѣ  Пндіи  въ  Пталіи,  Африкѣ  и  Америкѣ.  Оно 
состоитъ  въ  образованіи  подъ  кожею  стопы  (очень 
рѣдко  на  головѣ)  узловъ  грануляціонной  ткани, 
очень  богатой  пигментами  и  содержащей  мицелііі 
грибка  8ггертог.гіх  МаоЧігае,  похожаго  на  актпно- 
микозъ,  но  не  образующаго  колб*  и  спор*.  Узлы 
опухоли,  распадаясь,  образуют*  свищи  и  язвы,  а 
кожа  и  ирочія  ткани  стопы  утолщаются,  отекают*  ц 
претериѣваютъ  род*  слоноваго  превращен і я.  Бо- 
лѣзнь  нзл  г.чннается  только  хирургическим*  путем* — 
ампутаціей. 

Мадье  дс  Монжо  (Майіег  (1е  Мопізап), 
Н  о  е  л  ь  -  Ф  р  а  н  с  у  а  -  А  л  ь  ф  р  е  д  ъ — французскі  й  го- 
сударственный дѣятель  (1814 — 92):  былъ  адвокатомъ. 
принимал*  дѣятельное  участіе  въ  революціи  1848  г.; 
принадлежал*  къ  партіи  Горы.  ІІослѣ  переворота 
2  декабря  М.  одинъ  изъ  первыхъ  заявплъ.  что  пре- 
зидент* республики  виновен*  въ  измѣнѣ  и  долженъ 
|  быть  поставленъ  внѣ  закона.  Во  время  второй 
имперіп  жилъ  въ  Бельгіи.  Съ  1871  г.  членъ  націо- 
нальнаго  собранія,  гдѣ  принадлежат*  къ  крайней 
лѣвой;  съ  1876  г.  до  смерти — членъ  палаты  депута- 
товъ.  До  конца  жизни  оставался  однимъ  из*  самых* 
типпчныхъ  якобинцев*  старой  школы. 

Мадьяр-ь  (Ма&уаг),  Владислав*— венгер- 
скій  путешественник**  (1817 — 57).  Въ  1847  г.  объ- 
ѣздплъ  Конго,  изъ  бухты  Бенгуэла  проникъ  во  вну- 
тренность страны.  Изъ  описаній  его  атмшествій 
вышла  только  первая  часть:  «Веізеп  іп  ЗШІаігіса, 
1819— 57>  ПІештъ.  1859). 

Мадьяры  или  венгры  —  господствующее 
племя  въ  Транслейтанской  Австро-Венгрін  (коро.і. 
Венгрія).  Главная  масса  М.  живетъ  въ  средней  Венг- 
рін,  но  обоим*  берегам*  Дуная  и  Тиссы:  па  3  ихъ 
поселенія  доходить  почти  до  самой  границы  страны: 
въ  вост.  части  Транспльваніи  живут*  также  при- 
надлежа щіо  к*  этому  племени  секлеры.  Общее 
число  М.  в*  землях*  венгерской  короны  10050575 
(1910)  или  48.19*  всего  населенія,  собственно  въ 
Вен грі н— 998-1627  (54.5?б);  гопорящаго  же  по-вен- 
герски —  1 1  820416  или  64.7  ?ь.  Ьолѣе  всего  их*  въ 
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Венгріи,  затѣмъ  г,ъ  Транеильваніп  (ок.  30%),  въ 
Фіуме  и  другихъ  славянскихъ  земляхъ  (ок.  3%).  Въ 
Австрін  М. — 10974,  главнымъ  образомъ  въ  Буко- 
винѣ  п  Вѣнѣ.  За  предѣлами  Австро-Венгріп  М.  бо- 
лѣе  всего  въ  Соод.  Шт.  Сѣв.  Америки:  въ  1910  г. 
тамъбыло  495600  уроженцевъ  Бенгріи.  значительная 
часть  которыхъ  падаетъ  на  М.  Въ  Россін  (1897) 
М.  было  9іі1  чел.,  живущихъ  большею  частью  въ 
столнцахъ,  Одессѣ,  Варшавѣ.  Католнковъ  мелсду 
М.  около  55%,  евангеликовъ  —  гельветическаго 
исповѣданія  —  НО0/»,  лютеранокаго —  4%.  Къ  гре- 
ческому нсповѣданію  принадлелигтъ  преимуще- 
ственно омадьярившіеся  русскіе.  Сравнительно-лин- 
пшстическія  изслѣдованія  привели  къ  признанію 
финскаго  пли,  точнѣе,  вост.-финскаго  (финно-ураль- 
скаго)  происхождения  М.  (см.  Венгерски!  языкъ, 
X,  46).  Нѣкоторые  ученые  (Вамбери)  готовы  считать 
М.,  пхъ  языкъ  и  древнюю  культуру  результатомъ 
смѣшенія  финно-угорскихъ  элементовъ  съ  турецко- 
татарскими  или  принятая  турецкпмъ  племенемъ 
(торкскимъ  или  хозаро-торкскимъ),  покорпвшпмъ 
финское  племя,  финскаго  языка  (Кушікъ,  «Ученыя 
Зап.  Акд.  Наукъ»,  т.  III,  1855,  стр.  728—729).  Сохра- 
нпвшіяся  въ  мадьярскихъ  хроникахъ  воспоминанія 
о  Великой  Угріи,  гдѣ-то  на  Востокѣ,  еще  въ  XIII  ст. 
побудили  М.  искать  въ  этомъ  направлены  свою 
родину;  венгерскіе  путешественники,  преимуще- 
ственно монахи,  установили,  что  въ  Волжской  Болга- 
ріи  жпветъ  народъ,  говорящій  на  понятномъ  для  М. 
языкѣ.  Эти  путешествія  не  прекращались  до  позд- 
нѣіішаго  времени;  многіе  мадьярскіе  ученые  при- 
шли къ  убѣлсденію  въ  родствѣ  М.  съ  нѣкоторымп 
финно-уральскими  племенами.  Это  мнѣніе  встрѣчало 
сильный  отпоръ  со  стороны  поборниковъ  другихъ 
теорін  (о  происхожденіи  М.  отъ  гунновъ  Аттилы,  о 
турецко-татарской  народности  М.),  и  только  въ  по- 
слѣднее  время,  преимущественно  на  основаніи  фи- 
лологическаго  анализа  мадьярскаго  языка,  устано- 
влено съ  достаточною  твердостью,  что  прародина  М. 
лежитъ  вдали  отъ  Сѣвернаго  ок.,.къ  10  отъ  осталь- 
ных!, югорцевъ,  первоначальная  террпторія  которыхъ 
лежала  по  обѣимъ  сторонамъ  р.  Иртыша,  отъ  рр.  Пе- 
чоры, Камы  и  средняго  теченія  Волги  на  3  до 
Оби  и  верхняго  теченія  Япка  на  В,  почти  отъ  56° 
до  67°  с.  ш.  Въ  этой  ІОгоріп  или  Югорской  землѣ 
М.  лсили  на  Ю  и  ЮВ,  въ  непосредственномъ  сосѣд- 
ствѣ  съ  тюркскими  народностями.  М.  (Мад;уаг)  из- 
давна себя  называлъ  самъ  народъ,  а  уграми  («УіГрі^ 

оугри;  польская  форма — венгры,  \Ѵе?гу)  прозы- 
вали пхъ  славяне  (русскіе),  отъ  которыхъ  заимство- 
вали это  имя  и  западные  народы.  Латпнскій  и  гер- 
мански! Западъ  сталъ  называть  нхъ  Ип§ті,  ІІп^агі, 
Нип^агі,  Опо^агі,  а  византійцы— Тойр-/.оі,  рядомъ  съ 
гораздо  менѣе  употребительнымъ  Оо-проі  (также 
О^ѵѵоі).  Оба  названія — М.  и  венгровъ  или  угровъ — 
стараются  объяснить  теперь  на  основаны  финскихъ 
нарѣчій.  Слово  Ма^уаг  пмѣетъ  значеніе  «дитя 
земли»  или  «горецъ»  (т.-е.  житель  Уральскаго  хр.). 
Имя  угры  находится  въ  родствѣ  съ  «Югрою» 
п  «югрпчами»  русскихъ  лѣтописей,  т.-е.  предками 
вогуловъ,  остяковъ  и  др.  Зыряне  и  до  сихъ  поръ 
называютъ  вотяковъ  и  остяковъ  «БЗ^газ,  мн.  число 
.1б<>та)а85.  Кромѣ  собственно  М.,въсоставъ  нынѣш- 
няго  мадьярскаго  народа  вошли  слившіеся  съ  нимъ 
куманы,  половцы,  иеченѣги,  языги  и  др.,  прелсде  ко- 
чевавшіе  въ  юлшо-русскпхъ  степяхъ  и  затѣмъ  или 
прнставшіе  на  пути  къ  проходившей  мадьярской 
ордѣ,  или  же  перешедшіе  въ  образовавшееся  мадьяр- 
ское королевство  и  получцвшіе  отъ  венгерскихъ 
королей  земли  для  поселснія.  М.  въ  Венгріп  лшвутъ, 
главнымъ  образомъ,  въ  великой  венгерской 
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равнннѣ,  тянущейся  отъ  Пешта  до  границъ  Траи- 
сильваніи  и  отъ  Токая  до  Бѣлграда  и  носящей  на- 
званіе  АШЙй  («низменность»),  въ  отличіе  отъ  при- 
карнатскихъ  областей  въ  сѣв.  Венгріи,  который  назы- 
ваются «возвышенностью»  (Ееііоісі).  Это — громадный 
пространства  земли,  нмѣющія  совершенно  степной 
характеръ  и  носящія  названіе  пустъ  (ризгЪа;  ср. 
русское  пустыня,  пустошь).  Мадьярскій  крестьянипъ 
страстно  любить  свою  «пусту»  и  неохотно  раз- 
стается  съ  нею  надолго.  М.  свойственна  національ- 
ная  гордость,  внушающая  высокомѣрное  отношеніе 
къ  другимъ  народностями  о  своихъ  ближайшихъ  со- 
сѣдяхъ — словакахъ — М.  говорить:  «Каза  пет  еіеі, 
Тбі  пет  етЬег»  (каша  не  ѣда,  словакъ  не  чело- 
вѣкъ»).  М. — любители  танцевъ;  простой  народъ  тан- 
цуетъ  почти  исключительно  чардашъ  (сгагсіаз),  со- 
провождаемый музыкой  (скрипкой);  музыканты  обык- 
новенно цыгане;  сами  М.  музыкой  не  занимаются; 
только  пастухи  играютъ  на  особаго  рода  свирѣли 
(Шіпка).  Костюмъ  мадьярскаго  крестьянина  соетоитъ 
изъ  узкой  холщовой  рубахи  съ  широкими  рукавами 
и  бѣлыхъ  холщевыхъ  штановъ  немного  ниже  колѣнъ; 
на  ногахъ  въісокіе  сапоги,  часто  со  шпорами,  на 
головѣ  широкополая  поярковая  шляпа.  По  праздни- 
камъ  къ  этому  прибавляется  куртка  (преимуще- 
ственно сипяго  сукна)  и  длинные,  узкіе  штаны,  за- 
правленные въ  сапоги;  шляпу  украшаютъ  по  празд- 
нпкамъ  цвѣтами.  Женскій  нарядъ  соетоитъ  изъ  ру- 
бахи съ  широкими  рукавами  и  юбки  съ  передни- 
комъ;  на  плечахъ  нерѣдко  плато къ,  на  ногахъ  вы- 
соте сапоги,  толсе  нерѣдко  со  шпорами.  Волосы  у 
дѣвушекъ  заплетаются  въ  одну  косу  и  украшаются 
лентами;  у  замулшихъ  женщинъ  голова  покры- 
вается косынкой.  Верхняя  оделсда  мужчинъ  и 
женщинъ — короткій  овчинный  тулупъ,  расшитый 
шелкомъ  и  цвѣтнымп  нитками.  Отдѣльныя  части 
костюма  мужского  и  женскаго  мѣняются,  смотря  по 
мѣстности.  Домъ  мадьярскаго  крестьянина  выходптъ 
на  улицу  двумя  окнами;  подъ  ними  устроена  скамья, 
«носительница  словъ».  Дома  большею  частью  одно- 
эталшые,  съ  высокою,  покрытою  камышемъ,  соломою 
пли  гонтомъ  кровлею;  стѣны  выбѣлены;  нѣкоторыя 
части  окрашены  въ  яркіе  цвѣта  (зеленый,  голубой, 
тёмнокрасный);  полы  глинобитные.  —  Жат.  Евро- 
пеусъ,  «Объ  угорскомъ  народѣ,  обитавшемъ  въ 
средней  и  сѣв.  Россіи»  («Журн.  Мин.  Нар.  Пр.», 
1874);  ѴатЬёгу,  «Цгзрптс;  4ег  Ма°-уагеп» 
(Лпц.,  1883);  ТоІсІу,  «СиІиіггіізШпсІе  4ег  ІІпа-егп 
ѵог  й.  АппаЪше  йез  СигізтептЛштз»  (1850); 
Еоісіѵагу,  «Без  апсётгез  сГАМіІа»  (П.,  1875); 
С  а  з  з  е  1,  «Мао-уаг.  АІІегіШт.»  (Б.,  1848);  А  и  и  8  X  е 
(Те  Стёган  (І о.  Бе  Гогі§;іпе  сіев  Ноіі2,тоіз»  (П., 
1844);  Гротъ.  «Моравія  и  Мадьяры»  (СПБ.,  1881); 
ІекеІГиІиззу,  «А  таа;уаг  когопа  огз2а°;атак 
ІіеЬузё^пёотАга»  (5-е  изд.,  1893);  Ье  Моппіег, 
«Зргаспепкагіе  ѵоп  Ое8ьеггеісЬ-І1по-агп»  (В.,  1888). 

Маевскііі,  Валентинъ  (\ѴаІепІѵу  8когосЬ6й 
Ма^елѵзку) — польскій  оріенталпстъ  и  слав'пстъ  (1764 — 
1835).  Доказывалъ  родство  славянскихъ  языковъ  съ 
санскрптомъ,  славянъ  съ  арійцами  Индіи.  Его  сочин.: 
«Васіапіа  о  росЬосІгепіи  81ошап  і  ісп  ^егука» 
(1815),  «О  81а\\тіапасЬ  і  ісіі  роЪгатутсасЪ»  (1816), 
«Вогкіасі  і  Ігезс  сігіеіа  о  росгаіки  Іісгпуск  зіо- 
■тапзкісЪ  пагосіблѵ,  ѣнсігіеі  каЫе^о  лѵ  згсге^бі- 
пойсі»  (1818),  «Стгатаіѵука  тоѵу  зічягогуыіусгі  8ки- 
Ш6\ѵ»  (1828),  «Вгесг  о  агсЫѵѵаск»  (1810),  «Егесг 
о  згиісе  ііуріотаіусгпер  (1814)  и  ми.  др.  —  См. 
Ф  ранцев  ъ,  «Польское  славяновѣдѣніе  конца 
XVIII  и  первой  четверти  XIX  ст.»  (Прага,  1906). 

Маевский,  Карлъ  Яковлевичъ — архп- 
текторъ,  род.  въ  1824  г.,  окончилъ  курсъ  въ  нетер- 
бургскомъ    стронтельномъ   учнлпщѣ   и  посѣщалъ 
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классы  акад.  худ.,  гдѣ  его  глаппымъ  наставником!, 
былъ  К.  Тонъ.  Съ  1800  г.  архитектор!  Эксисдицін 
заготовленія  гос.  бумагъ  н  строитель  ея  зданій. 
Построіілъ  црк.  Михаила  Архангела  въ  ІІетроградѣ, 
перестроилъ  имп.  дворецъ. 

Маенскіи,  Петръ  Ф  е  л  и  к  с  о  в  и  ч  ъ— бо- 
таникъ  (1851—92).  Окончит,  курсъ  въ  университет!, 
въ  Москвѣ,  М.  опубликовалъ  двѣ  работы  —  «О 
строеніи  тыквепнаго  плода»  и  «О  чешуйкахъ  па 
листьяхъ  бегоніи».  Магистерская  диссертація — 
«Строеніе  махровыхъ  цвѣтовъ»  (1879  г.).  Другія  ра- 
боты: «Весенняя  флора  Средней  Роесіи;>  (М.,  1886), 
«Осенняя  флора  Средней  Россіи>  (М.,  1887),  «По- 
левыя  травы  Средней  Россіи»  (М.,  1887),  «Ключъ 
къ  опредѣлснію  древесныхъ  растеній  по  листвѣ», 
«Опредѣлитель  злаковъ  Средней  Россіп».  Ему  при- 
надлелситъ  капитальный  труды  «Флора  Средней 
Россіи»  (1892). — См.  ст.  К.  Тимирязева,  въ 
«Русской  Мысли»  (1892). 

Маеискін.  Сергѣй  йвановичъ  —  ген.- 
маіоръ  (1779—1848).  Въ  «Русской  Старинѣ»  (1873) 
помѣщ.  записки  его  о  воіінахъ  1812 — 14  гг.  и  службѣ 
въ  военныхъ  поселеніяхъ  въ  1824 — 20  гг.:  много 
пнтересныхъ  разсказовъ  объ  Аракчеев!. 

ЛІаевъ,  И  и  кол  а  іі  Александрович! 
туркестанскііі  дѣятель  (1835  —  96).  Съ  1869  по 
1892  г.  состоялъ  редакторомъ  «Туркестанскпхъ  Вѣ- 
домосіеіі»,  участвовалъ  въ  хивинскомъ  и  коканд- 
скомъ  походахъ;  ваншое  значсніе  имѣло  путеше- 
ствіе  М.  въ  1875  г.  въ  Гиссаръ  (XIII,  507)— 
страну  дотолѣ  почти  неизвѣстную.  М.  собиралъ  кол- 
лекціи,  который  послужили  предметомъ  работъ 
Штрауха,  Зографа,  Шимкевича  и  др.  М.  напечаталъ 
иного  работъ  по  географіп  н  этнографіи  Средней  Азіи. 

Масраііовскій  (Ма^егаполѵзкі),  Конста  11- 
ти  н  ъ — польскій  драматурга  и  публицистъ  (1790 — 
1851),  болѣе  30  лѣтъ  главный  поставщикъ  краковскаго 
польскаго  театра.  Пьесы  его  пользовались  громад- 
нымъ  успѣхомъ,  благодаря  патріотическпмъ  сюже- 
тамъ  п  сценическимъ  эффектамъ.  Таковы  въ  осо- 
бенности «ІЛгзгиІа  Ме]'егіп»  и  «Б\ѵогу  роізкіе». 

ЛІаері.  (Маіег),  I  о  с  и  ф  ъ— польскій  ученый, 
физіолога  н  аптропологъ  (1808—99),  профессору 
краковскаго  унив.,  президентъ  краковской  академіи 
наукъ.  Его  труды:  «ЬіІегаШга  іщо&та^і  гіеті 
роізкіер  (1862);  «Еігіоіо&іа  хтузіоѵѵ»  (1857); 
«Еіхіоіоаіа  икіасіи  пепѵоѵѵе^о»  (1854);  «81о\ѵпік 
апаЮтісгпоСі/.іоІо^іс/ліу  Піагакіегузіука 
іігусгпа  Іиііюйсі  ^аіісуізкіе^»  (1876)  и  др. 

Мае8іо«о  (гшси.,  величественно,  торжественно, 
возвышенно) — музыкальный  термии  ь,  темпъ  средній 
между  зозіепиіо  и  аіТеШіозо;  прибавленный  къ 
другому  ыазванію  темпа,  не  мѣняетъ  его  скорости, 
требуя  только  величественнаго  характера  исиол- 
ненін  (напр.,  айадіо  таекіозо,  а11е<5го  таезіозо). 

Мажандн  (Ма^еінііе),  Франсуа— знамени- 
тый французскій  фпзіологъ  (1783—1855);  въ  1831  г. 
профессоръ  въ  СоПе^е  сіе  Егапсе.  М.  былъ  однимъ  изъ 
самыхъ  блсстяіцихъ  представителей  эксперименталь- 
ного направленія  въ  физіологіи  и  былъ  въ  свое  время 
первымъ  вивисекторомъ,  въ  высокой  степени  усовер- 
шенствовавшимъ  вивисекціонную  технику;  своими 
трудами  оживилъ  экспериментальную  фнзіологію,  въ 
особенности  подтвержденіемъ  закона  Велля  о  различін 
функцій  передннхъ  и  задннхъ  корешковъ  спинного 
мозга.  Нзъ  его  школы  вышелъ  знаменитый  физіологъ 
Клодъ  Бернаръ.  М.  напечаталъ:  «Ргёсіз  еіётептаіге 
(1е  рпузіоіо&іе»  (П.,  1816;  4-е  нзд.  1836);  «Ьес,опз 
зиг  Іез  рЪёпоанчісз  рЪуодиез  йс  1а  ѵіе»  (П., 
1836 — 38);  «Ьедопз  зиг  Іез  іопстіопз  еі  Іез  шаіайіез 
йи  *узг,еше  пегѵеих»  (П..  1839)  в  мн.  др. 

Мажорный  строй— си.  Дн1'»  (XVI,  918). 


Мажураіінчъ.  Антонъ  брать  [] 
хорватскій  патріотъ  (1805—88).  М.  былъ  \чптелсмъ 
въ  загребской  гимназіи.  Онъ  приннмалъ  дѣятельное 
участіе  въ  изданін  Новине»  и  Данина»,  издалъ  винм- 
дольскій  законннкъ,  готовилъ  (съ  Ба6укнч<  мъ)  къ  н..- 
данію  дубровннцкихъ  писателей,  составил.,  вмѣстѣ 
съ  Веберомъ  и  Месичемъ,  хорватскую  хресіожатію, 
издалъ  въ  1855  г.  очеркъ  хорватской  литературы. 

Щажу  ран  и  чі.  іМа/лігапіс/і,  Иванъ- 
знаменитый  хорватскій  ноэтъ  (1814 — 1890).  одннъ 
изъ  ревностных  і.  поборниі;оііъ  иллиризма.  Ііылъ  ал 
катомъ;  принимал!  участіе  въ  выработкѣ  славян- 
ской юридической  термннологіи;  состоялъ  въ  Вѣнѣ  на- 
чальникомъ  панцеляріц  но  дѣламъ  хорватовъ.  ІІ<"  іі, 
торжества  дуализма  отказался  отъ  службы.  Съ  1873  до 
1880  г.  былъ  хорватскимъ  баномъ.  Литературную 
дѣятельность  М.  началъ  въ  «Ьапіса^,  гдѣ  помѣстнлъ 
рядъ  статей,  подъ  заглавіемъ  «Мізіі»,  въ  которыхъ 
отстаивалъ  идеи  иллиризма,  и  нѣсколько  стпхит:."- 
ренііі,  въ  которыхъ  замѣтно  вліяніе  латннскнхъ 
классическнхъ  ноэтовъ.  Позже  характеръ  стиха  М. 
измѣняется,  вслѣдствіе  изученія  народной  поэзіи  и 
классическихъ  дубровннцкихъ  писателей.  Въ  1842  г. 
М.,  вмѣстѣ  съ  Ужаревичемъ,  издалъ  «нѣмецко-пллир- 
скій»  словарь.  Тогда  же  основана  была  сИллирская 
Матица»,  которая,  приступал  къ  изданію  дубров- 
ннцкихъ кіассиковъ,  поручила  М.  пополнить  недо- 
стающая 14  и  15  пѣснп  знаменитой  поэмы  Гунду- 
лича:  «Османъ».  М.  успѣшно  вьгполнплъ  эту  труд- 
ную задачу:  по  общему  признанію,  его  стихи  виолнѣ 
соотвѣтствуютъ  духу  произведснія  стараго  дубров- 
ницкаго  поэта.  Перломъ  поэтическаго  творчества  М. 
считается  поэма  «8тгі  8таі1-а&е  Сеп^іса»  (1846), 
переведенная  на  многіе  языки;  русскіе  переводы 
В.  Г.  Бенедиктова,  М.  П.  Петровскаго,  въ  сбор- 
никѣ  Гербеля  «Поэзія  слапинь»,  СПБ.,  1881,  и 
Лукьяновскаго,  подъ  заглавіемъ:  «Черногорцы 
или  смерть  Смаилъ-аги  Ченгича»,  Псковъ,  1877). 
Въ  1848  г.  М.  издалъ  брошюру:  «Нгѵагі  Мац;]'агош», 
въ  которой  выражалъ  сочувствіе  событіямъ.  про- 
исходившимъ  во  Франціи,  требовалъ  для  хорватовъ 
равенства  вѣроисповѣданій  п  полной  внутренней 
самостоятельности,  съ  правомъ  свободнаго  избранія 
бана,  указывалъ  на  Швеііцарііо,  какъ  на  образецъ 
для  политнческаго  устройства  Австро-Венгріп,  и  пред- 
сказывалъ  возстановленіе  Польши.  Съ  1858  до  1872  г. 
М.  былъ  предсѣдателемъ  «Нллпрской  Матицы». 

Мала- названіе  нѣсколькихъ  старовѣрческпхъ 
селеній  Саратовской  губ.:  1)  М.  Сосновая — 
Хвалынскаго  у.,  въ  12  вер.  отъ  у.  гор.  3500  жит.:  овчин- 
ное производство. — 2)  М.  Ю  л  о  в  с  к  а  я,  3000  жит. — 
3)  М.   Труевская,  2500  жит.  Вольскаго  у. 

ЯІаяагані»   (Мазагап,   Мага&Ьап)  - 
Атлантпческаго  ок.  въ  Марокко,  въ  7  км.  отъ  устья 
р.  Ум-эр-Ребія,  сильно  ѵкрѣпленъ. 

Мааадъ  (Дй  Магаііе),  Шарль  (1821—93). 
членъ  франц.  академііг.  Былъ  одннмъ  изъ  глав- 
ныхъ  сотрудниковъ  «Кеѵие  Лез  іеих  Віоп  Іез». 
гдѣ  велъ  политическую  хронику.  Отдѣлыіые  труды 
его:  «Е'Езра^пе  сопгетрогаіпе»  (1855).  ІЛіаІіе 
шоДегпе»  (1860),  «ЬаРоІодие  соптевірогаіпе;  (18)13; 
т.  духѣ  іо'  і  "Ч\ ттвенномъ  Россіи).  «ІЛтаІіе  ег  Іез 
ІЫіепз»  (1864),  «Л)еих  Гетшез  Ле  1а  Ксѵоіигіоп» 
(Марія-Антуанетта  и  г-жа  Голанъ.  1866>.  I .»  .-  іч-ѵо- 
Іиііопз  <іе  1'Езрар:пе  сопгетрогаіие»  (1868).  ^Ха- 
та ггі не, за  ѵіе  ІіМегаігс  еі  роіігісціе»  (1872).  Л3ог- 
Ігаігз  сГІіі^гоіге  тогаіе  еі  роііпдие  ііи  тетрз» 
(1875),  І.е  сотте  Ле  Саѵоиг  (1877).  сМ.  ТЬІѲГЗі 
(1881).  <1:п  сІіаінчЧіег  іГаініоп  п  ігіте.  Ье  ге^ие 
ро1і^і^це  йе  М.  «1е  Мепегпіс1і>  (1889)  и  др. 

Маздевъ,  М  и  х  а  и  : ь  Николаевич  ъ— 
бпбліографъ,  поэтъ  и  журналистъ.  Род.  въ  1868  г. 
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Учился  на  филол.  факультетѣ  спб.  унпв.  Началъ 
писать  въ  «Рус.  Листкѣ»и  «Будильникѣ»  (1890 — 91), 
помістплъ  множество  статей  о  русскихъ  ппсателяхъ 
въ  «Библіѳграфѣ»,  «Историч.  Вѣст.»,  «Словарѣ»  Вен- 
герова,  первомъ  изд.  настоящаго  Словаря,  «Недѣлѣ», 
<Нов.  Времени»  п  др.  Съ  1892  г.  былъ  членомъ  ре- 
дакціи  «Недѣли»,  послѣ  прекращенія  ея  перешелъ  въ 
«Нов.  Время»,  гдѣ  состоитъ  членомъ  редакцін. 
Отдѣльно  напеч.  «Опытъ  словаря  псевдонимовъ» 
(СПБ.,  1891,  вмѣстѣ  съ  В.  С.  Карцовымъ),  Указа- 
тель къ  «Древн.  н  Нов.  Россіи»  (іЬ.,  1893),  сбор- 
нпкъ  интимныхъ  стпхотвореній  (іЪ.,  1914).  Редакти- 
ровалъ  и  снабдплъ  примѣчаніями  соч.  кн.  А.  П.  Одо- 
евекаго  (СПБ.,  1913)  н  Рылѣева  (іЬ.,  1913). 

Мазалевскііі,  Алек  с  а  н  д  р  ъ  Иван  о- 
впчъ — декабрнстъ.  Въ  чинѣ  подпоручика  Черни- 
говскаго  полка  принялъ  участіе  въ  мятежѣ  Сергѣя 
Муравьева- Апостола,  за  что '  осужденъ  на  смерть, 
замѣненную  вѣчноіі  каторгой.  Переходъ  его  въ  Сибирь 
по  этапу  сопряженъ  былъ  съ  большими  мученіями. 
М.  ум.  въ  1866  г. 

Мазаме  (МагатеЮ — гор.  во  франц.  дпт.  Тарнъ, 
при  р.  Арнеттъ.  Фабрики  шерстяныхъ  тканей  и 
суконъ.  13  712  жит. 

Мазаніелло  (сокращеніе  Т  о  м  а  з  о  А  н  і  е  л- 
л  о — предводитель  возстапія  въ  Неаполѣ  протпвъ  Ис- 
паши (1623 — 47).  7  іюля  1647  г.  вспыхнуло  воз- 
станіе.  Торговцы  фруктами  отказались  платить  нало- 
женную на  нпхъ  пошлину.  Толпа  съ  криками:  «долой 
пошлину»,  разрушила  таможни,  открыла  тюрьмы; 
вице-король  бѣжалъ  пзъ  города.  Народъ  провозгласилъ 
начальнпкомъ  города  М.,  который  издалъ  указъ,  что 
всякій,  кто  не  поступить  въ  теченіе  сутокъ  въ  ряды 
возставшихъ,  будетъ  казненъ.  Но  въ  политическомъ 
отношеніи  являлся  М.  совершенно  неопытнымъ 
человѣкомъ,  котораго  легко  было  обойти.  Это  уда- 
лось кардиналу  Фнломарпно  и  легпсту  Дженовино. 
Они  убѣдили  М.  согласиться  на  капитуляцію,  и  онъ 
заявилъ,  что  миссія  его  окончена,  и  пѣшкомъ  отпра- 
вился  въ  свою  убогую  хижину.  Съ  этого  дня  у  М. 
проявились  признаки  безумія.  Народъ,  однако,  про- 
должалъ  слѣпо  повиноваться  М.  и  исполнять  самыя 
дйкія  его  приказанія.  При  такомъ  положеніи  дѣлъ 
для  вице-короля  нетрудно  было  возстановить  про- 
тпвъ него  толпу:  16  іюля  М.  былъ  убитъ.  —  Ср. 
8  а  а  ѵ  е  й  г  а,  «Іпзигессіоп  сіе  Хароіі»  (Мадридъ, 
1849);  2е11ег,  «Без  ЪгіЪипз  еп  Наііе»  (1874). 

Мазаповскій  (Магапоѵѵзкі),  А  н  т  о  н  і  й— 
нольскій  критикъ  п  исторпкъ  литературы  (род.  въ 
1858  г.).  Его  труды:  «ЛѴга.іетпез^сІу  о  зоЫе  Міскіе- 
\ѵісха,  8-Го\ѵаскіе«;о  і  Кгазіпзкіе^о»;  «Міскіе\ѵісг  ^ 
роіігбгу  ро  Еигоріе»  (Львовъ,  1884);  «Асіат  Міскіе- 
МГІС2  ѵѵ  г.  1829—32»  (Львовъ,  1885);  «Зіапізіа^ 
Шувріапзкі»  (1906);  «СІіагакЪегузѣукі  Іііегаскіе 
рібаггу  роІакісЬ  XIX  \ѵ.»  (1911);  «Міойа  Роізка 
лѵ  рошезсі,  Игусе  і  агатасіе»  (Краковъ,  1902)  и  др. 
М.  знакомъ  съ  русской  литературой;  написалъ 
«Ѳогкі),  СгесЪоѵ,  ЛѴегезаі"е\ѵ»  (1907). 

Мазаракн  (Мазаракіи)  —  дворянскій  родъ. 
Предокъ  ихъ,  Христофор ъ,  греческій  купецъ, 
переселился  въ  концѣ  XVI  в.  во  Львовъ.  Сынъ 
его  Иванъ  нобилитованъ  въ  Полыпѣ  въ  1659  г. 
РІынѣ  существуютъ  двѣ  вѣтви  этого  рода:  польская 
и  малороссійская.  Изъ  малороссійской  вѣтви  проис- 
ходишь артиллсріи  ген.-лейтенантъ  Семенъ  Се- 
меновичъ  (1787 — 1854),  съ  отличіемъ  служившііі 
въ  войну  1812  г.  Старшій  въ  родѣ  изъ  его  потом- 
ковъ  именуется  М.-Дебольцевымъ.  Родъ  М.  внесенъ 
въ  книги  дворянъ  Царства  Польскаго  и  въ  I,  II  и 
VI  чч.  род.  кн.  Бессарабской,  Екатеринославской, 
Кіевской,  Полтавской  и  Черниговской  губ. 

Мазарнііп  (Магагіпі,  франц.  Магагіп)— кар- 


дпналъ,  франц.  госуд.  дѣятель  (1602 — 61),  сицилійскій 
дворянинъ.  Изучалъ  въ  Алкалѣ  и  Саламанкѣ  фило- 
софию, теологію  и  каноническое  право.  Служить  въ 
папскихъ  войскахъ.  Во  время  переговоровъ  по  по- 
воду мантуанскаго  наслѣдства  былъ  отправленъ  въ 
Туринъ,  въ  качествѣ  папскаго  интернунція.  Здѣсь 
онъ  обратилъ  на  себя  вниманіе  Людовика  XIII  и  Ри- 
шелье; послѣднему  удалось  склонить  М.  въ  пользу 
Франціи,  и  это  отразилось  на  договорѣ,  заключен- 
номъ,  при  его  посредствѣ,  въ  Хераско  (апр.  1631  г.) 
и  возбудившемъ  сильиѣйшее  негодованіе  Испаніи. 
Въ  1632  г.  М.  вступилъ  въ  духовное  званіе  и  въ 
1634  г.  былъ  назначенъ  нунціемъ  въ  Парижъ.  Въ 

1639  г.  М.  принялъ  французское  подданство.  Въ 

1640  г.  онъ  былъ  назначенъ  посломъ  въ  ІПамберп, 
гдѣ  ему  удалось  прекратить  гражданскую  войну. 
На  смертномъ  одрѣ  (1642)  Ришелье  указалъ  на  М. 
какъ  на  человѣка,  который  можетъ  его  замѣнить. 
Въ  первые  мѣсяцы  своего  управленія  онъ  возбудилъ 
нѣкоторыя  надежды;  онъ  выпустилъ  изъ  Бастиліи 
маршала  Бассомпьера  и  другихъ,  заключенныхъ 
по  приказанію  Ришелье,  призвалъ  въ  парламентъ 
многнхъ  пзъ  пзгнанныхъ  членовъ  и  устроилъ  прими- 
реніе  между  герцогомъ  Орлеанскимъ  и  королемъ. 
Въ  то  же  время  онъ  сумѣлъ  войти  въ  милость  къ 
королевѣ  Аннѣ,  которую  больной  монархъ  назна- 
чилъ,  по  его  совѣту,  регентшею.  Послѣ  смерти  Лю- 
довика XIII  (1643)  королева-регентша,  всецѣло  под- 
чинившаяся вліянію  М.,  назначила  его  первымъ 
министромъ,  къ  великому  неудовольствію  принцевъ 
и  вельможъ  (такъ  назыв.  ітрогіапіз).  Любезнымъ 
обращеніемъ,  предупредительностью  и  щедростью, 
неутомимымъ  трудолюбіемъ  М.  примирилъ  ихъ  съ 
собою.  Побѣда  при  Рокруа  возбудила  восторгъ 
французовъ;  поэты  стали  прославлять  новаго  пра- 
вителя. Это  длилось  недолго.  Ітрогіапьз  устроили 
заговоръ,  быстро  подавленный  М.,  который  образо- 
валъ  министерство  изъ  однихъ  только  своихъ  при- 
верженцевъ.  Къ  числу  недовольныхъ  вскорѣ  при- 
соединился парижскій  парламентъ,  отказавшійся  за- 
регистровать  нѣкоторые  указы.  М.  велѣлъ  аресто- 
вать вожаковъ  парламента  (16  авг.  1648  г.).  Въ 
Парижѣ  воздвигнуты  были  баррикады,  и  вспыхнуло 
возстаніе,  извѣстное  подъ  пменемъ  Фронды  (см.). 
Во  главѣ  движенія  стояли  принцъ  Бонде,  герцогъ 
Орлеанскій,  кардпналъ  Рецъ,  старавшіеся  вырвать 
власть  изъ  рукъ  ненавпетнаго  министра.  Пять  лѣтъ 
М.  выдерживалъ  борьбу  противъ  соединенныхъ 
силъ  аристократіп,  парламента  и  народа,  дѣйство- 
вавшихъ  противъ  него  какъ  оружіемъ,  такъ  и  цѣ- 
лымъ  рядомъ  памфлетовъ  н  брошюръ,  пзвѣстныхъ 
подъ  именемъ  Мазаринадъ.  М.  то  уступалъ — напр., 
послѣ  парижекпхъ  баррикадъ  онъ  немедленно  вер- 
нулъ  изгнанныхъ  членовъ  парламента,  —  то  вновь 
переходплъ  въ  наступление.  Нѣсколько  разъ  онъ 
былъ  вынужденъ  бѣжать  изъ  Парижа,  вмѣстѣ  съ  ко- 
ролемъ, и  два  раза  выѣзжалъ  изъ  предѣловъ  Фран- 
ціп.  Парламентъ,  по  возвращены  М.  во  Францію 
(1652),  назначилъ  50000  ливровъ  за  его  голову;  но 
даже  изъ-за  границы  М.  продолжалъ  сіе  іасЬо  ру- 
ководить французскими  дѣлами.  Бонде,  какъ  вождю 
Фронды,  М.  противопоставить  Тюрення;  борьба  ве- 
лась съ  перемѣннымъ  успѣхомъ.  Тюреннь,  нако- 
нецъ,  одержалъ  верхъ,  чему  не  мало  способствовалъ 
недостатокъ  едннодушія  среди  вожаковъ  оппозицііі. 
3  февр.  1653  г.  М.  торжественно  въѣхалъ  въ  Па- 
рижъ. Съ  этихъ  поръ  онъ  сталъ  съ  удвоеннымъ 
рвеніемъ  трудиться  надъ  утвержденіемъ  абсолю- 
тизма. Онъ  возобновилъ  военныя  дѣнствія  противъ 
Испаніп  и  въ  1656  г.  заключилъ  союзъ  съ  Кромве- 
лемъ,  обезпечившій  Франціи  поддержку  Англіи. 
ІІспанія,  доведенная  до  полнаго  истощенія,  выну- 
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ждена  была  заключить  тажь  назыв.  пяренѳйсвій 
миръ  (1659)  п  уступить  Франдіи  часть  Люксем- 
бурга, Руссильонъ,  Артуа  н  Гсиногау.  Зак.почоніе 
брака  мол;ду  Людовнко.мъ  XIV  и  инфантою  Маріою- 
Терезіею  окончательно  подчинило  Пспанію  вліялію 
Франціи.  Еще  раньше  Востфальскій  мйръ  1648  г. 
отдалъ  въ  ея  владѣніе  большую  часть  Эльзаса,  а 
заключенная  въ  1658  г.  рейнская  лига  доставила 
ей  большое  вліяніе  въ  Германіи  и  подорвала  значе- 
ніе  Австріи.  Блестяіцимъ  результатамъ  внѣншей 
ПОЛИТИКИ  далеко  не  соответствовало  внутреннее 
управленіе.  М.  собралъ  громадную  библіотеку  (ко- 
торую, назвавъ-  ее  своимъ  нменемъ,  поредалъ  осно- 
ванному имъ  СоНе^е  йез  (^иатге  Хатлопз),  от- 
крылъ  академію  худозкествъ,  устроплъ  итальянскую 
опору,  но  ничего  не  сдѣлалъ  для  поднятія  эконо- 
мическая) благосостоянія  страны.  Въ  рукахъ  Фуке 
финансы  приходили  все  въ  бблынее  разстрой- 
ство,  въ  земледѣліи,  торговлѣ  и  'промышленности 
царилъ  полный  застой;  народъ  изнемогалъ  въ  ни- 
щетѣ,  а  первый  министръ,  умирая,  оставилъ  состои- 
те въ  сто  милліоновъ  ливровъ.  На  смертномъ  одрѣ 
М.  іюсовѣтовалъ  Людовику  XIV  управлять  безъ 
перваго  министра.  —  Ср."  Апгоіпе  АиЬегу, 
«НізГоіге  4п  сагсііпаі  М.»  (1095);  V  і  с  і  о  г 
С  о  и  8  і  п,  «Ьа  .іеипсззе  сіе  М.»;  В  а  г  і  п. 
«Шзѣоіге  Йе  Ггапсе  зопз  Поиіз  XIII  еі  зоиз  1е 
пгіпізгеге  йи  сагсііпаі  М.»  (П.,  1846):  ваіі- 
Іагйіп,  «Нізгсіге  йп  гёэде  йе  Ьоиіз  XIV  (II.. 
1874  —  76);  Сііегиеі,  «Нізтоіге  йе  Ггапсе  реп- 
йапі  Іа  гпіпогііе  йе  Ьоиіз  XIV»  (П.,  1879);  его 
нее,  «Нізіоіге  йе  Ггапсе  зоиз  1е  тіпізтёге  йе 
М.,  1651—61»  (П.,  1882);  Могеаи,  «ВіЫіо{?га- 
рЫе  йез  Магагіпайез  >  (П.,  1854—55);  «СЬоіх  йез 
Ма/.агіпайез»  (П.,  1855). 

ЭІазарскіи  хребетт» — одинъ  изъсѣв.  ітро- 
говъ  Дарвазскаго  хр.  (см.  Дарвазъ,  XV,  570),  въ 
Туркестанѣ,  раздѣляющій  бассейны  Мазара  и  Ар- 
зынга.  Много  ледниковъ. 

Иазаръ-и-шернФъ — укрѣпленныіі  гор.  на 
СБ  Афганистана.  25 (XX)  жит.  Гробница  пророка 
Али:  цѣлебные  источники;  выдѣлка  оружія. 

ЗІазат.іанчг»  (Ма/.атіап)  —  валшѣйшій  портъ 
па  тихоокеапскомъ  побережьѣ  Мексики.  17852  лент. 

Мазаччіо  (Мазаесіо),  собств.  Т  о  м  м  а  з  о  д  и 
сэръ  Джо  ванн  и  дн  Симоне  Гвпди  —  знаме- 
нитый итальянский  живопнеецъ  (1401 — 28).  Род.  въ 
Кастелло  Санъ  Джованнп,  близъ  Флоренціп.  Въ 
1421  г.,  вернупшись  изъ  Рима  во  Флоренцію.  сде- 
лался самостоятелыіымъ  мастеромь.  Жилъ  въ  крайне 
етт.гнонныхъ  обстоятельствахъ.  Ум.  въ  Римѣ.  Былъ 
многимъ  обязанъ  Брунеллески  и  своему  другу 
Донателло.  Прозвище  «М.»,  т.-е.  «большой  Ѳома>, 
получилъ,  повидимому,  въ  отличіе  огь  прозвища  его 
учителя,  котораго  называли  «маленьким!.  Ѳомой» — 
Мазолино  (см.).  Слава  М.  связана  съ  фресками  ка- 
пеллы Бранкаччи  въ  церкви  Санта  Маріл  дель 
Кармине  во  Флоренцін.  На  основаніи  старыхъ 
птал.  псточнпковъ  и  свѣдѣній  Вазари,  болѣе  по- 
дробных!., но  сбивчпвыхъ,  двѣ  фрески  капеллы 
Бранкаччи.  изображающая  сцены  изъ  жизни  аи. 
Петра.  «Проповѣдь  апостола  Петра»  и  двойная 
картина  «Пецѣленіе  разелабленнаго  и  воскрегаеніе 
Тавпоы»  (см.  Птал.  искусство,  табл.  X)  долгое  время 
считались  работой  Мазолино.  которымъ  были  испол- 
нены погнбіпіи  нынѣ  фрески  на  стѣнныхъ  аркахъ 
и  на  плафонѣ  той  же  капеллы.  Къ  этпмъ  двумь 
фрескамъ  была  впослѣдствін  присоединена  третья: 
«Грѣхопаденіе»,  какъ  исполненная  тѣмъ  же  Мазо- 
лино. Три  фрески  нижняго  ряда— «Освобождоніе 
пп.  Петра  ангеломъ»,  «Посѣщеніе  ап.  Петра  ап. 
Павломъ  въ  темннцѣ»,  двойная  картина  «Ап.  Петръ 
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Петра»,  а  также  части  фрески:  «Воскресеяів  цар- 
скаго  сына» — были  исполнены  въ  1484  г.  Филиппвно 
Липни.  Всѣ  же  остальныя  фрески  капеллы  считались 
произведеніями  М.  Въ  (Укхъ  годахъ  XIX  в.  Кро  л 
Каиальказелле  рѣшительнымъ  образомъ  высказались 
противъ  мнѣнія  Вазари,  утверждая,  что  свѣдѣнія 
болѣе  древнихъ  псточниковъ  объ  участіи  Мазолино 
въ  росписи  капеллы  Бранкаччи  могли  относить'  л 
лишь  къ  вышеупомянутым!.,  исчезнувшимъ  нынѣ, 
фрескамъ  капеллы.  Исходной  .точкой  обоимъ  исто- 
рнкамъ  поел  у  жилъ  аналпзъ  открытыхъ  въ  XVIII  в. 
достовѣрныхъ  фресокъ  Мазолино  въ  Касти 
д'Олона,  написанныхъ  приблизительно  одновременно 
съ  упомянутыми  тремя  фресками  капеллы  Бран- 
каччи и  иоражающпхъ  примитивностью  стиля  по 
сравненію  съ  достпженіями  автора  флоронтііі<  кнхъ 
фресокъ.  Хотя  мнѣніе  Кро  и  Кавальказелле  н 
нашло  въ  свое  время  не  мало  сторонниковъ,  вскорѣ 
появились  ревностные  защитники  утвержденій  Ва- 
зари. и  вопросъ  «М.  пли  Мазолино»  сталъ  съ  тѣхъ 
поръ  предметомъ  страстной  полемики.  Большинство 
(Морелли,  Фриццони,  Беренсонъ,  Впкгофъ.  Вентурн, 
Пьотро  Тоэска  и  др.)  отстаивает!,  мнѣніе.  что  Ма- 
золино написалъ  не  только  извѣстныя  три  фрески  въ 
кап.  Бранкаччи,  но  и  фрески  въ  црк,  Санъ  Клементе 
въ  Римѣ.  Меньшинство  (въ  его  рядахъ  находится 
Шмарсовъ)  полагаетъ,  что  Вазари  ошибся  только 
относительно  пресловутыхъ  трехъ  фресокъ,  что  всѣ 
фрески  кап.  Бранкаччи,  кромѣ  погибшихъ  трехъ 
фресокъ  Мазолино  и  фресокъ  Филиппино  Линии, 
исполнены  М.,  который  написалъ  также  п  фрески 
въ  црк.  Сапъ  Клементе  въ  Рпмѣ.  Послѣдняя  ппі  - 
теза  удовлетворяете,  во  всяі:о.чъ  с.іучаѣ.  требова- 
ніямъ  историзма,  давая  возможность  прослѣдять 
генезисъ  художественной  деятельности  М.  Самымъ 
раннпмъ  (1424)  изъ  дошедшихъ  пропзведеній  М. 
могутъ  считаться  двѣ  дощечки  съ  изображен іямп 
«Вознесенія  Богородицы»  п  «Закладки  базилика 
Санта  Марія  Маджоре»,  составлявшія  среднюю 
часть  маленысаго  образа,  написаннаго  М..  по  сви- 
дѣте.іьству  Вазари,  для  црк.  Санта  Марія  Маджоре 
въ  Рпмѣ  (нынѣ  въ  Неаполѣ).  Первая  изъ  нихъ 
обнаруживаете  зависимость  отъ  іератическпхъ  за- 
коновъ,  но  въ  ней  уже  чувствуется  стрем.іеніе  къ 
убѣдительностп  изобрал;епія.  Вторая  дощечка  носить 
отпечатовъ  однообразной  равномѣрностп  ритуальной 
мимики,  и  готическая  традиція  переплетается  въ 
ней  съ  стрем.іеніемъ  XV  в.  въ  реализму,  но,  вмъетт. 
съ  тѣмъ,  она  уже  доказываете,  что  ■астероѵь 
усвоены  правила  перспективы  и  правнльнаго  со- 
отношенія  между  архитектурой  п  фигурами.  Лучше 
всего  развитіе  стиля  М.  можно  прослѣдпть  въ  двухъ 
большихъ  серіяхъ  фресокъ,  въ  Римѣ  и  во  Флоренціп. 
Цнклъ  отчасти  сильно  реставрпровпнныхъ  фресокъ. 
украшающихъ  капеллу  Св.  Екатерины  въ  црк.  Санъ 
Клементе  въ  Римт..  моп.  быть  исполненъ  М.  въ 
1421—8  гг.,  при  чемъ  можете  быть  установлена, 
приблизительно,  послѣдовательность  ихъ  наппсанія. 
Легенда  о  Св.  Екатерннѣ,  на  лѣвой  стѣнт.  капеллы, 
отличается,  несмотря  на  нѣкоторые  недочеты,  по- 
следовательным ь  проведеніемъ  нзображенія  про- 
странства, простотой  разсказа.  чистотой  и  одухотво- 
ренностью наетроенія.  Сцены  изъ  жизни  Св. 
Лмг.росія,  на  правой  стѣнѣ,  въ  которыхъ  пзобра- 
женіе  пространства  проведено  съ  еще  бо.іыннмъ 
мастерствомъ.  были,  очевидно,  исполнены  послѣ 
первыхъ  трехъ  фресокъ  капеллы  Бранкаччи.  Даль- 
н  ьіішііі  шага  въ  сѵыслѣ  перспективныхъ  юнстртці 
н  пластичности  фигуръ  представляете  «Благовѣще- 
иіе  надъ  наружной  аркой  капеллы.  Наконецъ. 
|  грандіозно  задуманное  «Распятіе-.  на  задней  стѣнѣ. 
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съ  пеіізажемъ,  открывающимъ  видъ  на  безконёчную 
даль  пространства,  свидѣтельствуетъ  о  полной  по- 
бѣдѣ  надъ  законами  перспективы  и  предшествуешь 
такимъ  образомъ  болѣе  позднпмъ  фрескамъ  мастера 
въ  капеллѣ  Бранкаччи.  Родственныя  черты  съ  пер- 
выми фресками  М.  въ  капеллѣ  Бртшкаччи  про- 
являются въ  картинѣ  флорентійск.  академіи  « Св.  Анна 
съМаріей  п  Младенцемъ».  На  границѣ  между  ран- 
нпмъ  періодомъ  творчества  М.  н  періодомъ  полнаго 
расцвѣта  его  искусства  можетъ  быть  поставленъ 
образъ,  написанный  для  церкви  кармелитовъ  въ 
Пігзѣ  (1426).  Фрагменты  образа,  главный  части  ко- 
тораго,  повидимому,  совершенно  исчезли,  находятся 
въ  Пизѣ  («Св.  Павелъ»),  въ  собр.  гр.  Ланкоронскаго 
въ  Вѣнѣ  («Св.  Андрей»),  въ  собр.  Спагіез  Виііег  въ 
Аигліи,  самые  замечательные  фрагменты  образа  въ 
музеѣ  Пмп.  Фридриха  въ  Берлинѣ — двѣ  доски  съ  пре- 
лестнымъ  <  Поклоненіемъ  волхвовъ»  на  одной  изъ 
нихъ  ц  «Мученической  кончиной  апостола  Петра» 
п  «Усѣкновеніемъ  главы  Іоанна  Крестителя»  на  дру- 
гой. Бъ  Берлинѣ  же  замѣчательная  въ  смыслѣ  пер- 
спективы маленькая  круглая  картина,  изображаю- 
щая посѣтценіе  роженицы  ея  родственниками  п  зна- 
комыми подъ  дворовымъ  портикомъ  флорентинскаго 
дворца.  Здѣсь  же  должна  быть  названа  фреска  въ  црк. 
Санта  Марія  Новелла,  представляющая  геніальное 
нзображеніе  Св.  Троицы  съ  Богородицей  и  Св. 
Іоанномъ,  помѣщенное  въ  написанной  въ  стилѣ 
Брунеллески  капеллѣ,  передъ  которой  стоять  на 
колѣняхъ  фигуры  жертвователей;  отъэтой  «капеллы 
Св.  Троицы»  черезъ  цѣлый  рядъ  композицій,  пред- 
ставляющихъ  какъ  бы  соединеніе  архитектуры  съ 
пластикой  и  живописью,  ведетъ  путь  къ  «Бійриіа» 
и  «Аѳинской  школѣ»  Рафаэля.  Знаменитая  серія 
фресокъ  въ  канеллѣ  Бранкаччи  написана  М.  при- 
близительно между  1425 — 7  гг.  Признавая  вмѣстѣ 
съ  Вазари,  что  при  сравненіи  «Исцѣленія  разслаб- 
леннаго  и  воскресеніе  Тавиѳы»  п  «Проповѣди  ап. 
Петра»  съ  остальными  фресками  капеллы  обнаружи- 
вается существенная  разница,  представители  мень- 
шинства находятъ,  что  эта  разница  въ  стилѣ  никоимъ 
образомъ  не  означаете,  будто  фрески  капеллы  были 
исполнены  двумя  художниками.  Она  доказываешь 
лишь,  что  первая  группа  фресокъ  является  самой 
ранней  работой  М.  въ  кап.  Бранкаччи.  Сюда  лее, 
относится  и  «Грѣхопаденіе  >,  не  пмѣющее  никакого 
отношенія  къ  сценамъ  изъ  жизни  ап.  Петра,  и,  оче- 
видно, помѣщенное  у  входа  въ  капеллу,  такъ  же, 
какъ  и  болѣе  позднее  «Изгнаніе  изъ  рая»  на  противо- 
положной стѣнѣ,  съ  цѣлью  обособленія  росписи 
внутри  капеллы.  Понявъ  сущность  монументальнаго 
стиля  Джотто,  стремясь  прежде  всего  выявить  ду- 
ховное содержаніе  происшествія,  подчиняя  все  глав- 
ному, М.  уже  въ  раннііі  періодъ  своей  дѣятельностн 
въ  кап.  Бранкаччи  становится  на  совершенно  иной 
путь,  чѣмъ  Мазолино.  Ко  второй  группѣ  фресокъ  въ 
щж.  дель  Кармине,  который  поражаютъ  геніальнымъ 
разрѣшеніемъ  проблемы  перспективы,  глубиной 
концепціи,  силой  экспрессіи  фигуръ  и  лицъ  и  изу- 
мительной передачей  глубочайшаго  душевнаго  воз- 
бѵжденія,  принадлежать  «Чудо  съ  дидрахмой», 
«Изгнаніе  изъ  рая»,  «Крещеніе  трехъ  тысячъ», 
«Петръ  исцѣляетъ  больного  своей  тѣныо»  и  «Раз- 
дача милостыни».  Завершающнмъ  звеномъ  является 
чудесная  фреска  «Воскресеніе  царскаго  сына». 
Связанный  нитями  преемственности  съ  великими 
мастерами  треченто,  М.  быстро  создаетъ  совершенно 
новыя  цѣнности,  составляющая  капиталь,  которымъ 
жило  все  искусство  кватроченто,  и  предвѣщаетъ  въ 
свонхъ  высшнхъ  достиженіяхъ  ясное  величіе  стпля, 
который  быль  понять  лишь  геніями  высокаго  воз- 
рожденія.— См.   А.   8сЪ.тагзо\ѵ,  «М.-8іік1іеп» 


(Кассель,  1900);  Г.  ЛѴі  скЪ  о  Гі",  «Біе  Егезкеп  сіег 
КахЬагіпепкареІІе  іп  8.  Сіетепье  іп  Кот» 
(«2еігзспгііг.  Шг  Ьіісіепсіе  КшізЬ,  ХХІУ,  1889); 
Кагі  ѴУоегтапп,  «М.  ипй  Мазоііпо» 
(«Ѵоп  Ареііез  2іі  Воскііп  ипсі  \ѵеіьег»,  т.  I,  1912); 
Л" р 8 е р Ь  Кегп,  «Баз  ВгеііаШ^кеіізігезсо  ѵоп 
8.  Магіа  Шѵеііа»  («ІакгЬ.  А.  Ргеизз.  Кзіз.», 
ХХХІУ,  1913);  М.  Веутопй,  «Ь^АгсЬйесѣиге 
сіез  реіпѣгез  аих  ргетіегез  аппёез  <1е  1а  Кепаіз- 
запсе»  («Кеѵие  сіе  ГАгь»,  1905).  Л.  Кубе. 

Маздеозмъ  (Зороастризмъ,  ученіе  маговъ. 
парсизмъ,  огнепоклонничество,  отъ  авестскаго  слова 
тагсіа-уадпа — поклонникъ  Мазды,  т.-е.  Ахура-мазды, 
перс.  Ормаздъ) — дуалистическая  религіозная  система, 
возникшая  въ  древнемъ  Иранѣ  (см.  Зендавеста  и 
Зороастръ).  Центромъ  культа  М.  является  огонь, 
земное  отраженіе  вѣчнаго  свѣта,  символъ  верхов- 
наго  божества,  Ормазда.  Основателемъ  М.  принято 
считать  Зороастра,  хотя  молено  полагать,  что  3. 
былъ  скорѣе  его  реформаторомъ,  что  подтверждается 
полемпчеекпмъ  по  отношение  къ  старой  вѣрѣ  харак- 
теромъ  нѣкоторыхъ  приписываемыхъ  Зороастру  пи- 
сана!— Исторія.  Древнѣіішимъ  указаніемъ  на  М. 
является  недавно  найденная  надпись  ассирійскаго 
царя  Саргона  съ  722  по  705  гг.  до  Р.  Хр.  (Ей. 
Меуег,  въ  «Кикп'з  2еіізс1гг.»,  т.  XIII,  Геттингенъ, 
1909).  Цари-Ахемениды  (559— 330гг.  до  Р.  Хр.).  по 
сішдѣтельству  клинопненыхъ  надписей  и  греческихъ 
писателен,  исповѣдывалп  М.  Сильно  пошатнувшись 
со  временъ  нашествія  Александра  Македонскаго 
въ  послѣдующій  періодъ  греко-бактрійскаго  и  пар- 
фянскаго  (арсакидскаго)  царства  (330  г.  до  Р.  Хр. — 
226  г.  по  Р.  Хр.),  М.  снова  восторжествовалъ  съ  во- 
цареніемъ  націоиальнон  династіи  Сассанидовъ 
(226 — 651).  Возведенный  на  степень  государствен- 
ной религіи,  М.  распространился  далеко  за  предѣлы 
Ирана.  Въ  половинѣ  III  в.  тялшй  ударъ  М.  былъ 
нанесенъ  вознпкновеніемъ  сектантскаго  ученія  Мани, 
являющагося  смѣшеніемъ  М.  съ  христіанско-буд- 
дійскимп  элементами.  О  значеніи  манихейства 
для  христіанскаго  запада  свидѣтельствуетъ  богатѣй- 
шая  богословско-полемическая  литература;  неолеи- 
данный  свѣтъ  на  его  распространеніе  въ  средней 
и  восточной  Азіи  пробиваютъ  новѣйшія  находки 
въ  развалпнахъ  н  пескахъ  китайскаго  Турке- 
стана рукописныхъ  и  иконографическихъ  ма- 
теріаловъ.  Едва  ли  менѣе  сильно  М.  былъ  потря- 
сенъ  возникшей  въ  первой  половинѣ  VI  в.  ком- 
мунистической, съ  аскетическимъ  оттѣнкомъ,  ересью 
Маздака.  Съ  одной  стороны  сектантство,  съ  другой 
придирчивое  отношеніс  духовенства  къ  соблю- 
дение безчисленныхъ  религіозныхъ  предписаній 
въ  корнѣ  ослабило  сложный  организмъ  М.,  такъ  что 
онъ  не  оказался  въ  сплахъ  успѣшно  сопротивляться 
вторженію  ислама  (632).  Немногочисленной  группѣ 
оставшихся  вѣрными  рслигіи  отцовъ  маздеистовь 
удалось  пробраться  въ  сѣв.-зап.  Индію  (VIII  в.), 
гдѣ  ихъ  потомки  (парсы)  до  нашихъ  дней  составляют!» 
цвѣтущую  колонію  (Бомбей),  численностью  около 
100  000  чел.  Въ  Персіи  последователей  М.  (гебры) 
насчитывается  не  болѣе  10000  ч.,  преимущественно 
въ  Тегеранѣ,  Керманѣ  и  Іездѣ. — Слолшая  религиоз- 
ная система  М.  вь  общихъ  чертахъ  слѣдующая: 
Космологія.  Великая  пустота  раздѣляетъ  вселен- 
ную на  двѣ  равныхъ  половины.  Въ  верхней,  въ  вѣч- 
номъ  свѣтѣ  высшаго  неба  царить  Ормаздъ  (авест. 
АЬига-тагйа— мудрый  государь  или  просто  тагсіа— 
мудрый,  мудрость),  въ  нижней,  въ  безднѣ  вѣчнаго 
мрака — царство  Ахрпмана  (ав.  Ап^га-таіпуа  — 
вражескій  [?]  духъ).  Ормаздъ  свѣтелъ,  правдивъ, 
всевѣдущъ,  добрь,  положителенъ;  Ахриманъ  мра- 
ченъ,  лживъ,  невѣлсествененъ,  золъ,  отрпцателенъ. 
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Жизнь  —  міровпя  борьба  обопхъ  прпнцнповъ.  Но 
борьба  но  вѣчнан,  равноснліе  не  нолное,  ибо  Ор- 
маздъ всевѣдущій  знаетъ,  что  Лхриманъ,  ВЪ  і;онцѣ 
концовъ,  будстъ  побѣжденъ.  Борьба  раздѣляется  на 
4  цикла  по  3000  лѣп».  1  циклъ:  Ормаздъ  творитъ 
духовные  прототипы  (фраваши,  сравп.  платоновскія 
идеи)  послѣдующнхъ  матеріальныхъ  созданій  и  мо- 
литву АЬипа  ѵоігуа,  отражающую  Ахримана:  Ахри- 
манъ  бездѣйствуетъ.  2  циклъ:  твореніе  архангеловъ 
и  ангеловъ,  а  затѣмъ,  при  содѣйствіи  ихъноба,  воды, 
земли,  растеній,  животныхъ  (Гошурунъ — первичный 
быкъ)  и  чсловѣка  (Гайомартъ);  Ахримань  творить 
соотвѣтствующія  контръ-твореніл:  дсмоновъ  (Даеѵа), 
разрушеніе,  гніеніе,  болѣзни,  ядовитый  растенін, 
звѣрей,  гадовъ  (храфстра).  3  циклъ:  смѣгаеніе  волей 
Ормазда  и  Ахримана.  Борьба.  Гошурунъ  п  Гайо- 
мартъ падаютъ,  оставляя,  однако,  потомство,  насе- 
ляющее впослѣдствін  весь  міръ;  первый  неріодъ 
исторіп  человѣчества.  4  циклъ:  поивленіе  Зороастра; 
принятіе  его  ученія  царемъ  Виштаспаю;  продолже- 
ніе  псторін  міра;  чудесное  рождсніе  къ  началу  слѣ- 
дующихъ  тысячелѣтій  трехъ  сыновей  Зороастра.  Съ 
прншествіемъ  третьяго  изъ  нихъ,  мессіп-паракіпта 
Саошьянта,  наступаетъ  страшный  судъ,  воскресеніе 
мертвыхъ,  окончательное  сокрушепіе  Ахримана  н 
возстаповленіе  вѣчнаго  царства  добра.  —  Ормазда 
окружаютъ  7  (впослѣдствіц  21)  архангеловъ  (амеша 
спснта — безсмсртные  благодѣтели),  среди  которыхъ 
1  женскій.  Это — воилощенія  отвлеченныхъ  понятій, 
напр.  Вохумано  —  добрая  мысль,  Аша-вахишта — 
высшая  добродѣтель  (чистота),  и  т.  д.  За  архан- 
гелами слѣдуютъ  въ  строго-іерархическомъ  по- 
рядкѣ  безчисленное  количество  ангеловъ  (язата), 
первый  изъ  которыхъ  Атаръ  —  огонь,  сынъ  Ор- 
мазда, проявляющійся  въ  5  видахъ,  второй  Апо — 
вода  п  т.  д.  Кромѣ  настоящпхъ  ангеловъ,  М. 
знаетъ  еще  цѣлый  рядъ  обожествленныхъ  аб- 
стракцій,  какъ,  напр.,  знаніе,  миръ,  мудрость, 
слава  п  др.  Въ  числѣ  ихъ  встрѣчается  п  Зрванъ- 
акарана  —  безпредѣльное  время,  которое  сектою 
зерванитовъ  было  воздвигнуто  въ  основу  всей  космо- 
гонін;  по  ихъ  ученію  отъ  него  берутъ  свое  на- 
чало близнецы  Ормаздъ  и  Ахримань.  Къ  ангеламъ 
прнмыкаютъ  нѣсколько  миѳологнческихъ  животныхъ: 
трехногій 'оселъ  Хара,  минотавръ  Гопатшахъ  и  др. 
Всѣ  эти  существа  составляютъ  небесные  сонмы.  Въ 
томъ  же  порядкѣ  около  Ахримана  группируются  со- 
отвѣтствующіе  адскіе  сонмы:  архпдемоны  (среди  нихъ 
свергнутый  съ  индійскаго  неба  Индра),  демоны  и 
демоническія  существа.  Архангелу  Вахумано  соот- 
вѣтствуетъ  архидсмонъ  Акамано — злая  мысль  и  пр. 
Особое  положеніе  занпмаетъ  Аэшма — олицетворёніе 
злобы,  бѣшенства  (отсюда  библейскій  Асмодей),  по- 
бѣждсппый,  въ  концѣ  концовъ,  ангеломъ  Сраоша — 
религіозное  послушапіе,  благочестіе.  Въ  числѣ  де- 
моновъ  нѣсколько  жепскихъ,  какъ  наложница  Ахри- 
мана Джахн  —  менструальная  нечистота,  Насу  — 
трупная  нечистота,  Друджъ — ложь.  Среди  нпзшпхъ 
демоновъ-людей,  мужекпмъ  Яту  (перс,  джаду — кол- 
дунъ)  соотвѣтствуютъ  женскія  Иайрика  (перс, 
пери— фея,  колдунья).  Іерархическій  рядъ  заклю- 
чается разными  чудовищами  во  главѣ  съ  драко- 
номъ  Ажп-дахака.  Представленія  о  формѣ  земли 
довольно  смутны;  она  считается  то  кругообразной, 
трехслойно-плоской,  то  сферическою.  Поверхность 
земли  раздѣляется  на  7  зонъ  (каршваръ)  съ  со- 
отвѣтствующнмъ  распредѣленіемъ  морей,  рѣкъ, 
горъ  и  пр.  (ср.  пндійск.  йѵіра).  Годъ,  солнечный, 
состонтъ  изъ  12  мѣсяцевъ  по  30  дней,  каждому  изъ 
которыхъ  покровительствуеть  одинъ  изъ  ангеловъ. 
Къ  ннмъ  въ  концѣ  года  въ  впдѣ  корректива  доба- 
вляются 5  дней,  а  черезъ  каждый  120  лѣтъ  1  мѣ- 


СЯЦЪ.  Множество  празднпковъ  въ  честь  божеггвъ.— 
Человѣкъ  и  мораль.  Человѣкъ  согтоитъ  изъ 
имматеріалыюй  души  и  матеріальнаго  тѣла.  При 
рожденіп  имматеріальные  элементы  (см.  выше  фра- 
ваши) соединяются  сътѣломъ.  Смортью  уничтожается 
только  послѣднее,  первые  возвращаются  къ  Ормазду 
съ  тѣмъ,  чтобы  при  воскресеніп  изъ  мертвыхъ  снова 
слиться  съ  прежнимъ,  но  возобновленным!,  и  отныні. 
вѣчнымъ  «тѣломъ  будущаго.)  (перг.  тан-и-наспи). 
Въ  качествѣ  творепія  Ормазда  чэловѣкъ  ирюадле- 
житъ  царству  добра;  однако,  онъ  обладаеть  СВоб  - 
дою  воли  и  дѣйствій.  Всякое  доброе  дѣло  усплп- 
ваетъ  власть  Ормазда,  всякое  дурное — власть  Ахри- 
мана. Назначеніе  «добраго  закона»  (откуда  бехдия — 
названіе  мірянъ-маздепстовъ)  руководить  человѣкоігь 
въ  цѣляхъ  достиженія  добра.  Тріада  «добрая  мысль  . 
«добрая  рѣчь»,  «доброе  дѣлоэ  СЬнтаіа.  ЬикЫа. 
Ъѵагзпіа)  ведетъ  его  послѣ  смерти  къ  свѣту.  про- 
тивоположная тріада  низвергаетъ  его  въ  бездну 
мрака.  Во  главѣ  списка  добродѣтелей  (и  порокпвъ» 
стоить  Аша  —  душевная  и  тѣлесная  чистота,  свя- 
тость. Затѣмъ  идутъ  правдивость,  прилежаніе.  му- 
жество, любовь  къ  наука мъ,  щедрость,  безусловное 
подчиненіе  релпгіознымъ  предписаиіямъ  и  духовен- 
ству, умѣренность,  многочисленное  потомство,  ор<">- 
шеніе  и  воздѣлываніе  земли,  охрана  полезныхъ  жи- 
вотныхъ (при  чемъ  коровѣ  и  собакѣ  отводится  по- 
четное мѣсто),  упичтоженіе  звѣрей  Ахримана.  Въ 
общемъ  М.  считается  въ  высокой  степени  съдѣламп 
мірасегои  чуждъ  аскетизма. — Эсхатологія.  Крас- 
ною нитью  проходятъ  ученія  о  безсмертіи  души,  о 
страшномъ  судѣ,  о  загробной  жизни,  въ  которой  ка- 
ждому воздается  по  заслугамъ. — Начало  четвертаго 
3000-лѣтняго  цикла  знаменуется  появленіемъ  Зоро- 
астра и  ослабленіемъ  власти  Ахримана.  По  смерти 
Зороастра  ангелъ  Сротъ  спасаетъ  свѣтлыя  части  его 
сѣменп,  временно  сохраняемыя  въ  святомъ  озерѣ 
Капсава.  Этимъ  сѣменемътрп  чпетыя  дѣвы.  купаясь 
въ  озерѣ,  будутъ  оплодотворены,  и  отъ  нихъ  въ  про- 
межуткахъ  по  1000  лѣтъ  родится  по  сыну:  послѣд- 
ній  изъ  нихъ,  Саошьянгь.  предназначенъ  завершить 
побѣду  Ормазда.  Потопомъ  расплазленнаго  металла 
будутъ  сокрушены  твари  Ахримана.  на  вѣкп  вѣковъ 
плѣненнаго  и  обезеиленнаго,  и  окончательно  будет:, 
установлено  вѣчное  царство  добра  и  свѣта,  царство 
Ормазда. — Ритуалъ.  Геродотъ  утверждаеть.  что  т 
древнпхъ  персовъ  не  было  храмовъ,  однако,  на 
основаніи  надписей  (ср.  іуЛапа)  и  одной  полураз- 
валившейся постройки  въ  Персеполѣ.  можно  пола- 
гать, что  и  въ  древнее  время  имѣлпсь  особыя  зда- 
нія  для  жертвопрпноіненій  и  хранилища  священ- 
наго  огня.  Сохранилась  чисто-литургическая  книга 
Ясна  (см.  Зендавеста),  состоящая  изъ  молптвъ, 
гнмновъ  п  воззваній  къ  божествамъ  и  читаемая  во 
время  разпообразныхъ  службъ  и  жертвопрпношгнігі. 
Пенромъ  тяжести  обряда  является  приг'"'Товлепі'л 
изъ  сока  растенія  Хаома  (ср.  пндіиск.  сома)  на- 
питка Парахбмъ.  Этотъ  обрядъ  сопровождается  освя- 
щеніемъ  воды  и  коровьей  мочи  (гомезъ).  приноше- 
ніемъ  молока,  масла,  оеобыхъ  лепешекъ  п  пр.  Такь 
какъ  чистота  является  первою  обязанностью  мазден- 
ста,  то  очпщеніе  отъ  повсюду  окружающей  скверны 
занпмаетъ  преобладающее  мѣсто  въ  обрядахъ.  Оно 
производится,  главнымъ  образомъ,  водою,  землею  п 
коровьей  мочею.  Величайшею  скверною  считают  л 
смерть  н  тѣло,  менструальная  кровь  и  экскре- 
менты, чѣмъ  объясняется  какъ  выетавленіе  нокрй- 
нпковъ  въ  особо  сооружениыхъ  «башняхъ  молчанін  • 
(дахма)  на  съѣденіе  хпщнымъ  птпиамь.  такь  и  без- 
условная изоляція  менструпрующпхъ.  Всякое  прі'- 
грѣшеніе.  всякое  нарушеніе  предписаній  влечегьза 
собою  соотвѣтствующую  кару,  предшествуемую  «у 
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лптвамп  п  покаяпіемъ.  Первоначальное  бичёваніе 
уже  рано  было  замѣнено  менѣе  жестокими,  преиму- 
щественно денежными  пскупленіями.  Всѣ  фазисы 
человѣческой  жизни  сопровождаются  болѣе  или  ме- 
нѣе  сложными  обрядами.  Среди  нихъ  выдѣляется 
обрядъ  принятія  въ  общину  «доброзаконниковъ» 
(бехдйнъ)  подрастающихъ  членовъ,  при  чемъ  ихъ, 
семи  лѣтъ  отъ  роду,  опоясываютъ  священнымъ  по- 
ясомъ,  кости,  и  надѣваютъ  на  нихъ  сорочку  садрэ, 
съ  которыми  маздепстъ  не  разстается  до  самой 
смерти.  Характерная  черта  позднѣйшаго  М.  полное 
отсутствіе  прозелитизма.  —  См.  литературу  въ  ст. 
Зендавеста,  Зороастръ  н  А.  V.  "ѴѴШіатз  іГаск- 
8  0П,  «Біе  ігаиізсііе  Кеііціоп»  («Огшкігізз  <І.  ігап. 
Рпі1о1о&іе»,  Страсбургу  1896—1904,  т.  II),  гдѣ  при- 
водится полный  сппсокъ  литературы;  Б.  Тураевъ, 
«ІІсторія  древн.  Востока»  (ч.  II,  2-е  изд.,  СПБ., 
1914).  Ф.  Розенбергъ. 

Мазепдерацъ  или  Мазаидеранъ  —  пер- 
ейден, пров.  на  берегу  Каспійскаго  м.  40  ООО  кв.  км. 
Покрыта  горами  Эльбурса;  климать  влажный,  теп- 
лый, нездоровый;  плодородная  почва.  Обширные 
лѣса.  40000  жнт.,  кочевники-скотоводы.  Торговля  съ 
Россіей  шелкомъ,  рисомъ  и  хлопкомъ.  Гл.  торговый 
пунктъ  Барферушъ. 

Мазепа,  Иванъ  Сто  панов  ичъ— гетманъ 
малороссійскій.  Происходить  пзъ  бѣлоцерковской 
(Кіевской  губ.)  православной  шляхты.  Годъ  рожденія 
его  въ  точности  неизвѣстенъ  (1629,  1633, 1639, 1644) 
М.  воспитывался  при  дворѣ  польского  короля  Яна- 
Ка.шміра  и  состоялъ  въ  спискѣ  «покоевыхъ  дворянъ» 
(родъ  камеръ-юнкеровъ).  Думаютъ,  что  неудачно 
исполненное  М.  порученіе,  въ  1663  г.,  къ  гетману 
Тетерѣ  прервало  его  придворную  карьеру.  Въ 
1665  г..  послѣ  смерти  своего  отца  Адама-Степана 
М.,  М.  нолучилъ  званіе  чернпговскаго  подчашаго. 
Къ  этому  времени  относятъ  н  его  любовныя  прн- 
ключенія  съ  Фальбовской  и  Загоровской,  съ  кото- 
рыми нѣкоторые  связываютъ  переходъ  М.  къ  каза- 
камъ.  Впослѣдствіп  М.  зкенплся  на  вдовѣ  бѣлоцер- 
ковскаго  полковника  Фридриковича.  Были  ли  у  М. 
дѣти  отъ  этого  брака — неизвѣстно.  Перейдя  къ  ка- 
закамъ,  М.  постушілъ  на  службу  къ  гетману  Доро- 
шенку  и  дослужился  до  званія  генерального  писаря. 
Когда  М.  увпдѣлъ,  что  дѣло  Дорошенка  проиграно, 
онъ  перешелъ  на  сторону  Самойловича  и  сблизился 
съ  нпмъ.  Есть  извѣстіе,  что  М.  былъ  воспитателемъ 
дѣтеіі  Самойловича.  При  Самойловичѣ  М.  сдѣлался 
генеральнымъ  есауломъ.  Участіе  М.  въ  интрпгахъ  и 
доносѣ  на  Самойловича  не  доказано.  Послѣ  сверже- 
нія  Самойловича  на  коломацкой  радѣ  1687  г.  М.  былъ 
избранъ  гетманомъ.  Избраніемъ  онъ  былъ  обязапъ 
подкупу  кн.  В.  В.  Голицына  и  щедрымъ  обѣщаніямъ, 
даннымъ  старшпнѣ.  Послѣднюю  М.  <  вознаградилъ 
раздачей  нмѣній  и  полковничпхъ  и  др.  должностей. 
Какъ  гетманъ-администраторъ  М.  ничѣмъ  не  вы- 
дѣлялся.  Противъ  него  поднялось-было  народное  воз- 
станіе  въ  1692  г.,  подъ  начальствомъ  Петрика.  М. 
удалось  усмирить  его.  М.  опирался  на  старшину, 
щедро  раздавалъ  ей  пмѣнія;  права  крестьянъ  при 
М.  истолковывались  въ  ограничптельномъ  смыслѣ. 
Покровительствовалъ  также  М.  духовенству,  церк- 
памъ  и  монастырямъ.  Отношенія  М.  къ  Москвѣ 
были  долгое  время  вполнѣ  корректными.  Поѣздка 
въ  Москву,  встрѣча  съ  Петромъ  въ  Кіевѣ,  безпре- 
кословное  исполнеиіе  распоряженій  Петра  I — все 
давало  поводъ  последнему  считать  М.  въ  числѣ 
преданныхъ  себѣ  лпцъ.  М.  умѣлъ  использовать  свое 
положѳніе  и  устранять  съ  дороги  опасныхъ  и  по- 
пулярныхъ  въ  народѣ  лицъ.  Такъ,  онъ  добился  того, 
что  <.рганнзаторъ  казачества  на  празомъ  берегу 
Днѣпра,  бѣлоцерковскій  полковиикъ  Семеиъ  Палій, 


пользовавшійея  большой  популярностью,  былъ  со- 
сланъ  въ  Томскъ.  Полагаютъ,  что  первая  мысль  объ 
измѣнѣ  явилась  у  М.  въ  1705  г.,  когда  онъ  обсу- 
ждалъ  ее  со  вдовой  княгиней  Дольской,  урожденной 
Вншневецкой.  Позже  М.  велъ  переговоръ  съ  нею  жо 
и  съ  польскимъ  королемъ  Станиславомъ  Лещин- 
скимъ,  а  въ  октябрѣ  1707  г.  открылся  своему  гене- 
ральному писарю  Филиппу  Орлику.  Переговоры 
велись  тайно,  и  содержаніе  ихъ  остается  неизвѣст- 
нымъ.  До  самаго  послѣдняго  момента  М.  сумѣлъ 
сохранить  довѣріе  Петра.  Доносы  на  М.  не  разъ 
посылались  Петру  пзъ  Украины.  Онъ  оставлялъ  ихъ 
безъ  вниманія.  Весною  1708  г.  доносъ  на  М.  отпра- 
вилъ  черезъ  своего  родственника,  полковника  Искру, 
генеральный  судья  Василій  Кочубей.  Кочубей  былъ 
раздраженъ  на  гетмана  за  романическія  отношенія  М. 
къ  дочери  Кочубея  (объ  этомъ  новыя  данный  въ  книгѣ 
Ф.  М.  Уманца  и  въ  «Замѣткахъ»  А.  М.  Лазарев- 
скаго).  Петръ  отдалъ  доносчиковъ  въ  руки  М.,  и 
они  были  казнены.  Р'азсказъ,  будто  бы  М.  призвалъ 
Карла  на  Украину,  не  нмѣетъ  твердыхъ  основаній. 
О  переговорахъ  М.  съ  самимъ  Карломъ  ничего  пока 
неизвѣстно.  Двпженіе  Карла  на  Украину  для  М. 
было,  повидимому,  неолшданнымъ.  Когда  шведскій 
король  вступилъ  на  территорію  Украины,  М.  съ 
нѣкоторыми  полковниками  передался  на  его  сторону. 
Какое  между  ними  состоялось  соглашеніе,  не- 
извѣстно.  Изъ  позднѣйшихъ  актовъ  молшо  заклю- 
чить, что  Украина  должна  была  оставаться  свобод- 
ной, сохранить  цѣлость  границъ  и  неприкосновен- 
ность своихъ  привилегий.  Получнвъ  извѣстіе  объ 
измѣнѣ  М.,  Петръ  немедленно  же  распорядился  объ 
избраніи  гетмана.  Гетманомъ  былъ  избранъ  Иванъ 
Скоропадскій.  М.  былъ  преданъ  анаѳемѣ.  Съ  полтав- 
ской битвой  дѣло  М.  оказалось  проиграннымъ.  Онъ 
убѣлсалъ  вмѣстѣ  съ  Карломъ  и  18  марта  1710  г. 
умеръ  въ  Бендерахъ.  Тѣло  его  перевезли  въ  Галацъ 
и  похоронили  въ  монастырѣ  св.  Георгія.  Переходъ 
М.  на  сторону  Швеціи  нѣкоторые  изъ  историковъ 
считаютъ  фактомъ  случайнымъ,  дѣломъ  эгоистиче- 
скихъ  стремленій  М.  Но  въ  послѣднее  время  вы- 
двинута и  иная  точка  зрѣнія.  Союзъ  Украины  со 
Швеціей  назрѣвалъ  и  подготовлялся  давно,  и  шагъ 
М.  былъ  не  шагомъ  только  эгоиста,  но  шагомъ 
политическимъ,  разечитаннымъ  только  невѣрно,  а  по- 
тому п  не  пмѣвшимъ  успѣха.  Личность  М.  интере- 
совала многихъ  писателей  и  поэтовъ,  какъ  Пушкина, 
Байрона,  Готшалля,  Словацкаго.  Ихъ  поэтическія 
избражонія  очень  далеки,  однако,  отъ  исторической 
дѣйствительности.  — Литература:  Н.  Костома- 
рову «Монографіи»  (изд.  Литер.  Фонда,  кн.  6, 
тт.  XIV  и  XV.  «Руина»,  «М.  п  мазепинцы»);  Ф.  М. 
Уманецъ,  «Гетманъ  Мазепа»  (СПБ.,  1897);  А.  М. 
Лазаревскій.  «Замѣтки  о  Мазепѣ»  (въ  «Кіев. 
Стар.»,  1898);  В.  Б.  Антонович ъ,  «Послѣднія 
времена  казачества  на  правой  сторонѣ  Днѣпра. 
1679—1716»  (въ  «Арх.  Юго-Зап.  Россіп»,  ч.  III, 
т.  II);  Юг.  ^пзеп,  «Магера,  Ызѣогівка  Ьіісіег 
ігап  ІЛсгаіпа  осіі  Кагі  XII  сіо^аг».  Рядъ  статей, 
посвященныхъ  М.,  собранъ  въ  «Зап.  наук,  товар, 
імени  ІПевченка»  (1909,  вып.  VI);  В.  Б.  Антоно- 
вичу «Молдавскія  свѣдѣнія  о  мѣстѣ  погребенія  и 
могилѣ  Мазепы»  («Кіев.  Стар.»,  1885,  т.  XII).    Н.  В. 

Иазеиинцы — представители  казацкой  стар- 
шины, приставшіе  къ  Мазепѣ  или  подъ  вліяніемъ 
лнчныхъ  цѣлей,  или  руководствуясь  политическими 
идеалами,  или  опасаясь  расправы  простого  каза- 
чества надъ  старшинами  и  ихъ  нмуществомъ  въ 
смутные  годы  1708—1709  г.  на  Украинѣ.  Одни  изъ 
М.  вскорѣ  возвратились  подъ  власть  цари  (л убенскій 
полковникъ  Апостолъ,  генер.  хорунжій  Сулима,  Га- 
лаганъ),  другіе  остались  изгнанниками  и  вынесли 
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всѣ  оослѣдствія  своей  измѣны  (Фклиппъ  Орликъ, 
племянникъ  Мазепы  Андрей  Войнаровскій).  —  Ср. 
Н.  Костомаровъ  («Монографіи  н  изслѣдованія», 
Т.  XVI),  статьи  А.  Л  аза  ре  века  го  въ  «Русск. 
Лрхішѣ»  1Н75  г.,  А.  С.  Грушевскііі.  «Глухів  і 
Лебедин»  въ  кЗап.  наук.  тов.  імени  ІПѳвченка», 
1909  г.,  шли.  VI,  н  его  же,  «По  катастрофъ  1708  р.э 
(тамъ  же,  1907  г.,  вып.  I). 

Мази— лѣкарственная  фирма,  въ  которой  вра- 
чебное средство,  будучи  смѣшано  сл.  тою  или  другою 
Воспринимающею  средою,  образуетъ  консистенцію. 
занимающую  средину  между  спускомъ  и.іиииментомъ. 
Воспринимающей  средой  ила  основан іемъ  М. 
ел  ужать:  свиной  жцръ,  жидкое  эоирное  масло  съ 
воскомъ  или  спермацетомъ,  вазелинъ,  ланолшгь, 
сало,  липогенинъ,  эйцеринъ,  рѣже — смѣсь  глицерина 
съ  крахмаломъ,  масло  какао.  Изъ  этихъ  веществъ 
всѣ,  обладающія  мягкою  консистенціою,  смѣши- 
шіютея  между  собою  непосредственно,  плотный  же 
предварительно  растапливаются  съ  жидкими.  Число 
средствъ,  прибавляемыхъ  къ  основаніямь  М., 
весьма  значительно;  сюда  относятся  многіе  порошки 
раститсльнаго,  животнаго  п  минералыіаго  ироіісхо- 
жденія:  камфора,  экстракты,  опій,  бальзамы,  эѳир- 
шля  масла,  смолы,  мыло,  окиси  металловъ,  соли, 
сѣра,  іодъ,  хлороформъ,  настойки,  кислоты,  ѣдкія 
щелочи  н  алкалоиды.  М.  назначаются  въ  тѣхъ 
случаяхъ,  когда  разечитываютъ  на  мѣстное  дѣііствіе 
на  кожу  того  или  другого  лѣкарственнаго  веще- 
ства, или  же  когда  есть  основаніе  допустить,  что 
вещество  всосется  черезъ  колсу,  поступить  въ  об- 
щую массу  организма  и  вызоветъ  общее  или  отда- 
ленное дѣйствіе.  М.  либо  непосредственно  намазы- 
ваются на  кожу,  либо  на  какую-нибудь  ткань  (по- 
лотно, гуттаперча),  которая  уже  затѣ.мъ  приклады- 
вается къ  кожѣ.  Для  тѣхъ  Ы.,  которыя  употребля- 
ются въ  вндѣ  втираній,  слѣдуетъ,  хотя  бы  прибли- 
зительно, обозначать  величину  одной  дозы,  выражен- 
ную путемъ  сравнснія  съ  общеизвѣстными  предме- 
тами, напр.,  съ  булавочной  головкой,  чечевицей,  го- 
рошиной, бобомъ,  лѣснымъ  орѣхомъ.  Различаюсь  М. 
раздражающія,  уенокаивающія,  защищающія,  раз- 
мягчающая и  др. 

АІазння.  А  н  д  ж  е  л  о— изпѣстныіі  пт.і  іьанскій 
теноръ.  Род.  въ  1846  г.  Пѣлъ  съ  болыпимъ  успѣ- 
хомъ  въ  Лондонѣ,  Вѣнѣ,  Мадридѣ,  Лиссабон!., 
Южной  Амсрикѣ,  Москвѣ,  Варшавѣ.  Въ  Петер- 
бургѣ  выступилъ  въ  1877  г.  въ  итальянской  опсрѣ 
и  участвовалъ  въ  ней  до  ея  прекращенія.  Послѣ 
того  многократно  посѣщалъ  Петербурга,  выступая  въ 
сиектакляхъ  итальянской  оперы  Панаевскаго  театра. 
Малаго  театра,  Акваріума.  Богатый  голосъ  позво- 
лял!, ему  браться  за  самый  разнородным  иартін,  отъ 
графа  Альмавива  въ  «Севильскомъ  цнрюлыінкѣ»  до 
Рауля  въ  сГугенотахъ». 

ЛІазо  (Махо),  X  у  а  н  ъ- Б  а  у  т  и  с  т  а  Мар- 
тппезъ,  дель —  испанский  живописецъ  (ок. 
1615/20  —  1(і(>7).  ученикъ  и  зять  Вёласкеза,  ра- 
ботавши! при  мадридекомъ  дворѣ.  Искусно  под- 
ражалъ  учителю  въ  тонѣ  и  фактурѣ.  Лучшія  ра- 
боты— семейный  портретк  неизвѣстнаго  живописца 
(самого  М.?),  въ  вѣнскомъ  музеѣ,  портретъ  Донъ- 
Тибурсіо,  въ  музеѣ  Прадо,  въ  Мадрид!,  (тамъ  же — 
портреты  короля  Филиппа  IV,  инфанты  Маргариты 
и  др.).  Писалъ  также  и  ландшафты.  Въ  Эрмнтажѣ — 
его  «Спаситель-:  ему  же,  по  всей  вероятности, пря- 
на дожить  приписывавшійся  раньше  Веласкезу  ланд- 
тафтъ  (№  425).  —  Ср.  К.  т  и  з  1;  і,  «Біе<го  Ѵеіаз- 
^иеx  иікі  зеіп  Ла1іі1шп(1егІ>  (2  тт.,  Боннъ,  2-е  изд.. 
19і  го. 

Иа.юііс ві ,ка м    губорнія       ВЪ    II  п 

Польскомъ,  была  образована  въ  1815  г..  при  пѳрѳ- 


ходѣ  къ  Россіи  вел.  герц.  Варшавского:  при  иовомъ 
раздѣленіи  Царства  Нольскаго  на  гѵберніи  въ 
1844  г.  упразднена  и  вошла  въ  составъ  губ.  Вар- 
шавской и  Ломжинской. 

Ндзовеірвій  уЬзд*  ЛомживскоО  губ.,  п 
вост.  части  ея,  но  лѣв.  сторону  р.  Царева. 
124(>,3  кв.  вер.:  83  300  жнт..  поляки.  Фаортіп 
ткацкія  н  искуственн.  шерсти.  Адм.  центръ— ѵѣздн. 
гор.  Тыкоцынъ,  съ  8<;<Х)  жнт. 

Маэовецкть-  -пед,  Мазовецкаго  у.,  Ломжин- 
ской губ.,  нѣісогда  городъ.  Жнт.  32  Й5  (2тие.  >нреевъ). 

ЗІазокіл  і.Мазовша,  пол  -  .Ма/о\ѵ.-,2в) — часть 
Полыни  но  рр.  Вислѣ,  Бугу  и  Нареву,  съ  гг.  Вар- 
шавой, Плоцкомъ  и  Равой.  При  Конрадѣ  I  (1^>7) 
ст;иа  самостоятельнымъ  герцогствомъ;  въ  1520  г..  по 
прекращеніп  династіи  М.  герцоговъ,  снова  при- 
соединена къПольшѣ.  Ліптели  М.  называются  м  а- 
з  у  р  а  м  и  (см.). 

Мазолино  да  Паника. ю  (Мазоііі 
Рапісаіе),  собственно  Томмазо  ди  Кристофоро 
Финн  —  флорентійскій  живописецъ  (1383 — 1447), 
учитель  Мазаччіо.  ІІзученіе  творчества  М.  пере- 
плетается тѣснымъ  образомъ  съ  изученіемъ  твор- 
чества Мазаччіо  (см.).  Единственное  достовѣрное, 
снабженное  подписью  М.  произведете — пдкдъ  фре- 
сокъ  церкви  въ  Кастильоне  д'Слона.  М.  изобра- 
зила здѣсь  сцены  изъ  жизни  Пр.  Дѣвы  (ок.  1425  г.):  «Воз- 
несеніе  Богородицы  ;.  :  Вѣнчаніе  Богородицы >.  Бла- 
говѣщеніе»,  «Обрученіе  Марін  и  Іоспфа.,  «Рождество 
Христово»  и  «Иоклоненіе  волхвовъ^.  Фрески  эти. 
проникнутый  нѣжнымъ,  лирнчеекпмъ  настроеніемъ. 
написанныя  въ  свѣжихъ,  прозрачных!,  тонахъ.  одина- 
ково далеки  какъ  отъ  строгой  ясности  стараго  готпче- 
скаго  стиля,  такъ  и  отъ  пластичности  и  жизненности 
новаго  искусства.  Только  зданія  въ  стплѣ  ренессанса, 
роскошные  костюмы  дѣйствующнхъ  лпцъ  и  жанро- 
вые мотивы  въ  библейскихъ  сценахъ  указываютъ  на 
связь  М.  съ  искусствомъ,  развивавшимся  въ  то 
время  во  Флоренціи.  М.  принадлежать  также  фрески 
1435  г.,  въ  бантистерін  рядомъ  съ  церковью:  фи гуря 
евангелпетовъ,  пророковъ  н  отцовъ  церкви  на  свод!.. 
«Благовѣщеніе»  на  наружной  стѣнѣ  крещалмш  и 
сцены  изъ  жизни  Іоанна  Крестителя  на  стѣнахь 
внутри.  Замечательная  роспись  баптистерія.  хотя  и 
представляетъ  далыіѣйшее  развитіе  творчества  .М. 
въ  смыслѣ  реализма  и  передачи  пространства, 
все  же  свидѣтельствуетъ  о  то.мъ.  что  М.  остановился 
въ  своемъ  стремленіи  къ  правдѣ:  несмотря  на  цѣн- 
ность  отдѣльныхъ  достпженій.  часто  норажающпхъ 
своей  смѣлостыо,  М.  и  въ  1435  г.  не  достигаетъ  гар- 
моніи,  художественной  цѣльности  п  полной  свободы 
I  въ  нерспективѣ  и  въ  пзображеніи  т!ла.  Его  твор- 
I  чество,  нѣжное  н  мягкое,  лишено  глубины  и  силы. — 
I  См.  литературу  о  Мазаччіо  п  Р.  Тоезса,  «М.  <1а 
Рапісаіе    (Ііергамо.  НИМ). 

Лалоігь  іАтІге  Махоп).  Андрей  Альби- 
н  о  в  и  ч  ъ  —  франко-русскій  изслѣдователь  русскаго 
яз.  н  литературы.  Окончивши  парпжскій  унпв..  въ 
1900-хъ  гг.  у  і.х  а  л  ь  въ  Россію.  былъ  лекторомъ  франц. 
яз.  въ  Харьковѣ  п  превосходно  изучплъ  русскіі  яз. 
!  н  новую  русскую  литературу.  Теперь  бпбліотекарь 
'парижской  Ёсоіе  йе*  1ап$гиея  огіептаіез.  Въ  области 
рѵсской  фплологіи  ему  принадлежит!,  изслт.дованіе: 
I  «Етріоіз  аез  азресті  4и  ѵегЬе  пі<>е   (П..  1914). 
Занявшись  Гончаровымъ.  М.  много  сдѣлалъ  для  выяс- 
ненія  совершенно  не  разработанной  біографіі  ого. 
Результаты  этихъ  изслѣдованій  нап.  въ  «Русск.  Ста- 
ринѣ»,  а  вся  дѣятельность  Гончарова  послужила 
темой  докторской  днссертаціі  М.  «ІІп  шаігге  да 
Іготаао  гиззе,  Іѵап  ОопгсЬагоѵ»  (П.,  1914).  Въ  фак- 
тическое части  трудъ  М.  является  лучшею  книгою  о 
|  Гончаровѣ  даже  для  русскаго  читателя.  Интересен:. 
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также  апалпзъ  стжга  и  литературной  манеры  Гон- 
чарова. Но  въ  критической  части  чувствуется  ино- 
странецъ,  которому  слишкомъ  чужды  формы  русской 
общественности.  С.  В. 

Мазулниатаиъ  или  Бандаръ  (Мазиіі- 
раіат) — укрѣпленный  гор.  въ  Мадрасскомъ  презид. 
брит.  Индіи,  у  устья  Кистны.  Промышленность  и  тор- 
говля въ  упадкѣ  со  времени  отозванія  англ.  гарни- 
зона и  наводненія  1864  г.,  когда  погибло  30000  чел. 
Жит.  39507. 

ЯБазуринъ,  К  о  н  с  т  а  н  т  и  н  ъ  М  п  т  р  о  ф  а- 
н  о  в  и  ч  ъ — писатель  и  музык.  дѣятель,  фабриканта; 
род.  въ  1866  г.;  окончилъ  фпзико-матом.  и  филол. 
факульт.  моек,  унив.,  занимался  яѣніомъ.  Издалъ: 
<  Къ  вопросу  о  способѣ  элементарнаго  препод аванія 
музыки»,  «Къ  исторіи  н  бпбліографіи  пѣнія» 
(М.,  1893),  «Методологія  пѣнія»  (М.,  т.  I,  1902, 
1-й  вып.,  т.  II,  1903),  а  также  стихотворенія 
и  рядъ  изслѣдованій  по  нсторін  и  иоторіи  ли- 
тературы. 

Мазурія — южн.  часть  прусскнхъ  провннцій 
Зап.  п  Вост.  Пруссіи,  округа:  Ангербургъ,  Голь- 
дапъ,  Іоганисбургь,  Зенсбургъ,  Лётценъ,  Лыкъ,  Ор- 
тельебургыі  Нейденбургъ.  9403,4  кв.  км.  М.  нѣкогда 
была  подо  льдомъ;  суглинистая  почва  ея  покрыта 
остатками  моренъ  (валунами),  южная  часть  М. — 
песчаная  равнина.  За  псключеніемъ  обширныхъ  тор- 
фяниковъ,  въ  М.  имѣются  (н  добываются):  извест- 
няки, глины,  немного  бураго  угля,  болотнаго  лселѣза 
н  янтаря.  Лѣса  еще  уцѣлѣли  во  многнхъ  мѣстахъ. 
Много  лшвотныхъ:  лисицы,  куницы,  хорьки,  косули, 
олень  и  кабанъ;  по  озерамъ  много  водяныхъ  птнцъ. 
Воды  пзобилуютъ  рыбой,  встрѣчается  рѣдкій  сортъ 
черепахъ  (Егпуз  еигореа).  Поверхность  всхолмлен- 
пая  (до  200  м.),  покрыта  массою  озеръ,  большею 
частью  пзрѣзанной  формы,  послѣднія  занимаютъ 
330  кв.  км.,  пзъ  нихъ  значительныя:  Мауерское,  Ле- 
вентинское,  Спнрдингъ  и  др.  Озера  соединены  ме- 
жду собою  множествомъ  протоковъ  и  искусствен- 
ныхъ  каналовъ,  проведенпыхъ  частью  въ  цѣляхъ 
осушенія  мѣстности.  Стоки  озеръ  рр.  Алле,  Анге- 
раппъ  п  др.  текутъ  на  С  въ  Прегель,  Лыкъ,  Ому- 
левъ,  Сольдау;  на  10  принадлежать  бассейну  Вислы. 
Рѣви  эти  частью  судоходны.  Климатъ  сырой,  до- 
вольно суровый  и  непостоянный.  М.  была  заселена 
въ  доисторическія  времена,  здѣсь  находятъ  много 
предметовъ  каменнаго  вѣка,  остатки  свайныхъ  по- 
строекъ  (оз.  Арысъ);  тевтонцы  застали  здѣсь  ли- 
товская племена  голиндовъ  и  судавовъ,  остатки  ко- 
торыхъ  исчезли  въ  концѣ  ХІІІ  ст.  Затѣмъ  здѣсь 
стали  селиться  нѣмцы  и  выходцы  изъ  Польши  (ма- 
зуры).  Въ  1905  г.  въ  М.  было  385779  жит.,  96% 
лютеранъ,  остальные  католики  и  евреи.  Городское 
паселеніе  —  нѣмцы,  сельское  —  мазуры,  большею 
частью  онѣмеченные,  п  нѣмцы.  Въ  сс.  Эккерсдорфѣ 
и  Шлоссхенѣ — русскіе  старовѣры  (филипповцы),  по- 
селіівшіеся  здѣсь  въ  ХТП  ст.;  сохранили  русскія 
одежду  и  постройки  (избы).  Города  невелики,  изъ 
нихъ  только  Лыкъ  насчитываете  ок.  13  тыс.  жит.; 
другіе  болѣе  значительные:  Гольдапъ,  Маркграбово, 
Бяла,  Іоганисбургъ,  Валленбергъ,  Нейденбургъ, 
Сольдау.  Культивируются  рожь,  кормовыя  травы, 
картофель  п  овесъ,  въ  меньшемъ  количествѣ  —  яч- 
мень, горохъ,  пшеница  и  гречиха;  развивается  пло- 
доводство, ягодное  хозяйство  и  скотоводство.  Обра- 
батывающая промышленность  слабо  развита:  лѣсо- 
иилкн,  мельницы,  винокуренные  зав.,  машинострои- 
тельные (Ангербургъ,  Лыкъ),  желѣзнодоролсный  (Лёт- 
ценъ) и  пивоварни.  М.  покрыта  густой  сѣтью  шоссей- 
ныхъ  и  желѣзныхъ  дорогъ,  проведенныхъ,  большею 
частью,  по  стратегпческнмъ  соображеніямъ;  судоход- 
ство по  каналамъ,  озерамъ  и  рѣкамъ  носіітъ  мѣстный 


характеръ.  Ср.  Мазурскія  озера.  —  Ср.:  2  \ѵ  е  с  к, 
«Мазигеп»  (Штуттгартъ,  1900);  А.  Григорьевъ, 
«М,>>  («Природа»,  1914). 

Мазурка  (Н  и  к  о  л  ь  с  к  о  е)  —  с.  Воронеж- 
ской губ.,  Новохоперскаго  у.,  при  рч.  Бѣлозеркѣ. 
5577  жит.,  великоруссы.  Земледѣліе.  Церквей  2, 
4  шк.,  12  лавокъ,  3  ярмарки,  базары. 

Мазурка — польскій  танецъ.  Темпъ  скорый,  но 
медленнѣе  вальса,  въ  трехдольномъ  размѣрѣ;  мело- 
дія  имѣетъакцентъ  на  третьей  или  второй  четверти, 
пишется  преимущественно  въ  двухколѣнномъ  складѣ. 
М.  получила  распространеніе  въ  царствованіе  Ав- 
густа III,  короля  польскаго  и  саксонскаго.  ПІопенъ, 
Глинка,  Мошошко,  Балакиреву  Лядовъ,  Ляпуновъ  и 
мн.  др.  композиторы  придали  ей  художественную 
обработку. 

Мазуркевичъ,  Владиміръ  А  леке  а  н- 
дровичъ — писатель.  Род.  въ  1871  г.;  окончилъ 
юридическій  факультетъ  петербургскаго  унив.;  со- 
стоитъ  приеялшымъ  повѣреннымъ.  Первое  стнхотво- 
реніе  М.  появилось  въ  «Родинѣ»  въ  1887  г.,  затѣмъ 
онъ  напечаталъ  множество  стихотвореній  въ  разныхъ 
журналахъ,  мелгду  прочимъ,  также  въ  «Стрекозѣ», 
«ПІутѣ»  и  др.  Стихотворенія  М.  отличаются  лег- 
костью н  нзяществомъ  формы;  многія  изъ  нихъ  поло- 
жены на  музыку.  Написалъ  также  нѣсколыю  разска- 
зовъ  и  очерковъ,  рядъ  пьесъ  и  монологовъ;  выступалъ 
актеромъ  въ  театрѣ  Л.  Б.  Яворской  и  др.  Много  пере- 
воднлъ.  Отдѣльно  издалъ:  «Стихотв.»  (СПБ.,  1900), 
«Мазки  п  брызги»  (СПБ.,  1900),  «Для  съѣзда»  (сборн. 
пьесъ,  СПБ.,  1901),  «Море  смѣха»  (разсказы,  сцены 
и  др.,  2-е  изд.,  СПБ.,  1909),  «Житейскія  колючки» 
(СПБ.,  1912),  «Старые  боги»,  3-я  кн.  стих.  (СПБ., 
1913)  н  др. 

Мазурскія  озера— цѣпь  отдѣльныхъ  озеръ 
Восточной  Пруссіи:  Киссингское,  Левентинское, 
Ягоднпнское.  ПІимонкенское  и  другія,  до  Рудлиін- 
скаго  включительно.  Озера  тянутся  вдоль  русской 
границы  на  протялшніи  до  75  вер.,  въ  40 — 50  вер. 
отъ  нея,  и  отдѣляются  другъ  отъ  друга  узкими 
перешейками,  перерѣзанными  протоками  и  кана- 
лами. Въ  озера  впадаетъ  рядъ  небольшихъ  рѣчекъ; 
мѣстность  вокругъ  покрыта  лѣсомъ.  Черезъ  пере- 
шейки проходятъ  пути  сообщенія  съ  востока  на 
западъ.  Помимо  естественной  преграды,  предста- 
вляемой сими  озерами,  всѣ  перешейки  обороняются 
отдѣльными  укрѣпленіями  временнаго  или  полу- 
долговременнаго  характера  н  образуютъ  такъ  назыв. 
укрѣпленную  линію  М.  озеръ.  Наиболѣе  сильнымъ 
участкомъ  всей  этой  линіи  является  лѣвофланговый 
участокъ,  гдѣ  расположена  крѣностца  Бойенъ,  за- 
пирающая лг.  д.  Граево — Кенигсбергъ  и  лежащая  въ 
Ѵг  вер.  къ  западу  отъ  гор.  Лётцена.  Крѣпостца 
имѣетъ  бастіонное  начертаніе  (о  6-ти  бастіонахъ)  и 
усилена  еще  отдѣльными  укрѣпленіями  и  батареями, 
съ  броневыми  закрытіями.  Слѣдующее  преграждаю- 
щее укрѣпленіе — Кулла-Брюкке,  въ  9^  вер.  къюгу 
отъ  Летцена — запираетъ  каналъ  мелсду  Левентин- 
екпмъ  н  Ягоднерскимъ  оз.;  оно  состоитъ  изъ  полу- 
долговременнаго  люнета  съ  бетонной  казармой  внутри 
и  батареи  на  16  крѣиостныхъ  орудій.  Постройки 
хорошо  примѣнены  къ  мѣстности,  маскированы  и 
усилены  проволочными  заграліденіями.  Подобнаго 
же  типа  п  всѣ  остальныя  укрѣпленія — у  Шимон- 
кена,  Грюнвальде,  Мніондунека,  Тальтера,  Ннколай- 
кена,  Гусцянки  и  Руджанъ.  Сзади  М.  озеръ  нахо- 
дится нѣсколько  второлинейныхъ  озеръ,  по  всей 
вѣроятности,  также  укрѣпленныхъ.  Всѣ  перечислен- 
ные опорные  пункты,  очевидно,  составляютъ  лишь 
скелетъ  той  позиціи,  которую  нѣмцы  имѣли  въ  виду 
создать  въ  военное  время  средствами  полевой  фор- 
тифнкаціп,  для  чего  у  еяхъ,  между  прочимъ,  хра- 
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пился  т,  Алленштейнѣ  большой  запасъ  броневыхъ 
каретокъ  Шумана  и  проволоки.  Въ  осенній  н  зим- 
иігі  псріоды  кампаніп  1914 — 15  гг.  между  русскими 
и  германцами  дважды  иропсходилъ  рядъ  босвъ  за 
обладаніе  М.  озерами. 

Мазуры— польское  племя,  живущее  въ  южн. 
части  прусскнхъ  пров.  Зап.  и  Вост.  ІІруссіи — въ 
Млзуріи  (см.)  и  въ  сѣв.  полов,  русской  Польши 
(см.  Мазовія).  ВъПруссіи  М.,  по  переписи  19Ш  г., — 
142  049,  они,  большею  частью,  лютеране,  сильно  опѣ- 
мечпваютсл,  такъ  что  по  происхожденію  нхъ  зна- 
чительно больше.  Въ  русской  Полыпѣ  М.  сосчитаны 
вмѣстѣ  съ  остальными  поляками.  М.  называют?, 
также  поляковъ  въ  сѣв.-зап.  Галпцін,  на  В  отъ 
р.  Сана.  См.  Поляки. 

Мазутт» —  часть  нефти,  которая  остается  по 
отгонкѣ  отъ  ноя  освѣтптелыіыхъ  маслъ. — См.  Неф- 
тяные остатки. 

Мазуччьо  (Мазиссіо),  Т  о  м  м  ас  о  де  н 
Гуардатн  —  итальянскій  писатель  (1420 — 50). 
Сборникъ  его  новеллъ— «КоѵеШпо»,  написанныхъ  въ 
подражаніе  Боккаччьо,  одпнъ  изъ  лучшихъ  въ  XV  в. 
Онъ  наппсапъ  тяжелымъ  языкомъ,  но,  отличаясь 
смѣлымъ  натурализмом-!,,  является  цѣннымъ  псточнп- 
комъ  для  изученія  нравовъ  эпохи.  Изданъ  впервые  въ 
Неаполѣ,  въ  •  1476  г.,  перепзданъ  въ  послѣдній 
разъ  ВеМетЪгіпі  (въ  серіи  «ВіЫіоІеса  Каро- 
Іітапа»,  т.  I,  1874).— Ср.  М.  Ь  а  п  й  а  и,  «Веітгіі^е 
гиг  (тезсЬісЬіе  іег  ііаІіепізсЬсп  Ыоѵеііе» 
(В.,  1875). 

Мам  (Маі),  Анджел  о— извѣстныіі  нтал.  уче- 
пый  іезунтъ  (1782 — 1854),  библіотекарь  ватиканской 
библіотеки.  Имъ  открыто  и  издано  много  памятнн- 
ковъ  литературы  древне-классической  и  древней 
христіанской:  отрывки  изъ  10  рѣчей  Цицерона, 
отрывки  изъ  сочиненій  Плавта,  письма  Марка 
Аврслія  и  его  наставпика  Фронтона,  нѣкоторыя 
сочиненія  Филона,  Полибія,  Діодора,  Діона  Кассія, 
нѣкоторыя  сочппепія  Кирилла  Александрійскаго, 
Евсевія  Кесарійскаго,  Григорія  Нпсскаго,  отрывки 
изъ  сочиненій  еретиковъ  Аполлпнарія.  Аэція, 
Евдоксія,  Ѳедора  Мопсуэстскаго  и  мн.  др.  Всѣ  най- 
денный имъ  сочпненія  размѣщены  имъ  въ  пзданіяхъ: 
«Зсгіріотга  ѵеьегит  поѵа  соііесііо»  (10  тт.,  Р., 
1825  —  38),  «8ресі1е<;іит  Вотапит»  (10  тт., 
1839  —44),  «Ыоѵа  Раьгит  ЬіЫоЙіеса»  (7  тт., 
1844 — 71),  «Сіаззісі  аистогез  е  ѵатісапіз  сосІіеіЬпя 
ейШ»  (10  тт.,  1828— 38).— См.  «Кеаіепеукіоріиііе 
Шг  ргоѣезг.  Тѣеоіо^іе  іппі  Кіпііе»,  т.  12. 

Маинъ  (Майнъ) — р.  Камчатской  обл.,  прав, 
притокъ  р.  Анадыря;  берстъ  начало  въ  Русскомъ 
хребтѣ,  течетъ  сначала  на  ЮВ,  затѣмъ  на  СБ; 
дл.  250 — 300  вер.  Мало  изслѣдована. 

Мансъ — см.  Кукуруза. 

Маіевекій,     II  и  кола  іі      В  л  а  д  и  м  і  р  о  - 

впчъ — ученый  (1823 — 92).  Окончплъ  фнзико-мате- 
матпческій  факультетъ  московскаго  унив.,  затѣмъ 
офицерскіе  классы  Михайловскаго  артпллерійскаго 
училища.  Былъ  проф.  баллистики  въ  Михайловской 
артиллерійской  академіи.  Главнѣйшіе  его  труды: 
«Курсъ  внѣшней  баллистики»  (1870)  и  «Тгаігё  <іе 
ВаІів^ис  ехтегіеиге»  (1872).  «Курсъ  внѣшней  бал- 
листики», по  полнотѣ  и  обстоятельности,  далеко  прс- 
восходилъ  всѣ  пмѣвшіяся  въ  то  время  сочпненія  по 
данному  предмету.  Ему  же  прпнадлежитъ  «Пзложе- 
ніе  способа  наименьших!  квадратовъ  в  прнмѣнѳніе 
его  преимущественно  къ  пзслѣдованію  результатовъ 
стрѣльбьі». 

Маіолпка.— Такъ  въХѴв.  въ  Италіи  обозна- 
чались фаянсы,  вывозимые  изъ  ІІспаніп;  въ  XVI  в. 
названіе  М.  примѣнялось  также  къ  нтальяпекпмъ 
фаянсамъ,  асътеченіемъ  времени  сдѣлалось  нарнца- 1 


тельнымъ  для  обозначопія  фаяпговъ  вообще.  Разли- 
чаются полуфаянсы  (Мегга-Маіоііса)  п  настояние 
фаянсы  (Маіоііса),  смотря  по  роду  покрывают'  . і 
нхъ  глазури.  Главная  цѣль  ея  сдѣлать  глину  непро- 
ницаемой для  жидкостей  и  придать  ей  гладкую  ров- 
ную поверхность,  пригодную  для  раскраски.'  Суще- 
ствуютъ  два  рода  глазури:  свинцовая  н  оловянная. 
Первая  прозрачна  и  безцвѣтна  какъ  стекло.  Не- 
удобство этой  глазури  въ  томъ,  что  просвѣчи, 
грязный  тонъ  глины.  Чтобы  избѣжать  этого,  стал  і 
покрывать  глину  тонкимъ  слоемъ  бѣлой  земли  (таі  . 
назыв.  епроЬе).  Покрытые  такимъ  бѣлымъ  с: 
предметы  расписывались  красками,  или  жена  нпхъ 
выскабливался  рисунокъ,  обнажавшій  темный  фонъ 
глины,  просвѣчнвавшей  сквозь  безцвѣтную  глазурь. 
Послѣдній  способъ  украгаенія  глиняныхъ  прод'ме- 
товъ,  практнковавшійся  итальянскими  маст< 
называется  «8{*гаііШ».  Подъ  настоящими  фаяи  і 
въ  отличіе  отъ  полу-фаянса,  понимаются  издѣлія  изъ 
глины,  покрытые  непрозрачной  оловянной  глазурью. 
Оловянная  глазурь  пмѣетъ  то  преимущество  передъ 
свинцовой,  что,  будучи  непрозрачной,  она  скрываеть 
подъ  собой  глину  и  одновременно  создаетъ  фонъ  для 
накладыванія  красокъ.  Глазурь  эта,  бѣлая  или  цвет- 
ная (окрашенная  въ  массѣ),  получается  посредствомъ 
примѣшнванія  окиси  олова  къ  составнымъ  частя-: ;> 
свинцовой  глазури.  Въ  то  времл  какъ  гончарный  из- 
дѣлія  восточнаго  пропсхожденія  покрыватись  цвѣт- 
ной  непрозрачной  глазурью,  европейскіе  фаянс  ы 
расписывались  красками  по  простой  бѣлой  глазури. 
ІІослѣдній  способъ,  пзобрѣтенный  итальянскими  ма- 
стерами, заключается  въ  слѣдующемъ.  Послѣ  легкаго 
обжига  предметъ  опускается  въ  глазурную  жидкость, 
получаемую  посредствомъ  смѣшенія  глазурной 
массы  съ  водой.  Глина  впптываетъ  въ  себя  водѵ.  а 
глазурная  масса  остается  бѣлымъ  слоемъ  на  поверх- 
ности предмета.  На  этотъ  слой  и  накладывается  ри- 
сунокъ водяными  же  красками.  Способъ  этотъ  тре- 
буетъ  большого  умѣнія  и  точности  работы,  такъ  какъ 
жидкая  краска,  въ  свою  очередь,  немедленно  впи- 
тывается сухой  глазурной  массой,  вслѣдствіе  чего 
псправленіе  рисунка  почти  немыслимо.  Раскрашен- 
ные такимъ  образомъ  предметы  подвергаются  вто- 
рпчпому  обжигу  при  высокой  температурѣ.  при  чемъ 
глазурь,  соединяясь  съ  красками,  сообщаеть  имъ 
свой  блескъ.  Подъ  М.,  въ  тѣснѣйшемъ  смыслѣ.  раз- 
умѣются  настоящіе  фаянсы.  расписанные  выше- 
приведеппымъ  способомъ.  Настоящій  фаянсъ  выдѣ- 
лывался  на  Востокѣ  уже  въ  древности,  но  способъ 
разрпсовыванія  по  необожженному  глазурному  фону 
встрѣчается  впервые  въХѴв.  въ  ІІталіи,  гдѣ  явплс л 
главнымъ  факторомъ  нсобычайнаго  расцвѣта  гон- 
чарнаго  искусства  эпохи  Возрожденія.  Пспано- 
мавританскіе  фаянсы.  Особенность  искусства 
мавританекпхъ  мастеровъ  заключалась  въ  умѣніп 
наводить  па  фаянсы  золотистый  отблескъ,  придаваз- 
гаій  глппянымъ  предметам!,  видь  металлическнхъ; 
это  искусство  возникло,  вѣроятно,  въ  Персіп  к  въ 
XII  в.  было  распространено  во  всѣхъ  ■устльман- 
екпхъ  странахъ.  Искусство  пзготовленія  на  Востокѣ 
глиняной  посуды  съ  металл нчеекпмъ  отблеско.ѵъ 
можетъ  быть  объяснено  слѣдующпмъ.  Употребіевів 
утвари  изъ  золота  и  серебра  запрещаюсь  предпп- 
саніями  Ислама.  Однако,  присущая  народамъ  Востока 
любовь  къ  роскоши  заставляла  ихъ  стремиться  къ 
пзготовленію  глиняной  утвари,  напоминающей,  хотя 
бы  своимъ  блескомъ,  сосуды  изъ  драгоцт.ннаго  ме- 
талла, широко  распространенные  на  Востокѣ  въ  до- 
псламскій  періодъ.  Изъ  упомпнаемыхъ  ар&бохгая 
писателями  XIV  в.  фаянсовъ  съ  металлическимъ 
отблескомъ  дошли  до  насъ  всего  9 — 10  болыппхъ 
вазъ,  напоминающихъ  своей  формой  античный  пи- 
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ѳосъ  п  составляющихъ  замкнутую  и  своеобразную 
группу  фаянсовъ.  Всѣ  онѣ  были  изготовлены  въ 
Малагѣ.  Первая  изъ  этнхъ  вазъ,  такъ  назыв.  Е1 
Уатто  <1е  1а  АШатЬга,  найдена  въ  XVI  в.  въ  под- 
земномъ  помѣщеніп  альгамбрскаго  дворца.  Оеталь- 
ныя  найдены  значительно  позлее.  Всѣ  эти  вазы, 
иредставляюіція  высшій  расцвѣтъ  средневѣковой 
керамики  въ  Иснаніи,  принято  называть  «альгамбр- 
скими».  Самый  ранній  и  прекрасный  образецъ  зна- 
менитых!, альгамбрскихъ  вазъ  хранится  въ  Эрми- 
тажѣ.  Это — такъ  назыв.  ваза  Фортунп.  Не  менѣе 
громкой  славой,  чѣмъ  М.  малагск'ихъ  мастеровъ  въ 

XIV  в.,  въ  XV  ст.  пользовались  издѣлія  фабрикъ 
Валенсіи.  Указать  границы  между  издѣліям и  мусуль- 
м;і  т.-  іліхъ  мастеровъ  и  произведениями  ихъ  хри- 
стіанскихъ  подражателей  трудно.  Что  касается  де- 
коровки  М.  валенсійскнхъ  фабрикъ  по  сравненію 
съ  М.  Малаги,  то  на  ней  съ  теченіемъ  времени  все 
снльнѣе  должно  было  отражаться  вліяніе  испанской 
культуры.  Особую  прелесть  валенсійекой  М.  соста- 
вляютъ  гербы,  представляющіе  декоративный  эле- 
ментъ  уже  чпето-европейскаго  характера.  ІІспано- 
мавританскія  М.  не  отличаются  особеннымъ  разно- 
образіемъ  форыъ.  Изготовлялись,  главнымъ  обра- 
зомъ,  блюда,  тазы,  вазы,  аптекарскія  кружки  и  лишь 
пзрѣдка  встрѣчаются  миски,  кувшины,  рукомойники, 
чаши  для  питья  и  др.  предметы.  Псторія  производ- 
ства валенсійскпхъ  М.  можетъ  быть  раздѣлена  на 
3  періода.  Къ  первой  трети  XV  в.  принадлежатъ 
фаянсы,  расписанные  синей  и  золотой  краской  и 
покрытые  строго-геометрическимъ  орнаментомъ,  со- 
стоящимъ,  главнымъ  образомъ,  изъ  полосъ  съ  псевдо- 
арабскими надписями.  Онѣ  состоятъ  изъ  безконеч- 
наго  повторенія  слова  «аІаПа»,  означающаго  благо- 
получіе  и  прев]  ащеннаго  съ  теченіемъ  времени 
въ  стереотипную  формулу,  получившую  названіе 
псевдо-арабской.  Принадлежащее  къ  этой  группѣ 
фаянсы  отличаются  простыми  и  тяжелыми  формами. 
Плоскія  круглыя  блюда  имѣютъ  ровное  дно  и  не- 
большой прямой  бортъ,  аптекарскія  крулиш,  вмѣсто 
вогнутыхъ — почти  совершенно  прямыя,  низенькую, 
точно  придавленную,  нолску  и  цилиндрическую 
шейку.  Одновременно  съ  этпмъ  стплемъ  развивался 
другой,  болѣе  натуралистическій.  Поверхность  фа- 
янсовъ этой  группы,  раеппсанныхъ  спнпмъ  и  золо- 
тымъ  тонами,  усѣяна  точками  и  покрыта  орнамен- 
томъ изъ  листьевъ,  ягодъ  и  цвѣтовъ,  на  тонкихъ, 
образующихъ  правильные  круги,  стебляхъ.  Блюда 
этой  группы  украшены,  за  немногими  исключениями, 
пзображеніямн  звѣрей  и  жпвотныхъ,  исполненными 
густымъ  сишімъ  цвѣтомъ.  Высокая  степень  наблю- 
дательности маврптанскихъ  мастеровъ  сказывается 
въ  очертаніяхъ  птицъ — лсуравлей,  галокъ,  ястребовъ 
и  др.  Встрѣчаются  львы  и  лани,  а  также  изрѣдка — 
быки.  Края  тарелокъ  обыкновенно  украшены  готи- 
ческими надписями.  Во  второмъ  періодѣ — середина 

XV  в.  —  прпмѣняются  улсе  исключительно  расти- 
тельные мотивы,  обнаруживающее  натуралистиче- 
скую трактовку.  Орнаментація  фаянсовъ  состоитъ 
почти  исключительно  изъ  листьевъ  и  цвѣтовъ  бріо- 
пій.  Встрѣчается  и  узоръ  изъ  золотыхъ  и  синихъ 
виноградныхъ  листьевъ.  Въ  смыслѣ  техники  фаянсы 
этого  періода  поралсаютъ  совершенствомъ  пеполне- 
нія.  Сами  пздѣлія  становятся  гораздо  изящнѣе  и  по 
формамъ  и  по  украшеніямъ,  и  вмѣстѣ  съ  тѣмъ  по- 
является болѣе  утонченное  поннманіе  красокъ.  Въ 
теченіе  третьяго  періода — конецъ  XV  в.  и  начало 

XVI  в.  —  въ  производствѣ  валенсійскпхъ  М.  начи- 
нается постепенный  упадокъ.  Узоры  становятся 
сравнительно  грубѣе.  Почти  исключительно  употре- 
бляется золотая  краска,  имѣющая,  въ  большииствѣ 
случаевъ,  красновато-коричневый  оттѣнокъ.  Формы 


сосудовъ  этой  группы  менѣе  изящны.  Очень  харак- 
терны рельефныя  украшенія  въ  видѣ  реберъ,  обод- 
ковъ,  точекъ  и  т.  п.  Встрѣчаются  также  на  шпрокихъ 
бортахъ  рельефныя  надписи.  Въ  концѣ  XVI  и  въ 
теченіе  XVII  вв.  производство  испано-маврит.  М. 
клонится  все  сильнѣе  къ  упадку.  Все  больше  начи- 
наетъ  ощущаться  отсутствіе  новыхъ  идей.  Сосуды 
орнаментируются  небрежно  и  шаблонно  и  имѣютъ 
непріятный,  цвѣта  мѣдп,  отблескъ.  Въ  XVIII  в.  на- 
ступаетъ  окончательный  упадокъ.  Вполнѣ  производ- 
ство въ  Валенсіи,  однако,  никогда  не  прекраща- 
лось, и  въ  настоящее  время  еще  близъ  Валеп- 
сін  работаютъ  1500  рабочихъ  на  20  фабрикахъ. — 
Испанскіе  фаянсы  въ  итальянскомъ  вкусѣ. 
Въ  концѣ  XV  в.  испанскіе  мастера  ознакомились 
съ  новымъ  «итальянскимъ»  способомъ  разрисовыва- 
нія  фаянсовъ  по  необожженному  глазурному  фону. 
Въ  Севпльѣ,  Тріанѣ  и  другпхъ  городахъ  имѣются 
памятники  керамическаго  искусства,  изготовленные 
на  мѣстѣ  переселившимися  въ  Испанію  ішзанскпми 
мастерами.  Расписные  изразцы  съ  итальянскими 
орнаментами  и  испанскими  надписями,  хранящіеся 
въ  црк.  8апіа  Раиіа  и  въ  музеѣ  въ  Севильѣ,  по- 
зволяютъ  предполагать,  что  итальянскіе  мастера 
нашли  въ  Сёвильѣ  своихъ  послѣдователей.  Во  вто- 
рой половинѣ  XVI  в.  итальянскій  способъ  изгото- 
вленія  художественныхъ  фаянсовъ  входить  въ  боль- 
шой почетъ.  Возникаютъ  новые  центры  керамиче- 
скаго производства,  среди  которыхъ  на  первомъ 
мѣстѣ  доллсенъ  быть  названъ  городъ  Талавера,  имя 
котораго  на  Пиренейскомъ  п-овѣ  стало,  одно  время, 
нарицательнымъ  для  фаянсовъ  вообще.  Слѣдуя 
итальянскимъ  образцамъ,  испанскіе  мастера  стали 
украшать  фаянсы  пейзалсами,  разными  сценами  на 
религіозные  и  историческіе  мотивы  и  т.  п.  Въ 
XVII  в.  подъ  вліяніемъ  модныхъ  въ  то  время 
издѣлій  Савоны  (близъ  Генуи)  предпочитали  жи- 
вопись «синимъ  по  синему».  Расцвѣтъ  талавер- 
скихъ  мастерскихъ  продолжался  до  XVIII  в., 
когда  идеаломъ  времени  сталъ  тонкій  китайскіи 
фарфоръ. 

Первая  страницы  исторіи  настоящей  М.  въ  II  та- 
л  і  и  затеряны.  Въ  ходѣ  ея  развитія  могутъ  быть  вы- 
дѣлены  три  главныхъ  момента:  изготовленіе  еще  въ 
первой  половпнѣ  XV  в.  скульптуръ  и  монумен- 
тально-декоративныхъ  предметовъ  изъ  настоящей 
М.  художниками  изъ  семейства  делла  Роббіа  во 
Флоренціи;  связь  между  ранними  итальянскими  М. 
и  испано-мавританскими  фаяпсами;  значеніе  Фаэнцы, 
являвшейся,  надо  полагать,  самымъ  раннпмъ  и 
валшымъ  центромъ  производства.  М.,  изготовлявшіяся 
школой  делла  Роббіа,  покрыты  окрашенной  въ 
массѣ  оловянной  глазурью,  обыкновенно  бѣлаго  и 
синяго,  иногда  зеленаго,  желтаго  и  фіолетоваго 
цвѣтовъ.  Родоначальникомъ  школы,  Лукой  делла 
Роббіа  (1399  — 1482),  применялся  уже  и  способъ 
разрисовыванія  по  необоженному  глазурному  фону, 
о  чемъ  свидѣтельствуетъ  обрамленіе  гробницы 
епископа  Федернгн  въ  церкви  С.-Тригшта  во  Фло- 
ренціи  (1456),  серія  медальоновъ,  исполненныхъ  по 
заказу  Пьеро  ди  Козимо  Медичи  (въ  Кенспнгтон- 
скомъ  музеѣ)  и  др.  Изъ  того  факта,  что  Лука  делла 
Роббіа  примѣнялъ  настоящую  фаянсовую  технику 
при  болыпихъ  художественныхъ  работахъ,  молено 
заключить,  что  во  Флоренціп,  или,  во  всякомъ  случаѣ, 
въ  Тосканѣ,  уже  въ  первой  половинѣ  XV  в.  суще- 
ствовали керампческія  мастерскія,  въ  которыхъ 
изготовлялись  настоящія  М.  До  насъ  дошелъ  цѣлыіі 
рядъ  прнмитивовъ  тосканской  М.  Среди  нпхъ 
рѣзко  выдѣляется  группа  большпхъ  приземистыхъ 
вазъ  съ  болыиимъ  діаметромъ  отверстія  и  малень- 
кими ручками.  Вазы  эти,  покрытый  молочно-бѣлой 
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поливой,  украшены  пзображеніямя  стилизованных! 
звѣрей  и  животных!,  исполненных!  изумительным  1., 
не  встречающимся  на  позднѣйших!  М.,  густымъ  си- 
нимъ  тономъ.  Узоры,  покрывающее  остальную  по- 
верхность на. п..  представляют!  характерное  сліяніе 
готических!  н  восточных!  элементов!  и  свидѣте.ть- 
ствують  о  несомнѣнномъ  вліяніи  испано-мавритан- 
скихъ  фаянсоиь.  Такіѳ  сосуды  изготовлялись  въ 
самоі!  Флоренціи,  въ  еосѣднемъ  СазіеІГіогептлпо,  а 
также  въ  Сіенѣ.  Къ  тосканскимъ  «примитивам!» 
близко  примыкаютъ  нѣкоторыя  пзъ  самых!  раннихъ 
итальянских!  маіоликовыхъ  плитъ,  также  обнаружи- 
вающим, влілніе  исиано  -  мавританскихъ  нздѣлій 
(плиты  въ  С.  Джованнп  а  Карбонара,  въ  Неаиолѣ, 
и  С.  Джакомо  Маджоре  въ  Болоньѣ,  середины 
XV  в.).  Производство  М.  въ  Италіи  уже  въ  сере- 
дин!. XV  в.  было  настолько  значительно,  что  онѣ 
вывозились  за  границу.  Объ  этомъ  свидѣтельствуютъ 
изображенія  подобныхъ  вазъ  и  плитъ  на  картннахъ 
нидерландских!  и  цѣмецких!  художников!,  а  затѣмъ 
раннія  подражаніл  итальянских!  М.,  найденная  въ 
Нидерландах!  п  Англіи.  Кромѣ  флорентійских!  М., 
сохранился  рлдъ  примитивных!  М.,  принадлежащих! 
второй  половинѣ  XV  в.  и  представляющих!  теперь 
большую  рі.дкость.  Главным!  центром!  производ- 
ства была,  несомнѣнно,  Фаэнца,  гдѣ  былъ  найден! 
и  хранится  нынѣ  самый  ранній  образец!  этихъ  М. — 
кружка  съ  гербомъ  Асторнго  Манфреди,  владѣвшаго 
городомъ  В!  1393  — 1405  г.  Особенность  стиля  ран- 
нихъ итальянских!  М.  заключается  въ  преоблада- 
ли, на  ряду  съ  восточными  мотивами,  готическаго 
растительнаго  орнамента.  Встрѣчаюнцяся  изрѣдка 
надписи  исполнены  также  готическими  буквами. 
М.  этой  группы  отличаются  толщиной  стѣнокъ,  гряз- 
новатой глазурью  и  яркими  красками,  среди  кото- 
рыхъ  преобладаетъ  синій  цвѣтъ.  Съ  послѣдняго  де- 
сятилѣтія  XV  в.  производство  итальянской  М.  про- 
никается духомъ  Возрожденія,  и  начинается  періодъ 
расцвѣта,  который  связан!  съ  производством! 
<і\і:іпцы,  Каффаджіоло,  Урбино,  Губбіо  п  др.  ма- 
стерских!. М.  высокаго  ренессанса  отличаются  со- 
вершенством! матеріала  и  формы,  гармоничным! 
соотношсніем!  между  орнаментом!  и  фигурной  ком- 
позиціей  н  изяществом!  рисунка  и  раскраски. — 
Формы  итальянских!  М.  Преобладающее  мѣ- 
сто  занимают!  блюда  и  тарелки,  не  имѣвшія  ника- 
кого практическая  значонія.  Они  называются  ріаѣлл 
<1і  рошра.  Назначсніе  этих!  М. — служить  исключи- 
тельно предметами  украшенія — обусловливало  спо- 
соб! их!  раскраски.  Если  блюда  и  тарелки  пред- 
назначались для  украшенія  стѣнь  или  модных! 
въ  то  время  открытых!  буфетов!,  то  преобла- 
дающее значеніе  въ  декоровкѣ  получило  распо- 
ложеніе  рисунка  въ  отвѣсномь  направленіп.  Это 
особенно  способствовато  развитію  фигурной  и  пей- 
зажной живописи  (такъ  назыв.  ізюгіатд'  и  раізі),  а 
также  облегчаю  пользованіе  картинами  и  гравю- 
рами в!  видѣ  образцов!.  Наиболѣе  распространен- 
ными были:  ])  АДЬагеЦо — аитекарскія  кружки,  со- 
судъ  цилиндрической  формы,  съ  слегка  вдавлен- 
ными стѣнкамн,  короткой  шейкой  и  небольшой 
ножкой.  2)  Оіксо — плоскій  круглый  изразецъ — укра- 
шеніе  для  стѣнъ  старинных!  церквей  и  других! 
гданій,  3)  Оп^агезсЪа  —  чаша  на  низкой  ножкѣ, 
4)  плоскія  фляги  съ  ручками,  въ  впдѣ  перепле- 
тающихся змѣекъ  нлп  драконовъ,  5)  кувшины 
съ  ручкой,  заканчивающееся  широким!,  сдавлен- 
ным і,  с!  трех!  сторон!  раструбомъ,  6)  8со- 
ііеііа  йа  Бонна  (1і  рагіо  —  прибор!  ИЗ!  сосудов!. 
Образующих!  вмѣстѣ  вазу  или  урну,  состояний  ИЗ! 
чаши  для  бульона,  на  которую  ставится  блюдо  для 
хлѣба,  В!  видѣ  крышки.  На  этой  крышкв  помѣщается 


опрокинутая  чашка,  для  питья,  на  которую  поста- 
влена солонка.  Эти  оригинальные  приборы  препод- 
носились роженицам!,  откуда  и  их!  названіе.  7) 
Тогкііпо — круглое  блюдо  съ  широким!  краем  п 
значительно  углубленной  серединой.  Во  второй  шь 
ловинѣ  X  VI  в.  замѣчается  особенное  развнтіе  формъ 
сосудовъ  въ  Урбино  (см.  ниже).— Образцы.  Лич- 
ное творчество  въ  живописной  орнаментаніи  про- 
являли только  мастера  кватроченто.  Если  они  и  поль- 
зовались образцовыми  рисунками,  то  только  въвпдѣ 
исключенія.  Столь  характерные  мужскіе  п  жени.." 
профили,  украшающіе  раннія  фаэнтинскія  ЯЭдѢлш. 
изображены  и  исполнены  гончарами  самостоятельно. 
В!  XVI  в.,  когда  рисунокъ  начинает!  играть  глав- 
ную роль,  мастера  начинают!  копировать  гра- 
вюры знаменитых!  мастеров!.  Но  это  копированіе 
всегда  оставляло  извѣстный  простор!  собственной 
фантазіи  гончара.  Нерѣдко  мастер!  выпускал!  от- 
дельны и  фигуры  из!  взятой  им!  за  образец!  гра- 
вюры, сообразуясь  съ  размѣрами  и  формой  сосуда. 
Въ  началѣ  образцами  служили  не  только  гравюры 
итальянских!  художников!,  но  и  нѣмецких!  масте- 
ров!, напр.,  Шонгауэра,  Кранаха,  Дюрера  и  др.  Во 
времена  расцвѣта  Урбино  предпочитали  граверовъ 
школы  Рафаэля:  Маркантоніо  Раймонди.  Лгостпно 
Венеціано,  Марко  Денте  и  др.  В!  XVII  в.  В! 
Кастеллн  копировали,  главным!  образом!,  гравюры 
Агостино  Караччп  и  вообще  болонских!  мастеровъ. — 
Стили  орнаментов!.  Въ  началѣ  XVI  в.  архаиче- 
ский растительный  орнамент!  былъ  смѣненъ  -гро- 
тесковым!», представляющим!  сплетеніе  раститель- 
наго орнамента  С!  фантастическими  человѣческнмп 
и  звѣриными  фигурами,  путтами,  рогами  изобплія. 
урнами,  оружіем!  и  пр.  Если  ^гоІезсЪі  располага- 
лись симметрично,  вокругь  вертикальной  осп.  то 
орнамент!  в!  видѣ  намека  на  подобное  построеніе 
канделябра  назывался  «а  сапсіеііеге».  М.  С!  гроте- 
сками, расположенными  лучеобразно  вокругь  цен- 
тральиаго  поля,  назывались  «а  ^иа^^іе^і».  Гротески 
позднѣйшаго  урбинскаго  періода  не  стоять  въ  пря- 
мой связи  съ  этими  болѣе  ранними.  Другими  излю- 
бленными украшеніями,  преимущественно  широких! 
бортовъ  тарелокъ,  были:  Тгоіеі — въ  видѣ  оружія  и 
музыкалыіыхъ  ннструментовъ.  Ггигтл  —  комбннаціи 
фруктовъ  и  листьевь,  Го^ііе  —  узоры,  состояние 
исключительно  из!  листьев!,  СетфМйе  —  узоры, 
состоящіе  из!  дубовых!  листьевъ  и  желудей, 
обыкновенно  желтые  по  синему  фону;  они  особенно 
характерны  для  издѣ.іій  Кастель-Дуранте  ( дуиъ — 
эмблема  Ровере,  владетелей  города).  ЕаЬезспі  п  др. 
Что  касается  содерлшіія  фигурной  живописи,  то 
чаще  всего  встрѣчдютсл  сцены  из!  античной  мнѳо- 
логіи,  главным!  образом!,  метаморфоз!  Овидія  и 
исторіи  Рима  Лпвія,  бпблейскіе  сюжеты  и  сцены 
из!  лштія  Святых!.  М.  с!  современными  событіями 
и  портретами  современников!  встречаются  очень 
рѣдко  и  цѣнятся  очень  высоко  (вь  Эрмитаже  блюдо 
С!  портретом!  Карла  V). — Г  л  а  в  н  ѣ  и  ш  і  я  м  а  н  у- 
фактуры.  Лишь  с!  конца  XV  в.  представляется 
возможность  различать  въ  итальянской  керамікѣ 
опредѣленныя  школы.  До  30-хъ  годовъ  XVI  в.  гла- 
венствует! Фаэнца.  и  рядомъ  съ  ней  работают! 
и  процвѣтаготъ  мастерски  Каффаджіоіо,  Сіены. 
Кастель-Дуранте  н  Деруты.  Затѣмъ  первенство  пере- 
ходить къ  Урбино  и  фабрикам!  Пезаро  п  Губбіо. 
1)  Фаэнца.  Среди  раннихъ  пздѣлііі  выдѣляется 
группа  М..  воспроизводящих!  съ  большой  точностью 
гравюры  итальянских!  и  нт.мецкихъ  мастеровъ — Нп- 
колетто  да  Модона.  фюрера,  Шонгауэра  и  др.  Около 
1525г.  въ  Флэнцѣ  славилась  мастерская  Саза  Рігоіа, 
]  вь  которой  М.  расписывались  а/.игго  ^орга  агигго. 
I  (т.-е.  СИНИМ!  но  синему)  и    а  ЬегеПіпо».  Послѣд- 
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нігі  способъ  состоять  въ  томъ,  что  рисунокъ  накла- 
дывается желтыми  красками,  различныхъ  тоновъ, 
не  на  бѣлую,  а  на  свѣтлосинюю,  окрашенную  въ 
массѣ,  глазурь,  при  чемъ  синій  фонъ  служить  для 
тѣнсй,  а  болѣе  свѣтлыя  мѣста  покрываются  бѣлымъ. 
На  издѣліяхъ  Саза  Рігоѣа  преобладаетъ  фигурная 
живопись.  Особенно  характерны  тарелки  съ  шнро- 
кимъ  плоскимъ  бортомъ  и  значительно  углубленной 
серединой,  украшенной  гербами  или  отдѣльнымп 
фигурами.  Бортъ  покрыть  арабесками,  гротесками 
или  растительнымъ  орнаментомъ.  Оригинальной  раз- 
новидностью пздѣлій  Фаэнцы  являются  тарелки  п 
чаши  на  низкихъ  ножкахъ  съ  узкими  выпуклостями, 
идущими,  изгибаясь,  отъ  центра  къ  краямъ.  Около 
1535  г.  въ  Фаэнцѣ  начннаютъ  подражать  Урбино. 
Первымъ  и  самымъ  значительным!,  мастеромъ  ур- 
бинскаго  направлений  быль  Ваісіаззаге  Мапага.  Въ 
концѣ  XVI  в.  насту паетъ  упадокъ.  Но  еще  въ  те- 
чете всего  XVII  в.  Фаэнца  оставалась  главнымъ 
мѣстомъ  вывоза  итальянской  М.  въ  заальпійскую 
Европу.  2) Мастерскія  Каффаджіоло  стояли  подъ 
особымъ  покровительствомъ  Медичи.  Шедевръ  Каф- 
фаджіоло  въ  Эрмптажѣ:  блюдо,  воспроизводящее 
рисунокъ  Боттичелли  «Діана  и  Эндиміонъ».  3) 
Сіена.  Древнѣйшій  памятникъ  сіенской  М. — из- 
разцовый полъ  въ  ораторін  св.  Екатерины.  Посуда, 
изготовленная  сіенскимп  мастерами,  встрѣчается 
рѣдко.  Повидимому,  мастера  находились  подъ  енль- 
нымъ  вліяніемъ  сперва  Фаэнцы,  затѣмъ  Каффа- 
джіоло.  4)  Издѣлія  Дер  у  ты — мѣстечка,  расположен- 
ная) но  дорогѣ  изъ  Перуджіо  въ  Орвіето — славились 
нѣжнымъ  перламутровымъ  отблескомъ  (а  тасіге 
регіа).  Обратная  сторона  нокрыта  свинцовой  гла- 
зурью, черезъ  которую  просвѣчиваетъ  желтый 
тонъ  глины.  Въ  росписи  доминируют!,  синіе  тона. 
Очень  часто  встрѣчается  изображеніе  св.  Фран- 
циска, что  объясняется  близостью  мѣстечка  къ 
Ассизп.  Характерная  разновидность  Деруты — вазы 
съ  сильно  стянутымъ  корпусомъ  и  двумя  плоскими 
ручками  п  вазы  въ  впдѣ  сосновыхъ  шишекъ,  по- 
крытыхъ  рыжеватой  поливой  съ  металлическимъ 
отблескомъ.  5)  Кастель  Д  у  ранте,  мѣстечко  въ 
герцогствѣ  Урбино.  переименованное  въ  1623  г. 
папой  Урбаномъ  VIII  въ  Урбанію.  На  Кастель  Ду- 
ранте  отразилась  близость  Урбино.  Дурантпнскіе 
мастера,  достигшіе  пзвѣстностн,  спѣшйли  пересе- 
литься въ  столицу  герцогства.  Кастель  Дуранте 
пришлось  уступить  Урбино  даже  своего  величаЕ- 
шаго  художника  Николо  Пеллипаріо,  работы  кото- 
раго  являются  главнымъ  н  самымъ  изумптелыіымъ 
памятнпкомъ  итальянской  М.  вообще.  Это — 17  та- 
релокъ  въ  Микео  Соггег  въВенеціи,  расписанный  на 
библейскіе  и  миѳологическіе  сюжеты  по  веиеціан- 
скимъ  и  флорентійскимъ  гравюрамъ  (см.  Н.  ЛѴаІ- 
1  і  8,  «17  ріаіез  Ьу  Шсоіо  Да  ІІгЬіио  іп  Йіе  Соггег 
Мизепт»,  Л.,  1905)  и  парадный  сервизъ,  изгото- 
вленный для  герцогини  Мантуанской  Изабеллы 
д'Эстэ.  Первое  подписное  произведете  Пеллипаріо, 
отъ  1521  г. — блюдо  пъ  королемъ  со  скипетромъ  и 
короной  на  головѣ,  хранится  въ  Эрмитажѣ.  Къ  «пе- 
реходному» періоду  принадлежитъ  рядъ  датирован- 
ныхъ  тарелокъ  (1524),  имѣющихъ  на  обратной  сто- 
ронѣ  надпись  «Іп  Сазіеі  Бигапге».  Слѣдующее 
подписное  произведете  Николо  отъ  1528  г.  (во  фло- 
рент.  націон.  музеѣ)  возникло  уже  въ  Урбино.  Ни- 
коло Псллипаріо,  или  какъ  онъ  подписывался  Ш- 
соіо  сіа  ИгЬто,  создалъ  новое  художественное  на- 
правленіе,  которое  составило  славу  Урбино  и  рас- 
пространилось оттуда  по  всей  Италіи.  Въ  произве- 
ден] яхъ  Николо  замечается  стремленіе  къ  нолихро- 
міи  н  любовь  къ  многофнгурнымъ  сценамъ.  По- 
являются рѣзкія  желтыя  и  зеленыя  краски.  Пышиыя 


складки  одеждъ  оттѣняются  различными  тонами. 
Контуры  лица  и  обнаженныхъ  частей  тѣла  наво- 
дятся свѣтло-коричневой  краской.  Прекрасный  М. 
въ  новомъ  «урбпнекомъ»  вкусѣ  пзготовлялъ  въ 
1543—53  гг.  Франческо  Дурантино.  5)  Урбино. 
УрбинскііІ  стиль  обязанный  своимъ  возникновеніемъ 
творчеству  Пеллппаріо,  особенно  блестяще  проявился 
гл.  лицѣ  Франческо  Ксанто  Авеллн  изъ  Ровиго, 
мастера  съ  ярко  '  выраженной  индивидуальностью, 
строго  соблюдавшаго  похвальный  обычай  подписы- 
вать п  датировать  свои  произведенія.  Самая  боль- 
шая и  вліятельная  мастерская  Урбино  принадле- 
жала семьѣ  Фонтана  изъ  Кастель  Дуранте,  родона- 
чальникомъ  которой  былъ  Николо  Пеллипаріо.  Изъ 
братьевъ  Фонтана  больше  всѣхъ  прославился  Ора- 
ціо,  получавшій  громадные  заказы  отъ  Карла  V  и 
Филиппа  II.  Шедевромъ  его  мастерской  считаются 
аптекарскія  кружки  палаццо  Апостолико  въ  Лорето. 
Величайшей  заслугой  Фонтана  было  введете  вт>. 
маіоликовую  живопись  гротесковаго  орнамента,  въ 
томъ  видѣ,  какъ  его  выработали  Рафаэль  и  его  уче- 
ники въ  стѣнныхъ  декораціяхъ  ватиканскихъ  лоджій. 
«Гротесковый»  М.  отличались  молочно-бѣлой,  бле- 
стящей поливой  (первая  слабая  попытка  подражать 
восточному  фарфору).  Рисунокъ  или  полихроменъ 
или,  въ  подражаніе  рѣзнымъ  камнямъ,  сѣрый  по- 
черному.  Въ  серединѣ  XVI  в.  замѣчается  необычай- 
ное развитіе  формъ  сосудовъ.  Появляются  велико- 
лѣпныя  вазы  съ  рельефными  масками  и  ручками  въ 
видѣ  сатировъ,  огромные  трехлопастные  холодиль- 
ники на  львиныхъ  лапахъ,  болыпія  овальныя  блюда 
съ  горельефными  украшеніями  чернильницы,  под- 
свѣчникп,  солонки  и  т.  п.  Главными  представителями 
послѣднпхъ  двухъ  десятилѣтіп  XVI  в.  были  члены 
семьи  Патанацци.  6)  Г  у  б  б  і  о  обязанъ  своей  славой 
мастеру  Джорджіо  Андреоли  умѣвшему  наводить  на 
фаянсы  своеобразный  красноватый  отблескъ,  вызы- 
вавши! восторгъ  современниковъ  и  понынѣ  являю- 
щейся цредметомъ  восхпщенія  любителей.  Маезъго 
Сгіог^іо,  какъ  онъ  себя  называлъ,  люстрировалъ  и 
издѣлія  другихъ  мастеровъ,  которыя  ему  присыла- 
лись со  всѣхъ  концовъ  Италіи.  Издѣлія  Губбіо  пе- 
реживали разный  стадіи  развитія.  Вначалѣ  преобла- 
дали вліянія,  шедшія  изъ  Деруты.  Затѣмъ  появляется 
гротесковый  орнаментъ.  Около  1525  г.  появляется 
фигурная  живопись  (великолѣпный  образецъ — блюдо 
съ  Тремя  Граціями,  по  Маркантонію  Раймонди  — 
въ  Эрмитажѣ).  Послѣднія  датированный  работы 
Андреоли  относятся  къ  1541  г.  7)  В  е  н  е  ц  і  я.  Въ 
первой  половннѣ  XVI  в.  венеціанскіе  мастера 
отражали  художественный  теченія,  шедшія  изъ 
Фаэнцы,  во  второй  половинѣ  вѣка  преобладаетъ 
вліяніе  Урбино.  Вѣрнымъ  признакомъ  венеціанскаго 
происхожденія  служить  совершенно  особенная  сѣ- 
ровато-синяя  глазурь,  такъ  назыв.  ЗтаШно.  Особую 
группу  составляюсь  М.  съ  стилизованнымъ  расти- 
тельнымъ орнаментомъ  въ  персидскомъ  и  китай- 
скомъ  вкусѣ.  Орнаментъ,  обыкновенно,  покрываетъ 
широкій  бортъ  блюда,  въ  центральной  же  части 
профильный  изображенія  знаменитыхъ  мужей  или 
гербы.  Среди  образцовъ,  которыми  пользовались  ве- 
неціанскіе  мастера,  доляшы  быть  также  названы 
турецкіе  полуфаянсы.  •  Насадителемъ  урбинскаго 
стиля  въ  Венеціи  былъ  ОиіДо  Мегііп^о.  Самый 
плодовитый  венец,  мастеръ  2-ой  половины  XVI  в. 
Богаепісо  Да  Ѵепегіа.  Въ  общемъ  венеціанскіе 
«Іяіогіаііо»  мало  чѣмъ  отличаются  отъ  издѣлій  Ур- 
бино, Пезаро,  Кастель-Дуранте  и  др.  фабрикъ.  Въ 
XVII  в.  главнымъ  керампческимъ  центромъ  Италіи 
становится  маленькій  городокъ  въ  Абруццѣ  Ка- 
етелли.  Отъ  М.  ренессанса  издѣлія  Кастелли,  съ 
нерваго  же  взгляда,  отличаются  своими  пѣжными  и 
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блеклыми  топпмн.  свидѣтельствующпми  О  НОВОМ!., 
болве  утонченною  чувствѣ  красокъ.  Въ  фигурной 
ЖИВОПИСИ  сцены  изъ  античной  миѳологіи  встрѣчаются 
рѣже,  ирсобладаютъ  картины  на  современные  мо- 
тив!.!, жанровый  сиены  и  чистые  пейзажи,  непре- 
мѣнно  съ  античными  развалинами.  Орнаментальный 
Г.1..  повидимому,  совершенно  не  изготовлялись.  Въ 
XVIII  в.  нталышскіе  мастера,  стремясь  подражать 
въ  своихъ  украшеніяхь  привозимому  съ  Востока 
фарфору,  лишили  М.  самостоятельная»  художествен- 
наго  значенія.  —  Литература:  В  а  ѵ  і  1 1  і  е  г,  «Ні- 
.чгоіі  е  сіез  іаіепсез  Ііізрапо-іііо^^иез  а  геГІетз  те- 
іаПііціе»  (II.,  1861);  Кіаѵо,  «ТЪе  іпсіийігіаі  агіз 
іп  Враіп»  (Л.,  2-ое  изд.,  1890);  Ег.  Заггс,  «Віе 
брашзсЬ-таигізсЬеп  ЬизІегГауепсеп  аек  МіМеІаІ- 
Іегз  и.  іЬі»'  Пегзіеііііп^  іп  Маіа&а»  («ЛаЪгЪ.  йег 
К.  Ргеизз.  Квіз.»,  XXIV,  1903);  А.  ѵ а п  Л е  Рит,, 
«Ні.^фапо-1по^ез^ие  \ѵаге  оГ  Іііе  XV  сѳпѣигу»  (Л., 
1904);  его  же,  «Вирріетспіагу  зиісііез»  (Л.,  1911): 
О.  3.  (1  е  О  з  га  а,  «Арипіез  зоЬге  Сегагаіса  Мо- 
гізса.  Техіоз  у  Воситепіоз  Ѵаіепсіапоз»  (3  вы- 
пуска, Мадридъ,  1900);  Л.  Кубе,  «Испано-маврн- 
танскіе  фаянсы  ІІмп.  Эрмитажа»  («Старые  Годы», 
май,  1914);  А  г  §;  п  ап  і,  «Бе  сегатісЪе  е  таіоІісЪе 
Гаептлле»  (Фаснца,  1889);  «II  гіпазсітепѣо  сіеііе 
сегатісЬе  таіо1ісат.е  іп  Раепга»  (1898);  «Сегатіспе 
е  таіоІісЬе  агсаісііе  іаептлпе»  (1903;  съ  итал.  и 
франц.  тскстомъ,  1898);  (тиазтл,  «Бі  СаГГа^іоІо» 
(Флоренція,  1902);  Ьап^іоп  Бои^іаз,  «Бе 
таіоііспе  сіі  8іепа»  (Сіена,  1903);  Вгепсі,  «М.- 
БЧіеззеп  аиз  8іепа  1500 — 1550»  (текстъ  Лессинга); 
Віпіі,  «Ее  піаіоіісііе  сіі  Сазіеііі»  (Неаполь.  І.чкЗ): 
Ріссоіразбо,  «I  іге  НЬгі  йеІГАгІе  іеі  Ѵаза]о> 
(1548;  рукопись  въ  Кенсингтонскомъ  музеѣ,  франц. 
пер.  иез  ігоіз  Ііѵгез  (1е  1'агѣ  йи  ротлег»  раг  Сіаи- 
ч1ш5  Рореііп,  П.,  1800);  Беіапесе,  «Ресиеіі  (Ісз 
іаіепсез  ігаііеппез  ал  XV  аи  XVIII  з.»  (П.,  1807): 
игу  Еогѣпит,  «Бебсгірйѵе  Саіаіо^ие  оІ 
іпе  М.  іп  тііе  8оиг,Ъ-Іѵеп8Іп^іоп  Мизеигл»  (Л., 
1873);  его  же,  «М.»  (Окефордъ,  1890);  Таеп- 
піске,  <  (лгшкігізз  аег  Кегатік»  (1879);  Е.  іе 
Меіу,  «Ба  Сегатідие ііаііеппе»  (П.,  1884); 
Е.  Моііпіег,  «Ье8  іаіепсез  ііаііеппез»  (въ  ка- 
талогѣ  собранія  БрИяег'а,  т.  IV,  П.,  1892);  Гаіке, 
«М.»  (2-е  изд.,  В.,  1907);  его  же,  «Каіаіо^  й. 
іѣаі.  М.  (1.  8атш1ип8  2зсЫ11е»  (Лиц.,  1898): 
(г.  М  і  &  е  о  п,  «Еа  Сегапщие  іЫіеіте»  (въ  «Ні- 
вѣоіге  йе  ГАгі»  А.  Мишеля,  т.  III,  ч.  2,  1908); 
Кепё  Леап,  «Без  Агіз  ае  1а  Тегге»  (П.,  1911). 

А.  кубе. 

Маіоренгофъ — морское  купанье,  въ  39  вер. 
оть  Риги,  на  жел.  дор.  Много  дачниковъ. 

ЗІаіор-і. — первый  штабъ-офицерскій  чинъ.  Въ 
русской  арміи  былъ  введенъ  Петромъ  Всликимъ; 
въ  1884  г.  упраздненъ. 

Май  (лат.  Ма^ив,  въ  древней  Руси— травный, 
у  малороссовъ — травень) — пятый  мѣсяцъ  въ  году; 
пазваніе  получилъ  отъ  римской  богини  Май. 
31  день.  Названіе  М.  (въ  церковныхъ  кннгахъ 
М  а  і  й)  перепью  къ  намъ  отъ  Византіи.  См.  Майскій 
праздникъ. 

КІайбахъ  (МауЬасЬ),  Альбертъ — прусскій 
министръ  (1822 — 1904).  Какъ  защнтшікъ  перехода 
всѣхъ  желѣзныхъ  дорогъ  въ  собственность  прави- 
тельства, онъ  былъ  иоставленъ,  въ  1874  г.,  во  главѣ 
имперскаго  управлснія  желѣзныхъ  дороп.,  въ  1876  г. 
вазначенъ  товарищемъ  прусскаго  министра,  въ 
1878  г.  мннистромъ  торговли.  Съ  1882  по  1893  г. 
былъ  депутатомъ  въ  прусскомъ  ландтагѣ.  Въ  1883  г. 
горячо  отстаивать  мысль  Бисмарка  о  постепен- 
ном!, выкупѣ  всѣхъ  частныхъ  желѣзныхъ  дорогъ. 
ІІос.іѣдовавшін  затѣмъ  иереходъ  дорогъ  въ  руки 


казны  былъ,  главным*  образомъ,  его  дѣломъ.  Въ 
1891  г.  вышелъ  въ  отставку. 

Найгданъ— Названіе  многихъ  селеній  въ  прп- 
волжскихъ  губерніяхъ,  изъ  нихъ  болѣе  значительнее 
с.  Симбирской  губ.,  Курмышскаго  у.;  5000  жпт.,  об- 
ширные Яблоновые  сады. 

Кайдель,  Ф<чп,— баронскій  родъ,  пзвт.стныіі 
въ  Эстляндіи  съ  XV  в.  Бар.  Егор»  Ивано- 
вич ъ  М.  (Гооргъ-Бенедиктъ-Генрихъ,  1817  —  81 ) 
былъ  генералом  ь-отъ-инфантеріп  и  комендант омъ 
Петропавловской  крѣпости.  Родъ  бароновъ  М.  впе- 
сенъ  въ  дворянскія  матрикулы  всѣхъ  трехъ  пря- 
балтійскихъ  губерній. 

Майе  (Машеіі),  Ж  а  к  ъ  -  Л  е  о  н  а  р  ъ  — 
франц.  ску.тьпторъ  (1823—94),  ученпкъ  Ф.-шера 
и  Прадье.  Присланный  пмъ  изъ  Рима  статуи 
Калигулы  н  Агриппины,  несущей  урну  съ 
пепломъ  Ге[)мапика,  были  пріобрѣтены  дли  Лю- 
ксембургскаго  музея.  Изъ  прочпхъ  прои  і 
п ій  М.  замѣчательны:  фигуры  «Наука»  и  <ІІзо- 
биліе»,  для  украшенія  двора  Луврскаго  дворца, 
статуя  Жерома  Бонапарта  —  для  наполеоновскаго 
фамильнаго  памятника  въ  Аяччо,  четыре  группы 
при  главномъ  фасадѣ  зданія  парижской  Большой 
оперы  н  декоративный  скульптуры  на  париж- 
скихъ  церквахъ  св.  Северина,  св.  Клотильды  и 
Сенъ-Лё. 

Майеппа  (Мауегше,  лат.  Ме<1иапа) — р.  въ 

сѣв.-зап.  Франціи,  195  км.  (125  км.  судоходнык 
начинается  въ  деп.  Орнъ;  соединяясь  съ  Сартой. 
образуетъ  р.  Мею.  (дл.  10  ш.).  Притоки  прав.: 
Вареннъ,  Кольмонъ,  Ерне  н  Удонъ;  лѣв.— Жуаннъ. 
Уеттъ. 

Майепнъ  (Мауеіше) — гор.  во  франц.  деп. 
М.,  на  р.  М.;  10020  жнт.  Текстильная  про- 
мышлепность;  торговля  хлѣбомъ.  Старинный  за- 
мокъ. 

Майепны  деп.  —  въ  сѣв.-зап.  'I';  нціи, 
часть  бывшпхъ  пров.  Анжу  и  Мена;  5212  кв.  км.. 
297  732  жнт.  (1911).  Орошенъ  Майенной  съ  прито- 
ками и  Виленыо.  Ктиматъ  НЯГКІЁ.  Песчаныя  ланды: 
мѣстамп  плодородная  почва.  Лѣсу  немного.  Зерно- 
вой хлѣбъ,  яблоки  и  груши,  конопля,  ленъ.  Зна- 
чительное скотоводство;  пчеловодство.  Желѣзо.  уголь: 
мрамо  ныл,  гранитный,  шиферный  и  др.  ломки.  Гл. 
гор. — рЛаваль. 

ЗІайеігь  (Мауеп) — гор.  въ  прусской  Рейн- 
ской провинціи,  на  р.  Неттѣ.  14500  жит.  Пря- 
дильный заведенія,  кожевенное  и  шляпное  произ- 
водства. Ломки  камня. 

ЛІайеръ,  Александръ  Леонтьевич ъ — 
археологъ  (1792 — 1864).  Служилъ  въ  военномъ  вѣ- 
домствѣ,  членомъ  комиссіи  для  учебныхъ  пособій: 
работалъ  по  составленію  руководства  къ  русской 
грамм  атшг  I;  вмѣстѣ  съ  Востоковымъ.  Павскичъ  и 
Гречемъ.  Главнымъ  предметомъ  его  изслѣдованій 
была  топографія  Петербурга,  по  которой  онъ  со- 
ставил!, атласъ:  «Нсторическіе  планы  столичнаго 
гор.  Санктпетербурга  съ  1714  по  1839  г.»,  съ  клю- 
чемъ  къ  ннмъ:  «Объясненія  къ  исторпч.  планамъ 
п  т.  д.»  (СПБ.,  1843). 

Ііайері»  (Мауег),  Внльгельмъ  —  чеш 
компознторъ  (1831— 98: псевд.— В.  А.  Рема).  Зсжм- 
фонін.  увертюра  «Сарданапалъ*,  симфоническая  по- 
эма «Неіепе»,  оркестровая  фантазія.  концеі>тнаа 
опера  «ЛѴаЫГпіиІеіп».  хоровыя  произведенія.  ро- 
мансы. Учениками  его  были  Бузони,  Кинцль.  Гей- 
бергеръ  и  Вейнгартнеръ, 

Яіаііер-ь  (Мауѳг),  К  а  рлъ— нѣмецкііі  поэтъ 
ІІ780—187С).  примыкавшій  къ  такъ  назыв.  шваб- 
ской школі».  Въ  его  стпхотвореніахъ  есть  искрен- 
нее настроеніе,  тепло  выраженное  въ  нѣжно  отдѣ- 
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ланной  формѣ;  его  картинки  природы— граціозныя 
миніатюры.  3-е  нзд.  его  «б-еіісМе»  вышло  въ 
1864  т.  Ему  принадлежать  также  цѣнные  историко- 
литературные  труды:  «Ьепаи'з  Вгіеіе  ап  еіпеп 
Ргеипй»  (Штуттгартъ,  1853)  и  «Ьи<1\ѵій:  ЕЫапа, 
зеіпе  Егешкіе  шіа  2еіт.е;епо88еп»  (ІЪ.,  1867). 

Майеръ  (Мауег),  К  а  р  л  ъ  или  Ш  а  р  л  ь  М  е  й- 
с  р  ъ — піанистъ  и  композиторъ  (1799  — 1862).  Ре- 
бенкомъ  переселился  съ  отцомъ  изъ  Германіи  въ 
Петербурга,  гдѣ  сталъ  ученикоыъ  Фильда.  15  лѣтъ 
уже  концертировал!,  по  Европѣ.  Занимался  пре- 
подаваніемъ  въ  Петербургѣ  (между  прочнмъ  н 
М.  П.  Глинкѣ).  Написалъ  болѣе  351)  блестя- 
щцхъ  салонныхъ  п  коицертныхъ  пьесъ  для  фор- 
теп!  ано. 

Майеръ  (Мауег),  Робертъ  —  нѣмецкій 
врачъ  п  естествоиспытатель  (1814 — 78).  Одинъ  изъ 
первыхъ,  въ  своей  знаменитой  работѣ:  «Ветегкші- 
^еп  ііЬег  йіе  Кгайе  <іег  ипЬеІеМеп  Ыаіиг»  (Ьіе- 
Бі^:'8  «Ашіаіеп»,  ХЫІ,  1842),  указалъ  на  эквива- 
лентность затрачиваемой  работы  и  производимаго 
тепла  и  тѣмъ  обосновалъ  первый  законъ  термодина- 
мики; онъ  же  впервые  разсчиталъ,  исходя  изъ 
теоретпческихъ  основаній,  механическій  эквива- 
лента тепла.  Работа  эта  долго  оставалась  незамѣ- 
ѵенной;  лишь  въ  1862  г.  Клаузіусъ  и  Тиндаль  обра- 
тили вннманіе  на  изслѣдованіе  М.  и  на  дальнѣйшія 
его  работы:  «Біе  ог^апізсііе  Ве\ѵе^ип^  іп  Шгеш 
Хи^аттепііап^  тіі;  <1еп  8гоп\ѵесп8е1»  (Гейльбр., 
1848),  «Веі1;га^е  гиг  Бупатік  йез  Ніттеіз»  (тамъ 
же),  «Ветегкип^еп  ііЬег  сі.  тесЬапізсЬеп  Аедиі- 
ѵаіепі  йег  \Ѵагше»  (тамъ  лее,  1851),  въ  которыхъ 
онъ  впервые  развнлъ  законъ  сохраненія  энергіи 
въ  неодушевленной  и  одушевленной  природѣ.  Ра- 
боты М.  собраны  въ  <^аШг\ѵІ88еп8спаШіс1іе 
Л"огІга^е»  (Штуттгартъ,  1871)  и  «Меспаігік  <1ег 
\Ѵагше»  (Штуттгартъ,  1-е  изд.,  1867;  2-е  изд., 
1874).  —  См.  ЛѴ.  ОзІѵѵаЫ,  «Ѳтоззе  Машіег» 
(Лпц.,  1909). 

Майеръ  (Мауег),  Т  о  в  і  й — нѣмецкій  астро- 
номъ  (1723—62),  проф.  въ  Геттингенѣ.  Главныя  его 
работы  относятся  къ  пзслѣдованію  движенія  луны: 
«Коѵае  іаЬиІае  тоѣішт  8о1із  ет,  Ьітае»  (1752), 
«Іпдиізітіо  іп  рагаііахіп  Ілтае»  (1752):  «ТЪеогіа 
Ьипае  >  (1767).  Долгое  время  для  составленія  эфе- 
мёридъ  луны  въ  разныхъ  астрономическихъ  елсе- 
годникахъ  служили  его:  «ТаЬиІае  тоіишп  Йоііз 
ег,  Еипае  соггесіае  е(;  поѵае,  диіЬиз  ассейіі;  те- 
тЪооЧіз  Іоп^ііиаіішт»  (1772).  Въ  теоріи  астрономи- 
ческихъ пнструментовъ  М.  указалъ  прпнципъ  повто- 
рительнаго  круга,  построилъ  самый  инструмента; 
указалъ  пріемы  исправленія  наблюденій  за  остаю- 
щіяся  инструментальный  ошибки.  Ему  принадлежите 
формула  исправленія  за  азимута,  наклонность  и 
коллимацію  меридіанныхъ  наблюденій,  употребляе- 
мая повсемѣстно  теперь,  см.  «КоѵашеШосІиз  регіі- 
сіеікіі  іпзѣпшіепіа»  (1752);  «ОЬзегѵ.  азѣг.  диа- 
йгапіе  тигаіі»  (1755).  М.  составилъ  цѣнный  ката- 
логъ  998  звѣздъ:  «Еіхагит  гоаіасаііиш  саіаіо^из 
поѵиз»  (1767).  Впервые  подробно  изслѣдована  имъ 
либрація  луны;  при  обработкѣ  этихъ  наблюденій 
(<  Гіи  <1іе  Бпгѵѵаігітё  Лез  Мопсіез»)  М.  указалъ 
особый  пріемъ  согласованія  отдѣльныхъ  измѣреній. 
Изъ  работа  М.  по  картографіп  важнѣйшія:  «Ѳ-ег- 
тапіае  тарра  сгіѣіса»,  гдѣ  даны  лучшія  опрс- 
дѣленія  широта  и  долгота.  Собственныя  двшке- 
нія  звѣздъ  М.  объяснилъ  (1756)  какъ  видимое  слѣд- 
ствіе  перемЬщенія  въ  пространствѣ  солнца  со  всей 
планетной  системой  и  пытался  (за  26  лѣтъ  до  Гер- 
шеля)  опредѣлпть  направленіе  движенія  солнца. 
Лпхтенбергъ  издалъ  въ  1775  г.  остававшіеся  въ 
рукописи  мемуары  М.  («Орега  теаіг.е»);  много- 


численныя  меридіанныя  и  другія  наблюдепія  М.  на- 
печатаны въ  1826  г. 

Майеръ,  Францъ  Хрпстіановпч ъ— 
практическій  сельскій  хозяинъ  и  агрономъ-писатель 
(1783—1860).  Въ  20-хъ  гг.  онъ  былъ  притламекь 
братьями  Шатиловыми  въ  извѣстное  ихъ  имѣніе 
с.  Моховое,  Тульской  губ.  Здѣсь-то,  главнымъ  обраг 
зомъ,  и  проявились  многоразличный  его  способности 
въ  улучшеніи  сельскаго  хозяйства.  Особенно  онъ 
пріобрѣлъ  себѣ  извѣстность  искусственнымъ  разве- 
деніемъ,  въ  большихъ  размѣрахъ,  лѣсныхъ  плантацій. 
М.  разводилъ  ель,  пихту,  веймутову  сосну,  кедръ 
сибирскій,  лиственницу  и  другія  хвойныя.  М.  обра- 
щалъ  также  вниманіе  на  разведете  и  лиственныхъ 
породъ — дуба,  березы,  ильма  и  др.  Затѣмъ  М.  много 
ввелъ  различныхъ  улучшеыііі  въ  наши  незатѣйливыя 
сельско-хоз.  орудія.  Его  «скоропашки»  когда-то  были 
очень  распространены  въ  черноземной  полосѣ  Россіи. 
Не  менѣе  извѣстна  его  центробѣжная  швырялка  для 
сортировки  сѣмянъ,  его  сѣялки  и  т.  д.  Все  это  было 
приспособлено  къ  нотребностямъ  хозяйства  централь- 
ной полосы  Россіп  и  отличалось  замѣчательною  прак- 
тичностью. М.  написалъ  много  статей  по  разнымъ 
отраслямъ  сельскаго  хозяйства.  Въ  1850  г.  всѣ  его 
статьи  напечатаны  въ  3  тт.  подъ  заглав.:  «Полное 
собраніе  сочин.  Ф.  М.». 

Майеръ,  Ф  р  и  д  р  и  хъ- Хр  и  ст о  ф оръ  — 
математикъ  и  астрономъ  (1697 — 1729),  съ  1726  г.  ака- 
демикъ  въ  Петербурге.  Помѣстилъ  нѣсколько  ста- 
теекъ  по  астрономіи  въ  первыхъ  нзданіяхъ  акаде- 
міи.  Составилъ  первый  изданный  академіею  наукъ 
календарь  на  1728  г. 

Майеръ  (Мауег),  X  р  и  с  т  і  а  н  ъ— астрономъ 
(1719 — 1783).  Былъ  проф.  въ  Маннгеіімѣ  и  Гейдель- 
бергѣ.  Главное  его  сочиненіе:  «бтипсШсЪе  Ѵег- 
Йіеііііочт^;  пеиег  ВеоЬасМип^еп  ѵоп  Еіхзіегпіга- 
Ьапг-еп»  (1778),  гдѣ  М.  доказываетъ,  что  многія 
пары  звѣздъ  составляюта  физически  связапныя 
системы.  На  эти  мысли  М.  было  мало  обращено 
вниманія  до  работа  Гершеля,  вполнѣ  ихъ  подтвер- 
дившихъ. 

Майка  (Меіое) — родъ  жуковъ  изъ  семейства 
нарывннковъ  (Меіоііае).  Тѣло  удлиненное;  голова 
большая  треугольная  съ  четковидными  усиками; 
грудной  щита  кругловатый  или  четыреугольный, 
надкрылья  сильно  укороченныя  и  кзади  расходящіяся; 
крыльевъ  нѣтъ;  брюшко 


самки  очень  велико,  лгуки 
питаются  различными  тра- 
вянистыми растеніямп; 
если  ихъ  схватить,  то  изъ 
сочлененій  ножекъ  высту- 
паете леелтая  кровь.  Самки 
откладываюте  на  землю 
до  1000  яицъ.  Изъ  нихъ 
выходятъ  личинки  въ  ста- 
діи  тріунгулины,  какъ  и 
другихъ  Меіоісіае.'  Онѣ 
взбираются  на  различные 
цвѣты,  попадаютъ  съ  нихъ 
на  тѣло  пчелъ  (преимуще- 
ственно одиночныхъ),  за- 
носятся ими  въгнѣзда  и  за- 


бираются при  кладкѣ  яицъ 

ВЪ  ЯЧеЙКИ,  ГДѢ  ПретерпѢ-     Майна  (Меіое  ргоасагаЬавив). 

ваютъ  сложное  превраще-  Ест'  вел' 

иіе  (см.  Гиперметаморфозъ).  М.  въчислѣ  около  100  ви- 
довъ  живутъ  во  всѣхъ  частяхъсвѣта,  кромѣ  Австраліи. 
Обыкновенная М.  (М.ргозсагаЬаеиз Ь.); чернаго 
цвѣта  съ  синеватымъ  или  фіолетовымъ  отливомъ  и 
сильно  морщинистыми  надкрыльями.  Длина  32  мм. 
Распространена  почти  по  всей  Европѣ.  Часто  попа- 
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дается  весною  пъ  песчаныхъ  мѣстахъ,  поросшяхъ 
рѣдкою  травою.  Личинки  построй  М.  (М.  ѵагіераіпя 
Г)оп.)  производят!  болѣзнь  у  домашней  пчелы  (см. 
Бѣшенство  пчелъ).  —  Ср.  Д  с  м  о  к  и  д  о  в  ъ,  «Жуки 
иайки  н  нхъ  значоніе  въ  нашемъ  пчеловодствѣ» 
(«Труды  Бюро  Энтомол.  Дон.  Земл».,  VI,  1903). 

КЗайкапарі»,  Самуилъ  Моиссевичъ — 
чіанисть  п  композитор!  (род.  въ  1867  г.),  преподава- 
тель петрогр.  консерватории.  Окончилъ  спб.  унив.  по 
юридическому  факультету  ( 1891)  изатѣмъ  спб.  консер- 
ватории (]<ч<)3,  учсннкъ  Чези),  совершенствовался  у 
Лешетицкаго,  концертировалъ  въ  Бсрлинѣ,  Лейнцнгѣ, 
СПБ.,  Москвѣ  п  др.  городах*.  Имъ  изданъ  рядъ 
фортепіантшхъ  пьесъ,  обнаруживающих!»  изящный 
вкусъ  и  симпатичное,  хотя  далеко  не  крупное  даро- 
ваніе.  романсы  н  монографія  «Музыкальный  слухъ» 
(М.,  1900). 

Майксльсопъ  (МісЪеІзоп),  Альбертъ- 
Абрагамъ — американский  физикъ.  Род.  въ  1852 г. 
Состоптъ  ироф.  въ  Чикаго.  Работы  М.  относятся 
преимущественно  къ  ученію  о  свѣтѣ.  Онъ  усОвер- 
шенствовалъ  способъ  Фуко  опредѣленія  скорости 
свѣта.  Классическими  считаются  его  опыты,  при 
помощи  изобрѣтеннаго  для  этой  цѣли  прибора 
(интерферометра),  о  движеніи  земли  но  ОТНОШенію 
къ  эѳиру;  они  окончательно  установили  отсутствіе 
вліянія  двнженія  земли  на  происходящая  въ  ней 
свѣтовыя  явленія.  М.  примѣни.тъ  интерферѳнціон- 
ные  методы  къ  астрономін,  йзобрѣлъ  особый  типъ 
дпффракціонныхъ  рѣшетокъ  и  произвелъ  сравненіе 
длины  образцоваго  метра  съ  длиною  волнъ  свѣта 
(см.  Единицы  мѣръ,  т.  XVII,  прилож.,  стр.  VI). 
Въ  1907  г.  М.  присуждена  премія  Нобеля  по  фи- 
знкѣ.  Главный  отдѣльно  изданный  трудъ:  <  Іл<;1іГ\ѵа- 
ѵек  апсі  тііеіг  ивез»  (Чикаго,  1903;  два  русск.  пер. 
СПБ.,  1912,  и  Одесса.  1912). 

Майкопа.  Екатерина  Павловна —  дѣт- 
ская  писательница  и  педагогъ,  супруга  Вл.  Ник.  М. 
Род.  въ  1836  г.  Писала  беллстристическіл  произве- 
дения и  псдагогическія  статьи  за  подписью  В.  Со- 
трудничала въ  дѣтск.  журн.  «Подснѣжннкъ»  н  въ 
«Ссмейныхъ  Вечерахъ»  (1864  —  «Какъ  началась 
моя  жизнь»,  и  отд.).  Въ  1867  г.  выпустила  подъ 
псевд.  Катрн  Манко  «Азбуку  и  первые  уроки 
чтенія». 

Майковъ,  А  пол  л  онъ  Александро- 
вичъ — стихотворецъ  (1761 — 1838),  отецъ  живописца 
Николая  Аполлоновича  М.,  брнгадиръ,  въ  1821  — 
1825  гг.  былъ  директоромъ  Пмператорскихъ  теат- 
ровъ.  Написалъ  на  разные  случаи  нѣсколько  одъ  и 
комедію  въ  одиомъ  дѣйствіи  «Неудачный  заговоръ 
пли  помолпнлъ,  да  не  женился»  (СПБ.,  1794). 

Майкові»,  Аполлонъ  Александро- 
вич ъ  (1826— 1902)— славистъ,  восинтанннкъ  москов- 
ского унив.,  учеиикъ  Бодянскаго,  гофмейстеръ.  Глав- 
ный его  трудъ,  «Псторія  сербскаго  языка  по  памятни- 
кам^ писаннымъ  кириллицей,  въ  связи  съ  нсторіей 
народа»  (М.,  1857),  посвященъ  преимущественно 
вопросамъ  грамматическим!»  (о  движеніи  звуковъ 
языка,  объ  образованін  грамматическихъ  формъ), 
но  общіе  выводы  представляют!»  много  важнаго 
для  славянской  исторіп  и  филологіи.  Другіе 
труды  М.:  «О  судѣ  прпсяжныхъ  у  южныхъ  сла- 
вянъ»  (1861);  «О  земельной  собственности  въ 
древней  Ссрбіи»  («Чтенія  въ  Общ.  Ист.  и  Древн. 
Росс»,  1860,  кн.  1);  «Что  такое  иронія  въ 
древней  Сербіи»  (іЬісІ..  1868,  вн.  1):  «О  сла- 
вяновѣдѣніи  въ  Россін»  («Бесѣды  общ.  любит,  росс, 
словесн.»,  вып.  2,  М.,  1868).  Въ  «Русской  Мысли 
М.  напечатала  «Православіѳ  на  Востокѣ»  (1884, 
№  3);  сРаздѣлъ  Турціи»  (1884,  №  5);  «Двѣ  эпохи 
конгрессовъ)  (1884,  №  11)  и  др.,  а  въ  1882 — 85  гг. 


велъ  хронику  славянской  политической  жизни  (*3а- 
мѣткн  по  ннѣшпимъ  дѣламт,  ). 

Май  к  о  ні».  Аполлонъ  Николаевич^  — 
одинъ  нзъ  выдающихся  поэтовъ  ПОСЛѣ-пушкжнскаГО 
періода,  сынъ  Николая  Аполлоновича  МІ(сѵ.).  Год. 
23  мая  1Я21  г.  Первоначальный!  своимъ  развятіеѵь 
обязанъ  I?.  А.  Солоницыну  и  И.  А.  Гончарову,  пре- 
подававшему ему  русскую  литературу.  Стихи  стать 
тк  ать  ст.  15-ти  лѣтъ.  Пост  у  пи  въ  въ  4837  г.  въ  пе- 
тербургски"! унив.  по  юридическому  факулі.т 
М.  мечталъ  о  карьерѣ  живописца,  но  лестные  отзывы 
Плетнева  и  Никнтенко  о.  его  первыхъ  поэтическихъ 
опытахъ,  въ  связи  со  слабостью  зрѣнія,  побудили  его 
посвятить  себя  литсратурѣ.  Въ  1842  г.  М.  предпрп- 
нялъ  заграничное  путешествіе,  около  года  жилъ  въ 
Италіи,  затѣмъ  въ  Парижѣ,  гдѣ  вмъстѣ  со  своимъ 
братомъ,  Валсріаномъ  Николаевпчемъ,  слушалъ  лек- 
ціи  въ  Сорбоннѣ  н  СоШ'<ге4е  Ггапсе;  на  обрат 
пути  близко  сошелся  съ  Ганкою  въ  Прагѣ.  Резуль- 
татом!» этой  поѣздкп  явились,  съ  одной  стороны, 
«Очерки  Рима»  (СПБ.,  1847),  а  съ  другой — Кандида  ;- 
екая  днссертація  о  древне-славянскомъ  правѣ.  <  \іу- 
жилъ  М.  сначала  въ  мпннстерствѣ  фннансовъ, затѣмъ 
былъбибліотекаремъ  Румянцевскаго  музея  до  перене- 
сенія  его  въ  Москву,  состоялъ  предсѣдате лемъ  комитета 
иностр.  цензуры.  Ум.  8  марта  1897  г. —  Поэзія  М.  отли- 
чается ровнымъ,  созерцательнымъ  настроеніемъ.  об- 
думанностью рисунка,  отчетливостью  и  ясностью 
формъ,  но  не  красокъ,  н  сравнительно  слабымъ  ли- 
ризмомъ.  Послѣднее  обстоятельство,  кромѣ  природ- 
ныхъ  свойствъ  дарованія,  объясняется  отчасти  и 
тѣмъ.  что  поэтъ  слишкомъ  тщательно  работалъ  надъ 
отдѣлкою  подробностей,  иногда  въ  ущербъ  первона- 
чальному вдохновенно.  Стихъ  М.  въ  лучшихъ  его 
произведеніяхъ  енленъ  н  выразптеленъ,  но  вообще 
не  отличается  звучностью.  По  главному  своему  со- 
держанію  поэзія  М.  опредѣляется,  съ  одной  стороны, 
древне-эллинскимъ  эстетическнмъ  міросозерцаніемъ, 
съ  явио-преобладающнмъ  эпикурейскпмъ  характе- 
ромъ,  съ  другой  —  преданіямн  русско-византійской 
политики.  Гемы  того  и  другого  рода,  хотя  внутренне 
ннчѣмъ  не  связанный  между  собою,  одинаково  до- 
роги поэту.  Какъ  на  второстепенный  мотивъ.  за- 
мѣтный  болѣе  въ  первую  половину  лптератур- 
ной  дѣятельностн  М.,  можно  указать  на  мир- 
ный впечатлѣнія  русской  сельской  природы,  к"- 
торымъ  онъ  часто  отдавался  вслѣдствіе  свосіі 
страсти  къ  рыболовству.  М.  сразу  пріобрѣлъ  ли- 
тературное имя  стихотворсніямн  «въ  анто.чогпче- 
скомъ  родѣ»,  изъ  которыхъ  по  ясности  и  закончен- 
ности образовъ  выдаются:  «Сонъ»,  «Воспоминание», 
«Эхо  п  молчаніе»,  «Дитя  мое.  ужъ  нѣтъ  благословен- 
ныхъ  дней»,  «Поэзія»;  выше  всякихъ  похвалъ  въ 
своемъ  родѣ  «Барельефъ».  Одна  пзъ  «эппкурейскпхъ 
пѣсенъ»  начинается  рѣдкимъ  у  М.  лирическимъ  по- 
рывом!.: 

Мирта  Кішрпдьі  мнт,  дли! 
Что  мнѣ  гирлянды  цвѣтння? 

но  затѣмъ  во  второй  строфѣ  граціозно  переходить 

въ  обычный  ему  тонъ: 

Мирта  зпленоГі  лозой. 
Старцу,  вѣнчаппшсь,  отрадно 
Пить  подъ  бсоѣдкон  гутой, 
Крытоіі  лозой  вивоградной. 

Характерно  для  поэзія  М.  стнхотвореніе  сПоСлА 
посѣіценія  Ватиканскаго  музея».  Скульптурный  впе- 
чатлѣнія  этого  музея  вапоминаютъ  поэту  другін  та- 
кія  же  впечатлѣнія  изъ  рапняго  дътства,  сильно  но- 
вліявшія  на  характер!»  его  творчества: 

Еще  въ  ыладеичогтві  любвлъ  блуждать  мой  влглддъ 
По  пыльныиъ  ііраыорамъ  иотехкшекпть  п.илтъ 
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]І,  властвуя  монмъ  младеическнмъ  умомъ, 

Онн  роднились  съ  ними,  какъ  сказки  умной  няни, 

Въ  пластической  красѣ  миѳнчсскихъ  прсдаиін... 

Теперь,  теперь  я  здѣсь,  въ  отчпзнѣ  свѣілоіі  нхъ, 
Гдѣ  боги  межъ  людей,  нріявъ  ихъ  образъ,  жили, 
И  взору  ихъ  свой  л  п  к  ъ  беземертный  обнажили. 
Какъ  дальній  пплигримъ,  среди  святынь  с  в  о  п  х  ъ, 
Средь    статуй  я  стоял ь... 

Въ  превосходномъ  стихотвореніи  «Розы»  (отдѣлъ 
«Фантазіп»)  мгновенное  впечатлѣиіе  переносить  поэта 
изъ  современна™  бала  въ  родной  ему  античный  міръ 

...  Ахъ,  вы  всему  виною, 

О,  розы  Пестуна,  классичесвія  розы!... 

Тамъ  лее  замѣчательно  стпхотвореніе  «Пмпровиза- 
ціяэ — единственное,  въ  которомъ  пластическая  по- 
эзія  М.  весьма  удачно  входптъ  въ  чуждую  ей  область 
музыкальныхъ  ощущеній: 

Но  замправшіе  опять  яснѣютъ  звуки... 
И  ьъ  нѣонп  страстиыя  вторгается  струей 
Одниъ  тоскливый  звукъ,  молящій,  полный  муки... 
Гастетъ  онъ,  все  растетъ,  н  льется  ужъ  рѣкой... 
Уавь  сладків  гимнъ  любви  въ  одномъ  воспоминаньѣ 
Далеко  трелится...  но  каменной  стопой 
Неумолимое  пдетъ,  идетъ  страданье — 
И  каждый  піагъ  его  грохочетъ  надо  мной... 
Одинъ  какой-то  вопль  въ  пустынѣ  безпредѣльной 
Звучитъ,  зоветъ  къ  себѣ...  увы!  Надежды  вѣтъК. 
Онъ  ноетъ...  и  среди  громовъ  ему  въ  отвѣтъ 
Ливіь  чсалобныіі  вапѣвъ  пробился  колыбельной. 

Пзъ  «Камей»  выдаются  «Анакреонъ»,  «Анакре- 
онъ  у  скульптора»,  «Алкивіадъ»,  «Преторъ»  и  осо-  і 
бенпо  характерное  выраженіе  добродушнаго  н  не- 
виннаго  эпикурейства  «Юношамъ». 

И  напиться  не  сумѣли! 
Чуть  за  столъ— и  охмѣльлп, 

Чѣмъ  и  какъ— вамъ  все  равно! 
Мудрый  пьстъ  съ  самооознаньемъ, 
Л  па  с.вѣтъ  и  обоняньемъ 

Оцѣнястъ  онъ  вино. 

Онъ,  теряя  тихо  трезвость, 
Мысли  блескъ  даетъ  и  рѣзвость, 

Умиляется  душой, 
II,  владѣя  страстью,  гнѣвомъ, 
Старпамъ  миль,  пріятенъ  дѣвамъ, 

И— доволенъ  самъ  собой. 

Пзъ  «Посланіи»  первое  къ  Я.  П.  Полонскому 
очеиь  мѣтко  характеризуетъ  этого  поэта;  прекрасно 
по  мысли  и  по  формѣ  послапіе  къ  П.  А.  Плетневу 
(«За  стаею  орловъ  двѣиадцатаго  года  съ  небесъ 
спустилася  къ  намъ  стая  лебедей»).  Простотою  чув- 
ства и  изяществомъ  выдаются  нѣкоторыя  весен- 
н  і  я  стихотворенія  М.  Въ  отдѣлѣ  «Миссъ  Мери. 
Неаполитански!  альбомъ»  дѣйствительно  преобла- 
даете альбомное  остроуміе  весьма  относительнаго 
достоинства.  Въ  «Отзывахъ  исторіи»  нстиннымъ  пер- 
ломъ  можно  признать  «Е.чшанъ».  Стихотворные  раз- 
сказы  п  картины  нзъ  средневѣковой  псторіи  («Клер- 
монтскій  соборъ»,  «Савонарола»,  «На  соборѣ  на 
Констанцскомъ»,  «Исповѣдь  королевы»  и  др.),  сдѣ- 
лавшіеся  самыми,  популярными  пзъ  произведеній  М.. 
заслужпваютъ  одобренія  особенно  за  гуманный  духъ. 
которымъ  они  проникнуты.  Главный  трудъ  всей  поэти- 
ческой жизни  М.  есть  историческая  трагедія,  въ  окон- 
чательномъ  своемъ  видѣ  названная  «Два  міра».  Пер- 
вый ея  зародышъ,  забытый,  повндимому,  самимъ  авто- 
ром* (такъ  какъ  онъ  о  немъ  не  упоминаетъ,  когда 
говорить  о  гснезпсѣ  своего  произведенія),  мы  находимъ 
въ  стнхотвореніяхъ  (1815)  «Древній  Римъ»  (въ  отдѣлѣ 
«Очерки  Рима»),  въ  окончаніп  котораго  прямо  намѣ- 
чеііа  тема  «Трехъ  смертей»  и  «Смерти  Люція». 

Ты  духу  мощному,  испытанному  въ  битвт., 
ІІскалъ  забвеиія...  достойнаго  тебя. 
Нѣтъ,  древней  гордости  въ  душѣ  не  истребя, 
Старикъ  своихъ  сыновъ  училъ  за  чашей  яду: 
•  Покуда  молоДы — плюща  и  винограду! 

Въ  копецъ  исчерпай  все,  что  можетъ  дать  иа.мъ  мірь! 
Новый  Экциклонедпческіи  Словарь,  т.  XXV. 


II,  выппвъ  весь  фіалъ  блаженствъ  п  васлаждеиіп, 
Чтобъ  жизненный  свой  путь  достойно  увѣнчать, 
Въ  борьбѣ  со  смертію  испробуй  духа  силы,— 
И,  вкругъ  собравь  друзей,  себѣ  открывши  жилы, 
Учи  вселенную,  какъ  должно  умирать». 

Въ  1852  г.  на  эту  тему  былъ  написанъ  драмати- 
ческій  очеркъ  «Три  смерти»,  дополненный  «Смертью 
Люція»  (1863),  и,  наконецъ,  лишь  въ  1881  г.  черезъ 
6  лѣтъ  послѣ  первоначальнаго  наброска  явились  въ 
окончательномъ  видѣ  «Два  міра».  Произведете, 
надъ  которымъ  такъ  долго  работалъ  умный  и  даро- 
витый писатель,  не  молгетъ  быть  лишено  крупныхъ 
достоинствъ.  Идея  языческаго  Рима  отчетливо  по- 
нята и  вырал^ена  поэтомъ: 

Римъ  все  собой  объедцнплъ, 
Какъ  въ  человѣкѣ  разумъ;  міру 
Законы  далъ  и  міръ  скрѣпилъ. 

II  въ  другомъ  мѣстѣ: 

Единство  въ  мірѣ  водворилось. 

Пентръ — кесарь.  Отъ  него  прошли 

Лучи  во  всѣ  концы  земли, 

И  гдѣ  прошли,  тамъ  появилась 

Торговля,  тога,  цпркъ  п  судъ, 

Н  вѣковѣчныя  бѣгутъ 

Въ  пустыпяхъ  римсісія  дороги! 

Герой  трагедіи  яшветъ  вѣрою  въ  Римъ  и  съ  нею 
умираетъ,  отстаивая  ее  и  противъ  надвигающагося 
хрнстіанства;  то,  во  что  онъ  вѣрптъ,  пережнветъ  всѣ 
нсторнческія  катастрофы: 

О,  Римъ  гетеръ,  шута  п  мпма— 
Онъ  мерзокъ,  онъ  падетъ!..  Но  аѣтъ, 
Вѣдь  въ  томъ,  что  носить  имя  Рима, 
Есть  нѣчто  высшее!..  Завѣтъ 
Всего,  что  прожито  вѣками! 
Въ  немъ  мысль,  вознесшая  меня 
И  надъ  людьми  и  надъ  богами! 
Въ  немъ  Прометеева  огня 
Неугасающее  пламя! 


Мои  разумъ,  нредъ  которымъ  вся 
Раскрыта  тайна  бытія! 


Римъ,  словно  небо,  крѣнкпмъ  сводомъ 
Облегшій  землю,  п  пародамъ, 
Всѣмъ  этнмъ  тысячамъ  племенъ 
Или  отжившпмъ,  иль  привычнымъ 
Лишь  къ  грабежамъ,  разноязычнымъ 
Языкъ  свой  давшій  и  законъ! 

Помимо  этой  основной  идеи,  пмператорскій  Римъ 
вдвойнѣ  понятенъ  п  дорогъ  поэту,  какъ  прнмыкаю- 
щій  къ  обоимъ  мірамъ  его  поэзіи  —  къ  міру  пре- 
красной классической  древности,  съ  одной  стороны, 
и  къ  міру  византійской  государственности — съ  дру- 
гой: и  какъ  изящный  эпикуреецъ,  и  какъ  русскій 
чішовнпкъ-патріотъ  М.  находптъ  здѣсь  родные  себѣ 
элементы.  Къ  солсалѣнію,  идея  перваго  Рима — Визан- 
тіп — не  сознана  поэтомъ  съ  такою  глубиною  и  яс- 
ностью какъ  идея  перваго  Рима.  Опъ  любптъ  внзаи- 
тійско-русскій  строй  жизни  въ  его  исторической 
дѣйствительности  и  принимаетъ  на  вѣру  его  идеаль- 
ное достоинство,  не  замѣчая  въ  немъ  никакихъ  внут- 
реннихъ  противорѣчій.  Эта  вѣра  такъ  сильна,  что 
доводить  М.  до  апоѳеоза  Ивана  Грознаго,  котораго 
величіе  будто  бы  еще  не  понято,  и  котораго  «день 
еще  прійдетъ».  Нельзя,  конечно,  заподозрить  гуман- 
иаго  поэта  въ  сочувствіи  злодѣяніямъ  Ивана  IV,  но 
они  вовсе  не  останавливаютъ  его  прославленія,  и  въ 
концѣ  онъ  готовъ  далее  считать  ихъ  только  за  «шипъ 
подземной  боярской  клеветы  и  злобы  иноземной». 
Въ  концѣ  своего  «Савонаролы»,  говоря,  что  у  фло- 
рентіііскаго  пророка  всегда  былъ  на  устахъ  Хрй- 
стосъ,  М.  не  безъ  основанія  спрашиваетъ:  «Хри- 
стосъ!  онъ  понялъ  ли  Тебя?»  Съ  несравненно  бблъ- 
шимъ  правомъ  можно,  конечно,  утверждать,  что  бла- 
гочестивый  учредитель   опричнины    «но  понялъ 
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Христа»;  но  полть  на  этотъ  разъ  совершенно  поза- 
былъ,  какого  вѣроисповѣданія  былъ  его  герой,— иначе 
онъ  согласился  бы,  что  представитель  хрпстіанскаго 
царства,  не  понимаюшіи  Христа,  чуждый  и  вра- 
ждебный Его  духу,  есть  явлепіе,  во  всякомъ  случаѣ. 
ненормальное,  вовсе  не  заслуживающее  апооеоза. 
Стихотворение  «У  гроба  Грознаго»  дѣлаетъ  вполнѣ 
нонятиымі.  топ.  фактъ  (засвидетельствованный  са- 
мыми благосклопными  къ  иашему  поэту  критиками, 
напр.  Страховымъ),  что  въ  «Двухъ  мірахъ»  міръ 
хрнстіапскій,  несмотря  на  всѣ  старанія  даровптаго 
и  искуснаго  .автора,  изображенъ  пег равнение  сла- 
бее міра  языческаго.  Далее  такая  яркая  индиви- 
дуальность, какъ  апостолъ  Павелъ,  представлена  чер- 
тами невѣрныни;  въ  концѣ  трагедіи  Децій  передастъ 
слышанную  имъ  пропонѣдь  Павла,  всю  состоящую  изъ 
апокалидтическихъ  образовъ  и  «апологовъ»,что  совер- 
шенно не  соотвѣтствуетъ  действительному  методу  н 
стилю  Павлова  проповѣданія.  Кромѣ  «Двухъ  міровъ», 
изъ  большихъ  произведений  М.  заслулиіваютъ  вни- 
манія:  «Странникъ»,  по  превосходному  воспроизве- 
дение понятііі  и  языка  крайнпхъ  русскихъ  ссктан- 
товъ;  «Княжна»,  по  нѣсколькимъ  прск])аспымъ  мѣ- 
стамъ,  въ  общемъ  же  эта  поэма  отличается  запу- 
іаннымъ  н  раетянутымъ  пзлоя;еніемъ;  наконецъ, 
«Бринпгльда»,  которая  сначала  производить  впечат- 
лѣніе  велиі;олѣпной  скульптурной  группы,  но  далѣе 
это  впечатлѣніс  ослабляется  многословіемъ  дѣйствую- 
щихъ  лицъ.  М.  —  прекрасный  переводчикъ  (напр., 
изъ  Гейне);  ему  припадлелштъ  стихотворное  пере- 
лолсеніе  «Слова  о  Полку  Игоревѣ».  Въ  общемъ  по- 
эзія  М.  останется  одннмъ  изъ  крупныхъ  н  пнтерес- 
ныхъ  явленій  русской  литературы.      Вл.  Соловьевъ. 

Въ  печати  первый  стихотворенія  М.  («Сонь  в 
<  Картина  вечера»)  появились  въ  «Одесскомъ  Аль- 
манахѣ»  на  1840  г.;  за  ними  послѣдовалъ  рядъ  сти- 
хотвореній  въ  «Бпбліотекѣ  для  Чтенія»  н  «Отеч. 
Запискахъ»,  а  въ  1842  г.  «Стихотворенія  Ап.  М.» 
вышли  отдѣльною  книжкою  (СПБ.).  По  поводу  вос- 
точной войны  М.  написалъ  рядъ  стихотвореній, 
тогда  же  вышедшихъ  особою  книжкою,  подъ  загла- 
віемъ:  «1854  годъ»  (СПБ.,  1855).  Въ  1858  г.  «Стпхо- 
творенія  Ап.  М.»  издалъ  гр.  Г.  А.  Куніе.іевъ-Без- 
бородко,  въ  1879  г. — кн.  В.  П.  Мещерскій.  «Полное 
собраніе  сочин.  А.  П.  М.»  (СПБ.,  1844;  9-е  нсиравл. 
и  дополн.  изд.,  иодъ  ред.  П.  В.  Быкова,  СПБ.. 
1914  [ирилож.  къ  «Нивѣ»]).  Біографич.  мате- 
ріалы:  П.  Барсуковъ,  «Восиоминанія  о  М.» 
(«Русск.  Обозр.»,  1897,  У;  отдѣльно,  СПБ.,  1898): 
II.  Барсуковъ,  «Жизнь  и  труды  Погодина  ; 
М.  Златковскій,  «М.  Біограф.  очеркъ»  (СПБ.. 
1888;  2-е  изд.,  СПБ.,  1898);  В.  Кульчинскій, 
«Воспоминанія  о  М.»  («Истор.  Вѣстн.»,  1911,  У); 
Л.  ІІикитснко,  «Дневникъ»;  С.  Уманецъ,  «Изъ 
воспоминаній  о  М.»  («Пстор.  Вѣстн.»,  1897,  У);  і 
Е.  III  т  а  к  е  н  пі  н  е  й  д  е  ръ,  «Изъ  запнеокъ»  («Русск. 
Вѣстн.»,  1901.  V— VIII);  Д.  Языковъ.  «Жизнь  и 
труды  М.»  («Русск.  Вѣстн.»,  1897,  V — ХІІ;  отдѣльно, 
М.,  І898).  Коитич.  статьи  о  М.:  Ю.  Айхен- 
вальдъ,  «Силуэты  русск.  писателей»  (вып.  II); 
II.  А  мм  онъ,  «По  поводу  годовщины  кончины  М.» 
(«Журн.  Мин.  Нар.  Проев.»,  1898,  ІУ);  II.  Аннсн- 
скій  («Русск.  школа»,  1898,  кн.  II);  К.  Ар- 
сеньевъ,  «Критич.  этюды»  (т.  II);  Ѳ.  Батюш- 
кову «Крптнч.  очерки»  (СПБ..  19(К»:  М.  Бор  о  (- 
кинь,  «Поэтич.  творчество  М.»  (СПБ.,  19(Мі): 
В.  Бѣлннскій,  «Сочин.»,  подъ  ред.  С.  Венгерова 
(тт.  У1 — VII):  В.  Гольцевъ,  «О  художниках!  и 
критикам.  (М.,  1898);  А.  Григорьеву  «Сочин.-  : 
Н.  Добролюбовъ,  «Сочин.»;  А.  Дружининъ, 
«Сочин.»  (т.  VII);  Ѳ.  Зѣлннскій,  «Изъ  иіра 
идей»  (т.   I);   Д.    Мер  с  ж  ко  в  с  кі  й,  «Вѣчные 


спутники  ;  (З-о  изд..  СПБ..  И"»-,  и  Сочини);  О.  Ми  I- 
леръ  («Русск.  Мысль  .  188^,  У— VI);  П.  КіХаІ- 
ловскій,  «Сочин.»;  Н.  Некрасовъ,  «Современ.> 
(1855,111):  Писаревъ,  «Сочин.  :  Г..  Покров- 
скій,  'Сборп.  статей.,  (М.,  190$  2-е  изд..  II. 
1911);  М.  Сухомлиновъ.  «Особенности  повто' 
творчества  М.,  объясненный  имъ  самимъ>  (  Русск. 
Старинам,  1899,  кн.  VIII);  II.  Страховъ.  ■', 
мѣтки  о  Пушкинѣ  н  др.  поэтам.  -  (Кіевь,  1897); 
II.  Черныше  в  скі  іі.   I  Іочип. 

Маіікокъ,  Валеріанъ  Ни 
даровитый  мыслитель,  сыпъ  живописца  Николая 
Аполлоновича  М..  братъ  Аполлона  и  Леонида  .М.. 
род.  28  авг.  1823  г.  Гончаровъ,  одииъ  ИЗЪ  д] 
дома,  преподавалъ  М.  русск.  словесность.  Получив ь 
прекрасное  домашнее  воспитаніе,  М.  поступилъ  на 
юридически!  факультетъ  петербургскаго  ун'ив.,  и  въ 
19  лѣтъ  былъ  уже  капдидатомъ.  ІІзъ  нрофесс  і 
особенно  вліяніе  оказалъ  на  него  читавшій  полити- 
ческую экономію  В.  С.  Порошннъ.  Въ  первой 
же  литературной  работѣ  -  -  оставшейся  въ  рукописи 
статьѣ  «Объ  отношеніи  производительности  къ  рас- 
предѣленію  богатства»  (1842) — М.  критически  отнесся 
къ  школѣ  Адама  Смита  и  проводнлъ  идею  объ  уча- 
стіи  рабочпхъ  въ  прпбыляхъ  производства.  Опреде- 
лившись на  службу  въ  департаменть  сельскагч 
хозяйства,  М.  занялся  естественными  науками  и  п»  - 
ревелъ  «Письма  о  хпміи»  Либиха  (не  изданы і.  Сла- 
бость здоровья  вскорѣ  заставила  его  выйти  въ  от- 
ставку и  провести  болѣе  полугода  въ  Германіи. 
Франціи  и  Пталіи.  Возвратись  въ  Петербурп..  онъ 
участвовалъ  въ  составленіи  небольшого,  но  весьма 
замѣчательнаго  «Карманнаго  Словари  иностранным, 
словъ,  вошедшнхъ  въ  составь  русск.  яз.»  (2  вып.. 
1845—46).  Оффиціально  во  главѣ  дѣла  состоилъ  ар- 
тиллериста Н.  С.  Кпрпловъ,  но  въ  дѣйствительностн 
душою  предпріятія  были  М.  и  Петрагаег.скш. 
Написанный  съ  глубокпмъ  воодушевленіемъ.  Сло- 
варь Кириллова  могъ  бы  сыграть  роль  русскаго  «Кс- 
глошіаіге  рЫІояорп^ие»  (Вольтера),  какимъ  онъ  и 
долженъ  былъ  быть  по  плану  М..  если  бы  подозри- 
тельность того  времени  не  остановила  его  эаверше- 
нія  и  распространена.  Вскорѣ  послѣ  2-го  вынусь:: 
Словарь  былъ  изъять  изъ  обращенія.  а  когда  іп, 
1849  г.  возникло  дѣло  такъ  назыв.  «Петрашевцев ь  . 
ведшііі  слѣдствіе  нзвѣстныіі  Лппрандн  находиль.  что 
Словарь  «исполненъ  такихъ  дерзостей,  какія  едв  і 
ли  бывали  даже  въ  рукописяхъ,  пускаемыхъ  въ  об- 
щее  обращеніе».  Этотъ  отзывъ  Линрандп— одни  і 
многочнеленныхъ  преувеличеній  чрезмѣрно  усерд- 
паго  слѣдователя.  Безспорно,  однако,  что  Словарь 
Кириллова  принадлежнтъ  къ  числу  ваябоіѣе  ярким, 
проявленій  общественнаго  движенія.  шедшаго  въ 
намъ  изъ  Франціи  40-хъ  годовъ.  М.  принимал ь  уч 
стіе  только  въ  состааіеиіп  1-го.  болѣе  уліѣрениаги 
выпуска  Словаря  Кириллова.  Зжгімъ  онъ  становится 
во  главѣ  основанпаго  въ  І!^45  г.  Ѳ.  К.  Дершаѵ  «Фав- 
скаго  Вѣстнпка».  гдѣ  поиѣстнлъ  начало  оставшаг 
неоконченнымъ  трактата  Общественный  науки  нь 
Россіи».  Здѣсь  ярко  отразились  напболѣе  выдающіясл 
стороны  духовной  личности  М..  его  огромная  начи- 
танность въ  сферѣ  общественно-политпчеекпхъ  наук , . 
замѣчателыіая  способность  легко  и  свободно  оріен- 
тироваться  въ  самыхъ  отвлеченпыхъ  понятіяхъ:  здт-  і 
же  съ  наибольшею  обоснованностью  п  послѣдев  - 
телыюстью  проведенъ  главпыіі  тезнсъ  всей  литер 
турной  дѣятелыюстп  М.— проповѣдь  необходимости 
органической  связи  науки  и  искусства  съ  живел 
действительностью.  Основное  стремленіе  статьи  — 
поставить  во  главѣ  нравственно-иолитичеекпхъ  иаукъ 
«философію  общества  .  въ  отличіе  оть  прежнягч 
-аптропологпческаго*  направленія,  когда  все  было 
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основано  на  стремленіи  къ  обезпечснію  блага  от- 
дѣльной  личности.  Съ  точки  зрѣнія  «философіи  об- 
щества» или,  по  другому  выраженію  автора,  съ  точки 
зрѣнія  «соціалиста»  онъ  нападаетъ  на  англійскую 
политико-экономическую  школу  Адама  Смита,  кото- 
рая <;очищаетъ  свою  науку  отъ  всякихъ  примѣсей 
нравственныхъ  и  полптическихъ»,  и  разсматриваетъ 
«богатство  какъ  фактъ  отдѣльный,  ни  отъ  чего  неза- 
виеящій,  ни  съ  чѣмъ  не  соединенный  органически». 
Этотъ  взглядъ,  «лолшый  въ  наукѣ,  дѣлается  гибель- 
нымъ  для  практики».  Политическая  экономія  Англіп 
«утратила  характеръ  науки,  основанной  на  ндеѣ 
благосостоянія,  и  послужила  основаніемъ  мононоліи 
аристократіи  богатства».  Съ  той  же  точки  зрѣнія 
авторъ  нападаетъ  на  науку  нѣмецкую,  хотя  она 
является  полною  противоположностью  науки  англій- 
ской.  «Какъ  Англія  выражаетъ  односторонность  эко- 
номическую, такъ  Германія,  напротивъ  того,  пред- 
ставляет!, крайность  нравственную.  Наука  изолиро- 
вана у  нѣмцевъ  въ  той  же  мѣрѣ,  какъ  промышлен- 
ность— у  англичанъ».  Германія  кажется  М.  совре- 
менной Индіей:  «та  же  мысль,  отрѣшившаяся  отъ 
жизни,  погруженная  въ  созерцаніе  самой  себя,  безъ 
всякаго  отношенія  къ  жизни».  Только  во  Франціи 
новѣйшаго  времени  наука  «не  увеличена  ни  бездуш- 
нымъ  анализомъ  англичанъ,  ни  безплотнымъ  синте- 
зомъ  нѣмцевъ»,  только  во  Франціи  наука  полна 
«органическаго  характера».  Въ  той  царственной 
роли,  которую  отводитъ  М.  «философіи  общества», 
нельзя  не  видѣть,  между  прочимъ,  прямого  отраже- 
нія  философіи  Огюста  Конта.  Въ  кружкѣ  Бѣлинскаго 
она  была  извѣстна  по  статьямъ  о  ней  въ  «Кеѵие 
<1ез  сіеих  Мопсіез»,  М.  же  цитируетъ  самый  «Соигй 
(1е  рііозорпіе  розіііѵе».  Знакомство  со  статьями 
Валеріана  М.  показываетъ  вообще,  какъ  рано  онъ 
нріобщился  тѣхъ  западно-европейскихъ  умственныхъ 
теченій,  которыя  стали  у  насъ  всеобщими  значи- 
тельно позлее.  Въ  философіи  онъ  одинъ  изъ  первыхъ 
возсталъ  у  насъ  противъ  нѣмецкой  метафизики;  въ 
политической  экономіи  онъ,  со  своею  проповѣдью 
«долыцпны»  рабочихъ  въ  предпріятіяхъ,  является 
какъ  бы  катедеръ-соціалистомъ  70-хъ  гг.;  взгляды 
его  на  искусство,  ставъ  предметомъ  разбора  въ 
1891 — 1892  гг.,  поразили  многихъ  критиковъ  сход- 
ствомъ  со  взглядами  Гюйо,  писавшаго  сорокъ  лѣтъ 
послѣ  М.  Что  касается  взглядовъ  М.  на  національ- 
ность,  то  они  по  своей  широтѣ,  по  полному  отсут- 
ствію  въ  нихъ  чего  бы  ни  было  похожаго  на  націо- 
налъное  самохвальство,  и  теперь  еще  недоступны 
весьма  многимъ.  Въ  свое  время  даже  Бѣлинскій 
протестовалъ  противъ  нихъ,  находя,  что  молодой  пи- 
сатель слишкомъ  уже  «всечеловѣкъ».  Статья  «Обще- 
ственный науки  въ  Россіи»,  напечатанная  въ  мало 
распространенномъ  «Финскомъ  Вѣстникѣ»,  прошла 
незамѣченной  публикою,  но  обратила  на  себя  вни- 
маніе  въ  литературныхъ  сферахъ.  Раньше  другихъ 
новой  крупной  умственной  силой  постарался  восполь- 
зоваться Краевскій.  Въ  началѣ  1846  г.  онъ  разо- 
шелся съ  Бѣлинскпмъ,  и  ему  нуженъ  былъ  «первый 
критикъ».  Тургеневъ  свелъ  его  съ  М.,  который  въ 
теченіе  1846  г.  и  начала  1847  г.  стоялъ  во  главѣ 
критическаго  отдѣла  «Отечественныхъ  Записокъ». 
Въ  первой  крупной  статьѣ  своей — о  Кольцовѣ — онъ 
нѣсколько  разошелся  съ  Бѣлинскимъ,  которому  ста- 
*  ви.гь  въ  упрекъ  бездоказательность  его  критики, 
вслѣдствіе  чего  она  сводится  къ  литературному  дик- 
таторству. При  натянутости  отношеній  меліду  «Отеч. 
Зап.  и  осповывавшнмъ  тогда  «Современника  круж- 
комъ  Бѣлинскаго,  это  нападеніё,  при  всей  своей  по- 
чтительности, показалось  недостойпымъ  подлалшва- 
ніемъ  подъ  враждебное  отношеніе  Краевскаго  къ 
"Бѣлннскому— и  вотіь  почему  Бѣлинскій  отвѣчалъ  М. 


со  значительнымъ  раздраженіемъ.  Вскорѣ,  однако, 
выяснилась  чистота  побужденій  М.,  раздраженіе,  не 
основанное  на  сколько-нибудь  серьезномъ  принци- 
піальномъ  разногласіи,  улеглось,  и  М.  въ  1847  г. 
сталъ  сотрудничать  и  въ  «Современник!;».  15  іюля 
1847  г.  М.,  гостя  въ  Петергофекомъ  у.,  разгорячен- 
ный, сталь  купаться  и  умеръ  во  время  купанья  отъ 
удара.  Смерть  его  вызвала  рядъ  горячпхъ  некроло- 
говъ,  въ  которыхъ  нравственная  личность  М.  была 
обрисована  въ  самомъ  симпатичномъ  свѣтѣ,  и  въ 
столь  же  горячемъ  тонѣ  выяснялась  тяясесть  этой 
утраты  для  литературы.  Весьма  скоро,  тѣмъ  не  ме- 
нѣе,  всѣмп  было  забыто  самое  имя  Валеріана  М. 
Только  въ  1861  г.  о  немъ  мимоходомъ  вспомнилъ 
Достоевскій,  да  въ  1868  г.  тоже  мимоходомъ  посвя- 
тилъ  ему  нѣсколыш  очень  сочувственныхъ  строкъ 
Тургеневъ  («Литерат.  Воспоминанія»).  Въ  1872  г.  въ 
«Отеч.  Зап.»  деятельность  М.  впервые  была  подверг- 
нута подробному  разсмотрѣнію  въ  статьяхъ  А.  М. 
Скабичевскаго  (его  «Сочиненія»,  т.  I),  значительно 
преувеличившаго  степень  разногласія  между  М.  и 
Бѣлинскимъ.  Въ  1886  г.  обстоятельному  разсмотрѣ- 
нію  дѣятельность  М.  подверглась  въ  «Вѣстн.  Европы  > 
въ  статьѣ  К.  К.  Арсеньева.  Больше  всего  было 
сдѣлано  для  популяризацін  М.  въ  1891 — 92  гг.,  когда 
съ  одной  стороны  А.  Н.  Чудиновымъ  были  изданы 
(въ  «Пантеонѣ  Литературы»)  «Критич.  Опыты»  М., 
подъ  редакцией  и  съ  большою  вступительною  ста тьею 
Л.  Н.  Майкова,  а  съ  другой  въ  лсурналахъ,  по  по- 
воду «Критическихъ  Опытовъ»,  появился  рядъ  ста- 
тей— А.  Н.  Пыпина  («Вѣстникъ  Европы»,  1892  г., 
№  2),  М.  А.  Протопопова  («Русская  Мысль»,  1891  г., 
№  10),  Ар.  Мухина  («Исторически!  Вѣстн.»,  1891  г., 
№  4),  позднѣе  А.  Волынскаго  («Русскіе  критики  : 
умаленіе  М.)  и  др.  Все  это  вмѣстѣ  сдѣлало  и  м  я  М. 
очень  громкимъ.  Самыя  сочиненія  егоѵ  однако,  не 
получили  большого  распространенія.  Знакомство  съ 
М.  исключительно  по  наслышкѣ,  въ  связи  съ  посто- 
яннымъ  сопоставленіемъ  пменъ  М.  и  Бѣлинекаго, 
создало  обычное  представленіе  о  М.  какъ  о  чело- 
вѣкѣ,  которому  предстояло  «замѣнить»  собою  вели- 
каго  критика.  На  самомъ  дѣлѣ  въ  трезвомъ,  матема- 
тпчески-логическомъ  писательскомъ  темперамент!, 
Валеріана  М.  нѣтъ  и  слѣда  того  властнаго  лиризма, 
которымъ  въ  такой  высокой  степени  отличался  Бѣ- 
линскій.  Самъ  М.  превосходно  сознавалъ  основный 
свойства  своей  писательской  личности  и  въ  письмѣ 
къ  Тургеневу  прямо  заявлялъ,  что  «никогда  не  ду- 
малъ  быть  критнкомъ  въ  смыслѣ  оцѣнщика  литера- 
турныхъ произведеній».  «Я  всегда  мечталъ  о  карьерѣ 
ученаго  —  пишетъ  онъ  дальше;  —  но  какъ  добиться 
того,  чтобы  публика  читала  ученый  сочиненія?  Я 
видѣлъ  и  Вижу  въ  критпкѣ  единственное  средство 
заманить  ее  въ  сѣти  интереса  науки.  Есть  люди,  и 
много,  которые  прочтутъ  ученый  трактатъ  въ  «Кри- 
тикѣ»  и  ни  за  что  не  станутъ  читать  отдѣла 
«Наукъ»  въ  лсурналѣ,  а  тѣмъболѣе  ученой  книги».  М. 
только  ученымъ  п  былъ  въ  своихъ  по  наружному 
виду  критическихъ  статьяхъ.  Главная  изъ  нихъ — о 
Кольцовѣ — трактуетъ  объ  очень  интересныхъ  вещахъ: 
о  томъ,  что  такое  искусство,  что  такое  народность  и 
о  многомъ  другомъ,  но  собственно  Кольцова  авторъ 
рѣшительно  забываетъ,  а  то  немногое,  что  онъ  гово- 
рить непосредственно  о  поэтѣ,  мало  прибавляетъ  къ 
тому,  что  было  сказано  другими.  М.  далеко  не  былъ 
даровптымъ  писателемъ  въ  обыкновенномъ  смыслѣ 
этого  слова.  Стиль  его  критическихъ  статей  вялъ  и 
неярокъ,  мѣстами  даяіо  теменъ.  Что  касается  тон- 
кости литературпаго  пониманія,  то  недостатка  въ 
ней  не  было  у  М.,  но  новаго  слова  онъ  не  сказаль 
ни  объ  одномъ  изъ  разобрапныхъ  имъ  писателей. 
Онъ  вѣрно  осмѣивалъ  романтизмъ.  но  это  въ  1(-46г. 
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былъ  врать,  уже  давно  поверженный  въ  прахъ;  онъ 
нТ.рпо  ноннмалъ  Гоголя,  но  н  тутъ  но  было  ничего 
нОваго  послѣ  десяти  лѣтъ  пламенной  пропаганды 
Вѣлйнскаго.  Были  едѣланы  попытки  поставить  М.  въ 
особую  заслугу  мимоходныя,  но  очень  «проницатель- 
ііми  '  характеристики  Искандера,  Тютчева  и  Достоев- 
скаго.  Дѣйствительно,  характеристика  повѣстей  Искан- 
дера, какъ  произведсній  «несравненно  болѣе  поражаю- 
щим, умомъ,  чѣмъ  художественностью»,  очень  вѣрна. 
но  это  мнѣніе  объ  Искандорѣ  было  ходячимъ  въ  лите- 
ра.'і )  рпыхт.  кружкахъ  и  ст.  несравненно  большою  энер- 
гией выражено  въ  пиеьмѣ  Бѣлннскаго  къ  Боткину. 
Ставить  въ  особую  заслугу  тѣ  К)  строкъ,  которыми 
М..  заканчивая  рецензію  о  Нлещеевѣ,  напоминалъ 
о  Тютчевѣ,  уже  потому  нельзя,  что  самъ  лее  М.  въ 
ннхъ  говорилъ:  «лѣтъ  десять  назадъ  его  стихи  обра- 
тили на  себя  вниманіе  людей  со  вкусомъ  и  поэтиче- 
скимъ  тактомъ».  Дѣйствитольную  оригинальность  М. 
проявилъ  только,  восторгаясь  «Двойникомъ  >  Достоев- 
скаго,  относительно  котораго  и  теперь,  однако,  про- 
должаетъ  господствовать  мнѣніе  Бт.липскаго,  обозваи- 
шаго  нохожденія  Голядкіша  «нервической  чепухой». 

Вал.  М.  выдается  какъ  критикъ-теоретикъ.  Въ 
противоположность  большинству  русскихъ  критпковъ, 
і пі;оріпшіихъ  о  своихъ  эстетическихъ  воззрѣніяхъ  не 
столько  систематически,  сколько  въ  прнмѣненіи  къ 
отдѣльнымълнтературнымъ  произведеніямъ,  М.  прямо 
иачалъ  съ  изложенія  собственной,  весьма  стройной 
эстетической  тсоріи  (главнымъ  образомъ — въ  статьѣ 
о  Кольцовѣ).  Какъ  п  Бѣлинскій  второго  не- 
ріода,  М.  всю  свою  аргументацію  велъ  къ  тому, 
чтобы  защитить  гоголевскую  —  или,  по  тогдашней 
терминологии,  «натуральную» — школу  отъ  нелѣпыхъ 
попрсковъ  тѣмъ,  что  она  занимается  «грязной»  дѣй- 
епштельностыо,  будто  бы  недостойной  художествен- 
наго  воспроизведенія;  но  свои  выводы  М.  старался 
обосновать  научно,  исходя  изъ  психологическаго  за- 
кона, по  которому  «каждый  изъ  насъ  познаетъ  и 
объясняет*  ссбѣ  все  единственно  по  сравненію  съ 
самимъ  собою».  Разъ  это  такъ,  то  дѣло  не  въ  пред- 
метѣ,  которымъ  занялся  художникъ,  а  въ  нашемъ 
къ  нему  о  т  н  о  ш  е  н  і  и.  Что  можетъ  быть  неинте- 
реснѣе  и  безцвѣтнѣе  «какого-нибудь  плоскаго  захо- 
л устья,  двухъ  трехъ  кривыхъ  березокъ,  да  сѣрень- 
кихъ  тучекъ  на  горизонтѣ»,  но  вы  слеплись  съ  этими 
«печальными  подробностями»;  когда  вамъ  ихъ  нари- 
сують,  въ  вашей  душѣ  воскресаетъ  цѣлый  рядъ  до- 
рогихъ  воспоминаний,  и  такая  «встрѣча  съ  самнмъ 
собою  пролнваетъ  неизъяснимую  прелесть  накакой- 
нибудь  ландшафта  петербургскаго  художника,  по- 
тому что  нельзя  не  любить  себя,  не  интересоваться 
собою».  Тайна  впечатлѣнія  отъ  искусства  въ  томъ, 
что  оно  возбулсдаетъ  въ  читателѣ  и  зрнтелѣ  с  и  м- 
и  а  т  и  чес  к  і  й,  по  термішологіи  М.,  т.-е.  наномн- 
нающій  намъ  самихъ  себя  отзвукъ.  Вотъ  почему 
«нѣтъ  на  свѣтѣ  предмета  нензящпаго,  неплѣпитель- 
иаго,  если  только  художникъ,  изображая  его,  можетъ 
отдѣлять  безразличное  отъ  спмпатическаго».  «Ху- 
дожественное творчество,  по  формули- 
ровкам., е сть  пересозданіе  дѣйствитель- 
ност и,  совершаемое  не  из м ѣненіемъ  е я 
формъ,  а  возведеніемъ  ихъ  въ  міръ  чело- 
вѣческихъ  интересов'!.,  въ  поэзію».  Худо- 
жественная  мысль  «зарождается  въ  формѣ  любви 
или  негодованія».  Это  сближаетъ  М.  съ  Гюйо,  кото- 
рый трсбуетъ  отъ  искусства  этическаго  элемента, 
съ  тѣмъ,  однако,  чтобы  онъ  не  былъ  пристегнуть 
механически,  а  свободно  и  органически  претворился 
бы  въ  творческой  душѣ.  Это  же  отдаляетъ  М.  отъ 
искусства  узко-тенденціознаго,  при  которомъ  дѣй- 
ствительность  подгоняется  подъ  данную  идею.  Ху- 
дожникъ, по  М.,  «часто  и  даже  большею  частью  самъ 


|  не  понимаетъ  идеи  своего  произведения  въ  ен  от- 
влеченной формѣ».  На  практик!.,  однако,  М.  ве 
выдержалъ  строго  своихъ  трсбованій  и,  живя  въ 
эпоху,  когда  пропаганда  идей  пріобрѣла  первен- 
ствую ЩІЙ  интересъ,  иогаелъ  на  компромисс!,,  п 
формѣ  раздѣленія  художественныхъ  произведеній  на 
нстинно-художественныя,   «который   пинптся  & 

і  всякой  посторонней  цѣли,  по  безотчетному  требова- 

'<  нію  творчества»,  и  «беллетристику»,  которая  сямѣеть 
цѣлью  распространеніе  въ  публикѣ  каких  ь-ппбѵді. 
идей»,  при  чемъ  къ  произведеніямъ  послѣдией  ка- 
тегоріи  М.  относился  съ  полнымъ  сочувствіемъ  и  от- 
водилъ  имъ  «такое  же  почетное  мѣсто  въ  литера- 
турѣ,  какъ  (настоящим!,)  художннкамъ».  Это  дѣленіе 
произвольно  («Вѣчнаго  Жида»  Сю,  нанримѣрь.  и 
романъ  Искандера  М.  одинаково  зачислилъ  въ  раз- 
рядъ  беллетристики»),  но  оно  свидѣтольствуті.. 
какъ  сильно  молодой  проповѣдникъ  «филосо<(;ін  об- 
щества >  былъ  проникнутъ  желаніемъ  сблизить  жвзнь 
и  литературу. — Кромѣ  указанных!,  выше  статей  о  М. 
см.  Плеханова  ві.  Совр.  Мірѣ  (1911.  5і:  Вен- 
те ров  ъ,  «Источники»  (т.  ІУ);  2-е  изд.  соч.  М.  вы- 
шло въ  Кіевѣ  (1903,  2  тт.).  С.  Веніеровь. 

Мапковпь.  В  ас  и  л  і  и  И  в  а  в  о  в  и  ч  ь  -  іаро- 
витый  поэтъ  (1728 — 78),  сынъ  помѣщика.  Служнлъ 
въ  Семеновскомъ  полку,  позже  занималъ  разный 
гражданская  должности.  Получи.іъ  весьма  огра- 
ниченное домашнее  образованіе,  не  зналъ  вводного 

'  иностраннаго  языка;  стихотворное  переложеніе  «Во- 
енной пауки»  Фридриха  II  (М.,  1707;  2-е  изд.  1887)  н 
Превращен! й»  Овидія  сділалъ  съ  чужого  прозап- 
ческаго  перевода.  Вращался  въ  обществѣ  масоновъ: 
въ  1775  г.  былъ  ве.інкнмъ  провинціальнымъ  секрет.  - 
рсмъ  Великой  провииціальной  школы,  въ  Москвѣ 
сошелся  со  Шварцомъ  и  способствовалъ  знакомству 
послѣдняго  съ  Повнковымъ.  Масонство  не  отразил'  сь 
въ  произведеніяхъ  М.  Онъ  пнеалъ  оды,  духовный 
стихотворенія  и  др.  лирическія  пьесы,  по  всѣмъ 
правиламъ  ложноклассической  пінтнкн,  но  не  беэъ 
стремленія  къ  нростотѣ  въ  постройкѣ  фразы.  Иногда 
онъ  пользуется  мотивами  народности  н  современно;» 
дѣйствнте.іыюсти;  таі;ъ,  напр.,  въ  оду  «Война 
(1773)  онъ  включилъ  жалобу  земли  къ  Богу  на 
грѣшниковъ —  мотивъ.  заимствованный  изъ  народ- 
ныхъ  духовныхъ  стиховъ.  Сочетаніе  этихъ  злемен- 
товъ  ставить  лнрпческія  пропзведенія  М.  на  рубежт. 
между  двумя  псріодами  русской  лирики  ХѴІІІ  в.. 
нашедшими  типическое  выраженіе  въ  одахъ  Ломо- 
носова съ  одной  стороны  н  въ  поэзіи  Держа- 
вина съ  другой.  Въ  драматнчеекпхъ  сочнненіяхъ 
М.  хотя  н  подражалъ  Сумарокову,  но  не  і  ста- 
новился на  героической  трагедін  (напр.,  «Агріош  . 
М.,  1775:  2-е  изд.  М.,  1787),  а  написалъ.  въ  духѣ 
«комическнхъ  оперъ»  того  времени,  пастушескую 
драму  съ  музыкою:  «Деревенскій  праздннкъ.  или 
увѣнчанная  добродѣтель»  (М.,  1777),  въ  которой 
нзображалъ  русскихъ  крестьянъ  аркадскими  пастуш- 
ками, во  вкусѣ  Флоріана.  Напболѣе  таіант.інвыл 
пронзведенія  М. — его  компческія  поэмы  (  Игрокъ 
Ломбера»,  1762;  3-е  пзд.  М.,  177-1;  «Елпсеп  или  раз- 
драженный Вакхъ  .1.71:  2-е  изд.  М.,  178^).  басни 
и  сказки,  которыя,  по  содержанію  и  духу,  сопри- 
касаются съ  рукописной  пародно-повѣствовате.іьною 

!  литературой.  Героомъ  ноэмы  «Еіпсей»  является 
ямщикъ.  котораго  Вакхъ,  раздраженный  на  откуп- 
щнковъ  за  дороговизну  вина,  нзбнраетъ  орудіемъ 
своего  мщенія.  Поэма  повѣствуеть  о  буйным,  и 
крайне  циннческнхъ  нохожденіяхь  Елисея,  напоми- 
ная, по  временамъ,  тѣ  раЗсказы  о  женской  прелести. 

,  которые  нерѣдко  встрѣчаютея  въ  повѣствователь- 
ным.  сборникахъ  ХѴЦ    XVIII  вв.  Въ  баевяхъ  М. 

|  намѣченъ    рядъ   тнновь    изъ   живой  дѣйствитель- 
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вости:  типъ  русекаго  барина-помѣщика  (басни  «По- 
варъ  п  портной»,  «Неосновательная  боязнь»,  «Госпо- 
динъ  со  слугами  въ  опасности  жизни»),  съ  его  лю- 
бовью къ  роскоши,  чванствомъ,  самодурствомъ  н 
тупымъ  эгоизмомъ,  и  типъ  русекаго  простолюдина 
(басни  «О  хулителѣ  чужихъ  дѣлъ»,  «Общество»  и 
др.),  съ  его  смѣтливостью,  наивной  вѣрой  въ  счаст- 
ливый случай,  любовью  къ  тяжелому  труду  надъ 
«пашенкою  святою».  Черты  этого  типа  обрисованы 
М.  съ  жнвымъ  сочувствіемъ.  Сочиненія  М.  очень 
цѣнились  современниками,  какъ  видно  изъ  отзыва 
въ  словарѣ  Новикова.  Следующее  поколѣніе  нахо- 
дило ихъ  низкими  и  грубыми  (эпиграмма  Хемни- 
цера).  Мало-по-малу  сочинеиія  М.  спустились,  по 
словамъ  М.  А.  Дмитріева,  въ  «особый,  не  высшій 
кругъ  читателей».  «Сочиненія»  М.  изд.  въ  СПБ.  въ 
1809,  потомъ  въ  1867  г.,  подъ  ред.  П.  А.  Ефремова 
съ  біографическимъ  очеркомъ  Л.  Н.Майкова,  пере- 
печатаннымъ  въ  его  «Очеркахъ  изъ  исторіи  русской 
литературы  XVII  и  XVIII  вв.»  (СПБ.,  1889),  а  также 
въ  «Русской  поэзіи»  С.  А.  Венгерова,  вмѣстѣ  съ 
болѣе  выдающимися  произведениями  поэта. 

Майковъ,  Владиміръ  Николаевичъ  — 
писатель  (1826 — 85),  братѵ  Аполлона,  Валеріана  и 
Леонида  Никол.  М.  Окончивъ  спб.  унив.,  слулшлъ 
въ  министерствѣ  финансовъ,  нздавалъ:  «Подснѣж- 
никъ -,  журналъ  для  дѣтскаго  и  юношескаго  возра- 
стовъ  (1858 — 62  гг.,  55  книж.)  и  «Семейные  Вечера» 
(1864 — 70),  помѣщая  въ  нихъ  компиляціп  п  пере- 
воды съ  иностранныхъ  языковъ.  Вмѣстѣ  съ  В.  Вла- 
димірскимъ  составилъ  брошюру:  «Виды  города  Нарвы 
и  его  окрестностей»  (Нарва,  1886). 

Майковъ,  Иванъ  Алексѣевич ъ— сти- 
хотворецъ-самоучка,  дворовый  человѣкъ.  Ппсалъ  въ 
концѣ  XVIII  ст.  оды  и  подносплъ  ихъ  разнымъ  лицамъ, 
чѣмъ  и  кормился.  Его  однофамилецъ  и  тоже  стихо- 
творецъ,  Аполлонъ  Александровпчъ  М.,  ему  по- 
кровительствовавши!, запретплъ  ему  называться  его 
фампліей,  вслѣдствіе  чего  онъ  съ  1792  г.  сталъ  подпи- 
сываться: Р  о  з  о  в  ъ.  28  одъ  М.,  напечатанныя  отдель- 
ными брошюрами  въ  1791 — 93  гг.,  перечислены  у  Ген- 
нади.  Одна  изъ  нихъ:  «Живой  источникъ»  и  т.  д.,  въ 
которой  найдены  были  «многія  выраженія,  относящаяся 
до  Свящ.  Писанія,  но  силѣ  онаго  не  соотвѣтствующія», 
навлекла  на  автора  преслѣдованіе.  Признано  было, 
что  «вреда  отъ  означенныхъ  стиховъ  быть  не  мо- 
жетъ»,  но  они,  «по  негодности  своей,  не  заслужи- 
ваютъ  обращенія  въ  публикѣ»;  арестованные  экзем- 
пляры отданы  были  въ  правительственную  типографію 
на  обертку  казепныхъ  кннгъ  (ср.  ст.  Пекарскаговъ 
«Библіографич.  Запискахъ»,  1861  г.,  №  3).  М.  на- 
нпсалъ  еще  «Сельскую  лиру  любителей»  (СПБ.,  1792). 

Майковъ,  Леонидъ  Николаевич ъ — вид- 
Йііі  пзслѣдователь  исторіп  русской  литературы, 
младшій  братъ  Аполлона  М.  (1839 — 1900),  учился 
въ  пансіонѣ  гр.  Сюзора  и  2-й  петербургской  гимназіи, 
окончилъ  курсъ  спб.  унив.  кандидатомъ  исторпко- 
фи лологическаго  факультета.  Въ  1863  г.  защитилъ 
диссертацію  на  степень  магистра  русской  словесно- 
сти: «О  былинахъ  Владимірова  цикла».  Въ  ней  М.  вы- 
казалъ  значительную  научную  самостоятельность.  Въ 
эпоху  почти  безраздѣльнаго  господства  миѳологиче- 
скаго  объясненія  народной  поэзіи  онъ  выдвинулъ 
историческую  точку  зрѣнія  на  происхожденіе 
русскихъ  былинъ,  съ  которою  изслѣдователи  этого 
темного  вопроса  считаются  до  сихъ  поръ.  По  его 
мнѣнію,  русскій  эпосъ  есть  вѣрный  отзвукъ  русской 
исторической  жизни  и,  въ  частности,  былины  Владц- 
мірова  цикла — кіевскаго  удѣльнаго  періода.  Службу 
вачалъ  въ  министерств!;  финансовъ;  въ  1864'-о\ 
аерешелъ  въ  центральный  статистическій  комнтетъ 
п  принималъ  дѣятельное  участіе  въ  его  работахъ,  а 


также  въ  мел;дународныхъ  статистическихъ  съѣздахъ, 
до  1882  г.,  когда  былъ  назначен!»  помощникомъ  ди- 
ректора Публичной  Библіотеки.  Въ  18ь9  г.  избрань 
академикомъ,  въ  1893  г.  назначенъ  вице-президеи- 
томъ  академіп  наукъ.  Въ  1872 — 86  гг.  былъ  преде  Ь  :;п . 
этнограф,  отд.  Географ.  Общ.  и  редактировалъ  5  тт. 
его  «Заппсокъ  по  отдѣлу  этнографіи»;  въ  1868 — 82  гг. 
былъ  помощникомъ  редактора,  въ  1882 — 90  гг. — 
редакторомъ  «Журн.  Мин.  Нар.  Просвѣщ.».  По- 
мѣстилъ  длинный  рядъ  псторико-лптературпыхъ 
статей  и  рецензій  въ  «Отеч.  Зап.»,  «Зарѣ», 
«Русск.  Вѣстникѣ»,  «Древн.  и  Нов.  Россіп  , 
«Русск.  Старинѣ»,  «Русск.  Архивѣ»,  «Журн.  Мин. 
Нар.  Проев.»,  «Истор.  Вѣстн.»  и  др.  Важнѣйшія 
изъ  нихъ  посвящены  Симеону  Полоцкому,  Ломоносову, 
Василію  Майкову,  Сумарокову,  Крылову,  нсторіп 
русской  журналистики,  старинной  русской  повѣсти, 
исторіи  русскихъ  суевѣрій,  п  собраны  подъ  назва- 
ніемъ  «Очерки  изъ  исторіи  русской  литературы 
XVII  и  XVIII  в.»  (СПБ.,  1889)  и  «Историко-лит. 
очерки»  (СПБ.,  1895).  Статьи  о  Пушкинѣ  и  его 
друзьяхъ  составили  цѣнную  книгу  «Пушкинъ»  (СПБ., 
1899).  Отдѣльно  изданы  также  «Матеріалы  н  изслѣдо- 
ванія  по  старинной  русской  литературѣ»  (1890 — 91). 
Въ  1887  г.  М.  (при  содѣйствіи  В.  И.  Саптова)  пре- 
восходно издалъ  собраніе  соч.  Батюшкова;  приложен- 
ная къ  нему  біографія  поэта  есть,  вмѣстѣ  съ  тѣмъ, 
общій  обзоръ  литературной  лензнп  Александровской 
эпохи  (отд.  изд.  СПБ.,  1887  и  1896).  Въ  1891  г. 
Л.  Н.  М.  редактировалъ  и  снабдилъ  характеристикою 
собраніе  соч.  своего  брата  Валеріана.  Съ  конца 
1880-хъ  гг.  М.  работалъ  надъ  академическимъ  изда- 
ніемъ  соч.  Пушкина,  но  ему  удалось  выпустить  только 
I  т.  (СПБ.,  1899  и  1900).  Этотъ  томъ  превосходенъ 
въ  историко-литературныхъ  примѣчаніяхъ  своихъ,  но 
редакція  текста  не  всегда  образцовая.  Кое-что  изъ 
приготовленнаго  для  дальнѣйшихъ  томовъ  издано 
В.  И.  Саптовымъ  («Матеріалы  для  акад.  изд.  соч. 
Пушкина»,  СПБ.,  1902). — Ср.  сборникъ  «Памяти 
Л.  Н.  Майкова»  (СПБ.,  1902);  Венгеровъ,  «Источ- 
ники» (т.  IV);  Брюсовъ,  «Лицейскіе  стихи  Пуш- 
кина» (М.,  1907).  С.  В. 

Майковъ,  Михаилъ  Александро- 
впчъ— стихотворецъ,  братъ  Аполлона  Александро- 
вича М.,  премьеръ-маіоръ,  днректоръ  Демидовскаго 
училища  высшихъ  наукъ.  Напечаталъ:  «Собраніе  ба- 
еенъ  и  стиховъ»  (2  ч.,  М.,  1821);  «Торжественная 
пѣснь  имп.  Александру  I  по  случаю  Высочайшаго 
посѣщенія  Ярославля  1823  г.  20  авг.»  (М.,  1825): 
«Новыя  басни  1824  г.»  (М.,  1825);  «Басни»  (Яро- 
славль, 1832;  то  же  1836). 

Майковъ,  Николай  Аполлонович ъ— 
живонпсецъ  (1796 — 1873),  отецъ  Аполлона,  Валеріана 
и  Леонида  М.  Сынъ  директора  Имп.  театровъ;  воспи- 
тывался въ  спб.  2-мъ  кадетскомъ  корпусѣ.  Ранен- 
ный на  Бородинскомъ  полѣ,  уволенъ  для  излѣченія 
въ  ярославское  помѣстье  отца;  тамъ  сталъ  самоучкою 
упражняться  въ  рисованіи,  которымъ  не  пересталъ 
заниматься  н  по  возвращеніп  въ  армію.  Въ  Парнжт. 
взялся  за  масляныя  краски  и  мечталъ  отправиться 
въ  Италію,  но,  повинуясь  отцовской  волѣ,  возвра- 
тился въ  Россію,  вышелъ  въ  отставку  и  поселился 
въ  Москвѣ.  Усовершенствовавшись  копированіемъ 
и  этюдами  съ  натуры,  переѣхалъ  въ  Петербурга,  гдѣ 
пріобрѣлъ  благоволеніе  Николая  I.  По  порученію 
государя  М.  написалъ  рядъ  образовъ  для  црк.  св. 
Троицы,  въ  Измайловскомъ  полку,  доставившпхъ 
ему,  въ  1835  г.,  званіе  академика,  образа  для  ма- 
лыхъ  пконостасовъ  Исаакіевскаго  собора,  надъ 
исполненіемъ  которыхъ  трудился  около  10  лѣтъ 
(впослѣдствіи  они  были  признаны  неудобными  для 
воспроизведенія  мозаикою  и  замѣнены  оригиналами 
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друшхъ  художніікоіп..  отчасти  передѣланными  изъ 
композицій  М.).  Занимаясь  работами  для  разныхъ 
столнч.  и  провинц.  храмовъ,  М.  носвищалъ  досуги 
взображеніямъ  женскихъ  голопокъ  в  нагихъ  краса- 
вицъ  (ого  «Отдыхающая  купальщица»  въ  Елагинскомъ 
дворцѣ).  Слѣдуетъ  упомянуть  о  плафонахъ  п  мсдальо- 
иахь  въдомѣ  кн.  Юсуповой,  на  Лнтейномъ  нроспектѣ, 
въ  Птгр.  Въ  музсѣ  Александра  III,  нъ  Третьяков- 
ской галл,  н  въ  Румянцевскомъ  муз. — рядъ  его  портре- 
тов!, (въ  томъ  числѣ,  портретъ  отца).  М.  ие  прошелъ 
серьезной  художественной  школы,  но  колорита  его ! 
не  ліпиеігь  силы,  гармоничности  и  изящества. 

Майковы- русгкін  дворянскій  родъ,  проие- 
ходящій  отъ  Андрея  Манка,  дьяка великихъ  кня- 
зей Ваеилія  Васильевича  и  Іоанна  Васильевича, 
міомипаемаго  въ  актахъ  1453— 1501  гг.  ІІванъМ. 
былъ  губнымъ  старостою  въ  Рязани  (1591).  Его 
сынъ  Григорій  за  участіе  въ  моековскомъ  осад- 
иомъ  сидѣньѣ  жалованъ  вотчиною  въ  Ярославскомъ 
ѵі.здѣ  (1619).  О  нѣкоторыхъ  представителях*  этого 
пода  см.  выше.  Родъ  М.  внесенъ  въ  VI  ч.  род.  кн. 
Петроградской  и  Ярославской  губ. 

Маіікоіігі».  с  о  б  а  к  а  саван н  ъ  (Сапік  сап- 
сгіѵогпз)  —  млекопитающее  изъ  семейства  Сапісіае 
(Собачьи),  небольшихъ  размѣровъ,  по  виду  на- 
аоминаетъ  шакала.  Тѣлосложсніе  стройное,  ноги 
длинный,  хвостъ  почти  достигаетъ  земли;  голова  ши- 
рокая п  короткая  сл.  тупой  мордой;  уши  широко 
разставлены  и  закруглены  на  концѣ.  Жссткій  умѣ- 
ренной  длины  мѣхъ  окрашенъ  сверху  въ  однообраз- 
ный рыжевато-сѣрый  цвѣтъ,  нѣсколько  болѣо  темный 
іы  спинѣ;  снизу  онъ  желтовато-бѣлый  и  чисто-бѣлый. 
Водится  въ  ІОжн.  Америкѣ;  во  многпхъ  мѣстностяхъ 
нпдѣйцы  держатъ  М.  въ  полуприручснномъсостояніи  I 
и,  по  показаніимъ  Шомбургка,  успѣшно  скрещнваютъ 
его  съ  домашней  собакой. 

ЯІайкопъ — гор.  К\оа некой  обл.,  администрат. 
центръ  Майкопскаго  отдѣла.  Основ,  въ  1858  г.;  до 
1871  г.— укрѣпленія.  Въ  1878  г.  введено  городовое 
положен і о,  и  съ  этихъ  поръ  началось  развптіс  города 
въ  торгово-промышленномъ  отношенін.  54  -142  жит. 
(1915  г.).  Церквей  5;  синагога.  М.  расположенъ  на 
прав,  берегу  р.  Бѣлой  (прит.  Кубани),  среди  лѣеистой 
местности;  большая  часть  его  домовъ  построена  изъ 
дерева.  Реальное  училище,  жен.  гимназія,  горская 
школа,  городское  училище,  низшее  механико-техни- 
ческое училище  в  28  начальных!,  школь.  Виноку- 
ренный заводъ,  7  товарныхъ  мельнпцъ  (помолъ  свыше 
1  Ѵг  милл.  пд.),  чугунолитейный,  кожевенные  (10), 
кирпичные  (13),  пивоваренные  заводы,  10  масло- 
боенъ,  2  табачныхъ  фабрики,  много  бондарныхъ 
мастерекпхъ.  Вывозъ  лѣсныхъ  матеріаловъ  и  издѣлій 
изъ  лѣса.  5  банковъ  и  отдѣленій  (годовой  оборота 
ихъ  до  180000  000  р.).  Ссудо-сберегат.  товарищ., 
страховыя  общества  и  др.  Торгово-промышленных], 
заведеній  89  (1915  г.).  Іородской  бюджета  (1910) — 
193300  р. — Майкопскій  отдѣлъ  соприкасается 
на  Ю  съ  Главн.  Кавказскимъ  хр.,  отдѣляющпмъ  его 
огь  губ.  Черноморской  и  Кутаисской.  14  435,8  кв.  вер. 
(1 6183(54  дос).  Лаба  и  Бѣлая— главный  рѣки  М. отдѣла. 
Притоки  Бѣлой — Сохрай  съ  Дахо,  Курджипсъ,  Пшеху 
(120  вер.).  Преобладаетъ  глинистая  почва,  очень 
плодородная.  Есть  и  черноземъ  въ  сѣв.  части  отдѣла. 
На  высокихъ  горахъ  встрѣчаются  каменистый,  пзвест- 
ковыя,  а  также  глинистый  почвы.  Лѣса  въ  нижномъ 
и  средпемъ  поясѣ  горъ  и  предгорій  лиственные,  въ 
верхнемъ— хвойпые.  Дремучіе  лѣса,  не  тронутые 
человѣкомъ,  встрѣчаются  здѣсь  до  сихъ  поръ.  Въ 
горахъ  много  оленей,  козъ,  кабановъ,  серпъ,  туровъ, 
медвѣдей,  рысей,  куницъ,  волковъ.  Въ  верховьяхъ 
Лабы  п  Бѣлой  жнвута  до  спхъ  поръ  зубри.  Изрѣдка 
попадаются  пантеры.  Горная  полоса  М.  отдѣла.  на- 


ходящаяся недалеко  отъ  Черня  го  м..  имт.оть  теплый 
и  очень  влажный  климата.  Частые  дожді  мѣшахт 
здѣсь  заниматься  хлѣбопашествомъ.  а  осенью,  при 
глинистой  почвѣ,  дѣлаютъ  сообщаете  между  лава 
нами  крайне  затруднительным!..  Вслѣдствіе  обжіія 
осадковъ,  въ  лѣсахъ  растута  рододендрон  м.  плк.щъ. 
попадается  самшита  (Впхпз  яетрегѵігеп*):  папо- 
ротники достигаютъ  болѣе  2  м.  высоты.  Жит.  болѣе 
350000;  взъ  нихъ  85%  русскихъ-православныхъ. 
до  22000  магометанъ  (абазинцы,  абадзехи,  бжедухв, 
шапсуги  и  др.),  болѣе  5000  старовѣровъ.  Населен- 
ныхъ  пунктонъ  89,  изъ  которыхъ  55  казачьим. 
Главное  запятіе  жителей  земледѣліе,  за  нимъ  слѣ- 
дуетъ  скотоводство,  въ  горной  нолосѣ  также  лѣсной 
п|)омысолъ.  Кромѣ  колосовыхъ  хлѣбовъ,  сѣюта  гречу, 
кукурузу,  картофель,  копоплю,  ленъ.  подсолнечник! . 
Сѣмена  подсолнечника  идута.  главнымъ  образот, 
на  маслобойные  заводы.  Распахивается  земли  божѣе 
250  (XX)  дес.  Болѣе  всего  засѣвается  земли  озимой 
пшеницей  (свыше  100000  д.),  затѣмъ  рожью  (балке 
20  000  д.),  яровой  пшеницей  (до  10000  д.),  строе  и 
и  овсомъ.  Озимой  пшеницы  собирается  до  10  мил.  пд.. 
ржи  до  1  милл.  пд.,  яровой  пшеницы  п  кукурузы  по 
Ѵг  милл.  пд.  Табакомъ  засѣвается  болѣе  2500  д.. 
а  сборъ  его  доходить  до  200  ООО  пд.  Разввто  пчело- 
водство. Меда  собирается  до  20000  пд..  а  воска  до 
500  пд.  Скота  содержится  до  600000  шт.:  лошадей  75000, 
рогата  го  скота  220000,  овецъ  и  козъ  до  200000. 
свиней  болѣе  90000,  буйволовъ  до  10000  головъ. 
Начальныхъ  учебныхъ  заведеній  156  (1915  г.).  Вь 
горахъ  М.  отдѣла  Михайловская  мужская  пу- 
стынь. Интересны  дольмены  (богатырскіе  дома) 
около  станнцъ  Баговской,  Царской,  поселка  Але- 
ксѣевскаго  (Хамышки)  и  нѣкоторыхъ  другихъ  мѣста. 
Каждый  изъ  нихъ  сложень  изъ  многихъ  громадных!, 
камней.      •  Н.  Д. 

Манлаті,  |Ма]1а1п),  Іоганнъ-Неном_' 
графъ — венгерскій  писатель  и  историігь  (1786— 
1855).  Отъ  изданія  мадьярскихъ  народныхъ  пѣсенъ1 
сказокъ  и  повѣстей  и  самостоятельнаго  поэтнч*'- 
скаго  творчества  М.  перешелъ  къ  псторін  и  напи- 
сать два  обширныхъ  труда:  ЛІсторія  мадьяръ  (В.. 
1828—31;  русск.  перев.,  1852 — 53)  и  «ОезсЬн  Ьто  і!о> 
ОебІеггеісЬівсЬеп  Кзі зегеіааіев:»  (Гамбурп..  1834 
50),  помѣщенную  въ  сборннкѣ  Гееррена  и  Укі; 

Шайльеъ (Мііез),  Нельсон  ь  Аплетов  ■■■ 
сѣверо-амерпканскій  генера.іъ.  Род.  въ  1839  г.: 
участвовалъ  въ  гражданской  войнѣ  въ  званіп  "р. 
гаднаго  генерала;  особеппо  отличился  при  взятіи 
Ричмонда.  Позже  принимал!,  участіе  во  многим 
походахъ  противъ  индѣйцевь.  Съ  1895  г.  быль 
главнокомандующим!,  арміей  союза.  Эту  же  обязан- 
ность онъ  исполнял!  во  время  войны  съ  ІІспаніей 
въ  1898  г.  Послѣ  войны  онъ  выступилъ  съ  обвпне- 
ніямн  противъ  военнаго  управленія  и,  въ  частности, 
противъ  военнаго  министра  Альджера,  утверждая, 
что  они  поставляли  въ  армію  испорченные  продукты. 
Онъ  добился  назиаченія  слѣдственной  компссіи.  ко- 
торая  отвергла  его  обвиненія:  одвако.  Альджеръ  подь 
вліяніемъ  его  разоблаченій  былъ  принужден!  г.ыити 
въ  отставку.  Въ  1903  г.  М.  вышелъ  въ  отставку.  Пап.: 
«Регзопаі  гесоііесгіопз  оГОепегаІК.  А.  М.»  (1897): 
«МіІігагѵ  Еигоре»  (ІІью-Іоркь.  1898)  п  «ОЬ$егѵатіоп> 
аЬгоаЛ>  (1899). 

Щайльяръ  (МаШагй),  Ставкеяа-Марж— 
одна  нзъеамыхъ  мрачныхъ  фнгуръ  французской  рево- 
люціи  (1763 — 94).  Въ  молодости  лакей  и  солдата,  онъ 
въ1789г.  отличился  при  взятін  Вастнліп.  5  октября 
былъ  выбран і.  парижскими  жепщинамп  въ  предводи- 
тели похода  въ  Версаль,  гдѣ  вошелъ  въ  залу  засѣданій 
національнаго  собранія  и  осы  паль  депутатовъ  упре- 
ками. 10 августа  1792г.  онъ  принадлежать  къ  числу 
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самыхъ  горячихъ  ораторовъ;  2  сент.  онъ  распоря- 
жался убійетвами  въ  кармелптскомъ  монастырѣ  и  въ 
тюрьмѣ  аббатства.  Впосльдствіп  комитетъ  обще- 
етвеннаго  спасенія  поручилъ  ему  слѣдить  за  ино- 
странцами и  «подозрительными».  Въ  1794  г.  онъ 
былъ  обвиненъ  въ  грабежѣ  н  заключенъ  въ  тюрьму, 
но  черезъ  24  дня  выпущенъ  на  свободу.  Вторичный 
приказъ  объ  арестѣ  М.  не  могъ  быть  приведенъ  въ 
исполнепіе  вслѣдствіе  болѣзни  М.  н  вскорѣ  по- 
следовавшей смерти  отъ  чахотки. 

Май-яіа— іенъ  {пи-кит.  торговое  мѣсто) — 
общее  названіе  торговыхъ  предмѣстій  въ  Монголіи, 
населенныхъ  китайцами;  нанболѣе  извѣстны  Май- 
ма-ченъ  возлѣ  Кяхты  и  Урги.  • 

Шаймачинское  нарѣчіе  —  смѣшанныи 
русско-китайскій  діалектъ,  употребляемый  китай- 
цами въ  сношеніяхъ  съ  русскими  въ  Маймачинѣ, 
Кяхтѣ,  около  Айгуна,  Благовѣщенска,  въ  окрестно- 
стях'!. Владивостока  и  другихъ  пунктахъ  русско- 
китайской  границы.  Впервые  сообщплъ  о  нсмъ  свѣ- 
дѣпін  С.  И.  Черепановъ  («Изв.  Втор.  Отд.  Ими.  Акд. 
Наукъ»,  И,  370  —  377).  Проф.  Александровъ  ( М. 
нарѣчіе»,  въ  «Русск.  Фнлол.  Вѣстникѣ»,  1884,  №3), 
собравъ  новый  матеріалъ,  предложплъ  называть  этотъ 
діалектъ  М.  Шухартъ  («М.  нарѣчіе»,  «Русск.  Филол. 
Вѣстникъ»,  1884,  №  4)  дополняетъ  свѣдѣнія  о  рас- 
пространены! этого  смѣшаннаго  діалекта  и  предла- 
гаетъ  для  него  обтцее  обозначеніе  «китайско-русскій», 
предлагая  говорить  лишь  о  «М.  оттѣнкѣ  китайско- 
русскаго  діалекта».  По  его  свѣдѣніямъ,  этотъ  языкъ 
не  всегда  и  не  всюду  одпнаковъ;  особенное  вліяніе 
оказываютъ  на  него  различные  языки  монгольских!» 
ц  маньчжурскихъ  пограпичныхъ  племенъ. 

Маймене — пограничный  съ  Россіей  округъ 
сѣв.  Афганистана,  орошенный  рр.  Мургабъ  и  Сан- 
галакъ.  12  300  кв.  км.;  100  000  жнт.,  узбсковъ  итад- 
жцковъ,  частью  кочевыхъ.  Гл.  гор. — М.  (2500  ж.). 

Майипсты  (чухонцы)  —  такъ  въ  Петроград- 
ской губ.  русскіе  называютъ  фшшовъ  протестант- 
скаго  исіювѣданія,  какъ  эвремейсетъ  (Аупітоіаеі), 
такъ  и  савакотъ  (Залѵакоі),  одинаково  нринадлежа- 
щихъ  къ  карельскому  племени.  Сами  себя  опи  на- 
зываютъ Зиотаіаійег,  а  языкъ  свой  8иотеп-Кіе1і. 
Названіе  М.  происходить  отъ  финскаго  Маа-іиіек 
(Маа  значить  земля,  а  Міез — мулгъ),  что  соотвѣт- 
ствуетъ  нѣмецкому  Ьапашапп. 

ІПайішонидъ  (Моисей  бенъ-Маймонъ 
по-араб.  Абу  Имранъ  Муса  ибнъ  Маймунъ,  у  ев- 
реевъ  извѣстенъ  подъ  аббревіатурой  Рамбамъ) — 
знаменитый  вѣроучнтель  еврейства,  философъ  и 
врачъ  (1135 — 1204).  М. — сынъ  кордовскаго  раввина, 
который,  по  взятіи  Кордовы  альмогадамн  (1148),  бѣ- 
жалъ  съ  семействомъ  въ  Фецъ  и  вынун;денъ  былъ 
принять  псламъ.  Пробравшись  въ  1165  г.  въ  Іеру- 
салимъ,  М.  открыто  вернулся  къ  вѣрѣ  отцовъ,  посе- 
лился  близъ  Каира  и  сдѣлался  главою  еврейской 
общины  и  црпдворнымъ  іфачомъ  Саладина.  Въ 
трудѣ  «Мишне-Тора»,  впослѣдствіи  переименован- 
ной въ  «Ядъ-га-Хазака».  М.  далъсводъ  всего  еврей- 
скаго  законодательства.  Наряду  съ  систематизаціей 
законодательства^  М.  пзложилъ  въ  «Мишне-Тора»  и 
свои  воззрѣнія  на  философію,  и  этику  іудапзма, 
между  прочнмъ,  и  свое  возвышенное  ученіе  о  без- 
смертіи  души,  о  загробной  жизни  и  воздаяніи. 
Кромѣ  этого  труда,  напнсаннаго  на  еврейскомъ 
"языкѣ,  М.  оставилъ  рядъ  философскнхъ  и  галахиче- 
■  кихъ  сочиненій  на  арабскомъ  языкѣ.  Самое  знаме- 
нитое изъ  нихъ:  «Далалатъ  аль  Ханрпнъ»  (пер.  въ 
XIII  в.  на  еврейскій  яз.  п.  з.  «Море  Небухимъ», 
затѣмъ  па.  латин.,  нѣмец.,  франц.  и  англ.  яз.);  въ 
этомъ  трудѣ  М.  стремился  примирить  еврейское 
вѣроученіе  сь  философіей  Аристотеля.  Книгу  эту 


изучали  Альбертъ  Велпкій,  Дунсъ  Скотъ,  Лейбницъ 
и  др.  М.  наішсалъ  еще  «Китабъ  аль  Спраджь  - 
комментарій  къ  «Мишнѣ»,  «Кнтабъ  аль  Фараидъ» — 
ученіе  о  заповѣдяхъ,  «Хохматъ  га-ибуръ»  (трактатъ 
о  календарномъ  счисленіи),  «Милотъ  гнгоинъ»  (руко- 
водство но  логикѣ)  и  мп.  др. 

ЯІаймонъ,  Соломонъ — нѣмецкій  философъ 
(1754—1800),  по  пропсхожденію  литовскій  еврей, 
получилъ  традпціонное  талмудическое  образованіе. 
Знакомство  съ  книгой  «Море  Небухимъ»  Маймо- 
нида  произвело  глубокое  впечатлѣніе  на  М.  (онъ 
поэтому  присвоплъ  себѣ  н  фамилію  М.).  М.  сталъ 
стремиться  къ  просвѣщенію,  отправился  въ  Герма- 
нію,  гдѣ  познакомился  съ  Моисеемъ  Мендельсономъ, 
который  оказалъ  на  него  большое  вліяніе.  Въ 
своемъ  главномъ  трудѣ:  «Ѵегзисп  ііЬег  сііе  Тгап- 
зсеиоІепъаІрІиІозорЫе»  (1790)  онъ  занимается  кри- 
тикой философіи  Канта.  Друг.  соч.  М.:  «Гле 
Каге^огіси  йез  АпзЪоМез»  (1794),  «Ѵегзисіі 
еіпег  пеиеп  Ьо^ік  ойег  ТЬеогіе  сіез  Бепкепз» 
(1794)  и  «КгШзсЪе  ШгегзисЬип§еп  ІіЬег  йен 
теп8сЫісЬеп  Оеізг  оіег  йаз  ЪбЪеге  ЕгкешіыіІ88- 
шні  УѴШеп8ѵегшб&-еп»  (1797).  Въ  своихъ  возраже- 
ніяхъ  противъ  Канта,  который  высоко  цѣнилп  Фихте 
и  Шеллипгъ,  а  сперва  и  еамъ  Кантъ,  М.  указы- 
ваете на  дѣйствительно  слабѣйшіе  пункты  крпти- 
ческаго  идеализма,  въ  особенности  на  примѣненіе 
категоріи  причинности  къ  «вещамъ  въсебѣ».  Самыя 
эти  «вещи»  онъ  признаетъ  за  фикцію,  ни  на  чемъ 
не  основанную.  Теоретическую  достовѣрность  М. 
приписываетъ  исключительно  математикѣ,  скепти- 
чески относясь  къ  «опыту»  въ  смыслѣ  научнаго 
познанія.  Кантовскія  «идеи  разума»  М.  считаетъ 
произведеніями  вообразительной  способности  (Еіи- 
Ьііаип^зкгай)  и  въ  «антпноміяхъ»  видптъ  не  про- 
тцворѣчіе  разума  съ  самимъ  собою,  а  борьбу  раз- 
ума съ  воображеніемъ.  Автобіографія  М.  («ЪеЬеаз^е- 
зсЫсМе»,  нов.  изд.,  Лпц.,  1911),  представляющая 
интересъ  для  бытовой  нсторіи  русско-литовскнхъ 
евреевъ  въ  ХУШ  в.,  частью  переведена  на  русскій 
яз.  въ  «Евр.  Библіотекѣ»  (тт.  I — II,  СПБ.,  1871 — 72). 

Майна  (Мани) — южн.  оконечность  Пелопон- 
неса, между  зал.  Мератонизи  п  Коронскпмъ  въ 
Греціи.  Гористый  полуостровъ,  заполненный  отро- 
гами Тайгетскаго  хр.  (1468  м.),  8 — 11  км.  пшр.; 
одна  изъ  наименѣе  доступныхъ  мѣстностей  страны, 
самая  бѣдная  и  отсталая  въ  Пелопоннесѣ.  Жители — 
май  поты  пли  маніаты  —  счптаютъ  себя  потом- 
ками спартанцевъ;  вольнолюбивые  и  воинственные, 
опасные  морскіе  хищники,  нѣкогда  злѣйшіе  враги 
турецкаго  владычества,  они  упоминаются  въ  исторіи 
во  второй  половинѣ  ХУ  ст.  Въ  эпоху  турецкаго 
господства  надъ  Мореею  М.  дѣлилпсь  на  два  класса, 
фамеги  (низшій)  ивулуксп  (высшій),  и  факти- 
чески умѣли  сохранить  свою  независимость.  Во 
время  войны  за  освоболіденіе  беемъ  М.  былъ  Петръ 
Мавромпхали.  Послѣ  освобожденія  зГреціи  майноты 
сначала  противились  президенту  Ігаподистріп,  по- 
томъ  въ  1834  г.  возмутились  нротивъ  баварскаго 
реіентства,  но  были  побѣлсдены.  До  недавнихъ  поръ 
дерлсалась  среди  ннхъ  кровавая  месть.  Въ  началѣ 
оевободительныхъ  войнъ  майнотовъ  было  не  болѣе 
20000  чел.;  нынѣ  ихъ  около  41000,  раздѣленныхъ 
на  10  димовъ. — Ср.  Аіехапіігакоз,  «'Іаторіа  т^; 
Маѵѵ]?»  (Аѳины,  1892). 

ІІайнакское  озеро — въ  Крыму,  въ  ЗУ2вер. 
къ  3  отъ  гор.  Евпаторіи;  12  кв.  вер.  Озерная  вода — 
растворъ  поваренной  соли  большой  концентрацін. 
Температура  воды  16 — 30°;  въ  1000  частяхъ:  воды 
881,5;  магнія  4,3;  кальція  2,3;  натра  34,6;  калія  1,5; 
сѣрной  кислоты  8,5;  хлора  6.0;  брома0,06;  іода  0,01  (?); 
оргапическихъ  веществъ  4,3.  По  составу  немногимъ 
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отличается  отъ  Сакекаго  оз.  Грязслѣчебное  заведеиіе. 
Сезопъ  съ  20  мая  по  20  августа.  Озеро,  кромѣ  грязе- 
лѣчонія,  очень  удобно  для  лиманныхъ  купаній. 
ЕІазвачаются  больвымъ:  хроническими  сыпями,  стра- 
даниями суставовъ  и  костей,  ревматнзмомъ,  стра- 
даніями  женской  половой  сферы,  последователь- 
ными формами  сифилиса,  золотухой,  рахнтомъ. 

Майпарди  (Маіпагйі),  Бастіано — итал. 
аввописецъ,  род.  въ  Санъ  Джпмниіано.  Ум.  въ 
1513  г.  Ученикъ  и  помощник!»  своего  шурина  До- 
менико  Гирландайо.  Работалъ  преимущественно  во 
Флореиціи  и  Санъ  Джиминіано,  временно — въ  Пизѣ 
н  Сіенѣ.  Его  произведенія  въ  Санъ  Джиминіано  (въ 
соборѣ  Сапъ  Агостино  и  въ  Общинномъ  дворцѣ),  во 
Флорснціп  (въ  Сайта  Кроче),  въ  Луврѣ,  въ  музеѣ 
ими.  Фридриха  въ  Берлинѣ  и  др. 

ЛІайнау  (Маіпаа,  въ  средніе  вѣка  Маі§і- 
поѵѵе) — о-въ  на  Боденскомъ  оз.,  собственность  вел. 
герц,  баденскаго.  Прекрасный  замокъ  съ  садомъ  и 
паркомъ;  соедипенъ  съ  материкомъ  мостомъ. 

Аіайнерн  (Маіпегі),  Джанъ-Франческо  — 
итал.  живонисецъ  и  мипіатюристъ,  родомъ  изъ 
Пармы.  Развилъ  свой  талантъ  подъ  вліянісмъ  Ер- 
коле  де  Робертп.  Упоминается  въ  1489  г.  при  дворѣ 
Эстэ  въ  Феррарѣ,  въ  1503—1504  г.  въ  Мантуѣ, 
среди  художнпковъ,  окружавшихъ'  Изабеллу  Гонзага. 
Въ  1505  г.  М.,  вѣроятно,  вернулся  въ  Феррару. 
Единственная  сохранившаяся  миніатюра  «Св.  Се- 
мейство», съ  полной  подписью  мастера,  въ  собраиіп 
Теста  въ  Феррарѣ.  Снисокъ  станковыхъ  картинъ 
М.  подвергается  постояннымъ  измѣионіимъ.  Ему 
ирішпсываютъ:  «Св.  Семейство»  (слегка  измѣнен- 
ное  повтореніе  феррарской  мппіатюры)  въ  палаццо 
Барбернші  въ  Римѣ,  «Мадонну»  въ  Туринской  ака- 
деміп  (№  164)  и  др.  —  См.  ѴепЪигі  въ  <^аІдг- 
Ьисй  Лег  К.  Рг.  Кипзтзаттіл,  XI. 

Майішкъ  или  соль  (Ма^апѣЪетитЬііЫішп 
БС.  или  Нтііасіпа  ЬіГоІіа  Без!*.) — многолѣтнее  тра- 
вянистое растеніе  изъ  сем.  спаржевыхъ  (Азрага- 
дасеае),  растущее  у  насъ  по  тѣнпстымъ  лѣсамъ. 
Отъ  подземнаго,  тонкаго,  покрытаго  листовыми  вла- 
галищами корневища  отходятъ  длинные  ползучіе 
побѣги;  наземный  стебель  развивается  изъ  конеч- 
ной почки  корневища;  онъ  небольшой,  прямостоячііі, 
у  основанія  покрыть  тремя  листовыми  влагалищами, 
ближе  къ  верхушкѣ  песетъ  два  черешчатыхъ,  сердце- 
видно-яйцевпдныхъ  листа;  закапчивается  стебель 
кистью  изъ  мелкихъ  бѣлыхъ  цвѣтковъ.  Цвѣткн  прн- 
крѣпляются  къ  пазухѣ  неболыпихъ  црпцвѣтппковъ  пли 
по  одиночкѣ,  или  по  2 — 3.  Околоцвѣтнпкъ  простой, 
изъ  4  бѣлыхъ  лепестковидныхъ,  распростертыхъ  пли 
нѣсколько  отвороченныхъ  листковъ;  тычинокъ  4; 
иестикъ  одипъ  съ  короткимъ  толстымъ  столбикомъ 
и  малепькпмъ  рыльцемъ;  завязь  двугнѣздая,  пзрт.дка 
трехгнѣздая;  плодъ — красная  ягода,  съ  1 — 2  сѣме- 
намн.  М.  употребляется  въ  народной  медпцинѣ. 

Пай  но  (Маупо),  фрай  (брать)  Хуанъ-Вау- 
тиста  —  испанскій  живонисецъ  толедской  школы 
(1569—1649),  ученикъ  Греко  (Д.  Теотокопули),  по 
направленно  натуралистъ;  хорошо  ппсалъ  мипіатюр- 
ные  портреты.  ВъЭрмитажѣ  «Поклоненіо  пастырей». 

ЭІайновъ,  Владиміръ  Николаевич! — 
иисатель-этнографъ  (1845 — 88);  одинъ  изъ  первыхъ 
русскихъ  изслѣдователей,  обратившихся  къ  антро- 
пологическому нзучевію  нѣкоторыхъ  народностей 
Россіи.  Въ  1877  г.,  по  порученію  Русск.  Геогр. 
Общ.  М.,  изучпвъ  мордовскій  языкъ,  ироизвелъ 
антропологическія  пзмѣрснія  надъ  500  лицами  изъ 
среды  мордвы  и  собралъ  обширный  матеріалъ,  изъ 
котораго  въ  печати  появились:  «Предварительный 

очерк  і.  им  І.н чип \і  а  ві,  мпѵратх  рі,    сиТ.дТ.ній  о  мор- 

двѣ»  (СПБ.,  1878),  «Результаты  антропологический. 


измѣрспій  среди  мордвы-эрзы»  (СПБ.,  1883) 
«Очеркъ  юридическаго  быта  мордвы  (СПБ.,  1885: 
есть  финскій  пер.),  и  на  французском*  вппА 
статья  объ  остаткахъ  язычества  у  мордвы  (въ  жур- 
нал! гельсингфорсскаго  финно-угорскаго  общества 
8иота1І8  и&гііаычі  зеіігап  аекакаіізкігі  іаі.  .1  та 
собиранія  народныхъ  юридическпхъ  обычаетп,  М. 
выработалъ  программу  (напеч.  въ  -Знанін  ІК75  г.. 
Л»  4).  Подъ  собственной  фамиліей  и  подъ  Псевдони- 
мом! В.  К  о  р  н  і  е  в  с  к  і  й  М.  много  писал ъ  в  ь 
«Новостяхъ»  и  «Живописной  Россіи  -.  Главные  рі 
труды:  «Быть  и  догматика  хрпстовщинцегл,  (  (Ь  - 
дѣля»,  1871);  «О  субботннкахъ»  (:ІІзв.  Пмп.  Русск. 
Геогр.  Общ.»,'  1871,  т.  VII);  «Онисаніе  рукописей 
ученаго  архива  Имп.  Русск.  Геогр.  Общ'.,  (іЪій.. 
1875,  т.  XI;  1876,  т.  XII);  «Бракъ  и  положен іе 
женщины  у  молоканъ >  (  -Знаніе ;.,  1871.  Ді 
Прппятьскаи  Чудь»  (^Древняя  и  Новая  Россія  , 
1877,  №  5  и  6);  «Мертвый  городокъ»  (  ІІ<  т.  Вѣстн.  . 
1880,  №11);  «Живые  покойники»  (іШ.  1881,  №12): 
«Угорскіе  народы»  (іЬій.  1884,  №  4);  «Поѣздка  въ 
Обонежье  и  Корелу»  (СПБ.,  1874: 2-е  изд.  1877). 

Манпосъ  (по-турецки — Бннъ-Эвле) — рус 
селеніе  па  малоазіатскомъ  берегу  Мраморнаго  м. 
въ  Турціи.  Образовался  въ  половинѣ  Х\"І II  ст.  в 
беглецовъ-казаковъ  съ  Дона  и  Кубани.  Жители  М. 
сохранили  языкъ  и  казацкіе  обычаи. 

Майноты — см.  Майна. 

Майнцское  архіеііиокопство 
вано  св.  Бонифаціемъ  въ  747  г.  (см.  Майнцъ)  и 
долго  было  единственнымъ  архіепископствомъ  Гер- 
мании. Епископы  Кельна,  Тонфа,  Вормса,  Шпейі  |  . 
Страсбурга,  Эрфурта,  Констанца  были  его  суффра- 
ганами.  Архіеиископскій  престолъ  Майнца  зани- 
мали послѣ  св.  Бонпфація  его  ученикъ  Лу.пь  съ 
847  г.  —  славный  Рабанъ  Мавръ.  Съ  начала  XI  в. 
арх.  майнцскГй— председатель  германскихъ  церков- 
ныхъ  соборовъ,  архикапцлеръ  ІІмперіп  и  впослѣд- 
ствіи  одинъ  изъ  3  духовныхъ  курфюрстовъ.  Осо- 
бенно замѣчательны  арх.  Гаттонъ  I  (ум.  въ  913  г.). 
Гаттонъ  II  (ум.  въ  970  г.),  Дптрихъ  II,  основатель 
(1477)  майнцекаго  унив.,  и  Альбрехтъ  II  Браіі- 
денбургскій,  другъ  реформаціп.  М.  архіеппскопстві» 
сложилось  въ  большое  террпторіальное  княжество  па 
Рейнѣ  и  Майнѣ,  долго  боролось  съ  возникавшим!,  въ 
Майнцѣ  городскимъ  двпжепіемъ.  вынуждено  было 
санкціонпровать  его  независимость,  но  въ  XV  в.  вер- 
нуло власть  надъ  городомъ.  Трпдцатплѣтняя  война 
оторвала  отъ  территорін  архіеппскопства  Вердень  и 
Гаіьберштадтъ,  но  въ  1667  г.  къ  ней  присоединен!. 
Эрфуртъ.  Послѣдній  архіеппскопъ-курфюрстѵФрп  ;- 
рихъ-Карлъ  Эрталь  изгпанъ  французами  въ  1794  г.. 
съ1801г.  Майнцъ  превращенъ  въ  обыкновенное  епи- 
скопство, и  княжескія  права  и  владѣнія  курфюрста 
секуляризованы  въ  1803  г. — См.  Вб'Ьптег.  Ве- 
о-е^геп  7иг  СтезеЫеМе  4ег  Маіпхег  Егг-Візеінііе  . 
(Ннсбрукъ,  1877— 86);  Не  пне  г.  іБіе  ЕггЪізеЪбГе 
ѵоп  Маіпг»  (Майнцъ,  1880).  Источники  нлитературѵ 
см.  у  Спеѵаііег,  «Кереггоіге  4ез  зоигсез  1іі>го- 
і^иез»,  подъ  словомь  Мауепсе». 

Маііині.  (Маіпг,  Мауепсе,  Модопііасіш, 
Ма^иптіа,  Мептге) — гор.  въ  вех  герц.  Гессенском  і. 
и  первоклассная  имперская  крѣпость  на  лѣв.  бер. 
Рейна,  противъ  устья  Майна.  1107(0  жит.  Старым 
городъ,  съ  узкими  улицами,  сохрани.тъ  ередпевѣковыіі 
характеръ.  Памятники:  Гутенбергу  ■  Щжыеру. 
Соборъ  XIII— ХП'  ст.  Замокъ  прежппхъ  курфюр- 
стовъ,  съ  картинной  гаыереей,  городской  библиотекой 
(250000 тт.к  музеями  естестве  нно-нсторич. и  рммеко- 
германскнмъ:  цейхгаузъ,  съ  коллекціямн  оружіи: 
прежній  домъ  Тевтонскаго  ордена.  Новый  городъ 
соединяется  со  старымъ  красивой  рейьскОІ  аллеей; 
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исел.-дор.  ыостъ  черезъ  Рейнъ.  Жсл.-дор.  узелъ; 
обширная  пристань,  склады.  Оптовая  торговля  вн- 
номъ,  углемъ,  лѣсомъ,  хлѣбомъ,  керосиномъ.  Произ- 
водство мебели,  консервовъ,  шипучихъ  винъ,  кояіа- 
ныхъ  издѣлій,  лаковъ.  Город,  бюджетъ  ок.  10  милл. 
мар.  На  прав.  бер.  Рейна  гор.  Кастель,  съ  6  ба- 
стіонами.  Два  форта  при  устьѣ  Майна  и  одннъ  на 
о-вѣ  Петерсау.  Гарнизонъ — ок.  8000  чел. 

Исторія.  Нѣкогда  кельтскій  поселокъ  (Мо&оп- 
иасит),  М.  со  временъ  Друза  (14  г.  по  Р.  Хр.)  сталъ 
важнымъ  римскнмъ  постомъ  на  Рейнѣ.  Вокругъ  «ла- 
геря) рано  вырастаютъ  новыя  поселенія — кварталы 
(ѵісі),  со  II  в.  появляются  начатки  ыунпципальныхъ 
учрежденій;  но  только  между  273 — 303  гг.  М.  полу- 
чаетъ  права  сіѵііаѣіз.  Въ  германскихъ  нашествіяхъ 
406  и  409  гг.  М.  былъ  разрушепъ.  Онъ  снова  расцвѣ- 
таетъ  съ  побѣдоноснымъ  двиясеніемъ  за  Рейнъ  каро- 
лингской державы.  Здѣсь  въ747  г.  св.  Бонифацій  осно- 
валъ  свой  архіеппскопскій  престолъ  (легенда  счи- 
таешь первымъ  апостоломъМ.  св.  Кресценція,  ученика 
ап.  Павла,  крестившаго  якобы  22-ой  легіонъ),  и  М. 
долго  оставался  церковной  митрополіей  всей  Герма- 
нии. Съ  1244  г.  въ  М.  утверждается  муниципальное 
управленіе  (обособленная  отъ  него,  въ  М.  жила 
многочисленная  еврейская  община)  —  и  городъ 
становится  во  главѣ  рейпскаго  союза  городовъ.  Въ 
теченіе  всего  средневѣковья  М.  былъ  мѣстомъ  со- 
зыва церковныхъ  соборовъ  и  политическііхъ  сей- 
мовъ,  столицей  архіепнскопа-курфюрста,  впослѣдствіи 
зажнымъ  центромъ  культуры  ренессанса  и  колы- 
белью книгопечатанія:  здѣсь  лшлъ  и  дѣйствовалъ  Гу- 
тенбергъ.  Въ  XV  в.  М.  сталъ  владѣніемъ  архіепископа 
майнцскаго.  Въ  періоды  1688—89  и  1792—1801  гг. 
М.  несколько  разъ  переходилъ  изъ  рукъ  нѣмцевъ 
въ  руки  французовъ.  По  миру  1815  г.  М.  отданъ  былъ 
вел.  герцогству  гессенскому  подъ  условіемъ  слу- 
жить  крѣностью  германскаго  союза..  Римское  прошлое 
оставило  М.  множество  надгробныхъ  камней,  ба- 
рельефовъ,  надписей,  остатки  моста,  построеннаго 
на  Рейнѣ  въ  90  г.,  водопровода,  памятникъ-башню 
(Эіігелыптейнъ)  въ  честь  Друза;  Средневѣковье  и  Ре- 
нессансъ  —  рядъ  зданій  на  старыхъ  площадяхъ 
(Марктгілацъ  и  Шиллерплацъ),  величественный  со- 
боръ,  воздвигнутый  въ  X  в.,  перестроенный  въ 
XII — XIII  вв.  и  реставрированный  послѣ  разру- 
шений конца  XVIII  в.,  хранящій  много  сокровищъ 
западно-нѣмецкаго  искусства,  домъ  тевтонскаго  ор- 
дена, замокъ  курфюрстовъ  и  домъ  Гутенберга. — Ли- 
тературу о  М.  см.  уСпеѵаІіег,  «Еерегіоіге  сіез 
зоигсез  Ызѣогіодіез»,  подъ  словомъ  «Мауепсе». 

Шаіінъ  (Маіп,  лат.  Моепиз) — правый  значп- 
тельнѣйшій  прт.  Рейна.  Изъ  двухъ  его  пстоковъ 
Бѣлый  М.  начинается  въ  Фихтельгебирге  съ  Оксен- 
вопфа  (894  м.),  Красный  М. — въ  франконской  Юрѣ 
(480  м.);  они  соединяются  ниже  Кульмбаха.  М.  те- 
четъ  сначала  на  СЗ,  потомъ  на  10  по  Бамберг- 
ской  котловинѣ,  затѣмъ  общее  его  направленіе  на 
3.  Средній  М.  протекаетъ  въ  глубокой  долинѣ 
между  Спессартомъ  и  Гасбергомъ  съ  С  и  Оден- 
вальдомъ  п  Штейгервальдомъ  съ  Ю.  Протнвъ 
Майнца  впадаетъ  въ  Рейнъ.  Дл.  514  км.;  судо- 
ходенъ  на  330  км.  Притоки  справа:  Родахъ,  Ицъ, 
Баунахъ,  франконская  Заале  съ  Зннномъ,  Кинцигъ, 
Нидда;  слѣва:  Регнпцъ,  Малый  Вернъ,  Тауберъ, 
Мудау,  Мюмлннгъ,  Гершпренцъ.  Бассейнъ  27  378  кв. 
км.  .Ііодннговымъ  каналомъ,  посредствомъ  р.  Альт- 
мюль,  соединенъ  съ  Дунаемъ. 

Майнъ-Ридт.  (Мауое  Веісі)  —  извѣстный 
англійскій  романистъ  (1818—83),  родомъ  изъ  Ирлан- 
дін.  Переселился  въ  Сѣв.  Америку,  гдѣ  предприни- 
иалъ  торговый  и  охотничьи  зкспедпціи  вверхъ  по 
Гедь-Рнверу  и  Миссури,  до  Скалистыхъ  горъ.  Въ 


1846  г.  принялъ  участіе  въ  воіінѣ  съ  Мексикою. 
Переѣхавъ  въ  Лондонъ,  утилизировалъ  въ  ряд I.  р>>- 
мановъсвои  разнообразный  впечатлѣнія.  Главнѣйгяіе 
изъ  нихъ,  появившіеся  въ  русскихъ  переводах!. 
(СПБ.,  1863  и  позднѣе):  «Изгнанники  въ  лѣсу  , 
«Охотники  за  растеніями»,  «Прогулка  молодыхт. 
боеровъ  по  южн.  Афрпкѣ»,  «Всадникъ  безъ  головы: , 
«Островъ  Борнео»,  «Американскіе  партизаны», 
«Бѣлый  степной  конь»,  «Сигналъ  бѣдствія»,  «Смер- 
тельный выстрѣлъ»,  «Степные  разбойники  въ  Те- 
хасѣ»,  «Тайны  великой  Индіи»,  «Квартеронка». 
Есть  еще  много  передѣлокъ  для  юношества.  Сочине- 
ніе  М.  неоднократно  издавались  и  цѣлыми  собра- 
иіями  (СПБ.,  1865 — 66  и  позднѣе).  Не  отличаясь 
худолсественными  достоинствами,  романы  М.  привле- 
кают и  до  сихъ  поръ,  особенно  юношество,  кар- 
тинами природы  и  яркпмъ,  хотя  и  грубымъ  этно- 
графическимъ  колоритомъ.  Занимательный  сюжетъ — 
отличительное  достоинство  нервыхъ  романовъ  М. — 
въ  позднѣйшихъ  смѣнплся  массою  плохо  скомпили- 
рованнаго  географпческаго  и  естественно-историче- 
скаго  матеріала. 

Манонъ  (Е1-Мауоп,  АІЬау)  —  вулканъ  на 
о-вѣ  Люцонъ  (Филиппины).  2520  м.  Въ  XIX  ст. 
было  10  изверлсеній. 

Майоранъ  (Огі^апит  Ма,]'огапа  Ь.)— раі  :<•- 
ніе  изъ  сем.  губоцвѣтныхъ  (ЬаЬіагае),  богатое  аро- 
матпческимъ  масломъ.  Однолѣтнял  или  многолѣтняя 
трава,  до  Уг  м.  высотою.  Листья  эллиптпческіе,  ту- 
пые, съ  обѣихъ  сторонъ  сѣровойлочные.  Чашечка 
съ  одной  стороны  надрѣзана  почти  до  основанія; 
передніе  зубчики  короче  заднихъ.  Дико  растетъ  въ 
сѣв.  Америкѣ,  средней  Азіи  и  южн.  Европѣ.  Упо- 
требляется какъ  медицинское  растеніе  (НегЬа  та- 
.Іогапае),  въ  видѣ  травы  или  майораннаго  эѳирнаго 
масла  (оіешп  та.іогапае).  Вкусъ  и  запахъ  М.  горь- 
ковато -  ароматическій.  Въ  пищу  употребляются 
листья  съ  цвѣточными  почками,  срѣзаннымн  въ  пе- 
ріодъ  цвѣтенія.  Служить  также  для  приготовления' 
ароматическаго  уксуса,  въ  родѣ  эстрагона. 

Майоратным  имѣпія — имѣнія,  полсало- 
ванныя  Верховной  властью  въ  губерніяхъ  Царства 
Польскаго  и  въ  западныхъ  губерніяхъ  на  особыхі. 
условіяхъ  съ  цѣлыо,  главнымъ  образомъ,  усиленія 
русскаго  землевладѣнія  на  окраннахъ.  Учрежденіе 
М.  имѣній  въ  Царствѣ  Польскомъ  урегулировано 
указомъ  4  октября  1835  г.  (измѣненнымъ  впослѣд- 
ствіи  по  отмѣнѣ  крѣпостного  права  въ  части,  ка- 
савшейся устройства  крестьянъ).  Пожалованіе  этихъ 
имѣній  практиковалось  съ  1835  по  1868  г,,_  ггри 
чемъ  едва  ли  достигнута  ■  цѣль,  имѣвшаяся  въ  виду. 
Большинство  майоратовладѣльцевъ  сдаетъ  свои  имѣ- 
нія  въ  аренду  подъ  видомъ  управленія.  Правила 
о  М.  имѣніяхъ  аналогичны  правиламъ  о  заповѣд- 
ныхъ  имѣніяхъ  (см.).  Право  наслѣдованія  про- 
стирается только  назаконныхъ  дѣтей  православная 
исповѣданія  въ  линін  нисходящей,  оставаясь  всегда 
за  старшнмъ  въ  родѣ.  Преимущество  отдается  дѣ- 
тямъ  мужского  пола,  но  за  неимѣніемъ  таковыхъ 
или  ихъ  потомства  мужского  пола,  допускаются 
къ  наслѣдованію  дѣти  женскаго  пола.  Послѣ  пря- 
мой линіи  призываются  къ  наслѣдованію  ближай- 
шія  боковыя  линін.  Имѣніе  возвращается  въ  казну 
при  отсутствіп  наслѣдннковъ— православныхъ  по- 
томственныхъ  россійскихъ  дворянъ.  —  Полсалова- 
ніс  имѣній  подъ  нменемъ  майоратовъ  въ  запад- 
ныхъ губерніяхъ  урегулировано  закономъ  1842  г. 
и  позднѣйшими  узаконеніями,  изложенными  въ  ст. 
ст.  494—512  и  1214—1217  т.  X,  ч.  1  Св.  Зак.  Вос- 
прещается отчужденіе  (кромѣ  продалш  участковь 
малоземелыіымъ  и  безземельнымъ  крсстьяпамъ  п 
лпцамъ,  по  быту  своему  отъ  крестьянъ  не  отличаю- 
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щимся);  закладывапіс,  раздроблешс,  передача  въ 
'^уасоЯ  родъ  п  сдача  въ  аренд;  (кромѣ  эапасныхъ 
земель  на  срокъ  до    лѣтъ).  допускается  промѣнъ 
для  избѣжанія  чрезполосностя  я  округлѳнія  имѣнія, 
а  также  установление  права  застройки.  Владѣльцу 
предписывается  по  возможности  жить  въ  нмѣніи  н 
лично  управлять  имъ,  уплачивать  ежегодно  Ь%  чи-  [ 
стаго  дохода  въ  пользу  инвалпднаго  капитала.  При 
парушепіи  этого  и  другихъ  возложенныхъ  на  вла- 
дельца обязательств!,  нмѣніе  Порется  въ  казенный 
присмотръ.  Взысканіе  иожетъбыть  обращено  не  болѣе  ! 
какъ  па  '/^дохода  сь  М.  нмГ.нія.  М.  имѣнія  перехо-  \ 
дятъ  въ  мужскомъ  колѣнѣ  отъ  владѣльца  къ  старшему 
сыну.  При  пресіченіи  потомства  отъ  старшаго  сына 1 
иерваго  нріобрѣтателя  имѣніе  переходить  къ  лнніп 
второго  сына  и  т.  д.  (дочери  н  мужское  ихъ  потом- 
ство  допускаются  въ  томъ  же  порядкѣ  только  по 
смерти  перваго  пріобрѣтателя  без'ъ  сыновей).  За  ] 
отсутствіемъ  указанныхъ  лицъ,  наслѣдуютъ  старшііі 
изъ  братьевъ  перваго  пріобрѣтателя  пли  его  наслѣд- 
никъ  мужского  пола  всегда  въ  порядкѣ  первород- ! 
ства  безъ  раздробленія  имѣнія.  За  отсутствіемъ  и 
этихъ  наслѣдниковъ  М.  имѣніе  отбирается  въ  казну. 
При  раздѣлѣ  другого  наслѣдства  М.  имѣніе  въ  раз- 
счетъ  не  принимается. 

Майоратъ — см.  Наелѣдованіе. 

Майордомъ— см.  Палатные  мэры. 

Майореску  (Ма^'огезсц),  Титусъ  румын- 
скій  иолитнческій  дѣятель  и  ученый,  сыпь  ученаго 
Іоанна  М.  (ум.  въ  1864  г.),  род.  въ1840г.,  кончилъ 
университетъ  въ  Гиссенѣ.  Съ  1862  г.  быль  проф. 
фплософіи  въ  Яссахъ:  писалъ  но  вопросамъ  филосо- 
фы! и  литературной  критики.  ІѴь  качествѣ  депутата 
онъ  былъ  однн.чъ  изъ  волгдей  консервативной  пар- 
ии; нѣсколько  разъ  былъ  мннистромъ  просвъ- 
іценія  и  юстиціи  въ  различных!,  консервативных і. 
нинистерствахъ.  Въ  1912  г.  составилъ  консерватив- 
ный кабинета,  въ  которомъ  взилъ  себѣ  нностран- 
ныя  дѣла  (министром'!,  финансов!,  былъ  МаргилО- 
манъ).  Онъ  руководилъ  иностранными  дѣламн  во 
время  войны  на  Балканском-!,  и-овѣ.  при  чемъ  Ру- 
мыния заняла  выжидательное  положеніе,  требуя  отъ 
Болгаріи  компепсацій  за  свой  нейтралитета;  въ 
ііолѣ  1913  г.  ироволъ  безкровную  войну  съ  Бо.іга- 
ріеіі:  былъ  ппнціаторомъ  созыва  мирной  конфе- 
рснціи  въ  іюлѣ  191В  г.  въ  Бухарестѣ  и  предсѣда- 
тельетвовалъ  на  ней,  при  чемъ  добился  отъ  Болга- 
рін  уступки  Добруджи  вч.  пользу  1'умыніи.  Послѣ 
начала  міровой  войны  въ  1914  г.  выше  п.  въ  отставку, 
устѵіііівъ  мѣсто  ВОЖДЮ  либералов!,  Братіану.  От- 
дельными книгами  выпустилъ:  «Роезіа  пинана 
(Бухареста,  1867);  «Ьо^іса»  (1876):  «Ргесеіепѣе 
еопзтлгпііоиаіі»  (1886);  «Еіпі&ез  РЫІокорЬіксЬе  іп 
ігепіеіпіаззІісЛіег  Гогт»  (В.,  1861);  статьи  ври- 
тическаго  характера  собраны  въ  «Сгіысе»  (Буха- 
|іестъ.  1*74):  рѣчи  въ  <  ГЛясигзигі  рагіапичітагі 
(2  тт.,  1897). 

ЯІаііорІанъ— один і.  и.;і.  и.имі.діиім.  западно- 
рнмскихъ  пмператоровъ.  Въ  157  г.  посаженъ  на 
престолъ  въ  Равеннѣ  Рицемеромъ.  предводителемъ 
наемныхъ  иностранныхъ  отрядовъ.  Благодаря  личной 
храбрости  и  военному  искусству  М.  удалось  возета- 
новить  до  извѣстной  степени  почти  совершенно  раз- 
рушенную нмперію,  отразить  наиаденіе  вандаловъ  и 
отвоевать  часть  Галліи  и  Пспаніп,  но  по  возвраще- 
ніи  изъ  похода  М.  былъ  свергнута  съ  престола  завист- 
ливымъ  Рицемеромъ  (461)  н  вслѣдъ  затѣмъ  убита. 

Майорка  (Маііогса)  —  о-въ  въ  Средизем- 
ном ь  м.,  въ  групцѣ  Балеарскнхъ  о-вовъ;  принадле- 
жим. Исианін.  3(>8І  кв.  км.  На  сѣв.-вост.  побережьѣ 
глубоко  вдается  въ  сушу  зал.  Алькудіа,  на  ЮЗ — 
зал.  Пальма.  Вдоль   сѣв.-зап.  и  ю.-вост.  иобережій 


вдуть  двѣ  оараллельныхъ  возвышенности.  Сѣв.-зап. 
Горная  цѣш>  значительно  выше  (до  I  145  *.)  і!  круто 
спускается  КЪ  морю;  она  защищает'!,  М.  отъ  сѣв.  вѣт- 
ровь.  Ю.-вост.  возвышенность — наиболѣе  пустынная 
часть  острова:  много  сталактптовыхъ  пещеръ.  мра- 
норъ,  алебастр!.,  яшма,  горный  хрусталь.  Мел 
обоими  возвышенностями  —  равнина,  занимающая 
болѣе  половины  острова.  Орошеніе  не  обильное, 
рѣки  незначительны.  Климата  мягкій;  осадковъ  мало. 
Почва,  плодородна;  при  искусствснномъ  орогаеніи 
хорошо  произрастают!,  миндаль,  абрикосы,  винныя 
ягоды.  270  001)  жит.  Особое  майпркинское  ВЯрѢчІе 
близко  къ  каталанскому.  Землодѣліе  (преимуще- 
ственно плодоводство)  И  скотоводство  (СВИНЬИ  И 
мулы).  Фабрики  иаіолика,  обуви,  мыла,  миндальнаго 
масла.  Главный  городь  и  единственный  значитель- 
ный порть— Пальма  (68  400  жит.).  Отъ  него  по  рав- 
нинной части  М.  расходятся  л;олѣ.шыя  дороги  ко 
всѣмъ  болѣе  значительнымъ  города мь  острова;  всего 
же.іѣ.шыхъ  дорогь  148  км.  Вывозъ  миндаля,  оли- 
вою., свиней.  —  См.  ЛѴоосІ,  -ЬеМегз  іготп  М. 
(.4..  1900). 

Майотта  (МауоМе)  одинъ  изъ  островові 
Конорсваго  архипелага  (XXII,  392)  въ  вост.  Африкѣ. 
357  ы'..  клм.;  гориста  и  безплоденъ.  лишь  въ  берего- 
вой полосѣ  богатая  растительность.  Съ  1843  г. — 
франц.  колонія.  11610  жит.  Административный 
центръ  —  Дзаудзи.  Туземцы  —  махори,  смѣсь 
иегровъ  съ  арабами.  Сахарный  тростникъ,  кофе, 
ваниль,  рисъ,  маніокъ,  маись  и  бататы. 

Манпо  (Мауро):  1)  Рѣка  въ  центрально» 
Чили.  Близь  нея  5  апрѣля  1818  г.  во  время  войны 
за  независимость  вождь  инсургентовъ  Санъ-Мартннь 
одѳржалъ  надъ  правнтельствѳнньшъ  войскомь  рѣшп- 
телыіую  побѣду.  обезнечнвшую  независимость  Чи  ін. 
2)  Иотухшій  вулканъ  въ  Чили  у  истоковър.  М..  подь 
34°  ю.  ш.,  вые.  5384  м. 

ЭІайр-ь  (ѵоп  Маут),  Георгъ  —  герыанскій 
статистикъ,  род.  въ  1841  г..  про(|)ессоръ  въ  Мюнхен!.. 
Главные  его  труды:  «ІІеЬег  йіе  Огепхеп  і.  "Ѵег- 
^ІеісЬЬагкеіІ;  зіаіізіізсЪег  ЕгЬеіЬип^еп»  (Мшн- 
хенъ,  1866);  <;Біе  Оезеігтйззіігкеіі;  іт  6гезе11зспаіг>- 
ІеЬеп»  (Мюнхенъ,  1887:  русскій  пер.,  Тамбовъ,  1887  к 
сЗШізОкшіо'  ОезеШсЪаЫеЪгез  (Зтт..  1895-  1913); 
«Ѵог1езшн*еп    иеЬег   Хатіопа1оекопотіе>  (1906); 

Оіе  ВеісІізГіпап/геГогтэ  (1902):  Верпй'и.  Оііеііе- 
гап§  ііог  8гааЫ\і**епм'1іаі'геіі  (19(»1:3-е  изд..  ИМи*. 
М.  былъ  редаьторомъ  основаннаго  имъ  журнаіа 

ЛЦгсепіеіпез  хаіі-іі-еЬез  АгеЬіу»  (съ  1890  г.). 
ИІайскіе   лакопы      см.   Культур  к 
(XXIII.  631). 

ЭТайскій  жукъ  или  майскіі 
(МеІоІопіЬа) — родъ  жуковъ  изъ  семейства  пластии- 
чатоусыхъ  (ЗсагаЪаеіаае).  Прюнаа  рода:  10-чле- 
никовые  усики,  булава  успковъ  у  самца  изъ  7  боль- 
шихъ  пластинокъ,  у  самки  изъ  6  меньшнхъ.  когти 
лапокъ  одинаковой  величины,  но  бокамъ  брюшка 
бѣ.іыя  пятна.  Изъ  нѣсколькихъ  европейски хъ  вн- 
довъ  наиболѣе  валліы  М.  шеІоІопіЪа  Ь.  (ѵніігагі» 
РаЬг.).  западный  М.  жукъ,  и  М.  Ьірросазізші  ГаЬг., 
восточный  М.  жукъ.  по  внѣшности  очень  похожіе 
другъ  на  друга.  Цвѣта  ігхъ  тѣла  черный,  усики, 
голова  и  нога  красно-бурые,  грудной  щигь  черный 
пли  красноватый,  надкрылья  свІ,тло-буро-красііы:і. 
!  съ  5  продольными  ребрышками,  покрыты  мелкими 
легко  стирающимися  бѣлыми  чешуйками,  задніп 
'  конецъ  брюшка  (рѵ^гіЛіпш)  въ  вндѣ  конусообразная > 
отроства;  длина  25  мм.  Первый  видъ  отличается 
тѣмъ.  что  рѵігііііпт  суживается  постепенно,  а  у  вто- 
рого быстро  суживается  в  затѣмъ  расширяется:  да- 
дѣе,у  самца  М.  Ьірросазіапі  на  ;і  членпкѣ  усаковъ 
острый    зубецъ.    отсутствующей    у    другого  вида. 
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М.  теіоіопйіа  распространена  въ  Зап.  Евроиѣ, 
зап.  и  южной  Россіи  и  на  Кавказѣ,  а  М.  Ьірро- 
сакіапі  встрѣчается  по  всей  Европѣ  и  въ  большей 
части  Сибири.  Образъ  жизни  обоихъ  видовъ  въ 
общемъ  одинаковъ.  Летъ  жуковъ  начинается  въ  маѣ 
(на  сѣверѣ  въ  іюнѣ);  жуки  летаютъ  по  вечерамъ  к 
объѣдаютъ  листья  различныхъ  деревьевъ,  которыя 
могуть  совершенно  оголять  (особенно  охотно  напа- 
даютъ  па  отдѣльно  стояідія  деревья);  летъ  продол- 
жается 3 — 4  недѣли.  Самки  зарываются  въ  землю, 
отыскивая  не  слишкомъ  плотную  почву,  избѣгая 
мѣсть  затѣненныхъ  или  покрытыхъ  густой  травой 


а— Мѳіоіопіііа  шеіоіопіііа  на  лисгЬ,  Ъ— задъ  брюшка  МеІоІопіЬа 
Ьірросазіапі,  с — личинка,  й — куколка  снизу,  /' — она  же  сверху,. 
Въ  средвемъ  ряду  булава  сяжковъ  и  лнчки. 

(М.  шеіоіопйіа),  или,  наоборотъ,  предпочитая  густыя 
посадки  (М.  пірросазгапі).  Отложивъ  12 — 30  желто- 
вато-бѣлыхъ  яицъ,  самка  выходнтъ  изъ  земли,  снова 
питается,  а  затѣмъ  повторяешь  откладку  еще  1  или 
2  раза.  Черезъ  4 — 6  недѣль  выходятъ  личинки. 
Личинка  М.  жуковъ  (оба  вида  неразличимы)  имѣетъ 
большую  желтобурую  головку,  5-члениковые  усики, 
бѣловатое  толстое  тѣло,  согнутое  на  брюшную  сто- 
рону; задній'  консцъ  синевато-сѣрый  отъ  просвѣчи- 
вающаго  содержимаго  задней  кишки,  ноги  длинныя, 
густо-волосистыя,  анальное  отверстіе  въ  видѣ  попе- 
речной щели.  Личинки  сначала  питаются  преимуще- 
ственно гумусомъ.  частью  мелкими  корешками.  На 
зиму  личинки  уходятъ  глубже  въ  землю.  На  слѣ- 
дующее  лѣто  онѣ  питаются  корнями  злаковъ,  а  за- 
тѣмъ  улсе  древесиной  растеній,  принося  вредъ  въ 
особенности  хвойнымъ  деревьямъ  и  преимущественно 
молодымъ  соснамъ.  Личинки  живутъ  3 — 5  лѣтъ;  въ 
иослѣднее  лѣто  въ  іюнѣ  они  окукляются  въ  коконы 
изъ  земли  и  осенью  изъ  куколокъ  выходятъ  жуки, 
остающееся  зимовать  въ  землѣ  и  выходящіе  на 
свѣтъ  только  весной.  Для  большей  части  Европы  генера- 
ція  М.  жуковъ  является  четырехгодовой,  но  на  югѣ  М. 
теіоіопіпа  имѣетъ,  повидимому,3-годовую  генерацію, 
а  для  М.  Ъірроса§гапі  она  можетъ  удлиняться  до 
5  лѣтъ.  Въ  связи  съ  этимъ  для  М.  жуковъ  суще- 
ствуютъ  летные  годы,  различные  для  разныхъ  мѣст- 
ностей.  Врагами  М.  жуковъ  являются  кроты,  земле- 
ройки, мелкія  птицы,  нѣкоторые  грибки  (заражаю- 
щее личинокъ),  мухи  и  оса  ТірЪіа  і*етогаГа— пара- 


зиты личинокъ.  М.  жуки  нерѣдко  размножаются  въ 
громадиыхъ  количествахъ  и  сильно  вредятъ  лѣснымъ 
насажденіямъ  и  культурамъ;  главный  вредъ  прино- 
сятъ  личинки,  отъ  нападеніп  взрослыхъ  жуковъ  де- 
ревья скорѣе  оправляются.  Мѣры  борьбы:  выбороч- 
ная рубка  деревьевъ  для  того,  чтобы  избѣжать 
образованія  болыпихъ  вырубленныхъ  пространств!., 
гдѣ  жуки  (по  крайней  мѣрѣ,  на  западѣ)  предпочти- 
тельно откладываютъ  яйца,  обнесеніе  культу ръ 
канавами,  покрываніо  грядокъ  соломой  для  пред- 
отвращенія  откладки  яицъ  (чего  въ  Россіи  не  наблю- 
дается), тщательная  перепашка  почвы  передъ  за- 
кладкой лѣсныхъ  культуръ.  Затѣмъ  М.  жуковъ  со-, 
бираютъ  съ  деревьевъ,  стряхивая  пхъ  рашшмъ 
утромъ,  когда  они  слабо  держатся  на  вѣтвяхъ  (изъ 
собранныхъ  жуковъ  прпготовляютъ  удобреніе).  Для 
унпчтоженія  личинокъ  примѣншотся  различные  при- 
боры, прокалывающіе  личинокъ  ві.  ппчвѣ.  затѣмъ 


ІІоврежденія  сосенъ  личинками  майскихъ  жуковъ. 

рекомендуется  введеніе  въ  почву  сѣроуглерода, 
керосина,  поливаніе  водой  и  парижской  зеленью; 
наконецъ,  устраиваются  приманки  —  гряды  съ  са- 
латомъ  и  морковью.  —  Ср.  Огіевскій,  «Наста- 
вленіе  къ  борьбѣ  съ  М.  хрущами»  (изд.  Лѣсного 
Департ.,  СПБ.,  1912);  Соболевъ,  «М.  жуки  и 
борьба  съ  ними  въ  лѣсу»  («Сельск.  Хоз.  и  Лѣсов.», 
1900).  И.  Р.-К. 

Майскій  праздпикъ. — Празднованіе  въ 
честь  возрождающейся  природы,  коренящееся  въ 
древне-языческихъ  воззрѣніяхъ,  у  западно-европей- 
екпхъ,  преимущественно  германскихъ  народовъ 
пріурочено  къ  началу  мая.  Почти  повсемѣстнп 
1  мая  проносится  по  селенію  разукрашенпое  май- 
ское дерево,  которое  затѣмъ  водворяется  въ 
центрѣ  селенія;  вокругъ  дерева  происходятъ  танцы. 
Обыкновенно  М.  праздникъ  начинается  еще  нака- 
нуне, въ  Вальпургіеву  ночь  (IX,  459).   Съ  торже- 
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ствоннымн  обрядам»  зажигаются  майскіе  костры, 
ВОКруРЬ  которых],  происходить  танцы.  Въ  эт«  же 
дни  избранные  юноши,  н  дѣвушка  называются  май- 
ски мъ  королсмъ  »  королевой  (графъ  и  гра- 
фини), съ  торжествомъ  вводятся  въ  селеніе,  чт.мъ 
символически  изображается  наступленіе  весны.— 
Ср.  РаЪзг,  «Біс  Ѵоікз&зйе  Лег  ■  Маі^гаіеп 
(Ревель,  1864);  М  ап  п  И  а  г  сИ,  «"ѴѴаИ- ипй  РеМ- 
кике»  (Б.,  1875).  Русскій  народъ  не  пріурочнваетъ 
встрѣчи  весны  къ  началу  мая.  Гулянье  1  мая  въ 
Москві.,  въ  Соколкннцкой  роіцѣ,  есть  явлсніе  позд- 
нѣйшее.  Въ  XVIII  ст.  М.  праздники  (маевки)  спра- 
влялись въ  нашихъ  духовпыхъ  и  свѣтскихъ  учи- 
л»щахъ,  куда  они,  черезъ  кісвскую  академію,  про- 
шили изъ  Литвы  »  Полый».  Въ  Петербург!;  до 
1850-хъ  гг.,  было  въ  большой  модѣ  гулянье  1  мая  въ 
Екатерингофѣ.  М.  праздникъ,  какъ  «всемірнын 
ираздннкъ  рабочнхъ»,  справляемый  ежегодно  1  мая, 
возникъ  вслѣдствіе  постановленія  мсждународнаго 
соціалистпческаго  конгресса  рабочихъ,  собравшагося 
въ  Парижѣ  въ  іюлѣ  1889  г.,  какъ  манифестами  въ 
пользу  установленія  восьмичасового  рабочаго  дня. 
Уже  подготовлснія  къ  первому  М.  празднику  въ 
1890  г.  вызвали  разладь  среди  рабочихъ  (въ  Гер- 
манін  соціалъ-демократы  рейхстага  признали  празд- 
нованіе  именно  1  мак  для  свопхъ  единомышленни- 
ковъ  иеобязательнымъ,  допустивъ  замѣну  его  празд- 
нованіемъ  перваго  майскаго  воскресенья);  съ  другой 
стороны,  агнтація,  въ  вндахъ  прекращенія  работъ 
на  1  мая,  побудила  работодателей  въ  разлнчпыхъ 
странахъ  особенно  въ  Германіи,  сплотиться  тѣснѣе. 
Въ  большей  части  странъ  Европы  М.  праздникъ 
празднуется  рабочими  однодневной  забастовкой, 
процессіями  и  собраніями,  при  чемъ  очень  часто 
вызываютъ  острый,  иногда,  кровавый  столкновенія 
съ  полиціей.  Въ  Россію  М.  праздникъ  пропикъ  въ 
1890-хъ  гг.;  очень  широко  праздновался  въ  1903, 
1906  гг.  и  сл.,  потомъ  въ  191  .'5  и  1914  гг. 

ІІайскій  червь — гусеница  яблонной  мши 
(см.). 

Майскія  возстапія  —  въ  Дрезденѣ,  Ба- 
денѣ,  рейнскомъ  Пфальцѣ,  Бреславлѣ,  Эльбер- , 
фельдѣ  и  Дюссельдорф!;,  вызванные  въ  маѣ  1849  г.  \ 
неосуществлепіемъ  франкфуртской  констптуцін.  При 
помощи  прусской  арміи  возстаніевъ  Дрезденѣ  было 
подавлено  9  мая,  въ  Бадепѣ  и  Пфальцѣ— въ  іюнѣ. 
М.  в  о  з  с  т  а  н  і  е  1848  г.  въ  Парижѣ  —  попытка 
крайней  республиканской  партіп  (15  мая)  разогнать 
учредительное  собраніе. 

Майс.ѵрт»,  Майзоръ  (Маізиг,  по-англ.  Му- 
зоге,  по-ипд.  МаЬсвЬакоога  —  гор.  богини  Майзи): 
1)  вассальное  государство  брит.  Индіи,  въ  центр, 
части  Индостана,  между  Зап.  и  Вост.  Гагами  и 
11°  35'— 15°  с.  ш.  и  74°  45'— 78°  45'  в.  д.  76  337  кв.  км., 
жит.  5806193  (1911),  изъ  нихъ  пндусовъ — 5340973. 
магометапъ— 314494,  хрпстіанъ— 59  844.  М.  состонтъ 
изъ  лѣсистой  горной  страны  (Малнадъ)  па  3  и 
менѣе  лѣсистаго  нагорья  на  В  (Майдань),  по- 
крытыхъ  безчисленнымъ  множествомъ  городовъ  и 
селъ.  Сѣв.  и  южн.  нагорья  М.  достигаютъ  600  м.,  і 
среднія  (водораздѣлъ  Кнстны  п  Каверн)  —  900  м.  I 
выс.  Климатъ  М.  менѣе  жаркій,  чѣмъ  въ  сосѣд- 
нихъ  нрибрежныхъ  странахъ  Индіп,  благодаря  вы- 
сот!; положенія  и  вліавію  обоихъ  муссоновъ;  дождя  і 
въ  обыкновенные  годы  достаточно,  особенно  въ  обл. 
Зап.  Гатовъ.  Золотой  песокъ,  гранаты,  корунды, 
много  желѣза  и  соли.  Флора  тропическая,  но 
богата  п  нѣкоторыми  породами  умѣрепныхъ  поя- 
совъ;  тикъ,  сандальное  дерево.  Земледѣліе  (хлѣбъ, 
стручковый,  орѣхн,  кофе,  хлопокъ,  табакъ);  выдѣлка 
грубыхъ  шерстяныхъ  тканей,  жестяныхъ  и  гончар- 
ныхъ  нздѣлій.  Торговля  незначительна.  4478  школъ 


СЪ  149000  учениками  (1912).  Столица  —  гор.  М. 
Центръ  управленія  —  Баигалуръ  (189485  жит.  въ 
1911  г.),  ГДѣ  находится  военная  станція  англичанъ. 
Прежняя  столица  Срнрангапаттанъ — упразднена, 
вслѣдствіе  нездороваго  мѣстоположенія. — II  с  то  рі  я. 
М.  подчинялся  съ  XIV  ст.  до  1565  г.  туземнымт. 
нидусскимъ  раджамъ  и  считался  вассалышю  в  і.і- 
дѣніемъ  Карнатаки  пли  Бидшанагара,  а  съ  1565г. — 
султаната  Биджапура;  въ  1685  г.  орасоеднненъ 
Аурангзебомъ  къ  государству  Дели  и,  такпмъ  обра- 
зом'ь.  подпалъ  подъ  власть  деканского  ннзама.  Бра- 
минская  дпнастія  царствовала  въ  М.  до  1759  г.. 
когда  Гайдеръ-Лгп  основагъ  новый  магометане к і и 
султанатъ  М.  Сынъ  его,  Тппу-Саибъ,  значительна 
расширилъ  его  предѣлы.  Въ  1792  г.  половина  его 
владѣній  досталась  англичанамъ,  а  ПОСіѢ  его  смерти, 
въ  1799  г.,  Майсурское  государство  распалось,  и 
англичане  отдали  ныит.іпній  М.  шестилетнем ѵ 
принцу  Крпшнѣ.  Въ  1831  г.  М.  подчиненъ  непо- 
средственно Англіп,  съ  уплатой  майсурскому  раджі 
ежегодной  пенсін.  Въ  1881  г.  возстановлена  на  пре- 
столѣ  М.  младшая  лннія  династіи  раджей.  Нынѣ 
на  престолѣ  Крншнараджа  Водеяръ  (\Ѵа(1іуаг)  Ба- 
гадуръ  (род.  въ  1884  г.).  Имѣется  представительное 
собрате,  не  пользующееся,  однако,  властью.  — 
2)  Городъ  въ  Индіп,  столица  государства  М.  и 
резпденція  магараджи;  71306  жит.  (1911). 

Майя  (санскр.  тауа  —  :.магнческаи  сила,  об- 
манъ»). — 1)  Въ  индійскбй  философіи  Веданты  школы 
Шанкары  М.— пллюзія  какъ  космическое  начало.  Реа- 
ленъ  только  Брахманъ;  весь  міръ  въ  сущности  то.:;. - 
ственъ  съ  ннмъ.  Однако,  на  ряду  съ  Брахманомъ  дѣй- 
ствуетъ  и  М.,  источникъ  всякой  индивидуальности. 
Изъ  М.  путемъ  особой  эволюцін  нроистекаетъ  весь 
эмпирическій  міръ.  Ученіе  о  М.  отнюдь  не  идеаіизм  ь: 
въ  противоположность  буддистамъ.  Шанкара  пола- 
гаетъ,  что  отдѣльные  объекты  столь  же  реальны,  какъ 
и  соотвѣтствующіе  имъ  процессы  сознанія,  конечно, 
реальны  лишь  въ  извѣстномъ,  весьма  ограниченное 
смыслѣ,  въ  отличіе  отъ  абсолютной  реагьности 
Брахмана.  Познаніе  иллюзорности  индивидуальна™ 
существованія,  т.-е.  преодолѣніе  М.,  и  есть  изба- 
влете.  Теорія  М.  вытекаетъ  изъ  представленія 
Брахмана  какъ  абсолютнаго  существа,  лшпеннаго 
всякихъ  своііствъ,  предикатом:  М.  необходим  дли 
объясненія  многообразія  міра,  не  только  выводнмаго 
изъ  Брахмана,  но  отожествляемагосънимъ(айѵаіга. 
«недвойственность,  мопизмъэ  съ  пантеистической 
окраской).  Другая  школа  Веданты,  именно  Гамл- 
нуджп,  относить  начало  множественности,  къ  оал  1 
сущности  Брахмана:  послѣдній  обладаеть  свойства  ми. 
въ  пемъ  скрыты  элементы  духа  и  матеріп.  Эмпири- 
чески міръ  реаіенъ  какъ  истинное  отражеше 
Брахмана,  съ  которымъ  тожественно  все  суще- 
ствующее (ученіе  «ква.іицифнрованнаго  монизма  . 
ѵісі*ПиІѵніта.  приводящее  къ  теизму). — Съ  этой 
точки  зрѣнія  ученіе  о  М. — ересь  въ  духѣ  буддизма, 
почему  ведаптнетовъ  школы  Шанкары  въ  полемикѣ 
и  называют!,  <люлубуддистамп^.— 2)  Въ  пнд.  религіп 
М. — женская  энергія  (шакти)  Брахмана  и  др.  боговъ 
(Шивы).  (Несомнѣнно,  что  корни  философскаго зна- 
ченія  М.  надлежит!,  искать  въ  представленіяхъ. лежл- 
щііхъ  въ  основѣ  шактизма).— 3)  Имя  матери  Будды. 

Майя  (Мауа,  множеств,  число  МауаЪ) — насе- 
леніе  полуострова  Юкатанъ  и  отчасти  другихъ  обла- 
стей Мексики,  Гватемалы.  Гондураса  и  С.  Сальва- 
дора. До  прихода  испанцевъ  въ  стран*  М.  существо- 
вало большое  количество  молкнхъ  владѣній:  цоселеніе 
М  а  й  я  п  а  н  ъ,  подъ  упраменіем  ь  дпнастіп  К  о  к  о  м  ъ. 
имѣло,  по  проданію.  какъ  бы  гегемонію  въ  общемъ 
союзѣ.  По  слова мъ  туземцег.ъ.  опо  было  разрушено 
за  125  лѣтъ  до  прихода  испанцевъ.  Образъ жизни  И. 
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въ  до-исцанское  время  былъ  сходенъ  съ  мексикан- 
ски мъ.  М.  стискивали  головы  дѣтей  между  досками, 
чтобы  дать  имъ  длинный,  сплющенный  видъ.  Они 
заостряли  точеніемъ  зубы,  пробуравливали  носовую 
перегородку  и  татуировали  верхнюю  часть  тѣла. 
Календарь  ихъ  въ  существенныхъ  чертахъ  бьглъ 
тожественъ  съ  мексиканский.,  равно  какъ  и  авгур- 
ское  искусство.  М.  далеко  оставили  за  собою  мекси- 
канцевъ  въ  изобиліи  архитектурныхъ  памятниковъ  и 
въ  развитіи  іероглифическаго  письма.  Какъ  и  другія 
средне-американскія  народности,  М.  не  умѣлн  возво- 
дить сводовъ.  Ихъ  крутыя  пирамиды,  длинные,  ипзкіе 
фасады  дворцовъ,  съ  узкими,  кверху  треугольникомъ 
сходящимися  отверстіями  для  дверей,  не  предста- 
вляютъ  красоты  лпній  или  композиціп.  Зато  въ  деко- 
раціи  М.  достигли  многаго.  Она  состоитъ  нзъ  нѣсколько 
разъ  переплетенныхъ  пли  какъ  бы  вдвииутыхъ  другъ  въ 
друга  орнаментовъ,  образцами  которыхъ  были  узоры 
тканей,  особенно  сѣткообразныхъ.  Война  съ  испан- 
цами заставила М.  разбрестись  по  лѣсамъ.— См.  8ьо11, 
Оіе  Мауазргаспе  пег  Рокотдтирре»  (В.,  1888).— 
Ср.  Еогзіетапп,  «Біе  Мауа-Напй8сЛшй  4ег 
Кбпі&І.  оіТептІісІіеп  ВіЫіоШекги  Бге8(1еп»  (Дрез- 
ден!,. 1892);  его  нее,  «Вче  ЕнЬгіііегипі»'  сІегМауа- 
Зіатівсіігійеп»  (1887—95)  и  «Копшіепг,аг»  (1901); 
8  с  1і  е  1 1  п  а  з,  «Біе  ОгОиегдезѣаІьегі  сіег  Мауа -НапсГ 
зспгійеп»  (2-е  изд.  1904). 

Макаевы — княнсескій  родъ,  показанный  въ 
Высоч.  утв.  въ  1850  г.  посемейномъ  спискѣ  княже- 
скимъ  родамъ  Грузіи. 

Макай  (Маскау),  Джонъ-Генрихъ — нѣмец- 
і;ій  писатель,  род.  въ  1864  г.  въШотландін,  но  воспиты- 
вался въ  Германіп,  много  путешествовалъ  по  Европѣ 
н  Америкѣ.  Въ  рбманѣ  «Біе  АпагсЫзіеп » (1891;  нов. 
изд.  1912)  и  другихъ  своихъ  произведеніяхъ  онъ  про- 
водить идеи  Прудона  н  Макса  Штирнера.  Изъ  его 
произведеній  слѣдустъ  отмѣтить:  «Кіікіег  ііек  Носіі- 
Іашіев»  (2-е  изд.,  І895),  «Неіепе»  (1888),  три  серіи 
стихотвореній:  «Рогі^ап§;>  (1887),  «Саз  зіагке 
.Таіаг»  (1890)  и  «\Ѵіе<1ег§еЬиг1;  >  (1896);  прозой 
М.  написалъ:  <:Мо<1епіе-8іх)Йе,Вег1теі-  (хезсЫсМеп» 
(1887),  «Біе  МепзсЬеп  йег  Еііе»  (1892;  3-е  изд., 
1912),  «Біе  1еІ2Т,е  РШсМ»  (1893),  «АІЪегг  ЗсЪпеІІз 
Шіег<гагі§»  (1895),  «Бег  8с1г\ѵігшнег,  ОгезсЫсМе 
еіпег  ЬеііепзсЬай»  (1901)  и  др.;  нздалъ  «М.  8ыг- 
пегз  кіеіпеге  йсЬгійеп»  (В.,  1893)  и  біогра- 
фію  Штирнера:  «Мах  Зѣігпег,  зеіп  ЬеЬеп  ипсі 
зеіп  "ѴѴегк»  (В.,  1898),  которая  много  содѣнство- 
вала  возрожденію  интереса  къ  Штирнеру  (русек. 
перев.  СПБ.,  1907,  при  переводѣ  книги  Штирнера 
«Единственный»).  Собр.  соч.  издано  въ  1911  г. 
въ  8  тт. 

Макаки  (Масасив) — родъ  обезьянъ  Стараго 
Свѣта  изъ  семейства  СегсоріШесісІае  съ  большими 
защечными  мѣшками,  большими  сѣдалпщными  мо- 
золями, выдающейся  мордой  и  короткими  большими 
пальцами  нереднпхъ  конечностей.  За  исключеніемъ 
одного  вида,  водятся  въ  Азіи,  живутъ  стадами,  въ 
лѣсахъ  и  скалистыхъ  мѣстностяхъ.  Легко  приручимы, 
понятливы,  легко  прнвыкаютъ  къ  неволѣ  и  размно- 
жаются въ  зоологпческихъ  садахъ.  Обыкновен- 
ный М.  (М.  супото1°;и8  Ъ.)  сверху  зеленовато- 
бурый,  снизу  сѣроватобѣлый,  лицо  свпнцовосѣрое, 
руви  черныя,  длина  118  стм.  Обыкновененъ  въ 
ІІпдо-Китаѣ  и  на  Зондскихъ  о-вахъ.  Шляпная 
обезьяна,  называемая  такясе  китайской  (М.  зіпі- 
'■ііз  ЛѴа»'іі.),  сверху  зеленоватосѣрая,  снизу  бѣло- 
ватая  съ  черными  ушами  и  руками  и  съ  лучеобразно- 
расходящимися  отъ  темени  волосами  на  головѣ, 
длиною  90  стм.  Водится  въ  южн.  части  Индостана; 
считается  священной  и,  благодаря  своей  непри- 
косновенности, сильно  надоѣдаетъ  и  вредить  жите- 


лями Маго  или  маготъ,  турецкая,  безхво- 
стая  обезьяна  (М.  іпішз  Ь.),  отъ  рыжевато- 
оливковаго  до  желтобураго  цвѣта,  снизу  сѣрожелто- 
ватаго,  лицо,  уши  и  руки  мясного,  сѣдалищныя 
мозоли  блѣднокраснаго;  длина  75  стм.,  хвостъ  лишь 
въ  видѣ  бугорка.  Жнветъ  въ  скалистыхъ  мѣстно- 
стяхъ  СЗ  Африки  и  въ  неболыпомъ  числѣ  на  ска- 
лахъ  Гибралтара  —  единственная  европейская  обе- 
зьяна. Одно  время  маго  на  Гибралтарѣ  приближались 
къ  окончательному  вымиранію,  но  затѣмъ  сюда  при- 
везли нѣсколько  экземпляровъ  изъ  Африки,  и  число 
М.  на  Гибралтарѣ  значительно  возросло.  М.  легко 
приручается  и  обучается  разлпчнымъ  штукамъ. 

Макал ака — племя  бечуановъ  въ  южн.  Африкѣ, 
на  среднемъ  Замбези.  Земледѣльцы,  хорошіе  куз- 
нецы и  судостроители. 

Макалле  (МакаІІе) — укрѣпленный  гор.  въ 
Абисспні и  въ  области  Тигре,  къ  Ю  отъ  Массовы,  на 
выс.  2060  м.  Въ  1889  г.  былъ  занять  итальянцами, 
въ  1896  г.  сдался  абиссинцамъ. 

Макам а  (араб.),  собственно  «засѣданіе»  или 
«бесѣда»,  въ  частности — «остроумная  бесѣда».  Въ 
арабской  литературѣ  такъ  называется  родъ  новеллъ, 
въ  которыхъ  разсказчикъ,  говоря  въ  первомъ  лицѣ, 
передаетъ  приключенія  странствующаго  литератора- 
пролетарія.  По  формѣ  М.  представляютъ  рискован- 
ную прозу  (какъ  у  нашихъ  раешнпковъ),  перемѣ- 
шанную  съ  настоящими  стихами.  Изобрѣтателемъ 
подобныхъ  новеллъ  считается  бродячій  литераторъ 
Хамаданій  (ум.  въ  1008  г.).  Особенную  славу  при- 
далъ  этому  литературному  жанру  Харирій  Басрін- 
скій  (1054 — 1122).  Испанскій  еврей  Іегуда  Харизи 
въ  XIII  в.  передѣлалъ  М.  Харирія  на  еврейскій 
яз.  («Мехаберотъ  Итнель»,  «Техкамони»).  Изъ  числа 
новѣйшихъ  авторовъ  М.  извѣстенъ  ученый  сиріецъ 
ІіасыфъЯзыджи,  подражавшій  (какъ  и  всѣ)  Харирію; 
онъ  издалъ  въ  Бейрутѣ  (1856)  пятьдесятъ  М.— 
См.  А.  Крымскій,  «Арабская  поэзія»  (М.,  1906, 
стр.  263—328). 

Макао  (Ага  тасао) — попугай  изъ  рода  Арара 
(см.).  М.  называютъ  иногда  и  вообще  всѣхъ  араръ. 

ІЯакао  (Масао) — португальская  колонія  на 
юлш.  побер.  Китая,  въ  104  км.  отъ  гор.  Кантона, 
на  маленькомъ  п-овѣ,  соединенномъ  узкимъ  песча- 
нымъ  перешейкомъ  съ  иринадлежащимъ  Китаю 
о-вомъ  М.;  сухопутную  границу  составляетъ  стѣна, 
воздвигнутая  поперекъ  перешейка.  Съ  мелкими  со- 
сѣднимн  о-вами  11  кв.  км.  Жит.  74866;  изъ 
нихъ  бѣлыхъ  ок.  4000,  остальные  китайцы.  Гор.  М. 
расположенъ  на  холмахъ,  въ  100  м.  отъ  берега,  и 
защищенъ  незначительными  фортами.  Гавань  мелка; 
болыпія  суда  останавливаются  въ  морѣ,  въ  9 — 10  км. 
отъ  М.  Кабель  къ  Гонгъ-Конгу.  Вывозъ  чая,  шелка; 
ввозъ  опіума,  соли,  хлопчатобумажныхъ  тканей.  Со 
времени  основанія  (1557)  до  войны  Китая  съ  Англіей 
М.  былъ  средоточіемъ  восточно-азіатской  торговли. 
Съ  открытіемъ  иностранцамъ  другихъ  кптзйскихъ 
портовъ  значеніе  М.  сильно  пало. 

Макари  (Макагі,  Мекагі)  или  котоко — 
негритянское  племя  въ  Борну,  на  южн.  берегу 
оз.  Чадъ,  въ  германскихъ  владѣніяхъ  центральной 
Африки;  мусульмане;  земледѣльцы.  Рыболовство. 
Дома  М.  пмѣютъ  видъ  неболыпихъ  крѣпостей. 

Макарій  Александрійскій  (иначе  го- 
родской, -оХіті-/.й;,  по  мѣсту  своего  рожденія,  го- 
роду Александры) — подвижникъ  Нитрійскій  (ум.  въ 
393  г.).  Называемый  его  именемъ  «Монашескія  пра- 
вила» не  принадлежать  ему.  Приписываемое  ему 
«Слово  объ  исходѣ  души  изъ  тѣла  и  о  посмертномъ 
состояніи  человѣка»  имѣется  въ  русск.  переводѣ 
(«Хрпст.  Чтеніе»,  1831).  —  См.  ВагйепЬелѵег, 
Раггоіо^іе»  (3-е  изд.). 
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Накарій   В«  інкій    в  іи  Е  і  а  пеі  с  і.  і  й 

подвнжникъ  (301— 390),  давшііі  въ  свонхъ  бесѣдахъ 
и  словахъ  мистичеокоѳ  оправданіе  аскетизма,  очень 
іпіѵм;ее  и.і  іго|пю  Плотина.  Соч.  его  ѵ  .М  і  іг  1 1  * ■ . 
«Ратхоіо^іа  <гг.»,  т.  34.  Рус.  нсреводъ  Москов.  дух! 
авадеміи  (Сергіевъ  Посадъ,  1904).— См.  И.  По- 
мов!., «Мистическое  оправданіс  аскетизма  въ  тво- 
реніихъ  преп.  Макарія  Кгипетскаго»  («Богосл. 
Вѣстиикъ»,  1904—05). 

эіакарій  Глушицкій-  преподобный  (ум. 
ВЪ  1440  г.),  уроженецъ  гор.  Ростова.  Мощи  подъ 
спудомъ  въ  Глушицкомъ  м-рѣ  Вологодской  губ.  Па- 
мять 12  октября. 

Макарій  Ж  а  б  ынскі  й— преподобный  1 1622), 
основатель  жабынскаго  Введенскаго  м-ря,  Тульской 
епархін,  въ  5  вер.  отъ  Бѣлева.  Въ  1890  г.  найдено 
тамбовской  архивной  комиссіей  древнее  «житіе» 
его. — См.  въ  «Извѣстіяхъ  Тамбовской  Архивной 
Ко.чиссіи»  статью  Знаменскаго:  «Иреп.  М.  Жа- 
бынскій»  и  въ  «Тульск.  Епарх.  Вѣдомостяхъ»  (1872) 
ст.  11.  Мартынова:  Жабынскаи  І5во  донская 
пустынь»;  тамъ  же  (1865)  «ГІсторпко-статпстическос 
описаніе  Жабынской  пустыни». 

Макарій  Желтоводскій,  иначе  Унжен- 
скій— пренодобный  (1349—1444).  Видя  къ  себѣ  общее 
5  важеніе,  онъ  тайно  ушелъ  изъ  монастыря  Печерскаго, 
сначала  жилъ  уединенно  въ  лѣсу,  потомъ  поселился 
при  Желтомъ  озерѣ,  гдѣ  осповалъ  обитель,  съ  цѣлью 
обращенія  въ  христіанство  чувашей  и  мордвы.  Въ 
1430  г.  обитель  была  разорена  татарами,  которые 
самого  М.  увели  въ  плѣнъ.  Ханъ,  пораженный  его 
евятостію,  отпустилъ  его,  послѣ  чего  М.  съ  учени- 
ками удалился  въ  Галичскую  страну,  на  берега 
оз.  Унжп,  гдѣ  основалъ  новый  монастырь. 

ІѴІакарій  Кал  я  з  и  н  с  к  і  й — преподобный  |  ум. 
въ  1483  г.),  основатель  Калязинскаго  м-ря,  въ  которомъ 
былъ  игуменомъ.  Московскій  соборъ  1547  г.  при- 
челъ  его  къ  лику  святыхъ.  Память  его — 17  марта. 

Макарій— патріархъ  антіохійскій,  родомъ  арабъ 
изъ  Алеппо,  въ  мірѣ  священникъ  Іоаннъ  Заимъ,  въ 
1648  г.  рукоіюложенъ  въ  натріархи  антіохійскіе. 
Для  погашенія  долговъ  своей  церкви  два  раза 
отправлялся  за  милостынею  въ  православныя  страны. 
На  помѣстномъ  моековскомъ  соборѣ  1656  г.  поддер- 
жалъ  Никона  въ  его  мѣрахъ  противъ  раскольнпковъ; 
присутствовалъ  на  соборѣ  1666  г.,  осудившемъ  Ни- 
кона. Заботился  объ  исправленіи  богослужебпыхъ 
арабскихъ  кнпгъ:  служебника  и  др.  Пзвѣстенъ  пре- 
имущественно сочиненіемъ  сына  его  Павла:  «Стран- 
ствованіе  (1-е)  М.»,  на  арабскомъ  яз.  (рукопись 
старѣйшая  была  въ  Лондоні..  но  пропала;  болѣе 
новыя — въ  Петпоградѣ  и  Москвѣ).  цѣпнымъ  для 
бытовой,  отчасти  и  ни  политической,  исторіи  Мол- 
давіи  съ  Валахіей,  Украины  и  особенно  Мосвовіи. 
Путешеетвенникамъ,  какъ  праврславнымъ,  не  при- 
шлось испытать  того  недовѣрія,  какое  встрѣчало  дру- 
гихъ  иностранцевъ.  и  потому  подробный  просто- 
душный сообщенія  Павла  имѣютъ  для  насъ  глубокій 
пнтересъ.  Обстоятельны  также  онисанія  храмовъ  и 
нраздничныхъ  службъ.  Англійскій  переводъ  Веі- 
Соиг'а,  «Тгаѵе1§  оі"  Масагіиз»  (Л.,  1829  —  36), 
едѣланъ  съ  наилучшей  и  иолнѣйшей,  теперь  зате- 
рянной рукописи,  но  не  вполнѣ  исиравонъ;  въ  немъ 
нѣтъ  исторіп  патріарховъ  антіохіііскихъ.  Съ  мо- 
сковской рукописи,  частію  же  съ  англійскаго  пе- 
ревода (для  мѣстъ,  недостающпхъ  въ  моек,  руко- 
писи) полный  русскій  переводъ  далъ  Г.  А.  Мур- 
косъ  (М.,  1896—1900,  въ  «Чтсніяхъ  Общ.  Исторіи 
и  Древностей»).  Арабскій  текстъ  не  пзданъ.  Изъ 
2-го  путешсствія  онисаніе  Грузіп,  по-арабски  и 
по-русски,  пздалъ  П.  Лизе  (въ  «Правоел.  Собосѣдн.», 
1905).— См.  А.  Крымскій,  «Ант-,  патр.  М.  и  его 


путсшествіе  ва  Русь  г.М..  1913,  въ  38-мь  вып.  -:Тру- 
довъ  но  востоковідт.нію,  Лазаревскаго  Института). 

Макарій  иитрополвть  всероссіісгіі  (148Е 
1563),  выдаюіційся  представитель  русской  іерархіі 
Впервые  оцѣпилъ  по  достоинству  эту  крупную  фа- 
гуру  акпдемикъ  К.  К.  Голубинп;ій.  Но  своему  ю 
етроенію  и  взглядамъ  М.  можетъ  быть  ПріІЧИслеи  і. 
къ  иартіи  іосифлянь;  но  онъ  пе  былъ  партійнымі. 
человѣкомъ.  Обходительный  и  ласковый,  М.  пе  за- 
пятналъ  себя  раболѣпствомъ  предъ  высшею  властью 
н  холодною  жестокостью  къ  лнідямъ,  не  раздѣіЯВШИѴЪ 
его  взглядовъ  на  монастырское  вотчиновладѣніе.  Не 
обладая  кротостію  святого  и  геиіемъ  преобразователя, 
онъ  сумѣлъ  взять  удачный  средній  тонъ  миро- 
творца бурной  эпохи  и  устроителя  жизни  церкви,  на 
основахъ  и  въ  предѣлахъ,  которые  допускала  тог- 
дашняя русская  действительность.  Какъ  н  Іоспфі.. 
М.  былъ  сторонникомъ  мопастырскаго  общежитія  и 
ввелъ  его  въ  своемъ  Лужецкомъ  м-рѣ.  Это.  а  также 
«мудрость  въ  божественномъ  писаніи^  открыли  ечѵ 
дорогу  на  Новгородскую  архіепископію  (1306).  Здісь 
М.  ввелъ  общежитіе  въ  монастыряхъ,  прекрати, 
купножитіе  монаховъ  и  монахинь  въ  однихъ  и  тѣхг 
же  монастыряхъ,  стремился  къ  утвержденію  хрн- 
стіанства  между  инородцами  Водской  пятины,  укра- 
шалъ  храмъ  св.  Софіи  и  начаіъ  работу  по  соби- 
ранію  всѣхъ  чтимыхъ  церковью  киигь,  обрѣтав- 
шихся  въ  русской  землѣ.  Въ  1542  г.  М.  ока- 
зался митрополитомъ  московскнмъ.  То  обстоятель- 
ство, что  онъ  занялъ  каѳедру  послѣ  низвержепія 
двухъ  предшественниковъ  своихъ  (Даніила  и  Іо;і- 
сафа),  въ  моментъ  острой  боярской  борьбы,  оказалъ 
мало  вліянія  на  воспитаніе  Грознаго  и  продержалси 
безъ  особыхъ  столкновеній  до  1563  г..  въ  глазахъ 
многихъ  гладетъ  на  образъ  М.  черныя  тѣнп.  Другіе, 
наоборотъ,  именно  М.  приписывают^  переворотъ 
154(5  г.  въ-  настроеніи  Іоанна  и  начало  блестящаго 
періода  его  правленія.  Мысль  о  вѣнчаніп  на  цар- 
ство не  могла  принадлежать  16-лѣтнему  Іоанну;  она 
шла  отъ  митрополита.  Въ  1547 — 1549  и  1551  гг.  со- 
стоялись церковные  соборы,  оставпвшіе  глубокій 
слѣдъ  въ  псторіи.  Первые  два  рѣшаютъ  вопросъ 
о  ванонизаціи  святыхъ.  Дотолѣ  русская  церковь 
чтила  22  святыхъ;  теперь  было  провозглашено  обще- 
церковными  святыми  еще  30  и  мѣстнымп  -  >т  ■ 
ставило  на  очередь  вопросъ  о  возгла&тенін  вз укра- 
шенной святыми  церкви  патріархомъ.  Собор ь  ЬѴ>1  і. 
стоглавый  (названный  тага  по  раздѣленнымъ  на 
сто  главъ  его  опредѣленіямъ)  ставнлъ  своей  задачей 
обновленіс  русской  церкви.  Дѣанія  собора  выдвп- 
гаютъ  на  первый  планъ  молодого  царя  и  оставляют!, 
въ  тѣни  митрополита.  Но  это  только  казовая  сторона 
дѣла.  Въ  вопросахъ  собору,  предложенныхъ  отъ 
имени  царя,  многіе  указываютъ  такія  особенности 
обычаевъ  псковско-новгородской  области,  которым 
явно  выдаютъ  авторство  бывшаго  Новгороде  ка го 
епископа.  Постановлонія  собора  затрогнваютъ  цер- 
ковное богослуженіе,  епархіалъное  архіерейское 
унравленіе  п  судъ,  жизнь  духовенства  выошаго 
и  нпзгааго.  монашества,  хрпстіанскую  жизнь  мірянъ. 
М.  не  пмѣлъ  преемнпковъ.  которые  моглп  бы  про- 
должать его  Дѣло;  поэтому  постановленія  собора 
1551  г.  не  вошли  въ  жизнь  въ  той  мѣрѣ.  какъ  того 
заслуживали.— По  жгучему  вопросу  о  владѣніп  цер- 
ковными вотчинами  М.  держалъ  себя  умѣренно. 
Военный  предпріятія  ставили  остро  вопросъ  о  вадѣ- 
леніп  помѣстьями  боярскихъ  дѣтей.  Въ  1551  и  1557  г. 
были  предприняты  важныя  ограниченія  накопленія 
земель  въ  рукахъ  церкви.  М.  молчалъ;  но  онъ  заявил;, 
протестъ,  когда  царь  захотѣлъ  пріобрѣстп  недвижи- 
мый пмѣнія  митрополичьей  каоедры. — При  М.  осно- 
вана первая  тппографія  вь  Москва.  Въ  годъ  смерти 
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митрополита  въ  ней  напечатана  первая  книга — 
Апостолъ.  —  На  второмъ  году  его  правленія  съ 
Максима  Грека  было  снято  запрещеніе. — Наконецъ, 
съ  именемъ  М.  связано  изданіе  Четьихъ-Мпней  и 
Степенной  книги.  Надъ  пзданіемъ  Миней  М.  рабо- 
тать 12  л.  уасе  въ  Новгородѣ  п  въ  1541  г.  еппсокъ 
его  подарплъ  Софійскому  собору.  Въ  1552  г.  былъ 
законченъ  перепискою  болѣе  полный  списокъ,  вне- 
сенный М.  въ  Успенскій  соборъ  (теперь  въ  Си- 
нодальной библ.).  Онъ  состоптъ  изъ  12  книгь. 
Па  1300  житій  русскихъ  пронзведеній  приходится 
только  39,  похвальиыхъ  словъ — 25;  изъ  послѣднпхъ 
пѣкоторыя  можно  также  назвать  житіями. — «Степеп- 
ная  книга»  даетъ  біографіи  представителей  евѣтской 
н  духовной  власти  и  старается  утвердить  въ  поня- 
тіяхъ  общества  то  высокое  представленіе  о  царской 
власти,  которое  сложилось  въ  XVI  в.  Во  всѣхъ  важ- 
нѣйшихъ  біографіяхъ  постоянно  говорится  о  «чу- 
десно-рожденныхъ»  кпязьяхъ,  о  «чудеспомъ  зачатіи », 
о  благочестіи  русскихъ  самодерлецевъ.  Вообще  «Сте- 
пенная книга»  является  сборникомъ  статей  агіобіо- 
графпческаго  содерзканія  и  въ  этомъ  отношепіп 
очень  напомпнаетъ  Четыі-Мннеп.  Когда  М.  умеръ, 
царь  пнеалъ:  «о  Волге!  коль  бы  счастлива  русская 
земля  была,  коли  бы  владыки  таци  были,  яко  пре- 
освященный Макарій».— См.  Е.  Е.  Г  о  л  у  б  и  н  с  к  і  й, 
Йсторія  рус.  церкви»  (т. II,  ч.  1,  М.,  1900):  его  же, 
Канонизація  святыхъ  (2-е  изд.);  В.  С.  Йконни- 
ковъ,  «Опытъ  русской  исторіографіи»  (т.  II,  Кіевъ. 
1908). 

Макарій  (М  и  х  а  и  л  ъ  Петрович  ъ  Б  у  л- 
г  а  к  о  в  ъ) — митрополита  московски!  (1816 — 82),  нз- 
вѣстный  церковный  историкъ  и  богословъ.  По  окон- 
чаніи  кіевской  дух.  академіп,  преподавалъ  тамъ 
русскую  исторію,  гражданскую  и  церковную.  Въ 
1842  г.  М.  перемѣщенъ  въ  петербургскую  академію 
на  каѳедру  богословія.  Лекціп  его  вышли  въ  1847  г. 
подъ  названіемъ  «Введеніе  въ  православное  богосло- 
віе»  и  доставили  автору  степень  доктора.  Въ  1849  г. 
появился  первый  томъ  «Богословія  догматическаго», 
составившаго  пять  томовъ  (теперь  переиздается 
въ  двухъ  болыпихъ  томахъ).  Обѣ  работы  до  сихъ 
поръ  служатъ  руководствами  въ  семинаріяхъ.  Въ 
соіфащенномъ  впдѣ  «Руководство  но  изученію  хри- 
стіанскаго  православно-догматическаго  богословія» 
доселѣ  издается  по  опредѣленію  Св.  Синода  какъ 
учебнпкъ.  Оно  переведено  на  греческій  яз.  и 
употребляется  въ  школахъ  Востока,  являясь  почти 
символической  книгой  православной  церкви.  Съ 
1846  г.  начала  выходить  «Исторія  русской  цер- 
кви въ  тринадцати  томахъ  ■ —  трудъ,  имѣющій 
такое  же  значеніс  для  богословской  жизни,  какъ 
трудъ  Соловьева  для  русской  исторіп.  Дополненіемъ 
къ  ней  служить  «Исторія  русскаго  раскола,  извѣст- 
наго  подъ  именемъ  старообрядчества».  Въ  1850  г. 
М.  былъ  назначенъ  ректоромъ  академіи  и  возведенъ 
въ  санъ  епископа.  Въ  1854  г.  Академія  наукъ  вы- 
брала его  академикомъ.  М.  редактпровалъ  «Христ. 
Чтеніе»,  помѣстплъ  въ  пемъ,  а  также  въ  «Извѣ- 
стіяхъ  академіп  наукъ»,  много  статей,  читалъ  ре- 
фераты въ  засѣданіяхъ  II  отдѣленія  академіи. 
Трудолюбивый,  просвѣщенный,  высоко  цѣнимый 
культурнымъ  слоемъ  общества,  М.  скоро  пріобрѣлъ 
много  враговъ.  Въ  1857  г.  ему  устроили  почет- 
ную ссылку  въ  Тамбовъ.  Въ  1859  г.  опъ  былъ 
назначенъ  въ  Харьковъ,  въ  1868  г. —  на  каѳедру 
литовскую,  а  въ  1879  г.  митрополптомъ  москов- 
скнмъ.  Вездѣ  духовная  чернь  относилась  къ  нему 
съ  недоброліелательствомъ.  Въ  Москвѣ  одна  газета 
травлю  мнтронолнта  сдѣлала  своею  спеціальностію, 
поливала  грязью  всѣ  его  выстунленія,  недвусмы- 
сленно намекала  на  егонолитическіе  взгляды.  Пред- 


ставители мракобѣсія  были  правы  въ  томъ  отно- 
гаепіи,  что  ученый  и  благородный  іерархъ  не  могъ 
принадлежать  къ  ихъ  черному  стану.  Во  всѣхъ 
валшыхъ  случаяхъ  онъ  шелъ  навстрѣчу  запросами, 
общества  и  движенію  впередъ.  Не  безъ  оспо- 
ванія  нѣкоторые  изслѣдователи  полагаютъ,  что  М. 
многпмъ  обязанъ  дореформенной  духовной  школ],, 
прошлое  которой  безсиорно  лучше  пастоящаго.  Со- 
зданная  въ  началѣ  XIX  в.  при  участіи  такихъ  дѣя- 
телей,  какъ  Сперанскій,  Голицынъ,  устроенная  п 

(управляемая  знаменптою  комиссіею духовныхъ  учи- 
лищъ,  эта  школа  не  была  еще  изуродована  рефор- 
мами Протасова,  будила  у  своихъ  пптомцевъ  серьез- 
ное отношеніе  ко  всему  окружающему,  располагал;! 
ихъ  къ  свободному  обсужденію  запросовъ  яшзни  и 
духа.  Въ  шестидесятыхъ  годахъ  М.  уже  архіепн- 
скопомъ  прпнпмалъ  участіе  въ  работахъ  по  реформ!, 
духовной  школы  и  горячо  отстанвалъ  необходимость 
предоставленія  ей  свободнаго  развитія  въ  соот- 
вѣтствіи  съ  требованіямп  времени.  Его  взгляды  на 
постановку  дѣла  въ  средней  и  низшей  школѣ  церкви 
будили  ненависть  у  ретроградовъ.  Академическііі 
уставъ  1869  г.,  который  доселѣ  оплакиваютъ,  какъ 
невозвратное  прошлое,  лучшіе  представители  бо- 
гословской науки,  вступилъ  въ  жизнь  только  бла- 
годаря талантливой  и  настойчивой  защитѣ  его  прин- 
цпповъ  М.  Онъ  такт,  и  называется  «Макарьевскін 
уставъ».  Въ  семидесятыхъ  годахъ  М.  предсѣдатель- 
ствовалъ  въ  комитетѣ  по  преобразованію  церков- 
нагб  суда  и  велъ  дѣло  въ  направленіи  полезных!, 
измѣнсній.  Но  здѣсЪ  сопротивленіе  оказалось  очень 
сильно,   и  все   осталось  по-старому. — Не  могутъ 

!  быть  не  отмѣнены  черты  высокаго  благородства, 
украшающія  память  М.  О  его  отношеніи  къ  бѣд- 
ствовавшему  противнику,  академику  Е.  Е.  Голубин- 
скому,  см.  т.  XIV,  ст.  64.  Еще  болѣе  характерно 
его  отношеніс  къ  еп.  Алексію  (А.  Ѳ.  Лаврову). 
Лавровъ  былъ  упорнымъ  противнпкомъ  всѣхъ  пла- 
новъ  М.  по  части  преобразованій  суда  и  выпустить 
анонимную  книгу  «Предполагаемая  реформа  цер- 
ковнаго  суда»,  направленную  противъ  М. — посту- 
покъ,  «невполнѣ  корректный  въ  отношеніи  къ  пред- 
сѣдателю  комитета».  Судьба  свела  противниковъ  въ 
Москвѣ,  гдѣ  М.  былъ  митрополптомъ,  а  Алексій 
викаріемъ.  М.  не  сдѣлалъ  ни  малѣйшаго  движенпі. 
чтобы  избавиться  отъ  сотрудничества  Алексія,  и 
далее  выражалъ  удовольствіе  по  поводу  того,  что 
можетъ  пользоваться  его  помощью. — ІІри  началѣ 
своей  учено-литературной  дѣятельности  М.  далъ 
обѣтъ  дѣлать  сбереженія  отъ  продажи  своихъ  сочн- 
неній.  Эти  сбереженія  онъзавѣщалъ  въ  распоряжо- 
ніе  академін  наукъ,  синода  и  духовныхъ  академій. 
Ежегодные  проценты  въ  размѣрѣ  5000  р.  перехо- 
дить поочередно  изъ  академіи  въ  синодъ  для  про- 
мированія  ученыхъ  сочпненій.  Суммы,  отказанный 
академіямъ,  идутъ  на  тотъ  же  предмета.  М.  былъ 
и  выдающимся  проповѣднпкомъ.  —  См.  Г.  И.  Т  и- 
товъ,  «М.,  митрополита  Московскій  и  Коло- 
менскій»  (тт.  I — ^ІІ,  Кіевъ,  1895  —  1903);  его  же. 
«Московски!  митр.  М.  Булгаковъ.  Къ  25-лѣтію  со 
дня  кончины»  («Богословскій  Вѣстпикъ»,  11"  17. 
іюль);  проф.  В.  О.  Кипарисов ъ,  «Митр.  Мо- 
сковски! М.,  какъ  проновѣдникъ»  («Богосл.  Вѣст- 
никъ»,  1893).  А. 

ЛІакарій  (Мпхаилъ  Яковлевпчъ  Гл  ух  а- 
ревъ) — знаменитый  мпссіонеръ  алтайскій  и  пере- 
водчпкъ  Библіи  (1792—1847).  Уже  на  студенческой 
екамьѣ  поставить  себѣ  задачу  перевести  весь  Вет- 
хи! завѣтъ  съ  еврейскаго  на  русскій  яз.  Въ  1829  г. 
онъ  уѣхалъ  въ  Сибирь  на  дѣло  миссіп.  Здѣсь  онъ 
работалъ  надъ  обращеніемъ  калмыковъ,  татаръ  и 
пр.  15  лѣтъпрц  исключительно  трудпыхъ  обстоятель- 
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ствахъ.  Нужно  было  изучать алхайсвія нарѣчія  безъ 
всякихъ  пособій.  М.  крестилъ  болѣо  600  чел.,  до- 
бившись  настонщаго  нхъ  обращонія.  Разстроивъ 
здоровье  и  переутомившись,  М.  въ  1813  г.  покину.п. 
Сибирь  н  поселился  въ  Болховскомъ  м-рѣ  Орлов- 
ской губ.,  гдѣ  и  умерь.  —  Миссіоперствуя,  М.  но 
аокиДалъ  своего  перевода  Библіи.  Онъ  нросплъ 
у  Синода  разрѣшенія  напечатать  его,  но  въ 
отвѣтъ  получилъ  эпнтимію,  требовавшую  ежеднев- 
наго совершенія  литургіи  въ  теченіе  шести  недѣль. 
Цереводъ  нанечатанъ  въ  1800  —  67  г.  въ  «Нраво- 
славномъ  Обозрѣніи».  Отъ  М.  осталась  обширная 
переписка. — См.  Р  о  д  о  с  с  к  і  й,  «Біографич.  Сло- 
на рь  студентовъ  первыхъ  XXVIII  курсовъ  Петер- 
бургской дух.  акадоміи»  (СИП.,  НЮ7,  здѣеь  лите- 
ратура). 

Міакарін,  въ  иірѣ  Николай  Кйрилло- 
в  и  ч  ъ  Л  и  р  о  л  ю  б  о  в  ъ — духовный  писатель  (1817 — 
1894),  мапістръ  моек.  акад.  Былъ  епископомъ  ор- 
ловскимъ,  архапгельскимъ,  нижегородским'!.,  вят- 
гі.іімь,  съ  1887  г.— архіеппскопомъ  донскимъ  и  но- 
вочеркасскимъ.  Его  работы:  «Памятники  церковным, 
древностей  Нижегородской  губернін»  (СПБ.,  1857), 
( )писаніс  Богородицкаго  Оранскаго  м-ря»  (М.,  1848), 
Опнсапіе  новгородскаго  Юрьева  м-ря»  (изд.  2-е, 
СПБ.,  1802),  «Археологическое  описаніе  церковных!, 
древностей  въ  Новгородѣ  и  его  окрестностяхъ»  (2  ч.. 
М.,  180О),  Церковно-историчеокое  и  статист,  оппсаніе 

1  і-і]  Гуссы»  (Новгородъ,  1800),  «Оиисаніе  Красно- 

горскаго  Богородицкаго  м-ря,  Архангельской  гу- 
берніи  (М.,  1880),  «Преосв.  Питирнмъ,  архіе- 
иископъ  нижегородски!»  (1851;  Новочеркасску  1889). 
Сказаніе  о  жизни  и  трудахъ  св.  Стефана  Перм- 
скаго  (СНГ).,  1850),  •.•Л.'изнь  преосв.  Іак-чіа.  нрхіе- 
пископа  нижегородскаго»  (М.,  1853),  «Сказаніе  о 
жизни  н  трудахъ  преосв.  Гавріила»  (СПБ..  1857). 
■  Слова  и  рѣчп»  (13  вып.,  1870— 92).— См.  «Пятиде- 
сятилѣтіе  дѣятельности  высокопр.  М.»  (Новочер- 
касску 1893). 

Макарій.  въ  мірѣ  Михаилъ  Андреевичъ 
Невскій  —  миссіонеръ  (род.  въ  1835  г.).  Былъ 
начальннкомъ  алтайской  миесіи;  съ  1891  г. — епи- 
скопъ  (съ  1906  г.  архіепнскопъ)  томскііі,  съ1912г. — 
.митрополнтъ  московскій  и  коломенсі;ій.  Бнбліографію 
переводныхъ  и  самостоятельныхъ  трудовъ  М.  по 
1895  г.  см.  въ  «Томскихъ  Епарх.  Вѣдомостяхъ» 
(1895,  №  5).  Въ  1899  г.  подъ  редакціей  М.  напеча- 
тан!, полный  служебникъ  на  алтайскомъ  языкѣ  съ 
славянскимъ  текстомъ.  Въ  послѣдпіс  годы  (1908) 
М.  предпринять  иереводъ  всего  четвсроовангелія  на 
алтайскій  яз.:  къ  1911  г.  переведены  были  и  напе- 
чатаны Евангеліс  отъ  Матѳея,  Марка  и  Луки,  и  на- 
чато печатаніемъ  евангеліе  отъ  Іоанна.  Въ  1914  г. 
издано  'Полное  собраніе  проповѣдническюсъ  тру- 
довъ»  М. — См. К.  Харламновичъ,  «Преосв.  Й.я 
(Казань,  1005);  П.  М..  Высоі;оиреосв.  М.,  мнтроцо- 
іитъ  московскій»  («Церковный  Вѣдомостн».  1912. 
.Ѵ.Ѵ  48  —  49);  прот.  Дм.  Бѣ.іпковъ,  «Высоко- 
преосв.  М.,  какъ  проповѣдникъ»  («Церковный  Вѣдо- 
мости»,  1911,  ОД)  30,  31  и  32). 

Макарій  (Суш кинь)  архимандритъ  рус 
скаго  Пантелеймонова  м-ря  на  Аѳонѣ  (1821—1889). 
Родился  въ  купеческой  семьѣ  въгор.  Тулѣ.  Сначала 
номогалъ  отцу  въ  его  торговым,  дѣлахъ,  но,  пред- 
ирипявъ  путешествіс  по  св.  мѣстамъ  Востока  и  по- 
сѣтивъ  Іерусалимъ  и  Александрію,  остался  въПан- 
телеймоновомъ  м-рѣ  и  принялъ,  во  время  тяжкой 
болѣзни,  схиму  (1851).  Выздоровѣвъ,  М.  предался 
самому  суровому  аскетизму,  въ  1853  г.  занялъ  долж- 
ность монаетырскаго  духовника,  въ  1808  г.  нзбранъ 
былъ  въ  игумены  обители.  Значительно  поднивь  ма- 
теріалыюс  положеніе  обители  ножертвованіемъ  всего 
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вкладовъ,  устронлъ  множество  такъ  назыв.  мето- 
|  ховъ  (подворій)  и  екптовъ  своего  монастыря  въ 
\  Россін  и  другихъ  страна  къ.  —  См.:    К.  Н.  Леон- 

тьевъ,  ' Восіюміпіанія  объ  архимандрит!.  Маі.арін> 
I  (въ  «Гражданин'!.»,  1889);  его  ж  г..  Панславнзмъ 
I  на  Аѳонѣ>(въ  «Русск.  Вѣстникт.»,  1873);  И.  Ѳ.  Кра- 
I  с  о  в  с  к  і  б,  «Макарій,  архимандритъ  аеояскіи  (М., 

1889);    проф.  А.  Дмптріевскі  й,   сРусскіе  на 

Аѳоні  . 

Макарій  (въ   мірѣ   Макарій  Трпфопо- 
•  вичъ  Троп ц к ій)— писатель  (ум.  въ  1900  г.), былъ 
епископомъ  калужскимь  н  боровскимъ,  воспитан- 
никъ  кіевской    духовной  академіп.    Главные  его 
труды:  «Слова,  бесѣды  и  поученіяі  (СПБ..  1881); 
I  «Бесѣды  о  божественной  литургііь  (іЬ.,  1881);  Ве- 
ЛИКОПОСТНЫЯ  ноученія.  (Бѣлевъ,  1904):  «Священная 
лира  въ  ѵединеніи»  (вын.  I,  Кіевъ,  1902:  вып.  II. 
|  Тула,  1903:  вын.  III,  Бълевъ,  1903).  —  См.  «Памяти 
преосв.  М.,  бывшаго  епископа  калужскаго  п  бо- 
ровскаго»  («Церк.  Вѣдомости»,  1906,  №  41). 

ЭІакарін  (Петровичъ) шпатель  (1734 — 
1706).  сербъ  родомъ,  живгаій  въ  Россіи  и  окончив- 
шей курсъ  въ  моск.  духовной  акад.;  былъ  ректо- 
ромъ  тверской  семинаріи.  Сочив,  его,  весьма  цѣп- 
ныя  по  тому  времени  —  «Православное  учете 
(СПБ.,  1783)  н  «Проповѣди»  (М.,  1786)  —  частью 
изданы  въ  1790  г.,  въ  вндѣ  «Собранія  сочппеній  : 
другая  часть  осталась  въ  рукописяхъ.  —  См.  С.  К. 
Смирновъ,  «Исторія  московской  славяно-греко- 
латинской  акд.». 

Макарова  (урожд.  Неѣ.лова),  Еаталья 
Алексѣевна  —  писательница,  авторъ  романа: 
«Лейнардъ  н  Термплія  или  злосчастная  судьба 
двухъ  любовниковъ»  (М.,  1784,  подписано  И.  Н). 
пнтереснаго  какъ  одипъ  пзъ  ранпихъ  продуктов!, 
сентиментализма  па  русской  почвѣ. — Ср.  Д.  Л. 
Мордовце  въ,  «Русская  женщина  новаго  вре- 
мени» (СПБ.,  1874,  т.  II);  В.  Спповскій, 
Очерки  изъ  исторіи  русск.  романа»  ^т.  I,  вын.  I, 
СПБ.,  1909). 

Макарова,  С  о  ф  ь  я  М  а  рко  г.  в 
ннца  для  дѣтеіі  (1834—87).  учительница  спб.  го- 
родскихъ  школъ.  Съ  1870  г.  М.  номѣстпла  въ  жур- 
налѣ:  «Семейные  Вечера»  рядъ  разсказовъ  для  дт.- 
тей.  Съ  1878  г.  М.  редактировала  «Задушевное 
Слово».  Отд.  напеч.:  «Изъ  дѣтскаго  быта  (СПБ.. 
1809),  «Деревня»  (1872;  2-е  изд.  1874);  «Повѣсти 
изъ  русского  быта»  (1873):  «Изъ  русской  жизни ^ 
(1875):  «Бабушкины  сказки  (1881  и  1884):  -Дътскііі 
кружокъ    (1887)  и  др. 

Мякарово— с.  Воронежской  губ.  Новохопер- 
скаго  у.,  при  р.  Савалѣ.  9239  жпт.,  велнкоруссы. 
3  школы,  10  торг.  зав.,  4  ярмарки. 

Макаровпь  —  и-ко  Кіевской  губ.,  и  у.,  при 
р.  Здвижѣ.  Ліпт.  6  тыс.  Прежде  здѣсьбы.іъ  зам 
Въ  1051  г.  въ  М.  родился  св.  Дпмптрій  Ростовскій 
(ХУІ,  162). 

Макаровъ.  Алеі 
вичъ  —  государственный  дѣятель,  членъ  государ- 
ственнаго  совѣта.  Ро".  въ  1857  г.:  по  окончаніи 
спб.  университета  служнлъ  по  м-ву  юстиціи:  въ 
1901  г.— прокуроръ  судебной  палаты,  затѣмъ  стар- 
шій  председатель  харьковской  судебной  палаты:  въ 
1906  г.— товарищъ  министра  внутр.  дьлъ  П.  А.  Сто- 
лыпина; руководилъ  полицейской  частью  министер- 
ства и  велъ  борьбу  съ  революціоннымъ  двнже- 
ніемъ.  Система  провокации  созданная  не  нмъ. 
нашла  въ  немь  сторонника.  Одним ъ  изъ  ея  резуль- 
татовъ  явилась  дѣятельность  Азефа  (I,  543).  Въ 
сентябрѣ  1  * »1 1  г.  М.,  заннмавшій  вь  то  время  д>  ле- 
ность госуд.  секретаря,  быль  назначенъ  министр'  мь 
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внутр.  дѣлъ  на  мѣсто  Столыпина.  Политика  м-ва 
внутр.  дѣлъ  при  немъ  былапрямымъ  продолженіемъ  I 
политики  Столыпина  и  сводилась,  главнымъ  обра- 
зсмъ,  къ  разлпчнымъ  репрессіямъ.  Такъ,  напр., 
число  и  сумма  штрафовъ,  налагаемыхъ  на  органы 
печати,  при  немъ  возросли  (въ  1911  г.  268  штрафовъ 
на  сумму  73450  руб.;  въ  1912  г.  317  штрафовъ  на 
с\м.чу96800  руб.).  При М.  введено  закономъ  9  іюня 
1912  г.  положеніе  о  земскнхъ  учрежденіяхъ  въ  гу- 
берніяхъ:  Астраханской,  Оренбургской  и  Ставро- 
польской и  городовое  положеиіе  въ  гор.  Новочер- 
касск. Образована  Холмская  губ.,  выдѣленная  нзъ 
вѣдѣнія  варшавскаго  ген.-губернатора.  М.  провелъ 
выборы  въ  4-ю  Гос.  Думу,  при  которыхъ  пронз- 
волъ  админпстраціи  достигъ  высшаго  предѣла.  Въ 
своей  рѣчи  въ  Гос.  Думѣ  11  мая  1912  г.  по  поводу 
запроса  о  стрѣльбѣ  въ  рабочихъ  на  ленскихъ  пріп- 
скахъ  М.  возложилъ  отвѣтственность  цѣликомъ  на 
рабочихъ  и  произнесъ  знаменитую  фразу:  «Такъ 
было,  и  такъ  будетъ  впредь».  16  декабря  1912  г. 
М.  уволенъ  отъ  должности  министра  внутр.  дѣлъ  и 
замѣщенъ  Н.  А.  Маклаковымъ. 

Макаровъ,  Алексѣй  Васильевич ъ  — 
тайный  кабипетъ-сскретарь  Петра  Великаго  (ум.  въ 
1740  г.).  Человѣкъ  незнатнаго  происхожденія,  М.  по 
своей  приближенности  къ  Петру  пмѣлъ  большое 
вліяніе.  Онъ  всюду  сопровождалъ  государя  п  спо- 
собствовалъ  возведенію  на  престолъ  Екатерины  I. 
По  словамъ  Бергольца,  М.  завѣдывалъ  дѣлами,  о  кото- 
рыхъ не  давалось  знать  сенату.  При  Петрѣ  II  Ка- 
бинета Его  Величества  былъ  упраздненъ,  и  М.  на- 
значенъ  президентомъ  камеръ-коллегіи.  Въ  1732  г. 
М.  подвергся  обвиненію  во  взяточничествѣ  и  утайкѣ 
секретныхъ  бумагъ,  но  былъ  оправданъ.  Вскорѣ,  по 
интригамъ  Ѳеофана  Прокоповнча  онъ  былъ  замѣ- 
шанъ  въ  дѣло  монаха  Георгія  Зворыкіша,  обвпняв- 
шагося  въ  разпыхъ  фантастическихъ .  преступле- 
ніяхъ,  и  оставался  подъ  слѣдствіемъ  до  самой  своей 
смерти.  Огромная  его  переписка  опровергаетъ  по- 
казаніе  Гельбига  о  малограмотности  М. — Ср.  «Опи- 
саніе  документовъ  н  бумага,  хранящихся  въ  ар- 
хивѣ  м-ва  юстиціи»  (кн.  VI);  «200-лѣтіе  Кабинета 
Его  Величества»  (СПБ.,  1911). 

Макаровъ,  Аполлонъ  Николаевич ъ — 
педагога.  Род.  въ  1840  г.  Былъ  морскимъ  офице- 
ромъ,  потомъ  служилъ  по  военно-учебному  ведом- 
ству; съ  1891  по  1906  г.  состоялъ  директоромъ  Пе- 
дагогическаго  музея  военно-учебныхъ  заведеній.  По 
его  мысли  въ  1900  г.  при  Педагогическомъ  музеѣ 
открыты  педагогпческіе  курсы  для  подготовки  офп- 
церовъ-воспитателеіі,  въ  1903  г. — учительскіе  курсы 
для  подготовки  учителей  для  кадетскихъ  корпусовъ. 
Кромѣ  журнальныхъ  статей  и  «Краткаго  обзора 
деятельности  Педагогическаго  музея  военно-учеб- 
ныхъ заведепій»  за  1891—1906  гг.,  имъ  изданы:  «Пе- 
дагогическіе  курсы  для  подготовки  офпцеровъ  къ 
воспитательной  дѣятельности  въ  кадетскихъ  кор- 
пусахъ»  (СПБ.,  1902—04);  ср.  еще  «Военно-педа- 
гогическіе  наброски»  (сборн.  «Послѣ  войны», 
СПБ.,  1907,  вып.  II,  и  «Думы  послѣ  войны»,  СПБ., 
1907). 

Макаровъ,  Иванъ  Кузьмич ъ — живопн- 
сецъ  (1822—97).  Окончивъ  курсъ  уѣзднаго  училища, 
изучалъ  искусство  подъ  руководствомъ  отца,  въ  его 
рисовальной  школѣ,  и  сдѣлался  его  помощникомъ. 
Рисунки,  присланные  М.  въ  академію  художествъ, 
вмѣстѣ  съ  работами  другпхъ  учениковъ  той  же 
школы,  обратили  на  него  внпманіе  академическаго 
совѣта,  наградившаго  его  въ  1842  г.  званіемъ  не- 
класснаго  художника.  Въ  1845  г.  М.  переѣхалъ  въ 
Петербурга.  Занимаясь  подъ  руководствомъ  А.  Т. 
Маркова,  М.  избралъ  спеціальностью  портретную 
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живопись.  Въ  1853  г.  посѣтилъ  Берлинъ,  Дрезденъ. 
Мюнхенъ,  Венецію,  Болонью;  болѣе  полутора  лѣтъ 
провелъ  въ  Римѣ.  Получилъ  званіе  академика.  Мно- 
гочисленные его  портреты  отличаются  пріятнымъ 
колорптомъ  и  щегольскимъ  пріемомъ  письма,  при 
нѣкоторыхъ  небрежностяхъ  рисунка.  Въ  музеѣ  Але- 
ксандра III — его  портрета  А.  Л.  Максимовичу  въ 
Третьяковской  галлереѣ — С.  И.  и  I.  С.  Каминскихъ, 
М.  напиеалъ  немало  религіозныхъ  картинъ,  изъ 
которыхъ  выдаются  «Нерукотворенный  образъ  Спа- 
сителя» и  «Христа,  благословляющаго  Царское  Се- 
мейство» (въ  Александровскомъ  дворцѣ,  въ  Цар- 
скомъ  Селѣ). 

Макаровъ,  Михаилъ  Алексѣевичъ— 
архитекторъ  (1827 — 73).  Получивъ  художественную 
подготовку  въ  Кіевѣ,  подъ  руководствомъ  Беретти, 
постунплъ  въ  академію  худож.,  гдѣ  его  настав- 
никами были  А.  ГДтакеншнейдеръ  и  Г.  Боссе;  въ 
1857  г.  удостоенъ  малой  золотой  медали  за  проекта 
театральнаго  училища  съ  принадлежащимъ  къ  нему 
театромъ,  въ  1858  г.  за  проекта  католическаго  со- 
бора классный  художшікъ,  въ  1859  г.  академикъ. 
Изъ  многочисленныхъ  построекъ  М.  въ  Петроградѣ 
заслуживають  быть  упомянутыми:  дома  Лопатина  (на 
Невск.  просп.),  Тройницкаго,  Крундышева,  Лѣсни- 
кова,  Базилевскаго,  Громовой,  Антонова,  Паулуччн, 
причта  Нсаакіевскаго  собора  и  подворья  Тронцко- 
Сергіевской  лавры.  Имъ  составлено  немало  ар- 
хитектурныхъ  проектовъ  н  произведено  построекъ 
по  его  службѣ  въ  опекунскомъ  совѣтѣ,  въ  строи- 
тельной комиссіи  при  IV  отд.  Собственной  Е. 
И.  В.  канцеляріп  и  въ  хозяйственной  строитель- 
ной городской  петроградской  комиссіи.  Самымъ 
удачнымъ  пропзведеніемъ  М.  можетъ  считаться  зда- 
ніе  петроградскаго  коммерческаго  училища  (въ 
Черныш,  пер.).  За  это  зданіе  п  за  домъ  Лопатина 
М.  получилъ  званіе  профессора. 

Макаровъ,  Николай  Петровичъ  — 
лексикографъ  и  беллетриста  (1810 — 90).  Его  «Пол- 
ный русско-франц.  словарь»  (СПБ.,  1867;  9-е  изд., 
іЬ.,  1900),  «Полный  франц.-русск.  словарь»  (іЬ., 
1870;  11-е  изд.,  іЬ.,  1904),  «Полный  нѣмецко-русск. 
словарь»  (еовмѣстно  съ  А.  Н.  Энгельгардтомъ  и 
В.  В.  Шеереромъ;  іЬ.,  1877;  послѣдн.  изд..  іЬ.,  1913). 
«Международные  словари»  (ІЬ.,  1873 — 76;  23-е  изд., 
іЬ.,  1913)  выдержали  много  пзданій.  Беллетри- 
стическая произвсденія  М.  лишены  всякаго  значе- 
нія.  Послѣ  смерти  М.  были  напечатаны  его  восио- 
минанія:  «Изъ  видѣннаго  и  слышаннаго»  («Колосья», 
1891,  №№  11  и  12;  1892,  №  3).— См.  Д.  Языковъ, 
«Обзоръ»  (вып.  X,  М.,  1907);  Н.  А.  Энгельгардтъ. 
«Изъ  давнихъ  эпизодовъ»  (Истор.  Вѣстн.^,  1910, 
кн.  IV).  Л.  Ф. 

Макаровъ,  Петръ  Ивановичъ— критпкъ 
и  переводчикъ  (1765 — 1804),  полковникъ  артиллеріп. 
Сотрудничалъ  въ  «Вѣстн.  Европы»,  въ  181)3  г.  пз- 
давалъ  «Московскій  Меркурій»,  содержаніемъ  ко- 
тораго  служило  «безпрпстрастное  разсмотрѣніе 
всѣхъ  новыхъ  Россійскпхъ  сочпненін  и  переводов!.,. 
Въ  свое  время  критика  М.,  выетупавшаго  противъ 
Шишкова,  пользовалась  болышімъ  вниманіемъ  чи- 
тателя.— См.  Геннади  («Современн.»,  1854,  X); 
А.  Г.  Максимовъ  («Моск.  Меркурій»);  «Литерат. 
Вѣстн.»  (1902,  т.  IV). 

Макаровъ,  Степанъ  Осиповичъ — вцце- 
адмиралъ  (1848 — 1904).  Въ  1869 — 75  гг.  былъ  за- 
нята разработкой  вопроса  о  непотопляемости  су- 
довъ  и  напечаталъ  о  томъ  нѣсколько  работа  въ 
«Морск.  Сборн.»  (1875 — 76).  Въ  турецкую  войну 
1877  г.  отличился,  командуя  кораблемъ  «Вел.  кн. 
Константина.  Въ  1881  г.  производилъ  изслѣдо- 
ваніе  теченій  Босфора.   О  резѵльтатахъ  этихъ   и  - 
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слѣдованій  М.  на псчаталі.  въ  соч.  «Объ  обмѣнѣ 
воды  Чсриаго  и  (  редиземнаго  мм.»  (1883).  Въ 
другомъ  сочнн.  «Витязь  и  Тихій  океанъ»  (1893) 
М.  нзлпжилъ  результаты  изслѣдованій  томи,  и  уд. 
вѣса  морской  воды  въ  Сѣв.  Тихомъ  океанѣ,  произ- 
вѳденныхъ  М.  во  время  кругосвѣтнаго  путеіііестнія 
(1886—89)  па  корветѣ  «Витязь».  Съ  189і"ио  1894  гг. 
М.  состоялъ  глаішымъ  инспекторомъ  морской  ар- 
тиллеріи;  въ  1895  г.  командовалъ  тихоокеанской 
эскадрой  во  время  китайско-японской  войны.  Въ 
1896  г.  М.  назначена  командующимъ  первой  диви- 
зіей  балтійскаго  флота,  въ  1899  г. — комендантомъ 
Кронштадтскаго  порта.  Въ  1901  г.  совершилъ  экспе- 
днцію  на  Землю  Франца-Іосифа  на  выстроенномъ 
имъ  ледоколѣ  «Ермакъ».  Черсзъ  мі.сяцъ  послѣ  от- 
крыта военныхъ  дѣйствій  съ  Яионісй  въ  1904  г. 
М.  былъ  пазначенъ  командующимъ  флотомъ  Ти- 
хаго  океана.  24-го  февраля  прибылъ  въ  Портъ- 
Лргѵръ,  въ  гавани  котораго  былъ  заперта  японцами 
русскій  флотъ.  Стараясь  поднять  боевой  духъ  флота, 
онъ  началъ  выходить  съ  нимъна  развѣдки  въ  откры- 
тое морс.  31  жарта  1904  г.  онъ  вышелъ  въ  море  съ 
эскадрой,  находясь  на  броненосцѣ  «Петропавловска. 
Когда  эскадра  возвращалась,  «Петропавловска  на- 
ткнулся на  мину  и  затонулъ;  погибъ  почти  весь  его 
экипажъ,  и  М.  въ  томъ  чпслѣ.  Кроііѣ  названным,. 
М.  прниадлежитъ  рядъ  цѣнныхъ  трудовъ  о  морской 
тактикѣ,  о  военномъ  судостроеніи,  о  судовомъ  со- 
ставѣ  флота  и  др.  М.  былъ  однимъ  пзъ  немногихъ 
нашихъ  моряковъ,  которые,  сознавая  недостаточность 
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столкновенія  съ  Японіей,  задолго  указывали  на  не- 
обходимость разработки  опредѣленнаго  плана  воен- 
ныхъ дѣйствій  на  случай  конфликта  на  Дальнемъ 
Востокѣ  и  на  принятіи  соотвѣтственныхъ  подгото- 
вительныхъ  мѣръ.  Гибель  энергичнаго  адмирала 
черезъ  мѣсяцъ  послѣ  прибытія  его  въ  Портъ-Артуръ 
печалит  отразилась  па  \..дѣ  дплі.іі  І.пшнхъ  морским, 
оиерацій  портъ-артурской  эскадры. — См.  Ф.  Вран- 
гель, «Памяти  С.  О.  М.»  («Мор.  Сборы.  ,  1!«Ик 
Семеновъ,  «Адм.  С.  0.  М.»  («Вѣстн.  Европы», 
1909);  Ф.  Врангель,  «Отрывки  изъ  біографіи 
С.  0.  М.»  («Мор.  Сб.»,  1910  и  сл.;  отд.  изд.  1-ая 
часть). 

Макаровы — русскіе  дворянскіе  роды.  Родо- 
началышкомъ  одного  изьнихъ  былъ  вологодскій  по- 
садскій  Василій  М.,  живпіій  въ  концѣ  XVII  в.; 
изъ  сыновей  его  Алексѣй  былъ  кабинета-секрета- 
ремъ  Петра  I  (см.  выше),  Кузьма — дьякомъ,  а  при 
Аннѣ  Іоанновнѣ  оберъ-крніеъ-компссаромъ.  Ііъ 
этому  роду  принадлежитъпиеатель  Михаилъ  Ни- 
колаевичъ  М.  (1789—1847).  Этотъ  родъ  М.  вне- 
сенъ  въ  VI  ч.  родосл.  книги  Влади.мірской  и  Мо- 
сковской губ.  Другой  родъ  М.,  восходящій  къ  началу 
XVII  в.,  впесенъ  въ  VI  ч.  родосл.  книги  Костром- 
ской губ.;  изъ  этого  рода  сснаторъ  Александръ 
Семенов ичъ  М.  (1750  —  1810).  —  Существуетъ 
около  100  родовъ  М.  позднѣйшаго  пропсхожденія. 

Макароническая  поэзія — родъ  шуточ- 
ныхъ  стнховъ,  гдѣ  эффекта  комизма  достигается  смѣ- 
шеніемъ  словъ  и  формъ  изъ  различныхъ  языковъ.  Про- 
нсхождсніе  названія  спорно;  склоняются  къ  тому,  что 
стихи  получили  названіе  отъ  8ес1а  тасагопеа, 
общества  невѣжсственныхъ  и  грубыхъ  насмѣшнн- 
ковъ.  Психологически  смѣхотворное  дѣііствіе  мака- 
ронизма объясняется  тѣмъ  же  явленіемъ  неожидан- 
наго  конті)аста,  которымъ  условлены  и  иные  виды 
художествоннаго  комизма.  Вполнѣ  естественные  въ 
равныхъ  международныхъ  жаргонахъ,  макаронизмы, 
придуманные  издавна,  имѣли  значеніе  художествен- 
на™ пріо.ма.  Французско-латннскій  стихъ:  «фш 
цезсіі;  тогой,  Гог^еге  іеЪеІ  со»  даета  одновременно 


ПрИМѣрЪ  и  правило  составлснія  макаронизмовъ. 
Греко-латиискіс;  макаронизмы  встречаются  еще  у 
Авзонія  (IV  в.  по  Р.  Хр.),  но  поэтичс  коо  Пмеиіо 
они  получаютъ  въ  произвсденіяхъ  итальянца  Тиф  > 
сіе^іі  Осіавзі,  «Сагтпеп  тасагопіг  іпм  1 1  И* о.  Фран- 
цуза Апіопііь  Агепа  оіе  1а  ЯаЫе),  Меу^га  епгп  - 
ргіга»  и  «РоІ!та  тасагопіспт  (1е  Ьеііо  гііі^опогіг  о  . 
и  особенно  у  Теофн.іа  Фоленго,  прозв.  Мегііпо 
Сосаіо,  образованнаго  бенедні;тннца.  автора  остро- 
умной 'Массагопеа,  (1 181— 1541).  Образцы  М.  поз- 
зіи  имѣются  также  у  Рабле  (  (іаграптиа  .  ІіЬ.  I. 
рѣчь  о  возвратѣ  колоколовъ)  въ  «Письмахъ  темным, 
людей»,  у  Мольера  (  -Маіасіеіта^іпаіге  .  сТкгігіёте 
Іптегтесіе»),  въ  переводахъ  указанной  пнтсрм'  і  а 
Мольера,  гдѣ.  напр.,  характерны  нелѣпые  стих  в: 
:С1у§Іегіит  вставляре,  розіеа  кровь пускаре,  всдѣдъ 
затѣмъ  ригеаге»  п  т.  п.  Въ  украинской  лит.— въ 
«Энеидѣ»  Котляревскаго  въ  русской — «Сенсаціих;. 
г-жи  Курдюковой  Мятлева.  вънѣм.  лит.  Ріоіа.сог- 
піт  ѵегйісаіе  сіе  &оііа  ьсЬѵѵагілЬиз»  (1593)  Гріфолъд 
Кникнака,  въ  англ.  лит.  у  Скельтона  н  Друммонда. — 
С)).  Степь  Ъс,  «Сгезспісп.і,е  йег  Масагопіяспен 
Роезіе  ипсі  Ваттіип^  іЬгег  ѵог/.И&ІісЪзІсп  Ъеик- 
та1е>  (Галле,  1829);  Е  і  с  Ь  8 1  йсі  ь,  «Бе  роезі  сиіі- 
пагіа»  (Іена,  1831);  Беіеріёгге,  «Масагопеапа  > 
(П.,  1852);  2аппопі,  «I  ргееигзогі  сіі  Мегііп 
Сосаіо»  (1888).  А.  Горнфелъоь. 

Макароны  см.  Вермишель  іХ.  ст.  230). 
Накартъ  (Макагх),  Гансъ  —  нѣм.  ашвопн- 
сецъ  (1840 — 84),  урожеиецъ  Зальцбурга.  Первым:, 
художественнымъ  наставникомъ  М.  былъ  его  отецъ, 
а  по  смерти  послѣдняго,  —  его  дядя.  Іог.  Рюс- 
семейеръ.  Въ  вѣнской  академіи  худ.  М.  оставался 
лишь  нѣсколько  мѣсяцевъ  и  возвратился  въ 
Зальцбурга  Архіепископъ  зальцбургскій  Ма- 
ксимиліанъ  фонъ-Тарночи  содѣйствовалъ  посту- 
пленію  М.  въ  мюнхенскую  мастерскую  Пилотн. 
Здѣсь  возникла  первая  картина  М.:  «Лавуазье 
въ  тюрьмѣ»,  обнаружившая  въ  немъ  вам 
тельнаго  колориста.  Его  вторая  картина:  1 
ста»  написана  декоративно  для  украшенія  столп- 
вой  въ  домѣ  бар.  Штиглица,  въ  Петербург*.  Посѣ- 
тпвъ  Лондонъ  и  Парижъ,  М.  нанисаіъ  рядъ  кар- 
тпнъ  меныпихъ  размѣровъ:  «Фальстафъ  въ  корзин*, 
съ  бѣльемъ»,  «Спящій  пѣвецъ  и  ундины х,  «Леда > 
и,  какъ  плодъ  его  итальянскаго  путешествія.  Пей- 
зажъ  съ  римскими  развалинами».  Въ  18Г&  г.  М. 
обратилъ  на  себя  общее  внпманіе  триптихомъ:  С 
временные  амуры»;  за  ннмъ  послѣдовалъ  блестящііі 
по  краскамъ  и  оригинальный  но  композпціи  трп- 
итихъ:  «Чума  во  Флоренціп»  или  сСемь  смертных:, 
грѣховъ  .  По  возпраіцсціи  изъ  Рима.  М..  ік.  : 
глашенію  австрійскаго  императора,  поселился,  въ 
1869  г.,  въ  Вѣнѣ.  Здѣсь  была  устроена  для  него 
велпколѣпная  мастерская,  и  съ  этого  времени  на- 
чинается періодъ  кипучей  деятельности,  ознамеи  ь 
ванный  появленіемъ,  прежде  всего,  двухъ  колоссаль- 
ны хъ  картннъ  на  золотомъ  фонѣ:  .ЛЬип.Іамі іа 
(«Дары  моря»  а  «Дары  земли  .  въ  мюнхенской  но- 
вой шінакотекѣ);  за  ними  нослѣдовалп  картины 
столь  же  огромныхъ  размѣровъ:  Катарина  Корнаро^ 
(1873;  въ  берлинской  нац.  гал.).  сАнтоній  п  Кіео- 
патра»  (в'ыптуттгартской  гал.),  .Въѣздъ  Карла  V  въ 
Антверпен!,  (въ  гамбургской  гал.).  Вакханалія  . 
ч-.Пять  чувствъ»  (1879),  -Діана  на  ОХОТІ  (1880), 
«Весна»,  фрески  вѣнской  ратуши,  многочисленные, 
главны мъ  образомъ  женскіе,  портреты  и  пр.  Во 
всѣхъ  этнхъ  пропзведеніяхъ  сказываются  ней  т  - 
;  щимая  изобрѣтательность  художника  въ  жнвописцо- 
|  эффектныхъ  мотивахъ,  роскошь  формъ.  празднич- 
ный блескъ  разноцвѣтныхъ  красокъ — качества,  ради 
которыхъ  зритель  прощаетъ  ихъ  поверхностность  п 
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небрежность  рисунка.  Исключеніе  составляютъ  нѣ- 
которыо  ранніе  портреты  М.  (напр.,  превосходный, 
написанный  въ  благородно-сдержанныхъ,  «веласке- 
зовскихъ»  тонахъ  портретъ  г-жи  Шейфеленъ,  урожд. 
Брукманъ,  въ  Мюнхенѣ).  М.  былъ  несравненный 
декоративный  талаптъ;  однако,  его  картины,  къ  со- 
жалѣнію,  исполненный  спѣшно,  съ  уіютреблоніемъ 
техническихъ  .средствъ,  обусловливаемыхъ  быстро- 
той работы,  но  вредныхъ  для  прочности  живописи, 
уже  успѣли  по  большей  части  потемнѣть  и  утра- 
тить свѣжесть  и  силу  колорита,  составлявшая  ихъ 
главный  достоинства. — Ср.  С.  ѵоп  Ь 11  і  ъ  о  \ѵ,  «Ы.  М.» 
(«геіѣзспгій  і.  ЫИ.  Кшізг,»,  XXI,  1886);  Е,  8ѣі- 
аззпу,  «Н.  М.  ипсі  зеіпе  ЫеіЬепЛе  Весіеиит^» 
(Лпц.,  1836). 

Макарьевская  ярмарка — прежнее  на- 
звапіе  Нижегородской  ярмарки  (см.). 

Макарьевъ — уѣздн.  города:  1)  Нижегород- 
ской губ.,  на  лѣвомъ  нпзменномъ  берегу  р.  Волги. 
Возникъ  при  мон.  (Желтоводскомъ),  основанномъ  св. 
Макаріемъ  (см.  Макарьевъ-Желтоводскій-Троицкій 
мон.).  Издавна  завелся  при  м-рѣ  ярмарочный  торгъ, 
счптатощійся  началомъ  нижегородской  ярмарки. 
Въ  1817  г.  ярмарка,  послѣ  пожара,  переведена  въ 
Нижній-Новгородъ.  Съ  тѣхъ  поръ  «Старый  Макаръ» 
сталъ  вымирать.  Въ  настоящее  время  въ  немъ  ок. 
1500  жит.;  выдѣлка  сундуковъ,  рыбная  ловля.  Городъ 
въ  совершенномъ  упадкѣ.  За  исключеніемъ  город- 
ской управы,  всѣ  присутственный  мѣста  переведены 
въ  сел.  Лысково.  М.  сильно  заливается  весеннимъ 
разливомъ  р.  Волги.  Городскихъ  расходовъ  на 
1912  г.  было  4797  р.— Ср.  «Нижегор.  Сборн.»  (т.  X); 
В.  П.  Безобразовъ,  «С.  Лысково  и  гор.  М.» 
(«Русск.  Мысль»,  1882,  май).  —  Ма карьев скі й 
уѣздъ  въ  сѣв.-вост.  части  губ.,  по  обѣимъ  сторонамъ 
р.  Волги.  6568,2  ив.  вер.  (684  209  дес);  по  про- 
странству занимаетъ  первое  мѣсто  въ  губерніи. 
Волга  разрѣзаетъ  уѣздъ  на  двѣ  неравныя  и  несход- 
ный части:  южную  «нагорную»,  расположенную 
узкой  полосой  по  высокому  побережью  Волги,  п 
сѣверную,  вчетверо  большую,  «луговую»  или  «лес- 
ную;; заволжскую.  Нагорная  сторона,  шир.  въ 
5 — 15  в.  и  дл.  до  60 — 70  в.,  обрывается  у  р.  Волги 
крутымъ  берегомъ.  Она  представляетъ  высокое 
плато,  прорѣзанное  рядомъ  неширокпхъ  рѣчныхъ 
долпнъ  н  многочисленными  оврагами,  которые  на- 
правляются, главнымъ  образомъ,  къ  Волгѣ.  Эта 
сторона  уѣзда  возвышается  надъ  уровиемъ  волж- 
ской поймы  въ  среднемъ  на  120 — 160  м.  Заволж- 
скую часть  уѣзда  можно  раздѣлить  на  юлш.,  бли- 
жайшую къ  Волгѣ  луговую,  пашенную  и  лѣсную; 
среднюю,  почти  исключительно  лѣсную,  и  сѣверную, 
гдѣ  обширные  лѣса  перемежаются  съ  пашнями. 
Равнинныя  пространства  лѣсной  стороны  уѣзда  при- 
подняты надъ  ур.  волжской  поймы  всего  на 
20 — 40  м.  Только  въ  сѣв.-зап.  части  встрѣчается  воз- 
вышенное плато  (65 — 85  м.).  Главный  рѣкп:  Ветлуга  съ 
прт.  Устой  и  Люндой  и  Керженецъ.  Средняя  часть  и 
вост.  половина  сѣв.  части  Заволжья  однообразны. 
По  правую  сторону  р.  Ветлуги,  въ  широкой  полосѣ, 
среди  сплошныхъ  лѣсовъ,  разбросаны  многочпслен- 
ныя  болота  и  озера,  изъ  которыхъ  берутъ  начало 
рѣчки,  впадающіявъ  Керженецъ  ивъ  Волгу,  и  пра- 
вые прт.  Люнды.  По  уѣзду  встрѣчаодгся  бутовый  и 
мостовой  камень,  известнякъ,  кпрпнчныя  и  отчасти 
горшечныя  глины;  въ  нагорной  части — гнпсъ,  а  въ 
волжской  сторонѣ — много  торфяниковъ,  а  также  бо- 
лотной желѣзной  руды  низкаго  качества.  Въ  нагор- 
ной части  уѣзда  залегаетъ  почти  исключительно 
свѣтло-сѣрый  суглинокъ,  въ  общемъ  улучшающіііся 
по  мѣрѣ  приближенія  къ  южн.  границѣ  уѣзда.  Въ 
сѣв.  половннѣ  сѣв.  части  Заволжья  также  преобла- 


дают свѣтлые  суглинки,  но  по  качеству  много  хуже; 
во  всѣхъже  остальных'!,  мѣстностяхъ  Заволжья  пре- 
обладаютъ  пески,  смѣняющіеся  мѣстами,  обыкно- 
венно въ  болѣе  нассленныхъ  мѣстностяхъ,  супесями. 
Въ  средней  части  Заволжья,  а  также  отчасти  въ 
сѣв.-вост.  углу  его  (за  р.  Ветлугой)  очень  много 
обширныхъ  болотъ.  Изъ  общей  площади  подъ  куль- 
турной землей — 16%,  кормовой  площади — 4%,  лѣ- 
сомъ — 64%  и  неудобной — 16%.  Крестьянская  надѣль- 
ныя  земли  составляютъ  24%,  частновладѣльческія 
29%  и  разныхъ  учрежденій,  преимущественно 
казны,  47%.  Нагорная  часть  уѣзда  отличается  срав- 
I  нительнымъ  плодородіемъ,  н  здѣсь  обычно  полу- 
чаются нѣкоторые  избытки  хлѣбовъ,  Заволжье  лее 
хлѣбомъ  своего  урожая  никогда  не  обходится.  Въ 
общемъ  по  уѣзду  до  70 — 90%  домохозяевъ  своего 
хлѣба  не  хватаетъ.  Жит.  по  переписи  1897  г. 
108  994,  въ  томъ  числѣ  великоруссовъ  107  399  и  че- 
ремисъ  (на  СВ  уѣзда)  1344.  Къ  1912  г.  было 
138  300  жит.  Около  80%  крестьянскихъ  дворовъ  за- 
нимаются какими-либо  отхожими  промыслами:  изъ 
приветлужской  части  уѣзда  уходятъ  на  лѣсные,  а 
изъ  Приволжской — на  судовые  промыслы.  Изъ  ку- 
старныхъ  промысловъ  распространены  тканье  ро- 
гожъ  и  кульковъ  и  отчасти  смолокуреніе  и  т.  п. 
6  заводовъ  (въ  томъ  числѣ  3  стекольныхъ)  съ 
900  рабоч.  По  торговлѣ  выдѣляются:  с.  Лысково 
въ  нагорной  сторонѣ,  и  с.  Воскресенское  (на  р.  Вет- 
лугѣ  (см.  XI,  692).  На  1913  г.  расходы  уѣзднаго 
земства — 373  820  р.,  въ  томъ  числѣ  на  народное  обра- 
зованіе  —  32,5%,  на  медицину  —  29,4%,  на  содѣй- 
ствіе  экономическому  благосостоянію — 5,8%.  —  Ср. 
«Мат.  для  оцѣнки  земель  Нижегород.  губ.»  (тт.  II 
и  XII,  М.  у.);  «Описаніе  кустарныхъ  промысловъ 
М.  у.»  («Нижегор.  Сборн.»,  т.  IX);  гр.  Н.  С.  Т  о  л- 
стой,  «Заволжскіе  очерки»  (М.,  1857).  Ост.  см. 
Нижегородская  губ.  —  2)  М.  (М.  на  У н ас ѣ)  — 
Костромской  губ.,  на  прав,  берегу  р.  Унжи.  Осно- 
ванъ  въ  первой  половинѣ  ХУ  ст.  Вначалѣ  ио- 
селеніе  было  извѣстпо  подъ  именемъ  подмона- 
стырской  слободы  Макарьево-Унженскаго  мон.  и 
с.  Коврова.  Въ  1778  г.  переименованъ  въ  М.,  про- 
винціальный  городъ  Костромского  намѣстничсства, 
а  въ  1797  г.  — ■  въ  уѣздный  городъ  той  лее  гу- 
берніи.  Жит.  6500  чел.  (1914  г.).  Въ  1913  г. 
грузооборотъ  пристани  4152801  пд.,  преимуще- 
ственно лѣсъ.  3  ярмарки  (мануфактура,  галанте- 
рея, пушнина,  дичь,  рыба,  торговля  обвинскимп  п 
вятскими  лошадьми  н  рогатымъ  скотомъ).  Цер- 
квей— 2;  зем.  больница,  пріютъ;  реальн.  училище, 
жен.  гимназія,  муж.  учит,  семинарія,  духовное,  ре- 
месленное (Чиясова)  п  4  начальныхъ  училищъ. 
Бюджетъ  города  въ  1913  г.:  доходъ  50  397  р., 
расходъ  57  241  р.  Близъ  города,  на  р.  Унлсѣ. 
М.-У  н  ж  е  н  с  к  і  й  монастырь.  —  М  а  к  а  р  ь  е  в  с  к  і  й 
уѣздъ  на  лѣв.  сторонѣ  р.  Волги  въ  цснтрѣ  юлш. 
половины  губерніи.  Площадь  10652,4  кв.  вер. 
(1110070  дес).  Поверхность  низменна,  за  исключе- 
ніемъ  неширокой  полосы  праваго  нагорнаго  берега 
Унжи,  а  таклее  неболынихъ  возвышенностей  въсѣв.- 
вост.  углу  уѣзда,  по  правой  сторонѣ  верховьевъ 
р.  Бѣлаго  Луха,  по  рр.  Черному  Луху  и  Утросу. 
Весь  уѣздъ  орошается  р.  Волгой  и  ея  притоками. 
Волга  принадлелштъ  уѣзду  лѣвымъ  берегомъ  на 
87  вер.;  _въ  нее  впадаютъ  рѣкп:  Елнать  Желватая, 
Немда,  Унжа  съ  прт.  Неей  (справа),  Бѣлымъ  и 
Чернымъ  Лухами  и  др.,  Лоймина,  Моча,  Ширмокгаа, 
Шмпля;  судоходны  Волга,  Унжа  и  Немда.  Значи- 
тельное количество  озеръ  (Кривое)  и  болотъ  (Тимо- 
шенское,  ІОговское,  Кондомское,  Комаровское,  Чс- 
ремасское  и  др.).  Почва  въ  сѣв.  части  уѣзда  песча- 
ная, сѵпесчаная,  а  въ  юго-вост. — суглинистая.  Подъ 
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ЛѣСОМЪ  64%  ѵѣ:ід;і:  ц;і  Г  лГ.са  еловые  ни  К)  сосно- 
вые. Распахано  16%.  Жнт.  (1913  г.)  172  800.  Зе- 
млеДѣліе  и  кустарные  промыслы.  Кулі.тивируютъ 
рожь,  овесъ,  ячмень,  пшеницу  п  картофель;  изъ  тех- 
нпческихъ  растеній — ленъ.  Развивается  травосѣипіе 
(клеверъ).  Огородничество  (луга,  капуста)  въ  зашт. 
гор.  Унжѣ,  сосѣднихъ  съ  нимъ  селеніяхъ  и  въ  с.  Воз- 
нссснскомъ.  Кустарные  промыслы:  выдѣлка  деревян- 
ным, издѣлій  (посуда,  кадки,  сани,  тслѣги  и  проч.), 
Иочальнаго  товара  (кульки,  рогожи,  сита  и  проч.), 
смолокуреніе,  выдѣлка  дегтя,  выжиганіе  угля;  гор- 
шечное, кузнечное,  красильное,  тканье  холстовъ, 
кушаковъ;  выдѣлка  сукна,  валяной  и  кожаной  обувн. 
Отхожіе  промыслы  преимущественно  въ  сѣв.  части 
уѣзда:  плотники,  печники,  маляры,  шерстобиты  и  др. 
Фабрикь  и  заводовъ  (1913  г.)  5,  съ  пропзводствомъ 
на  1  361  ООО  р.,  при  941  рабоч.  (лѣсопильни).  Населен- 
ных!, иунктовъ  (1913  г.)  121  1.  гл.  томъ  числѣ  2  заштат- 
ным, гор. — Кадый  и  Унлса.  Торговыхъ  пунктовъ  27 
I  Кадый,  Унжа  и  с. Бавыкшю).  Народпыхъ  гаколъ — 146, 
изъ  нпхъ  земскихъ  97;  врачебн.  уч.  7.  Бюдясетъ  зем- 
ства (1912  г.) — 353800  р.,  въ  томъ  числѣ  на  народн. 
образованіе  114  600  р.,  медицину  101500  р. — Ост. 
см.  Костромская  губ.  (XXII.  933—937). 

Макарьекм  м-ри:1)  М.-Желтово дскій- 
Троицкіи  (Желтовскій)  жен.  м-рь — въ  гор. 
Макарьевѣ,  Ннлсегородской  губ.  на  Волгѣ.  Осно- 
ванъ,  какъ  муж.  м-рь,  на  урочищѣ  «Желтый  Воды » 
въ  первой  половтінѣ  XV  ст.  иреп.  Макаріемъ. 
Въ  1439  г.  Улу-Мехметъ  разорилъ  и  сліегъ  его; 
возстановленъ  въ  1620  г.;  упраздненъ  въ  1868  г.,въ 
виду  опасности  отъ  наводиснііі,  но  въ  1882  г.  воз- 
становленъ какъ  общежительный  жен.  м-рь.  Въ  М. 
м-рѣ  былъ  послушникомъ  Пиконъ  впослѣдствіи  пат- 
ріархъ. — Ср.  П.  Писаревъ,  «Описаніе  Троицко- 
Макарьево-Желтоиодскаго  монастыря::  (Ннжн.-Новго- 
родъ,  1846).  При  м-рѣ  съ  XVII  ст.  по  1816  г.  со- 
биралась М.  ярмарка,  нынѣ  Нижегородская 
(см.). — 2)  М.  У  н  лс  е  н  скі  й  -Т  р  о  и  ц  кі  й  муж.  1  к  л. 
м-рь — Костромской  губ.,  въ  го]).  Макарьевѣ.  Осно- 
ваігь  преп.  Макаріемъ  въ  1439  г.  Въ  соборѣ  мощи 
основателя. — Ср.  «Оиисаніе  Мак.-Увж  м-ря»  (М., 
1835). — 3)  М.-У  спенскі  й-Чонскі  й  м  у  ж.  еди- 
новѣрческій  м-рь — въ  12  в.  отъ  Гомеля,  Моги- 
лег.ской  губ.  Основ,  въ  1775  г.,  въ  1845  г.  упразд- 
ненъ,  въ  1876  г.  возстановленъ. 

Макасеарское  масло  приготовляете: 
остъ-индской  саішндацеи  8сгі1еісгіегіаІгііир;а,  пмѣетъ 
запахъ  горькоминда.іьнаго  масла  и  содерлштъ  также 
синильную  кислоту;  фальсифицированное  пригото- 
вляется изъ  любого  нарфюмированнаго  масла;  въ  на- 
родной медицинѣ  считается  средствомъ,  полезнымъ 
для  рощенія  волосъ. 

ЯІакасеаръ  (Масаззаг.  Маказзаг,  Мппіг- 
каззаг)  —  нидерландский  портъ  на  ЮЗ  о-ва  Целе- 
беса, до  1688  г.  —  столица  государства  того  же 
имени,  нѣкогда  значителыіѣйшей  морской  державы 
малайцевъ.  Торговля  на  1250000  фнт.  ст.  въ  годъ. 
Вывозъ  риса,  кофе,  гуттаперчи,  копала,  перламутра, 
кокосоваго  масла  и  орѣховъ.  26145  жит. 

Шакашснка — слб.  Во)  ежской  губ.,  Ново- 

хоиерскаго  ѵ..  на  лѣв.  берегу  р.  Хоира.  малороссы. 
4895  лсит.  Земледѣліе.  Церквей  2,  11  торг.  зав., 
ярмарокъ  2. 

ЯІаі.аіинігь,  Семенъ  Акнмовнчъ — сара- 
товскііі  мѣщанинъ,  потомъ  солдать  (1827  —  65), 
авторъ  живо  рисующнхъ  мѣщанскую  провппціаль- 
ную  жизнь  очерковъ  и  разсказовъ:  «Одинъ  изъ  не- 
мнпгнхъ»  («Русск.  Вѣстн.»,  1858,  т.  18),  «Наслед- 
ственная бѣдность»  («Современнякъ»,  1858,  т.  71), 
«Прологъ  къ  мѣщанской  свадьбѣ»  (іЬ.,  1861,  т.  88), 
< II '.сколько  подробное,  но  весьма  правдивое  жи8Нв- 


миисанп-  одного  городского  головы  (ііі..  1863.  т. 'См. 
Лвтобіографія  М.  помѣщена  въ  і'ѵ<укоіі  Ртли- 
1861  г.  (№№  32  и  слѣд.). 

Лакбетт.  (МасЪеіЪ)  —  король  шотлавдскіі 
(1040— 57).  Какъисоперникъ  его,  ДунканъІ,М.  быль 
внукомъ  короля  Малькольма  II.  Онъ  разбилъ  п 
убилъ  Дункана  въ  1040  г.  при  Дунсинанѣ  (въ 
Пертширѣ).  Макдуффь,  танъ  файфскій,  возсталъ 
противъ  М.,  бѣжалъ  въ  Англію  и  возбудилъ  къ  нести 
Дунканова  сына.  Малькольма.  При  поддержкѣ  м  - 
гуіцественнаго  Сиварда,  графа  Нортумбріи.  і 
пики  въ  1054  г.  взяли  замокъ  М.,  Дунсинанъ.  Войн,, 
продолжалась,  пока  М.  не  палъ  въ  1057  г.,  при 
Лумфанопѣ.  М.  извѣстенъ  по  трагедіи  Шекспира, 
слѣдовавшаго  въ  нон  сказочнымъ  продажам  ь. 

Макдональдъ  (Мае  ОопаЫі. 
Александръ  —  кападскій  политическій  дѣятель 
(1815  —  91),  родомъ  изъ  Шотландіи,  адвокать. 
Быль  членомъ  верхнеканадскаго  парламента  и 
исполннтельнаго  кабинета  (правительства).  При 
его  дѣятельномъ  участіи  произошло  въ  1867  г.  объ- 
единено канадскихъ  провнпцій,  послѣ  чего  М.  во- 
шелъ  въ  составъ  министерства  объединенной  Канады. 
Съ  1869  по  1873  гг.  и  съ  1878  г.  до  смерти  былъ  пер- 
вымъ  министром!..  Онъ  стоя.іг  за  сохраненіе  связи 
между  Канадой  и  Великобританіей,  но  проводилъ 
въ  Канадѣ  политику  самаго  крайняго  протекціоиизма. 
Канадская  тихоокеанская  жел.  дорога,  построепнал 
въ  1880—85  гг., — одно  изъ  главным,  дѣлъ  М.— См. 
ДозерЬ  Роре,  «Метоігз  оі"  Іііе  В.  Н.  Зіг  .ТоЬп- 
Аіех.  М.5  (2  тт.,  Л.,  1891 1. 

ПІакдонал  ьдтг.  ( Мае  Бопаісі ),  Р  а  м  э  а  і  - 
англ.  политнческій  дѣятель.  род.  въ  1866  г.,  шотлан- 
децъ,  сынъ  рабочаго  на  фермѣ;  въ  дѣтствѣ  самъ 
былъ  рабочимъ,  потомъ  клеркомъ;  съ  молодости  сдѣ- 
лался  еоціалнстомъ  и  скоро  занялъ  видное  положеніе 
въ  независимой  рабочей  партіи.  Въ  1906  г.  избранъ 
въ  палату  общинъ,  гдѣ  является  одннмъ  изъ  нождеі 
рабочей  нартіп.  Послѣ  начала  міровой  войны  1914  г. 
онъ  рѣшптельпо  и  опредѣленно  высказался  противъ 
участія  Англіи  въ  войнѣ.  Наш:  І,аЪоиг  ап<1  !Ье 
Ётріге»:  <8осіа1ізт»;  «ТЬе  8оеіа1ізІ  Моѵеш.еіи> 
(1912);  «8.упаіса1ізт»  (Л.,  1912)  и  др. 

Макдональдс  (МасйопаЫ),  Этьеннъ- 
Ж  а  къ  - Ж  озефъ  - Александръ  —  герцогъ  та- 
реитскііі,  фрапцузскій  маршалъ  (1765 — 1840).  Про- 
исходить изъ  шотландской  фамнлін,  переселившейся 
во  Францію.  Отличившись  въ  сраженіи  при  Же- 
маппѣ,  скоро  выдвинулся.  Въ  1798  г.  і;оманд"валг 
войсками  въ  Церковной  области.  Въ  1799  г.  былъ 
разбить  Суворовымъ  при  Треббіп  и  отозванъ  во 
Францію.  Въ  1800—01  гг.  съ  успѣхомъ  дѣйствовалъ 
противъ  австрійцевъ  въ  Швеііцаріп,  по  его  близость 
съ  Моро  навлекла  на  него  опалу  Наполеона. 
Только  въ  1809  г.  онъ  былъ  снова  призванъ 
на  службу  и  посланъ  въ  Италію.  гдѣ  факти- 
чески руководнлъ  всей  кампаніей.  Въ  томъ  же 
году  получилъ  званіе  маршала  и  герцоге ісі и  ти- 
тулъ.  Въ  1810 — 11  гг.  участвовалъ  въ  военныхъ 
дѣйствіяхъ  въ  Пспанін.  Въ  1812  г.  командовалъ 
лѣвымъ  крыломъ  «великой  арміиэ.  Послѣ  взятія 
Парижа  союзниками  вмѣстѣ  съ  Неемъ  и  Коленкуромъ 
ходатайствовалъ  предъ  Александромъ  I  о  возведеніи 
на  престолъ  сына  Наиолеона:  когда  ВТО  не  уд алооь. 
онъ  прнзналъ  Бурбоновъ  и  былъ  назначенъ  пзромъ 
Франціп.  Во  время  ста  дней  отказался  перейти  на 
сторону  Наполеона.  Послѣ  второй  роставраціи  Лю- 
довика ХѴПІ  на  М.  было  возложено  порученіе 
распустить  наполеоновскую  армію.  отступнвппю  за 
Луару.  Съ  этого  времени  М.  больше  не  играл 
политической  роли.— См.  Зопѵопігз  <1е  Мл  (П.. 
1>92і 
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Маке  (Еэдиеі;),  Огюстъ — французекій  рома- 
нпстъ  и  драматурга.  Лучшіе  романы  Дюма-отца: 
<  ТгоІ8  Моикдиоіаігез»,  «МопІе-СЬгізІо»,  «СЬеѵаІіег 
сіе  1а  Маізоп  Кои^е»,  «Ута^т,  апз  аргёз»  написаны 
при  дѣятельномъ,  но  анонпмномъ  участіи  М.  Только 
полемическая  брошюра  «Маізоп  Аіехапйге  Битаз 
ег,  Сотра°;піе»  (1845)  указала  на  роль  М.  въ  твор- 
чествѣ  Дюма.  Сотрудничество  М.  съ  Дюма  продол- 
жалось, однако,  и  послѣ  того;  лишь  въ  1851  г. 
ироизошелъ  разрывъ  между  ними,  и  М.  сдалъ 
писать  самостоятельно.  Романы  и  драматпческія 
пьесы,  написанныя  М.  безъ  Дюма  («Ьа  Веііе 
СгаЬгіеІІе»,  «Маізоп  Ли  Ваі^пеиг»,  «БеМез  ііи 
Соеиг»,  «Ьез  Низзагйз  сіе  Вегсііепу»  и  др.),  не 
лишены  таланта. 

Масесіопіаппт  вепаІиесошзиШіт  — 
изданное  въ  царствованіе  Веспасіана  (69 — 79  г.  по 
Р.  Хр.),  запретило  займы  подвластнымъ  сыновьямъ. 
Зтому  постановленію  предшествовал^  повпдимому, 
не  столь  обширный  запретъ  императора  Клавдія 
(Тац.,  «Анналы»,  11, 13),  въ47  г.  Предполагаютъ,  что 
мотивомъ  изданія  этого  постановленія  послулснло 
убійство  нѣкіимъ  Мацедо,  обременнымъ  дол- 
гами, своего  отца.  Сенатъ  не  облекъ  своего  запрета 
безусловной  санкціей.  Сынъ  отвѣчалъ  по  та- 
кому займу  ^иге  сіѵііі,  и  даже  отецъ  отвѣчалъ 
,]иге  ргаеіогіо  пекуліемъ.  Оба  они  могли  только 
воспользоваться  особымъ  возралсеніемъ  (ехсергіо 
зепаіизсопзиШ  Масейопіапі),  но  уплаченное  не 
могло  быть  вытребовано  обратно  (путемъ  сопсіісѣіо 
іпйеЬіті). 

Македоній  I — еппскопъ  константинопольскій 
въ  342—360  гг.  Считается  главою  «духоборовъ».  Пар- 
тія  оміусіанъ  (см.  Аріане,  т.  III,  ст.  551)  не  во  всемъ 
своемъ  составѣ  вошла  въ  ряды  Младоникейской 
лиги.  Многіе,  призпавъ  едппосущіе  (омоусію  Сына 
съ  Отцомъ),  не  могли  усвоить  тѣхъ  лее  взглядовъ  на 
Духа.  Подъ  вліяніемъ  воззрѣній  Оригена  они  или 
признавали  его  сотвореннымъ  (у.ріар.а),  или,  во  всякомъ 
случаѣ,  не  допускали  наименованія  его  богомъ.  Мелсду 
тѣмъ  Аѳанаеій  Велнкій,  Западъ  и  младоникейцы 
стояли  за  омоусію  Духа.  Расхожденіе  рѣзко  обозна- 
чилось съ  конца  шестидесятыхъ  годовъ  IV  в.  Въ 
духоборы  попалъ  даже  другъ  Василія  Великаго, 
Евстаѳій  севастійскій.  —  См.  Грпгорій  Богословъ 
(XV,  2—3),  Василій  Вел.  (IX,  626). 

Македоній  П — патріархъ  константинополь- 
ски въ  495 — 511  гг.,  ставленнпкъ  императора  Ана- 
стасія  Дпррахита,  подписавшій  Энотиконъ  (см.  Моно- 
физнтство).  Реакція  противъ  монофизитства.  возни- 
кавшая въ  столпцѣ,  заставила  его  выступить  противъ 
императора,  что  повлекло  за  собою  удаленіе  его  съ 
цаѳедры  п  ссылку.  Высокій  характеръ  М.  былъ 
причиною  причисленія  его  къ  лику  святыхъ.  Па- 
мять 25  апрѣля. 

Македопія — страна  на  Балканскомъ  п-овѣ, 
ленеащая  на  сѣв.-зап.  углу  Эгейскаго  м.,  съ  неопре- 
деленными границами;  послѣ  Бухарестскаго  мира 
1913  г.  она  дѣлптся  между  Сербіей,  Болгаріей  и 
Греціей;  границы  ея  проводились  различно  въ  зави- 
симости отъ  полптпчеекпхъ  стремленіп.  Обычно  же 
на  С — граница  М.  съ  Старой  Сербіей  идетъ  по  гор- 
ному хребту  Шаръ-Дагъ  (серб.  Шаръ-Планина, 
древн.  Скардосъ),  на  3 — съ  Албаніей,  по  р.  Черный 
Дринъ  и  Охридскому  оз.  или  же  немного  западнѣе 
но  Албанскому  хр.  и  далѣе  по  хр.  Граммосъ;  на  10 
М.  до  1913  г.  граничила  съ  Ѳессаліей  (греч.  и  турец- 
кой) по  Пинду,  Камбунскнмъ  горамъ,  Олимпу;  далѣе 
границы  составляютъ  Салонпкскій  зал.;  Халкедонскій 
п-овъ  отделяется  отъ  М.  нѣсколькпми  оз.;  Эгейское  м. 
до  зал.  Лагосъ;  на  В  Родопскія  горы  отдѣляли 
М.  отъ  Оракіп;  отъ  Болгарін  отдѣлялп  ее  продолже- 


ніе  Родопскпхъ,  Рыльскіл  и  др.  горные  хребты: 
наконецъ,  на  совсѣмъ  небольшемъ  протялсеніи  она 
граничила  съ  Сербіей.  На  Эгейскомъ  морѣ  имѣются 
въ  прсдѣлахъ  М.  двѣ  прекрасныя  гавани:  Салоники 
и  Кавала.  М.  покрыта  горами,  прорѣзанпымп 
рѣчными  долинами:  на  С  съ  103  на  СБ  тянется 
Шаръ-Дагъ  съ  вершинами  св.  2500  м.,  парал- 
лельно ей  тянется  хр.  Суха-Планина.  Олимпъ  на 
10  (2945  м.);.  Камбунскія  горы  значительно  ниже, 
Родопскія  горы  но  достигаютъ  2000  м.  Рыльскія 
(до  2811  м.);  Оссоговскія  горы  на  СВ  (2243  м.)— 
Баба-Планина  на  3  отъ  Вардара  (вершины  св. 
2500  м.).  Изъ  рѣкъ  наиболѣе  значительны:  Черный 
Дринъ,  вытекающій  изъ  горнаго  оз.  Охридскаго. 
и  впадающій  въ  Адріатическое  м.  Рр.  Эгейскаго 
басе:  текущая  съ  3  на  В  Быстрица  (ново-греческ. 
Впстрица,  древн. — Галіакмонъ),  впадающая  въ  Сало- 
никскій  зал.;  Вардаръ  (древн. — Аксіосъ),  падающій 
съ  горнаго  хребта  Шаръ-Дагъ,  впадающій  въ  Сало- 
никскій  зал.;  въ  своей  части  отъ  Ускюба  долина 
р.  Вардара  представляетъ  собою  прямое  продод- 
ясоніе  долины  р.  Моравы,  пересѣкающей  Сербское 
корол.;  Струма  (Стримонъ)  и  Места  (Нестосъ),  те- 
кущія  въ  юго-вост.  направленіп,  впадаютъ  въ  Эгей- 
ское м.  Всѣ  эти  рѣки  очень  быстры,  мелки  и  каме- 
нисты, не  судоходны.  Изъ  озеръ  значительны  Охрпд- 
ское  (дл.  ок.  30  км.)  н  Преспанское.  Плоскогоріе 
Овче  Поле  лелептъ  на  СВ  М.  мелсду  долиной  Вардара  и 
болгарской  границей.  Населепіе  чрезвычайно  пестрое. 
Славяне  въ  громадномъ  болыпинствѣ — православные, 
однако,  нмѣются  въ  неболыпомъ  числѣ  католики  и  въ 
болѣе  зпачительномъ  —  мусульмане;  изъ  славянъ-му- 
сульманъ  родной  языкъ  для  громаднаго  большинства 
славянскій.  но  имѣются  и  говорящіе  только  по- 
турецки.  Греки  въ  громадномъ  болыппнствѣ  право- 
славные. Албанцы  дѣлятся  на  мусульманъ,  католп- 
ковъ  н  православныхъ.  Турки — мусульмане,  при  чемъ 
немногіе  изъ  нихъ  говорить  по-славянски.  Евреи, 
армяне.  Куцовлахи  (румыны)  —  православные,  цы- 
гане— мусульмане.  Православные  въ  турецкое  время 
дѣлилпсь  на  двѣ  церкви:  экзархистскую  (болгарскую) 
и  патріаршнстскую  (греч.),  ведшія  мелсду  собою 
ожесточенную  борьбу;  сербы  принадленсали  по  боль- 
шей части  къ  послѣдней.  Теперь  въ  греческой  М. 
всѣ  православные  —  патріаршисты,  въ  болгарской — 
экзархисты,  а  въ  сербской  большинство  присоедини- 
лось къ  сербской  церкви,  а  небольшое  меньшинство 
(греки)  осталось  патріаршпстскнмъ.  Наиболѣе  спор- 
нымъ  является  прпнадлеяшость  мѣстныхъ  славянъ 
къ  сербамъ  или  болгарамъ.  Филологи  болгарскіе 
настаиваютъ  па  томъ,  что  македонскіе  славяне 
болгары,  говорящіе  на  македонскомъ  нарѣчін  бол- 
гарскаго  языка;  филологи  и  политики  русскіе  въ 
болыппнствѣ  (Кондаковъ,  Флорннскій,  Державинъ, 
Милюковъ  и  др.)  становятся  на  сторону  болгаръ; 
филологи  сербскіе  склонны  считать  западныхъ  ма- 
кедонцевъ  сербами,  отдавая  болгарамъ  только  вос- 
точныхъ;  македонскіе  патріоты  настаиваютъ  на 
томъ,  что  македонскіе  славяне  представляютъ  осо- 
бенную этническую  группу,  промелсуточную  мелсду 
сербами  н  болгарами.  Наконецъ,  некоторые  серб- 
скіе  ученые  (Цвіичъ)  утверждаютъ,  что  македонскіе 
славяне,  по  крайней  мѣрѣ  въ  зап.  части,  не  имѣютъ 
опредѣленнаго  національнаго  самосознанія  н  могутъ 
легко,  подъ  вліяніемъ  соотвѣтственныхъ  воздѣйствій, 
обратиться  какъ  въ  сербовъ,  такъ  и  въ  болгаръ.  Ни 
въ  турецкое  время,  ни  послѣ  балканской  войны 
1912  — 13  г.  до  настоящаго  времени  (іюнь  1915) 
въ  М.  не  было  произведено  переписи,  численность 
населенія  опредѣляется  по  полицеііскимъ  дан- 
нымъ,  а  принадлежность  его  къ  различнымъ  этно- 
графпческимъ  и  религіознымъ  группамъ  опредѣ- 
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ляется  въ  зависимости  огь  нолитнческихъ  ѵбѣ- 

жденій  II  стремленін.  Австрійп;ій  картографъ  Пей- 
керъ    даетъ   для  порвыхъ   ГОДОВЪ    XX   СТ.  ИОЙІІЯ 

цифры:  па  территоріи  М.,  приблизительно  въ 
96000  км.  (т.-с.  почти  раиной  херриторіи  Болгаріи 
до  1913  г.)  живеть  ок.  3  милл.  жит.  Изъ  нихъ: 
500000  турокъ-магометаиъ,  240000  православ- 
ием, грсіажк.  1  і*1  Г> СХЮ  православным,  славянъ  и 
140000  славяиъ-магометанъ,  (537000  албанцев*  (изх 
коих*  10000  католиковъ  и  12000  православныхъ, 
остальные  615000  магометане),  93000  православ- 
ны хъ  куцовлаховъ,  63000  евросвъ,  38000  цыгань, 
24000  остальныхъ,  въ  число  которыхъ  входятъ  и 
принявшіе  хрнстіанство  турки,  ігріш нншіе  исламъ 
греки  п  куцовлахи.  а  также  иностранцы.  Дранковъ 
(болгарин*)  даетъ  слѣдующія  данпыи: 


Волгары   1  172  ООО  плн  51  % 

Мусульман»   (тѵрки,  албанцы 

н  др.)  .  .  ."   810  ООО    »  37  % 

Греки   190  ООО    »  8  % 

Куцовлахи   64  ООО    »  3  "» 

Албанцы-хрястіане   12  000   »  0,6% 


Итого.  .  2  278  ООО 


Сербовъ,  по  его  мнѣнію,  въ  М.  пѣгь  вовсе  (всѣхъ 
славянъ  онъ  зачиелнетъ  въ  болгаръ).  Послѣ  войны 
1912 — 13  г.  численность  населснія  значительно 
уменьшилась  вслѣдствіе  выселснія  мусульманъ,  а 
отчасти  н  болгаръ  изъ  сербской  ц  греческой 
частей  М.  По  оффнціальпымъ  сербскимъ  (не  опубли- 
кованным!.) данпымъ  въ  присоединенной  въ  1913  г. 
къ  Сербіи  части  М.,  т.-е.  приблизительно  въ  одной 
половинѣ  всей  М.  было  949  527  лсит.;  по  національ- 
ностямъ:  сербовъ  560528,  турокъ  263  300,  албан- 
цевъ  97  591.  еврее  т.  .Ч'І<>9.  куцовлаховъ  11  п,і>. 
цыганъ  4884,  греков*  3740;  по  вѣроисповѣданіимъ: 
ііравііславмыхъ  575  7<>2.  м;іг<ім;п;ііп.  'МѴЛ  Г>9*.  католи- 
ковъ  1718,  еврсевъ  8409.  Въ  этихъ  данныхъ  совсѣмъ 
нѣтъ  болгаръ;  всѣ  славяне  зачислены  въ  сербовъ.  Въ 
греческой  М.,  по  даннымъ  «8(;а1е8тап"8  УеагЬоок» 
на  1915  г.,  1150118  жит. — Значительнѣйшіе  города: 
Салоники — 174000  жит.,  Монастырь  (по-слав.  Бнтоль. 
т.-е.  обитель) — 48000  лсит.,  Ссресъ  50000,  Ускюбъ 
(Скоплье  плн  Скопье) — 47  ООО  жит.;  значительно  монь- 
шіе  города  въ  сербской  части:  Велосъ,  ПІтипъ,  Ко- 
чана,  Прнлепъ,  Охридъ  и  др.;въ  греческой:  Воденъ 
(бывшій  Эги  и  Эдесса),  Драма,  Кукушъ.  Кавала; 
въ  болгарской  —  Струмица,  Мсльпикъ,  ІІеіі])окопъ 
и  др.  Сербская  М.  въ  настоящее  время  раздѣлена 
на  1  округовъ.  Почти  каждый  городъ,  рѣка  и  т.  д. 
нмѣетъ,  помимо  древне-греческихъ,  два  пли  три 
совремеипыхъ  наимоноваиія — турецкое  п  славян- 
ское, а  иногда  и  греческое.  Въ  турецкое  время  М. 
была  страной  по  преимуществу  помѣщичьято  земле- 
владения, хотя  н  не  крупнаго;  чпфликамн  (поме- 
стьями) признаются  тамъ  уже  владѣнія  въІООгект., 
нхъ  немного  (точпыхъ  данныхъ  нѣтъ),  н  даже  въ 
20 — 40  гект.  Собственники  чпфликовъ  сами  нхъ  по 
большей  части  не  обрабатывают*,  а  сдаютъ  либо  въ 
аренду,  или  исполу  на  крайне  тяжелыхъ  условіяхъ. 
Мелкое  землевладѣпіе  крайне  убого  (отъ  1 — Юдену- 
мовъ;  денумъ— турецкая  мѣра,  нѣсколько  меньше 
Ѵю  гект.);  крестьяне-собственники  неизбѣлшо  въ 
то  время  были  п  арендаторами  или  полови  и  ка  ми. 
Земельная  неурядица,  главн.  образ.,  питала  въ  М. 
революціошюе  движеніе.  Землевладельцами  (чнфлн- 
каріямн)  но  большей  части  были  турки  и  албанцы 
(хотя  среди  турокъ,  или  скорѣе  потурченныхъ  въ 
давнее  время  славянъ  имѣлись  и  крестьяне).  Но 
большинство  сельскаго  люда  было  славянским ъ.  Послѣ 
войны  1913  г.  болгарское  и  сербское  правительства 
принят  мѣры  къ  ограничению  произвола  помѣщн- 


ковъ,  и  ими  же  предположена  радикальна*  аграр- 
ная реформа. — Воздѣлывается  въ  М.  пшеница,  та- 
бакь.  виноградъ,  отчасти  розы  (для  розоваго  ИДОа). 
Сильно  развито  скотоводство  (преимущественно  сви- 
!  новодство  и  овцеводство).  Торговля  и  обрабатываю- 
!  щая  промышленность  въ  зачаточномъ  впдт.:  за  гра- 
ничная торговля  совершается,  главн.  образ.,  череп 
Салоники.  Греки  и  евреи — торговый  н  промышлен- 
ный клаесъ. — Карты  М.— общія  карты  Ваіканскаго 
:  п-ова  или  славянства,  политически  и  этнографиче- 
скія.  Особенный  ннтересъ  представляет*  (Этнограф, 
і  карта  зап.  славянства  и  зап.  Руси »  проф.  Т.  Д.  Фло» 
ринскаго  (изд.  Спб.  Слав,  благого,  общ.,  Кіев*, 
1911;  благопріятна  притязаніямъ  болгаръ);  карты 
Циінча  въ  его  брошюрѣ:  Аппехіоп  йе  1а  Возпіе 
еі  1а  ^ие8^іоп  зегЬе»  (1912)  п  въ  его  статьѣ  въ 

Сеіегіііапм^  .МІПІіеіІ.      (1912).  < 'іІОЦІаЛЬНІМ  КарТЫ 

М.  приложены  къ  книгамъ  Дранкова,  Кончева,  Дра- 
ганова  (см.  ниже).  Ре  иске  г.  «Кагіе  ѵоа  Иаке» 
йопіеп,  АІіяегЪіеи  игні  ЛІЬапіегі.  1:Н«і-ЮОО  іПѣна. 
1903);  «Карта  М.  по  прогрзма,  на  Македонските 
народница.  Изд.  во  Петроградъ.  1913  г.  Д.  П.  Павле- 
Чуповски».  В.  В — въ. 

Исторія.  Изъ  народовъ,  жившихъ  вокругь 
восточнаго  бассейна  Среднземнаго  м.,  послгѣдвнин 
въ  исторіи  выступаютъ  македоняне,  но  ни  ОДИН* 
изъ  нихъ  такъ  скоро  не  достип.  политическая  > 
могущества,  какъ  именно  они.  Македоніей  вначаді 
называлась  страна,  лежащая  къ  С  и  къ  3  отъ  Оер- 
мейскаго  залива;  границами  ея  на  Ю  бы.тъ  Олпмнь, 
на  3  и  СЗ  сѣверное  продолжсніе  Пинда  и  нижнее 
теченіе  рѣки  Аксія.  Она  рѣзко  распадалась  на  двѣ 
части:  .1)  ровное  прибрежье  (ѵ)  /Л-ш  Мзхе&та)  и 
I  2)  7)  аѵш  М.,  на  склонахъ  центральной  возвышенности. 
I  Этому  естественному  дѣленію  соотвѣтствовало  и  по- 
литическое:, нижняя  М.  всегда  составляла  одно  госу- 
дарство, верхняя  же  распадалась  на  3  княжества, 
отдѣлешіыя  другъ  отъ  друга  горными  хребтами:  Т>.- 
[аішті;,  Аот^отгс,  'Орезті;.  По  преданію  македоняне 
подъ  предводптельствомъ  Гермеса  пришли  въ  при- 
:  брежье,  поселились  на  склонахъ  горы  Вемиоч  оро;  п 
покорили  окрестный  области.  Это  преданіе,  безъ  со- 
мнѣнія.  вмѣетъ  историческую  подкладку;  страну  ме- 
|  жду  рѣками  'АХисхрдо  и  Лоуоіо;  Геродотъ  называетъ 
I  Мсвсебежхт]  т^въ  от.іичіе  отъ  Боттіеи  и  Піеріп,  стало- 
быть,  имя  М.  утвердилось  сперва  за  областью  между 
названными  рѣками  н  только  впослѣдствіп  было  пе- 
ренесено на  всю  страну.  Въ  этой  области  находится 
главная  дорога,  соединяющая  верхнюю  М.  съ  ниж- 
псю,  и  какъ-разъ  на  этой  дорогѣ  находится  городъ 
Аіуаі,  столица  государства,  раньте  пазывавінігі'  а. 
|  по  преданію,  Эдессой.  Судя  по  ноложенію  Л,-, 
'завоеватели  пришли,  несомнѣнно,  изъ  верхнеіі  М.: 
если  это  такъ,  то  и  производство  имени  Мохе!  і 
і  отъ  \і.іѵ.р6і-66т^6;  дѣлается  весьма  вѣроятнымъ.  такъ 
;  что  «македоняне?  означало  бы — -горцы».  Выли  ли 
:  македоняне  греческимъ  племенемъ.  отставшим!,  въ 
!  своемъ  развитіи,  или  же  оракіііско-пллирійскимъ. 
I  это   вопросъ   спорный,  пока  еще  не  рѣгаенный. 
!  Языкъ  македонскій  едва  ли  был*  чисть  п.  вѣроятно. 
і  содержалъ  чужіе  элементы.  Въ  М.  селились  многіе 
народы:  въ  ІІІ  в.  кельты:  Филипп*  "V  поседидъ  въ  М. 
нллирійцевъ  и  т.  д.  (Ср.  С.  О.  М  11 1 1  е  г,  Пит 
(Не  "\Ѵо1іп*іг/е.  А1)>гаішшшіг  и.  аНеге  Ое$сЫсиГе 
(Іе.ч  тасесі.  Ѵоіке*  .1825;  АЬеІ.    Макейопіеп  ѵог 
КГніііГ  Рііііірр  .  1ЧІ7:  <>.  Н  оі'1'ш  ;і  п  п.    4.  Маке- 
Іовеп,  іЬге  ВргасЬе  и.  іііг  Ѵо1к>піт  .  19(Кі:  М.  1'. 
Фасмеръ,    Къ  вопросу  о  языкѣ  древнпхь  маке- 
донянъ»,   въ    «Журн.   Мин.   Нар.  Проев.  .  Г«>,. 
22  сл.,  гдѣ   приведена  дальнѣйпіая  литература). 
Македоняне    въ  псторпческія    времена   не  счита- 
лись греками,  но  помногимь  причинам*  греческое 


429 


Млкедонія 


430 


иропсхожденіе  ихъ  кажется  безспорнымъ.  Такъ, 
наприм.,  національной  противоположности  между 
македонянами  п  греками  не  замѣчается;  каждая' 
война  между  ними  имѣетъ  свои  политическія  при- 
чины; обычаи  и  правы  македонянъ  очень  похожи 
на  нравы  ѳессалійцевъ;  многія  имена,  считавшіяся 
варварскими,  встрѣчаются  въ  Эпирѣ  и  въ  Ѳессаліи. 
Надо  думать,  что  македоняне,  вѣроятно,  племя,  род- 
ственное эпиротамъ.  поселившееся  въ  верхней  М. 
н  оттуда  впослѣдствіи  спустившееся  въ  равнину 
побережья.  Главная  масса  побѣждепныхъ  македоня- 
нами жителей  ушла  пзъ  М.,  оставшіеся  совершенно 
слились  съ  побѣжденными,  такъ  какъ  никакпхъ 
слѣдовъ  зависпмаго  населения  не  имѣется.  Отъ  этого 
смѣшенія  произошла  новая  національность,  которая 
вначалѣ  еще  бьіла  близка  къ  грекамъ,  но,  не 
принимая  участія  въ  развитіи  греческаго  народа, 
мало-по-малу  все  болѣе  и  болѣе  удалялась  отъ  нихъ. 
Македонский  діалектъ — негреческій;  только  знатные 
люди  говорили  по-гречески.  Греки  ихъ  считали  чу- 
жою націею  И  дѣлали  исключеніе  только  по  отно- 
шений къ  царствующему  дому,  греческое  происхо- 
жденіе  котораго  было  признано  гелланодпками.  Но 
смутное  сознаніе  общаго  ироисхожденія  все  же 
удерживало  грековъ  отъ  пользоваыія  македонянами 
какъ  рабами;  такъ  они  поступали  п  съ  молоссами 
и  съ  другими  полуварварами,  п  въ  этомъ  содержится 
главное  доказательство  греческаго  происхолсденія 
македонянъ.  М.  до  самаго  покоренія  римлянами 
была  монархпческимъ  государствомъ.  Создалось 
это  государство  путемъ  завоеванія,  поэтому  по- 
пятія  «народъ»  и  «войско»  совпадаютъ.  Ближе 
всѣхъ  къ  царю  стояло  дворянство,  называвшееся, 
но  крайней  мѣрѣ  въ  V  в.,  етаіроі,  хратіетоі,  ёу&о&катоі, 
ЕткгеГс.  Отъ  нихъ  отличаются  тялселовооруженные 
пѣшіе — яеСетоГрэі  или  трХеТетоі.  Царская  власть  была 
потомственною;  цари  признавались  народнымъ  со- 
браніемъ  и  войскомъ.  Каждый,  даже  простой  маке- 
донянинъ  считалъ  своимъ  правомъ  открыто  выска- 
зывать свое  мнѣніе  въ  собраніяхъ  войска,  созы- 
ваемыхъ  царемъ,  который  разсматривали  таклсе  всѣ 
обвиненія  въ  тяжкихъ  преступленіяхъ.  Въ  царство- 
ваніе  Филиппа  II  и  Александра  Велпкаго  права  на- 
рода, вѣроятно,  пострадали;  во  время  Антигонидовъ 
М.  преобразовалась  въ  военную  монархію,  но  еще 
въ  царствованіе  Филиппа  У  македонскій  народъ 
требовалъ  участія  въ  процессахъ.  Македонское  дво- 
рянство до  Филиппа  II  занимало  болѣе  свободное 
ноложеніе,  чѣмъ  впослѣдствіп;  въ  борьбѣ  между  дво- 
рянствомъ  и  царями,  вѣроятно,  также  усилилось  влі- 
яніе  народа.  'ЕтяГроі  владѣли  большими  землями; 
но  показанію  Ѳеопомпа,  въ  царствованіе  Филиппа  II 
существовало  800  етаГроі  съ  болѣе  значительными 
нмѣньями,  чѣмъ  [Аоріаог;  'ЕХХг]ѵшѵ.  Эти,  вѣроятно, 
ленныя  угодья  не  были  собственностью  гетеровъ; 
при  восшествіи  на  престолъ  новаго  царя  они  должны 
были  быть  утверждены.  Почетное  свое  пололшніе 
гетеры  сохранили  и  при  Филиппѣ  II  нАлександрѣ 
ВеЛИКОМЪ.  Избранные  ІтаТроі  хаі  «іХоі  той  ЗазіХёш; 
составляли  нѣчто  въродѣ  охраны  царя.  Служилаго  со- 
словія,  вѣроятно,  въ  М.  не  было.  Главными  богат- 
ство мъ  М.,  кромѣ  рудниковъ,  были  лѣса  на  склонахъ 
горъ.  Въ  преданіи  объ  основаніп  македонскаго  цар- 
ства, которое  въ  древнѣйшемъ  видѣ  сохранилось  у 
Геродота  VIII,  137  сл.,  одинъ  Пердикка  можетъ 
считаться  историческою  личностью;  македоняне  V  в. 
и  греки  полагали,  что  онъ  переселился  въ  нижнюю 
М.  и  сдѣлался  основателемъ  македонскаго  государ- 
ства, п  мы  не  имѣемъ  причины  сомнѣваться  въ 
этомъ;  это  случилось  въ  начал*  VII  в.  Какъ  преем- 
никовъ  Пердикки  Геродотъ  перечисляетъ  Аргея,  Фи- 
липпа I,  Аероиа,  Алкету,  Аминту  I  и  Александра  I. 


Точный  историческія  свѣдѣнія  мы  имѣемъ  только 
начиная  съ  царя  АминтыІ.  Аминта  имѣлъ  сношенія 
съ  греческими  тиранами;  послѣ  изгнанія  Пиеистра- 
тидовъ  Аминта  предложилъ  Гиппію,  какъ  мѣстожн- 
тельство,  область  Анѳемунтъ.  Въ  царствованіе  Аминты 
македоняне  впервые  пришли  въ  сопрпкосновеніе  съ 
персами.  Когда  послѣ  неудачнаго  похода  царя  Дарія 
противъ  скиѳовъ  въ  513  г.  Мегабазъ,  оставленный  въ 
Европѣ  для  покоренія  Ѳракіи,  дошелъ  до  Стримона, 
онъ  отправилъ  пословъ  къ  царюАминтѣ,  требуя  отъ 
него  признанія  персидскаго  господства.  Аминта 
былъ  готовъ  исполнить  требованіе  Мегабаза,  но 
сынъ  его  Александра  приказалъ  убить  пословъ. 
Впослѣдствіи,  однако,  онъ  призналъ  зависимость  М. 
отъ  персидскаго  царства,  которая  продолжалась  болѣе 
30  лѣтъ,  до  битвы  при  Платеяхъ  (479).  Верховная 
власть  персовъ,  вѣроятно,  вначалѣ  была  только 
номинальною  и  усилилась,  только  со  времени  завое- 
ваны Мардонія  (492).  Александръ  оставался  царемъ 
какъ  вассалъ  Дарія,  на  правахъ  сатрапа.  Когда  (480) 
Ксерксъ  двинулся  въ  походъ  для  покоренія  Греціи, 
персидское  войско  довольно  продолжительное  время 
оставалось  въ  нижней  М.  Въ  походѣ  Ксеркса  Але- 
ксандръ участвовалъ  съ  македонскимъ  ополченіемъ. 
Александръ  Филэллинъ  съ  ранняго  дѣтства  почиталъ 
греческую  культуру  и  участвовалъ  въ  олимпійскпхъ 
играхъ;  онъ  былъ  также  ттроЗеѵо;  Аѳинъ.  Побѣда  гре- 
ковъ освободила  и  М.  отъ  персидскаго  ига.  Алексапдръ 
воспользовался  независимостью  М.  для  новыхъ  завое- 
ваны на  В,  послѣднихъ  до  Филиппа  И,  раздвинувъ 
границы  М.  почти  до  Стримона.  Онъ  всячески  спо- 
собствовалъ  переселение  грековъ  въ  М.:  они  должны 
были  составить  протпвовѣсъ  нокореннымъ  варварамъ. 
Такъ,  изгнанные  въ  60-хъгодахъ  жители  Митилены 
и  жители  города  Гистіеи  (послѣ  возстанія  445  г.) 
были  поселены  въ  М.  Развитію  македонскаго  могу- 
щества помѣшала  аѳиыская  морская  держава;  про- 
тивоположность интересовъ  М.  и  Аѳинъ  выяснилась 
еще  при  жизни  Александра,  но  сдѣлалась  еще  бо- 
лѣе  рѣзкою  въ  царствованіе  его  преемниковъ.  Аѳи- 
няне  не  удовольствовались  колонизаціей  македонско- 
ѳракійекаго  прибрежья  и  взятіемъ  подъ  свое  покро- 
вительство цвѣтущихъ  халкидскихъ  городовъ,  а  ста- 
рались распространить  свое  вліяніе  и  на  внутреннія 
области.  Послѣ  смерти  Александра  въ  М.  произошли 
междоусобія  изъ-за  престолонаслѣдія,  поведшія  даже 
къ  временному  раздѣлу  македонскаго  государства. 
Александръ  оставилъ  5  сыновей,  изъ  которыхъ  упо- 
минаются какъ  цари  Алкета,  Пердикка  и  Филишіъ. 
Изъ  нихъ  Пердикка,  устранивъ  братьевъ,  возстано- 
вилъ  единство  М.  (около  436  г.),  вѣроятпо,  съ  по- 
мощью Аѳинъ,  что  дало  Аѳинамъ  возможность  осно- 
вать Амфпполь.  Этотъ  союзъ  Пердикки  съ  Аѳп- 
нами  продолжался  очень  недолго.  Объединивъ  М., 
Пердикка  всячески  старался  вытѣснить  аѳииянъ 
изъ  занятыхъ  ими  мѣстностей.  Аѳиняне  поэтому 
перешли  на  сторону  изгнаниаго  Пердиккой  Фи- 
липпа, заключили  съ  нимъ  союзъ  и  хотѣли  вер- 
нуть его'  въ  М.  Пердиккѣ  грозило  нападеніе  съ 
двухъ  сторонъ,  съ  моря  и  съ  суши;  въ  этомъ  опас- 
номъ  положеніи  онъ  уговорплъ  халкидскіе  города 
къ  отложенію  отъ  Аѳинъ,  обѣщая  имъ  свою  по- 
мощь, н  заключил!  съ  ними  союзъ,  включпвъ  въ  него 
и  Потидею.  >  Война  началась  въ  432  г.,  за  9  мѣ- 
сяцевъ  до  начала  пелопонесской  войны,  и  продол- 
жалась съ  перерывами  до  423  г.  За  это  время  Пер- 
дикка успѣлъ  трижды  заключить  союзъ  съ  Аѳинамн 
и  дваліды  нарушить  его.  Въ  войнѣ  приняли  участіе 
и  ѳракійскіе  династы  одрисовъ  Ситалкъ  и  Севѳъ. 
Въ  423  г.  Пердикка  черезъ  посредство  Никія 
заключплъ  третій  союзъ  съ  Аѳпнами.  Послѣдній 
періодъ  царствовапія  Пердикки  прошелъ  сравни- 
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тельно  спокойно.  Въ  ІІЯ  г.  онъ  присоединился  м, 
аргосско-снартанскому  союзу  и  вновь  вовлочснъ 
былъ  въ  войну  съ  Лоинами.  Война  сложилась  для 
него  неудачно,  и  Пердикка,  безсильный  нротивъ 
аоинскаго  флота,  долженъ  былъ  покориться:  въ  414  г. 
онъ  помогалъ  аѳинянамъ  при  штурм!»  на  Лмфиполь; 
въ  413  г.  онъ  умеръ.  Въ  теченіе  всего  своего  цар- 
ствованія  онъ  отстаивалъ  самостоятельность  М.  про- 
тивъ  Аѳппъ:  при  этомъ  онъ  выказывалъ  неутоми- 
мую энергію  и  необыкновенную  тонкость  ума.  Къ 
греческой  культурѣ  онъ  относился  довольно  друже- 
любно;  при  его  дворѣ  жили  Гиппократъ  и  Мела-  ■ 
нипнидъ.  Его  преемникомъ  сдѣлался  побочный  сынъ 
его  Архелай.  Вѣроятно,  Архелай  началъ  правленіе 
какъ  опеку нъ  закон наго  наслѣдника,  7-лѣтняго  Але- 
ксандра, но  впослѣдствіи  убилъ  его  н  остальныхъ 
претондентовъ  и  самъ  сдѣлался  царемъ.  Чтобы 
утвердиться  на  престолѣ,  онь  женился  на  вдовѣ 
своего  предшественника  Клеопатрѣ.  Царствованіе 
Архелая  было  мирнымъ;  несчастный  исходъ  сицп- 
лійской  экспедпціи  не  давалъ  возмолшости  аѳиня- 
намъ  возобновить  свои  притязапія  на  владѣніе  обла- 
стями  къ  сѣверу  отъ  Эгейскаго  моря.  Архелай  вся- 
чески старался  поднять  культуру  и  военныя  силы  ' 
государства;  онъ  основалъ  укрѣпленные  города,  со- 
единить ихъ  хорошими  дорогами  я  прсобразовалъ 
войско.  Онъ  понялъ,  что  М.  должна  была  выйти 
изъ  натріархальнаго  уедпненія  и  вступить  въ  посто- 
янную связь  съ  греческою  культурою.  Для  этого  онъ 
нерснесъ  столицу  изъ  Эгъ  въ  Пеллу,  куда  настой- 
чиво цриглашалъ  поэтовъ  п  знаменитыхъ  людей  (Еври- 
пйдъ,  Агаѳонъ,  эпикъ  Херилъ  и  др.).  Дворецъ  въ 
Пеллѣ  былъ  расппсапъ  Зевксисомъ,  въ  городѣ  Діонъ 
были  основаны  музыкальный  и  гимпастическія  со- 
стязанія  'ОЩі-ла,  по  образцу  греческихъ.  Еврпппдъ 
въ  М.  написалъ  драму  «Архелай»  (утеряна),  гдѣ  было 
обработано  преданіеобъ  основаніи  македонскаго  госу- 1 
дарства.Эллиппзація,  однако,  шла  медленно  н  мало  влі- 
й  іг  на  нравы  М.  Ѳукидндъ  (II,  100)  высоко  цѣнилъ 
деятельность  Архелая,  онъ  говорить,  что  въ  14  лѣтъ 
н мъ  было  сдѣлано  больше,  чѣмъ  восемью  его  пред- 
шественниками вмѣстѣ.  Правленіе  Архелая  бѣдно 
внѣшними  событіями;  съ  Аоинами  былъ  союзъ,  ко- 
торымъ  обѣ  стороны  очень  дорожили.  Архелай  былъ 
убить  па  охотѣ  (399).  Періодъ  времени  отъ  смерти 
Архелая  до  встунленія  на  престолъ  Филиппа  II,  | 
нолпый  междоусобій,  самое  несчастное  время  въ 
исторіи  М.  Нѣеколько  линій  претендовало  на  пре- 
столъ. Послѣдствіемъ  неурядицъ  были  постоянные 
набѣги  варваровъ.  Преемникомъ  Архелая  былъ  не- 
совершеннолѣтній  сынъ  его  Орестъ,  вмѣсто  котораго 
управлялъ  государствомъ  какъ  онекунъ  Аеропъ; 
Аеропъ  убилъ  закониаго  наслѣдника  и  самъ  занялъ 
престолъ.  Въ  393  г.  Аеропъ  скончался,  оставпвъ  по- 
слѣ  себя  сьша  Павсанія,  который  вступилъ  на  пре- 
столъ лишь  въ  392  г.;  по  списку  царей  за  Архе- 
лаемъ  слѣдуетъ  Аминта  II,  вѣроятно,  побочный  сынъ 
Архелая,  низвергнутый  годъ  спустя  Павсаніемъ. 
Но  и  Павсаній  два  года  спустя  былъ  убитъ  Амин- 1 
тою  III.  Съ  Аминтою  III  древнемакедонскій  цар- 
ствующій  домъ  опять  попадаетъ  на  престолъ.  Въ 
долгое  и  слабое  царствованіе  Амннты  у  М.  явля-| 
ются  два  новыхъ  врага — иллирійцы  и  халкидскіе 
города,  во  главѣ  которыхъ  стоялъ  Олпнѳъ.  Послѣ 
ряда  перішетій  (въ  М.  одно  время  правилъ  узур- ; 
паторъ  Аргей)  халкидскому  союзу  удалось-было 
присоединить  къ  себѣ  всѣ  греческіе  п  полугрече- 
екіе  города  М.,  но  въ  380  г.  могуществу  Олпнѳа 
былъ  нанесенъ  рѣшптельный  ударъ  Спартой,  союз- 
ницей Амннты,  н  македонскіе  города  опять  были 
присоединены  къ  македонскому  царству.  Впослѣд-' 
ствія  Аминта  вступилъ  въ  союзъ  съ  Аѳпнами;  на 


мирномъ  конгрессѣ  въ  371  г.  Аминта  торжестве  им- 
нрнзналъ  притязай,  я  аѳинянъ  на  Лмфиполь.  Въ 
369  г.  онъ  скончался.  Аминта  оставилъ  послѣ  себя 
6  сыповей,  но  лишь  Александра  Пердикка  и  Фи- 
ЛИШГЬ  считались  пмѣюіцими  право  на  престоло- 
наслѣдіе.  Всѣ  3  оказались  могущественными  царями, 
съ  силою  воли  и  съ  энергіею.  Постѣ  Амннты  всту- 
пилъ на  престолъ  Александръ  II;  послѣ  неудачной 
борьбы  съ  Бэотіей  (Пелопидъ)  за  Ѳессалію  Але- 
ксандръ II  былъ  убить  уже  на  второмъ  году  цар- 
ствованія  Птолемеемъ  Алоритомъ,  который  съ  со- 
гласия Еврндики,  матери  царя,  сталъ  управлять  го- 
сударствомъ. Послѣ  смерти  Александра  возсталъ  и 
другой  претендептъ  на  македонскій  престолъ  въ 
лицѣ  Павсанія,  также  члена  царской  семьи.  Еври- 
дика  нрибѣгла  къ  помощи  аоинскаго  стратега  Ифи- 
крата,  и  ІІавсаній  долженъ  былъ  оставить  М.  Но 
друзья  убптаго  царя,  возлагавшіе  своп  надежды  на 
ІІавсапія,  призвали  на  помощь  противъ  цареубійцы 
Пелопида.  Птолемей  возобновилъ  союзъ  съ  Ѳпвамн. 
обязался  помогать  Оивамъ  п  призналъ  права  сыно- 
вей Еврпднки,  сдѣлавшись  ихъ  опекуномъ.  Въ  365  г. 
онъ  былъ  убитъ  Пердиккою.  Со  вступленіемъ  на 
престолъ  Пердикви  III,  македонское  царство  какъ 
бы  воскресаетъ,  внутреннія  смуты  прекращаются. 
Правленіс  Иердпккн  было  очень  коротко,  уже  на 
шестомъ  году  онъ  былъ  убитъ  въсраженіп  съ  иллп- 
рійцами.  Въ  теченіе  его  правленія  отношенія  М. 
къ  Аѳинамъ  и  халкидскому  союзу  выдвигаются  на 
первый  планъ.  Пердикка  оставилъ  наслѣдникпмъ 
мальчика  Аминту,  вмѣсто  котораго  началъ  упра- 
влять государствомъ  Фплиппъ.  Со  вступленіемъ  на 
престолъ  Филиппа  II  начинается  новая  эпоха  ма- 
кедонской псторіи,  которая  съ  этихъ  поръ  вполнѣ 
сливается  съ  греческою  (ср.  Филиппъ).  Филипп ь 
царствовалъ  въ  М.  23  года  (359  —  336).  Онъ  сдѣ- 
лалъ  М.  'великою  державою,  вліяніе  которой  рас- 
пространилось далеко  за  предѣлы  государства.  Пол- 
ное разлолсеніе  греческихъ  государствъ  и  распри 
варваровъ  значительно  помогли  Филиппу,  но  нужны 
были  политическая  и  военная  геніальность,  чтобы 
такъ  воспользоваться  обстоятельствами,  какъ  онъ. 
Когда  Филиппъ  (336)  палъ  въ  Эгахъ  отъ  руки 
Павсанія,  преемникомъ  его  былъ  провозглашен!. 
20-лѣтній  сынъ  его  Александръ  III  <33»>— :'>23: 
см.  Александръ  Великій.  I,  893).  Завоеванія 
Александра  Македонскаго  сдѣлалп  М.  первостепен- 
нымъ  государствомъ,  но  трудно  было  удержать 
власть  надъ  такою  державою  въ  однѣхъ  рукахъ. 
Отсюда  возникли  продолжительный  войны,  напол- 
нпвшія  собою  эпоху  діадоховъ.  Регсптомъ  М.  п 
смерти  Александра  былъ  объявленъ  Пердпкка.  ш> 
недовольное  пмъ  войско  провозгласило  наремъ  сла- 
боумнаго  Филиппа  Арридея,  за  неспособностью  ко- 
тораго все-таки  правилъ  Пердпкка.  Въ  321  г.  Пер- 
дикка былъ  убить  въЕгпптѣ,  и  регентство  было  от- 
дано Антппатру  (см.  III.  16  сл.).  Въ  319  г.  Ан- 
типатръ  умеръ,  оставпвъ  регентство  Полисперхонту 
(въ  это  время  было  два  законных?»  царя: Филиппъ  III 
Аррпдей,  сынъ  Филиппа,  и  Александръ  IV,  сыпь 
Александра  Велпкаго  отъ  Роксаны).  Еврпдика.  су- 
пруга Филиппа  Арридея,  явилась  въ  М.  и  стала 
править  отъ  имени  мужа,  по  вскорѣ  народь  вере- 
шелъ  на  сторону  матерп  Александра  Велика  г  . 
Олимпіады.  и  Еврпдика  съ  мужемъ  были  убиты  (317і. 
Въ  315  г.  Кассандръ  (см.  XXI,  195)  побѣдпль  Оли:  - 
піаду  и  19  лѣть  нравплъ  М.  (315—291)).  получи пь 
царскій  тнтулъ  (306).  Наслѣдникъ  и  сынъ  Кассандра 
Филиппъ  IV  жилъ  недолго.  Послѣ  его  смерти  нача- 
лись опять  мсждоусобія,  которыми  ВОСПОЛЬЗОВаЛ'  Л 
Деметрій  Поліоркетъ.  сыпь  Антигона  ііі.  955). опл  і- 
дѣвгаій  престоломъ   (.294),   который   удержалъ  Щ 
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287  г.  Македоняне,  недовольные  Поліоркетомъ,  при- 
звали Пирра  и  провозгласили  его  царемъ,  но  онъ 
царствовалъ  лишь  ѴЛ  года.  Послѣ  него  правилъ 
Лисимахъ  до  281  г.  Въ  280  г.  Птолемей  Керавпъ 
переправился  въ  М.  и  былъ  провозглашенъ  царемъ. 
Въ  томъ  же  году  галлы  (галаты)  сдѣлалп  нападеніе 
на  М.;  въ  одномъ  пзъ  сраженій  съ  ними  Птолемей 
былъ  убитъ.  Послѣ  него  начинается  анархія:  одинъ 
за  другпмъ  правили:  Мелеагръ,  Антипатръ,  нако- 
нецъ,  Антигонъ  Гонатъ  (II,  957).  Въ  274  г.  Пирръ 
побѣдилъ  Антигопа,  который  лишь  въ  272  г.,  по 
смерти  Пирра,  овладѣлъ  безпрепятствепно  Грецісй 
и  М.  и  царствовалъ  до  самой  смерти  (239).  Гонату 
наслѣдовалъ  сынъ  его  Деметрій  II  (239 — 229),  на- 
чавшій  войну  съ  ахейскимъ  и  этолійскимъ  союзами. 
Антигонъ  Досонъ  (II,  958)  правилъ  (229 — 221),  сперва 
какъ  регентъ,  за  малолѣтняго  законнаго  наслѣдника 
Филиппа,  а  затѣмъ  какъ  царь.  Филиппъ  У  (221 — 
179)  считалъ  Грецію  покоренною  п  устремилъ  свои 
замыслы  на  3  и  В.  Противъ  М.  и  ахейскаго  союза 
образовалась,  однако,  большая  коалпція  изъ  мно- 
жества греческихъ  городовъ  въ  союзѣ  съ  римлянами. 
Въ  204  г.  былъ  заключенъ  общій  миръ,  по  кото- 
рому часть  Иллиріи  осталась  за  М.,  часть  за  рим- 
лянами. Филиппъ  не  оставлялъ  въ  покоѣ  грековъ  и 
сталъ  угрожать  пергамскому  царю  Атталу.  Римляне 
поэтому  начали  новую  войну  (200 — 197),  перенеся 
ее  въ  самую  М.;  вся  Греція,  включая  и  ахейскій 
союзъ,  возстала  противъ  М.  Послѣ  поралсенія  Фи- 
липпа (197)  при  Киноскефалахъ,  Фламининомъ  былъ 
заключенъ  миръ,  по  которому  М.  потеряла  Ѳесса- 
лію  и  Коринѳъ,  должна  была  заплатить  контрибуцію 
въ  1500  талантовъ  и  обязалась  не  воевать  съ  Гре- 
ціей.  Во  время  войны  съ  Антіохомъ  III  Филиппъ 
помогалъ  римлянамъ.  Постоянный  зоркій  надзоръ 
римляпъ  раздражалъ  Филиппа,  онъ  готовился  къ 
возстанію,  которое  было  завѣщано  имъ  незаконному 
старшему  сыну  его  Персею  (179 — 168).  Къ  Персею 
присоединились  Прусій  Виѳпнскій  и  Селевкъ  Си- 
рійскііі.  Въ  168  г.  Л.  Эмилій  Павелъ  разбилъ  при 
Пиднѣ  Персея;  въ  числѣ  плѣнниковъ,  украсившпхъ 
тріумфальный  въѣздъ  Павла,  былъ  и  Персей.  М. 
была  раздѣлена  на  4  р-еріогг,  существовавшія  безъ 
іиз  соішЬіі  и  соттегсіі  до  148  г.,  когда  была  по- 
давлена послѣдняя  попытка  М.  (въ  лицѣ  Лже-Фи- 
липпа Андриска)  вернуть  самостоятельность  М.,  и 
М.  сдѣлалась  римской  провинціей,  управляемой 
пропреторами.  Представители  отдѣльныхъ  общинъ 
въ  каждой  р.ері«  образовали  ооѵебрюѵ.  Со  временъ 
пмп.  Августа  провпнціальный  сеймъ  (-аоіѵоѵ  Мя-/.г- 
оіѵшѵ)  собирался  въ  Берэѣ;  въ  правленіе  Антонина 
Пія  Оессалія  была  отдѣлена  отъ  цровинціи  Ахайп 
ц  присоединена  къ  М.;  въ  44  г.,  при  Клавдіи,  про- 
винція  М.  перешла  въ  управленіе  сената.  —  Лите- 
ратура. 8ѣ  г  и  с  к,  «МакейопізсЬе  Гаигѣеп;  й. 
Вег§;Ьаи  іп  М.  и.  йег  СЬаІкійіке»  («Беиізсііе 
Пипйзспаи  і.  О-ео&гаргііе  и.  8г,аІІ8ѣік»,  1907);  Б  о  1 1, 
«Зіисііеп  гиг  &ео°тарЫе  й.  аііеп  М.»  (1891); 
Регйгігег,  «Ѵоуа^ез  еп  М.»  («Виіі.  іе  согг. 
ІіёІЬ,  1894,  1895,  1897);  Н.  П.  Кондаков  ъ,  «Ма- 
кедония» (1909);  Ваео-е,  «Бе  Масесіопит  засгіз» 
(1913);  Д  р  о  й з  е  н ъ,  «Исторія  эллинизма»  (М.,  1893); 
ЗсЪаГег,  «Бетозіиепез  и.  $еіпе  2еіѣ»  (1885 — 
1887);  Хіезе,  «везсЫсМе  <1.  ^гіесіі.  и.  такеа\ 
8іааІеп  зеіі  й.  ЗсЫасМ  Ьеі  СЬагопеа». 

Е.  Придикъ. 
Съ  148  г.  (до  Р.  Хр.)  М.  жила  общей  поли- 
тической жизнью  съ  Римомъ,  потомъ  съ  Визан- 
тией. Съ  VI  в.  началось  заселеніе  М.  славянами, 
частью  вытѣсннвшнмц  грековъ,  частью  смѣшнвав- 
пимися  съ  ними.  Хрпстіанство  М.  получила  изъ 
Византіи  н  подчинялась  константинопольскому  па- 


тріарху.  Съ  IX  в.  М.  дѣлается  объектомъ  борьбы 
между  Византіей  и  Болгаріей;  изъ  послѣдней  про- 
изводятся на  нее  опустошительные  набѣги.  Въ  918 — 
1018  гг.,  и  потомъ  нѣсколько  разъ  на  короткіе  сроки, 
М.  входила  въ  составь  болгарскаго  царства,  но 
больше  времени  оставалась  въ  рукахъ  Византіи. 
Съ  XIV  в.  на  пее  нзъявляетъ  притязаніе  также 
Сербія  и  не  надолго  завладѣваетъ  ею.  Въ  1371  г. 
утвердившіеся  въ  Адріанополѣ  турки  начали  дѣлать 
на  нее  нападенія,  а  Коссовская  битва  (1389)  окон- 
чательно подчинила  ее  туркамъ.  Турки  и  тѣ  славяне 
и  греки,  которые  приняли  нсламъ  и  потурчились, 
образовали  господствующей  классъ;  они  были  вой- 
скомъ,  администрацией,  чиновничествомъ;  они  истре- 
били или  изгнали  прежнихъ  землевладѣльцевъ  и  яви- 
лись помѣщиками;  славяне  же  обратились  въ  крѣ- 
постныхъ,  а  въ  серединѣ  XIX  в.,  послѣ  формальной 
отмѣны  крѣпостного  права  въ  Турціи,  остались  по 
большей  части  арендаторами  или  половниками  на 
земляхъ  турецкихъ  чифликаріевъ  (помѣщиковъ),  на- 
ходясь отъ  нихъ  въ  очень  тяжелой  зависимости. 
Греки  образовали  по  преимуществу  городское  со- 
словие (торговцы  п  ремесленники).  Будучи  очень 
тяжелымъ  въ  экономпческомъ  отношеніи,  господство 
турокъ  въ  чисто-политнческомъ  и  особенно  націо- 
нальномъ  было  сравнительно  не  очень  тяжело,  хотя 
все-таки  тяжелѣе,  чѣмъ  въ  болѣе  отдаленныхъ  отъ 
Константинополя  странахъ,  какъ  Сербія  и  Греція. 
Общинное  самоуправленіе  и  церковь  сохранились 
въ  М.  (какъ  и  въ  другихъ  балканскихъ  странахъ)  въ 
болѣе  или  менѣе  неприкосновенномъ  видѣ.  Турецкое 
правительство  ихъ  сохраняло  п  пользовалось  ими, 
какъ  органами  управленія  и  фиска  (для  сбора  пода- 
тей). ІІалсдый  отдѣльный  человѣкъ  могъ  найти  какую- 
нибудь  защиту  своихъ  правъ  только  при  поддержкѣ 
своей  общины  и  своей  церкви,  благодаря  чему  об- 
щина и  церковь  содействовали  сохрапенію  и  даже 
развитію  національнаго  самосознанія.  Турки  оцѣ- 
нили  выгодное  для  ихъ  власти  значеніе  взаимной, 
національной  и  церковной  вражды,  натравливали  об- 
щины и  церкви  другъ  на  друга  и  заставляли  ихъ 
искать  защиты  и  опоры  другъ  противъ  друга  у  ту- 
рецкихъ властей;  тѣмъ  не  менѣе,  эти  же  община 
н  церковь  явились  центрами  оппозиціоннаго,  а 
потомъ  п  революціоннаго  настроенія.  Возетанія, 
по  временамъ  поднимавшіяся  въ  Греціи,  захваты- 
вали и  М.,  но  слабѣе.  Панэллпнпетнческія  стремле- 
нія  грековъ  въ  эпоху  борьбы  за  оевоболсденіе  не 
увѣнчались  по  отношенію  къ  М.  успѣхомъ:  европей- 
скія  державы  оставили  ее  нодъ  турецкимъ  господ- 
ствомъ.  Сильнѣе  затронуло  М.  освободительное  дви- 
жете Болгаріи;  очень  многіе  болгарскіе  революціо- 
неры  были  родомъ  изъ  М.  Деятельность  болгарской 
революціонной  партіи  въ  періодъ  1868 — 75  гг.  охва- 
тила и  М.  Отдѣленіе  болгарской  церкви  отъ  грече- 
ской п  образованіе  болгарскаго  экзархата  (1870) 
вызвало  раздѣленіе  православныхъ  М.  и  обострило 
взаимную  борьбу  мелсду  ними.  Санъ-Стефанскій  миръ 
(1878)  отдавалъ  значительную  часть  М.  Болгарін,  но 
берлинскій  конгрессъ  вновь  возвратилъ  ее  Турціи. 
Трактатъ  вызвалъ  негодованіе  во  всей  М.;  однако, 
революціонныя  четы  въ  1878 — 79  гг.  были  истре- 
блены. Гнетъ  надъ  М.,  сдѣлавшись,  быть-можетъ, 
нѣсколько  мягче  по  формѣ;  по  существу  сталъ  еще 
тялселѣе,  такъ  какъ  турецкое  правительство  поняло 
всю  опасность  для  него  сохраненія  въ  подвластныхъ 
земляхъ  свободной  церкви  и  общиннаго  самоупра- 
вленія  и  начало  ихъ  тѣснить  и  еще  болѣе  натравли- 
вать одну  на  другую,  особенно  со  второй  половины 
1880-хъ  гг.  Съ  середины  1890-хъ  гг.  въ  М.  револю- 
ціонное  броженіе  сдѣлалось  постояннымъ;  образовы- 
вались революціоиныя  четы,  который  нападали  на 
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турок*  (турецкіл  войска,  турецких*  чиновников*, 
турецких*  помѣщиковъ,  турецкія  деревни)  и  яви- 
лись тайным ь  рсволюціонным*  правительством!.,  ко- 
іорор  мстило  гіГщды  і,'рості.янъ  и  вообще  христіапъ. 
Развитіѳ  М.  осложнялось  тѣмъ,  что  три  сосѣднін 
балканскія  державы, — Волгарія,  Сербія  и  Грсція, — 
настойчиво  стремились  утвердить  въ  ней  свое  влія- 
ніе.  та.і;т.  какъ  пріобрѣтеніе  М.,  лежащей  на  боль- 
ший дорогѣ  изъ  Европы  къ  Эгейскому  морю,  распо- 
лагающей прекрасными  гаванями,  въ  особенности 
Салоникйми,  было  бы  чрезвычайно  выгодно  для 
г. (ой  И8Ъ  нихъ  какъ  въ  политическомъ,  так*  и  въ 
эконоиичеркомъ  отношеніп.  Каждая  изъ  нихъ  оправ- 
дывала свои  Еритязанія  этнографическими  и  рели- 
гіозными  соображеніями,  видя  въ  захватѣ  всей  или 
части  М.  осуществленіе  свонхъ  національныхъ  за- 
дач].. Поэтому  М.  была  ареной  ихъ  постоянпаго  со- 
перничества. Всѣ  три  правительства  основывали  и 
поддерживали  въ  М.  не  только  церкви  и  школы,  но 
п  революционный  четы.  Поэтому  комитаджіи  (т.-е. 
члены  революціопныхъ  комитетов'!,  или  комитъ,  ре- 
волюціонеры-четники),  оказавшісся  революционерами 
на  лсалованыі  нпострапныхъ  правительств!.,  не 
только  рѣзали  турокъ,  но  и  едва  ли  не  въ  большей 
степени  рѣзалн  другъ  друга.  Всего  сильнѣе  въ  М. 
были  вліянія  болгарскія.  8  февраля  1!Х)3  г.  аветро- 
венгерскій  и  русскій  послы  въ  Константннополѣ 
предъявили  турецкому  правительству  ноту,  требую- 
щие, въ  видахъ  успокоенія  М.,  введепія  реформъ 
въ  иакедонскихъ  вилайстахъ.  Турція  уступила  да- 
влснію,  назначила  особаго  ген.-инспектора  длятрехъ 
иакедонскихъ  вилайетовъ  (Хильми-пашу)  и  органи- 
зовала турецкую  жандармерію.  Но  это  мало  по- 
могло. Революціонное  движете  продолжалось,  нацио- 
нальная рознь  разгоралась,  и,  между  прочимъ,  въ  те- 
чете 1903  г.  были  убиты  албанцами  или  турками 
два  русскихъ  консула— Щербина  въ  Митровнцѣ  и 
Гостковскій  въ  Мопастырѣ  (Битоли).  20  сентября 
1903  г.  въ  Мюрцштегскомъ  охотничьемъ  замкѣ  со- 
стоялось свиданіе  между  имп.  Николаем!,  II  а  Фран- 
цомъ-Іосифомъ  и  на  немъ  выработана  программа 
реформъ,  которая  была  предлол;епа  турецкому  пра- 
вительству. Жандармерія  должна  была  быть  поста- 
влена подъ  начальство  назначеппыхъ  европейскими 
державами  офнцеровъ,  допущено  участіе  христіапъ 
въ  администрацін  и  т.  д.  Турція  вынуждена  была 
согласиться,  но  реформы,  если  и  привели  къ  нѣ- 
которому  внѣшнему  успокоенію  страны,  т.-е.  къ 
иодавленію  революціоннаго  движспія,  то,  во  всякомъ 
случаѣ,  не  улучшили,  а  ухудшили  положеніе  народ- 
ной массы  въ  М.  Революціонное  движеніе  вскорѣ 
возобновилось  съ  новою  силою.  Среди  революціоне- 
ровъ  пмѣлись  сторонники  Болгаріи,  Сербіи,  Греціи, 
но  также  сильна  была  партія  «Македонія  для  ма- 
і.едонцевъ»,  т.-е.  настаивавшая  на  образовании  изъ 
М.  особаго  государства  или  автономной  провипцін 
и  выдвигавшая  иервымъ  дѣломъ  аграрную  реформу 
въ  интересахъ  крестьянства;  наиболѣе  яркимъ  во- 
ждемъ  партін  былъ  Санданскій.  Идея  <Маке- 
донія  для  македонцевъ»  имѣла  свое  основаніе  въ 
томъ,  что  М.  со  своимъ  смѣшаннымъ  населеніемъ  не 
могла  бы  вполпѣ  примириться  съ  режпмомъ  какой 
бы  то  ни  было  отдѣльной  балканской  державы;  что 
же  касается  раздѣла  между  балканскими  держа- 
вами, то  оиъ  былъ  не  въ  интересахъ  Ы.,  торговля 
которой  шла  черезъ  Салоники,  обращая  страну  въ 
единый  экономдческій  организмъ.  Турецкая  рево- 
люція  1908  г.,  обратившая  Турцію  въ  констнтуціон- 
ное  государство,  заставила  часть  иакедонскихъ  ре- 
волюціонеровъ,  и  въ  ихъ  чнслѣ  группу  Санданскаго, 
примириться  съ  новымъ  режпмомъ,  въ  разсчетѣ  на 
завоеваиіе  реформъ  для  М.  черезъ  посредство  ту- 


рецкаго  парламента.  Новое  турецкое  правительстве, 
действительно,  кое-что  сдѣлало  въ  М.;  были  при- 
няты, между  нрочимъ,  нѣкоторыя  міры  для  9К0ШШЖ- 
ческаго  развитія  страны;  проведены  кое-каіи  дороги 
(ранѣе  дорогь  почти  вовсе  не  былоі.  Тѣмт,  не  менѣе. 
надежды  на  турецкое  правительство  скоро  разсѣялись. 
и  рсволюціонное  двнженіс  возобновилось.  Въ  1912  і. 
29  февраля  былъ  заключенъ  тайный  болгаро-серОскій 
договоръ,  въ  которомъ  было  признано,  что  если  по 
кавимъ-либо  прнчннамъ  окажется  невозможным! 
образованіе  изъ  М.  отдѣльнаго  государства,  то  она 
должна  быть  нодѣлена  между  Болгаріей  и  Сербіей. 
Началась  война  между  балканскими  союзниками  и 
Турціей,  а  затѣмъ,  когда  Болгарія,  Сербік  и  Греція 
не  смогли  согласиться  на  раздѣлѣ  М.,  несмотря  на 
то,  что  договоръ  29  февраля  1912  г.  указывалъ  хія 
этого  путь,  началась  война  между  вчерашними  союзни- 
ками, которая  окончилась  пораженіемъ  Болгаріп  и 
торлсествомъ  Сербіи  іг  Грецін.  Бухарестским!,  мир- 
пымъ  договоромъ  25  іюля  1913  г.  И.  была  разрѣ- 
зана  на  три  части;  бблыпая  часть  отдана  Сербіи, 
меньшая  съ  Салошіками  и  Кавалой  Греціп  и  совоѣмъ 
небольшая  Болгаріи.  Война  сравнительно  мало  ве- 
лась на  территоріи  М.,  и  войною  непосредственно 
она  разорена  была  не  въ  особенно  значительной  сте- 
пени. По,  помимо  вызваннаго  торжествомъ  христіан- 
скихъ  дерл;авъ  массового  выселенія  мусульманъ  (ту- 
рокъ и  аібанцевъ)  изъ  М.  въ  Турцію  европейскую  и 
мало-азіатскую,  это  торжество  и  связанный  съ  нпмь 
раздѣлъ  М.  имѣли  своимъ  послѣдствіемъ,  что  под- 
возъ  дешевыхъ  европейсі;нхъ  товаровъ  черезъ  Сало- 
ники въ  сербскую  и  болгарскую  М.  прекратился, 
а  новопроведенная  граница  между  сербской  М.  и 
Албаніей  лишила  торговцевъ  и  ремесленниковъ  въ 
зап.  части  сербской  М.  рынка  въ  сосѣднихъ  албан- 
скихъ  деревняхъ.  Вообще  торговля  сильно  пала.  і;ь 
чему  приводило  такяіе  возвышеніе  налоговъ,  ставшее 
неизбѣжпымъ  для  проведенія  ряда  культу[>пыхъ  мѣро- 
пріятій.  Для  упроченія  своего  господства  въ  ново- 
завоеванныхъ  земляхъ  сербское  правительство  допи- 
лось того,  что  всѣ  экзархистскіе  приходы  ея  части 
М.  были  подчинены  власти  бѣлградскаго  митропо- 
лита (небольшое  число  чисто-греческихъ  приходовъ 
остались  подчиненными  патріарху),  при  чемъ  часть 
священпиковъ  экзархистовъ  подчинилась  и  присоеди- 
нилась къ  новой  церкви,  а  другая  часть  должна  была 
эмигрировать.  Точно  также  эмигрировали  учителя 
болгарскихъ  школъ  и  вообще  многія  лица,  связан- 
ный служебнымъ  положеніемъ  или  политическими  п 
націопальными  убѣжденіями  съ  Болгаріей.  Такой  же 
націоналыіый  гнетъ  былъ  произведешь  и  въ  грече- 
ской М.  По,  вмѣстѣ  съ  этимъ,  какъ  сербское,  такъ 
и  болгарское,  а  въ  неныпей  степени  п  греческое 
правительства,  произвели  въ  своихъ  частяхъ  М.  зна- 
чительную культурную  работу  по  проведенію  дорогь: 
по  обезпеченію  ранѣе  не  существовавшей  личной 
безопасности;  было  открыто  много  новыхъ  школъ. 
было  создано  нравосудіе;  была  создана  баіѣе  или 
менѣе  культурная  адмпнпстрація;  натуральная  си- 
стема податей  обращена  въ  денежную.  Наконецъ — 
и  это  самое  главное, — были  болѣѳ  или  менѣе  нормп- 
рованы  отношенія  между  помѣщикамп  и  крестьяЕ- 
ствомъ,  при  чемъ  правительства  какъ  болгарское, 
такъ  и  сербское,  явно  стремились  произвести  аграрную 
реформу  въ  смыслѣ  надѣленія  крестьянства  землею. 
Однако,  до  настоящаго  времени  (191о)  эта  реформа 
не  осуществлена,  задержанная  великою  міровою  вой- 
ною. Для  пріобщенія  страны  къ  политической  жизни 
завоевательницъ  долгое  время  ничего  не  дѣлалось. 
Въ  турецкое  время  М.  все  же  посылала  своихъ  де- 
путатовъ  въ  турецкій  парламенту  въ  Сербіи  этого 
}іт.тъ  до  спхъ  норъ;  въ  Болгаріп)  и  въ  Греціп)  это 
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было  сдѣлано  сравнительно  скоро,  но  выборы  въ 
парламента  произведены  подъ  такимъ  грубымъ  и 
явнымъ  давленіемъ,  которое  обращало  ихъ  въ  коме- 
дію.  Въ  сербской  М.  пріобщеніе  къ  конституціи  Сер- 
бій  обѣщано  манифестом!  королевича  Александра 
15  декабря  1914  г.,  опубликованнымъ  въ  связи  съ 
великой  ыіровой  войной,  въ  виду  болгарскихъ  прнтя- 
заній,  грозившихъ  оторвать  отъ  Сербіи  ея  македон- 
скія  завоеванія.  Въ  концѣ  1913  г.  Сербія  вела 
войну  съ  Албаніей,  частью  на  территоріи  М. 
Міровая  война  1914—1915  гг.,  въ  которую  была 
повлечена  Сербія,  затронула  и  М.  (главнымъ  обра- 
зомъ,  сербскую);  въ  ней  къ  отбытію  воинской  по- 
винности были  привлечены  не  только  христіане,  но 
и  мусульмане,  когда  объявленіе  войны  Турціей  дало 
сербамъ  оенованіе  расторгнуть  мирный  договоръ  съ 
Турціей,  въ  силу  котораго  македонскіе  мусульмане 
были  на  три  года  освобождены  отъ  воинской  повин- 
ности. Болгарія  не  захотѣла  примириться  съ  поте- 
рею тѣхъ  частей  М.,  на  который  она  претендовала 
но  договору  29  февраля  1912  г.,  и  со  времени  на- 
чала міровой  войны  требовала  отъ  державъ,  въ 
частности  отъ  Россіи,  ихъ  отнятія  отъ  Сербіи.  При- 
тязанія  Болгаріи  понынѣ  (іюнь  1915  г.)  составляютъ 
предметъ  дипломатических!  нереговоровъ  между 
Россіей  и  ея  союзниками  и  Болгаріей. — 'Литера- 
тура. Общія  соч.  по  исторіи  болгарскаго,  сербскаго 
н  греческаго  народовъ,  по  восточному  вопросу.  Изъ 
спеціальныхъ  соч.  назовемъ  лишь  новѣйшія:  Кон- 
даковъ,  «М.  Археологическое  путешествіе»  (СПБ., 
1909);  П.  Н.  Милю  ков  ъ,  «Изъ  поѣздки  въ  М. 
Европейская  дипломатія  и  македонскій  вопросы; 
( <Вѣстн.  Евр.;>,  1899,  №№  5 — 6);  его  же,  «Сербско- 
болгарскія  отношенія  по  македонскому  вопросу»  (сбор- 
никъ  «Русского  Богатства»,  СПБ.,  1899);  его  же, 
'  Балканскій  кризпсъ  и  политика  А.  П.  Извольскаго» 
(ІЬ.,  1910);  Н.  С.  Державинъ,  «Болгарско-сербскія 
пзаимоотношенія  и  македонскій  вопросъ»  (ІЬ.,  1914): 
Балканикусъ  (псевдоннмъ  сербскаго  министра 
Протича),  «Сербы  п  болгары  въ  балканской  войнѣ: 
(іЬ.,  1913);  А.  А.  Белпчъ,  «Сербы  и  болгары  въ 
балканском!  союзѣ»  (іЬ.,  1913;  сербская  точка  зрѣ- 

нія);  Василъ  Кднчовъ,  «М.,  Етнография  и  Ста" 

тистпка»  (Софія,  1900;  болгарская  точка  зрѣнія): 
Марко  Цемовичъ,  «Македонски  проблем  и  Ма- 
кедонии» (Бѣлградъ,  1913;  сербская  точка  зрѣнія): 
СЬагІез  Ъоізеаи,  «Ье  Ваікап  зіаѵе»  (П.,  1898): 
Ѵісгог  В  ё  г  а  г  <1,  «Ба  роіігідие  іи  &игЬан»  (ІЬ.. 
1900);  его  же,  «Рго  Масесіота»  (ІЬ.,  1904);  АЬЬоі 
ТЬе  таіе  оГ  а  іоиг  іи  Масейопіа»  (Л.,  1903);  Б.  М. 
БгапсоіТ,  «Ье  Масё4оіпе  ет,  за  рориіатіоп  сЪгё- 
ііеппе»  (П.,  1905;  болгарская  точка  зрѣнія);  Бга- 
^апоіТ,  «Еа  Масёйоіпе  ет.  Іез  гёіогтез»  (іЬ., 
1906;  болгарская  точка  зрѣнія);  N.  К  а  8  а  8  і  5, 
;  Ь'НеНёшзте  еь  1а  М.»  (іЬ.,  1903;  греческая  точка 
зрѣнія);  «Сербо-болгарскій  споръ  за  обладаніе  М.» 
(Петрогр.,  1915;  отчетъ  о  преніяхъ  въ  Обществѣ 
Слав.  Науч.  Един.,  въ  котором!  выступили  какъ 
болгары,  такъ  и  сербы);  «Егщиеге  сіапз  Іез  Ваі- 
кап§»  (доклад!  комисеіп  Карнеджн;  П.,  1914;  вы- 
воды отрицательные  для  Сербіп  и  Греціи).  Би- 
бліографія  имѣется  у  Милюкова,  Державина  и  др.; 
библіографія  лсурнальныхъ  статей  о  М.  на  русскомъ 
яз.  у  С.  В  о  з  н  е  с  е  н  с  к  а  г  о,  «Славянство  въ  рус- 
ской журналистикѣ  1890  — 1914  гг.  Указатель  ста- 
тей» (Петрогр.,  1915).  В.  Б—вг. 

Македоновъ,    Левъ   Васильевича  - 
земскій  статистикъ.  Род.  въ  1859  г.  въ  крестьян- 
ской семьѣ;  высшее  образованіе  получилъ  въ  мо- 
сковскомъ  техническом!  учнлищѣ.  Началъ  работать 
по  статистнкѣ  въ  1882  г.,  въ  московском!  земскомъ 


бюро.  Принужденный  покинуть  Москву,  М.  по- 
селился въ  Воронежѣ,  гдѣ  много  лѣтъ  былъ  секре- 
тарем! воронежской  уѣздной  земской  управы;  много 
работал!  по  организаціи  продовольствениаго  дѣла 
во  время  голода  1891—92  гг.  и  по  постановкѣ 
школьнаго  дѣла.  Въ  1901—08  гг.  занимался  изслѣ- 
дованіями  Кубанской  обл.  и  Астраханскаго  ка- 
зачьяго  войска.  Работалъ  также  въ  періодической 
печати,  преимущественно  по  вопросамъ  земскимъ  и 
аграрнымъ.  Сотрудничалъ  въ  82-хтомн.  Энциклопед. 
Словарѣ  Брокгаузъ-Ефронъ. 

Македонская  динаетія,  начало  кото- 
рой положил!  въ  867  г.  Василій  I,  продержалась  на 
внзантійскомъ  престолѣ  почти  200  лѣтъ  (мужская 
лпнія  до  1028  г.,  ліенская — до  1056  г.).  Это  время 
ознаменовано  расцвѣтомъ  Впзантійской  имперіи, 
расширеніемъ  террпторіи  и  лйтературнымъ  олсивле- 
ніемъ  (особенно  во  время  Константина  Багряно- 
родного). 

Маки  пли  лемуры,  въ  тѣсномъ  смыслѣ. 
слова  (Бенин-)  —  родъ  млекопптающихъ  изъ  отряда 
полуобезьянъ  (Ргозігпіае),  принадлежащій  къ  се- 
мейству лемуровыхъ  (Бешигісіае,  см.).  У  М.  удли- 
ненная лисья  морда,  средней  величины  уши,  по- 
крытый густой  шерстью,  верхніе  рѣзцы  одинаковой 
величины,  заднія  ноги  длиннѣе  переднихъ,  пу- 
шистый хвостъ  длиннѣе  тѣла.  Живутъ  небольшими 
обществами  въ  лѣсахъ  Мадагаскара  и  сосѣднихъ 
острововъ,  превосходно  лазаютъ  и  прыгаютъ  по  де- 
ревьямъ,  питаются  плодами,  а  также  насѣкомымп  и 
мелкими  птицами,  ведут!  ночной  образъ  жизни  п 
издаютъ  ночью  громкіе  крики,  совершенно  несоот- 
вѣтствующіе  величинѣ  животныхъ.  Самка  носитъ 
дѣтеныша  на.  груди  и  заботливо  охраняетъ  его.  М. 
довольно  легко  привыкаютъ  къ  неволѣ  и  размно- 
жаются въ  зоологическпхъ  садахъ.  Катта  (Б. 
сайа  Е.),  отъ  сѣраго  до  ржаво-рылсаго  цвѣта  съ  чер- 
ной мордой  и  пятпомъ  вокругъ  глаза,  бѣловатыми 
нижней  стороной,  ушами  и  лпцомъ,  хвостъ  съ  чер- 
ными и  бѣлыми  кольцами;  длина  35  стм.  Макака 
или  черный  М.  (Б.  тасасо  Б.),  нѣсколько  больше 
предыдущего;  самецъ  чисто-черный,  самка  рыяіаго, 
щеки,  ноги  и  хвостъ  бѣловатаго  цвѣта. 

Макнпскій  монастырь  св.  Ѳаддея— 
одинъ  изъ  главнѣйшихъ  и  древнѣйшихъ  въ  Арме- 
ніи;  осн.  въ  1247  г.,  въ  гор.  Ардазъ  (перс,  Ма- 
куегъ),  въ  азіатской  Турціи,  на  103  отъ  Трапе- 
зунда,  среди  горнаго  ущелья,  гдѣ,  по  преданію,  по- 
терпѣлъ  мученическую  смерть  ап.  Ѳаддей. 

Макннцевъ,  Самсонъ-Яковлевич ъ — . 
авантюрист!  (1776  —  1849),  вахмистръ  русской 
слулсбы,  дезертировавшій  въ  Персію,  уролшнецъ 
Кавказской  линіп.  Поступпвъ  на  персидскую  службу, 
М.,  или,  какъ  его  называли  въ  Персіп,  Самсонъ- 
ханъ,  сталъ  вербовать  русскпхъ  дезертпровъ,  за  чт'о 
последовательно  былъ  возвышаемъ.  Въ  1820 — 21  г. 
участвовалъ  въ  войнѣ  Персіп  съ  Турціей  и  содѣй- 
ствовалъ  побѣдѣ  персовъ  при  Топракъ-кале;  во 
время  войны  Росеіи  съ  Персіей  отказался  сра- 
жаться противъ  русскихъ;  позже  усмирилъ  возстаніе 
въ  Хорасанѣ.  —  Ср.  ст.  Берже  («Рус.  Старина;,. 
1873,  №  4). 

Макирнтаре — племя  караибовъ  ІОл;н.  Аме- 
рики, сродное  съ  макузи.  Они  лгивутъ  въ  долинѣ 
р.  Падамо  и  другихъ  притоковъ  Ориноко. 

Маккавеевскія  воды  —  Забайкальскоіі 
обл.,  по  р.  Унгуру  (лѣв.  прт.  Ингоды),  въ  66  вер. 
отъ  Читы.  Относятся  къ  углекислымъ  магнезіаль- 
нымъ  со  слабой  минерализаціей;  темп.  1 — 5°.  Источ- 
ник! не  оборудованъ  для  лѣчебныхъ  цѣлей.  Суточ- 
ный притокъ  воды  до  400  вед. 

Маккавеи — см.  Евреи,  Хасмонои. 
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Маккавейсісій,  Николай  Кориилье- 
вичъ — писатель  (род.  въ  1864  г.),  воспитанник ь  й 
профессоръ  кіепскоЁ  дух.  акадсміи  по  каѳедрѣ  пе- 
дагогики и  локторъ  англійскаго  яз.  Главный  работы: 
"Л]»хеи.іі.гі!і  іі  імріи  страдаиій  Господа  Іпсуса  Хри- 
ста» (Кіевъ,  1890,  магист.  диссерт.).  «Религія  и 
народность,  какъ  основы  воспитанія»  (Кіевъ,  1895), 
«К  Д.  Уіпинскій  и  его  педагогическія  идеи»  (іЬ., 
1896),  «Педагогика  древнихъ  отцовъ  и  учителей 
церкви»  (іЬ.,  1897),  «Пастырское  богословіе  и  пе- 
дагогика въ  курсѣ  наукъ  духовныхъ  академій»  (ІЬ., 
1898),  «Педагогическія  воззрѣвія  графа  Л.  Н.  Тол- 
стого» (ІЬ.,  1902),  «Къ  вопросу  о  религіозномъ  вос- 
ггитаніи  въ  нашей  средней  общеобразовательной 
школѣ»  (іЬ.,  1903),  «Воспитапіе  удревнпхъ  евроевъ» 
(іЬ.,  1903).  «Педагогическая  мечты  Екатерины  Ве- 
ликой и  Бецкаго»  (ІЬ.,  1904),  «Левъ  Толстой  въ 
роли  ролигіозпаго  наставника  дѣтей»  (Кісвъ,  1909). 
«Св.  Димитрін,  митрополитъ  Ростовскій,  какъ  па- 
стырь и  иасторологъ»  (Кіевъ,  1910). 

Маккавсііскія  кпигп,  числомъ  три  — 
неканоническія  книги  нашей  Библіп.  Сохранились 
только  на  греческомъ  языкѣ. — 1)  Первая  разсказы- 
ваетъ  исторію  со  времени  преслѣдованій  при  Антіохѣ 
Епифанѣ  въ  175  г.  до  смерти  первосвященника  Си- 
мона, въ  135  г.  Первоначально  была  написана  па 
евреЙскомъ  языкѣ.  Составлена  послѣ  смерти  Іоанна 
Гиркана,  но  раньше  вступленія  рпмлянъ  въ  Пале- 
стину въ  63  г.  Для  эпохи  гоненій  книга — хорошій 
источникъ.  Въ  ней  есть  вставки,  напр.,  VIII,  22  и 
сл.,  XII,  6  п  сл.,  но  онѣ  рапыпе  63  г.  Конецъ 
книги — XIV,  16 — XVI,  24 — могъ  быть  прпбавленъ 
только  послѣ  47  г.,  ибо  документы,  здѣсь  приведен- 
ные, тождественны  съ  имеющимися  у  Іосифа 
Флавія  и  датпрованпымп  47  г.  —  2)  Вторая  книга 
еостоитъ  изъ  15  главъ  п  стоить  въ  такомъ  же  отно- 
п  сніи  къ  первой,  въ  какомъ  находятся  кн.  Парали- 
поменонъ  въ  отношеніи  къ  книгамъ  Царствъ.  Она 
дѣлаетъ  изъ  исторіи  религіозно-назидательную  по- 
вѣсть.  Событія  возстанія  разсказапы  до  поражевія 
Никанора  въ  161  г.  Въ  главпой  своей  части  пред- 
ставляетъ  извлеченіе  изъ  пяти  книгъ  Іасона  Кпрен- 
скаго.  Іоспфъ  Флавій  книгой  не  пользовался.  Но  ее 
знаетъ  послапіе  къ  Евреямъ.  Написана  незадолго 
до  70  г.  по  Р.  Хр.  по-гречески  іудеемъ  разсѣянія 
фарисейскаго  направлепія. — 3)  Третья  книга  со- 
стоит!, изъ  7  главъ  и  иовѣствуетъ  о  томъ,  какъ 
Птолемей  Филопаторъ  (200  л.  до  Р.  Хр.)  изъ  не- 
друга іудеевъ  сдѣлался  пхъдругомъ.  Написана  книга 
около  40  г.  по  Р.  Хр.— См.  8спигег,  «Оевсііісііте 
<1ез  іисІі^сЬеп  Ѵоікез  іт  2еіЫгег  ^е8и  СЬгізй» 
(т.  III,  нзд.  4-е,  1909);  8 е  1 1  і  п,  «ЕіпІеіПіп^  іп 
сіаз  А.  Т.»  (1910);  Юнгеровъ,  «Частное  историко- 
крнтич.  введеніе  въ  свящ.  ветхозавѣтныя  книги» 
(вып.  2-й,  Казань,  1907);  В.  Роднпковъ,  «Первая 
книга  Маккавеевъ»  (Кіевъ,  1907). 

Шаккварн  (Масциагіе)  —  необитаемый  ав- 
страл.  о-въ,  причисляется  къ  Тасманіп,  подъ 
54° 44'  ю.  ш.  и  159° 49'  в.  д.  440  кв.  км.;  много  тю- 
леней. 

ЭТаккрльден  (МаскеМоу),  Фсрдннандъ— 
иѣ.м.  юристъ  (1784 — 1834),  былъ  профессоромъ  въ 
Гелі.мштедтѣ.  Марбургѣ  и  Боннѣ  и  члевомъ  суда, 
І\І.  былъ  однимъ  изъ  популяризаторовъ  идей  исто- 
рической школы  права,  и  его  учебнпкъ  рпмскаго 
права  ясно  и  живо,  хотя  и  неглубоко  и  съ  погреш- 
ностями составленный  (появился  въ  1814  г.:  «ЪеЪт- 
ЬисЪ  <1ег  ІП8тігіітлопеп  Ле?  іч*іті$сЪеп  Веоін*  .  зй- 
тѣмъ  въ  1818  г.  переработанъ  въ  «ЬеЬгЬвсп  іез 
Іггптіігеп  гбтіяеііеп  ВесЪъз»),  пользовался  большою 
известностью  не  только  въ  Германіп  (выдержать 
14   изданій.    послѣднее  —  В.,  1860;  переведенъ  на 


I  французской,  англійскій,  іспавскій,  нтальяпскій  и 
греческій  яз.;  по-русски— нередѣлка  Рождество  ц- 

,  ска  го:  «Римское  гражданское  право,  изложен  н<" 
по  М.»:  СПБ.,  1829—30).  Другіе  труды  М.:  сТЬвогіс 
сіег  ЕгЬГо1р;еогйппп^  (Іея  ггапгОвівсЪел  Ѳевеіг- 
ЬпсЬевя  (1811);  «(іпіпігізя  гп  Ѵотіезип^еп  йЬег 
4еііт.зсЪез  Ргіѵаігеспі»  (1818);  «Йеоег  іеп  ре- 
шеіпеп  Сіѵііргохезз»  (Боннъ,  1828—30)  Т< іБег 
йаз  #етеіпе  ЕеЪпгеспт,  >  (1828);  «Ехсиг^е  МЬ<т 
еіп/еіпе  ГСо<  Іітктпатегіеп  (1835). 

Маккіавеллн  (МасЪіаѵеШ),  Нпв 
знаменитый  полптическій  писатель  (1469—1527).  і 
древней  патриціанской  флорептпнекой  семьи.  Отецъ 
его  занимался  юридическою  практикою,  мать  был.. 

.образованная  женщина,  обладавшая   поэтическим ь 

1  талаитомъ.  Семья  съ  трудомъ  перебивалась,  во  М. 
было  дано  тщательное  образованіе.  Въ  1498  г.  М. 
получилъ  мѣсто  секретаря  синьоріи,  а  затѣмъ  долх- 
ность  государственнаго  секретаря  республики,  ко- 
торую занималъ  четырнадцать  лѣтъ  сряду.  Нѣсколько 

|  разъ  ѣздилъ  онъ  посломъ  къ  дворамъ  пміюратор- 
скому,  папскому  и  французскому  и  нроявилъ  кното 
ловкости,  проницательности  и  знапія  людей  и  об- 
стоятельствъ.  Всѣ  исполненный  М.  поручепія  опи- 
саны пмъ  подробно  въ  его  книгѣ  о  Легатствах  ь. 
гдѣ  онъ  яркими  красками  рпсуетъ  политичен;,  .с  в 
экономическое  положеніе  посѣщеппыхъ  пмъ  стравъ. 

і  Когда  Медичи  возвратились  во  Флоренцію.  М.  ли- 

і  шился  доляшости  и  былъ  высланъ  въ  Санъ-Кашіан". 
съ  запрещеніемъ  выѣзжать  оттуда.  Здѣсь  разверты- 
ваются во  весмъ  блескѣ  выдающіяся  способности 
М.  Рядомъ  съ  стпхотвореніямп.  весьма  талантліп." 
написанными  комедіями  и  сатирами,  въ  которыхъ 
безпощадно  осмеивается  лпцемѣріе  всякаго  роди, 
выходитъ  цѣлый  рядъ  пропзведеній,  обеземертив- 
шихъ  его  рмя:  «Й  Ргіпсіре>,  «Бізсогзі  зорга  1а 
ргіта  йесаЛе  <1і  Тііо  Біѵіо»,  «Беііе  зіогіе  Еіогеп- 
ііпе»,  «Агіе  Деііа  Оиегга>.  Но  жизнь  въ  деревне 
его  тяготить:  онъ  томится  вдали  отъ  общественной 
дѣятельпости  п  умоляеть  друзей  помочь  ему  вы- 
браться изъ  ссылки.  Наконецъ,  благодаря  хлопотам  ь 

:  друзеіі  и  интересу,  возбужденному  книгою  Госу- 
дарь:», М.  получаетъ  разрѣшеніе  вернуться  во  Фло- 
репцію  (1519)  и  пріобрѣтаетъ  вновь  большое 
вліяніе;  но  вскорѣ,  вслѣдствіе  заговора,  въ  которомъ 
принимали  участіе  нѣкоторые  друзья  М.,  его  отрь- 
піаютт>  отъ  должности,  и  съ  тѣхъ  поръ  онъ  больше 

|  не  пграетъ  политической  роли.  Когда  папа  Кли- 
мента VII  опять  нрпзываеп.  его,  народъ  относится 

:  къ  нему  враждебно,  такъ  какъ  не  можетъ  прост вть 
ему  его  переходъ  на  сторопу  Медичи.  Смерть  М. 
нѣкоторые  приписывали  отравленію.  Въ  М.  соедп- 
нялась  замечательная  проницательность  съ  боль- 
шнмъ  знапіемъ  людей  п  большою  ученостью.  Выра- 

'  зптельность  и  красота  его  слога,  образность  и  точ- 
ность выражсній  доставили  ему  славу  перваго  про- 

I  заика,  Тацита  новой  Италіи.  Онъ  первый  положалъ 
начало  наукѣ  о  полнтикѣ.  которая  является  у  него 
результатомъ  богатаго  опыта  и  тщательнаго  пзученія 

|  классическаго  міра.  М.,  по  его  собственными  ел— 
вамъ,  полптнкъ  по  прпзванію.Вмѣганваться  въ  люд- 
скія  дѣла,  съ  цѣлыо  дѣйствовать  ва  пихь  съ  по- 
мощью точнаго  знанія  пхъ  вкусовъ.  желаній  и  на- 
клонностей, господствовать  надъ  людьми  благо  ни  ;і 
умѣнью  отгадывать  сокровенныя  дпнженін  человече- 
ской души — вотъ  страсть,  всецѣло  поглощавшая  его. 

\  Она  отразилась  п  въ  его  пронзведеніяхъ.  Даже 
тамъ,  гдѣ  ему  представляется  полная  возможность 
разработывать  экономпческіе  вопросы,  напр..  въ 
«Исторіи  Флоренціи  \  онъ  по  возможности  обходить 
пхъ  молчапіемъ.  сосредоточивая  все  внимавіе  ва 
пзслѣдованіи  борьбы  между  партіямп;  но  то  не- 
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зшогое,  что  онъ  говорить  объ  экономическихъ  дѣ- 
лахъ,  носитъ  ни  себѣ  слѣды  глубокой  мысли.  Въ 
'  БІ5СОГ8І  зорга  1а  ргіпіа  іесайе  <1і  Тіѣо  Ьіѵіо»  М. 
описываетъ  строй  стараго  римскаго  государства,  съ 
точки  зрѣнія  строгаго  республиканца,  искренняго 
приверженца  демократіи;  онъ  проводить  мысль,  что 
пароль  лучше,  чѣмъ  управляющій  имъ  князь,  и  что, 
избирая  союзниковъ,  слѣдуетъ  всегда  больше  довѣ- 
рять  народу,  чѣмъ  князю.  Въ  «Агіе  сіеііе  ^иегга» 
пнъ  порицает  ъ  обычай  содержать  наемниковъ  и  со- 
вѣтуетъ  имѣть  постоянный  войска  изъ  милиціи;  при 
этомъ  онъ  указываетъ  на  преимущества,  предста- 
вляемый пѣхотою  сравнительно  съ  кавалеріею,  ко- 
торая  до  XVI  в.  рѣшала  судьбы  сраженій.  Самымъ 
выдающимся  произведеніемъ  М.,  доставившнмъ  ему 
всемірную  извѣстность,  является  «Б  Ргіпсіре».  Въ 
этой  книгѣ  М.  какъ-бы  переселяется  въ  древній 
міръ,  порывая  всякую  связь  съ  средними  вѣками, 
съ  церковного  политикою,  съ  религіею  и  нравствен- 
ностью; онъ  разсматриваетъ  государство  только  съ 
точки  зрѣнія  его  процвѣтанія  и  благополучія,  вовсе 
не  задаваясь  цѣлыо  описать  идеальную  форму  госу- 
дарственнаго  строя.  Онъ  изображаетъ  государя,  по- 
добнаго  Цезарю  Борджіа,  который,  попирая  на 
к;іл;домъ  шагу  правила  нравственности,  утверждаетъ 
въ  порабощенномъ  государствѣ  свою  единоличную 
власть.  Все,  что  служить  цѣлямъ  политики,  при- 
знается хорошпмъ,  все,  что  противодѣйствуетъ 
имъ — дурнымъ.  Для  достиженія  намѣченныхъ  цѣ- 
лей  правительство  можетъ  смѣло  прибѣгать  ко  лжи, 
обману,  вѣроломству,  жестокостямъ,  измѣнѣ.  Религія 
разсматривается  только  какъ  орудіе;  церковь 
должна  быть  безусловно  подчинена  государству.  За- 
ботиться о  томъ.  чтобы  обезпечить  себѣ  любовь, 
преданность  и  вѣрность  подданныхъ,  совершенно  из- 
лишне для  правителя.  Населеніе  обязано  лишь 
бояться  своего  правителя,  слѣпо  повиноваться  ему, 
вести  себя  смирно,  доставлять  нужный  деньги  и 
пужныхъ  солдатъ.  Счастливь  ли  при  этомъ  народъ 
или  нѣтъ — безразлично.  Государь  долженъ  обращать 
преимущественное  вниманіе  на  развитіе  военной 
силы  своего  государства  и  на  дипломатическое  ис- 
кусство, какъ  охрану  протпвъвнѣшнихъ  и  внутрен- 
нихъ  опасностей.  Много  было  самыхъ  разнообраз- 
ныхъ  сужденій  какъ  объ  этойкнигѣ,  такъ  и  вообще 
о  всѣхъ  пропзведеніяхъ  и  дѣятельности  М.  Одни 
изображали  М.  творцомъ  я  типичнымъ  представи- 
телем!, возмутительной  политической  школы,  осно- 
ванной на  убійствѣ,  клятвопреступленіи,  измѣнѣ, 
террорѣ  н  стремившейся  лишь  къ  порабощенію  на- 
родовъ  и  утвержденію  всемогущества  государей. 
Эти  писатели  увѣрялп,  что  М.,  действительно,  вѣ- 
рилъ  въ  то,  что  говорплъ,  и  написалъ  свою  книгу 
«О  Государѣ»  съ  цѣлыо  войти  въ  милость  къ  Ме- 
дичи. Другіе,  напротивъ  того,  видѣли  вънемъ  скры- 
таго  приверженца  свободы,  который,  подъ  видомъ 
совѣтовъ  деспотизму,  обнаруяшваетъ  его  беззаконія. 
открываетъ  его  тайны,  дѣлаетъ  его  ненавистнымъ  и 
безснльнымъ.  М.,  пншетъ  Дидро,  «какъ  будто  гово- 
рить въ  своемъ  произведеніи:  читайте  хорошенько 
мою  книгу;  если  вы  получите  государя,  то  онъ  бу- 
детъ  именно  такимъ,  какимъ  я  его  описываю:  бере- 
гитесь». По  словамь  Руссо,  «дѣлая  видъ,  что  онъ 
даетъ  уроки  государямъ,  М.  на  самомъ  дѣлѣ  пре- 
подносить великіе  уроки  народамъ».  Третьи,  осно- 
вывая свое  мпѣніе  на  отзывѣ  современниковъ,  счи- 
тавшихъ  М.  безусловно  честнымъ  человѣкомъ  и 
страстнымъ  натріотомъ,  думали,  что  М.  желалъ 
прежде  всего  освободить  свою  родину  оть  варва- 
ровъ,  и  училъ  Медичи,  какъ  слѣдуетъ  поступать 
чтобы  вернуть  Пталіи  прежнее  величіе  и  избавить 
ее  отъ  чужеземнаго  ига  (Гердеръ,  Ранке).  Четвер- 


тые, между  прочимъ,  Прудонъ,  находятъ,  что  теоріи 
М.  надо  судить  съ  точки  зрѣнія  нравовъ  и  взгля- 
довъ  XVI  в.,  когда  право  сильнаго  царило  безраз- 
дѣльно.  М.  излагаетъ  только  господствующую  поли- 
тику, но  вовсе  не  является  ея  изобрѣтателемъ:  онъ 
выражаетъ  въ  холодныхъ  н  жестокихъ  аксіомахъ 
государственную  мудрость  своего  вѣка,  относясь  съ 
глубокимъ  равнодушіемъ  къ  справедливости  и  не- 
справедливости и  заботясь  лишь  объ  одномъ — о  до- 
стиженіи  намѣченной  цѣли,  объ  успѣхѣ.  Раздѣляя% 
по  примѣру  Аристотеля,  всѣ  формы  правленія  на 
три  группы — монархію,  аристократію  п  демокра- 
там)— онъ  одинаково  индифферентно  относится  ко. 
всѣмъ  тремъ,  потому  что  цѣль  каждаго  правитель- 
ства, по  его  мнѣнію,  заключается  въ  поддержаніц 
беззаконій,  связанныхъ  съ  сохраненіемъ  существую- 
щаго  общественнаго  строя.  Всѣмъ  правительствамъ 
М.  подаетъ  поэтому  аналогичные  совѣты:  государь, 
долженъ  безпощадно  истреблять  всѣхъ  враговъ,  ари- 
стократія  должна  избивать  всѣхъ  представптспмі 
свергнутыхъ  династій,  а  демократія — всѣхъ  аристо- 
кратовъ.  Такого  рода  насильственныя  дѣйствія  могутъ. 
вызвать  реакцію  въ  населеніи,  но  это  для  М.  без- 
различно, потому  что  то  новое,  которое  должно- 
явиться  на  смѣну  старому,  будетъ  столь  же  плохо.. 
Сикстъ  V,  Карлъ  V,  Екатерина  Медичи  и  Ген- 
рихъ  III  не  разставались  съ  книгою  М.,  Мурадъ  IV 
и  Мустафа  IV  велѣли  перевести  ее  на  турецкій  яз.,. 
а  Фрпдрихъ  Великій,  который  самъ  въ  своей  полп- 
ти-ческой  дѣятельности  проводилъ  на  практикѣ  тео-- 
ріи  М.,  написалъ  противъ  него  опровержение,  подъ 
именемъ  «АптлтасЫаѵеЬ.  Какъ  бы  то  ни  было,, 
имя  М.  обратилось  въ  нарицательное  для  указанія 
безпринципнаго  политика,  дѣятельность  которага 
характеризуется  хитростью,  лицемѣріемъ  и  недобро- 
совѣстностыо,  а  маккіавеллизмомъ  называютъ  поли- 
тику, отличающуюся  полнымъ  отсутствіемъ  честности 
и  справедливости  и  преслѣдующую  исключительно 
успѣхъ. — Литература.  Сочиненія  М.  въ  первый 
разъ  въ  полномъ  видѣ  изданы  были  въ  Женевѣ. 
въ  1550  г.  Лучшимъ  издаиіемъ  считается  изданіС' 
1813  г.  (Флоренція,  Ріапл)  нов.  изд.  Роззегіпі  ц 
Мііапезі  (1873 — 79).  Старую  литературу  о  М.  см.  въ 
«Бісііошіаіге»  Бейля  и  у  Р.  МоЫ'я,  «Отезспісіі  те- 
йпе! Ьііегатиг  йег  8гаат.8\УІ88еп8с1іаЙеп  >  (1858), 
Изслѣдованія  о  М.:  Р.  Л7"  і  1 1  а  г  і,  «МасЫаѵеШ  е  і 
8іюі  тзетрі»  (нов.  изд.  Флор.,  1895 — 6  и  сл.;  тамъ 
же  критичеекій  обзоръ  литературы  какъ  старой, 
такъ  и  новой):  Ь.  Буег,  «М.  апсі  іЪе  тбйегп 
8іаѣе»  (1905);  Тотазіпі,  «Та  ѵіга  е  §П  зсгіиі 
сіі  N.  М.»  (2  тт.,  1911).  Переводы:  Н.  Куроч- 
кина  («Государь  и  разсужденія  на  первыя  3  де- 
кады Ливія»,  СПБ.,  1869)  и  Фед.  Затлера 
(«Монархъ»,  СПБ.,  1869). — Ср.  «Соч.»  Маколея,, 
т.  I;  кн.  Е.  Трубецкой,  (Политическое  міро- 
созерцаніе  эпохи  Возрожденія»;  П.  Новгород- 
цевъ,  «Маккіавелли»  въ  «Книгѣ  для  чтенія»  Вино- 
градова». Ив.  Л — ііі. 

Макклисфильдъ  (МассІеезітеМ) — гор.  въ 
англ.  граф.  Честеръ;  34  635  жит.  Церковь  св.  Ми- 
хаила (XIII  ст.);  латинская  школа,  основ.  въ!502г. 
Текстильныя  и  др.  фабр.  Въ  окрестностяхъ  ломка 
шифера  и  камня  и  каменноугольный  копи. 

Маккъ  (Маек  ѵ.  ЬеіЬегісЪ),  Карлъ,  баронъ — 
австрійскій  генералъ  (1752—1828).  Въ  1798  г.  ему 
поручено  было  командованіе  неаполитанскою  арміею, 
съ  которою  онъ  довольно  успѣшно  дѣйствовалъ  про- 
тивъ французовъ  въ  Южн.  Италіи,  занялъ  Римъ  и 
двинулся  къ  Капуѣ;  тутъ  онъ  узналъ  о  бѣгствѣ  ко- 
роля въ  Сицилію  и  о  волненіяхъ  въ  Неаполѣ; 
къ  тому  же  въ  вонскахъ  его  вспыхнулъ  бунтъ. 
Онъ   обратился   къ   франц.    генералу  Шампіоно 
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съ  просьбой  о  свободном*  пропускѣ  въ  Германію. 
Хотя  послѣдній  исполнил*  эту  просьбу,  но  распо- 
ряжение его  не  было  утверждено  франц.  прапитель- 
ствомъ:  М.  былъ  арестованъ  н  объявленъ  военно- 
олѣннымъ.  Бъ  1805  г.  онъ  двинулся  во  главѣ 
австрійской  армін  къ  Ульму,  чтобы  укрѣпить  этотъ 
город*,  но  по  приближонін  къ  р.  Иллеру  был*  ата- 
і;оцаіп.  французами,  иотернѣл*  поражен іе  В  укрылся 
въ  Ульмѣ.  Здѣсь  онъ  былъ  окружснъ  и  сдался  на 
Капитуляцию,  съ  20  т.  войска.  Отданный  подъ  судъ, 
онъ  былъ  лшиенъ  чиновъ  и  орденовъ. 

Шаклакова,  Лидія  Филипповна  (урожд. 
Королева,  жепа  проф.  моек.  унив.  А.  Н.  М.), 
беллетристка  н  публицистка,,  печатает*  за  подписью: 
Л.  Нолндова,  Л.  Н.  и  Л.  Королнвна.  Род.  въ 
.1851  г.  Напечатала  рядъ  талантливых*  повѣстей, 
разсказовъ  и  очерковъ  въ  ':Вѣстн.  Европы»  (1879, 
кн.  X —  Полоса»;  1881;  кн.  У — УП — «Воробьиный 
ночи  ;  1882.  кн.  ІУ — (.-Единственный  случай»;  1892, 
кн.  УП — «Под*  Ивана  Постнаго»),  «Недѣлѣ»  (1879, 
№  1 — «Не  для  всякаго»;  1882,  №  6 — «Свѣтопре- 
ставленіё»;  1885,  №  2 — «Маленькая  экскурсія- ; 
1885,  №  9  —  «Своего  пе  мннѵегаь»),  «АртистЬ 
(1894— «Рѣшеніе»),  «Мірѣ  Божьемъ  (1901,  кн.  I— 
III — «Совр.  помѣщица  Коробочка»;  1903,  кн.  III — 
сііослѣднее  путешсствіе»)  и  др.  Напечатала  также 
нѣсколько  разсказовъ  для  дѣтей;  отдѣльно  из- 
даны: «Радость»  и  «Дѣвочка  Лида»  (2-е  изд.,  М., 
1895).  Кромѣ  беллетристики,  написала  много 
публицистич.  и  литерат.  статей:  «Изъ  поѣздки  на 
Волгу  въ  голодный  годъ»  («Вѣстн.  Европы»,  1893, 
кн.  III — ІУ),  «Встрѣча  съ  Некрасовымъ»  («Русск. 
Бог.»,  1894,  кн.  XII),  «Памяти  П.  А.  Стрепето- 
вой»  («Русск.  Мысль»,  1903,  кн.  XII),  «Эртель  въ 
его  письмахъ»  («Русск.  Мысль»,  1909,  кн.  I),  «Па- 
мяти Тургенева»,  воспомин.  («Вѣстн.  Европы»,  1909, 
кн.  IX)  и  др. 

Маклаковъ,  Алекс  ѣ  іі  А  л  е  к  і  ѣ  о  в  п  ч  ъ — 
окулистъ,  сыпъ  послѣдующаго.  Род.  въ  1872  г.  Окон- 
чилъ  медиц.  факультет*  московскаго  унив.,  профес- 
соръ  московскаго  унив.  и  директоръ  глазной  уни- 
верситетской клиники.  Гл.  труды:  «Бе  ГепорІігаІіпіе 
Ьгаитагідие»  («Ьа  Сііпіяие  ОрЪѣа1то1о§ідие»,  №  18, 
1897  г.,  и  №4 1898  и  1901  гг.);  сКегіпітіз  ргоШёгапз* 
(  [Протокол*  общ.  глазн.  врачей  въ  Москвѣ»,  1899); 
7ліѵ  Вастегіоіо&іе  йег  сГігопі^оІіеп  еіггір;еіі  Епг/.Пп- 
йип&  4ег  Шапйиіае  МеіЬотіі  <1ез  Ьійев»  («АгсЬ. 
Шг  Ли&ччіііеіікипсіе»,  т.  ХЕШ,  1900);  «Возможность 
примѣненія  химическихъ  лучей  свѣта  въ  офтальмо- 
логіи»  («Мед.  Обозр.»,  №  20,  1902);  «Измѣпенія 
діоптрическихъ  элементовъ  глаза  при  различпыхъ 
степеняхъ  аккомодаціи»  (диссерт.,  1903);  «Измѣненія 
глубины  передней  камеры,  радіусовъ  итолщнпы  хру- 
сталика  при  акюшодацін»  («Вѣстн.  Офтальм.  .  190-1. 
Л!1  1);  «Краткая  терапія  глазныхъ  болѣзней»  (М., 
1911);  <Моуеп  (ГоЬтепіг  ипе  сісаггісе  ГіІггапГе 
йе  Іа  йсіогоі^ие»  («Ба  Сііпіп ис  О^|11^п1то1о^і^ие», 
1912,  №  11);  «Ьа  зсіегототіе  оЪ^ие  йи  ргоі". 
Макіакоѵѵ»  («Ба  Сііпідие  Оі>1і1:а1то1о^іяие»,  1913, 
«№  3);  «Къ  вопросу  объ  оперативном*  лѣчснін 
оиуіцснія  верхияго  вѣка»  (Ртокіз)  («Русск.  Врачъ», 
1914,  №  39)  и  др. 

ЯІаклаковъ,  Алекс  Ьй  Николаевич**— 
нзвѣстный  окулистъ  (1838—1905).  Кончилъ  курсъ  въ 
москов.  унив.,  гдѣ  состоялъ  нроф.  по  каѳедрѣ  глаз- 
ныхъ болѣзнсй.  Гл.  труды:  «О  травматическом* 
воспаленіи  сѣтчатой  оболочки  глаза»  (дпсс.  М..  1866), 
<  Матсріалы  для  статистики  глазныхъ  болѣзней» 
і  Проток,  физико-медиц.  общ..»  1866),  <  Кетіпіілз 
*ѵр1іі1ітіса»  (тамъ  же),  «О  лѣченін,  елѣдующемъ  за 
нзвлеченіемъ  катаракты»  (тамъ  же,  1868),  «Изслѣдѳ- 
вавіе  прогресс ивнаго  развитая  близорукости  у  уче- 


ников*» (там*  же,  1870),  «О  лѣченія  паявоннат 
потемнѣнін  роговицы  (тамъ же,  1872),  сПераюещи- 
ваніс  зрительнаго  нерва  -  ітямъ  же,  187<> —  77». 
-  Офтальмотонометрін  >  ( -.  Іѣтонись  хирург,  общ.  . 
1884;  «Медицинское  обозрѣніе  .1884,  т.  22:  Врачъ  . 
1885;  описаніе  изобрѣтсннаго  М.  тонометра  для  и.-мі  - 
реніа  внутриглазпаго  давленія):  «О  вліяніи  а л<ч:три- 
ческаго  свѣта  на  общіе  покровы  товѣческаго 
тѣла»  («Вѣстн.  Офтальмологіи  ,  1889);  «О  вліяніп 
спѣта  Вольтовой  дуги  на  живую  кожу»  (1891):  Га 
ріпте  ёІесГгігціе  4'Ейі§оп  сіапз  ГорЬта1то|о<_ч.- 
(«АгсЫѵез  оѴОрІігнІтоІоілг  .  1893).  Наибольшее 
значеніе  имѣли  изобрѣтѳнныЛ  М.  тонометръ  и 
мысль  примѣнить  вибраціонный  массажъ  при  бо- 
лѣзняхъ  глазъ. 

1Нак.іак«въ.  В  а  с  и  л  і  й  А  л  е  к  с  ѣ  с  в  и  ч  ъ — 
выдающійся  адвокат*  и  полнтическій  дѣятель.  сынъ 
иредыдущаго.  Род.  въ  1870  г.  Ирослушалъ  въ  москов- 
скомъ  унив.  курсъ  естественно-исторяческаго  и  нсто- 
рнко-филологическаго  факультетов*.  Напечаталъ  сочн- 
неніе  объ  нзбнрательномъ  нравѣ  въ  Аѳинахъ  и  бы  п. 
оставлен*  при  унив.  по  каѳедрѣ  всеобщей  исто- 
рін,  но  въ  виду  «политической  неблагонадежности 
устранснъ  отъ  научно  -  педагогической  карьеры. 
Выдержалъ  экстерномъ  кандидатскій  экзаменъ  по 
юридическому  факультету  и  поступилъ  въ  число  по- 
моіцннковъ  ирисяжн.  повѣр.  къ  Плевако.  Участво- 
валъ  въ  рядѣ  выдающихся  процессов*  (павловскіе 
сектанты,  дѣло  А.  А.  Стаховича  съ  кн.  Мещерскпмъ 
и  др.).  Играл*  видную  политическую  роль  въ  1905  г. 
въ  качеств!;  члена  союза  адвокатовъ.  Вступнлъ  въ 
констптуціонно-демократическую  партію  при  самомъ 
ея  возникновеніи;  былъ  выбранъ  въ  члены  центр, 
комитета  в  принял*  дѣятелыюе  участіе  въ  гор- 
танной агитаціп.  Примкнул*  къ  правому  кры.іѵ 
к.-д.  партіи.  Участвовал*  въ  разработкѣ  партійныхъ 
проектовъ  «о  гражданском*  равноправіи»  н  «сво- 
бодахъ»  для  внесенія  ихъ  въ  I  Думу.  Въ  1907  г. 
былъ  выбранъ  во  II  Думу  отъ  Москвы  и  затічь 
выбирался  послѣдовательно  въ  III  и  ІУ  Думы.  Въ 
Думѣ  онъ  явился  однимъ  изъ  наиболѣе  выдаю- 
щихся ораторовъ,  къ  рѣчамъ  котораго  непзмт.нн' 
прислушивались  н  противники  партін  народной 
свободы.  Во  II  Думѣ  М.  выбранъ  был*  предсѣ- 
дателемъ  комиссіи  по  выработкѣ  наказа  и  здѣсь 
докончил*  работу,  начатую  С.  А.  Муромцевым*. 
Изъ  выступленій  М.  особенно  замѣчате.тьны  его 
рѣчн,  посвященный  внутренней  политикѣ  прави- 
тельства при  обсужденіи  бюджетовъ  министерств.: 
внутренних*  дѣлъ,  юстиціи  и  народнаго  просвѣ- 
щенід,  а  также  по  запросамъ  о  незакономѣріюл 
дѣятельности  московскаго  генералъ  -  губернат оря 
Гершельмана  въ  отношеніи  приговоровъ  военп  - 
полевыхъ  судовъ  (во  II  Думѣ),  н  по  дѣлт 
Азефа  (въ  ІІІ  Думѣ).  Изъ  адвокатские  выетупле- 
пій  М.,  имѣвшихъ  общественное  значеніе,  особенно 
выдаются  его  участіе  въ  защитѣ  членовъ  I  Думы, 
подшісашпихъ  выборгское  воззваніе,  и  рѣчь  в* 
процессѣ  Бейлнса,  по  поводу  котораго  М.  высту- 
пил* затѣмъ  и  въ  «Русской  Мысли»  за  1913  г. 
(№  11);  это  послѣднее  выступленіе  привело  и  его 
самого  на  скамью  подсудимых*  вмѣстѣ  съ  редакто- 
ром* -Русс.  Мысли»  П.  Б.  Струве.  Рѣчи  М.  заме- 
чательны не  только  изяществом*  и  яркостью  формы, 
но  и  силою  критической  мысли,  умѣньемъ.  при  по- 
мощи тонкаго  анализа,  вскрыть  самую  суть  дѣла,  и 
обнаружить  внутреннюю  несостоятельность  доводов!, 
и  познцін  своего  противника. — Лучпііа  из*  думских* 
рѣчей  М.  напечатаны  в*  Отчетах*  фракцін  народ- 
ной свобоіы-  (III  и  ІУ  Государственная  Дѵма.  7  вы- 
пусков*, СПБ..  1908—1914).  А.  К. 

Манлаковъ.  1 1  и  к  о  л  а  іі  А  і  о  к  с  ѣ  е  в  н  ч  ъ- 
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государственный  дѣятель.  братъ  предыдущаго.  Род. 
въ  1871  г.;  кончилъ  курсъ  филологич.  факультета 
въ  Москвѣ;  началъ  службу  податныыъ  ннспекторомъ 
въ  Суздалѣ,  занималъ  разныя  должности  по  м-ву  фи- 
нансовъ.  Въ  1909  г.  назначенъ  черниговскимъ  гу- 
бернаторомъ;  энергично  провелъ  выборы  въ  4-ю  Гос. 
Думу,  съ  цѣлыо  доставить  торжество  представи- 
телямъ  правыхъ  партій.  16  декабря  1912  г.  назначенъ 
министромъ  внутреннихъ  дѣлъ.  Система  репрессій 
по  отношенію  къ  печати  усилилась  при  немъ  (въ 
1912  г.  при  Макаровѣ  —  317  штрафовъ  на  сумму 
96800  р.;  въ  1913  г.  при  М.  —  340  штрафовъ  на 
129  775  р.).  Унравлялъ  м-вомъ  въ  духѣ  крайнихъ 
правыхъ;  неоднократно  прихѳдилъ  въ  столкновеніе 
съ  Гос.  Думой.  Въ  январѣ  1915  г.  назначенъ  членомъ 
Гос.  Совѣта.  Въіюнѣ  1915  г.  уволенъ  отъ  должности 
м-ра  внутр.  дѣлъ  съ  оставленіемъ  членомъ  Государ- 
ственнаго  Совѣта. 

Максаковы  (М  о  кл  о  к  о  в  ы)— русскій  дво- 
рянски! родъ.  Тимоѳей  Семеновнчъ  М.  былъ 
въ  концѣ  ХТ  в.  дьякомъ  казеннаго  приказа,  позже  ям- 
скимъ  дьякомъ  (1492).  Братъ  его,  Никита  Семено- 
внчъ (прозвище  Губа),  сынъ  боярскій,  сопрово- 
лсдалъ  въ  Литву  вел.  княжну  Елену  Іоанновну,  а 
затѣмъ  дьякомъ  оппсывалъ,  вмѣстѣ  съ  Д.  В.  Ки- 
таевымъ.  Вотскую  пятинѵ  (1500).  ѣздилъ  въ  Валахію 
(1501)  п  Литву  "(1503).  Родъ  М.  внесенъ  въ  VI  ч. 
род.  кн.  Тверской  губ.  Существуетъ  еще  два  рода 
М..  позднѣйшаго  происхожденія. 

Маклая  берегъ — на  Ю  бухты  Астролабе, 
въ  Землѣ  кор.  Вильгельма,  въ  Нов.  Гвинеѣ;  названъ 
по  имени  Миклухи-Маклая. 

ЛЖаклеодъ  (Масіеосі),  Генри  —  англійскій 
экономиста  (1821  — 1902).  Былъ  гористомъ,  потомъ 
занимался  банковымъ  дѣломъ.  Гл.  труды:  «Тпе 
тпеогу  &а.&  рг-асѣісе  оі"  Ьапкіп^»  (5-е  изд.,  Л., 
1892—93),  «Тпе  Еіетептз  оі"  роііьісаі  есопоту» 
(Л.,  1858;  2-е  изд.  подъ  заглавіемъ:  «Ргіпсіріез  оі" 
ссоиотісаі  рЫІойорЬр,  Л.,  1873;  первое  изданіе 
переведено  на  русскій  языкъ,  съ  примѣчаніями 
переводчика,  М.  П.  Веселовскимъ:  «Основанія  поли- 
тической экономіи»,  СПБ.,  1865),  «А  йіс&опагу  оі 
роіігісаі  есопоту»  (1-й  т..  Л.,  1863),  «ТЬе  пізіогу 
оі  ееопотісз»  (поел.  изд.  Л.,  1897).  М.,  вмѣстѣ  съ 
Кэрп  и  Бастіа — представитель  реакцін  противъ  клас- 
сической политической  экономін  Смита  и  Рикардо. 
Своими  предшественниками  М.  считаета  Кондильяка, 
Самюэля  Бэлп  (Ваііеу,  авторъ  «Разсужденія  о  прн- 
родѣ,  мѣрахъ  и  причинахъ  цѣнности»,  1825),  архі- 
епископа  Ватлп  (\ѴЪат.е1у)  и  Бастіа.  Сводя  все  со- 
держаніе  экономической  науки  къ  ученію  объ 
обмѣнѣ,  Ж.  псключаетъ  изъ  ея  вѣдѣнія  и  относить 
къ  соціологіи,  напр.,  такой  вопросъ,  какъ  о  насе- 
ленін.  Методъ  свой,  въ  качествѣ  индуктивнаго,  М. 
протнвополагаетъ  абстрактно  дедуктивному  емнтов- 
ской  школы.  Возражая  Туку,  М.  отрпцаетъ,  чтобы 
количество  денегъ  въ  странѣ  находилось  въ  пзвѣст- 
помь  опредѣленномъ  отношенін  къ  другимъ  иму- 
ществамъ  страны  пли  къ  цѣнамъ  на  имущества. 
Деньги,  трудъ  и  кредптъ  представляютъ,  по  М.,  пред- 
пріпмчивость  прошедшую,  настоящую  и  будущую. 
Когда  продажи  совершаются  въ  кредптъ,  кредптъ 
является  такой  же  обращающей  силою  (сігси1аіііі§ 
роѵ?ег),  какъ  наличный  каппталъ.  Отсюда  М.  выводить 
свое  ученіе  о  производительномъ  значеніп  кредита. 
Большинство  экономистовъ  отвергаетъ  ученіе  М.  о 
кредитѣ.  Этому  ученію,  вовсе,  впрочемъ,  не  ори- 
г:шальному,  онъ  былъ,  главнымъ  образомъ,  обя- 
занъ  своей  популярностью,  нынѣ  утраченною.  У 
насъ  послѣдователемъ  М.  явился  его  переводчпкъ, 
М.  П.  Веселовскій,  въ  сочиненіи:  «Экономическая 
теорія  М.»  (СПБ.,  1865).  Рѣзкую  критику  М.  далъ 


Ю.  Г.  Жукоцскій  въ  замѣчательныхъ  статьяхъ: 
«Экономическая  теорія  М.»  («Современникь»,  1864, 
кн.  III)  и  «Смитовское  направленіе  и  нозитивизмъ 
въ  экономической  наукѣ  (тамъ  же,  кн.  IX— XII; 
подъ  позитивизмомъ  Жуковскій  разумѣетъ  реакцію 
Кэри,  Бастіа  и  М.  противъ  экономиетовъ-классиковъ). 
М.  посвящена  магистерская  диссертація  Иваню- 
кова:  «Экономическая  теорія  М.»  (СПБ.,  1870). — 
См.  также  Ьехіз  ст.  «Кгейіѣ»  въ  «Наікітс.  (1. 
Відатзѵѵівзепзспайеп».  Л.  Струве. 

Маклерская  записка — см.  Маклеръ. 

Маклеръ  [слово  голландскаго  происхожденія: 
нѣм.  Міікіег  или  Макіег;  франц.  соиггіег — отъ  средно- 
вѣковаго  латішскаго  -сиітаіегіиз;  итальянок.  теІіа- 
іоге  или  арабск.  корня — зепзаіе;  апіл.  Ьгокег]— 
лицо,  професеіонально  занимающееся  посредниче- 
ствомъ  при  заключеніи  сдѣлокъ,  т.-е.,  главнымъ  обра- 
зомъ, сближеніемъ  контрагентовъ,  содѣйствіемъ  при 
переговорахъ  и  засвидѣтельствованіемъ  состоявшихся 
сдѣлокъ.  Дѣятельность  М.  отличается  отъ  дѣятель- 
ности  «представителя»  (напр.,  приказчика),  совер- 
шающаго  сдѣлки  отъ  имени  своего  довѣрнтеля,  н 
«комнссіонера»,  совершающаго  ихъ  отъ  собствен- 
ная) имени.  Въ  гр  а  лс  д  а  н  с  к  о  мъ  оборотѣ  дея- 
тельность М.  определяется  общими  началами  гра,- 
жданскаго  права  (германское  гражданское  уложеніе 
1896  г.  знаетъ  особый  «маклерски!  договоръ»);  у 
насъ  особо  нормировало  открытіе  заведеній  для 
маклерскаго  промысла  (такъ  назыв.  комиссіонер- 
скія  конторы,  см.  XXII,  334).  Специфическій  -ха- 
рактеръ  имѣетъ  профессія  М.  въ  торговомъ 
быту,  именно  на  биржѣ;  здѣсь  различаютъ  М.  то- 
варныхъ  и  М.  фондовыхъ.  Средневѣковое  право 
придало  маклерскому  институту  слѣдующія  глав- 
ный черты:  1)  М.  стали  должностными  лицами;  2)  имъ 
принадлелгало  исключительное  право  на  посредниче- 
ство при  заключеніи  сдѣлокъ;  3)  имъ  запрещалось 
совершать  сдѣлки  отъ  собственнаго  имени;  4)  вы- 
даваемые ими  документы  о  заключеніи  сдѣлки 
(маклерскія  записки,  Вснііізззсііеш,  Ьогйегеаи) 
имѣли  силу  безспорнаго  доказательства.  Въ  XIX  ст. 
соотвѣтственныя  нормы  признаны  отжившими  свой 
вѣкъ.  Монополія  оффиціальныхъ  М.  стѣсняетъ  раз- 
растающейся торговый  оборота.  Современныя  условія 
торговли  требують,  чтобы  М.,  буде  онъ  въ  данный 
момента  не  имѣетъ  въ  виду  соотвѣтствующаго  кон- 
трагента, могъ  немедленно  самъ  принять  предложе- 
ніе  (съ  правомъ  замѣннть  себя  впослѣдствіи  другимъ 
лицомъ  или  безъ  такого  права);  но  запрета  собствен- 
ной торговли  лишаетъ  М.  этой  возможности.  Нынѣ 
маклерская  профсссія  открыта  для  частныхъ  лпцъ 
въ  А  н  г  л  і  и  (законъ  9  августа  1870  г.),  В  е  н  г  р  і  и, 
Г  е  р  м  а  н  і  и  (бирясевая  реформа  22  іюня  1896  г. 
сохранила  въ  извѣстной  мѣрѣтнпъдоллшостныхъМ. 
въ  институтѣ  «курсовыхъ»  М.,  Кнг8іііак1ег,  при- 
звапныхъ  содѣйствовать  при  оффиціальномъ  уста- 
новленіи  курсовъ;  запрещеніе  совершать  сдѣлкн  отъ 
своего  имени  для  нихъ  значительно  смягчено)  и 
другихъ  странахъ.  Во  Франціи  по  закону  18  іюня 
1866  г.  признанъ  свободнымъ  промыселъ  товарныхъ 
М.  (соигѣіегз  іез  тагсііапсіізез):  всякое  лицо,  удо- 
влетворяющее извѣстнымъ  условіямъ,  можетъ  требо- 
вать включснія  въ  реестръ  М.  и  приводится  затѣмъ 
къ  прнсягѣ.  Присяжные  М.  нмѣютъ  исключительное 
право  участвовать  въ  оффиціальномъ  установленін 
цѣнъ;  заключая  сдѣлюи  за  собственный  счета,  они 
обязаны  доводить  объ  этомъ  до  свѣдѣнія  своихъ 
кліентовъ.  Напротивъ,  фондовые  М.  (ао-епіз  йе 
сііап^е)  суть  доллшостныя  лица,  сохраняющая  по- 
пыпѣ  монополію  посредничества  въ  фондовомъ  обо- 
рой и  образующая  на  всѣхъ  почти  французскихъ  бир- 
жахъ  корпорацію  (паркетъ)  съ  совѣтомъ  (сЬатЬге 


447 


Мдклеръ 


зупйісаіё)  во  главе.  Но  фактически  па  ряду  съ 
иарк'чом і.  не  ма.іпг;  шаченіе  и.мѣсгь  «кулисса»,  т.-е. 
совокупность  неоффиціалыіыхъ  М.  Назначаемые  нра- 
вительствомъ,  фондовые  М.  пользуются  правомъ  пред- 
ставить преемника  на  свое  место,  что  привело  къ 
продажѣ  маклерскихъ  должностей  (цѣна  ихъ  до- 
спи аеть  милліоновъ  франковъ).  Участіо  въ  сдѣлкахъ 
въ  качествѣ  контрагентовъ  фондовымъ  М.  воспре- 
щено. Должностной  характеръ  и  монопольное  поло- 
женіе,  какъ  п  осталыіыя,  упомянутый  выше,  нынѣ 
на  Западѣ  исчезнувшія  или  нсчезающія,  черты  при- 
сущи институту  биржевыхъ  М.  въ  Россіи.  Мак- 
лерская моноиолія  ограждена  уложоніемъ  о  наказа- 
вгіяхъ,  которое  угрожаетъ  депежной  пеней  н  недоиуще- 
ніемъ  въ  биржевый  собранія  лицамъ,  промышляющимъ 
н  е  з  а  к  о  н  н  ы  м  ъ  м  а  к  л  е  р  с  т  в  о  м  ъ  («зайцамъ» — 
по  биржевой  терминологіи)  п  штрафомъ — кліептамъ 
и  хь  (ст.  1278—1279);  впрочемъ,  признаки  этого  дѣ- 
яніл  трудно  уловимы.  При  открытіи  вакансіи  въ 
установленному  для  каждой  биржи  комплектѣ  бир- 
жевыхъ М.,  собраніе  гласпыхъ  биржи  избираетъ  М. 
изъ  числа  россійскихъ  подданныхъ,  принадлежащих!, 
къ  купечеству  или  мѣщанству,  не  моложе  30  лѣть. 
грамотцыхъ  и — по  новѣйганмъ  биржевымъ  уставамъ — 
ііринадлел;ащихъ  къ  хрнстіанскому  вѣроисповѣданію. 
Избранный  подвергается  бирліевымъ  комитетомъ  ис- 
пытанию въ  знапіяхъ,  необходимыхъ  для  М.,  и,  но 
ѵ пкіржденіи  въ  доллености  министерствомъ  торговли 
и  промышленности,  приводится  къ  присяге  и  полу- 
чаетъ  доллшостной  знакъ.  Должность  М.  пожизнен- 
ная; до  изданія  закона  8  іюня  1893  г.  М.  могли 
быть  смѣщепы  лишь  по  суду,  нынѣ  же  могутъ  быть 
увольняемы  министромъ  торговли  и  промышленно- 
'  іа.  За  служебныя  упущенія  бирлгевые  М.,  помимо 
гражданской  отвѣтственности  за  убытки,  нссутъ  еще 
уголовную  отвѣтственность.  Не  образуя  особой  кор- 
пораціп,  М.  подчиняются,  по  общему  правилу,  бир- 
жевому комитету.  Калсдый  бирлесвой  М.  выбираетъ 
установленное  для  М.  положепіемъ  о  госуд.  промы- 
еловомъ  налогѣ  свидѣтельство  на  личное  промысло- 
вое запятіе  по  3-му  разряду. — 0  б  я  з  а  н  п  о  с  т  и  М. 
Какъ  долленостное  лицо,  М.не  въ  правѣ  уклоняться 
отъ  принятія  порученія,  входящаго  въ  кругъ  возло- 
женныхъ  на  него  обязанностей;  для  М.  обязательно 
соблюдете  интересовъ  обѣихъ  сторонъ;  М.  не  можетъ 
принимать  порученія  по  письменнымъ  приказамъ 
ппоюродипхъ  купцовъ  (изъятія  для  архангельской  и 
петроградской  бирлсъ,  для  прочихъ — по  распорялсеиію 
министра  торговли  и  промышленности);  М.  воспре- 
щается производить  самостоятельную  торговлю  (изъ- 
ятія  для  сдѣлокъ  фондоваго  оборота  на  петроград- 
ской, московской,  одесской  бирлсахъ)  и  состоять  у 
кого-либо  на  слулібѣ  приказчнкомъ  (правило  петро- 
градской биржи,  распространяющееся  и  на  другія 
биржи);  М.  обязанъ  хранить  коммерческую  тайну; 
по  заключеиіи  сдѣлки  М.  составляетъ  «торговую 
м  а  к  л  е  р  с  к  у  ю  з  а  п  и  с  к  у»,  въ  двухъ  экземпля- 
рахъ,  выдаваемыхъ  сторонамъ,  за  подписью  соотвѣт- 
ствующаго  контрагента  (и  маклера);  въ  запнскѣ 
означаются  всѣ  подробности  состоявшейся  сделки: 
краткія  записки  и  притомъ  подписанпыя  только 
М.,  допустимы  по  денежнымъ,  вексельнымъ  и  стра- 
ховымъ  операціямъ.  По  доказательной  силѣ  своей 
мастерская  записка  равна  нотаріалыюму  акту:  она 
«служить  меліду  договаривающимися  сторонами  за 
неопровергаемый  актъ»  (ст.  24-1  Уст.  Суд.  Торг.). 
Маклерскія  записки  могутъ  быть  передаваемы  безъ 
согласія  другой  стороны,  по  передаточнымъ  надпи- 
сямъ,  нменнымъ  или  бланковымъ.  Уставъ  Торговый 
(ст.  698)  содерлситъ  лишь  намекъ  на  передаваемость 
маклерской  записки;  уподобляя  при  этомъ  передачу 
ей  вексельному  индоссаменту,  закоиъ  возлагастъ  по- 


видимому,  на  передавшаго  ответственность  не  только 
за  действительность,  но  и  за  осуществимость  пере- 
данпаго  права  въ  случаѣ,  если  передача  не  сопро- 
вождалась безоборотной  оговоркой.  Независимо  от:, 
сего,  передавшій  продолжаеть,  конечно,  отвѣчать 
передъ  своимъ  первоначальнымъ  контрагентомъ.  На 
петроградской  биржѣ  и  по  уставамъ  тѣхъ  биржъ,  на 
который  распространяются  правила  петроградской 
биржи  (московская,  одесская  и  др.).  маклере  к  і  я  за- 
писки, по  коимъ  обязательства  въ  срокъ  не  выпол- 
нены, подлежать  протесту  черезъ  биржевого  нота- 
ріуса,  въ  теченіе  3  мѣсяцевъ  со  дня  просрочки, 
подъ  оиасенісмъ  потери  права  на  соразмѣрное  съ 
прочими  долгами  удовлетвореніе  въ  случаѣ  несостоя- 
тельности должника.  Маклерскія  записки  оплачива- 
ются актовымъ  гербовымъ  сборомъ.  Содержаніе  мак- 
лерской записки  вносится  въ  шпуровую  маклер- 
скую книгу,  которая  выдается  для  этой  цѣлн 
М.  на  каждый  годъ.  Книги  эти  подлежать  ревизіи 
министерства  торговли  н  промышленности;  онѣ  со- 
храняются, въ  видахъ  выдачи  справокъ,  въ  теченіе 
25  л'ьтъ  въ  томъ  учрежденіи  (обыкновенно — въ  бир- 
ліевомъ  комитетѣ),  откуда  выданы.  Въ  случаѣ  заклю- 
ченія  сдѣлки  при  посредничестве  М.,  последнем ѵ 
причитается  отъ  контрагентовъ  вознаграждг- 
н  і  е — куртажъ;  размѣръ  его  определяется  по  мест- 
нымъ  уставамъ,  аза  молчаніемъ таковыхъ — по  Уставу 
Торговому,  который  назначаетъ  по  И  %  съ  покупа- 
теля и  продавца,  а  по  денежнымъ  и  вексельнымъ 
переводамъ— по  Ѵ4%.  На  петроградской  бирже  М. 
получаютъ  съ  переводныхъ  векселей  лишь  Ч8%  съ 
продавца  или  векселедателя,  съ  прочихъ  же  денеж- 
ныхъ  оборотовъ  Чв%  съ  заемщика  денегъ  и  съ  про- 
давца кредптныхъ  обязательствъ,  монеть,  золота  п 
серебра.  (На  заграничныхъ  бнржахъ  і;уртажъ  по 
фондовымъ  сделкамъ  не  превышаеть  Ѵю — '.8%). 
Въ  случае  несостоятельности  контрагента,  требова- 
ніе  куртая;а  причисляется  къ  первому  разряду. 
С  т  а  р  ш  і  й  М.,  именуемый  при  биржахъ  петроград- 
ской, московской,  кіевской  и  одесской  г  о  ф  ъ-м  а  к- 
л  е  р  о  м  ъ,  назначается  министерствомъ  торговли  изъ 
числа  биржевыхъ  М.  для  наблюдепія  за  правиль- 
ностью действій  последнихъ,  для  собиранія  отъ  нпхъ 
сведеній  о  ценахъ  на  товары  и  о  курсахъ  денеж- 
номъ  п  вексельномъ,  для  огражденія  интересовъ 
казны  и  пользъ  торговли;  по  большинству  уставовъ, 
старшій  М.  входить  въ  составь  биржевого  комитета. 
Гофъ-М.  ц  старшіе  М.  исполняютъ  также  обязан- 
ности п  обыкновенныхъ  М.  Къ  категоріи  биржевыхъ 
М.  законъ  причисляетъ  также:  .корабельныхъ 
М.  (учреждены  для  посредничества  въ  морской  тор- 
говле— при  найме  и  продаже  кораблей,  для  осшдѣ- 
тельствованія  судовъ  и  пр.;  отъ  корабельным.  І 
требуется  знаніе  иностраннаго  права,  охранен іе 
интересовъ  казны  и  правъ  ппостраннаго  корабел  - 
щика);  М.  морского  страхованія  (соиггіегі 
оѴаззигапсез  шагііітез  имеются  во  Фраиціп:  у  насъ 
этотъ  инстптутъ  не  привился);  биржевыхъ  нотаріу- 
совъ  (см.  Нотаріатъ;  собственно,  маклерстг.емь  онп 
не  занимаются);  аукціонпстовъ  ндиспашеровъ  (см.). 
Биржевые  аукционисты  избираются  изъ 
числа  биржевыхъ  М.  и  ведають  продажей  съ  молотка 
товаровъ,  конфнекованныхъ  таможеннымъ  вЪдом- 
ствомъ,  а  также  назначенныхъ  къ  продаже  судомъ  или 
волею  частныхъ  лпцъ;  продаются  товары  оптомъ. 
О  фондов ыхъ  М.  при  фондовом  отделе  петро- 
градской биржи  см.  VI,  724. — Впервые  института  М. 
появляется  въ  Россіи  въ  1717  г..  съ  учрежденіемъ. 
въ  веденіп  коммерцъ-коллегіи.  гофъ-М.  для  покупки 
и  продажи  казепныхъ  товаровъ.  Уставъ  Благочпніп 
8  аиреля  1782  г.  учредил  і.  ч  а  с  т  н  ы  х  ъ  М.  (т.-  . 
состоящихъ  при  частяхъ  города)  и  М.  слугъ  и  ра- 
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бочпхъ  людей  (см.)-  Выборные  отъ  купечества 
частные  и  городовые  М.,  нгравшіе  роль  но- 
таріусовъ,  прекратили  свою  деятельность  съ  по- 
всемѣстнымъ  введеніемъ  нотаріальнаго  положенія. 
Выборные  М.  судоходныхъ  расправь  су- 
ществовали въ  1810 — 1872  гг.  для  свпдѣтельство- 
ванія  договоровъ  по  мѣстному  судоходству.  По- 
нынѣ  въ  Москвѣ  и  Одессѣ,  при  общей  реме- 
сленной управѣ  и  при  каждой  цеховой 
управѣ  состонтъ  по  присяжному  М.,  который 
ведетъ  письменную  часть  н  протоколы  собраній  и 
свидѣтельствуетъ  контракты  мастеровъ  съ  подма- 
стерьями и  учениками;  цеховые  М.  имеются  и  въ 
Иетроградѣ  (Уставъ  о  промышленности,  ст.  334, 
354,  417).  М.,  состоявшіе  съ  1817  г.  при  преж- 
немъ  го  с  у  д  ар  стве  н  но  мъ  коммерчеекомъ 
банкѣ,  разсматривали  поступавшіе  къ  учету  ве- 
кселя н  слѣдили  за  кредитоспособностью  векселеда- 
телей и  подлинностью  ихъ  подписей. — См.  св.  зак., 
т.  XI,  ч.  2,  Уставъ  Торговый,  ст.  662, 692—713;  Уставъ 
Судопроизводства  Торговаго,  ст.  244 — 247;  т.  XV, 
Уложеніе  о  наказаніяхъ,  ст.  1278 — 1279,  1312 — 1338; 
см.  {также  уставъ  петроградской  биржи,  постановле- 
нія  котораго  о  М.  распространяются  и  на  другія 
йиржи.— Ср.  «НашІдѵоггегЪисІі  йег  8т.ааг,з\ѵІ58еп- 
^сЬайеп»  СоигасГа,  т.  VI,  ст.  «Макіепѵезеп»; 
Шершеневпчъ,  «Курсъ  торговаго  права»,  т.  I; 
Федоров ъ,  «Торговое  право»  (1911);  Невзо- 
ров ъ,  «Русскія  биржи»,  вып.  III  (1899;  системати- 
зированный сборннкъ  правилъ  о  М.).  Е.  Я. 

Маклеръ  слугъ  и  рабочихъ  лю- 
дей— должность,  учрежденная  въ  1782  г.  Екатерп- 
нпнскимъ  «Уставомъ  Благочинія»  (П.  П.  С.  3. 
№  153  797,  ст.  181 — 190),  для  посредничества  между 
нанимаемыми  и  нанимателями  въ  дѣлѣ  пріисканія 
работы — первыми,  рабочихъ — вторыми.  Назначеніе 
М.  слугъ  и  рабочихъ  людей  (одного  или  болѣе, 
смотря  по  надобности)  возлагается  на  городничаго 
или  на  городской  магистратъ.  Договоръ  или  условіе  о 
паіімѣ  записывается  маклеромъ  въ  его  книгѣ,  кото- 
рой присвоивается  доказательная  сила.  «Не  запре- 
щается чинить  наемъ  и  пріемъ  слуги,  слуясанки  и 
рабочаго  человѣка»,  не  объявляя  М.,  но  въ  такомъ 
случаѣ  «наниматель  и  нанятый,  при  спорѣ  или  ссорѣ 
между  ими  о  служеніи,  работѣ  или  илатежѣ  не  мо- 
і  \  тъ  ожидать  никакого  пособія  отъ  Управы  Благо- 
чннія».  Институтъ  М.  слугъ  и  рабочихъ  людей 
Функціоннровалъ  на  самомъдѣлѣ,  по  крайней  мѣрѣ 
какъ  регистрационная  инстанція,  чрезъ  которую  про- 
ходили какъ  договоры  о  наймѣ  на  разнаго  рода 
услуги  и  работы,  такъ  и  договоры  объ  отдачѣ  крѣ- 
ностныхъ  мальчиковъ  въ  ремесленное  ученичество. 
Высоч.  утв.  11  янв.  1837  г.  мнѣніемъ  госуд.  сов. 
дозволено  какъ  частному  маклеру,  такъ  и  М.  слугъ 
и  рабочихъ  людей  «принимать  отъ  нанимающихся 
въ.  услуженіе  или  работы  людей,  для  засвидѣтель- 
і-твпванія,  контракты,  договоры  и  условія,  безъ  раз- 
лкчія,  къ  которому  бы  изъ  нихъ  кто  изъ  таковыхъ 
людей  ни  обратился».  Нзъ  мотивировки  этого  закона 
можно  вывести,  что  въ  институтѣ  М.  слугъ  и  ра- 
бочихъ людей  особенно  нуждались  «болыпіе  и  тор- 
говые города,  особенно  лежащіе  на  судоходныхъ 
рѣкахъ,  куда  судорабочіе  прнходятъ  въ  чрезвычайно 
большом!,  колпчествѣ».  Еще  въ  Уст.  Торг.  изд. 
1857  г.  о  М.  сл.  и  раб.  говорить  ст.  2427  и  2446. 
<Положеніе  о  нотаріальной  части  >  1864  г.  уничто- 
жило должность  М.  слугъ  и  рабочихъ  людей,  а  по- 
тому позднѣйшія  изд.  Зак.  Гражд.  и  Уст.  Торг.  уже 
не  содержать  въ  себѣ  соотвѣтствующихъ  постано- 
вленій.  Въ  наше  время  организаціи  посредничества 
въ  нріисканіи  работы  (биржи  труда)  выполняютъ 
въ  совершенно  другомъ  масштабѣ  тѣ  задачи,  кото- 
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рыя  въ  свое  время  возлагались  на  М.  слугъ  и  ра- 
бочихъ людей. — См.  П.  Струве,  «Крѣпостное  хо- 
зяйство» (стр.  309 — 316).  Л.  Струве. 

Маклизъ,  Д  а  н  і  э  л  ь— англ.  живописецъ,  см. 
М  е  к  л  и  з  ъ. 

Маклиръ  (Масіеаг),  Томасъ  —  англій- 
скій  астрономъ  (1794  —  1879).  Состоялъ  наблюда- 
телемъ  и  директоромъ  обсерваторіи  на  мысѣ  До- 
брой Надежды,  произвелъ  весьма  важное  градус- 
ное измѣреніе,  какъ  провѣрку  и  продолженіе  ра- 
бота Лакайля  («Ѵегііісаѣіоп  апі  ехіепзіоп  оі*  Ьа 
СаШе'з  агс  оі"  Мегійіап  зА  ѣпе  Саре  оі"  Сгоосі 
Норе»,  1866).  Въ  мемуарѣ  «Іпѵезгі^аііоп  оГ  Йіе 
рагаііах  оГ  |3  Сепѣангі»  (1852)  даны  результаты 
одного  изъ  первыхъ  удачныхъ  опредѣленій  звѣзд- 
ныхъ  разстояній. 

Маклоренъ  (Масіаигіп),  Кол  инь — выдаю- 
щейся англіискій  математикъ  (1698  — 1746),  про- 
фессоръ  математики  въ  Абердинѣ,  потомъ  въ  Эднн- 
бургѣ.  Въ  1724  г.  получилъ  отъ  пар.  акд.  ыаукъ 
премію  за  работу  по  вопросу,  относящемуся  къ  па- 
денію  тѣлъ;  въ  1740  г.  та  же  академія  постановила 
раздѣлить  премію  за  лучшее  сочиненіе  о  приливѣ 
и  отливѣ  между  М.,  Даніиломъ  Бернулли  и  Эйле- 
ромъ.  Въ  своемъ  мемуарѣ  «Бе  саиза  рііузіса  Пихиз 
еі  гейихиз  тагіз»  М.,  между  прочимъ,  доказываешь, 
что  эллипсоидъ  сжатый  можетъ  служить  фигурой 
равновѣсія  вращающейся  жидкой  массы  (сжатые 
при  полюсахъ  эллипсоиды  называютъ  иногда  Мак- 
лореновыми).  Двадцати  лѣтъ  отъ  роду  пзбранъ  въ 
члены  лондонскаго  королевскаго  общества,  за  два 
мемуара  по  теоріи  кривыхъ  линій,  помѣщенные 
въ  «РЫІозорЬісаІ  Тгапзасііопз»  1718  и  1719  гг. 
Въ  1720  г.  вышла  въ  Лопдонѣ  книга  М.:  «Ѳео- 
теіхіа  ог^апіса  зіѵе  сіезсгіртіо  Ііпеагиш  сиг- 
ѵагит  ітіѵегзаііз»,  поставившая  его  въ  рядъ  перво- 
классныхъ  геометровъ  эпохи.  Наибольшій  истори- 
ческій  интересъ  представляетъ  «Трактата  флюксій» 
(Эдинбургъ,  1742),  въ  которомъ  М.  старается  дать 
строгія  доказательства  основныхъ  положеній  ана- 
лиза безконечно-малыхъ;  здѣсь  же  разнообразный 
прпложенія  исчислепія  флюксій  къ  рѣшенію  раз- 
личныхъ  задачъ  геометріи,  механики  и  астрономіи. — 
См.  «Хайопаі  ВіоггарЬу»  (XXXV,  стр.  196—198, 
Л.,  1893). 

Маклура  (МасІигаКигі)— родъ  растепій  изъ 
сем.  крапивныхъ  (Цгисасеае).  ІІзвѣстны  два  вида, 
растущихъ  въ  Америкѣ.  Это  колючія  деревья,  по- 
крытыя  цѣльными  или  лопастными,  цѣльнокрайньпііі 
или  пильчатыми  толстокожими  листьями.  Цвѣткн 
однополые,  растенія  двудомныя.  Женскіе  цвѣтки. 
состоящіе  изъ  четырехлопастнаго  околоцвѣтника  п 
одного  пестика,  собраны  въ  головчатыя  соцвѣтін: 
мужскіе  цвѣтки,  состоящіе  изъ  четырехраздѣльнагп 
околоцвѣтника  и  4  тычнпокъ,  собраны  въ  кистевид- 
ный соцвѣтія.  При  созрѣваніи  цвѣты  и  общее  цвѣ- 
толоже  становятся  мясистыми  и  образуюсь  сборный 
нлодъ,  величиною  съ  апельсинъ,  зеленовато-желтаго 
цвѣта.  Древесина  М.  аигаптіаса  Ыии.,  дерева,  ра- 
стущаго  въ  Веста-Индіи,  Колумбіи,  Бразилііі  и  Перу, 
желтаго  цвѣта  и  употребляется  подъ  именемъ 
«желтаго  бразильскаго  дерева»,  «желтаго  дерева», 
«фустикъ»  въ  красильномъ  дѣлѣ;  она  содержитъ 
«моринъ»  (мориновую  кислоту)  и  маклурннъ. 

Мако  (Макб)  —  гл.  гор.  венгерскаго  комитата 
Чанадъ,  на  прав,  берегу  р.  Мароша.  34  918  лент. 
(1910).  Винодѣліе,  гончарные  зав.,  скотоводство. 

Маковица,  въ  архитектурѣ — церковная 
глава. 

Маковое  масло  добывается  изъ  сѣмянъ 
мака  (Рараѵег  зоттіеічіт)  и  принадлежишь  къ 
числу   высыхающихъ  маслъ.   Высшій,  весьма 
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слабо  окрашенный,  болье  лсгкій,  пріятипго  вкуса  и 
запаха  сортъ  М.  масла,  употребляемый  въ  пищу, 
получается  холоднымъ  прессованісмъ;  горячее  прес- 
соваяіе  даетъ  продуктъ  болѣе  нпзкаго  качества, 
тѳмаѣе  окрашенный  и  идущій  для  техиическихъ 
пѣлей  (нриготовленіе  лаковъ,  мыла,  красокъ  для 
живописи).  Быходъ  масла  до  50%.  М.  масло  со- 
стоитъ,  главнымъ  образомъ.  изъ  триглицерида,  льня- 
иомасляной  кпелоты  съ  небольшою  примт.еью  три- 
глицеридовъ  линоленовой  и  изолиноленовой,  миристи- 
аовой,  лавровой,  стеариновой  и  пальмитиновой 
кислота.  М.  масло  растворяется  въ  25  ч.  холодпаго 
спирта  и  въ  Г!  ч.  горячаго;  на  воздухѣ  сохнетъ 
долго,  въ  виду  чего  для  употребленія  въ  краски 
предварительно  варится  съ  глетомъ. 

Маковскіе,  семья  вдожниковъ.  1)  Кон- 
стантинъ  Е  г  о  р  о  в  и  ч  ъ  М.,  сынъ  извѣстнаго 
московскаго  любителя  искусства,  одного  изъ  осно- 
вателей училища  живописи,  ванпія  и  зодчества, 
Егора  Ивановича  М.  (1800  —  86).  Род.  въ 
ІѴГоеквѣ,  въ  1839  г.:  12  лѣтъ  поступилъ  въ  упомя- 
нутое училище,  гдѣ  его  наставниками  были 
М.  Скоттй,  С.  Зарянко  и  В.  Тропининъ;  въ  1857  г. 
получилъ  малую  серебр.  медаль  отъ  акад.  худ. 
Въ  1858  г.  переселился  въ  Петербургъ  и  посту- 
пилъ въ  ученики  академіи;  первая  выставленная 
картина  М.  — •  <:Исцѣленіе  Христомъ  слѣпыхъ» 
(1860).  Въ  1861  г.  награжденъ  малою  зол.  медалью 
за  картину;  «Агенты  Димитрія  Самозванца  уби- 
ваютъ  Ѳеодора  Годунова?.  По  полученіи  этой  на- 
грады. М.  предстояло  участвовать  въ  сопскапіц 
большой  золотой  медали,  но  онъ,  вмѣстѣ  съ  12  това- 
рищами, недовольными  отказомъ  въ  выборѣ  кон- 
курсныхъ  задачъ  по  собственному  усмотрѣнію,  вышелъ 
изъ  академіи  созваніемъ  художника  2-ои  степени  и 
ирннялъ  участіе  въ  учреждены  художнической  артели; 
членомъ  ея  оставался  недолго.  Въ  1867  г.,  за  картины: 
«Бѣдныя  дѣти»  (у  Д.  В.  Стасова,  въ  Петроградѣ)  п 
«Селедочница»  и  за  три  портрета  (ген.  Кауфмана, 
ген.  Рокасовскаго  и  г-жи  Ворониной)  —  академпкъ, 
въ  1869  г.  за  картину:  «Балаганы  на  Адмиралтей- 
ский площади»  (въ  музеѣ  Александра  III) — про- 
фессоръ.  Въ  1876  г.  ѣздилъ  на  Балканскій  п-овъ 
и  въ  Египетъ.  Многочисленный  произведенія  М. — 
портреты  и  картины  исторпческо-бытового,  чисто- 
жанроваго  и  отчасти  фантастическаго  содержанія— 
йыстро  составили  ему  извѣстность.  Выставлять  съ 
1879  по  1883  г.  па  выставкахъ  передвижниковъ, 
впослѣдствіи  устраивалъ  отдѣльныя  выставки.  Нѣ- 
которыя  картины  М.  были  выставлены  въ  Парпжѣ 
н  вт»  С.-Ам.  Соед.  Шт.  Съ  1898  г. — дѣиствпте  іьныіі 
члонъ  акад.  худ.  Эффектная  ловкость  композн- 
ціи  и  освѣщснія,  экспрессивный,  хотя  недоста- 
точно вѣрный  рисунокъ,  блестящій,  но  черезчуръ 
цвѣтястыЙ  н  слащавый  колорита,  мастерство  выпи- 
ски костюмоиъ  п  іі])очихъ  аксессуаровт.  отлнчаютъ 
работы  М..  между  которыми,  сверхъ  вышепоиме- 
нованныхъ,  главный:  «Похороны  въ  деревнѣ»  (1872; 
5  К.  Солдатенкова,  въ  Москвѣ),  «Возвращсніе 
священнаго  ковра  изъ  Мекки  въ  Каііръ»  (1876; 
въ  Музеѣ  Александра  III,  повтореніе  въ  Аппчко- 
вомъ  дворцѣ),  «Болгарскія  мученицы»  (1878),  «Ру- 
салки» (1879;  въМузеѣ  Нмп.  Александра  III),  .Сва- 
дебный  Пиръ  въ  бОярскбй  семьѣ»  (1883;  въ  Аме- 
рик!.). «Выборг  новѣсты  царемъ  Алексѣемъ  Мп- 
хаііловпчемъ»  (1886),  «Смерть  Іоанна  Грознаго» 
(1888),  «Подъвѣнець»  (1890),  «Поцѣлуйный  обряды 
(1895;  въ  Муз.  Ими.  Александра  III).  6  декоратнв- 
ныхъ  панно  для  дома  фонъ-Дервнза.  въ  Цетроградѣ 
і  Амуры-садовники»  и  «Башня  водъ  ).  портреты: 
А.  С.  Даргомыжскаго,  сенатора  Веймарна,  А.  Е.  Тн- 
машева,  жены  художника  съ  дѣтьмп,  гр.  Муравьева- 


Амурскаго.  гр.  С.  Р.  Строганова,  пѣвпа  О.  Петрова, 
А.  И.  Островскаго,  Н.  II.  Костомарова.  Д.  В.  Гри- 
горовича и  др.  —  2)  Владиміръ  Егоровічъ 
М.,  братъ  предыдущего.  Род.  въ  Москвѣ,  въ  1*1»;  г 
Художественное  образ ованіе  получилъ  въ  уЧилнщІ 
Живописи,  ваянія  и  зодчества.  Въ  1869  г..  за  карта 
I  «Крестьянскіе  мальчики  стерегутъ  лооадеі  .  класс- 
ный  художникъ  1-ой  степени    съ   зол.  медалью 
Внжс-Лебренъ  за  экспрессію:  а  въ  1878  г.'.  за 
тину:  «Любители  соловьевъ    (въ  Третьяковской  га  і. 
лерсѣ).  академпкъ.  Съ  самаго  учрежденія  товарнпо  - 
:  ства  персдвііжныхъ  выставокъ  былъ  дѣятельнымъ  его 
|  членомъ.  Состояль  преподавателем!  моек,  училища 
|  живой,  п  ваянія.  Въ  1894  г.  назначенъ  профессором  - 
і руководителемъ  мастерской  акад.  художествь.  іа- 
тѣмъ — ректоромъ  высшаго  художественнаго  училища 
|  академіи.  Въ  1902  г.  устроилъ.  одновременно  с.ъ 
I  Е.  Болковымъ.  выставку  свопхъ  нропзведеній.  Пое- 
дая находчивостью  въ  композииін  н  тонкой  Наблюда- 
тельностью, превосходно  изучивъ  типы  и  нравы  людей 
различпыхъ   слоевъ  общества,   мастерски  владѣя 
рисункомъ,  М.  запялъ,  по  смерти  Перова,  выдаю- 
щееся мѣсто  среди  русскихъ  канристовъ.  Онъ  взоб- 
ражаета  преимущественно  сцены  изъ  быта  низшаго 
и  средняго  сословій,  остроумно  задуманный,  проник- 
нутый добродушнымъ  юморомъ  или  ѣдкою  сатирою. 
!  Успѣшно   пнеалъ   иногда   портреты  и   пробовал  ; 
I  свои  силы  въ  офортѣ.  Огромное  количество  его  кар- 
тппъ  разсѣяно  ію  домамъ  любителей  искусства:  вѣ- 
!  который  изъ  нихъ  въ  Третьяковской  галлереѣ  и  въ 
ЙІузеѣ  Ими.  Александра  III.  Наиболее  характерны:! 
изъ  нихъ:  «Пріемпая  доктора   (1870),  сПрждворныі 
пѣвчіе»  (1870).  «Любители  соловьевъ   (Ш73),  Бла- 
1  готворительница»    (1878).    «Толкучій  рыіюкъ  въ 
Москвѣ»  (1879).    У  мирового    (1880).    -Вт.  четыре 
р\кн   (1!-<8<>і.   Казначейство  въ  день  выдачи  пенсіи  . 
«Крахъ  банка    (1Н81).     Оправданная    (18821.  IV- 
мейное  дѣло»  (1884).  «Матеріалпстъ  и  идеалиста 
(1900).  —  3)  Николай  Егоровпчъ  М.  (1812 
1886),  братъ  предыдущих!..  Получилъ  образованіе  гл. 
моек,  архитектурномъ  училнщѣ  дворцоваго  ведомства 
|  п  въ  акад.  худ.  по  отдѣленію  архитектуры;  получн.п, 
званіе  свободнаго  художника  съ  правомъ  производить 
постройки.  Пристрастившись  къ  живописи,  сталь 
писать  перспективные  виды  и  пейзажи.  За  «Ввдп 
церкви  въ  с.  Дьяковѣ  .  кіассный  художникъ  3-е1 
степени,  за  «Видъ  Москвы    классный  художникь 
2-ой  степени.  Въ  1874  г.  ѣздилъ  наВостокъ.  Большая 
часть  его  масляпыхъ  картннъ  н  акварелей  появлялась 
I  на  передвнжныхт.\ выставкахъ.  Могутъ  быть  от*  I  - 
чены:   «На  пашнѣ  въ  Малороссів  .    Крутнцкія  к  - 
I  рота  въ  Москвѣ-\   Улица  въ  Каирѣ».  «Около  Низ  - 
няго-Новгорода  >  (въ  Третьяковской  гал.іереѣ).  Вну- 
тренность  Благовѣщенскагоі  собора    въ  Моект.і. 
(въ  Музеѣ  Нмп.  Александра  III)  и  «Ярмарка  п. 
і  Малороссии . — 4)  Алекса  и  д  р  а  Е  г  о  р  о  в  н  М 
I  (ум.  въ  1915  г.),  сестра  и  ученица  предыдущим. 
!  Кромѣ  масляной  живописи,  занималась  офорт. '>іь.  Ііь 
'  Третьяковской  галлереѣ  си  картина:    Въ  окрест- 
ностяхъ  Петербурга  .  — 5)   Александръ  Вла- 
ди мі  ров  пчъ  М..  сынъ  2-го  (род.   въ  1809  г.). 
Учился  въ  акад.  худ.  Работы  его  появляются,  глав- 
,  пымъ  образомъ.  на  выставкахъ  товарищества  пе- 
редвижниковъ. Съ  1911  г.  —  академпкъ  живописи. 
I  съ  1913  г.  —  профессоръ  классов*  выспіаго  худо- 
жественнаго  училища    академіи.  —  6)  Сергей 
Константииовичъ  М..  сынъ  1-го  (род.  въ  1878  г.). 
Основатель  и  редавторъ-пздатель  журнаювъ  сАпол- 
лопъ»  (съ  1909  гА  и    Русская  икона  -  (съ  1911  г.). 
Наішсалъ      Страницы    художественной  критики' 
(3  книги.  СПБ.,  1906—1913).  Пздать  также  киі 
стнховъ  (1905). 
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Маковъ  —  уѣздп.  гор.  ЛомЖинской  губ.,  при 
р.  Оржицѣ;  жит.  8988,  изъ  ішхъ  6130  евреевъ; 
1  катол.  црк.  и  1  синагога;  производства:  сапожное, 
тесемокъ  и  шорныхъ  издѣлій.  Бюджетъ  (1910) — 
14  тыс.  р. — Маковскій  уѣздъ  —  въ  зап.  части 
губерніи,  по  прав.  стор.  Нарева.  1012,8  кв.  вер.; 
76100  жит.,  въ  т.  ч.  9  тыс.   въ  у.  городѣ:  поляки. 

Маковъ — м-ко  Подольской  губ.,  Каменецкаго 
у.,  на  склонѣ  Толтръ,  въ  лшвописной  мѣстностп. 
Жит.  2  тыс.  Упоминается  съ  XV  ст.  подъ  ішенемъ 
Ступинецъ.  Въ  1740  г.  переименованъ  въ  М.  Адамъ 
Рацпборовскій  въначалѣ  XIX  ст.  украсилъ  М.,  что 
вызывало  восхнщеніе  нутешественникбвъ.  Свекло- 
сахарный заводь. 

Маковъ,  Л  с  в  ъ  Савв  и  ч  ъ — государствен- 
ный дѣятель  (1830 — 83).  Окончилъ  курсъ  въ  паже- 
скомъ  корпусѣ,  служить  въ  уланахъ;  позже  работалъ 
но  крестьянскому  дѣлу  въ  Западномъ  краѣ;  былъ 
правителемъ  канцеляріи  при  министрѣ  вн.  д.  А.  Е. 
Тимашевѣ;  принималъ  участіе  въ  дѣлѣ  возсоедпне- 
нія  уніатовъ  въ  Царствѣ  Польскомъ  (1875).  Това- 
рищъ  министра  съ  1876  г.  Въ  1878  г.  поставленъ 
во  главѣ  м-ва  внутрениихъ  дѣлъ.  При  немъ  учре- 
лсдены  урядники,  и  пзданъ  циркуляръ,  которымъ 
разъяснялось  креетьянамъ,  что  никакіе  новые  зе- 
мельные цадѣлы  немыслимы.  Осенью  1878  г.,  послѣ 
умерщвленія  ген.  Мезенцева,  М.  напечаталъ  въ 
: Правит.  Вѣстникѣ»  воззваніе  къ  обществу  о  со- 
дѣйствіи  правительству  въ  его  борьбѣ  съ  раз- 
рушительными ученіями,  но  когда  харьковекія  и 
черниговскія  земскія  собранія  полселали  отозваться 
на  призывъ  правительства,  то  постановленія  нхъ 
были  кассированы,  и  иниціаторы  дѣла  заподоз- 
рѣны  въ  политической  неблагонадежности.  При 
М.  появилась  ветлянская  чума,  и  учреждена 
была  верховная  распорядительная  комиссія,  по 
закрытіи  которой  главный  начальникъ  комиссіи, 
гр.  Лорисъ-Меликовъ,  занялъ,  въ  авг.  1880  г., 
поста  министра  вн.  дѣлъ.  Для  М.  тогда  лее  было 
образовано  м-во  почтъ  н  телеграфовъ;  ему  лее  пору- 
чено было  завѣдываніе  деп.  духовныхъ  дѣлъ  ино- 
странныхъ  исповѣдапій.  Дѣятельность  М.  въ  каче- 
ствѣ  главноначальствующаго  деп.  иностранныхъ 
исповѣданій  ознаменовалась  возстановленіемъ  пря- 
мыхъ  сношеній  съ  римской  куріей,  нрерванныхъ 
въ  1866  г.  Въ  1881  г.  оба  вѣдомства  вновь  были 
присоединены  къ  м-ву  вн.  д.,  а  М.  назначенъ  чле- 
номъ  государственнаго  совѣта.  Въ  началѣ  февраля 
1883  г.  М.  прпзванъ  былъ  къ  предсѣдательству  въ 
особой  высшей  комиссіи  для  пересмотра  законопо- 
ложеній  о  евреяхъ,  но  не  успѣлъ  занять  этого  поста, 
такъ  какъ  кончилъ  жизнь  самоубіііствомъ,  въ  связи 
съ  произведенной  имъ  растратой.  Выдержки  изъ 
писемъ  М.,  любопытный  для  характеристики  его 
религіознаго  настроенія  и  политическихъ  воззрѣній, 
помѣщены  въ  книгѣ:  «Наши  госуд.  и  общественные 
дѣятели»  (2-е  изд.,  СПБ.,  1891).  Объ  отношеніи  М. 
къ  печати  ср.  общественную  хроникѵ  «Вѣстн.  Ев- 
ропы:; 1883  г.,  №  4. 

Маковыя  (Рараѵегасеае) — семейство  расте- 
ній  изъ  двудольныхъ  свободнолепестныхъ.  Одно- 
лѣтнія  и  многолѣтнія  травы,  содержащія  нерѣдко 
млечный  сокъ;  листья  очередные,  изрѣдка  противо- 
положные. Деревянистыя  растенія  встрѣчаются  лишь 
въ  родахъ  Воссопіа  и  Бепіготесоп.  У  нѣкоторыхъ 
изъ  подсемейства  дымянковыхъ  имѣются  под- 
земный шишки,  представляющія  то  вздутое  основа- 
ніе  главнаго  стебля,  то  вздутіе  корня;  у  нѣкоторыхъ 
видовъ  рода  Бісепіга  развиваются  на  корневпщахъ 
настоящія  луковички.  Цвѣты  или  одинокіе,  или 
образуютъ  кпетеобразныя  соцвѣтія.  Они  обоеполые, 
правильные    пли    неправильные;    въ  чашечкѣ  по 


большей  части  2  листика,  въ  вѣнчикѣ  4  лепестка 
но  бывають  уклоненія;  тычинки,  которыхъ  много, 
распололсены  въ  2  или  4  крулска  (не  безъ  уклоне- 
ній),  рѣліе  только  4  или  2;  въ  послѣднемъ  случаѣ 
онѣ  развѣтвляются  съ  самаго  основанія.  Гинецеи 
содерлштъ  отъ  2  до  16  пестиковъ,  сросшихся  до 
верхушки  и  образующпхъ  одну  цѣльную  завязь,  по 
большей  части  одногнѣздую.  Плодъ  сухой,  коробча- 
тый, одногнѣздый  или  раздѣленъ  на  неполный  гнѣзда. 
рѣдко  орѣховидный.  Сѣмена  съ  маслянистымъ  бѣл- 
комъ  н  маленькимъ  зародышемъ,  который  у  пшшко- 
носныхъ  снабженъ  только  одною  сѣмядолею  вмѣсто 
двухъ.  Семейство  это  раздѣляется  на  3  подсемей- 
ства, а  именно:  I.  Нуресоісіеае.  Цвѣты  неправиль- 
ные, тычшюкъ  4.  II.  Макообразныя  (Рараѵе- 
гоісіеае).  Цвѣты  правильные,  тычинокъ  у  большин- 
ства много:  III.  Дымянковыя  (Елшпагіасеае). 
Цвѣты  неправильные. 

Маковъевъ.  ІІванъ  И  в  а  н  о  в  и  ч  ъ— врачъ. 
Род.  въ  1846  г.,  медицинское  образованіе  получилт. 
въ  медико-хирургической  акд.  Состоялъ  главным], 
врачомъ  клннич.  воен.  госпиталя  Спб.,  затѣмъ  ок- 
ружнымъ  военно-санитарнымъ  инспекторомъ  спб. 
округа.  Въ  1912  г.  назначенъ  начальникомъ  Военпо- 
медиц.  Академіи,  въ  которой  ввелъ  строй  военно- 
учебнаго  заведенія.  Его  главный  работы:  -Десять 
случаевъ  высокой  литотоміи>  («Мед.  Вѣстн.:>,  1879, 
№№  23 — 32),  Матеріалы  для  изученія  дѣйствія  раз- 
личныхъ  минеральныхъ  ваннъ  въ  Старой  Руссѣ  на 
температуру  тѣла,  пульсъ  и  дыханіе»  (СПБ.),  «О  вы- 
сокой литотоміц.ѵ  («Медиц.  Обозр.»,  1884,  №  3), 
«Военно-санитарная  лѣчебная  станція  въ  Старой 
Руссѣ  на  основаніи  данныхъ  за  14  послѣднихъ  сезо- 
новъ  (1879—92):.  («Военно-Медиц.  Журн.»,  1893). 

Макол  ей  (Масааіау),  Т  о  м  а  с  ъ  -  Б  а  б  и  н  г- 
тонъ,  лордъ  —  знаменитый  историкъ,  политически! 
дѣятель  и  ораторъ.  Род.  25  октября  1800  г.  Отда- 
вленные предки  М.  —  шотландскіе  горцы,  блп- 
леайшіе  —  пламенные  пресвитеріане.  Отецъ  его, 
Захарія  М.,  богатый  купецъ,  другъ  извѣст- 
наго  Вильберфорса,  много  послужилъ  дѣлу  уни- 
I  чтолсенію  торговли  неграми  и  рабства  въ  коло- 
ніяхъ.  Мать  М.,  дочь  книгопродавца,  принадлелса.іа 
къ  сектѣ  квакеровъ.  Пристрастясь  къ  чтенію  съ 
трехлѣтняго  возраста,  М.  поражалъ  своею  воспріим- 
чивостью,  любознательностью  и  громадной  памятью. 
Восьми  лѣтъ  отъ  роду  онъ  уясе  составилъ  кон- 
спекта всеобщей  псторіи  до  1800  г.,  написалъ 
поэмы:  «Битва  при  Чивіотѣ»  и  объ  Олафѣ  Ве- 
ликоімъ.  Учился  въ  кембриджскомъ  унив.  Въ  1826  г. 
былъ  принять  въ  корпорацію  адвокатовъ,  но  про- 
должалъ  литературныя  занятія,  начатыя  имъ  еще 
въ  университета.  Онъ  писалъ  поэмы,  стихотво- 
ренія,  картины  древне-классич.  л:изни,  крити- 
ческіе  этюды  о  Данте  п  Петраркѣ,  діалоги, 
гауткй  и  сатиры  (большею  частью  въ  «Кпі§М'й 
(іиагіегіу  Ма^агіпе»).  Его  блестящія  рѣчи  въ 
«Противуневольнпческомъ  обществѣ;>  и  «Соедии. 
совѣщателыюмъ  общ.>  (Шіоп  ЮеЪаѣііі»-  Зосіету) 
обратили  на  себя  внимаиіе  всей  журналистики.  Но 
предлолеенію  редактора  «ЕсНпЬиг^Ъ  Кеѵіеѵѵ»  М. 
помѣстилъ  въ  этомъ  лсурналѣ  знаменитый  «опып, 
о  Мильтонѣ,  сразу  создавшій  его  славу.  Лордъ 
Лансдоунъ,  почитатель  таланта  М.,  номогъ  ему 
войти  въ  парламента.  Въ  1830  г.  М.  сдѣлалсіі 
членомъ  палаты  общинъ  и  пронзнесъ  пять  велико- 
лѣпныхъ  рѣчей  въ  пользу  билля  о  реформѣ.  Онъ 
боролся  за  равноправіе  евреевъ,  поддерживал,  ир- 
ландское самоуправление  н  англійскихъ  католиковъ. 
Въ  1833  г.  занялъ  доллшость  члена  верховнаго 
совѣта  въ  ІІндіп:  получивъ  порученіе  составить  уло- 
женіе  для  индусовъ,  М.  принялся  за  изученіе Жндій, 

15* 


455 


Маколкіі  Макри.іііі 


456 


заботился  объ  открытіи  сродним,  в  высшим,  шкодь  I 
для  индийской  молодежи,  устраняла  рядъ  злоупотре- 
бление, отъ  которых'!,  страдало  индусы,  установил^ 
полное  равенство  индуса  съ  евроиейцомъ  псрѳдъ 
судомъ.  Иодъ  его  руководствомъ  былъ  составленъ 
кодексъ  уголовныхъ  законовъ —  громадный  трудъ, 
превосходный  въ  теоретическомъ  отношеніи,  но  не 
црянесшііі  пользы  на  практикѣ.  Несмотря  на 
массу  работы,  М.  посылалъ  статьи  въ  «Эдинбург- 
ское  Обозрѣніе».  Въ  Индіи  имъ  написаны:  Лізконъ», 

Вилльямъ  Темпль»,  «Исторія  революціи  Джемса 
Макинтоша».  Въ  1838  г.  М.  возвратился  въ  Европу 
п.  совершивъ  иутешествіе  но  ІІталіи,  въ  1839  г. 
вновь  занялъ  мѣсто  въ  палатѣ  общинъ,  какъ  пред- 
ставитель Эдинбурга,  а  вслѣдъ  затѣмъ  сдѣла.іся 
ііоеннымъ  миннстромъ  въ  і;абпнетѣ  Мельбурна. 
Послт.  паденія  министерства  М.  иерешелъ  въ  оппо- 
зицию, но  поддерживалъ  Роберта  Пиля  во  всѣхъ 
его  ирогрессивныхъ  мѣрахъ.  Рѣчь  М.  (1845  г.)  за 
субсидію  католической  семинаріи  въ  МейиугЬ  раз- 
дражила эдинбургскихъ  избирателей,  пресвитеріан- 
цевъ:  въ  1847  г.,  во  время  новыхъ  выборовъ,  они 
отказались  избрать  М.  своимъ  представителем!.. 
І-лце  въ  18-11  г.  онъ  задума.іъ  написать  исторію 
Англіи,  а  съ  конца  1847  г.  вио.інѣ  отдался  этому 
груду.  Въ  декабрѣ  1848  г.  появились  первые  2  тома 
его  «Ніяіогу  оГ  Еп<НапсІ  ігот  іЬе  ассеззіоп  оі 
Латек  II».  Уснѣхъ  книги  былъ  громадный.  Европа 
н  Америка  восторгались  и  зачитывались  ею. 
Эдинбургскіе  избиратели  снопа  выбрали  М.  сво- 
имъ представителемъ  въ  новомъ  парламент], 
Въ  налатѣ  М.  занялъ  старое  мѣсто,  привлекая  всѣхъ 
своими  рѣчами,  но  онъ  говорнлъ  теперь  рѣдко. 
Болѣзнь  сердца  заставила  его  отказаться  отъ  зва- 
нія  депутата  (1856),  но  его  «Исторія  Англ і и 
продолжала  подвигаться  впередъ.  Въ  1857  г.  М. 
возведенъ  было  въ  званіе  пэра,  съ  титуломъ  Вагон 
МасанДау  оГ  Теіиріе  НоЫіІеу.  28  декабря  1859  г. 
М  умерь.  Похороненъ  въ  Вестминстерскомъ  аббат- 
ств!.. М.  обладалъ  большой  ясностью,  точностью  и 
глубиною  ума.  Увлекательный  ораторъ,  онъ  былъ 
блестящим  к  стилистомъ;  его  рѣчи  читаются  съ 
іакнмъ  же  интересомъ,  какъ  и  его  опыты.  Онъ  былъ 
ревностный  внгъ,  поклонникъ  разумной  свободы  и 
релнгіозной  терпимости,  сторонниісъ  принципа  не- 
вмешательства государства  въ  частную  жизнь  гра- 
ждаиъ,  противникъ  веообщаго  избирательна™  права. 
Философія  мало  привлекала  М.  Его  поэтическія 
произведенія  отличаются  изяществомъ  формы  н 
искусственностью.  Самыя  замѣчателыіыя  изъ  пихъ — 

I  .ауч  оі  апсіепь  Коте».  Какъ  нсторикъ,  М.  вла- 
дѣетъ  нскусствомъ  разсказа,  пластикой  и  художе- 
ственностью. На  исторію  опъ  смотритъ  какъ  на 
«гармоническое  сочетаніе  ноэзіи  п  фнлософін»;  она 
является  у  пего  прикладной  школою  гражданской 
и  государственной  мудрости.  Критическое  отноше- 
ние къ  источникам* — не  сильная  сторона  М.  Псто- 
рическаго  безпристрастія  у  него  также  не  было. 
Главная  задача  его  «Исторіи» — оиравданіс  рсволю- 
ніи  ВІ88  года,  разсѣяніе  иредубѣжденій  торійскнхъ 
историковъ;  это — настоящая  національная  эпопея, 
обнимающая  собою  царствованіе  Іакова  II  и  ббль- 
шую  часть  царствованія  Вильгельма  III.  Послѣд- 
нііі  герои  М..  идеализированный  имъ  какъ  пред- 
ставитель англійской  политической  свободы.  Лучшіе 

опыты»    М.:   «Горацій    Вальполь»,   «В.   Питч.  . 

Графъ  Чатамъ  .  «Лордъ  Клайвъ»,  «Варренъ  Гас- 
тингсъ»,  «Маккіавелли»,  «Галламъ»  (превосходный 
очерк  к  исторіи  англійской  конституцін),  <  Джонсонъ», 

Вилліамъ  Темпль»,  «Аддисонъ».  Взгляды  М.  на 
исторію  изложены  имъ  въ  этюдѣ  1828  г.:  <Объ 
цсторіи».  Собр.  его  соч.  вышло  въ  18в0,  1808  и 


1903  гг.  Новѣйшее  изд.  Н'ыогу  —  КігтІГа 
(1914).  «Исторія»  переведена  на  многіе  языки.  І!і 
русскомъ  перевод!,  соч.  М.  изданы  въ  ИМ»  Кб  г. 
Іііографія  М.  написана  его  племянником ь.  Тгеѵе- 
1уап'омь:  «Іл&  апгі  ЕеПег^  о{  \вті  Ц,  (1876»).— 
Ср.  3.  СоМег  Могізоп,  М.  (1899);  Маг згедог, 
«М.»  (1901);  ТЬит,  «Аптегкііпці  ц  а  М  -  Ныогѵ 
оГ  ЕнцІаінЕ  І.ызинскій.  -Лордъ  М..  его 

жизнь  и  соч.»  (СПБ.,  1860);  Каченовскіі,  В 

минаііія  о  М.  I  ]'\с.  С  лоно..  ]НМ),  Л*  »ік  Погод  н  и  ъ. 
<.М.,  какъ  историка»  (ЛІстор.Обозр.»,т.  I).  П.Ёонеп  і. 

Мавололо  —  бечуанское  племя  въ  Афрякѣ, 
у  верховьевъ  р.  Шире,  почти  исчезнувшее  вслѣдствіе 
маляріи  и  ряда  возстаній. 

Пакоиъ  (Масон):  1)  М.-  гл.  гор.  франц.  доп. 
Соны  и  Луары,  на  прав,  берегу  Соны.  Ш739  жит. 
Металлургическая  промышленность;  вино.  Въ  древ- 
ности Магізсо  —  городъ  эдуйцевъ.  —  2)  М.  —  гор.  въ 
С.-Ам.  Соед.  Шт.,  въ  шт.  Георгія.  при  р.  Окмольги 
Іпрпст.).  40  665  жит.  (1910).  Университет!.  Мерсера 
(баптистовъ),  высшія  школы  для  женіцинъ  (основ,  въ 
1 1836  г..  первое  по  времени  высшее  учеб.  учре.кде- 
ніе  для  женщинъ)  и  для  негровъ. 

Макрелещука  (ЗсошЪегезох) — родъ  рыбъ 
изъ  сем.  ЗсотЬгеяосігІае,  отряда  отверстопузыр- 
ныхъ  костистыхъ  рыбъ  (РЬу80ьготі).  Отличается 
удлнненнымъ  тѣломъ  и  весьма  длиннымъ  рыломъ  и 
очень  мелкими  зубами.  Спинной  и  анальный  плав- 
ники другъ  противт.  друга;  позади  обоихъ  иѣ- 
сколько  отдѣльныхъ  лучей.  Нѣсколько  видовъ,  рас- 
ирострапенныхъ  въ  теплыхъ  моряхъ.  8с.  §аиги« 
Ріет.,  съ  нижней  челюстью  болѣе  Длинной,  чѣмъ 
верхняя;  синевато-зеленая  сверху,  остальное  гЬло 
серебристое;  дл.  50  стм.  Водится  въ  Атлантпче- 
скомъ  океанѣ  у  береговъ  Европы. 

Макрель  (ЗсотЬег)  -  родъ  рыбъ  і 
макрелевыхъ  (ЗсошЬгісіае),  отряда  колючеперым, 
кпетпетыхъ  рыбъ  (Асапіпоріеп).  Отличается  вы- 
тянутымъ,  мало  сжатымъ  съ  боковъ  тѣломъ.  Спив- 
ныхъ  плавниковъ  два,  раздѣленныхъ  промежутк'омъ. 
изъ  нпхъ  передній  съ  слабыми  иглами.  Позади 
второго  спинного  и  заднепроходнаго  плавниковъ  по 
нѣскольку  маленькихъ  плавниковъ  съ  нешнокпи 
лучами.  Брюшные  плавннвн  на  груди.  Чешуи 
очень  мелкая.  Сюда  принадлежит!,  нѣсколько  ви- 
довъ, водящихся  въ  умѣренныхъ  и  жаркихъ  моряхъ. 
Обыкновенная  М.  или  скуморія  (8еошЬег  воош- 
Ьги.ч  К),  дл.  до  60  стм.;  спина  темнаго  стально- 
синяго  цвѣта,  съ  золотпето-зеленоватымъ  блескомі. 
и  многвчнсленнымн,  узкими,  волнистыми,  темными 
поперечными  полосками;  бока  и  брюхо  серебристый: 
плавники  зеленоватые.  Водится  въ  Черномъ  и 
I  Средиземном  ь  мм.  и  въ  Атлантическомъ  океан!.. 
Два  раза  въ  году  большими  стала  подходить  кь 
I  оерегамъ.  весною  съ  цѣлью  икрометанія,  осенью,  въ 
мепьшемъ  колпчествѣ.  слѣдуетъ  за  ст«оямп  моло- 
дыхъ  сельдей.  Мясо  очень  цѣиптсл.  Употребляется 
въ  пищу  свѣжая,  копченая  и  маринованная. 

Макрнзііі  (Такы  эд-динъ  Л  - 
Алій)  одинъ  изъ  лучшихъ,  разносторонних!,  араб- 
екпхъ  историковъ  (13(54—14-12),  родился  въ  Каирт. 
Сочиненія  его  представляютъ  собою  умѣлыя  и  очень 
ученый  конпнляціи;  правда,  источники  зажмет»  - 
ваній  не  всегда  указаны,  и  современники  обвиняли 
М.  въ  простомъ  плагіпрованіп.  Нажнѣйшес  —  «Аль- 
хытат  уа  ль-йсйр^,  историческое  и  топографическое] 
описаніе  средневѣковаго  Египта  и  Каира;  печатный 
егппетскія  изданія  (1270  г.  [1854]  п  1326  г.  [І^О 
страдаютъ  ошибками:  критцч.  изданіе  и  франц.  им 
реводъ  въ  сМётоігез  канрекаго  археологическагд 
внетитута  подвигается  медленно.  Другой  в;іжныі 
трудъ  иеревелт.  (^иаігетеге:   Ні<юіге  <1е>  >икап5 
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Матіоикз»  (2  тт.,  П.,  1837 — 44),  съ  цѣнными  пояс- 
неніями.  О  прочнхъ  сочиненіяхъ  М.  см.  Вгоскеі- 
тапп,  «безсн.  сіег  агаЬ.  Ьігіег.»  (х.  II,  Б.,  1902), 
стр.  38 — 41. — Ср.  А.  В.  йиезі.,  въ  «Лоигпаі  оГШе 
Воуаі  Азіаг.  Зое.»  (1902). 

Макрпиъ  (Ішр.  Саез.  М.  ОреШиз  Зеѵегиз 
Масгіпиз  Аи§?.) — римскій  императоръ  въ217 — 218  гг.; 
родился  въ  Цезареѣ  (Мавритаыія),  происходилъ  изъ 
незнатнаго  рода;  при  Каракаллѣ  былъ  префектомъ 
преторіанцевъ  и  участвовала  въ  заговорѣ  противъ 
Каракаллы.  Провозглашенный  императоромъ,  онъ  со- 
вершилъ  неудачный  походъ  противъ  парѳянъ,  съ 
которыми  былъ  заключенъ  невыгодный  для  рнмлянъ 
миръ.  Войско  и  сенатъ  были  недовольны  М.  Въ  маѣ 
218  г.  сирійскія  войска  провозгласили  Геліогабала 
императоромъ.  М.  выступилъ  противъ  мятежниковъ, 
былъ  разбитъ  въ  битвѣ  при  Антіохіп  и  затѣмъ  убитъ 
солдатами  въ  Халкедонѣ  8  іюня  218  г. 

Макробій  (АшЬгозіизТЬеосІозшзМасгоЬшз) — 
римскііі  писатель  (395  —  423).  Главное  его  соч. — 
7  книгъ  Сатурналій,  гдѣ  высказываются  фило- 
софскія  мысли  (о  верховномъ  существѣ,  объ  умѣ  и 
идеяхъ,  о  душѣ  и  мірѣ),  примыкающія  къ  воззрѣ- 
ніямъ  Плотина.  Составилъ  комментарій  на  Цицерона 
«ЕхрозШо  іп  зонтіиш  Зсіріопіз»,  гдѣ  изложены 
астрономическія  воззрѣнія  на  природу  солнца  и 
ззѣздъ.  Впервые  предложилъ  вошедшій  во  всеобщее 
употребленіе  терминъ  «эклиптика»  для  видимаго 
пути  солнца  на  небесномъ  сводѣ.  Соч.  М.  издали 
Іап  (1848— 52)  и  Еуззеппагйг  (1893).--Ср.  ЛУіззолѵа, 
«Бе  М.  Заьигпаііогит  іоптіЬиз»  (1880). 

Макробіотика — такъ  въ  старину  называлось 
ученіс,  изучающее  условія,  благопріятствующія  про- 
дленію  человѣческой  яшзни.  Въ  концѣ  XVIII  в.  вышло 
извѣстное  сочиненіе  Гуфеланда  о  «М.».  О  современ- 
номъ  положеніи  вопроса  о  продолжительности  жизни 
см.  Долговѣчность  (XV,  547). 

Макрогаметы,  микрогамет ы — формы 
полового  размноженія  нѣкоторыхъ  низшихъ  организ- 
мовъ  (биченосныхъ,  Па^еііаіа). 

Макроглоссія  —  прирол;денное  увеличеніе 
языка,  который  .не  помѣщается  во  рту,  выпячи- 
вается меяеду  зубами  и  губами  и  выдается  наружу. 
Причиною  этого  состоянія  наичаще  бываетъ  раз- 
китіе  въ  подслизистомъ  слоѣ  и  между  мышцами 
языка  множества  полостей,  наполненныхъ  лимфою 
(лимфангіома).  Развитіе  передннхъ  зубовъ  при  М. 
происходить  неправильно — они  или  вовсе  отсутству- 
ютъ,  или  вырастаютъ  торчащими  кпереди.  Лѣченіе 
М. — клиновидная  резекція  средней  части  и  конца 
языка  и  сшиваніе  между  собою  боковыхъ  лоскутовъ. 

Макродома — старое  названіе  кристалличе- 
екпхъ  формъ,  состоящихъ  изъ  двухъ  пересекаю- 
щихся плоскостей,  параллельныхъ  координатнымъ 
осямъ  X  и  Т. 

Макрокефалія — см.  Уродства,  Деформація 
тѣла  человѣка  (XVI,  32). 

Макромеры — въ  эмбріологіи  крупный  бласто- 
меры  пли  шары  дробленія,  въ  отличіе  отъ  мелкихъ  или 
микромеръ.  Величина  шаровъ  дробленія  обусловли- 
вается присутствіемъ  большаго  или  меньшаго  коли- 
чества желтка:  чѣмъ  больше  желтка  въ  данной  части 
яйца,  тѣмъ  труднѣе  оно  дробится,  ибо  желтокъ  лишь 
пассивно  подчиняется  активному  вліянію  прото- 
плазмы (вѣроятно,  ядра),  а  чѣмъ  медленнѣе  идетъ 
дробленіе,  тѣмъ  крупнѣе  отстающіе  въ  темпѣ  дѣ- 
ленія  элементы.  Поэтому  М.  всегда  богаче  желт- 
комъ,  чѣмъ  микромеры. 

Макронъ  (К.  Зегѣогіиз  Масго)— римскій  по- 
литически! дѣятоль;  способствовалъ  низверженію 
Сеяна  (31  г.  по  Р.  Хр.)  и  сдѣлался  послѣ  его  смерти 
префектомъ   преторьянцевъ.  Когда   Тиберій  былъ 


уже  близокъ  къ  смерти,  М.  сталъ  заискивать  передъ 
Калигулой.  Сдѣлавшись  императоромъ,  Калигула 
велѣлъ  ему  умертвить  себя,  женѵ  и  дѣтей  (38  г. 
по  Р.  Хр.). 

Макроось  —  въ  кристаллографы  старое  на- 
звание коордннатныхъ  осей  X  и  У  въ  ромбической 
п  трехкдиномѣрной  системѣ. 

Макропинакоидъ  —  въ  кристаллограф] и 
старое  названіе  пипакоидальныхъ  п  педіальныхъ 
формъ,  параллельныхъ  координатнымъ  осямъ  X  и  У. 

Макропирамида — въ  крнсталлографіи  ста- 
рое названіе  пирамидальныхъ  и  бинирамидалыіыхъ 
формъ  въ  ромбической  сиетемѣ. 

Макроподы  (Масторосіиз) — родъ  рыбъ  изъ 
семейства  лабнринтовыхъ  (АпаЬаптМае,  см.).  Извѣ- 
стенъ  одинъ  лишь  видъ  (М.  ѵігісііаигаыдз  Ъасер.), 
притомъ  исключительно  въ  акварінхъ;  днкихъ  М. 
нензвѣстно.  Отъ  близкаго  рода  Роіуасапйшз,  виды 
котораго  лсивутъ  въ  прѣсныхъ  водахъ"  Остъ-ІІидіи,  М. 
отличаются  лишь  двураздѣльнымъ  полулуннымъ 
хвостовымъ  нлавникомъ  (у  Роіуаеаигішз  онъ  за- 
кругленъ),  и  ихъ  счптаютъ  за  измѣпенную  вслѣдствіе 
культуры  форму  Роіуасаптішз.  Тѣло  М.  удлиненное, 
сжатое  съ  боковъ;  ліаберная  крышка  безъ  шиновъ; 
зубы  только  на  челюстяхъ;  задняя  часть  спинного  и 
заднепроходнаго  плавника  очень  велика  и  удлинена; 
хвостовой  нлавникъ  очень  великъ.  Цвѣтъ  буроватый, 
во  время  размнолсенія  съ  краспвымъ  блескомъ,  на 
тѣлѣ  нѣсколъко  золотистозеленыхъ  или  красноватыхъ 
поперечныхъ  полосъ.  Дл.  10  стм.  Самецъ  болѣе 
яркаго  цвѣта  и  имѣетъ  болѣе  длинные  плавники, 
чѣмъ  самка;  цвѣтъ  особенно  ярокъ  во  время  раз- 
множенія.  М.  родомъ  изъ  Китая;  въ  Европѣ  часто 
разводятся  въ  акваріяхъ  какъ  украшеніе.  Разве- 
деніе  ихъ  облегчается  ихъ  большой  лшвучестью 
(они  вьгаиваютъ  далее  въ  небольшихъ  акваріяхъ  и 
могутъ  мпнутъ  20  оставаться  безъ  воды)  и  плодлн- 
востью  (мечутъ  икру  нѣсколько  разъ  въ  годъ).  Кор- 
мятъ  ихъ  мелкими  водяными  животными,  долсдевыми 
червями,  кусочками  мяса.  Самка  строить  гнѣздо 
изъ  слизистыхъ  пузырьковъ,  наполненныхъ  возду- 
хомъ,  и  охраняетъ  яйца  и  молодыхъ  рыбокъ. 

Макропризма — въ  кристаллографа:  старое 
названіе  призмъ  2-го  рода  (параллельныхъ  оси  Г). 

Макросклереиды — въ  ботаникѣ  механнчг- 
скія  клѣтки,  имѣющія  видъ  столбиковъ  съ  тупыми 
концами.  М.  противополагаются  брахиеклереидамъ, 
или  каменистымъ  клѣткамъ,  которыя  по  своей  формѣ 
ближе  стоять  къ  обыкновеннымъ  паренхимнымъ 
клѣткамъ. 

Макросомія — увелпченіе  размѣровъ  всего 
тѣла  сверхъ  предѣльной  расовой  нормы  (великаны). 

Макроспоры,  макроспорангі  и — у  ра- 
стеній  особаго  рода  споры;  изъ  М.  образуются  лсен- 
скіе  заростки;  см.  Водяные  папоротники  (XI,  160). 

Макрохеймія  —  прирожденное  увеличеніе 
губъ  вслѣдствіе  развитія  въ  ихъ  толщѣ  лимфатиче- 
скихъ  полостей  (лпмфангіомы)  или  разрастанія  соеди- 
нительной ткани. 

Макръ  (Аетіііиз  Масег) — веронскій  поэтъ, 
другъ  Впргилія  и  Овидія  (ум.  въ  16  г.  до 
Р.  Хр.).  Онъ  былъ  представителемъ  дидактичеекаго 
эпоса  и  подражателемъ  пзвѣстнаго  Никандра  Коло- 
фонскаго,  лсившаго  во  II  в.  и  напнеавшаго  дидак- 
тическую поэму  'АХг?ісрарііл-/.а  (противоядія).  М.  пи- 
салъ  о  птнцахъ,  растеніяхъ,  ядахъ  и  т.  п.,  перела- 
гая въ  стихи  научныя  познанія  своего  времени;  его 
сочнненіями  пользовались,  между  прочимъ,  Луканъ 
и  Плиній.  Труды  его  дошли  въ  весьма  скудныхъ 
отрывкахъ.  Заглавія  ихъ:  «Опіі№ое,-опіа»,  гдѣ  гово- 
рилось, меліду  прочимъ,  о  превращеніи  людей  въ 
итицъ  и  о  птнцахъ,  какъ  предсказательницахъ  по- 
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годы,  «ТЬегіаса  .  Можеть-быть,  овь  писала  также 
о  цѣлебной  силѣ  трав*,  но  дошедшее  до  насъстихо- 
[ИОреніе,  озаглавленное  <  Массг  Ріогіаня  ае  ѴІГІЬав 
ЬсгЪагит: .  относится  къ  X  в.  М.  иринадлежалъ  к* 
тколѣ  ученым,  поэтов*,  заботившихся  лишь  о 
чистотѣ  слога  и  точности  научным,  данных*,  в* 
\  щербъ  художественности, 

Макрди  (Масгеайу),  Вильям*  знамени- 
тый англійскій  актеръ  (1793 — 1873),  съ  большим* 
успѣхомъ  игравшій  въ  Лондон!..  Нарижѣ,  Соедин. 
ІІІтатах і..  В*  шекспировских!,  пьесахъ  емѵ  лучше 
удавались  роли,  требовавшія  тонкой  отдѣлки.  чѣмъ 
типы  героическіе.  По  словам*  Льюиса,  онъ  был* 
неподражаем*  въ  ролнхъ  Яго,  Ричарда  II,  Шей- 
юка  м  т.  п.;  никто  не  передавалъ  съ  такимъ  со- 
вершенством* старческую  раздражительность  Лира. 
Въ  нѣжныхь  сцепахъ,  равно  какъ  и  въ  сценахъ, 
возбуждающих!  состраданіе  у  зрителей,  онъ  не 
имѣлъ  соперников*. 

Максатпха  —  ст.  Рыб.-Бологовскоп  ж.  Д., 
Тверской  губ.,  Бѣжецкаго  у.,  бл.  впаденія  р.  Вол- 
чины  въ  Мологу.  Значительная  нагрузка  лѣсныхъ 
матеріаловъ  на  желѣзную  дорогу. 

Максвсллъ  (Махлѵеіі),  Джемсъ  Клерк*— 
знаменитый  англійскій  физикъ  (1831 — 79).  Къ  1846  г. 
относится  первая  его  ученая  работа.  Окончила,  унив. 
курсъ  въ  Эдинбургѣ.  Въ  1857  г.  появилась  его  ра- 
бота: «Объ  устойчивости  Сатурновыхъ  колецъ»,  гдѣ 
изложена  теорія  иылеобразнаго  строенія  ихъ.  Въ 
1.87]  г.  занялъ  каѳедру  физики  въ  Кембридж!  и 
сталъ  во  главѣ  Кавсндишевой  физической  лабораторіи, 
построенной  подъ  личнымъ  паблюденіем*  М.  и  ст- 
лавшейся разсадникомъ  учениковъ  его.  Въ  1873  г. 
М.  опубликовал*  свое  знаменитое  сочиненіе:  «Тгеа- 
йзе  ом  Еіесѣгісітд/  апй  Ма^петлзпі»,  въ  1879  г. 
нздалъ  остававшіяся  дотолѣ  неизвѣстными  работы 
Кавендиша.  Ум.  5  ноября  1879  г.  М.  должен* 
быть  причислен*  къ  числу  величайших*  естество- 
испытателей всід  і.  времен*;  въ  немъ  соединялись 
рѣдкаа  проницательность  ума  съ  богатой  на- 
учной фантазіей,  глубокое  знаніе  математики  съ 
необыкновенной  экспериментаторской  ловкостью.  | 
Въ  1855  г.  онъ  опубликовалъ  работу:  «О  линінх* 
сн.п.  Фарадея»,  гдѣ  взгляды  Фарадея  изложил*  ма- : 
тематическим*  языкомъ;  онъ  не  переставал*  ра- 
ботать над*  вопросами  объ  электрнчествѣ  до  1873  г.. 
когда  объединилъ  всѣ  свои  работы  въ  «Ученіи  объ 
электричествѣ  и  магнитизмѣ»,  сочнненіи,  которое 
дало  основные  законы  и  уравненія  электродинамики, 
формулировало  электромагнитную  теорію  свѣта  и 
легло  въ  основаніе  всего  новѣйшаго  ученія  объ  < 
электричествѣ.  Сокращенное,  болѣе  популярное 
извлечете  изъ  этого  курса  издано  было  въ  1881  г. 
Гарнетомъ  въ  Лондонѣ  (русев,  перев.  Кіевъ.  1886).' 
Другія  работы  М.  по  физнкѣ  касались  вопро- 
совъ  кинетической  теоріи  газовъ,  въ  которой  ему  і 
удалось  найти  новые  важные  законы,  и  вопроса 

0  восиріятін  цвѣтовъ  и  объ  их*  сочетаніи;  послт.днін 
работы  особенно  замѣчателыіы  по  прп.мѣненнымъ 
въ  нихъ  экспериментальным*  пріемамъ,  за  нихъ  въ 
1860  г.  онъ  награжден*  был*  медалью  Румфорда. ' 
Остальным  работы  М.  относятся  къ  механпкѣ  и  к* 
чистой  математик*.  М.  изданы,  кромѣ  того,  элемен- 
тарная «Теорія  тепла»  («Тііеогу  оі"  Неаг.»,  1875), 
выдержавшая  рядъ  изданій,  и  элементарнее  еочднеше 
по  динамикѣ:  «Матерін  н  движете»  (сМаітег  апй 
Мотіоп»,  1876).  Работы  его  (кромѣ  указанных*  выше 
книг*)  собраны  и  изданы  кембриджским*  унив»  «ТЬе 
ВсіепШіс  РарегзоГХ  С.  М.»  (Кембридж*,  1890).— 
См.  Ъ.  СатрЬеІІ  аікі  \Ѵ.  Ііатек,  ТЪеІдіе 

01  Д.  С.  М..  Ьіч  (  опечроіиіеіісе  аіні  \Ѵпііп«г> 
(2-е  изд.,  Л..  1881). 


ию  вмиліАЫЪ  4бо 
Махеенцдй  (М.  Аогеііпя  Махепііая),  сын* 

ими.  Максиміана.  Посіѣ  отрсчспін  ПОСЛѣДШПГО  ОТ* 
престола  (305).  былъ  въ  306  г.  провозглашён*  импе- 
ратором* частью  преторіанцевън  сенаторов*.  ВсяѣД- 
ствіе  своей  жестокости  и  распѵтной  жизни  он*  по- 
более терял*  популярность.  Вступив*  в*  орере- 
канія  со  своим* соправителем*,  ими.  Константином* 
Великим*,  во  главѣ  200-тысячнаго  войска  высту- 
пил* против*  него,  но  потерпѣлъ  жестокое  порази- 
те и,  убѣгая.  утонул*  въ  I  нбрѣ  (312). 

ЛІаксииа  норохъ  бездымны! 
предложенный  Гудсоном*  Максимом*  (англ.  и.іт. 
1Н93  г.);  представляет*  цилиндры  изъ  роговиднаго 
вещества,  темно-бѵраго  цвѣта,  пронизанные  подлинѣ 
несколькими  цилиндрическими  каналами.  Длина  ■ 
діаметръ  пороховых*  цилиндров*  пзмѣняются  со- 
образно съ  калибромъ  орудія,  для  котораго  порох* 
предназначается.  Состав*  пороха  слѣд  у  ющі  й:  нитро- 
клѣтчатки— 83,84%,  нитроглицерина— 12,13  V  моче- 
вины— 0,96%,  летучих*  веществ*  (ацетона  и  гигро- 
скопической влажности) — 3,07%  (П.  Рубцов*). 

Макс  имей  ко.  Н  ив  о  л  а  и  Алек 
вичъ— юрист*.  Род.  въ  1870  г.  Образованіе  полу- 
чил* въ  кіевскомъ  и  харьковском*  универ.  Состоит), 
профессоромъ  харьковскаго  унив.  по  исторіи  рус. 
права.  Важнѣйгаія  работы:  Источники  уголовных* 
законовъ  Литовскаго  Статута  (Кіевъ,  1894):  Сеймы 
Литовско-Русскаго  государства  до  Люблинской  уніи 
1569  г.»  (Харьков*,  1902);  «Опыт*  критического 
изслѣдованія  Русской  Правды»  (Харьков*.  1914і: 
Мнимые  архаизмы  уголовнаго  права  Русской 
Правды»  (<;Вѣстнпкъ  Права»,  1905);  ^Русская 
Правда  и  литовско-русское  право»  («Сборник*  ста- 
тей, посвященный  М.  Ф.  Владимірскомѵ-Бѵдановх  . 
Кіевъ,  1904). 

Максименп-швн.іи    -  княжескій 
показанный  въ  Высоч.  утв.  въ  1850  г.  посемейном* 
спискѣ  княжеским*  родам*  Гурін. 

Макснмнліаиъ  I— император*  гермаі 
(1459 — 1519),  сын*  и  преемник*  Фридриха  III.  Въ 
1477  Г.  женился  на  богатьйшей  принцесс*.  Маріи  Б  у  р- 
гупдекой,  вслѣдствіе  чего  ему  съ  18-лѣтняго  возраста 
пришлось  управлять  обширною  областью,  продолжать 
траднціпцснтрализаціонных*стремленійбургундск  і 
дома,  бороться  с*  народною  реакціею  против*  со- 
зданных* Карлом*  Смѣлым*  учреждоній.  Проникну- 
тый идеями  абсолютизма  и  вѣрой  въ  великую  бу- 
дущность дома  Габсбурговъ.  М..  послѣ  смерти  жены, 
въ  качествѣ  регента,  пытается  подорвать  силу  вы- 
рванных* у  ней  вольностей  п  вернуть  страну  к* 
прежнему  режиму.  Раздраженные  жители  Брюгге 
ловят*  его  въ  западню  и  сажают*  въ  тюрьму,  из* 
которой  его  освобождаютъ  присланный  отцом*  его 
войска.  В*  1486  г.  онъ  был*  избран*  римским*  ко- 
ролем*. Дѣятельность  его  въ  Германіи  проявляется 
въ  непрестанной  борьбѣ  пзъ-за  расширения  владѣній 
Габсбургскаго  дома,  в*  цѣломъ  рядѣ  внутренних;, 
реформ*  съ  цѣлью  уснленія  императорской  власти 
и  обращенія  безевязнаго  конгломерата  наслед- 
ственных* австрійскихъ  земель  въ  настоящее  госу- 
дарство. Тотчас*  по  возвращеніи  изъ  Нидерландов* 
онъ  вступает*  въ  борьбу  с*  вепгерским*  королем* 
Матвѣемъ  Корвипо.мъ,  добиваясь  возвращенін  Г&б  - 
бургскому  дому  отнятых*  у  него  областей,  и  поел* 
смерти  Матвѣя  (1490)  достигает*  цѣлп.  но  терппті. 
неудачу  при  попыткѣ  овладѣть  венгерским*  пре- 
столом* вслѣдствіе  нападенія  турок*,  которых*  М. 
отражаегь  при  Виллахѣ  (1492).  В*  1490  г.  герцог* 
тирольскій  Сигпзмундъ  усыновляет*  его  и  пзні  - 
чает*  регентом*  Тироля,  который  въ  1496  г.  пере- 
ходит* въ  его  владѣніе.  Двойное  оскорбленіе.  нане- 
сенное ему  французским*  королем*  Карлом*    "1 1 1 - 
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отказавшимся  жениться  на  обрученной  съ  шшъ  до- 
чери М.,  Маргаритѣ,  и  избравшимъ  себѣ  въ  жены 
нев&ету  самого  М.,  Анну  Бретанскую,  заставляетъ 
М.  объявить  войну  Франціи,  закончившуюся  въ 
1493  г.  миромъ  въ  Салисѣ:  М.  получаетъ  обратно  свою 
дочь  и  ея  приданое.  Въ  томъ  же  году  онъ,  по  смерти 
отца,  вступаетъ  на  императорскій  престолъ  и  заклю- 
чает*, въ  1495  г.,  первую  священную  лигу,  съ  папою, 
Неаполемъ  и  Миланомъ,  противъ  Карла  VIII.  Въ 
1498  г.  возникла  неудачная  для  императора  борьба 
съ  Швейцаріею,  окончившаяся  въ  1499  г.  базель- 
скимъ  договоромъ,  санкціонировавшнмъ  окончатель- 
ное отдѣленіе  Швейцарін  отъГерманіи.  Людовика  XII ! 
М.  сначала  призналъ  владѣтелемъ  миланской  области,  | 
но  въ  1506  г.  вторгнулся  въ  миланскую  обл.,  гдѣ  былъ  ] 
разбитъ,  при  Кадорѣ,  венеціанцами.  Чтобы  нака- ; 
:іать  Венецію,  М.  заключаетъ  съ  французскимъ  ко- 
ролемъ,  папою  ІОліемъ  II  н  королемъ  Фердинан- 
домъ  Арагонскимъ  новый  союзъ,  подъ  именемъ  ■ 
камбрэйской  лиги.  Но  папа  и  Фердинандъ  вскорѣ  ! 
покндаютъ  его,  а  Франція  не  оказываетъ  ему  по- 
мощи, такъ  что  ему  приходится  отказаться  отъ 
похода  противъ  Венеціи.  Въ  1511  г.  онъ  примы- 
каетъ  къ  священной  лигѣ,  составленной  противъ 
Франціи,  но  уже  въ  1515  г.  оказывается  вынужден- 
нымъ  заключить  брюссельскій  миръ,  на  основаніи 
котораго  Франція  получаетъ  миланскую  область,  а 
венеціанцы — Верону.  Тѣмъ  не  менѣе,  М.  удалось  уве- 
личить владѣнія  австрійскаго  дома  путемъ  наслѣдо- 
ванія  и  въ  особенности  браковъ.  Женивъ  своего 
сына,  Филиппа,  на  Хуанѣ,  инфантѣ  испанской,  онъ 
открылъ  своему  дому  доступъ  на  испанскій  пре- 
столъ. Въ  то  же  время  онъ  обезпечилъ  за  Габсбур- 
гами владѣніе  королевствами  чешскимъ  и  венгер- 
скимъ,  устроивъ  бракъ  своихъ  внуковъ  Фердинанда ! 
п  Маріи  съ  Анною  и  Людовикомъ,  дочерью  и  сы- 
вомъ  Владислава  П.  Осуществленіе  нолитическихъ  I 
теорій  М.  встрѣтило  сильное  противодѣііствіе  со ! 
стороны  германскихъ  князей.  Въ  1495  г.  ему  уда- 
лось прекратить  смуты  установленіемъ  вѣчнаго  мира 
п  раздѣленіемъ  Германіп  на  десять  округовъ.  Рѣ- 
шеніе  общеимперскихъ  дѣлъ  было  ввѣрено  импер- 
скому суду,  ВеісЬзкаттего-егісЫ;.  Вмѣстѣ  съ  тѣмъ 
реорганизованъ  былъ  придворный  совѣтъ,  НоігаѣЪ, 
который  съ  1502  г.  превратился  въ  верховный  су- 
дебно-административный  органъ  управленія  и  суда, 
ограниченный  лишь  волею  императора.  Въ  то  же 
время  М.  реформируетъ  полицію,  учреждаетъ  импер- 
скій  налогъ  (КеісЪззт,еиег),  вводитъ  значительный 
улучшенія  въ  военной  организаціи,  устраиваетъ  по- 
стоянную милицію,  учреждаетъ  почту.  Возмущен- 
ные князья  дѣлаютъ  попытку  свергнуть  М.,  но  тер- 
пятъ  неудачу.  Въ  собственно-австрійскихъ  владѣніяхъ 
М.  тоже  замѣняетъ  единоличное  управленіе  колле- 
гіальнымъ,  которое  ставитъ  въ  личную  отъ  себя  за- 
висимость и  сосредоточиваетъ  въ  центральномъ  ор- 
ганѣ  верховный  надзоръ  за  дѣятельностью  мѣстныхъ 
учрежденій.  Большое  вниманіе  обращаетъ  онъ  п  на 
финансы.  Реформа  встрѣтила  сильнѣйшую  оппо- 
.шцію.  Въ  1502  г.  заканчивается  блестящій  періодъ 
дѣятельности  М.;  позже  ему  приходится  лишь  от- 
стаивать сдѣланное.  Всякій  разъ,  когда  казна  ока- 
зывается пустою,  земскіе  чины  поднимаютъ  голову, 
протестуютъ  и  вырываютъ  у  М.  ту  или  иную  уступку, 
которую  онъ  при  первомъ  удобномъ  случаѣ  беретъ 
иазадъ.  Свою,  частную  и  политическую  жизнь  М. 
иписалъ  въ  «ТЬеиегііапк»  —  аллегоричеекомъ  раз- 
еказѣ,  яаписанномъ,  при  его  помощи,  секретаремъ 
его  Лоренцо  Пфпнцпнгомъ,  и  въ  ;.Ѵл7еіззкіші§- ; 
«гех  аІЬііз)— аллегорическомъ  оппсанін  его  полити- 
ческихъ предпріятій  н  его  дѣятельностп  до  1509  г. 
Будучи  страстнымъ  любителемъ  охоты,  онъ  сочи- 


нилъ  для  внуковъ  ЛарІЬисІі  .  — Литературу  см. 
у  Зсншіі-Таѵега,  ;ВіЫіо&т.  йег  оезѣеггеісц. 
бгезспісІтЬе»,  ч.  1-ая,  и  у  I)  а Ъ. 1  т  а  п  -  \Ѵ  а  і  г  / , 
«Одіеііепкипае»  (1912,  стр.  461);  Айіег,  «Біе  Ог- 
^аііізаііоп  Іег  Сепы-а1ѵег\ѵа1ьип^  интет  Каізег 
М.  I»  (1886);  М.  ЛѴоІГ,  «Біе  Ве2Іе1іип§еіі  К. 
Махішіііапз  ги  Наііеп.  1494—1508»  (Иннебрукъ, 
1909).  Изъ  научно-попул.  лит.:  .Іапзеп,  «Каізег 
М.  I»  («ЛУеІт^езсІгісМе  іп  СпагаМегЫЫегн  , 
Мюнхенъ,  1905).  На  русск.  яз.;  Лучицкій,  «М.  I 
и  его  реформы  въ  австрійскихъ  земляхъ»  (Кіевъ, 
1887).  И.  Л—гй. 

Максимиліанъ  1 1 — императоръ  герман- 
ский (1527 — 76),  сынъ  и  преемникъ  Фердинанда  I. 
Воспитывался  при  дворѣ  своего  дяди,  Карла  V,  и 
женился  на  его  дочери,  Маріи.  Въ  1544  и  1548  гг. 
онъ  участвовалъ  въ  шмалькальденской  войнѣ  п  въ 
войнѣ  противъ  Франціи,  а  въ  1549 — 51  гг.  былъ 
вице-королемъ  Испаніи.  Склонный  къ  протестан- 
тизму, онъ  готовъ  былъ  открыто  выступить  его  при- 
верженцемъ,  но  вмѣшательство  отца,  угроза  лишить 
его  наслѣдства,  нежеланіе  порвать  съ  католическими 
традиціями  своего  дома,  картина  постоянныхъ  раз- 
доровъ,  царившихъ  среди  протестантскихъ  партій, 
а  также  мягкій,  уступчивый  характеръ — все  это 
вмѣетѣ  взятое  удержало  его  въ  той  религіи,  въ  ко- 
торой онъ  родился.  Избранный  последовательно  ко- 
ролемъ  римскимъ,  чешскимъ  и  венгерскимъ,  онъ  въ 
1564  г.,  по  смерти  отца,  вступилъ  на  императорскій 
престолъ.  Въ  1565  г.  отразилъ  нападеніе  тран- 
сильванскаго  князя  Запольи,  который  вступилъ  въ 
союзъ  съ  султаномъ.  На  сеймѣ  въ  Аугсбургѣ  (1566)  п 
католики,  и  протестанты  дали  М.,  на  три  года,  зна- 
чительный субспдіи,  при  чемъ  изложили  ему  свои 
жалобы  и  желанія.  М.  ограничился  ролью  посред- 
ника и  заявилъ  намѣреніе  придерживаться  рели- 
гіознаго  мира,  заключеннаго  въ  1552  г.  Съ  данными 
ему  субсидіями  М.  собралъ  войско  въ  100  тыс.  чел. 
и  повелъ  его  противъ  турокъ;  но  тѣмъ  временемъ 
Сулейманъ  умеръ,  а  наслѣдиикъ  его  Селимъ  II  очн- 
стилъ  Венгрію  и  заключилъ  съ  М.  перемиріе  на 
восемь  лѣтъ  (1567).  Въ  1568  г.  М.  выступилъ  за- 
ступникомъ  за  Нидерланды  передъ  королемъ  Испаніп 
и  вообще  употреблялъ  всѣ  усилія,  чтобы  положить 
конецъ  религіознымъ  распрямъ,  за  что  былъ  названъ 
евторымъ  Юліаномъ».  Когда  Генрихъ  III  внезапно 
отказался  отъ  польскаго  престола,  М.  предложить 
въ  польекіе  короли  сына  своего  Эрнеста,  но  избранъ 
былъ  Стефанъ  Баторій.  Самою  важною  заслугою  М. 
была  терпимость,  рѣзко  выдѣлявшая  его  изъ  среды 
современныхъ  ему  дѣятелей.  Важнѣйшпми  актами 
его  религіозноп  политики  были:  Веіі^іопзаззесига- 
ыоп,  данная  чинамъ  Австріи  (1571).  и  ІШегае  ша- 
Іезіаыз,  октроированныя  Чехіи  (1575).  Онъ  оста- 
вилъ  пять  сыновей,  изъ  которыхъ  два,  Рудольфъ  и 
Матвей,  были  императорами,  и  трехъ  дочерей,  изъ 
которыхъ  одна  была  замулшмъ  за  Карломъ  IX. — 
Ср.  Ко  он,  «О^иеііеп  гиг  ОгезспісМе  оіез  Каізегз 
М.  II»  (1857  —  1861);  Кеіьгез,  -2иг  ѲезсМсМе 
аег  геіі^іозеп  "ѴѴааоЛіт^  М.  II»  (1870);  8сЬ\ѵагг, 
<:Вгіе1е  ипсі  Акѣеп  гиг  СгезсЫсМе  М.  II»  (1889—91); 
Ноіѣгтапп,  «Каізег  М.  1527  — 1564»  (1903): 
ЗсЬег^.  «ІІеЬег  сііе  геііа-іозе  Ептлѵіске1іщ&  М.  II» 
(1903).  И.  Л—гй. 

Максшинліанъ  I — курфюрстъ  баварскіп 
(1573 — 1651),  сынъ  и  преемникъ  герцога  Виль- 
гельма V.  Получилъ  образованіе  у  іезуитовъ  въ  инголь- 
штадтскомъ  унив.  вмѣстѣ  съ  будущимъ  имп.  Фер- 
динандомъ  ІІ  и  съ  ранней  молодости  отличался 
страстной  ненавистью  къ  протестантизму.  Въ  1597  г. 
вслѣдствіе  отреченія  отца  вступилъ  на  престолъ. 
Онъ  улучшилъ  финансы,    преобразовалъ  военпоо 
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ѵстройство  п  создалъ  хорошую  армію.  нздалъ  сводъ 
законов!  и  последовательно  проводилъ  въ  упра- 
илснін  бюрократическую  централнзацію,  вслѣдствіе 
чего  считается  одиимъ  нзъ  основателей  системы 
<  іюлицейскаго  государства».  Но  главной  своей  за- 
дачей М.  ечнталъ  борьбу  съ  протестантами.  Въ 
1607  г.  захватилъ  гор.  Донаунёртъ,  чтобы  ввести  въ 
немъ  католицизмъ.  Въ  1609  г.  въ  иротивовѣсъ  про- 
тестантской уніи  онъ  основалъ  лигу  католическихъ 
князей  и  сдѣлалсл  главой  католической  партіи  въ 
Германіи.  Тѣмъ  не  менѣе,  въ  1619  г.  онъ  отказался 
отъ  императорской  короны  въ  пользу  Фердинанда  II 
и  подъ  залога  верхней  Австріи  согласился  помочь 
ему  въ  борьбѣ  съ  Чехіей  и  Пфальцемъ.  Послѣ  по-' 
раженія  Фридриха  V  и  занятія  его  владѣній  вой- 
сками католической  лиги  М.  въ  1623  г.  получилъ 
отъ  императора  Пфальцъ  в  курфюрпіеское  достоин- 
ство. Выступленіе  и  побѣды  Валленштейна  лишили 
М.  его  первенствующаго  зпаченія,  и,  опасаясь  чрез- 
мѣрнаго  усиленія  власти  императора,  на  регенсбург- 
скомъ  съѣздѣ  1630  г.  М.  вмѣстѣ  съ  другими  кур- 
фюрстами настоялъ  на  отставкѣ  Валленштейна. 
Вмешательство  въ  войну  Густава-Адольфа  нанесло 
М.  сильный  ударъ,  и  въ  1632  г.  его  владѣнія 
даже  были  на  нѣкоторое  время  заняты  шведами.  Въ 
вонцѣ  тридцатилѣтней  войны  М.  сталъ  сближаться 
съ  Франціей  и  въ  1647  г.  заключилъ  съ  французами 
перемиріѳ  въ  Ульмѣ.  По  вестфальскому  миру  М. 
отказался  отъ  рейнскаго  Пфальда  въ  пользу  сына 
Фридриха  V,  Карла-Людвига,  но  удержалъ  за  собой 
верхній  Пфальцъ  и  курфюршеское  достоинстве  М. 
прииадлежитъ  сАпІеітдіпр;  гиг  Ке^іегип&зкііпзі:  > 
(Бамберга,  1822).— См.  \Ѵо1і",  «Сгезсніспте  Махі- 
пдіИапз  I  іииі  кеіпег  2еіЬ  (Мюнхенъ,  1807—1811): 
Агетлп,  «ѲезспісЪіе  МахігпШапз  I»  (Пассау, 
1842);  8сЬас1ііп^,  «Махітіііап  I  йег  Оггоззе» 
(Фрейб.-въ-Бр.,  1876);  Йііеѵе,  «Кигііігзт.  Махі- 
тіііап»  (Мюнхенъ,  1882):  ЗтДеѵе,  «Біе  Роііѣік 
Вауегпз  1591  —  1607»  (Мюнхенъ,  1878  — 1883); 
Нб^],  «Біе  ВекеЪг^ип^  аег  ОЬегрГаІг  сіигсіі  Киг- 
і*(іійЬ  Махітіііап  I»  (Регенсбурга,  1903). 

Максимиліапъ  П  Этмануилъ — кур- 
фюрстъ  баварскій  (1662—1726),  сынъ  и  преемникъ 
курфюрста  Фердннанда-Маріи.  Вступивъ  на  пре- 
столъ въ  1679  г.  сначала  придерживался  тѣснаго 
союза  съ  Австріей.  Дѣятельно  иомогалъ  Леопольду  I 
въ  его  борьбѣ  съ  турками  н  получилъ  руку  его 
дочери,  эрцгерцогини  Маріп-Антоніи,  что  давало 
(то  дѣтямъ  право  на  испанскій  престолъ  послѣ 
прекращения  въ  Испанін  династіп  Габсбурговъ. 
Въ  1691  г.  М.  былъ  назначепъ  намьттинкомъ  ІІспап- 
скихъ  Нидерландов!)  и  получилъ  команду  надъ 
а-рміей,  дѣйствовавшой  протнвъ  французовъ  на  Рейнѣ. 
Въ  1698  г.  онъ  добился  назначенія  его  сына  отъ 
Маріи-Аптоніи,  Іосифа-Фердинанда,  наслѣдникомъ 
испанской  короны,  но  въ  слѣдующемъ  году  Іосифъ- 
Фердинандъ  умеръ,  и  М.  сблизился  съ  Людовн- 
вомъ  XIV,  какъ  съ  самымъ  могущественнымъ  нре- 
тендентомъ  па  испанское  наслѣдство,  и  сдѣлался  его 
союзником!.,  за  что  получилъ  обѣщаніе  прнсоедпне- 
нія  къ  Ваваріи  Рейнскаго  Пфальца  и  пожнзненнаго 
обладанія  Нидерландами.  Въ  началѣ  войны  М.  съ 
успѣхомъ  дѣйстіювалъ  протинъ  австрійцевъ.  но  послѣ 
иораженія  іі]іи  Гёхштедтѣ  въ  руки  австрійцевъ  пе- 
решла вся  Баварія,  и  самъ  М.  былъ  объявлонъ 
.шшеннымъ  владт.нііі.  Въ  170(і  г.  М.  потернѣлъ  но- 
вое поражспіе  нрп  Рамплыі  и  потерялъ  Брабантъ. 
Тѣмъ  не  менѣе,  по  рагататскому  договору  1714  г. 
ему  удалось  получить  обратно  свои  наследственны» 
земли.  Незадолго  до  смерти  въ  1724  г.  онъ  заклю- 
чилъ съ  курфюретомъ  пфальцекпмъ  Карломъ-Фн- 
лнипомъ  фамильный  договоръ,  по  которому  въ  слу- 


чаѣ  пресѣченія  одной  нзъ  двухъ  линій  ВйПЫКба- 
ховъ  всѣ  ей  владѣніи  ппргходили  къ  дрѵгой.— См. 
Бапйтапп,  *Ъіе  Кгіе<гПігігпп<г  сіез  КпгЛігвтеп 
М.  Е.  ѵоп  Вауегп»  (Мюнхенъ.  1897);  Кпяеіііеп- 
пег,   '<Ые  Віеііип^  (Іез  КиНіІгліеп  М.   К.  тоі 
Вауегп  ипсі  Лозерп  Кіешепя  ѵоп  КОІп  гиг  Каі- 
зепѵапі  Кагіз   ѴЬ   (Мюнхенъ,  1900):  Ргеп»! 
«ЛѴПЬеІт  III  ѵоп  Еп^іапгі  ипЛ  сіаз  Наиз  \ V  і  т  т .  -  - 
ЬасЪ  іт  Хеігаітег  йег  зрапізспеп  ЕгМоІцрГга  .'" 
(Бреславль,  1904):  8Ьаи  іі  пдег,  «бгезсглспі* 
КигЪауегізсЪеп  Неегез  ипіег  Кшіигзі  М.  II  Е 
(Мюнхенъ,  1905). 

Мякснмиліанъ  III  Іосифт.  — 
фюрстъ  баварскій  (1727 — 1777),  сынъ  н  преемник: 
Карла- Альбрехта.  Вступивъ  на  престолъ  въ  174">  і. 
послѣ  смерти  отца,  заключилъ  съ  Австріей  миръ  вд. 
Фюсинѣ  и  отказался  отъ  притязаній  на  император- 
скую корону.  Чтобы  улучшить  тяжелое  положен  н- 
Баваріи,  въ  которомъ  она  очутилась  послѣ  войны, 
предпринялъ  рядъ  реформъ  въ  духѣ  просвѣщенн;И' 
абсолютизма.  Но  его  благія  намѣренія  имѣлн  мало 
успѣха  вслѣдствіе  сопротивленія  іезуитовъ,  которые, 
несмотря  на  оффиціальное  унпчтоженіе  нхъ  ордена 
н  провозглашено  М.  вѣротерпимости,  сохранили  ві 
Баваріп  преобладающее  вліяніе  на  дѣла.  Вслѣд- 
ствіе  бездѣтной  смерти  М.  въ  силу  договора  172і  ; 
престолъ  послѣ  него  перешелъ  къ  курфюрсту 
пфальцекому  Карлу-Теодору. 

Яіаксимиліан  ъ  I  (IV)  Іоснфі» 
роль  баварскій  (1756 — 1825).  Сынъ  принца  Фридрих  . 
пфальцъ-цвейбрюккенскаго,  .М.  наслѣдовалъ  отцу  вп 
1795  г.,  а  въ  1799  г.  съ  пресѣченіемъ  пфалып- 
зульцбахской  линіи  Виттельсбаховъ  въ  лицѣ  Карл 
Теодора  сдѣлался  курфюретомъ  баварско-пфалыі- 
скимъ.  Его  царствованіе  ознаменовалось  энергич- 
ными -реформами  въ'духѣ  просвѣщеннаго  абсолю- 
тизма, который  проводилъ  мпнистръ  Манжеіасъ 
продержавшійся  у  власти  до  1817  г.  Было  отмѣнен'> 
крѣпостное  право,  и  секуляризована  значительна:; 
часть  церковныхъ  имуществъ,  преобразованы  во 
французскомъ  духѣ  судъ  и  админпстрація,  введен 
веротерпимость,  поднято  народное  просвѣщеніе.  В" 
внѣшней  полптикѣ  М.  держался  со  времени  лше- 
вилльскаго  мира  тѣснаго  союза  съ  Франціей  н  вел !  :• 
ствіе  этого  значительно  расгаирилъ  своп  владѣнін. 
Въ  1806  г.  онъ  принялъ  тптулъ  короля  и  имя  М.  I. 
Въ  1813  г.  послѣ  пораженія  Наполеона  при  Лейпцнгі 
онъ  перешелъ  на  сторону  союзниковъ.  выговорит 
себѣ  сохраненіе  большей  части  сдѣланныхъ  пріобрѣ- 
теній.  Въ  германскій  союзъ  М.  вступилъ  очень  не- 
охотно, боясь  потерять  ту  полную  самостоятельности 
политики,  которой  до  сихъ  поръ  пользовался.  Вд 
1818  г.  во  псполненіе  §  13  союзнаго  договора  онд 
даровалъ  своіімъ  подданнымъ  констптуцію.  До  самой 
смерти  онъ  пользовался  въ  Баваріи  большой  попу- 
лярностью.— См.  8о1г4.  <  М.  «Іозеріі.  Кііпііг  ѵоі 
Вауегп»  (Штуттгартъ.  1837):  Бег  сие  пГеЫ.  све- 
^сиісіііе  Вауегпз  итег  М.  іТозерЬ»  (Б..  1854). 

Макспмн.ііпні.  II  Іоспфъ- 
варскііі  (1811— 641,  сынъ  короля  Людовика.  11    .  :  и 
чанін  курса  исторпческихъ  и  юридігческпхънаукъ  въ 
Геттннгенѣ  и  Берлинѣ  совершилъ  нѣсісолькі  •  большххъ 
путешествій  но  Германіп.  Италіи  и  Греціп.  20  марта 
I  1848  г.  послѣ  вынужденнаго  отреченія  Людовика  I. 
,  вступилъ  на  баварскій  престолъ.  Слѣдуя  традиціямі 
дома  Виттельсбаховъ.  онъ  окружалъ  себя  художни- 
ками, музыкантами  и  писателями.  Въ  1858  г.  онъ 
[основалъ  при  нюнхѳнскоЯ  акд.  двѣ  комиссіи:  одну— 
I  историческую,  другую — естеств.-нсторическ^ю  и  тех- 
ническую: первая  оказала  большія  услул  дѣлу  изу- 
ченія  нѣкѳцкоі  исторіи.    Вліянію   фаворптовъ  в 
1  любовнпцъ.  управдявшпхъ  Баваріей  при  его  отцѣ. 
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быль  полол;енъ  предѣлъ;  распространснію  народ- 
наго  образованія  перестали  ставить  препятствія; 
печать  стала  свободнѣс,  и  король  не  желалъ  всту- 
пать въ  столкновенія  съ  народнымъ  представи- 
тельствомъ,  хотя  окруа;авшіе  его  не  разъ  побулсдали 
его  къ  этому.  Въ  1848—49  г.  М.  выстушілъ  рѣгди- 
тсльнымъ  противником!,  стремленііі  къ  германскому 
единству  к  въ  противовѣсъ  ему  создалъ  плаыъ 
союза  мелкихъ  государствъ  средней  Германіи,  подъ 
главенствомъ  Баваріи.  Статуи  въ  честь  М.  воз- 
двигнуты въ  Мюнхенѣ,  Байретѣ,  Лпндау  и  Кис- 
сингенѣ.— Ср.:  8о'Н1,  «М.  И»  (2-е  изд.,  Аугсбургъ, 
1867);  Неі&еі,  «Нізіог.  Ѵогичіо-е  ші<1  8ічкІіеп» 
(3-е  изд.,  Мюнхенъ,  1887);  Восіеіізіесіт,,  «Еіпе 
Копі&згеізе»  (1878).  Его  переписку  съ  Шеллингомъ 
издали  Тгозь  и.  ЪеІ8Г,  (Штуттгартъ,  1890). 

Наксшн  и  ліалгь  - 1  о  с  и  ф  ь  —  герцогъ  ба- 
варскій  (1308—88).  авторъ  книги  «ЛѴапсІегшіо-  иасіі 
аетп  Огіепт,  еІс>  (Мюнхенъ,  1839;  2-е  изд.,  1840) 
и  многихъ  драмъ  п  новеллъ  (подъ  псевдонимомъ 
Фантазусъ).  Одна  изъ  дочерей  его.  Елиза- 
вета (см.  ХУП,  443),  вышла  замулсъ  за  импера- 
тора австрійекаго  Фраіща-Іосифа,  другая,  Марія 
(род.  въ  1841  г.),— за  Франциска  И,  короля  обѣихъ 
Сицилій. 

ИІакснмнліанъ-Гепрііхі,  —  курфюрстъ 
кельнскій  въ  1650  —  88  гг.  Род.  въ  1621  г.  Когда, 
во  время  распри  его  съ  Кельномъ,  Нидерланды  и 
пмператоръ  вступились  за  городъ,  М.  примкнулъ 
къ  Людовику  ХІѴ  и  въ  союзѣ  съ  французами  и 
епнскопомъ  мюнстерскнмъ  въ  1672  г.  вторгнулся 
въ  Нидерланды,  завоевалъ  Девентеръ  и  осадилъ 
Гронингенъ.  Въ  1673  г.  союзники  осадили  Боннъ; 
М.  бѣлгалъ  въ  Кельнъ  и  началъ  переговоры  о  мирѣ, 
который  и  состоялся  въ  1674  г. 

Ліакспмнл  іант»  -  Фраицъ  (Ксаверій- 
Іосифъ) — послѣдній  курфюрстъ  кельнскій  въ  1784 — 
1801  гг.,  младшій  сынъ  имп.  Маріп-Терезіи,  род.  въ 
1756  г.;  несмотря  на  противодѣйствіе  Фридриха 
Велпкаго,  былъ  избранъ  въ  1784  г.  курфюрстомъ- 
архіепископомъ  кельнскимъ  и  княземъ-епископомъ 
мюнстерскимъ;  свопмъ  просвѣщеннымъ  управленіемъ 
оказалъ  курфюршеству  немалыя  услуги.  Боннскую 
академію  онъ  въ  1786  г.  преобразовалъ  въ  унпвср- 
ситетъ.  Послѣ  занятія  Бонна  французами,  въ  1797  г., 
л;илъ  въ  Австріи. 

Максиииліанъ  Фердинандъ  -  Іо  - 
сифъ  —  эрцгерцогъ  австрійскій  и  пмператоръ 
мекспканскій  (1832  —  67),  брать  имп.  австрій- 
скаго  Франца  -  Іосифа.  Въ  1857  г.  женился  на 
Шарлоттѣ  (род.  въ  1840  г.),  дочери  короля  бель- 
гійскаго  Леопольда  I,  и  былъ  назначенъ  гене- 
ралъ  -  губернаторомъ  Ломбарде  -  Венеціанскаго  ко- 
ролевства. Писалъ  стихи  въ  старо  -  романтическомъ 
духѣ.  Какъ  горячій  поклонннкъ  наполеоновской  идеи, 
пользовался  симпатіями  Наполеона  III.  Собра- 
яіемъ  нотаблей  Мексики,  созваннымъ  по  плану  Напо- 
леона III,  а  затѣмъ  произведеннымъ  подъ  давленіемъ 
французскпхъ  войскъ  плебпсцптомъ  былъ  провоз- 
глашенъ  М.  императоромъ  Мексики  (1863).  Связан- 
ный обязательствами,  данными  папѣ  и  Наполеону, 
онъ  хотѣлъ  опираться  на  клерикальную  партію,  но 
очень  скоро  убѣдился.  что  о  возвратѣ  духовенству 
конфискованныхъ  имуществъ  не  молгетъ  быть  и  рѣчи. 
Онъ  дѣлалъ  попытки  примирить  съ  собою  либераловъ, 
но  безъ  успѣха.  Республиканцы  —  а  къ  нимъ  при- 
надлежало значительное  большинство  населенія — не 
признавали  власти  М.;  не  признавали  ея  и  С.-Ам. 
Соед.  Шт.,  имѣвшіе  миссію  при  Хуаресѣ;  послѣдній, 
хотя  и  вытѣсиенный  изъ  столицы  и  другихъ  городовъ 
средней  Мексики,  ивелъ  отчаянную  войну  противъ 
имперіи.     Обѣщаніемъ    долл;ностей    М.  пытался 


привлечь  въ  свою  сторону  его  и  другихъ  видныхъ 
республиканцевъ,  но  въ  то  же  время  массами  раз- 
стрѣливалъ  плѣнныхъ  республиканцевъ,  какъ  бан- 
дитовъ.  Когда  Наиолеонъ  ІІІ  подъ  давленіемъ  С- 
Амер.  Соед.  Шт.,  нарушнлъ  свое  обѣщаніе  и  ото- 
звалъ  французскія  войска,  положеиіе  М.  стало  со- 
всѣмъ  иевозможнымъ;  онъ  хотѣлъ  отречься  отъ 
престола,  но  его  удержала  лсена,  отправившаяся 
къ  Наполеону  и  папѣ  просить  помощи.  Крайне  рѣз- 
кое  объясненіе  съ  первымъ  изъ  нихъ,  кото]>аго 
она  упрекала  въ  предательств'!;,  ие  привело  ни 
къ  чему;  столь  же  безполезнымъ  было  свиданіе 
съ  папой.  Шарлотту  поразилъ  прнпадокъ  остраго 
помѣпіательства,  скоро  перешедшаго  въ  тихое.  Ко- 
мандуя неболыпимъ  отрядомъ  сформированная)  имъ 
войска,  М.  продолжалъ  войну  противъ  Хуареса, 
объявивъ,  что  по  умиротвореніи  онъ  вновь  прибѣт- 
нетъ  къ  плебисциту,  п  если  народъ  выскажется 
противъ  него,  то  онъ  вернется  въ  Европу.  Судя  по 
нѣкоторымъ,  впослѣдствіи  опубликованнымъ,  пись- 
мамъ,  онъ  разсчитывалъ.  основываясь  на  непотлир- 
ности  Франца-Іосифа  послѣ  войны  съ  Пруссіей, 
возстановпть  свои  права  на  австрійскій  престолъ. 
Въ  маѣ  1867  г.  М.  былъ  взятъ  въ  плѣнъ  въ  крѣ- 
пости  Керетаро;  генералъ  Эскобедо  отказался  всту- 
пить съ  нимъ  въ  какіе  бы  то  ни  было  переговоры, 
и  19  іюня  того  же  года  онъ  былъ  разстрѣлянъ,  по 
приговору  военнаго  суда,  вмѣстѣ  съ  генералами  Ми- 
рамономъ  и  Мехіей.  Трупъ  его,  послѣ  продолжи- 
!  тельныхъ  дипломатическихъ  переговоровъ,  былъ  от- 
данъ  роднымъ  и  перевезенъ  въ  Вѣну.  Жена  его, 
ничего  не  знающая  о  судьбѣ  мужа,  лсиветъ  до  сихъ 
поръ  (1915)  около  Брюсселя,  какъ  неизлѣчимо  боль- 
ная. Въ  память  М.  воздвигнуты  статуи  въ  Гитцннгѣ 
(Вѣнѣ),  Тріестѣ  и  Полѣ.  Изъ  сочиненій  М.  напе- 
чатаны: «Аиз  шеіпет  ЬеЬеп,  Веізезкіхгеп,  Арію- 
гізтеп,  СгейісМе»  (7  тт.,  Лпц.,  1867)  и  «Меіп  егзіег 
Аизииц.  "ѴѴапйегип^еп  іп  СггіеспепІапсЬ  (Лпц., 
1868). — См.  К  ё  г  а  і  г  у,  «Ь'етрегеиг  МахітШеп» 
(Лпц.,  1867);  НеІЬѵаЫ,  «М.  I,  Каізег  ѵоп 
Мехісо»  (В.,  1869);  Ргіпг  Ееііх  г  и  8а1т- 
8а1т,  «Оліегеіаго.  ВІаМег  аиз  теіпет  Та^еЬисЬ 
іп  Мехісо  >  (2  тт.,  2-е  изд.,  Штуттгартъ,  1869): 
8с1іго'сІег,  «ТЬе  1'аіі  оГ  МахшгШап'з  етріге» 
(Ныо-Іоркъ,  1887);  8сптіі\  «Шиег  ѵоп  Таѵега. 
Сгезсп.  йег  Ке^іепт^  сіез  Каізегз  М.  I» 
(В.,  1903);  его  же,  «Біе  МехікатзсЪе  Каізегіга- 
о-ойіе»  (В.,  1903);  Віазіо,  «МахітШапо  іпгішо-> 
(П.,  1905);  Ш  е  р  р  ъ,  «Трагедія  въ  Мексикѣ» 
(СПБ.,  1874).  В.  Водовозовъ. 

Максимннъ — имя  двухъ  римскихъ  импера- 
торовъ:  1)  М.  (Ітр.  Сае8.  С.  Лиііиз  Ѵегиз  Махі- 
тіпиз  Аиа;.),  названнцй  по  родинѣ  Ѳракійцемъ,  имп. 
въ235 — 38  гг.,  выдался  при  Септиміи  Северѣ  необыкно- 
венной физической  силой  и  храбростью.  Александръ 
Северъ  назначилъ  его  легатомъ  верхней  Герман і  п. 
Когда  А.  Северъ  былъ  убитъ,  не  безъ  участія  М., 
германскіе  легіоны  провозгласили  его  императорпм  ь. 
Все  время  своего  правленія  М.  провелъ  внѣ  Рима 
въ  нобѣдоносной  борьбѣ  съ  германскими  племенами 
на  Рейнѣ  п  Дунаѣ.  Финансовыя  вымогательства  его 
чиновниковъ  вызвали  противъ  него  возстаніе  сна- 
чала въ  Африкѣ,  потомъ  въ  Италіи  и  Римѣ.  М.  дви- 
нулся съ  войскомъ  на  Италію,  но  при  осадѣ  Акви- 
леи  былъ  убитъ,  вмѣстѣ  съ  своимъ  сыномъ  и  со- 
правителем! Макеимомъ,  возмутившимися  солда- 
тами.— 2)  М.  (Ішр.  Саез.  (таіегіиз  Ѵаіегіиз  Махі- 
ітші5>-Аи§.)  по  прозванію  Дая  пли  Даза  (Ба]'а  пли 
Бага),  сынъ  сестры  имп.  Галерія,  получилъ  отъ  дяди 
въ  305  г.  въ  управление  діоцезъ  Востока,  съ  титу- 
ломъ  цезаря.  Въ  309  г.  солдаты  провозгласили  его 
августомъ.  Когда  Константппъ  соединился  съ  Лини- 
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піеыъ,  М..  боясь  за  свои  владѣнія,  начал*  войну,  но 
был*  разбить  Лициніемъ  около  Адріанополя.  бѣжа  іъ 
въ  Малую  Азію  и  умер*  въ  Тарсѣ  въ  ЕцЗ  г.  М. 
вел*  систематическую  борьбу  съ  христіанствоиъ. 
Мнланскій  эднктъ  :>11  г.  на  время  прекрати ль  пре- 
глѣдоплнк'  хрнстіанъ:  ио  въ  томъ  же  году  Г0Н6НІЯ 
на  христіанъ  возобновились  съ  новой  силой.  Только 
въ  312  г.,  по  настоянію  Константина,  М.  нрекратилъ 
ареслѣдованіе  христіанъ,  а  перед*  смертью  составила 
эдикть  въ  пользу  христіанъ,  по  образцу  ми лаш  і.аго. 

Макснміанъ  іМ.  Апгеііиз  Ѵаіегіиз  Махі- 
тіапиз),  прознанный  Геркуліемъ,  соправитель  ими. 
Діоклотіана  съ  286  г.  Онъ  отличался  храбростью  и 
грубостью  и  оказалъ  важный  услуги  Діоклеціану, 
иодавивъ  возстаніс  въ  Галлін  и  отразивъ  на  Рейн!, 
иападсніе  германцев ъ.  Вслі.дствіе  тяжкой  болѣзии, 
онъ  въ  305  г.  вынуждепъ  быль  вмѣстѣ  съ  Діоклетіа- 
номъ  отказаться  отъ  престола,  но,  несмотря  на 
формальный  отказъ,  продолжалъ  считать  себя  цар- 
ствующимъ  монархом*,  хотя  нмператоромъ  провозг  іа 
інень  былъ  Константинъ  Всликій.  М.  пропинай, 
силою  вѳрнѵть  себѣ  власть,  но,  вслѣдствіе  нзмѣны 
войска,  въ  310  г.  покончить  жизнь  самоубийством*. 

Максимовичи  -  -  дворянскій  родъ,  отъ  пе- 
черскаго  обывателя  (въ  Кіевѣ)  Максима  Пасиль- 
ковскаго,  лшвшаго  во  2-й  половинѣ  XVII  в. 
Старшій  сынъ  его  Іоаннъ  былъ  сибирскимъ  мн- 
трополитомъ  (см.  XX,  107),  другой,  Васплій  (ум. 
въ  1698  г.), — паказнымъ  переяславскимъ  полковни- 
ком*; третій,  Дм  итрій,  —  генеральный  есаулъ  и 
судья  Малороссіи.  сторонникъ  Мазепы,  бѣжалъ  съ 
ним*  вмѣстѣ,  затѣмъ  вернулся  и  былъ  сосланъ  въ 
Архангельск*.  Къ  этом}  роду  принадлежал!  Ми- 
хаи  л  ъ  Александре  в  и  чъ  М.  (см.  ниже).  Этотъ 
родъ  М.  внесенъ  въ  Ѵі  ч.  род.  кн.  Кіевской  и  Чер- 
ниговской губ.  Есть  еще  несколько  родовъ  М., 
позднѣйшаго  нроисхожденія. 

Максимовича»,  йванъ  Петрович! 
ирофессоръ  еврейскаго  яз.  въ  кіевской  дѵховнои 
акадсміи  (1807  —  61).  Началъ  переводъ  Встхаго 
Завѣта  съ  еврейскаго  яз.,  но  напечаталъ  лппіь 
19  главъ  книги  Царствъ  («Труды  кіевской  акаде- 
міи»,  1861).  Отд.  изд.:  «Историч.  обозрѣніе  седьмого 
вселенскаго  собора»  (Кісвъ,  1845)  и  «Паломннкъ 
кіевскій  или  путеводитель  по  монастыримь  и  церк- 
вам! кіевскимъ»  (Кіевъ,  1845;  4-е  изд.  1854). — Ср.: 
Г).  Л.  Модзалевскій,  «Малороссійскій  родо- 
с  ювникъ   (т.  Ш,  стр.  337). 

Максимович?..  Карлъ  Иванович!— 
ботаник*  (1827—91),  членъ  академіи  наукъ.  Обра- 
зованіе  получилъ  въ  дерптскомъ  унив.  Состоялъ 
помощником-!,  директора  дерптскаго  ботаническаго 
сада,  а  въ  СПБ.  позднѣе  главным!  ботаником  ь 
Ими.  оотаническаго  сада.  Съ'  1871  г.  академик*.  Въ' 
1853  г.  иредцрцнялъ  путешествіе  воі;ругъ  свѣта  на 
фрегатѣ  «Діана».  Съ  большими  затрудненьями  изслѣ- 
довалъ  онъ  раститсльностьтогда  еще  почти  неизвѣст- 
наго  Приамурекаго  края  и  собралъ  богатую  кол- 
лекцію,  которую  нздалъ  нодъ  названіемъ  «Ргішіііае 
ііогае  атигеіі8І8»  («Мёт.  йе  ГАсай.  Ітр.  сіе 
8і.-РсДег8Ьоигя>>,  1859).  Въ  1859  г.  М.  предпринял* 
новое  путсшествіе  черезъ  Сибирь  въ  Иркутск*,  въ 
Забайкалье,  по  Сунгари  и  Уссури  н  въ  Японію. 
Кромѣ  вышеназваннаго  сочинсніи.  М.  напечаталъ: 
кВіадпозіз  ріапѣагит  поѵагит  Ларопіас  сі  Маікі- 
>сЬигіае»  (т.  I,  гіес.  1-Х,  1866—1871;  т.  П,  йес. 
XI— XX,  1872—1876),  «Біас;іі08І§  ріапгапіш  по- 
ѵагит  азіатлсит»  (Газе.  I — УП,  1877—1888),  «Гіога 
тап»игіса,  8Іѵе  епптегатіо  ріапгагшп  гсігіоіііз 
Тап^иі  (Ашйо)  ргоѵіпсіае  Капзи.  пес  поп  ТіЬегіае 
ргаезегтлт  огіепіаіі  Ьогеаііз  аЦие  Тзаісіоп-  (іазсі. 
ТЬаІатіПогае  еі  ])І8еіі'1оіае  .  18^ч.і)  н  др. 


Маиснмовнчъ, 

в  и  ч  ъ — выдающіпся  ученый  і  1*01  і .^7:»».  Учн.в  н  в 
новгородъ-сѣверскоЙ  гпмназін  я  московскимъ  уник, 
сначала  по  словесному,  тютомъ  по  естественном \ 
факультету.  Защнтпвъ  магистерскую  дяссертацікк 
«О  снетемахъ  растительнаго  царства»,  получилъ  д>>  а 
ность  адъюнкта.  Въ  1832  г.  командированы^  Кавказъ. 
откуда  привел,  богатый  коллекціи.  Назначенный 
рскторомъ  кіевскаго  унив.,  онъ  былъ  вынужден*  за- 
нять каѳедру  русской  словесности,  по  категориче- 
скому требованію  министра  гр.  Уварова,  который 
имѣлъ  въ  виду  политнческія  соображенія:  желая 
создать  русскій  унив.  въ  ополяченномъ  тогда  краѣ. 
онъ  считал*  какь  нельзя  бодѣе  подходяіцнмъ  дли 
этого  дѣятелемъ  М.,  который  въ  свопхъ  актовыхъ 
рѣчахъ  нроводилъ  именно  идею  народности.  Въ  1835  г. 
онъ  сложилъ  съ  себя  званіе  ректора,  а  въ  1841  г.. 
вслѣдствіе  усилившейся  болѣзнн.  и  званіе  профес- 
сора.  Быть  энергичным*  членомъ  Временной  во- 
мнссін  для  разбора  древнихъ  актовъ»  и  редактиро- 
валъ  матеріалы  для  ея  изданія  («Памятнпковъ  і. 
Въ  1857  г.  онъ  завѣдывалъ  редакціей  'Русской  Бе- 
сѣды»  и  содѣйствовалъ  возрожденію  Общества  лю- 
бителей россійской  словесности;:.  М.  написалъ  мно- 
жество  изслѣдованій,  послѣ  смерти  его  частью  со- 
бранныхъ.  До  перехода  въ  Кіевъ  онъ  напечаталъ 
цьлый  рядь  работъ  по  естеств.  наукамъ  (сО  систі- 
ма\ъ  растительнаго  царствам,  « Основанія  ботаники  . 
.Главный  основанія  зоолопи»,  «Размышленія  о  при- 
родѣ»,  «Книга  Наума  о  великомъ  Божіемъ  мірѣ  : 
послѣдняя  представляетъ  собою  первый  опытъ  попу- 
лярнаго  нзданія  для  народа;  до  1851  г.  она  выдер- 
жала 6  изданій).  М.  много  содѣйствовалъ  замьнѣ 
иностранной  научной  терминологіп  русскою.  Этно- 
граф! ей  М.  сталъ  заниматься  рано.  Уже  къ 
1827  г.  онъ  пздалъ  Малороссійскія  пѣсни^  (М.), 
съ  комментариями.  Въ  1834  г.  М.  издать  другой 
сборникъ,  подъ  загл.:  Украннскія  народи,  пѣсни 
(ч.  1-я,  М.),  а  также  Голоса  украинскнхъ  пѣсенъ> 
(25  наиѣвовъ,  положенныхъ  на  ноты  А:  А.  Алябье- 
вым!.): въ  Кіевѣ  онъ  началъ  еще  болѣе  обширное 
изд.:  Сборникъ  украинекпхъ  пѣсенъ»  ^ч.  1-я,  Кіеі  . 
1819).  Изучсніе  памятниковъ  народной  словесности 
привело  М.  къ  изслѣдованію  русскаго  (въ  осо- 
бенности южно-русскаго)  языка  п  словесно- 
сти. Нлодомъ  пзученія  его  русской  рѣчи  по  срав- 
ненію  съ  западно-славянскою  было  Критико-истори- 
ческос  пзслѣдованіе  о  русскомъ  языкі»:  сюда  же 
нужно  отнести  его  «Начатки  русской  филологін  . 
Впослѣдствіп,  подъ  вліяніемъ  оживленія,  внесеннаго 
въ  этотъ  вопросъ  трудами  П.  П.  Срезневскаго  и 
П.  А.  Лавровскаго,  М.  снова  вернулся  къ  пзслѣдо- 
ваніямъ  объ  исторической  судьбѣ  русскаго  языка  и 
происхожденіи  малорусскаго  и  выстушілъ  горячим* 
защитннкомъ  существованія  «южнорусскаго»  яз.  и 
противником!,  мнѣній  своего  «сѣвернаго»  друга. 
М.  П.  Погодина;  такъ  возникъ  нзвѣстный  споръ 
между  «южанами»  и  ссѣверяпами»  о  древности  ма- 
лорусскаго языка,  М.  напечаталъ  свои  (Филологиче- 
ская письма  къ  М.  П.  Погодину»  въ  «Рус.  Бесѣдѣ 
за  1856  г.  и  «Отвѣтныя  письма  къ  нему  жоэ  въ  «Рус. 
Бесѣдѣ»  за  1857 г.  Въ  области исторіп  русской 
словесности  М.  интересовался  древиимъ  пері- 
одом  ь  нашей  словесности,  въ  особенности  .Словом  к 
о  Полку  Пгоровѣ?  и  памятниками  южно-русской 
письменности,  которые  изучалъ  преимущественно  съ 
библіографической  стороны.  Его  труды  въ  этой  об- 
ласти: «ІІсторія  древней  русской  словесности».  <0 
народной  исторической  поэзін  въ  древней  Руси  . 
Пісньополку  Игоревѣ»,  «Къ  объясненію  н  исто- 
рін  Слова  о  Полку  Нгоревѣ>,  -Книжная  старина 
южно-русская  .   О  начал*  кнпгопечатанія  въ  Кіёйѣ> 
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и  др.  Эти  работы  ввели  его  и  въ  область  древне- 
русской и  южно-русской  нсторіи  вообще. 
Здісь  онъ  занялъ  еще  бо.тѣе  видное  мѣсто.  Какъ 
южно-русскій  языкъ  и  словесность  онъ  выводплъ 
изъ  древне-русскаго  языка  и  словесности,  такъ  и 
южно-русскую  исторію  онъ  генетически  связывалъ 
съ  древнею  кіевскою,  а  малорусскую  народность — 
съ  древними  русичами.  Этому  последнему  вопросу 
отчасти  посвящена  его  статья:  «О  мнимомъ  запу- 
стѣніи  Украины  въ  нашествіе  Батыево  и  населе- 
нии ея  новоиришлымъ  народомъ»,  основной  вы- 
водъ  которой  усвоенъ  п  развить  позднѣйшпмн  нзслѣ- 
дователями  Малороссіи.  Работы  М.  по  исторіи 
малороссійскаго  казачества  отличаются  по  преиму- 
ществу критическим*  характеромъ.  Таковы  двѣ 
обшйрныя  его  рецензіи  (въ  сущности — самостоя- 
тельный изслѣдованія)  на  сочиненія  Н.  П.  Костома- 
рова (о  «Богданѣ  Хмельницкомъ  )  и  В.  Б.  Антоно- 
нича  («Акты  о  казакахъ»).  Важное,  значеніе 
имѣютъ  его  изслѣдованіл:  «О  гетманѣ  Сагаіідачномъ». 
•  Обозрѣніе  городовыхъ  иолковъ  и  сотенъ,  бывшпхъ 
на  Украинѣ  со  времени  Богдана  Хмелышцкаго»,  «О 
«Бубновской  сотнѣ».  «О  коліивщинѣ»  и  множество 
другихъ,  болѣе  мелкпхъ;  тутъ  онъ  является  предше- 
ствёиникомъ  В.  Б.  Антоновича  и  А.  М.  Лазарев- 
скат  въ  разработкѣ  нсторіи  правобережной  и  лѣво- 
бёрежной  Малороссін.  Ст.  М.  о  древностяхъ  и  т  о- 
пографін  южной  Руси  составляютъ  особый  отдѣлъ 
въ  собранін  его  сочпненій — 2-й,  къ  которому  тѣсно 
прймыкаетъ  3-й,  посвященный  а  р  х  е  о  л  о  г  і  и  Мало- 
россии. Гоголь  питалъ  къ  М.  истинную  дружбу  и  велъ 
съ  нимъ  переписку.  Въ  1830  г.  М.  издалъ  альманахъ 
Денницу»,  въ  которомъ  мы  находнмъ  имена  Пуш- 
кина (начало  «Бориса  Годунова»),  Веневитинова, 
вн.  Вяземскаго,  Дельвига,  Хомякова,  Баратынскаго, 
Языкова,  Мерзлякова,  Ив.  Кирѣевскаго:  въ  1831  г. 
появилась  2-я  книжка  «Денницы»,  въ  1834  г. — 3-я. 
опять  съ  цѣлымъ  рядомъ  громкихъ  лптературныхъ 
именъ.  М.  былъ  не  чуждъ  и  поэзіп:  ему  принадле- 
жать переводы  на  малорусскіи  языкъ  псалмовъ  и 
'  Слова  о  Полку  Игоревѣ»,  а  также  пѣсколько  ори- 
пшальныхъ  стихотвореній  на  томъ  же  языкѣ.  М. 
былъ  очень  блпзокъ  къ  украннофнльству,  на  его  ста- 
рой романтической  основѣ,  не  отдѣляя,  однако,  въ 
своемъ  представленіи  Украины  отъ  всей  Россіп. — 
Автобіографія  М.  въ  «Кіевск.  Стар.»  (1904,  IX);  ср. 
біогр.  и  ист.-лит.  очеркъ  Пономарева,  въ  «Ж. 
М,  Н.  Пр.»  (1871,  окт.);  «Біограф.  словарь  проф. 
носк.  унив.»;  «Біограф.  словарь  проф.  кіевскаго 
унив.»;  «Юбилей  М.  А.  Максимовича»  (СПБ.,  1872, 
2-е  изд.);  Петровъ.  ^ Очерки  нсторіп  украинской 
литературы»;  ст.  С.  Н.  Пономарева  въ  «Киев- 
ской Старинѣ»  (1882—84);  А.  Н.  Пыпннъ,  «Исто- 
рія  русской  этнографіи>  (т.  III);  А.  Грѵшевскій. 
сМ.>  (СПБ.,  1906).  Д.  Б—іі. 

Максниовичъ  (Амбоднкъ).  Несторъ 
Максимович ъ — акушеръ  (1744 — 1812),  профес- 
соръ  въ  петербургскихъ  госииталяхъ  іі  повиваль- 
номт,  институтѣ.  Сынъ  священника,  учился  въ 
кіевской  духовной  академіи.  по  окопчаніи  курса  въ 
которой  (1768)  опредѣленъ  въ  петербургскую  госпи- 
тальную школу,  въ  Страсбургѣ  получилъ  степень 
доктора  медицины.  По  возвращеніи  въ  Петербурга 
началъ  преподаваніе  акушерства  въ  адмиралтей- 
скомъ  и  военно-сухопутномъ  госпиталяхъ  (1776). 
Главные  труды:  «Искусство  повпванія»  (СПБ., 
1784 — 1786),  «Врачебное  веществословіе»  (СПБ., 
1783 — 1789),  «Анатомо-физіологпческій  словарь» 
(СПБ.,  1783),  «Словарь  медико-хнрургическій  на 
лат.  и  рос.  яз.»  (СПБ.,  1780).  Новый  ботаннческій 
словарь  на  рос,  лат.  и  нѣм.  языкахъ»  (СПБ.. 
1795  -  1804;  2-е  изд.,  1808). 


Максимовъ,  Алекс  андръ  Алсксан- 
д  р  о  в  и  ч  ъ  —  гпстологъ  и  эмбріологъ,  род.  въ 
1874  г.;  окончилъ  курсъ  въ  Имп.  военно-меди- 
цинской академіи.  Состоитъ  проф.  военно-ме- 
диц.  акад.  по  каѳедрѣ  нормальной  гистологіп 
и  эмбріологіи.  Главнѣйшіе  труды:  «Гистогеяезъ 
экспериментально  вызваннаго  амилоиднаго  пере- 
рожденія  печени  у  животныхъ»  («Русскій  Архивъ 
Патологіи»,  т.  I,  1896);  «ГГеЬег  сііе  Зггистлг  шкі 
Епгкепшпё-  йег  готеп  ВШгкогрегсЪеп  еѣс.»  (« Агсіііѵ 
іиг  Апаіюгше»,  1898);  «Къ  вопросу  о  патологической 
регенераціи  сѣмянной  железы»  (докт.  диссертація, 
СПБ.,  1898);  «Веітд-іі^е  гиг  НІ8ьо1о§іе  ипсі  РЪувіо- 
Іо&іе  йег  бреісЪеЫгизеп»  («АгсЪ.  і.  іпікгокк. 
Алахотіе»,  т.  БУШ,  1901);  «ПеЬег  епШіпсШспе 
Віп(1ер,'е\ѵеЬ8ііеиЬік1ип§'  еьс.»  («2іе§;1ег8  Веігга^е», 
т.  ХХХѴ.  1903);  «ЦеЪег  Йіе  2еШогтеп  йев  Іоскегеп 
ВітІео-еѵгеЪез»  («АгсЬ.  {.  тікгозк.  Апаіотіе»,  1906); 
«Бег  ЬутрЪосуь  аіз  гетеіпзате  8гаттге11е  егс.» 
(•  Коіі.  Тіаетат.  .  т. УІІІ,  1909);  «БеЪег  2Лѵескша88І^е 
Меіііосіеп  іиг  оуто1о°;І8спе  ип<1  ЬіягоІо^ізсЪе  ТІпхег- 
8іісЬип§:еп»  («2еіІ8с1іг.  і.  ѵгі&$.  Мікгозк.»,  т.  XXVI, 
1909);  ^Основы  гистологіи»  (2  тт.,  1912—15). 

Иакснмовъ,  Александръ  Яковлевичъ— 
беллетрпетъ,  этнографъ  и  публицистъ  (1851  —  96). 
Окончнвъ  морской  корпусъ,  совершилъ  нѣсколько 
кругосвѣтныхъ  плаваній,  который  описалъ  въ  вы- 
шедшей въ  1875  г.  книгѣ:  «Вокругъ  свѣта».  Въ 
1870-хъ  гг.,  живя  на  Дальнемъ  Востокѣ,  помѣстилъ 
рядъ  разсказовъ,  преимущественно  изъ  жизни  Уссу- 
рійскаго  края,  въ  «Кругозорѣ»,  «Нивѣ»  и  др.  изд. 
Въ  1887  г.  вышелъ  1-й  т.  сборника  этнографическп- 
беллетристическихъ  разсказовъ  и  очерковъ  М.  подъ 
заглавіемъ:  «На  Дальнемъ  Востокѣ»  (т.  И,  СПБ., 
1895).  Въ  послѣдніе  годы  жизни  М.,  подъ  пссвдони- 
момъ  Горемыкинъ,  ппсалъ  въ  «Нов.  Времени' 
корреспонденціи  съ  Дальнаго  Востока  и  статьи  по 
морскому  дѣлу.  Публицистическія  статьи  М.  изданы 
въ  1894  г.  подъ  заглавіемъ:  «Наши  задачи  на  Ти- 
хомъ  Океанѣ»  (4-е  изд.,  СПБ.,  1901).  М.  написано 
нѣсколько  романовъ:  «Тайна  княгини-цыганки»  (іЬ., 
1892),  «Таинственный  рыбакъ»  (іЬ.,  1894),  «Счастье 
пзмѣнило»  (іЬ.,  1895),  «Безъ  руля,  компаса  и  вѣт- 
рилъ»  (ІЬ.,  1902)  и  др.  Въ  1898—1902  гг.  вышло 
«Полное  собраніе  сочиненій»  М.  въ  10  тт.  —  См. 
«ІІстор.  Вѣстн.»  (1896,  кн.  XI). 

Максимов?».  А  л  е  к  с  ѣ  й  М  и  х  а  іі  л  о  в  и  ч  ъ — 
извѣстный  артистъ  (1813 — 61),  ученйкъ  П.  А.  Кара- 
тыгина по  театральному  училищу,  дебютировалъ  въ 
«Скопинѣ»  Кукольника  (1834).  Со  смертью  Н.  О. 
Дюра  игралъ  первыхъ  любовннковъ,  а  послѣ  В.  А. 
Каратыгина  принялъ  часть  ролей  его  драматиче- 
ского репертуара.  Огромный  успѣхъ  нмѣ.ть  въ 
«Кинѣ»  и  «Гамлетѣ».  По  смерти  М.  осталось  ион- 
ное собраніе  церковныхъ  книга,  переданное  въ 
Старо-Ладожскій  м-рь. — См.  Г.  М.  Максим  о  въ, 
«Свѣтъ  и  тѣни»  (СПБ.,  1878,  гл.  III). 

Максимов?»,  А  л  е  к  с  ѣ  й  Михайлович  ъ— 
живописецъ  (1810 — 65),  ученйкъ  К.  Брюллова.  Учился 
въ  акад.  худ.;  получилъ  въ  1835  г.  малую  серебр.  ме- 
даль, въ  1842  г. — малую  зол.  медаль  за  «Портретъ  цы- 
ганки», въ  1847  г.  прпзнанъ  «назначеннымъ»  въ  ака- 
демики. Въ  Третьяковской  галлереѣ — его  «Богоматерь 
съ  Іисусомъ  Хрпстомъ».  Наппсалъ  множество  иконо- 
стасовъ  для  петроградскихъ  и  провинціальныхъ 
церквей,  рядъ  портретовъ  и  полупортретныхъ  нзо- 
браженій  и  18  сложныхъ  картинъ,  для  дома  кн.  Ко- 
чубея, въ  Петроградѣ  (съ  аллегорическими  изо- 
бражеиіямн  4-хъ  временъ  года  п  4-хъ  стихій). — Ср. 
Н.  Рам  а  зановт>.  Матеріалы  для  исторін  хѵдо- 
жествъ  въ  Рсссіи   (М.,  I.  1863.  стр.  282—84).  " 

Максимовъ,  Васи.іій  Васи  ль  свпчъ — 
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хирургъ.  Род.  въ1849г.  Медицинское  образованіе  но- 
лучилъ  въ  петербургской  медико-хирургической  ака- 
демик. Съ  1893  г.  проф.  хирургіи  въ  варшавском! 
уннв.,  нынѣ  завѣдуюіцігі  хирургическимъ  отдѣлеиіемъ 
въ  городской  дѣтской  больницѣ  въ  память  св.  ко- 
ронованія  въ  Петроградѣ.  Главиѣйшіе  труды  М.: 
<  Опыты  прнмѣнонія  струнныхъ  нитей  для  пузыр- 
наго  шва  при  эпицистотоміи»  (диссерт.,  СПБ.,  187В); 
«Резекція  фунгознаго  колѣна»  («Мед.  Вѣстн.»,  1884, 
,Ѵ  8);  ТЬеппо-еІеЫтібсЬе  Мевкип"'  ѵоп  Епі/ип- 
йип&зЪегйеп»  («Мей.  ЛапгЫіспег»,  В.,  1886):  «О  но- 
вѣйшихъ  операт.  способахъ  радик.  излѣченія  грыж!» 
(«Воен.-Мед.  Журн.»,  1890);  «О  самородн.  разрыв!, 
прямой  кишки»  (іЬ.,  1890);  «Къ  вопросу  о  резекціи 
кишки»  («Труды  Русск.  Мед.  Общ.  въ  Варпт.», 
1902);  «О  гастро-энтеростоміи»  (тамъ  же,  1902). 

Максимовъ,  Василій  Максимович!- 
живописецъ-жанрпстъ  (1844 — 1911).  Учился  въ  акад. 
худ.  Получилъ  въ  1865  г.  золотую  медаль  за  картину 
«Больное  дитя».  Съ  1878  г.— академик;..  Съ  1871  г. 
состоялъ  членомъ  товарищества  передвпжниковъ, 
выставляя  преимущественно  картины,  очень  та- 
лантливо изображающая  сцены  деревенской  жизни. 
Лучше  всего  М.  представленъ  въ  Третьяковской 
галлсреѣ:  «Прпходъ  колдуна  на  свадьбу»  (1875),  «Се- 
мейный раздѣлъ»  (1870)  и  «Все  въ  прошломъ»  (1889). 

Мавснмовъ.  Г  а  врі  и  л  ъ  М  и  х  а  й  л  о  в  и  ч  ъ 
(по  сцеиѣ  М.  Ш.)  —  артистъ  спб.  драматической 
труппы,  братъ  Алексѣя  М.,  авторъ  нѣсколькнхъ  во- 
девилей: «Влюбленный  голодный»  (1850),  «Заколдован- 
ные медвѣди»  (1852),  «Прежде  скончались,  потомъ  по- 
вѣнчалпсь»  (1853),  «Приключеніе  наканунѣ  обруче- 
нія»(  1855)  и  комедіи  «Кто  нынче  не  франтъ»  (1857). 
Издалъ  театральныя  воспомннанія  «Свѣтъ  и  тѣни  спб. 
драматической  труппы  за  годы  1846 — 76»  (СПБ., 
1878),  которыя  продета вляютъ  значительный  пнто- 
ресъ  для  изученія  сценически  го  искусства;  въ  нихъ 
мы  находимъ  детальныя  описанія  пріемовъ  игры 
В.  А.  Каратыгина,  Я.  В.  Самойлова,  А.  Е.  Марты- 
нова и  др.  корифеевъ  русской  сцены.  Ум.  въ  1882  г. 

Максимовъ.  Евгеній  Дмит.ріевичъ — 
писатель.  Род.  въ  185Я  г.  Помѣстилъ  рядъ  статей 
въ  журн.  «Земская  Школа»  (1881),  «Народная 
Школа»,  «Семья  и  Школа»,  «Жен.  образованіе»  и 
по  земскимъ  и  экономическимъ  вопросамъ  въ  «На- 
блюдателѣ»,  «Экономнч.  Журн.»,  «Русск.  Мысли», 
«Юридич.  Вѣстн.»  и  др.  Состоя  на  службѣ  во  Вла- 
дикавказѣ,  изслѣдовалъ  народности  Сѣв.  Кавказа. 
Въ  1894  г.  назначенъ  дѣлопроизводителемъ  комиссіп 
по  пересмотру  законовъ  объ  общественномъ  ирн- 
зрѣнік.  Номѣсти.іъ  рядъ  статей  по  вопросамъ  обще- 
ственной помощи  въ  «Нов.  Словѣ»,  «Русск.  Богат- 
ствѣ»,  «Русел;.  Вѣд.»,  «Вѣстп.  Благотворительности 
и  «Трудовой  Помощи».  Въ  1900 — 1905  гг.  былъ 
управляющим!  дѣлами  комитета  попечительства  о 
домахъ  трудолюбія.  Отд.  напеч.  «Терское  казачье 
войско»,  ист.-стат.  очеркъ  (Владикавказу  1890); 
«Туземцы  Сѣв.  Кавказа»  (вып.  1-й:  «Осетины»,  «Ка- 
бардинцы», 1891;  вып.  ІІ-й:  «Чеченцы»,  1893); 
«Очерки  земской  дѣятельности  въ  области  обществ, 
цризрѣнія»  (СПБ.,  1895);  «Трудовая  помощь,  ея 
осіюванія.  задачи  и  важнѣйшія  формы»  (СПБ.. 
1898);  «Особый  благотворительный  вѣдомства  и 
учрежденія»  (СПБ.,  1903)  и  др. 

Максимовъ,  I .  в  г  е  в  і  іі  Я  ков  л  е  в  в  ч 
писатель,  военный  корреспондента  (1849—1904). 
Учился  въ  технологическом!  институт!  и  на  юриднч. 
факультет!  пет.  уннв.:  быль  офицеромъ  кирасир, 
полка.  Въ  1875  г.  М.  отправился  добровольцемъ  въ 
Сербію;  участвовалъ  въ  воіінѣ  1877 — 78  гг.  Въ 
1880  г.  отправился  съ  отрядомъ  Красна  го  Креста 
въ  ахалъ-текинскуго  экспедицію  и  завѣдывплъ  при 


ген.  Скобелев!,  передовымъ  лотучимъ  отрядомъ.  Въ 
1896  г.  иоѣхалъ  въ  Абнссквію  корресповдввтяп 
<  Нова  го  Времени  .  Въ  1897  г.  совертилъ  путете 
ствіе  въ  Среднюю  Азію.  Во  время  борьбы  буровл 
съ  Англіею  отправился  въ  Трансвааль,  поступит] 
въ  составъ  «европейскаго  легіона»  ■  послѣ  гибели 
его  начальника  Вильбуа  командовать  этимъ  тгті"- 
номъ.  Во  время  войны  Россіи  съ  Японіей  М.  по- 
ступилъ  въ  Орловскій  полкъ  и  былъ  убить  в: 
близъ  р.  Ша-х.э.— См.  «Истор.  Вѣстн.»  (1901,  кн.  XII 

Максимовъ,  Константин!  Іеаи 
в  и  чъ — беллетристі.  (род.  въ  1848  г.).  Выступивъ  въ 
печати  въ  1876  г.  въ    Пчолѣ»,  М.  нсчаталь  множе- 
ство потгіптой  во  ІѴемірной  Иллюстраціи  .  Тр  И. 
«Сѣверѣ»,  «Словѣ»,  «Русск.  Богат.э  (ред.  Оболен- 
скаго),  «Наблюдателѣ»,  «Родникѣ».  «Задугаешсм  і, 
Словѣ»,  «Дѣтск.  Чтенін»,  «Народн.  Чтенін  .  Голосѣ 
Правды»,  «Истор.  Вѣстн.»  и  др.  Въ  своихъ  произве- 
деніяхъ,  согрѣтыхъ  искреннею  любовью  къ  бѣднымі 
и  обездоленным ъ.  М.  правдиво  обрпсовалъ  хорошо 
ему  знакомые  бытъ  и  нравы  петроградскаго  купече- 
ства; мѣщанства  и  мелкаго  чиновничества.  Отдельно 
М.  издалъ:  "Среди  дѣтей»  и  «Народные  разеказы 
(СПБ.,  1905). —  См.  «Петербурге к; і я  Жизнь  (1901, 
№  567).  Л.  Ф. 

Максимовъ,  Николай  Алекс 
вичъ  —  ботаникъ- физіологъ.  Род.  въ  1880  г.; 
окончил!  курсъ  физико-математнческаго  факультета 
петербургскаго  уннв.  Былъ  асенстентомъ  по  анатомш 
и  физіологіи  растеній  въ  Пмператорскомъ  лѣсномъ 
инстптутѣ.  Въ  1910  г.  совершилъ  ботаническую  по- 
ѣздву  на  о-въ  Яву.  Состоитъ  ботанпкомъ-физіологомъ 
въ  тифлисскомъ  Ботанпческомъ  саду.  Гл.  труды  1 1 
вліяніп  свѣта  на  дыханіе  ннзшнхъ  грибовъ»  («Сеп- 
ГгаІЫ.Г.  Васт.ег. »,  т.  IX,  1902).  «Къ  вопросу  о  дыха- 
ніи»  («Труды  спб.  общества  Естеств.»,  т.  XXXIV. 
1904)  и  «О  вымерзаніи  и  холодостойкости  растет н 
(магистерская  диссертація;  XXV  вып.  Пзвѣстііі  Им- 
перат.  Лѣсного  Института,  1913).  Послѣдняя  посвя- 
щена, главнымъ  образомъ,  доказательству  того,  что 
основной  причиной  вымерзанія  растеніп  является  не 
пониженіе  температуры  само  по  себѣ,  но  образо- 
вало внутри  тканей  растенія  льда,  сопровождак- 

і  щееся  отнятіемъ  воды  отъ  протоплазмы,  а  также 
того,  что  морозоустойчивость  растеній  обусловли- 
вается не  какими-либо  внѣшнпмп  морфологическими 
плп  анатомическими  признаками,  но  накопленіемъ 

)  въ  іслѣткахъ  особыхъ  защнтныхъ  веществъ. 

Максимовъ.  II  н  к  о  л  а  іі  Л  і  е  в  с  а  в  д  р  - 

івичъ  —  военный  юрпстъ  (1826 — 87).  Напеч.:  О 
мпровыхъ  судьяхъ  и  ихъ  съѣздахъ»  (СПБ..  1865). 

(  «Французскій  военно-уголовный  кодексъ  о  престѵ- 

і  пленіяхъ  и  наказаніяхъ  (СПБ.,  1866.  передача  ва 
русскомъ  яз.  «Соае  гіе  .іи^гісе  гиііігаіге  ронг  Гаг- 
тёе  (1е  Тепе»),  «Статистическій  очеркъ  военно- 

і  судной  части  во  время  войны  1877 — 78  гг.  в;'  Бал- 
канскомь  нолуо-вѣ  >  (СПБ.,  1879 — 80). 

Максимовъ.  Николай  Васнлье 
беллетристъ  -  зтнографъ  и  корреспондент!.  (1848— 
1900),  братъ  С.  В.  М.   Окончивъ  морской  корпусъ, 
служилъ  во  флот!..  Участвовалъ  въ  сербско-туречі.он 

I войнѣ  1876  г.;  въ  руссі.о-тѵрецкукі  войну  1--.7 
78  гг.  состоялъ  при  отрядѣ  Скобелева,  посылая  кор- 
респонденціп  въ  «Голосѵ.  Затѣмъ  М.  жплъ  на 
Мурманскомъ  берегу  въ  Лапландіи  и  Сѣв.  Норвегііі. 
служилъ  номощникомъ  капитана  дальняго  плаванія. 
а; иль  нѣсколько  лѣтъ  въ  Лондовѣ  и  Нью-Іоркі. 
занимая  мѣсто  секретаря  въ  «Хе\ѵ-Ѵогк  НегаЫ 

'н  корреспондируя  въ  русскія  газеты.  М.  напечатал  і 
много  беллетристпческо -  :шюграфическпхъ  разскі- 
зовъ,  очерковь  н  фельетоненъ  вь  сМолвѣ»,  «Русск. 

'  Обозр.».  ѵБнржев.  Вѣд.г,  Отеч.  Зап.  -.  «Словѣ?.  Спб. 
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Вѣд.  .  <  Трудѣ»,  «Нов.  Слові».  «Сѣверн.  Вѣстн.», 
«Нивѣ»  и  др.  Отдѣльно  издалъ:  «двѣ  войны» 
(СПБ.,  1879)  н  «Надооугѣ»  (іЬ..  1891).— См.  «Псторич. 
Вѣстн.»  (1900,  кн.  III). 

Максииовъ,  Николай  Яковлевич  ъ — 
филологъ  (1832  —  88),  окоичилъ  въ  1853  г.  Главный 
педагѳгическій  института;  былъ  днрскторомъ  6-й  спб. 
гимназіи,  главнымъ  инспекторомъ  училнщъ  Зап.  Си- 
бири и  директоромъ  гольдингенской  учительской  се- 
минары. Спставилі,  Руководство  по  русскому  языку» 
(СПБ.,  1875),  перевелъ,  вмѣстѣ  съ  В.  П.  Острогор- 
скимъ,  «Руководство  къ  чтенію  поэтнческпхъ  сочн- 
ііеній»  Эккарта  (СПБ.,  1875;  2-е  изд..  СПБ.,  1877).— 
См.  Д.  Языковъ,  «Обзоръ»  (вып.  VIII,  М.,  1900). 

Максимовъ,  Сергѣй  Васильевич ъ — 
извѣстный  этнографъ,  почетный  академнкъ  (1831 — 
1901).  Учился  въ  московскомъ  унпв.  и  медико-хи- 
рургической академіи.  Въ  1850—1851  гг.  напечаталъ 
анонимно  рядъ  переводовъ  и  комппляцій.  Въ  1854  г. 
помѣстплъ  въ  «Библ.  для  чтенія»  нѣсколько  этно- 
графнческихъ  очерковъ.  Въ  1855  г.  М.  ходилъ 
пѣшкомъ  по  Владнмірской  губ.,  посѣтилъ  затѣмъ 
Нилсегородскую  и  Вятскую  губ.,  сдѣлавъ  одпиъ  изъ 
первыхъ  опытовъ  непосредственнаго  изучспія  народ- 
наго  быта.  Результатомъ  былъ  рядъ  очерковъ,  на- 
иеаатанн.  въ  «Библ.  для  чтенія»  и  др.  изданіяхъ, 
составнвшихъ  впослѣдствіи  книгу:  «Лѣсная  глушь» 
(СПБ.,  1871).  Когда,  по  мысли  в.  кн.  Константина 
Николаевича,  морскнмъ  вѣдомствомъ  былъ  органи- 
зованъ  рядъ  этнографическихъ  экспедицій  (1855), 
М.  достался  Сѣверъ;  онъ  отправился  къ  Бѣлому  м., 
добрался  до  Ледовитаго  океана  п  Печоры  н  напе- 
чаталъ рядъ  статей  въ  «Морскомъ  Сборннкѣ», 
«Библ.  для  чтенія»  и  «Сынѣ  Отечества»,  соста- 
внвшихъ затѣмъ  нзвѣстную  книгу:  «Годъ  на  Сѣ- 
ворѣ»  (СПБ.,  1859;  4-е  изд.,  М.,  1890).  Морское 
зѣдомство  поручило  М.  отправиться  на  Дальній  Вос- 
токъ,  для  изслѣдованія  только -что  пріобрѣтеиной 
Амурской  обл.  Путешествіе  это  было  предметомъ 
новаго  ряда  статей  въ  «Морскомъ  Сборникѣ»  и 
«Отеч.  Запискахъ»,  вошедшихъ  въ  книгу:  «На  Вос- 
токъ,  поѣздка  на  Ам'уръ  въ  1860 — 61  гг.»  -(СПБ., 
1864:  2-е  изд.,  1871).  На  возвратномъ  пути  въ  Рос- 
сию М.  было  поручено  обозрѣніе  сибирскихъ  тюремъ 
п  быта  ссыльныхъ,  но  это  изслѣдованіе  къ  опубли- 
кованію  не  было  разрѣшено,  а  было  издано  морскимъ 
вѣдомствомъ  «секретно»,  подъ  заглавіемъ:  «Тюрьмы 
и  ссыльные»  (СПБ.,  1862).  Позже  въ  «Вѣстникѣ 
Европы»  и  «Отеч.  Запискахъ»  появились  отдѣльныя 
статьи  М.  по  этомѵ  вопросу,  а  затѣмъ  и  книга:  «Си- 
бирь и  каторга»  (СПБ.,  1871;  3-е  изд.,  СПБ.,  1900). 
Въ  1862 — 63  гг.  М.  посѣтилъ  юго-востокъ  Россіи,  при- 
брежья Каспійскаго  м.  и  Урала.  Изъ  статей,  вызван- 
ныхъ  этой  поѣздкой,  въ  «Морскомъ  Сборникѣ»  появи- 
лись двѣ — «Изъ  Уральска»  п  «Съ  дороги  въ  Уральскъ», 
а  остальныя,  касающіяся  раскола  («Иргизскіе  старцы», 
«Ленкорань»,  «Секта  общихъ»,  «Молокане»,  «Духо- 
борцы», «Прыгупы»,  «Скопцы»,  «Хлысты»,  «Суббот- 
ники», «Божій  промыселъ»  и  др.),  напечатаны  въ 
Дѣлѣ»,  «Отеч.  Запискахъ»,  «Семьѣ  и  Школѣ».  Еще 
раиѣе  нзъ  статей  М.,  напечатанныхъ  въ  «Иллюстра- 
ціи»  н  «Сынѣ  Отечества»,  составилась  книжка:  «Раз- 
сказы  изъ  исторіи  старообрядцевъ»  (СПБ.,  1861). 
М.  редактировалъ  и  самъ  составнлъ  книжки  для 
народа:  «О  русской  землѣ»,  «О  русскихъ  людяхъ», 
<  Мерзлая  пустыня»,  «Дремучіе  лѣса»,  «Русскія 
стони  и  горы»,  «Крестьянскій  быть  прежде  и  те- 
перь», «Соловецкій  м-рь»  и  др.  Командированный 
(1868)  Географическимъ  Общ.  въ  Сѣв.-Зап.  край, 
М.  объѣздилъ  губ.  Смоленскую,  Могилевскую,  Витеб- 
скую, Виленскую,  Гродненскую,  Минскую  н  своп 
наблюдения  напечаталъ  въ  книгѣ:  «Бродячая  Русь 


Христа-ради»  (СПБ.,  1877).  Въ  1873  г.  М.  выиусти.тъ 
книгу:  «Куль  хлѣба  и  его  похожденія.>  (4-е  изд.,  СПБ., 
1894),  въ  1890  г.  вышелъ  большой  цѣнный  трудь: 
:  «Крылатыя  слова»  (2-е  изд.,  СПБ.,  1899),  въ  кото- 
ромъ  даны  интересныя  объясненія  различныхъ  словъ 
и  оборотпвъ  живой  русской  рѣчи;  въ  1899  г.  появи- 
лась книга:  «Нечистая  сила»  (2-е  изд.,  СПБ.,  1903). 
|  Въ  1900  г.  М.  былъ  избранъ  въ  почетные  академики. 
Въ  1908 — 13  гг.  вышло  «Собраніе  сочиненій»  М.  въ 
20  тт.,  въ  которое  не  вошли  его  литературныя  статьи, 
воспоминанія  и  др. — Полный  списокъ  работъ  М.  со- 
ставленъ  А.  Г.  Ф  о  м  и  н  ы  мъ  и  приложенъ  къ  XX  т. 
собранія  сочиненій  М. — Ср.  П.  В.  Быкова,  въ  I  т. 
«Собранія  сочиненій  М.»;  А.  Пыпнпъ,  «Исторія 
русской  этнографіи>.  т.  II;  «Истор.  Вѣстн.»  (1901, 
кн.  VII);  «Русск.  Мысль»  (1901,  кн.  VI). 

Максимумъ  (математич.). — М.  называется 
вообще  то  значеніе  разбираемой  величины,  которое 
больше  всѣхъ  смежныхъ  достаточно  б.шзкпхъ  ся  зна- 
ченій.  Максимальное  значеніе  функцін  болѣе  всѣхъ 
сосѣднихъ  ея  значеніп,  но  оно  можетъ  быть  менѣе 
другихъ  ея  максимальпыхъ  значеній;  наибольшее 
изъ  всѣхъ  максимальныхъ  значеній  называется  М.- 
максиморумъ  (тахітит  тахітогиш).  Раземотримъ 
;  функцію  одного  перемѣннаго  х.  Изъ  опредѣленія 
математическаго  М.  слѣдуетъ,  что,  если  съ  уве- 
личеніемъ  х  функція  сначала  увеличивается,  а 
затѣмъ  начинаетъ  убывать,  она  имѣетъ  М. 
именно  въ  томъ  мѣстѣ  (при  томъ  значеніи  пере- 
мѣннаго  х),  въ  которомъ  пребываніе  ея  переходить 
въ  убываніе.  Извѣстно,  что  первая  производная 
функціи  положительна,  если  функція  прибы- 
ваетъ  съ  увеличеніемъ  псремѣннаго.  и  о  т  р  и  ц  а- 
т  е  л  ь  н  а,  если  функція,  съ  увеличсніемъ  перемѣн- 
наго,  убываетъ.  Отъ  пололсительнаго  значенія  къ  от- 
рицательному производная  доллша  перейти  чрезъ 
нуль.  Слѣдовательно,  при  томъ  значеніи  перемѣн- 
наго,  которому  соотвѣтствуетъ  М.  функціи,  произ- 
водная ея  должна  быть  равна  нулю  или  перестать 
существовать.  Это  даетъ  возмолсность  опредѣлять 
тѣ  значенія  х,  при  которыхъ  функція  достигаетъ 
М.;  вставивъ  это  значеніе  х  въ  функцію,  полу- 
чимъ  величину  макспмальнаго  значенія  функціи. 
Однако,  этому  же  условію  удовлетворяетъ  и  мини- 
мальное значеніе  функціи  (меньшее  всѣхъ  смелс- 
ныхъ).  Поэтому  надо  установить  критерій  для  от- 
личія  М.  отъ  минимума.  Но  не  трудно  видѣть,  что. 
переходя  отъ  положительнаго  значенія  къ  отрица- 
тельному, что  соотвѣтствуетъ  М.,  производная  умень- 
шается и,  слѣдовательно,  производная  производной, 
т.-е.  вторая  производная,  отрицательна;  при  пере- 
ходѣ  же  отъ  отрицательнаго  къ  положительному  зна- 
ченію,  что  соотвѣтствуетъ  минимуму,  вторая  произ- 
водная, вслѣдствіе  возрастанія  первой  производной, 
положительна.  Итакъ,  если  требуется  найти  М. 
функціи  /"  (ж),  то  опредѣляютъ  соотвѣтствующія  зна- 
ченія  х  изъ  уравненія  Г(х)  =  0.  Вставляя  эти  зиа- 
ченія  въ  /'(ж),  получимъ  ея  М.,  если  Л(^)<0  и 
минимумы,  если  /"(х)У>0.  Подобнаго  же  рода  раз- 
сужденіями  руководствуются  и  при  нахожденіи  М. 
и  минимумовъ  функцій  многихъ  перемѣнныхъ.  Весьма 
многія  задачи  приводятся  къ  нахожденію  М.  и  ми- 
нимумовъ (см.  Минимумъ). 

Максим _ѵ ді  і.  бароиехрическій  —  об- 
ласть, внутри  которой  атмосферное  давленіе  значи- 
тельно превышаетъ  нормальное. — См.  Погода. 

Максимъ  Исповѣдникъ — главный  борецъ 
противъ  моноѳелитства.  Род.  около  580  г.  въ  Кон- 
стантином^ и  при  Иракліи  (610 — 641)  состоялъ 
на  службѣ  императорскаго  секретаріата.  Въ  630  г. 
онъ  постригся  въ  монахи.  Въ  645  г.  онъ  оказы- 
вается въ  сѣверной  Африкѣ,  гдѣ  между  нимъ  и 
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быВШИМЪ  патріархомъ  константинопольским  г.  Пяр- 
ромь  произошло  состязаніе  по  вопросу  о  двум.  ВО- 
ЛЯХ!, во  Христѣ.  Акты  этого  спора  сохранились  и 
являются  однимъ  изъ  самыхъ  важныхъ  памятниковъ 
всего  движенія.  Подъ  вліиніемъ  М.  епископы  сѣв. 
Африки  въ  646  г.  составили  соборъ  и  отвергли 
йОноѳелитство.  Подъ  ого  же  воздѣйствіемъ  папа 
Мартинъ  I  (649 — 55)  въ  649  г.  созвалъ  Латераыскій 
соборъ;  моноѳелитство  съ  экѳесисомъ  Ираклія  и  тн- 
йосомъ  Константа  II  (642— 668)  было  предано  ана- 
еемѣ.  Это  вызвало  преслѣдованіе.  Въ  653  г.  М. 
былъ  схваченъ  въ  Рнмѣ  и  прнвозенъ  въ  Констан- 
тинополь, гдѣ  его  судили  въ  655  г.  Послѣ  суда  ОНЪ 
быль  сосланъ  въ  крѣпость  Бизію  въ  Ѳракін.  В* 
656  г.  М.  урѣзали  языкъ  и  правую  руку  и  сослали 
въ  землю  мазовъ.  Скончался  въ  крѣпостн  Шемари 
въ  662  г. — Литературное  наслѣдство  М.  очень  зна- 
чительно. Его  работы  находятся  у  Мідпе,  «Рат- 
Іос:.  &і\> >,  і.  90 — 91).  Важнѣіішін  изъ  нихъ:  «Бе  ѵагііз 
йсгіргддгае  касгае  диаезъіопіЬиз  ас  (ІиЬііз  асі  ЙЬаІаз- 
чпт»— толкованіс  наиболѣе  трудныхъ  мѣстъ  ииса- 
нія.  Такой  же  характеръ  имѣютъ  «(^иаезііопев  еѣгез- 
ропзіопез»,  «Ай  Тпеорегаіит  ЗсЬоІазІісит  ,  Ехро- 
йШо  іп  рзаітит  59».  м.  также  коМментировалъ  про- 
изведенія  видныхъ  церковныхъ  писателей:  «ЗсЪоІіа 
іп  орега  5.  Біопузіі  Агеора^і(;ае»г  «Бе  ѵагііз  <1іг'і'і- 
сШЬпз  Іосі»  88.  Віопузіі  еі  Огедогіі  Тііеоіо^і  .  Аш- 
Ьі§иа  іп  8.  Сгге§огіиш ТЬеоІоёиш». Комментарій  М. 
на  Діонисія  создалъ  необычайную  поя улярн ость 
этому  писателю  въ  VIII  'и  IX  вв.  на  греческомъ 
Востокѣ.  Догматико-полемическія  сочпнепіяМ.  напра- 
влеиы.  главным*  образомъ,  противъ  мопофизитства  и 
монооелитства.  Къ  числу  аскетическихъ  творенііі 
относятся  «Подвижническое  слово  въ  вопросахъ 
ученика  и  отвѣтахъ  старца»,  «О  любви  четыреста 
главъ  .  Къ  аскетическому  присоединяется  элемента 
догматическій  іг  мистическій  въ  «Сарііа  ъпеоіо^іса 
е*  оесопотіса  500».  «Еосі  соштшіі  представляюта 
собою  собраніе  разнообразныхъ  извлеченій  нзъ  св. 
Писанія,  церковныхъ  и  свѣтскихъ  писателей — родъ 
Пвѣтника  .  Изъ  45  ппсемъ  М.  нѣкоторыя  очень 
обширны  и  являются  настоящими  трактатами. — 
Догматичсскіе  взгляды  М.  восторжествовали  на 
6  всел.  соборѣ.  Но  прнмѣчательно,  именно  этотъ 
соборъ  упорно  молчитъ  о  немъ.  До  сихъ  поръ  въ 
наукѣ  не  имѣется  удовлетворптельнаго  объясненія 
.этого  обстоятельства. — М.  считаютъ  нѣкоторые  вто- 
рыми послѣ  Оригена  богословомъ-мыслптелемъ  Вос- 
тока.  Ото  не  совсѣмъ  такъ.  Его  симпатіи  къ  Діо- 
ниеію  обнаруживаю™  дыханіе  неоплатонизма.  От- 
сюда нѣкоторая  выспренность  его  языка,  но  не 
глубокомысліе.  Еще  Фотій  отмѣтилъ,  что  «рѣчь  М. 
развивается  всегда  періоднчески,  разстановка  словъ 
запутана,  словосочпнепіе  сложно-.  Нѣкоторыя  про- 
изведенія  М.  переведены  въЗ т.  «Добротолюбіи:.  Кь 
переводу  его  творепій  приступаете  Моск.  дух.  ака- 
цемія. — См.  В  агсіеп  пе\ѵег,  «Рагго1ор.іс  (3-е 
изд.,  1910);  И.  Орлов  ъ,  «Труды  св.  М.  исповѣдника 
по  раскрытію  догматнчоскаго  ѵченія  о  двѵхъ  воляхъ 
во  Христѣ    (СПБ.,  1888). 

Иаксниъ  митроиолігі  і.  кіеііо-к.ппнчірекій  н 
всел  Руси  (1283—1305),  родомъ  грекъ;  неренесъ 
митрополичью  каѳедру  изъ  Кіева  во  Владнміръ 
(1300),  что  вызвало  учрежденіе  особой  митроиолін 
Галичской,  т.-е.  первое  раздѣленіе  церкви. 

Наксимъ  Грекъ-  знаменитый  (ѣятель.  рус- 
екаго  просвѣщенія.  Род.,  но  предположен іямъ.  ок. 
1480  г.  въ  Артѣ  (въ  Албанін),  въ  семьѣ  высокопо- 
ставленной и  образованной.  Еще  юношей  М.  отпра- 
вился въ  Италію,  гдѣ  занимался  изучевіѳмъ  древ- 
нихъ  языковъ.  церковной  и  философской  литера- 
туры: здѣсь  онъ  сблизился  съ  видными  дѣятелямн 


эпохи  Возрожден і я.  сошелся  съ  нзвѣстнымь  изд.; 
телемъ  классиков?.,  вснеціанскимъ  типографом! 
Альдомъ  Мануціемъ,  быль  ученикомъ  Іоаняа  Л.і- 
скариса.  Глубокое  внечат.іѣніе  произвели  на  него 
проповѣди  Савонаролы,  подъ  віінніечъ  котораг" 
окончательно   определился  стойкій  нравственный 

|  харакюрі,  М.  По  воэвращенін  изъ  ІІталіи,  ок. 
1507  г.,   онъ  постригся   въ  аеонскомъ  Ватонед- 

і  скомъ  м-рѣ,  богатая  библіотека  котораго  послужи  і 
для  него  новымъ  псточннкомъ  знаній.  Въ  1515  '• 
протомъ  аѳонскимъ  получена  была  отъ  вел.  кл. 
Васи.іін  Ивановича  просьба  прислать  въ  Москву,  на 
время,  ватопедскаго  старца  Савву,  переводчика.  За 
дряхлостью  Саввы  браня  рѣшила  отправить  М.  Онъ 
не  зналъ  еще  русскаго  языка,  но  монахи  считали 
его  незамѣнимымъ  ходатасмъ  своимъпредъ  Москвой 
и  выражали  въ  посланііг  къ  великому  князю  наде- 
жду, что  М.,  благодаря  свопмъ  познаніямъ  и  спо- 

I  собностямъ    и  русскому  языку  борзо  навыки  п  . 

I  Въ  МоскВѣ  М.  былъ  принять  съ  болынпмъ  поче- 
томъ.  Пеі)вый  трудъ  его— иереводъ  толковой  Псал- 
тири, сделанный  при  помощи  русекпхъ  толмачей 
й  пнецовъ — заслужилъ  торжественное  одобрение  ду- 

:  ховенства  и  «сугубую  мзду»  князя:  не»  домой  по  окон- 
чании труда,  песмотря  на  просьбы  И.,  отпустили 
только  его  бпутниковъ.  М.  продолжалъ  трудиться  над  і 
переводами,  сдѣлалъ  опись  книгамъ  богатой  велико- 
княжеской бнбліотеки,  нсправлялъ  богослужебный 
книги— Тріодь,    Часословъ,    праздничную  Минею. 

1  Апостолъ.  Оставаться  келейнымъ  книжникомъ  въ 
средѣ  тогдашней  русской  жизни  человѣкъ  таким 

'  познаній  и  религіозныхъ  воззрѣній,  какъ  М.,  не  могъ, 
и  столкновсніе  его  съ  новой  средой — при  всем  к  б  іа- 
гочестіи  обѣихъ  сторонъ — было  нензбѣжно.  Много- 
образный «нестроевая»  московскаго  быта,  рѣзко  вро- 
тивбрѣчившія  хрнстіанскому  идеалу  М.,  настойчив' 
вызывали  его  облнченія,  а  кружокъ  русским,  людей, 
уже  дошедшихъ  до  нониманія  этпхъ  нестроен ій.  вп- 
дѣлъ  въ  немъ  учителя,  преклоняясь  предъ  его  нрав- 
ственным ь  п  научнымъ  авторитетом!..  Обрядовое 
благочестіе,  грубое  распутство  п  лихоимство,  глу- 
бокое "невѣжество  и  суевѣріе.  усугубляемое  широ- 
кимъ  распространеніемъ  апокрнѳяческоі  лпературы, 
нашли  въ  М.  горячаго  обличителя.  Въ  вопросѣ  о  мо- 
насты  рскихъ  вотч  н  нахъ.  раздѣл  явшемъ  все  русс  кое  д  у  - 
ховенство  на  два  враждебныхъ  лагеря,  оні  есте- 
ственно явился  дѣятельнымъ  сторонннкомъ  возэрѣній 
Нила  Сорскаго  и  «заволжскихъ  старцевъ^  (см.  XVIII. 
61)  и  болѣе  опаснымъ  нротнвиіікомъ  для  іосиФ- 
лянъ»,  чѣмъ  ставшій  его  горячпмъ  поклонником!. 
Вассіанъ  Косой  (IX.  692).  Близость  съ  Вассіаномъ 
и  опальнымъ  боярпномъ  Берсенемъ-Беьмемпшевым  ь. 

|  враждебность  митрополита  Даніила  (Х\*,  508),  сно- 
шенія  сь  явнымь  врагомъ  Россіп.  турецкнмъ  Ш'- 
сломъ  Скиндеромъ.  и  рѣзкое  неодобреніе  намѣрсні:: 

|  вел.  кн.  ]>азвестіісь  съ  женою  рѣшн.іи  судьбу  М. 

1  Слѣдственное  дѣло  но  политическимъ  преступлении1 : 
Бсрсеня  и  Ѳеодора  ІКаренаго  послужило  для  вра- 
говъ  М.  удойным ь  поводомъ  отдѣлаться  оть  него. 
Въ  апрѣлѣ  и  маѣ  1525  г.  открылся  рядъ  соборовъ, 
судпвшпхъ  М.  (запись  сохранилась  только  обі  од- 
номъ).  Виновность  М.  выводилась  изъ  его  книжным, 
нсправленій,  его  обличительной  литературной  гѣа- 
тельности,  его  каноничеекпхъ  и  догаапческихъ 
мнѣнііі.  Мысль  его  о  неудовлетворительности  сла- 
вянских!, переводовъ  богослужебныхъ  кннгъ  была 
признана  ересью:  иодтвержденіемъ  обвямиіа послу- 
жили найденный  въ  его  нереводахъ  отстушенія  отъ 
текста.  ВПОЛЯѣ  объяснимый  описками  ипецовъ  йоге 
недостаточнымъ  знакомством!,  съ  русские  язнкоѵъ. 
Слова  М..  что  сндѣніе  Христа  одесную  Отца  есті 
лишь  минувшее,  а  не  предвѣчное,  съ  точки  зрѣніл 
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православнаго  вѣроученія  имѣютъ  дѣйетвптельно 
характеръ  еретическій,  но  они  объясняются  тѣмъ, 
что  М.  не  понималъ  разницы  мелсду  формами  «сѣлъ» 
и  «сидѣлъ».  Проповѣдь  М.  о  безусловной  иноческой 
нестяжательности  была  принята  за  хуленіе  всѣхъ 
русскпхъ  подвижнпковъ,  допускавгаихъ  для  своихъ 
монастырей  владѣніе  вотчинами.  Наконецъ,  М.  самъ 
нризналъ  на  соборѣ,  что  сомнѣвается  въ  автокефаль- 
пости  русской  церкви.  Суровымъ  приговоромъ  при- 
страстнаго  собора,  утвержденнымъ  враждебно-на- 
етроеннымъиротивъ  М.  велдшяземъ,онъбылъ  сосданъ 
въ  Волокаламскій  (т.-е.  «іосифлянскій»)  монастырь, 
гдѣ  заключенъ  въ  темницу,  «обращенія  ради  и  по- 
каянія  и  исправленія»,  съ  строгимъ  запретомъ  со- 
чинять и  съ  кѣмъ-либо  переписываться.  Положеніе 
М.,  окруженнаго  клевретами  Даніила,  было  невыно- 
симо тягостно  не  только  въ  нравственномъ,  но  и  въ 
фшшческомъ  отношеніи.  Поведеніе  его  въ  монастырѣ, 
раздражавшее  митрополита,  вновь  обнаружившіяся 
ошибки  въ  переводахъ  (особенно  въ  лштіи  пресв. 
Богородицы,  Метафраста) — ошибки,  на  которыхъ  М., 
по  недоразумѣнію,  даже  настаивалъ — и  старое  ло- 
дозрѣніе  въ  государствепныхъ  преступленіяхъ,  ко- 
торое на  первомъ  соборѣ,  по  соображеніямъ  поли- 
тическимъ,  не  нашли  удобнымъ  выставить,  но  кото- 
рое теперь,  со  смертью  Скиндера,  вышло  наружу  и, 
можетъ-быть,  подтвердилось, — все  это  послужило  въ 
1531  г.  поводомъ  къ  вызову  М.  на  новый  соборный 
судъ.  Усталый  и  измученный  жестокимъ  заключе- 
ніемъ,  М.  оставилъ  прелшій  пріемъ  защиты — ссылку 
на  ученые  доводы,  и  ограничился  заявленьями,  что 
всѣ  ошибки — дѣло  не  его,  а  переписчика.  Упавъ 
духомъ,  онъ  нризналъ  себя  внновнымъ  въ  «нѣкихъ 
малыхъ  описяхъ»,  пронсшедшнхъ  не  отъ  ереси  или 
лукавства,  а  случайно,  но  забвенію,  по  скорости, 
или,  наконецъ,  по  излишнему  винопитію.  Но  униже- 
те М.  не  удовлетворило  оскорбленнаго  самолюбія 
митрополита,  открыто  сводившаго  на  соборѣ  личные 
счеты  съ  подсудимымъ,  и  не  смягчило  его  судей: 
соборъ  отлучилъ  М.  отъ  причащенія  св.  Таинъ  и  въ 
оковахъ  отправилъ  его  въ  заточеніе  въ  тверской 
Отрочь  монастырь.  Здѣсь  М.  провелъ  болѣе  двадцати 
лѣтъ.  Объ  освоболсденіи  его  и  отпущеніи  на  родину 
тщетно  просили  и  святогорская  братія,  и  патріархн 
антіохійскій  и  константинопольскій  отъ  имени  цѣ- 
лаго  собора  и  патріарха  іерусалимскаго.  Безуепѣшны 
были  также  просьбы  самого  М.,  обращенный  къ 
Іоанну  ІТ  («Сочиненія»  М.,  ч.  II,  316—318,  376— 
379)  и  митрополиту  Макарію,  который  отвѣчалъ  ему: 
«узы  твоя  цѣлуемъ,  яко  единаго  отъ  святыхъ,  посо- 
бнти  же  тебѣ  не  моясемъ».  Причина,  по  которой 
Москва  такъ  упорно  задерлшвала  М.,  была  ему  ясно 
указана  еще  за  тридцать  лѣтъ  передъ  тѣмъ  казнен- 
нымъ  потомъ  Берсенемъ:  Москва  боялась  его  разоб- 
лаченій,  и  заступничество  патріарховъ,  свидѣтель- 
ствуя  о  его  высокомъ  авторитетѣ  за  границей,  могло 
ему  въ  этомъ  смыслѣ  лишь  повредить.  Въ  послѣдніе 
годы  участь  М.  была  нѣсколько  смягчена:  ему  раз- 
рѣшили  посѣщать  церковь  и  пріабщаться  св.  Таинъ. 
а  въ  1553  г.,  по  ходатайству  нѣкоторыхъ  бояръ  и 
троицкаго  игумена  Артемія,  онъ  бы.тъ  переведенъ 
на  житіе  въ  Троіщкую  лавру.  Въ  томъ  же  году  царь, 
отправляясь,  по  обѣту,  въ  Кприлловъ  монастырь  на 
богомолье,  посѣтилъ  М.,  который  въ  бесѣдѣ  съ  ца- 
ремъ  посовѣтовалъ  ему  замѣнить  обѣтъ  богомолья 
болѣе  богоугоднымъ  дѣломъ — заботой  о  семьяхъ  пав- 
шнхъ  подъ  Казанью  воиновъ.  Въ  1554  г.  его  пригла- 
шали на  соборъ  по  дѣлу  о  ереси  Башкнна,  но  онъ 
отказался,  боясь,  что  и  его  примѣшаютъ  къ  этому 
дѣлу.  Въ  1556  г.  онъ  умеръ.  Сочиненія  М.  Грека, 
не  считая  грамматических!,  замѣтокъ,  построены  по 
общему  типу  обличенія  и  распадаются  на  три  боль- 


шнхъ  отдѣла:  I.  э  к  з  с  г  е  т  и  ч  е  с  к  і  я,  II.  поле  м  н- 
к  о-б  о  г  о  с  л  о  в  с  к  і  я — противъ  латннянъ,  лютера  іп.. 
магометанъ,  іудеевъ  (ясидовствующихъ),  армянъ  и 
язычнпковъ  (  еллинскія  прелести»)  и  III.  нрав- 
ственно-обличительны я.  Поелѣдиія  нмѣють 
особенно  важный  исторически!  интересъ;  отрицатель- 
ный явленія  тогдашней  жизни — отъ  лихоимства 
властей  до  половой  распущенности,  отъ  вѣры  въ 
астрологію  до  'ростовщичества  —  нашли  въ  М.  убѣ- 
жденнаго  иротивпика.  Уваженіе,  которымъ  М.  поль- 
зовался у  лучшнхъ  современнпковъ,  свидѣтельствуетъ 
о  томъ,  что  значеніе  его  сознавалось  н  въ  его  время. 
У  него  находили  и  книжное  поученіе,  и  нравствен- 
ный совѣтъ,  и  изъ  кельи  его  вышло  не  мало  учеші- 
ковъ,  мелсду  которыми  достаточно  назвать  князя 
Курбскаго,  инока  Зиновія  Отенскаго,  Германа, 
архіепископа  казанскаго.  Миогія  мысли  М.  легли 
въ  основаніе  постановленін  Стоглаваго  собора:  таковы 
главы  объ  исправлены  книгъ,  о  призрѣніи  бѣдныхъ, 
объ  общественныхъ  порокахъ,  о  любостяліаніи  духо- 
венства; лишь  въ  вопросѣ  о  монастырскпхъ  вотчи- 
нахъ  соборъ  принялъ  сторону  іосифлянъ.  Несмотря 
на  то,  что  М.  усвоилъ  лишь  одну  сторону  гумаіш- 
стическаго  образованія  —  пріемы  филологической 
критики — и  остался  чуждъ  содержанію  гуманизма, 
онъ  явился  въ  исторіи  древне-русскаго  образованы! 
«первымъ  посредствующимъ  звеномъ,  которое  со- 
единило старую  русскую  письменность  съ  западной  на- 
учной школой»  (ІІышгаъ). — «Сочігаенія  преподобнаго 
М.  Грека»  изданы  при  казанской  дух.  акд.  въ  1859— 
62  г.;  переизд.  т.  I  (1844)  и  III  (1897);  сюда  не 
вошли  нѣсколько  сочиненій.  напечатанные  ранѣе 
въ  «Скрижали»  (1656),  въ  -Церковной  исторіи  >  ми- 
трополита  Платона,  въ  «Ж.  М.  Н.  Пр.»  (1831),  въ 
«Москвитянинѣ»  (1842),  въ  «Опис.  рукоп.  Румянцев- 
скаго  муз.»  (№  ССЫѴ,  369).  Бнбліографія  въ  ст. 
Л.  Бедрлсицкаго  «Статьи  М.  Грека  о  грамматикѣ» 
(«Р.  Фил.  В.»  1913,  №  2).— Ср.  Икон  н  и  к  о  в  ъ,  «М. 
Грекъ»  (Кіевъ,  1865 — 66;  нов.  изд.,  1915);  Жмакин  ъ, 
«Митропол.  Даніилъ  иего  сочиненія»  (М.,1881);  Пре- 
ображенский, «Нравствен,  сост.  русск.  общ.  въ 
XVI  в.  по  сочин.  М.  Гр.»  (1881);  Вышел  ѣсекій, 
«О  М.  Гр.»  («Христ.  Чтеніе»,  1896,  кн.  1—6);  Ко- 
ло сов  ъ,  «М.  Гр.,  его  жизнь  и  труды»  (1896);  Ни- 
кол ь  с  к  і  й,  «Матеріалы  для  исторін  др.  русск. 
письменности»  (1909);  Гудзій,  «М.  Гр.  п  его  отно- 
шеніе  къ  эпохѣ  итал.  ВозрожДенія»  (1911);  Щ  е  г- 
лова,  «Къ  исторіи  изученія  сочиненій  М.  Гр.» 
(1911);  митроп.  Евгеній,  «Историческое  извѣстіе 
о  М.  Грекѣ»  («Вѣст.  Евр.»,  1813,  ноябрь,  21  и 
22);  Филаретъ  (черниговскій),  статья  въ  «Мо- 
сквитянинѣ»  (1842,  №  11);  Г  о  р  с  к  і  й.  «М.  Грекъ 
святогорецъ»  ("Приб.  къ  тв.  св.  отцовъ»  въ  рус.  пер., 
М.,  1859,  ч.  ХУШ);  «О  трудахъ  М.  Грека»  («Журн. 
Мин.  Нар.  Проев.»,  1834  г.,  ч.  III);  II  и  л  ь  с  кі  й, 
«М.  Грекъ,  какъ  исповѣднпкъ  просвѣщенія»  («Х]лі- 
стіанское  Чтеніе»,  1862,  мартъ);  «Судное  дѣло 
М.  Грека  и  Вассіана  Патрикѣева»  и  «Преніе  митр. 
Даніила  съ  инокомъ  М.»  («Чтенія  въ  Общ.  Ист.  и 
Древ.  Рос»,  М.,  1847,  №№  7  и  9).  А.  Горпфе.ѣдь. 

Максимъ  (Ітр.  Саез.'  М.  Сіоіінз  Риріеішз 
Махітиз  Аи§.) — римскій  пмператоръ.  Изъ  низшихъ 
классовъ  выдвинулся  на  военной  слулібѣ,  занимал  і. 
должности  претора,  консула,  городского  префекта 
и  управлялъ  провинціями  Греціей,  Виѳиніей  и  Нар- 
бонской  Галліей.  Въ  238  г.  сенатъ  провозгласил!, 
его,  вмѣстѣ  съ  Целіемъ  Бальбиномъ,  императоромъ. 
противъ  Максимнна.  Оба  императора  правили 
только  39  дней  и  были  убиты  преторьянцами. 

Максимъ.  X  а  й  р  а  м  ъ— американскій  инже- 
неръ,  пзобрѣтатель  автоматпческаго  оружія,  род.  въ 
1840  г.,  служилъ  мастеромъ  и  чертежнпкомъ  на  ин- 
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прументальномъ  завод!..  Въ  18ЯЗ  г.  ПОСТРОНЛЪ  Цуле- 
метъ  руиейнаго  калибра,  въ  которомъ  М.  восполь- 
ЗОВался  силой»  отдачи  дли  послѣдующаго  зарижаІОА 
Пулеметъ  системы  М.  введенъ  въ  Россін.  Герма- 
ніи,  Англін  іі  др.  (Си.  Пулеметъ,  Орудія).  Пересе- 
лившись въ  Англію,  занялся  усовершенствоианіемъ 
своего  изобрѣтенія,  поздиѣо  иосвятилъ  себя  вопро- 
самъ  воздухоплаванін. 

Макс.ттоны  -  татарскій  княжескій  родъ, 
отъ  Муст  ал  Араслановича  М.  (1672). 

Максь  (Мах),  Габріэль  нѣм.  живописецъ, 
пользовавшиеся  одно  время  въ  Германіи  болыии.мъ 
успѣхомъ.  Род.  въ  1840  г.;  посѣщалъ  классы  праж- 
ской академіи,  затѣмъ  въ  теченіе  3  лѣтъ  учился 
въ  вѣнской  академіи.  Уже  зрѣлымъ  художннкомъ, 
въ  1863  г.,  переселился  въ  Мюнхенъ  и  сталъ  учс- 
ннкомъ  Пилотн.  Писалъ  картины  на  страшный»  и, 
вмѣстѣ  съ  тѣмъ,  сентиментальный,  пріятно  волную- 
щи! зрителя,  темы,  напр.:  «Послѣдній  привѣтъ»— 
христіанская  мученица  на  арѳнѣ  амфитеатра  среди 
двухъ  львовъ  и  тпгровъ,  къ  ногамъ  ея  падаетъроза, 
брошенная  однимъ  изъ  зрителей,  или  '(Мученица, 
распятая  на  крестѣ»,  къ  ногамъ  которой  римскій 
юноша,  возврата ющійся  съ  пира,  кладетъ  вѣнокъ, 
украшавши!  его  голову.  Угождая  вкусамъ  цублнки, 
М.  умѣлъ  придавать  своимъ  работамъ  злободнев- 
ный пнтересъ.  Во  времена  всеобщаго  увлеченія 
гипнотизмомъ  и  сиирнтизмомъ  написалъ  картину 
[Іривѣтствіе  призрака»:  на  плечѣ  молодой  дѣвушки, 
сидящей  у  рояли,  видна  матеріализованная  рука 
призрака.  Уже  одни  названія  картинъ  М.  говорятъ 
шюлиѣ  оиредѣленно  о  ложно-трагическомъ,  болѣз- 
ненномъ  направленіи  его  художественнаго  творче- 
ства: «Удавленная  св.  Людмила»,  «Обезглавленная 
Гретхенъ»,  «Агасѳеръ  передъ  трупомъ  дитяти», 
Дѣтоубійца»  и  т.  д.  Къ  лучшему,  что  онъ  создалъ, 
принадлежать  картины,  въ  і;оторыхъ  главное  мѣсто 
удѣлспо  иейзалсу:  «Весенняя  сказка»,  «Осенній 
дождь>,  <-Монахппя  въ  саду»  и  друг. 

Максютовы  —  татарскій  княжескій  родъ, 
происходящій  отъ  касимовскаго  мурзы  Араслана 
А  іі  даровича  М.  (1620), 

Макузи  или  Макуши — одно  пзъ  главныхъ 
пдеменъ  караибовъ  (XX,  885)  Южн.  Америки,  жи- 
вущее въ  вост.  части  англійской  Гвіаны  и  въ  при- 
лежащихъ  частяхъ  Бразиліи.  Въ  30-хъ  гг.  XIX  ст. 
ІІІомбургъ  полагалъ  число  ихъ  въ  3000  чел.,  и  съ 
тъхъ  поръ  оно,  повидимому,  увеличилось.  Наиболѣе 
чистые  М.  сохранились  въ  горахъ  Покараима  къ  С 
отъ  р.  Урарпкуера.  Большинство  М.  торговцы,  пла- 
вают!, на  лодкахъ  изъ  Ріо-Бранка  въ  англійскую 
Гвіану,  обмѣнивая  лѣсные  продукты  на  ножи,  бусы, 
бумажный  матеріи  и  проч.  М.  считаются  наиболѣе 
красивымъ  изъ  илеменъ  ІОл;н.  Америки.  ІІарѣчіе  ихъ 
весьиа  мелодично,  вслѣдствіе  богатства  гласныхъ 
звуковъ.  —  Ср.  КосЬ-СтгІІпЬег^  и  НиЬпег, 
«І)іе  М.»  («2еіы-1ігіЛ  (Тіг  КПіпоІо^іе»,  Б.,  1908,  съ 
библіографісй). 

Мак.ѵзмръ-кортъ — вершина  горной  Чечни 
(Грозненский  окр.  Терской  обл.);  выс.  2353  и.;  подъ 
42°  54'  с.  ш.;  тригонометрический  пунктъ. 

Маку ііі свъ,  Внкентій  Ваеильевичъ — 
слависть  (1^37 — 83).  Окончилъ  курсъ  въ  петербург- 
с'комъ  унив.  на  нст.-филол.  факультет!.  Съ  1Ь62  по 
1865  г.  былъ  секретаремъ  консульства  въ  Дубров- 
пик!.,  гдѣ,  при  помощи  богатаго  архива,  основа- 
тельно изучалъ  исторію  дубровннцкой  республики. 
Результатомъ  этого  изученія  были  «Очерісъ  дипло- 
матических!, сношеній  Россін  сь дубровннцкой  рес- 
публикой* (1865),  статьи  о  юго-славлпскпхі.  земляхь 
въ  «Рус.  Вѣстн.»  и  др.  журналахъ  1866  г.  и  маги- 
стерская диссертація:  сИзслѣдрвашя  объ  ясторнче- 


скнхъ  памятникахъ  и  бытописателяхъ  Дубровника 
(СНГ...  Ь67).  Съ  14>ч  по  1*71  г.  М.  работал  ві 
разныхъ  НТальянскихъ  архивахь  и  бнпліотекахъ  и 
собралъ  огромный  матеріалъ,  преимущественно  для 
исторіи  южньіхъ  славинъ,  небольшая  часть  котораго 
напечатана  въ  «Исторических!.  памятниі:ахъ  юж- 
ныхъ  славянъэ.  Былъ  проф.  варшавскаго  унів.  Д] 
труды  М.:  «Итальянскіе  архивы  н  хранящіеся  въ 
нихъ  матеріалы  для  славянской  исторіиэ  (1ч7іЬ-  71 ), 
«Историческія  розысканія  о  славянахъ  въ  Албанін 
ВЪ  Средни;  цѣкд»  (1*71).  •  Во.ігарія  въ  концѣ  XII 
и  въ  первой  половин!.  XIII  вв.>  (1*72).  «Болгарпі 
подъ^  турецкимъ  владычествомъ,  преимуществ' им •■ 
въ  XV  и  въ  XVI  вв.»  и  мн.  др.  Полный  перечень 
соч.  М.  въ  ст.  Смирнова  («Рѵсскій  Фплологич. 
Вѣстн.»,-  1ЖЗ,  кн.  1). 

Маку шп некая  сопка  п 
ствующій  вулканъ  на  о-вѣ  Упала  шк!  (53?  52*  с.  ш.> 
Алеутской   гряды  (Сѣв.  Америка).   Выс.    1671  и  . 
покрыть  спѣгомі.. 

Макферсон-ь  (МасрЬегзоп),  Дже 
англійскій  писатель,  родомъ  шотландецъ  (1736  96). 
Изучалъ  богословіе,  но  затѣмъ  увлекся  поэзіен.  Слѣ- 
дуя  пробуждавшемуся  въ  обществ!  интересу  къ  на- 
родной поэзіи,  пздалъ  въ  1760  г.  «Ггарпіепіз  оГ 
апсіеп!  роеігу  соИесг.еи  іп  Ні^ЫапсІя».  Побуждае- 
мый успѣхомъ  сборника,  выпустить  въ  17*>2  г.  «Гш- 
§а1»,  а  въ  1763  г. — «Тетога».  объединивъ  ихъ  подъ 
общимъ  именемъ  «Поэмъ  Оссіана»  и  выдавъ  ихъ  за 
переводъ  съ  шотландскаго  подлинника  древнихъ  пѣ- 
сенъ,  сложенныхъ  якобы  сампмъ  Оссіаномъ.  Фаль- 
сификация М. — частичная:  сюжеты  большею  частью 
действительно  взяты  имъ  изъ  народныхъ  балладъ. 
но  общій  духъ  сентиментальной  меланхоліи  и  весь 
стиль  —  его  собственное  созданіе.  Въ  нихъ  вполнѣ 
выразилась  мода  эпохи  на  поэзію  воображепія  и 
чувствительности.  Онѣ  Оказали  большое  вліяніе  на 

|  всю  европейскую  поэзію  и  отчасти  на  русскую 
(ЖуковскіЙ,  Пуіпкинъ).  Съ  самаго  начала  подлин- 
ность <;п!.сенъ  Оссіана»  вызвала  сомнѣнія.  Стремясь 

!  доказать  ее,  М.  свой  англійскій  текстъ  перевелъ  на 
шотландскій  языкъ,  чтобы  выдать  его  за  орпгиналъ 
(изд.  лишь  въ  1807  г.).  Была  учреждена  спеціальная 
комиссія  для  изслѣдованія  вопроса;  но  выводы  ел 
(«Еероп  оГ  іие  Ш&Ыаад  соттізйіоп»,  Эдинб..  1807» 
были  уклончивы  и  "неопредѣленны.  Впервые  научно 
воііросъ  разрѣшилъ,  въ  отрицательномъ  смысл! 
Таіѵл,    въ   работѣ   «Біе    ПпесЬіЪеіі  іег  Іле- 

|  Ыег  08зіап8»  (Лпц.,  1840).  Сознавая,  что  епоръ 
принимаетъ  для  него  неблагопріятный  обороть.  М. 
удалился  отъ  литературы  н  занялся  политикой:  съ 
1780  по  1790  г.  онъ  былъ  членомъ  парламента.  Но- 
вѣйшее,  лучшее  изданіе  «Роетз  оі-  Оззіап»  даль 
А.  Сіегк  (Л.,  1870).  На  русскомъ  языкѣ  имѣютса 
въ  перев.  К.  Балобановой  -Поэмы  Оссіана?  іСІІБ.. 

!  1890)  и  «Фингалъ»  (въ  серін  ^Русск.  классн.  библ.», 
СПБ.,  1897).— См.  Л".  8таП,  *3.  МасрЪег*оп.> 

:  (Л.,  1905). 

Макшеват'ь  сел.  на  прав,  берегу  ІІскан- 
деръ-дарьи  въ  бассейнѣ  Зеравшана  (Туркестанъ); 
вблизи  Макшеватскія  пещеры;  въ  одной  пзъ  нихъ 
чтимый  туземцами  скелетъев.  Хаджа-ІІсхака.  іюгру- 

1  женный  по  поясъ  въ  землю;  святынѣ  этой  приписы- 
вается болѣс  тысячи  лѣтъ. 

Макшсевъ.  АіексѣЙ  Ивановнчъ— проф. 
академіи  генеоальнаго  штаба  (18ВЗ— 92).  Его  глав- 
ный трудъ:  «Іісторич.  обзоръ  Туркестана  и  посту - 

і  патслыіаго  двпженія  вънеге русекпоа  (СПБ..  1891) 
І  .му  же  прнна.т'жить  ѵп^зіо  гво  гт.ітоп  въ  періоди- 
ческихъ  нзданіяхъ:  -Описаніе  Аральскаго  м.э  {<3ап. 
Русск.    Геогр.    Общ.  .  -Степные  походы* 

(  гусек.  Пивал.  .  1856).    О  военной  статистикѣ  въ 
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Росеіи»  («Вѣстн.  Ими.  Русек.  Геогр.  Общ.», 
1858),  Очеркъ  современнаго  состолнія  Алжпріи» 
ітамъ  же,  1860),  «Географическіе,  этнографиче- 
скіе  и  статистические  матеріалы  о  Туркестан- 
скомъ  краѣ»  («Зап.  Пмп.  Русск.  Геогр.  Общ.  . 
СПБ.,  1871)  и  др. 

Макшеевъ,  Владііміръ  Александро- 
внчъ — драматическій  артіістъ  (1843 — 1901).  Окон- 
чилъ  воронежскій  кадетскій  корпусъ,  служилъ  въ 
1  гренадерской  брнгадѣ.  Въ  1870  г.,  по  выходѣ  въ 
отставку,  поступплъ  въ  труппу  Медвѣдева,  въ  Ка- 
зань. Съ  1874  г.  зашімалъ  въ  теченіе  четверти  вѣка 
въ  московскомъ  Маломъ  театрѣ  очень  видное  положе- 
ніе,  играя  комическія  роли.  Особенно  удавались  М. 
роли  мелкихъ  чпновниковъ  и  крестьянъ;  коронными  ' 
ролями  М.  считались  Городничій  въ  «Ревизорѣ»  и 
Расплюевъ  въ  «Свадьбѣ  Кречинскаго». 

Макшеевъ,  Ѳедоръ  Андреевичъ— і 
генералъ-отъ-инфант.,  военный  писатель.  Род.  въ 
1855  г.;  образованіе  получилъ  въ  Николаевскомъ 
инженерномъ  училищѣ  и  Николаевской  академіи  гене- 
ральнаго  штаба,  участвовалъ  въ  рус.-турецк.  войнѣ 
1877—78  гг.  Съ  1883  по  1885  г.  служилъ  въ  воен- 
номъ  м-вѣ  княжества  Болгарскаго  и  преподавалъ 
въ  софійскомъ  военномъ  училищѣ.  По  возвращеніи 
въ  Россію  работалъ  надъ  вопросами  военно-желѣзно- 
дорожнаго  дѣла.  По  представленіи  диссертадіи 
«Военно-административное  устройство  тыла  арміи», 
назначенъ  былъ  профессоромъ.  Въ  1904 — 1910  гг. 
М.  былъ  главнымъ  редакторомъ  «Военнаго  Сбор- 
ника» и  «Рус.  Инвалида».  Читалъ  военную  админи- 
страцію  на  интендантскомъ  курсѣ  (позднѣе  интен. 
академіи)  и  о  военной  эксплоатаціи  жел.  дорогъ  въ  I 
Николаевской  инженерной  академіи.  Напечатала. 
«Желѣзныя  дороги  въ  военномъ  отношеніи»  (СПБ., 
1890  и  1892);  «Военное  хозяйство  и  устройство  тыла» 
(СПБ.,  1893 — 1897);  «Полный  курсъ  военнаго  хозяй- 
ства въ  мирное  время»  (1904);  «Курсъ  снабженій  и 
военнаго  хозяйства  въ  военное  время»  (СПБ.,  1905); 
«Очеркъ  устройства  русскаго  генеральнаго  штаба» 
(1894);  «Сравнительный  очеркъ  устройства  генераль- 
наго штаба  въ  главнѣйшихъ  гоеударствахъ  Европы» 
(1899);  «Записки  ,  военной  администрации»  (для 
интендантскаго  курса,  3  чч.,  1901—1902;  нов.  изд. 
1912—13). 

Макъ  (Рараѵег  Ь.)  —  родъ  растеиій  изъ  сем. 
маковыхъ  (см.).  Однолѣтнія  или  многолѣтнія  травы 
съ  лопастными  или  раздѣленнымп  листьями  и  бѣ- 
лымъ  млечнымъ  сокомъ.  Гинецей,  а  затѣмъ  и  плодъ  | 
состоять  пзъ  4  и  до  16  плодниковъ,  сросшихся  до 
верхушки  и  образующихъ  коробочку  (маковая  го- 
ловка), раздѣленную  неполными  перегородками  — 
послѣдами,  на  которыхъ  расположены  по  бокамъ 
многочисленный  мелкія  сѣмена,  снаружи  сѣтчатыя 
н  безъ  придатковъ.  Эта  коробочка  раскрывается 
небольшими  створочками  подъ  остающимся  при  ней 
звѣздчатымъ  рыльцемъ.  Всѣхъ  впдовъ  М.  до  40,  изъ 
нихъ  въ  Европ.  Россіи  10.  Самый  распространенный 
М.  с  н  о  т  в  о  р  н  ы  й  (Р.  зоптіГегиш  Ь.),  однолѣтнее  ра- 
стеніе,  достигающее  полуметра  вышины,  а  при  і 
благопріятныхъ  обстоятельствахъ  и.  полутора.  Все  і 
растеніе  голое,  сизоватое,  листья  неравномѣрно  зуб- 
чатые, а  нижніе  дазке  выемчатые,  верхніе  стебле- 
объемлющіе,  на  цвѣтоножкахъ  оттонырепные  волоски. 
Цвѣты  очень  крупные,  лепестки  бѣлые  или  лилова- 
тые  съ  темными  пятнами  при  основаніи;  въ  садо- 
водствѣ  колера  крайне  разнообразны.  Тычиночныя 
нити  вверху  расширены;  коробочка  (головка)  шаро- 
видная пли  овальная,  несетъ  многозвѣздчатое  рыльце. 
Значеніе  М.  заключается  въ  лѣкарственномъ  свой- 
ствѣ  его  сока,  но  на  распространеніе  его  культуры 
имѣетъ  еще  большее  влінніе  опьяненіе,  произво- 
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димое  сокомъ  этого  М.,  который  извѣстенъ  въ  су- 
хомъ  видѣ  подъ  именемъ  опіума  (см.  Опіумъ). 
Снотворный  М.  цѣнится  въ  садоводствѣ.  Недоста- 
токъ  его  въ  томъ,  что  онъ  скоро  отцвѣтаетъ,  бу- 
дучи притомъ  однолѣтнею  травою,  но  зато  онъ 
даетъ  чрезвычайное  множество  махровыхъ  разно- 
видностей различныхъ  колеровъ  и  съ  различно  и 
изящно  надрѣзаннымн  лепестками.  Особенно  кра- 
сивъзакавказскій  и  западно-азіатскій  видъ  Р.  Ьгас- 
ѣеатпт  Ь.  Въ  Россіи  огородная  культура  М.  рас- 
пространена повсюду,  на  поляхъ  разводится  только 
въ  черноземыомъ  раіонѣ.  М.  требуетъ  рыхлой, 
проницаемой,  тщательно  обработанной  и  очищен- 
ной отъ  сорныхъ  травъ  почвы,  хорошо  удается 
на  поляхъ  и  залежахъ.  Посѣвъ,  чаще  рядовой 
(5  —  14  фн.  па  десят.)  производится  ранней 
весной,  какъ  только  сойдетъ  снѣгъ.  Уходъ  заклю- 
чается въ  мотыженін  всходовъ,  прорывкѣ  рядовъ 
на  4—8  вер.,  часто  (при  засоренности  почвы) 
второмъ,  иногда  и  третьемъ  мотыженіи,  а  также 
въ  легкомъ  окучиваніи  (на  1  верш.).  Къ  уборкѣ 
М.  приступаютъ  тотчасъ,  какъ  появятся  пер- 
вые перезрѣвшіе  экземпляры.  Убираютъ  сер- 
помъ  или  выдергпваніемъ  вмѣстѣ  со  стеблемъ, 
или  же  обламываютъ  однѣ  головки;  послѣ  уборки  М. 
вяжется  въ  снопы  и  сушится;  молотится  цѣпомъ  или 
на  молотилкахъ  и  спеціальныхъ  теркахъ.  Очистка 
сѣмянъ  производится  вѣяніемъ  или  при  помощи 
рѣшета  и  грохота.  Съ  десятины  обычно  полу- 
чается у  насъ  30 — 40  пуд.,  иногда  до  80  пуд. 
Культура  М.  для  полученія  опіума  сосредоточена 
въ  мѣстностяхъ  съ  жаркимъ  климатомъ.  Воздѣлы- 
!  ваніе  М.  на  опіумъ  не  отличается  отъ  культуры 
М.  на  сѣмена.  Изъ  сѣмянъ  М.  бьютъ  масло  (о 
составѣ  масла  см.  Масла  жирныя);  жмыхи  служатъ 
питательной  пищей,  а  по  прибавленіи  сахара  или 
меда — также  лакомствомъ. 

М.  самосѣйка — Рараѵег  ВЛіоеаз — сорное  ра- 
стете, преимущественно  наяровыхъ  поляхъ,  особенно 
въ  посѣвахъ  пшеницы.  Стебли  его,  подобно  куль- 
турному М.,  отличаются  ядовитыми  свойствами. 

Макъ- 4р  дел  ль  (Мас-Агсіеіі),  Д  ж  э  м  с  ъ— 
одпнъ  изъ  лучшихъ  и  плодовптѣіішихъ  англ.  граве- 
ровъ  XVIII  в.  (ок.  1729 — 65).  Ученикъ  Дж.  Брукса. 
Особенно  славятся  мягкостью  и  красотой  тона  его 
37  меццотинтъ  съ  картпнъ  Рейнольдса.  Гравировал, 
также  съ  ванъ-Дейка,  П.  Лели,  Хогарта,  Рамзея. 
Гэнсборо,  Рубенса,  Рембрандта,  Мурнльо  и  мн.  др. 
I  (преимущественно  нортреты). 

Макъ  -  Гахаігь  (урожденная  Елагина), 
Варвара  Николаевна  —  корреспондентка  рус- 
скихъ  и  американскихъ  газетъ  (1850  —  1904).  Въ 
1873  г.  вышла  замужъ  за  Я.-А.  Макъ-Гахана  (см.), 
послѣ  смерти  котораго  (1878)  работала  въ  «Голосѣ» 
и  была  петербургекимъ  корреспондентомъ  «Метс'- 
Уогк  НегаИ»  и  австралійской  газеты  «Зусіпеу 
НегаЫ».  Въ  1880  г.  М.-Гаханъ  отправилась  въ  Аме- 
рику, сначала  только  на  время  президентской  кам- 
паніи,  корреспондентомъ  «Голоса»,  а  затѣмъ  посе- 
і  лилась  тамъ  навсегда;  писала  въ  «Новостяхъ»,  а  съ 
1 1883  г.  состояла  постояннымъ  корреспондентомъ 
«Рус.  Вѣдомостей».  Въ  «Вѣстникѣ  Европы»,  «Сѣ- 
верномъ  Вѣстникѣ»,  «Русской  Мысли»  также  печа- 
тались корреспонденціи  М.-Гаханъ.  —  См.  «Истор. 
Вѣстн.»  (1904). 

Макь-Гаханъ  (Мае  -  ОаЬап),  Януарій- 
Алоизій  —  журналистъ  (1844—1878),.  родомъ  изъ 
Сѣв.  Америки.  Во  время  франко-прусской  войны 
и  особенно  коммуны  обратилъ  на  себя  вниманіе 
своими  корреспонденціямп  въ  «Не\ѵ-Уогк  НегаІсЬ, 
полными  жизни  и  интереса.  М.-Гаханъ  первый  ввелъ 
въ  Европѣ  такъ  назыв.  «ннтервьюированіе»,  по- 
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дробно  доредавъ  т.  печати  оной  разговоры  съ  Гам- 
беттою  и  многими  другими  политическими  деяте- 
лями. Въ  1872г.  онъ  аріѣхалъ  в»  Россію  и  женился 
на  русской  (см.  М.-Гаханъ,  Варвара  Николаевна). 
Въ  \н~:\  г.  отправился  корреспондентом!  въ  Хину, 
и  его  описаніе  кампаніи  издано  подъ  заглавіемь: 

СатраІЕПІп^  оп  (не  Охив  апй  гие  Каіі  оГКЫѵа 
(Л.,  1874,  рус.  пер.  въ  «Русск.  Вѣстннкѣ  :  не- 
сколько изданій).  Въ  іюнѣ  1870  г.  издатель  <1)аі1ѵ 
.\е\\>,  предложилъ  М.-Гахану  отправиться  въ  Бол- 
гарію.  для  разслѣдованія  звѣрствъ,  который  совер- 
шались баши-бузуками  надъ  болгарами.  Корреспон- 
денціи  его  изъ  Волгарін  полнились  отдельной  бро- 
шюрой: «ТигкізЪ  аігосіт-іея  ін  Виі^агіа»  (русскій 
нерев.  1877).  Во  время  войны  1877 — 78  гг.  М.-Га- 
ханъ  сопровождалъ  русскую  армію.  и  въ  рядѣ 
корресионденцій  описаны  военный  дѣйствія  до  взя- 
тія  Плевны.  Во  время  переговоров!  о  мирѣ  М.-Га- 
ханъ  умер!  отъ  тифа  въ  Константннополѣ.  М.-Га- 
ханъ  обладалъ  въ  замѣчатсльной  степени  даромъ 
живого  и  увлекательна™  разсказа.  Его  безстрашіе 
давало  ему  возможность  наблюдать  перипетіи  войны 
прямо  на  мѣстѣ. 

Мак-ь-Дауль  (Мас-БочѵеЦ),  Патрикъ 
англ.  скульпторъ  (1799 — 1870).  ученикъ  П.  Шеню.  Со- 
ставил!  себѣ  извѣетность  преимущественно  портрет- 
ными бюстами  п  статуями,  также  идеальными  жен- 
скими фигурами,  в!  которыхъ  отражается  вліяніе 
Каноны.  Лучшія  произведенія:  «Виргнній  и  его  дочь», 

Сонь  на  Яву»,  мраморные  бюсты  В.  Питта,  графа 
Бельфаста,  лорда  Чатама  (въ  Вестминстер*)  и 
аллегорическая  фигура  Европы,  на  лондонском!  па- 
мятник!; принца  Альберта. 

Макъ-Дональдт».  II  в  ан  ъ-  А  л  ь  ф  р  е  і  ъ 
Георгіевич!  —  военный  инженер!  (1850 — 1906). 
Окончил!  курсъ  варшавскаго  унив.  и  Николаевской 
инженерной  акадѳміи,  въ  которой  позднѣе  чнталъ 
курсъ  морских!  еооруженій.  Был!  главным!  строи- 
телем! либавскаго  военнаго  порта,  участвовал!  в! 
выработкѣ  проекта  устройства  порть-артурскато 
порта. 

Макъ-Карти    (Мае.-СаггЛіу),  Джестннъ— 
апглійскііі  нолитнческііі  дѣятель  и  писатель  (1830 
1912),  родомъ  ирландецъ;  съ  1870  г.  в!  теченіе  мно- 
гих! лѣт!  быль  членом!  редакціи  «Баііу  Хетез»; 
избранный  В!  1879  г.  В!  палату  общинъ,  онъ  примк- 
нул! і.  ь  ирландской  партін  и  быль  горячим! сторонни- 
ком!  Парцелла:  въ  1890  г.  при  расиаденін  этой  иартіи  I 
онъ  избранъ  лидером!  партіи  антииарнеллистовъ,  I 
хотя  до  смерти  Парнелля  остался  съ  нимъ  въ  друже- 
ских! личных!  отношеніяхъ.  В!  1890  Г.  СЛОЖИЛ!  С!  і 
себя  лидерство,  а  в!  1900  г.  вовсе  отказался  отъ 
политической  дѣятельности.  Парламентская  рѣчи  М.  [ 
всегда  изящны  по  формѣ,  литературно  обработаны, 
но  мало  оригинальны.  Изъ  его  исторических!  сочи- 
неній  пмѣютъ  цѣну:  «Нізіогу  оС  оиг  о\ѵн  Іігдез 
(5   тт.,   Л.,  1879  —  97;  нсторія    Англіи  въ  цар- 1 
отвованіе  Вякторіи  до  1897  г.);  «Швтогу  ог  Йіе 
йжг  Сгеогеез    (4  тт.,  Л.,  188-1—1901);  «Мойегн 
КіііЛаіііІ»  (1898);   «ТЪе  геі^іі   оі"  (^исеп  Аппе 
(1902);  біографіи  Р.  Пиля  (1891),  папы  Льва  XIII 
(189ІІ),  Гладстона  (1898);  «ВгітлзЪ  роіітдсаі  Іеайегз»  1 
(1904);  псторическія  его  сочнненія  отличаются  без- ! 
прястрастіемъ,  живостью,  даже  художественностью  I 
нзложенія,  но  страдают!  оть  поверхностнаго  отно- ! 
піенія  К!  событіям!.  Изъ  многочисленных!  его  рома- 
нов! отмѣтимъ  существующід  въ  русском!  перѳводѣ: 
«Аѳинская  дѣва    |  Книжки  Недѣли  .  1882 — 83);  | 
шкал!»  (сСѣв.  Вѣстникъ»,  1886);  «Въ  дамской 
галлереѣ  палаты  общинъ»  («Сѣв.  Вѣстннкъ  .  1889). 
В!  романахъ  М.   чрезмѣрно  чувствуется  вліяиіе 
Диккенса:  они  всегда  кончаются  торжеством!  добро-, 


дѣтелн,  но  хорошо    Обрисовывают?,    парламенте кіе 
нравы.  Публицистика:   ТЪе  сазе  Гог  Ноте  Воіе 
(Л.  1Н87).   Мемуары:    Кетіпізсепсез    (3  тт..  .[.. 
1899—1911). 

Макъ-Кенна  ГМас-Кешіа),  Ред  ж  и  налі 
англ.  политическій  дѣятель,  род.  въ  1НО.Ч  г.,  бы  п. 
адвокатомъ;  гь  1895  г.  либеральный  члень  палаты 
общинъ:  въ  19<)7г.  министр!  народного нросвѣщепія 
В!  кабинетѣ  КаМпбелль-Бапнерманна,  въ  г. 
при  образованіи  кабинета  Асквита  занялъ  и  ость 
морского  министра:  въ  1911  г.  переменился  ПОртфі  - 
лями  съ  Черчиллем!  и  сдѣлался  КЯНИСТроП  ВЯут- 
реяних!  дѣлъ;  при  образованія  коалиціоннаго  каби- 
нета 26  мая  1915  г.  сдѣлался  канцлером!  казн;  - 
чейства. 

ІНакъ-Кпн.ісіі  (Мас-Кіпіеу),  Внльямт. 
2.")-й  президент!  ('мед.  Штат.  1 1844— 1901),  шотлаяд- 
скаго  происхожденія,  сыиъ  богатаго  фабриканта  въ 
Огайо.  Дослужился  во  время  междоусобной  войны 
до  чина  маіора;  нотомъ  занимался  адвокатурой  въ 
родном!  штатѣ  Огайо;  В!  1870  г.  агитирова  н.  ■ 
избраніе  на  презндентскій  посгь  Гайса;  в!  1877 
91  п.  —  представитель  отъ  Огайо  в!  конгресс!.: 
республиканец!;  боролся  за  крайній  протекцім- 
низмъ:  въ  1890  г.  провелъ  такъ  назыв.  били. 
М.-Кпнлея,  состоящій  изъ  двухъ  отдѣльныхъ.  но 
преслѣдѵющнхъ  одну  цѣль  биллей:  Мас-Кіміеѵ 
Аіітіішігаііѵе  Вііі  и  М.-К.  ТагііТ  ВШ,  изъ  котм- 
рыхъ  первый  установплъ  весьма  суровыя  взысканін 
за  неправильное,  хотя  бы  и  добросовѣстное  опредѣ- 
леніе  цѣны  импортируемаго  товара,  за  укрыватель- 
ство его  и  т.  д..  запретил!  ввозить  товары  на  су- 
дах! иной  національности,  кромѣ  национальности 
самого  импортера  или  же  Соед.  Штатов!:  второй 
билль,  ионизнвъ  пошлины  на  нѣкоторые  товары, 
весьма  значительно  (до  18%)  ПОВЫСИЛ!  нхъ  на 
остальные.  Вліяніе  этого  закона  было  громадно  не 
только  въ  Америкѣ,  но  и  въ  Европѣ;  въ  послѣднеіі 
сильно  пострадали  многія  отрасли  промышленности, 
въ  особенности  ткацкая  промышленность  въ  Саксо- 
нія,  перламутровая — въ  Австрін.  вся  вообще  про- 
мышленность въ  Англіи  и  Нрландіи.  Въ  Соед. 
Штатахь  онъ  значительно  понизил!  ввоз!  товаров:, 
изь  Европы  п  не  только  не  повысил!,  как!  ожи- 
дали, но  понизил!  заработную  плату  во  многихъ 
отраслях!  труда.  Непопулярность  билля  содейство- 
вала торжеству  демократов!  на  президентским, 
выборах!  1892  г.,  и  В!  1894  г.  билль  подвергся  пе- 
ресмотру и  смягченію.  В!  1892 — 95  гг.  М.-Кинле  і 
былъ  губернаторов!!  Огайо;  в!  1896  г.  избрмп  пре- 
зидентом! Соед.  Штатов!,  В!  1900  г.  переизбран  к 
на  2  четырехлѣтіе;  6  сентября  1901  г.  убип.  аме- 
риканским! анархистом!  польскаго  проясхохденія 
Чолгошемъ.  Мѣсто  его  занялъ  внце-првзщденть  Р)  - 
вельтъ.  Время  президентства  М.  было  эпохой  рас- 
цвета нмнеріалнзма  н  иротекціоннзма.  Однпмъ  изъ 
первых!  его  дѣлъ  было  утвержденіе  В!  1897  г.  та- 
моженнаго  билля  Дннглея  (XVI.  199).  возстановин- 
шаго  и  даже  иовыснвшаго  ставки  и  постановлен!;! 
билля  М.-Кинлея.  В!  1898  г.  Соед.  Штаты  вела 
войну  сь  Испаніей. — Его  «ЗреесЪез  аті  Айсігез- 
зез»  вышли  в!  Ныо-Іоркѣ  в!  1893  и  1901  гг.— 
См.  8.  Н..  І.е  Ііііі  Мае-Кіпіеѵ.  >ез  етТеІЖ  -пг  Іе 
еоішпегсе  енгорееіг  (П..  1890)!  Біографія  М  -К'і:  :- 
лея  написали:  Е  ѵегег  I  (Чикаго,  РКП);  Туіе! 
(Филадельфія,  1901);  Раііошз  (Чикаго,  1902і; 
НаЬіеасІ  аіні  Мип*оп  (Чикаго.  1902). 

Накъ-Кинлей   (Мас-Кіпі  [жонъ- 
австралійскій  путешественник!  іум.  въ  1872  г.).  Съ 
1840  г.  занимался  скотовоіством!  В!  южн.  Аветра- 
ліп  п  своими  экспедпціямн  нного  содѣйстяоваіъ бяій 
жайшему  ознакомленію  съ  внутренностью  м;ітерпка. 


435  Макъ-Киспортъ — Макх-Ллхллнъ  480 


Р)Ъ  18іИ  г.  ему  поручено  было  начальство  надъ 
вспомогательной  экспедиціею  для  отысканія  Борка 
(VII.  594);  онъ  нашелъ.  однако,  лишь  слѣды  его,  хотя 
ы  дошелъ  до  зал.  Карнептаріи. — См.  :Мас-Кіп1ау'й 
^оигааі  оГехрІогатіоп  іп  тле  іпіегіог  оі"  Аизігаііа» 
"(Мольбурнъ,  1863). 

Макъ-Киспортъ  (Мас-Кее$рогі)  —  городъ 
въ  штатѣ  Пенснльвннія  (С- А.  Соед.  Штаты),  при  впа- 
деніи  Югіоджени  въ  Мононгахелу.  42694жит.  (1910); 
быстро  растетъ  (въ  1880  г. — 8  тыс.  жит.);  желѣзо- 
ді.лат.  заводы.  Выходы  горючаго  газа. 

Макъ-Клелланъ  (Мас-СІеІІап), Джордж ъ- 
Б  рентой ъ — америк.  генералъ  (1826 — 85).  Участв.  въ 
мексик.  воіінѣ,  быль  проф.  въ  Вестъ-Пойитѣ.  Когда 
въ  Европѣ  возгорѣлась  восточная  война  (1854 — 56), 
М.  былъ  посланъ  слѣдить  за  ея  ходомъ  и  по  возвра- 
щенін  представилъ  отчетъ.  При  началѣ  междусобной 
войны  онъ  сталъ  на  сторону  сѣверянъ,  быстро 
устроилъ  ввѣренный  ему  кориусъ  волонтеровъ  и 
выказывалъ  себя  вездѣ  талантливым!,  и  отважнымъ 
полководцемъ.  Успѣхи  М.  часто  тормозились  про- 
исками его  полнтичсскихъ  враговъ  н  завистниковъ, 
которые  довели  дѣло  до  того,  что  въ  ноябрѣ  1862  г. 
онъ  лишенъ  былъ  командованія.  Въ  1864  г.  М.  былъ 
выставленъ  кандидатомъ  демократической  партій  на 
выборахъ  въ  президенты,  но  долженъ  былъ  уступить 
Линкольну.  Написалъ:  «Апшез  оГ  Еигоре»  (І861); 
Кероп  оп  Расіііс  Наііогасі  Зигѵеуз»  (1854),  «Во- 
рога он  тне  Ог&апігаѣіоп  етс  оі  тле  Агшу  оі  Ро- 
топіас»  (1864),  «0\ѵп  8г.огу»  (посмертн.  изд.). — Ср. 
М  і  с  пі  е,    (тепегаі  М.». 

Макъ-Клинтокъ  (Мае-СІіптоск),  сэръ 
Френсисъ-Леопольдъ  —  брнтанскіі  адмиралъ 
(1819—1907).  Въ  1848—  49  и  1850—51  гг.  участво- 
валъ  въ  экспедпціяхъ  для  отысканія  Франклина. 
Весною  1851  г.  онъ  отправился  на  саняхъ  вдоль  бе- 
рега залива  Парри  и  дошелъ  до  самаго  западнаго 
пункта  берега,  въ  1820  г.  достигнутаго  Парри.  Въ 
1852  г.  онъ  руководилъ  арктической  экспедиціей 
Э.  Бельчера,  въ  которой  простеръ  свои  смѣлые  пе- 
реходы на  саняхъ  до  мыса  Мак  ъ-К  л  и  н  т  о  к  ъ, 
на  сѣв.  оконечности  о-ва  принца  Патрика,  и  до 
о-вовъ  Полиніи,  подъ  77°  45' с.  ш  и  116°  з.  д.  отъ  Грн- 
нича.  Когда  лэди  Франклинъ  предприняла  послѣд- 
нюю  свою  попытку  для  отысканія  мужа,  она  пору- 
чила М.  начальство  надъ  снаряженнымъ  ею  паро- 
ходомъ  «Еох».  Въ  маѣ  1859  г.  у  Пойнть-Виктора, 
на  землѣ  короля  Вильгельма,  М.  нашелъ  документы, 
сообщавшіе  про  печальную  судьбу  Франклина  и  его 
товарищей.  Написалъ:  «Тііе  ѵоуа§;е  оГ  ІЪе  Еох  іп 
Агейс  8еак»  (Л.,  1859;  много  изд.).  Позднѣе  зани- 
мал!, разный  должности  во  флотѣ. — Ср.МагкЬат, 
сЫГе  оГ  М'С.»  (1909). 

Шакъ'Клинъ  (Мае  -  Сіеап),  Ф  р  о  н  ь  о — 
англійскій  астрономъ  (1837 — 1904).  ІІзвѣстенъ  своими 
работами  по  спектральному  анализу  въ  прпмѣненін 
къ  звѣздамъ.  Составилъ  фотографическій  атласъ 
спектра  солнца.  Первый  замѣтплъ  лнніи  кислорода 
въ  спектрахъ  звѣздъ  (3  Сшсіз).  Конструнровалъ  и 
но;і;ертвовалъ  въ  обсерваторію  на  Мысѣ  Доброй 
Надежды  громадные  инструменты. 

Макъ-Клюръ  (Мас-СІиге  Ье  Меяигіег), 
с  э  р  ъ  Роберт  ъ-Д  ж  о  н  ъ — англ.  путешественникъ 
(1807—1873).  Въ  1836  г.  примкнулъ  къ  экспедицін 
Бука  (IX,  77),  въ  1848  г.  участвовалъ  въ  его 
экспедиціи  для  отысканія  Франклина.  Назначенный 
командиром!,  судна  <Лпѵе${%атог  >,  онъ  сдѣлалъ  по- 
пытку изъ  Берингова  про.і.  пройти  въ  Баффиновъ 
зал.  7  сен.  1850  г.  онъ  достнгъ  южной  оконечности 
Земли  Банка,  былъ  застигнуть  льдомт,  у  прол.  принца 
ВаллійсКаго,  26  окт.  достигъзал.  Мельвиля  и  таким ь 
образомъ  нашелъ  столь  долго  отыскивавшійся  сѣв.- 


зап.  ирпходъ,  покрытый  льдами  и  непригодный  дли 
судоходства.  Лѣтомъ  1851  г.  М.  дошелъ  до  зал.  Мель- 
вилль,  перезпмовалъ  на  сѣв.  сторонѣ  земли  Банка, 
но  въ  1852  г.  принул;денъ  былъ  оставить  во  льдахъ 
свое  судно. 

Макгъ-Клівръ-гольфъ(Мас-С1иег-Оо1і') — 

глубоко  врѣзающійся  въ  с.-з.  часть  о-ва  Новой  Гви- 
неи (нидерланд.  влад.)  зал.,  отдѣленный  перешейкомъ 
въ  25  км.  шнр.  отт.  зал.  Гельвинка,  на  Тихомъ  ок. 

Макъ-Кормаюъ  (Мас-Согтас),  Вильямъ — 
англійскій  хирурга  (1836 — 1901).  Былъ  старшим!, 
хирургомъ  походиаго  англо-амернканскаго  госпи- 
таля при  Седанѣ  въ  1870 — 71  гг.,  о  чемъ  написалъ: 
«Моіез  апй  гесо11ест,іоіі§  оГ  ап  атЬиІапсе  зиг- 
і  <*еоп»  (1871:  дерев,  на  нѣмецк.,  франц.,  голландск. 
п  птал.  яз.).  Во  время  сербско-турецкой  войны 
1876  г.  работалъ  въ  Сербіи.  Состоялъ  хирур- 
гомъ-консультантомъ  и  профессоромъ  хирургіи  въ 
лондон.  госпиталѣ  Св.  Ѳомы.  Его  главные  труды: 
«Оп  Йіе  апт.і$ері.іс  тгеатлпепт,  оі  лѵошісій >>,  Аші- 
зерііс  виг^егу»  (1880;  перев.  на  русск.  яз.), 
«8иг§іса1  Орегайопв»,  <АѴогк  ппсіег  тле  Вео" 
Сгой8^>  (о  дѣятельности  М.  во  время  дожно-африкан. 
войны). 

Мавъ-Кормнкъ  (Мас-Согтіск),  Ро б  е  р т  ъ, 
англ.  натуралнстъ  п  путешественник!.  (1800 — 1890). 
Сопроволідалъ  Парри  въ  его  полярной  экспедиціи, 
позже  —  Россі  въ  экспедиціи  антарктической;  его 
попытка  найти  Франклина,  въ  1852 — 53  гг.  осталась 
безуспѣшной.  Издалъ:  «Ріапз  оГЗеагсн  іп  тііе  Агсйс 
Осеап»,  <  Сгеоіо^у  оі"  Таятапіа,  Хе\ѵ-2еа1агі  1.  Ап- 
іагсгіс  Соптіпепь,  апі  Ізіезоі"  йіеЗоиЙі»  (вь  прй- 
лолсеніи  къ  «Апгагстіс  Ехресіігіоп»  Росса),  <  Кошкі 
іие  ЛѴогкЪ  и  др. 

Макъ-Куллахъ  (Мас-СиІІа&Ъ  или  Массиі- 
Іа^Ь),  Джемсъ — англійскій  математикъ  и  физикъ 
(1809 — 47),  проф.  въ  Дублинѣ.  Въ  области  геометріи 
работы  его  могутъ  быть  поставлены  на  ряду  съ  тру- 
дами лучшихъ  французских!,  геометровъ.  По  физнкѣ 
М.  носятъ  толге  чисто-математическій  характер!.: 
особенно  извѣстно  геометрическое  изслѣдованіе  най- 
денной Френелемъ  поверхности  свѣтовой  волны. 
Работы  М.-К.  напечатаны  въ  «Тгапкастіопй  оі  ,Ше 
Е.  Ігізп  Асаіепіу»  (т.  XVI — XXII)  и  собраны  въ 
«СоПесѣей  Ѵ\гогк8>  (БиЫіііІІпіѵегзіІу  Рге§8  8егіез 
1880). 

Макъ-Куллохъ  (Мас-Сиііосіі),  Д  л;  о  н  ъ- 
Рамса  й — англ. экономнетъ  (1789 — 1864).  проф.  поли- 
тической экономіи въ  Лондонѣ — типичный  представи- 
тель буржуазнаго  либерализма.  Нап.  «ТЬе  гійе,  рго- 
§ге88  апсі  ітрогіапсе  оГ  роІШсаІ  есопоту  >  (1825. 
русск.  пер.  1834)  и  др.  По  мнѣнію  М.-К.,  въ  совре- 
менномъ  обществѣ,  основанномъ  на  правѣ  частной 
собственности  и  свободѣ  промышленности,  суще- 
ствуетъ  полная  гармонія  интересов!,  отдѣльныхь 
классов!..  Единственным!,  правнльнымъ  началом/, 
экономической  политики  является  поэтому  продп- 
ставленіе  личности  полной  свободы  въ  пресдѣдованіи 
ея  частныхъ  ннтересовъ.  До  сихъ  поръ  по  утратило 
значенія  составленное  М.-К.  библіографическое  по- 
собие: «ТЬе  Еігіегаіиге  оі*  роіііісаі  есопоту  (1845), 
хотя  его  критическіе  отзывы  отличаются  односторон- 
ностью, а  литература  не  на  англ.  яз.  использована 
слабо.  Статистические  труды  М.-К.  отличаются  круп- 
Н  ы  м  и  досто  и  не  тв  а  ми. 

Шакъ-Лаилапъ  (Мас-ЬасЫап),  Роберт  ъ — 
выдающійся  англійскій  энтомолога  (1837 — 1904). 
Ему  принадлежитъ  рядъ  цѣнныхъ  работъ  о  сѣтчато- 
крылыхъ.  Для  отряда  Тгіспорѣега  М.  впервые  при- 
мѣнилъ  морфологнческіс  признаки  къ  классификаціи 
этихъ  насѣкомыхъ,  с.іѣдствіемъ  чего  была  его  клас- 
сическая монографія  по  этомѵ  отрядѵ.  Главные 
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труды:  «МопоегарЬ  оГ  іЬе  ВгіІізЬ  Вресіез  оі 
СаахІівЯіез»  (1865  —  1867);  «Мопо$ггарп  оГ  Ніе 
Вгітл$Ъ  йеигорЧега  Ріапіреппіа»  (1868);  «МопоегарЪ 
оГ  Ніе  ВгігізЬ  Ряосісіае»  (1866—1867);  «Саіаіорне 
оі  ВгііізЬ  ^нігоріега»  (1870);  «Мопо^гарЫс 
Веѵімоп  апД  8упорзія  оГ  іЬе  ТгісЬорІ-ега  оГ  іЪе 
Еогореап  Еаипа»;  «Кеигоріега»  (въ  ыутешсствіи 
Федченко)  н  мн.  др. 

Яакъ - Лепанъ  (Мае  Ііеппап),  Джоыъ- 
Фергюссонъ — изслѣдователь  первобытнаго  строя 
(1827  —  81),  шотландскій  адвокатъ,  авторъ  книги 
сРгітШѵе  Маггіаде»  (1865)  и  ряда  статей,  вошед- 
шихь  затѣмъ  въ  сборникъ  подъ  заглав.:  «Зѣисііез  іп 
апсіепт  Ызгогу»  (1876  и  1896).  Изъ  этихъ  статей  особое 
вниманіе  заслужило  «КіпзЪір  іп  апсіепі  Огеесе». 
М.-Л.  принадлсжптъ  къ  числу  «начинателей».  Имъ 
создано  новое  теченіѳ  въ  области  юридическнхъ  древ- 
ностей, сравнительной  этнологін  и  нсторіи  права.  Онъ 
представитель  того  ученія,  что  энохѣ  счета  родства 
по  отцу  предшествовала  эпоха  счета  его  по  матери. 
Этотъ  фактъ  установленъ  имъ  незыблемо.  Въ  этомъ 
отношеніи  его  оригинальность  сводится  къ  довольно 
опредѣленнымъ  рамкамъ.  Въ  XVIII  в.  іезуитъ  Лафуто 
обнаружилъ  тотъ  же  фактъ  при  изученін  быта  Сѣв. 
Америки.  Несколько  ранѣе  М.-Л.  Бахофенъ  отмѣтилъ 
то  же  явленіе,  изучая  какъ  свидѣтельства  нѣкото- 
рыхъ  древнихъ  писателей,  такъ  и  миѳы  древней 
Греціи.  М.-Л.  положилъ  въ  основание  своего  широ- 
каго  обобщенія  этнографический  матеріалъ.  Въстатьѣ 
«О  родствѣ  у  древнихъ  грековъ»  М.-Л.,  слѣдуя  за 
Бахофеномъ,  присоединить  къ  этнографическому 
:матеріалу,  имъ  собранному,  и  тотъ,  какой  заклю- 
чают!» въ  себѣ  греческіе  источники.  Можно  сказать, 
что  съ  этого  времени  суіцествованіе  счета  родства 
по  матери  у  разноплемениѣйшихъ  народовъ  земного 
шара  не  было  подвергаемо  сомнѣнію.  Позднѣйшія 
работы  голландца  Вилькена  о  Малайскомъ  архипе- 
лагѣ,  Моргана  о  туземномъ  паселеніп  Америки, 
Спенсера  ц  Гиллена  объ  австралійцахъ,  Поста 
о  населеніи  Африки,  только  укрѣиили  утвержденія 
М.-Л.  Но  М.-Л.,  подобно  Бахофену,  не  ограничился 
однимъ  установленіемъ  этого  факта.  Онъ  постарался 
дать  ему  объясненіе  ц  построилъ  цѣлую  систему 
иорядковъ  древні.іішаго  общества,  продол жающііхъ 
держаться  на  правахъ  пережитка  и  у  современныхъ 
отстал ыхъ  народностей.  Въ  этой  системѣ,  свидѣ- 
тельствующей  о  необыкновенномъ  развитіи  у  М.-Л. 
научной  фантазіи,  способности  комбинацій  къ  счаст- 
ливымъ  и  еще  чаще  только  къ  смѣлымъ  сблнженіимъ, 
далеко  не  всѣ  стропила  одинаково  прочны.  М.-Л.  избѣ- 
жалъ  преувеличеній  Бахофена, допустившаго господ- 
ство женщинъ  на  начальныхь  стадіяхъ  общественно- 
сти. Ни  сказаніеобъ  амазонкахъ,  ни  тотъ  фактъ,  что 
у  дагомейскаго  царя  имѣлся  особый  полкъ  жешцинъ- 
воителышцъ  не  склонилъ  его  къ  мысли  о  томъ,  что 
во  главѣ  древнѣйшаго  общества,  какъ  ц  древнѣйшей 
семьи,  стояла  женщина  и  мать.  Онъ  съ  большой 
правдоподобностью  остановился  на  томъ  предполо- 
жен, и,  что  при  бродячемъ  образѣ  жизни  и  краткости 
союза,  соеднняющаго  мужчину  съ  женщиной,  прочная 
связь  могла  возникнуть  только  между  ребенкомъ  и 
его  матерью.  Дѣйствителыіый  родитель  весьма  часто 
или  отсутствовалъвъ  моментъ  появленія  ребенка,  или 
оставался  нензвѣстнымъ.  Но  М.-Л.  не  дѣлалъ  вывода, 
будто  семейный  авторитета  сосредоточивался  необ- 
ходимо въ  лнцѣ  женщины.  Она  жила  не  одиноко, 
а  при  братѣ  пли  дядѣ,  и  эти-то  лица  сильнѣіішаго 
пола  н  обнаруживали  ту  власть,  которая  въ  позд- 
нѣіішее  время  осуществляема  была  отцомъ.  Если  бы 
М.-Л.  ограничился  иостроеніемъ  только  указанной 
гипотезы,  его  теорія  несомнѣнно  выиграла  бы  въ 
прочности,  но,  можетъ-быть.  не  привлекла  бы  къ 


себѣ  того  вниманія,  своей  видимой  стройностью  и 
і законченностью,  которая  обезиечила  М.-Л.  почти 
міровую  извѣстность.  Увлекаемый  своей  богат' п 
фантазіей,  не  всегда  считаясь  съ  фактами,  идущими 
на  перекоръ  его  предполоя:еніямъ,  почти  игпорирун 
условія  первобытной  экономической  среды,  М.-Л. 
апріорно  допустилъ,  быть-можетъ,  подъ  мшвіемъ 
односторонняго  обобщенія  фактовъ  изъ  древнѣйіпей 
римской  жизни,  что  болѣе  или  менѣе  прочное  сожн- 
тіе  между  мужчиной  а  женщиной  возникаю  какъ 
послѣдствіе  насильственнаго  увода.  Въ  позднѣйшее 
время  этотъ  фактъ  подвергнуть  быль  сомнѣнію 
частью  Вилькеномъ,  частью  Тейлоромъ,  частью  ит;  - 
льянцемъ  Мазарелла.  Ими  установлена  широкая  рас- 
пространенность той  формы  брака,  о  которой  гово- 
рится въ  Библіи  въ  сказаніи  о  цребываніи  [акова 
у  Лавана  и  оплаты  его  рабочей  помощи  сперва 
Ліей,  а  затѣмъ  Рахилью  —  дочерями  Лавана.  Допу- 
сти въ  прочно  установленными  два  факта — счеть  род- 
ства по  матери  и  заключеніе  древнѣйшаго  брака 
уводомъ  —  М.-Л.  на  комбинаціи  этпхъ  данныхъ  по- 
строилъ всю  свою  систему  древнѣйшаго  общества. 
Поддерживаемый  условіями  плохо  замиренной  среды, 
бракъ  уводомъ  сопровождается  созданіемъ  обычая, 
по  которому  невѣста  необходимо  должна  быть  изъ 
другой  родственной  среды,  чѣмъ  женихъ.  Этотъ  обы- 
чай М.-Л.  впервые  окрестилъ  термпномъ  «экзогамія  . 
но  объясненіе,  данное  ея  происхожденію  шотлайд- 
екпмъ  ученымъ,  болѣе  или  менѣе  оставлено.  Такъ  какъ 
М.-Л.  извѣстны  были  факты  заключенія  брака  между 
родственниками  у  нѣкоторыхъ  не  только  отсталыхъ 
племенъ,  но  н  у  исторпчеекпхъ  народностей,  напр.. 
въ  Египтѣ  въ  эпоху  Птолемеевъ,  то  онъ  совершен  но 
произвольно  увидѣлъ  въ  нихъ  пережитокъ  поряд- 
ковъ,  предшествовавшнхъ  происхожденію  экзогаміи. 
Отправляясь  отъ  другого,  также  не  доказаннаго  по- 
ложенія,  будто  въ  первобытныхъ  обществахъ.  якобы 
всецѣло  занятыхъ  войной,  женщинами  дорожать 
въ  меньшей  степени,  чѣмъ  мужчинами.  М.-Л.  ді  - 
пустплъ  третье  произвольное  предположение  —  объ 
I  общераспространенности  дѣтоубіііства  дѣвочекъ.  ко- 
торое, дескать,  сдѣлало  невозможнымъ  дмьнѣшпее 
существовапіе  эпдогаміи  или  брака  въ  родственной 
средѣ  и  обусловило  собою  переходъ  къ  экзогажіп. 
Если  многія  положенія,  выставляемый  М.-Л.,  до  сихъ 
поръ  являются  спорными,  то  ему  нельзя  не  по- 
ставить въ  заслугу  опроверженіе,  въ  свою  очередь, 
невѣрпыхъ  взглядовъ,  съ  которыми  связаны  имен;. 
Дж.  Леббока  и  Герб.  Спенсера,  въ  числѣ  дру- 
гихъ  —  ученіе  о  коммунатьномъ  бракѣ  и  бе 
рядочномъ  половомъ  сожитіи,  какъ  объ  и  \ 
номъ  момептѣ  въ  развптіи  семьи.  М.-Л.  могуще- 
ственно повліялъ  на  быстрый  сравнительно  рост* 
того,  что  въ  наши  дни  начинаютъ  обозначать  термп- 
номъ генетической  соціологін.  Съ  его  положеніями 
принуждены  были  считаться  сторонники  такъ  долго 
державшагося  ученія  объ  агнатпческой  семьѣ  и 
патріархалыюмъ  родѣ,  какъ  объ  неходныхъ  момев- 
,  тахъ  въ  развитіи  общественности.  Подъ  его  влія- 
'  ніемъ  Мэнъ  при  объясненіп  уклада древняго  ирланд- 
скаго  общества  прпнужденъ  былъ  сдѣлать  нѣкото- 
рыя  уступки  теоріп  материнства. 

Максимъ  Коссмеескііі. 

Макъ  -  Магоиъ  (Мае - МаЪоп),  Мі 
Эдмъ-Патрисъ- Морис  ъ,  герцогь  Маджент- 
скій  —  франц.  маршалъ  и  политически!  дѣятель 
(1808 — 93).  Пронсходилъ  изъ  старпннагс  ирландскаго 
рода,  выселившагося  во  Францію  послѣ  торжества 
Вильгельма  Ш.  По  окончаніи  курса  въ  іезуитскоі 
коллегін  и  въ  военной  сенъ-сирской  гаколѣ  М.  посту- 
пить ВЪ  кавалерію  и  одинаково  усердно  служилъ 
всѣмъ  режимамъ.  Въ  1Я">5  г..  командуя  дпвпзіеа  въ 
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Крылу,  взялъ  Малаховъ  курганъ.  Состоя  сенаторомъ, 
голосовалъ  въ  1858  г.,  противъ  законопроекта,  ставив- 
шаго  личную  свободу  въ  зависимость  отъ  усмотрѣ- 
нія  адмпннстраціи.  Въ  1859  г.,  въ  виду  войны  съ 
Австріей,  онъ  получилъ  командованіе  корпусомъ; 
на  Маджентскомъ  полѣ  онъ  своевременныыъ  напа- 
деніемъ  на  правый  флангъ  австрійцевъ  спасъ  импе- 
ратора отъ  опасности  плѣна  и  одержалъ  побѣду, 
являющуюся  его  главнымъ  военнымъ  подвигомъ;  на 
самомъ  полѣ  битвы  сдѣланъ  маршаломъ.  Онъ  отли- 
чился также  въ  бнтвѣ  при  Сольферино.  Въ  1864  г. 
былъ  поставленъ  во  главѣ  управлонія  Алжиромъ,  гдѣ 
оставался  до  1870  г.  Свопмъ  неумѣлымъ  управленіемъ 
подготовилъ  общее  опасное  возстаніе  туземцевъ.  Во 
время  войны  1870  г.  имя  М.  связано  съ  двумя  страш- 
ными пораженіямп  французской  армін:  при  Вертѣ, 
гдѣ  М.  потерялъ  половину  своего  корпуса,  и  при  Се- 
данѣ.  М.  сознавалъ  неразумность  двнженія  арміи  къ 
Седану,  но  у  него  не  хватило  независимости,  чтобы 
отстоять  свое  мнѣніе.  Раненный  утромъ  1  сентября, 
М.  передалъ  командованіе  ген.  Дюкро,  потомъ  Вимп- 
фену  и  такпмъ  образомъ  подписаніе  капитуляціи. 
По  возвращеніи  изъ  плѣна  командовалъ  войсками 
во  время  осады  Парижа,  находившаяся  во  власти 
коммуны.  Во  время  президентства  Тьера  роль  М. 
нзмѣнплась:  до  тѣхъ  поръ  это  былъ  лишь  солдатъ, 
теперь  онъ  сдѣлался  политпкомъ,  на  имени  котораго 
сошлись  три  ненавидѣвшія  другъ  друга  монархпче- 
скія  партіп,  когда  онѣ  искали  преемника  Тьеру. 
24  мая  1873  г.  М.  былъ  избранъ  презндентомъ  рес- 
публики. Началась  реакція  противъ  всѣхъ  мѣропрія- 
тій  Тьера;  префекты  и  чиновники  увольнялись  мас- 
сами; стѣснена  была  свобода  сходокъ,  клубовъ,  пе- 
чати. Подъ  покровительствомъ  президента  велись 
интриги  монархпетовъ  для  возстановленія  монархіи, 
разбпвшіяся  лишь  объ  ихъ  собственные  раздоры  и 
упрямство  графа  Шамбора;  М.  не  соглашался  только 
пожертвовать  трехцвѣтиымъ  знаменемъ.  Въ  ноябрѣ 
1873  г.  полномочія  его  были  продолжены  на  семь 
лѣтъ.  Въ  1875  г.  М.  былъ  рѣшптельнымъ  против- 
шікомъ  констптуціи  въ  республпканскомъ  духѣ,  ко- 
торая, тѣмъ  не  менѣе,  была  принята  національнымъ 
соораніемъ.  Въ  1877  г.  М.  согласился  на  образованіе 
кабинета,  враждебнаго  большинству  палаты,  и  допу- 
стплъ  сильное  правительственное  давленіе  на  выбо- 
рахъ,  но  оно  не  увѣнчалось  успѣхомъ:  хотя  въ  новой 
палатѣ  оказалось  довольно  значительное  меньшинство 
изъ  монархистовъ  и  особенной  группы  «макъ-маго- 
ннстовъ»,  но  большинство  было  все  же  республп- 
канскимъ.  Не  желая  уступать  его  трсбованіямъ,  М.  сло- 
жилъ  Съ  себя  власть  (январь  1879).  Напеч.:  «Ь'аппёе 
сіе  Ѵег8аШе8,  гаррогі  опісіеЬ  (П.,  1891).  —  См. 
Е.  БаиДеѣ,  «Мас-МаЪоп»  («СёІёЬгіѣёз  сопѣетро- 
гаіив»,  П., 1882);  его  же,  сЗоиѵепігз  гіе  1а  ргёзі- 
Лепсе  ал  тагёсііаіе  іе  М.-М.»  (ІЬ.,  1880);  •  другія 
біографіп:  Огаікііп  (ІЬ.,  1893),  Неппет,  (1894), 
ЬяГог^е  (1898). 

Малабарскій  береп» — южная  часть  зап. 
побережья  Индостана,  отъ  м.  Коморина  до  14°  с.  ш. 
Входить  въ  составъ  Мадрасскаго  президентства, 
обнимаетъ  вассальныя  государства  Траванкоръ  и 
Кочинъ,  дистрикты  Малабаръ  и  Южн.  Канару.  Га- 
вани Кочпнъ,  Бейпуръ,  Каннануръ.  Поверхность  по 
большей  части  гористая  (Зап.  Гаты);  климатъ  теплый 
и  влажный,  много  дождя,  растительность  роскошная. 
Гл.  продуктъ — перецъ,  который  славится  и  выво- 
зится отсюда  издавна;  изъ  мпнераловъ — соль;  лѣса 
обширны.  Жители  —  дравпдекаго  племени;  высшія 
касты — съ  примѣсью  арійской  крови.  Языкъ  —  ма- 
лаііяламъ  —  изъ  семьи  дравидскихъ  яз.;  въ  1911  г. 
на  этомъ  яз.  говорило  6790  тыс.  чел.  Преобладаетъ 
брахмпштгь,  чрезвычайно  вліятельный  на  М.  бе- 


регу, особенно  въ  Траванкорѣ;  кастовые  обычаи 
строго  соблюдаются.  Христіанъ  (такъ  назыв.  сирій- 
скіе  христіане)  ок.  10%;  мусульмане,  моплаи,  чер- 
ные и  бѣлые  евреи. 

Малабаръ  («садъ  Индіи)»— дистрпктъ  въ  Мад- 
расскомъ  президентствѣ  Индіи,  на  М.  берегу. 
15009  кв.  км.,  2800555  жит.  Производить  много 
риса;  вывозятся  кофе,  кокосовые  орѣхн,  стро- 
евой лѣсъ.  Вдоль  берега  —  соедпненныя  кана- 
лами лагуны,  валены  для  судоходства.  Гл.  гор. — Ка- 
ликутъ,  соеднненъ  жел.  дор.  съ  Мадрасомъ  и 
Каннануромъ. 

Малага  (Маіа&а) — портовый  гор.  на  южн.  сре- 
диземноморскомъ  побережьѣ  Испаніи,  въ  плодород- 
ной мѣстностп,  у  подножія  горъ,  защищающнхъ  его 
съ  С,  при  пересыхающей  р.  Гуадальмедина.  Кли- 
матъ мягкій  и  влалшый;  средн.  темп,  зимы  +12,7°, 
лѣта  -)-  25,2°,  осадковъ  —  566  мм.  Растительность 
почти  тропическая  (бананы,  сахарный  тростникъ, 
финики,  апельсины,  лимоны).  М.  съ  предмѣстьями 
тянется  на  10  км.  по  берегу.  136  365  жит.  Старая 
часть  на  лѣв.  берегу  Гуадальмедина;  громадный  не- 
оконченный соборъ,  начатый  въ  XVI  ст.;  перестроен- 
ный маврскія  зданія  (рыиокъ,  црк.  Сантіяго);  надъ 
городомъ  маврская  крѣпость  Хпбральфаро.  Гавань, 
защищенная  двумя  молами.  Вдоль  нея  сады  и  болынія 
аллеи  пальмъ  и  платановъ.  Арена  для  боя  быковъ 
на  11  ООО  чел.  Предмѣстья:  Малагета,  Уэлнхъ  (ра- 
бочія),  Кадета  (виллы  богачей  п  иностранцевъ). 
Хлопчатобумажный  фбр.,  сахарные  зав.,  впнодѣліе 
(малагскія  вина),  значительный  вывозъ  вина,  фрук- 
товъ,  изюма.  Наиболѣе  посещаемая  испанская  гавань 
послѣ  Барселоны.  Знмній  курортъ.  М.  основана  фи- 
никійцами.  Значеніе  крупнаго  порта  получилъ  при 
маврахъ;  взятъ  испанцами  въ  1487  г. 

Малага  —  ликерное  вино,  выдѣлываемое  въ 
испанской  провішціи  того  лее  названія;  особенно 
славится  М.,  получающаяся  съ  виноградниковъ,  раз- 
ведеиныхъ  въ  окрестностяхъ  гор.  Малаги  и  на  близ- 
лежащихъ  къ  нему  холмахъ.  Лучшая  М.,  высшій 
сортъ  которой  носитъ  названіе  «лагрима»  (Ъа^гіта), 
изготовляется  изъ  винограда  педро-хименесъ.  М.  бы- 
ваетъ  сладкая  н  сухая,  бѣлая  и  бурая.  Высшіе  сорта 
М.  въ  нродалсу  не  поступаютъ. 

Малагетта  (Ма1а°-иеМа)  или  Перцовый 
берегъ  —  часть  береговой  лпніи  Верхней  Гвинеи 
(Зап.  Африка),  принадлежптъ  большею  частью  рес- 
публике Либеріи  (XXIV,  473). 

Маладетта  (Маіайеіга)  —  высочайшій  гра- 
нитный массивъ  Пиренеевъ,  въ  центральной  ихъ 
части,  на  граипцѣ  Франціи  и  Испаніи.  3  вершины: 
Пикъ  М.  (3312  м.),  Ането  пли  Нету  (3404  м.,  высш. 
точка  Пиренеевъ)  и  Средній  (йи  Міііеи,  3356  м.). 
Ледники:  на  М.  и  на  Ането. 

Шалаевы — русскій  дворянскій  родъ.  Предки 
ихъ  ясалованы  помѣстьями  въ  1677  и  др.  гг.  Родъ 
внесенъ  въ  VI  ч.  родосл.  кн.  Симбирской  губ. 

Малайскіе  штаты  или  Федерація  М. 
Штатовъ  (Гейегаіесі  Маіау  ЗШез) — англіііская 
колонія  на  п-овѣ  Малаккѣ  (Азія).  Образована  въ 
1896  г.  изъ  султанатствъ:  Перакъ,  Салангоръ,  Негрн 
Сембпланъ  (со  слившимися  съ  нимъ  Сунгей-У  йонгъ  и 
Іелебу),  Пагангъ  и  Длсохоръ.  Мѣстные  султаны  поль- 
зуются только  номинальной  властью.  Поверхность  М. 
штатовъ— 88000  кв.  км.;  жит.  въ  1911  г.— 1  036  999— 
малайцы  (421  т.),  китайцы  (433  т.),  выходцы  изъ 
Пндіи  (172  т.);  европейцевъ,  американцевъ  п  раз- 
ныхъ  азіатскихъ  народностей  11  т.  —  Нанболѣе  зна- 
чительный городъ — Куала  Лумпоръ  (47  т.  лсит.),  въ 
штатѣ  Салангорѣ.  Жел.  дор.  1101  км.  (въ  1912  г.), 
телеграфи.  и  телефон,  линій  4080  км.  Ввозъ  (1913) 
оцѣнивается  въ  9,8  милл.  фнт.  ст.  (рисъ,  опіумъ,  скотъ, 
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табак*,  ткапн  и  пр.);  вывозъ  — 17.2  миля.  фит.  ст. 
(металлы,  каучукъ  и  др.).  Вюджеть  (1913);  доход*— 
5172149  фит.  ст..  расходъ— 5516884  фнт.  ст.  Го- 
сударствениаго  долга  нѣтъ. 

Малайскіе  языки  или  ин  (онезійская 
груп па-*-одна  изъ  трехъ  групиъ,  на  который  рас- 
падается малайско-полинезіиская  (аустронѳзійская) 
семья  языковъ.  Они  нмѣютъ  богатую  систему  соглас- 
пыхъ  зиуковъ,  въ  отличіе  отъ  болѣе  бѣдныхъ  ноли- 
иезійскнхъ  и  мелапезійскихъ,  массу  нрефнксовъ, 
несколько  суффиксов*  и  инфиксовъ  для  вьгражевія 
грамматическихъ  отношеиій,  но  лишены  настоящего 
глагола.  Въ  виду  болѣо  развитого  грамматическаго 
строя,  ихъ  ставятъ  обыкновенно  выше  двух*  дру- 
гим, грушгь  М.-полніюзійскон  семьи.  Некоторые 
изъ  М.  языковъ  много  заимствовали  изъ  санскрита, 
подъ  вліяніемъ  нндійской  культуры.  Древняя  пись- 
менность имѣеть  индійское  происхоясденіе.  Отпрыски 
нндійскихъ  алфавитов!,  имѣютъ  тагалы.  батта,  ред- 
исаигь,  лампонгъ,  буги,  макассары.  яванцы.  Ма- 
лайцы-мусульмане пользуются  арабскимъ  алфави- 
томъ  (несхи).  М.  языки  распространены  на  п-овѣ 
Малаккѣ  и  о-вахъ  Явѣ,  Борнео,  Целобесѣ,  Суматрѣ, 
Джнлбло,  Молуккскихъ.  Филиппинскихъ,  Маріан- 
скихъ,  Формозѣ  и  друг.,  болѣе  мелкихт.,  а  также  на 
Мадагаскарѣ.  Онидѣлятся  на  восточные  и  западные: 
граница  этого  дѣленія  проходить  приблизительно  на 
В  отъ  Целебеса.  Къ  восточным ъ  относятся  5  груішъ: 
1)  яз.  о-вовъ  Кисеръ,  Веттеръ,  Рома,  Летти-,  Моа, 
Барберъ  и  Марсела,  2)  о-вовъ  Ротти,  Тиморъ,  Со- 
лорских*,  Алорскихъ  и  части  о-ва  Флорссъ,  3)  о-вовъ 
КеЙ  и  Ару,  4)  Молуккскихъ,  5)  о-вовъ  Тэрнот?, 
Тидорэ,  Галмагейра.  Изъ  западныхъ  обособленно 
стоит*  мальгагяекій  (см.);  остальные  дѣлятся  на  сѣ- 
верную  и  южную  группы.  Къ  первой  принадлежать 
языки  Формозы,  Филиппинскихъ  и  сѣв.-вост.  части 
Целебеса  (на  послѣднемъ  бентенанскій,  бантикійскій, 
поноссаканскій  и  монгондонскій).  Главным*  изъ 
языковъ  Фц.шппинъ  являются  тагальскій  (на  кото- 
ромъ  говорить  около  \Ѵг  милл.  на  10  о-ва  Люсона. 
вокругъ  Манильи)  н  биссайскіЙ  (на  о-вахъ  между 
.  Іюсгпіомъ  н  Миндапао).  Промежуточное  мѣсто  между 
обоими  занимаетъ  бикольскій  на  Ю  Люсона,  тогда 
какъ  илоканскій  на  СЗ  его  съ  ибанагскимъ  на 
СВ  и  еъ  аангазинанскимъ  и  пампангинскимъ  на 
10  представляютъ  болѣе  тѣсное  единство.  Внутри 
юл;пой  группы  возможно  еще  дѣленіе  на  западную 
н  восточную  ея  части.  Главны мъ  представителемъ 
первой  является  языкъ  М.  (см.)  въ  узкомъ  смыслѣ. 
Ему  близко  родствоненъ  менанкабаускіЙ  на  Суматрѣ 
и  на  о-вѣ  Сималу.  Другіе  языки  Суматры:  ачинскій 
па  СЗ  острова,  батакскій,  реджангъ.  серавіііскііі, 
пассумаги,  лампонгъ,  каройскій  и  гайойскій.  Кромх 
суматрскихъ,  изъ  языковъ  западной  части  южной 
группы  можно  назвать  мадурскій  и  балпнезійскій 
на  Мадурѣ,  сумбанезійскій  на  Сумба,  савунезій- 
скій  и,  иаконецъ.  2  главныхъ  языка  Целебеса:  ма- 
кассарскій  на  103  и  бугійскій  на  ІОВ  о-ва.  Глав- 
нымъ  представителемъ  восточной  части  южной 
группы  (западно-малайской  вѣтвн)  является  яз.  ннан- 
скій.  Влизкимъ  къ  нему  является  сундапезійскій 
на  3  Явы.  Сюда  же  относятся  языки  Борнео  и,  на- 
конец*, многочисленные  діалекты  сѣверо-восточнаго 
п  центральная)  Целебеса.  —  См.  Вгап ЛзтеПег. 
ряд*  работъ  подъ  заглавіемъ  <  Маіаіо-роіѵпокі^спе 
РогзсЬпп^еп  >  п  <  Мопостарпіеп  у.пг  Іікіопекіясглеп 
ВргасМогясЬип^;  (Люцернъ):  \Ѵ  и  ИТ.  Іпйопезівсие 
^пкііеп  (  АпОігоро*  .  Ѵі:(і.  Кеггаіні.  І-^аі  (1е 
рЬоіісПсціе  сошрагее  оЧі  піаіаіз  еі  4ез  (Ііаіесіе? 
таі&асііе*    (П..  1909). 

ІИЕалайскій  архипелагъ  (Индійекій 
а  р  х  и  н  е  л  а  г  ь.  Л  в  с  г  р  а  л  а  з  і  я.  II  н  д  о  н  е  з  і  я) — 


обширная  островная  группа  между  !»2"-  192°  в.  д.  и 
11°  ю. — 20°  сѣв.  шир..  между  ю.-вост.  Аэіеі  и  Ав- 
стрией, на  С  н  СЗ  — Андаманскіе.  Някобарскіг. 
Пуло-Иіасъ,  МенТавійскіе,  Суматра,  Банка,  Бил.іи- 
тонъ.  на  Ю— Ява.  Мадура,  Бали.  Ломбокъ,  Сумбава. 
Сумба.  Флоресъ,  Тиморъ.  Тиморлаутъ  и  иного  ѵ  - 
лыхъ;  на  В  —  Молуккскіе,  на  СВ— Филиппин*  п*  . 
въ  центрѣ  Борнео,  Целебесъ,  Палаванъ  и  Сулу. 
Целебесъ,  Ява.  Борнео  и  С\ матра  назыв.  Большими 
Зондскими,  а  цъпь  на  В  отъ  Ивы  до  Тимора— Ма- 
лыми Зондскими.  Пространство  св.  2  МЛЛ.  кв.  КМ. 
и  до  42  милл.  ж.  М.  архив,  въ  одну  изъ  гео.югиче- 
скихъ  эпохъ,  вѣроятно,  образовал,  маторикъ.  соедя- 
иявшій  Азію  съ  Австраліей.  О-ва  гористы,  многіе— 
вулканнческаго  происхожденія.  Алмазы  и  камен- 
ный уголь;  средн.  год.  теми.  25—27°,  климап,  влаж- 
ный, растительность  роскошная.  Черта  отъ  Бали  и 
Ломбока  до  Борнео  и  Филиппинскихъ  о-вовъ  дѣлитъ 
группу  относительно  фауны  на  западн.  или  кндо-ма- 
лайскую  и  вост.  или  австрало-малайскую  части.  Въ 
первой — слоны. тапиры,  двѣ  породы  посороговъ.  тні :  . 
медвѣдь.  пантеры,  обезьяны  (орангъ-утанги — исключи- 
тельно на  Борнео  и  Суматрѣ);  во  второй  обезьяпъ 
нѣтъ,  зато  есть  сумчатыя.  Населеніе — малайцы  (см.), 
ок.  Ѵ2  милл.  кнтайцевъ  и  80  тыс.  европейцевъ  и  ара- 
бовъ.  Въ  составъ  М.  архип.  входить  Нидерландская 
Индія  (1  520  628  кв.  км.  съ  34,8  милл.  жпт.).  сѣв  - 
америк.  владѣнія  (296  310  кв.  км.  съ  7.6  милл.  жнт.  |, 
британскія  (2(>5  734  і;в.  км.  съ  556  от  жііт.і.  иорту- 
гальскія  (16  248  кв.  км.  и  200000  жптл.  —  См. 
Уоллэсъ,  «М.  архипелагы>;  О  и  і  1 1  епіаг  4,  Аи-т- 
гаіаяіа  (1894)  и  статьи  об*  отдѣльныхъ  о-вахъ  М.  арх. 

^Іалаііскій  волкъ,  на  іайская  ди 
соба  ка  (Саіш  гитліап*)— см.  Адьяп,  (т.  I.  ст.  ■>•_■■ 

ЛІалайскііі  медвѣдь  (ІІгзпз  [Неіаг 
таіауапиз)  —  единственный  представитель  особой 
группы  (подрода)  медвѣдей.  Отличается  короткой  и 
широкой  головой  н  сравнительно  широкими  корен- 
ными зубами.  Языкъ  очень  длиненъ.  Короткая 
шерсть  чернаго  цвѣта.  Небольшихъ  раэмѣровъ  (дл. 
1,4  м.,  высота  у  загривка  0.70  мл.  Водится  въ  лѣ- 
сахъ  на  Суматрѣ.  Явѣ,  Борнео,  на  Малаккѣ  н 
дальше  къ  С  до  Бирмы.  Хорошо  лазаетъ  я  часто 
держится  на  дереньяхъ. 

Малайскій  языкъ-  главный  пре  . 
малайской  (иначе  индонезійской)  группы  малайси  - 
полинезійской  семьи  языковъ.  Первичная  область 
его  распространена — п-овъ  Малакка  и  часть  о-ва 
Суматры.  Съ  половины  XIII  в.  онъ  сталъ  распр  - 
страняться  по  Индіііскому  архипелагу  н  съ  XV  в. 
СДѣлалея  здѣсь  международнымъ  языкомъ.  На  немі 
говорить  населеніе  Малаккп,  бблмпей  части  о-в;і 
Суматры  (вся  ея  середина),  близлежащих!,  о-впвъ 
Банка,  Бнллитонъ,  Ріо-Линга.  Мантавп.  узкой  бе- 
реговой" полосы  вокругъ  всего  Борнео,  южной  П"- 
ловпны  о-ва  Галмагейра  плиДжнлоло,  лежащихъ  кь 
10  отъ  него  Молуккскихъ  о-вовъ,  а  также  о-вовъ 
Банда.  Письменный  малайскій  яз.  (съ  IV  в.  ію  Р. 
Хр.)  находился  подъ  сильнынъ агіяніемъ  санскрита; 
съ  распространеніемъ  ислама  прибавились  арабское 
(и  персидское)  вліяніе,  а  еще  позднѣе— болѣе  сла- 
бый португальское  и  голландское.  Встрѣчаются  за- 
имствовала изъ  англійсьаго.  кнтайскаго  и  телутт. 
Природные  элементы  иреобладаиш  въ  живой 
рѣчи  (исключая  такъ  пазыв.  <  нпжнемалайскаго  і.  а 
заимствованные— въ  ппсьменіюмъ.  Письмо,  наибохѣе 
теперь  употребительное  —  арабское,  но  прежде  в  ь 
ходу  былъ  отпрыскъ  древнеиндійскаго  алфавита,  с- 
хранившійся  до  енхъ  поръ  въ  Палембанп  (на  К> 
Суматры)  и  Лебонгѣ  въ  Менанкабо.  Разлпчаютъ  два 
малайских*  нарѣчія:  1)  ннжне-малаіское,  на  ко*  - 
ромъ  говорят!.,  нанримъръ.  въ  Батавін.  Оно  не  і ••- 
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ставляетъ  особаго  діалекта,  а  есть  смѣшанное  на- 1 
рѣчіе,  на  которомъ  объясняются  между  собою  евро-] 
пейцы  н  малайцы — ]іпр;иа  ігапса  во  всѣхъ  голланд- ; 
скихъ  колоніяхъ,  языкъ  туземной  прислуги;  2)  верхне- 
малайсков,  на  которомъ  больше  всего  говорятъ  на 
о-вѣ  Ріо-Линга.  Сюда  же  принадлежать  н  діалектъ 
еам.сановъ  въ  Кедѣ,  на  зап.  берегу  Малакки  (смѣсь 
М.  съ  сіамскимъ).  Первый  глоссарій  М.  яз.  (450  словъ) 
сообщйлъ  Рі°-аіегіа,  спутникъ  Магеллана;  въ  на- 
чал^ XVII  в.  изданы  словарь  и  разговоры,  позліе  нере- 
водъ  Новаго  Завѣта,  въ  1773  г. — вся  библія,  старей- 
шая грамматика  АѴегікІІу  (съ  очеркомъ  малайской  ли- 
тературы)— въ1736г.  Грамматики:  Сга\ѵіиіч1  (Л. .1852), 
(1с  ІІоПапйег  (Бреда,  1893),  Рі,]'парре1  (Гаага,  1866), 
Раѵге  (П.,  0.876).  Кіііікегі  (Лейденъ,  1882),  Тепйе- 
Іоо  (Лейденъ,  1901),  ШінІогГ  (Б.,  1904),  Гоккег  (Лей- 
денъ, 1895),  СтегЙі  ѵап  ЛѴі,)к  (Батавія,  1909).  Сло- 
вари: Сгаѵѵіигсі  (Л.,  1852),'Ѵѵа11  (обраб.  ѵап  аег 
Ринк,  Батавія,  1877—1884),  8Ье11аЬеаг  (Л.,  1902). 
ЛѴіІкіпзоп  (Л.,  1902),  8\ѵеМеіі1іат.  (Л.,  1908),  Наі- 
кета  (Батавія,  1909),  Хеаѵе  (Сннгапуръ,  1909). 
Литература  на  М.  яз.  довольно  обширна  и  разно- 
образна. Народная  литература  представляетъ  два 
вида:  1)  прозу  и  2)  поэзію.  Образцомъ  первой  слу- 
жатъ  пословицы  (изданія  Махлѵеіі,  «М.  ргоѵегЬз», 
Кііпкегт  въ  кВуага&еп  еѣс»,  1866,  и  НаЬЬета 
въ  XXV  и  XXVI  «ТцйзсЪпй,  еЪс»,  а  также  въ 
словарѣ  Фавра),  а  второй — такъ  назыв.  рапъипз  = 
импровизированный  поэмы  (риѳмованныя),  воспѣваю- 
щія  большею  частью  любовь.  Изъ  произведеній  ис- 
кусственной поэзіи  самое  популярное — <81іаіг  Вісіа- 
загі»  (изд.  Ноёѵеіі,  Батавія,  1843;  Раѵге,  В.,  1875; 
КНпкегг,  Лейденъ,  1886).  Многія  яванскія  поэмы,  съ 
сюжетами,  заимствованными  изъ  Нндін,  имѣются  и  въ 
малайскихъ  передѣлкахъ.  Существуютъ  и-  романти- 
ческія  поэмы  съ  національными  сюжетами,  напр.: 
-  8Ьаіг  кеп  ТатЪипап»  (изд.  <1е  НоПапаег,  Лей- 
денъ, 1856,  и  Кіткегі,  тамъ  же,  1888).  На  діалектѣ 
менанкабау  написана  поэма  «Царевна  Балкисъ» 
(изд.  СгегШ  ѵ.  ЛѴцк,  Батавія,.  1881).  Малайскія 
поэмы  и  повѣсти  безсвязны,  монотонны  и  бѣдны 
фантазіей.  Обильна  историческая  литература,  пред- 
ставляющая смѣсь  правды  и  вымысла:  хроники 
разныхъ  малайскихъ  государствъ  на  Суматрѣ,  Ма- 
лаккѣ  и  разныхъ  островахъ,  ачинская  хроника 
(франц.  переводъ  Биіаигіег,  II,  1829),  джохорская 
и  хроники  Самбаса  и  Сукаданы  (изд.  Кеізспег  въ 
Тусізспгііг  еѣс»,  т.  I,  Батавія,  1853;  собраніе  глав- 
ныхъ  малайскихъ  хроникъ  изд.  также  Биіатіег,  II, 
1856)  и  т.  д.  Развита  также  юридическая  литература, 
особенно  обычное  и  мѣстное  право.  Памятники  мор- 
ского права,  восходящіе  до  XII  в.,  издали  ВаШез  и 
Вціаигіег  (П.,  1845),  магометанскаго — Меигзіи^е 
(Амст.,  1844),  гражданскаго — Магге  («Сосіе  иіаіаіз 
(Тез  зиссеззіопз  еъ  іи  шагіа^е»,  П.,  1889).  Богослов- 
ская магометанская  литература  сводится  къ  пере- 
водамъ  съ  арабскаго.  Собранія  малайскихъ  рукопи- 
сей: лучшее  въ  библіотекѣ  «азіатскаго  общества»  въ 
Батавіи,  въ  Лондонѣ  въ  британскомъ  музеѣ,  Іінііа 
Ойісе  и  королевскомъ  азіатскомъ  обществѣ. 

Малайско-пол шіезійскіе  языки  — 
извѣстная  подъ  пмепемъ  аустронезійской  семья 
языковъ,  получившая  большое  распространеніе  по 
островамъ  Тнхаго  океана,  а  также  на  Мада- 
гаскарѣ.  Фр.  Мюллеръ  дѣлптъ  ихъ  на  малайскіе, 
иолішезійекіе  и  меланезійскіе.  Связь  по  языку  по- 
линезійцввъ  съ  малайцами  впервые  была  доказана 
В.  Гумбольдтомъ  въ  его  знаменитом!  «ІГеоег  йіе 
Ка\ѵі-8ргасЬе  аиі*  сіег  ІпзеІ  ^ѵа»  (Б.,  1836  —  39). 
Принадлежность  сюда  же  меланезійекихъ  языковъ 
установлена  Габеленцемъ  (въ  «АЫкИ^.  й.  к.  засііз. 
СтезеПзсЬай  <1.  ѴѴіззензсп.  РЫ1о1ое\  Ызг.  С1аз8е;>, 


т.  III  и  VII).  Повнднмому,  всѣ  три  вѣтви  восхо- 
дятъ  къ  одному  пра-языку,  стоявшему  въ  грам- 
матическомъ  отношеніи  близко  къ  теперешним ь 
полинезійскимъ  языкамъ.  Малайская  вѣтвь  часто 
называется  индонезійской,  а  двѣ  другія  противо- 
полагаются ей  подъ  общимъ  именемъ  океанской 
вѣтви.  М.-полинезійская  семья  языковъ  предста- 
вляетъ какъ  бы  восходящую  скалу  развптія,  вниз} 
которой  стоятъ  полинезійскіе  языки  (выражающіе 
всѣ  грамматическія  отношенія  самостоятельными 
частицами),  вверху  —  развитые  малайскіе  (суффи- 
ксальные п  префиксальные),  а  посредннѣ  —  мела- 
незійскіе  (особенно  діалектъ  внтп,  выработавшій 
у.же  притяжательные  мѣстоименные  суффиксы).  Си- 
стема звуковъ  также  бѣднѣе  всего  въ  полинезій- 
скихъ  языкахъ,  въ  меланезійскихъ  она  богаче,  а  въ 
малайскихъ — самая  разнообразная.  Такъ,  въ  полине- 
зійскихъ  яз.  имѣются  лишь  звуки  к,  і,  р,  два  рода 
п,  т,  в  пли  Н,  I  или  г,  ѵ,  пли  го  (губно-зубной  или 
губно-губной),  а  изъ  гласныхъ  только  а,  е,  і,  о,  и.  Въ 
меланезійскихъ,  кромѣ  к,  і,  р,  являются  уже  д,  а,  Ъ 
и  сложные  согласные  із  (наше  ц)  и  йг,  а  въ  нѣко- 
торыхъ  языкахъ  даже  спиранты  х,  •(  (какъ  г  въ 
русск.  Бога,  благо)  из  (русск.  ад).  Въ  малайскихъ 
прибавляются  еще  мягкіе  тъ,  дь  (т',  д'),  которые 
нерѣдко  переходятъ  въ  (ч),  йг  и  затѣмъ ,  въ  «  и 
2.  Морфологической  особенностью  этой  семьи  язы- 
ковъ являются  двусложные  корни;  гдѣ  имѣетея  одно- 
сложность корней,  тамъ  возможно  предполагать  фоне- 
тическое измѣненіе  и  сокращеніе  двусложнаго  корня. 
Эти  корни  являются  въ  то  же  время  готовыми  сло- 
вами, не  имѣющими,  однако,  опредѣленныхъ  грам- 
матическихъ  категорій  и  служащими  въ  качествѣ 
именъ  существительныхъ  и  прилагательныхъ,  гла- 
гола, нарѣчія,  предлога.  Внѣшнія  средства,  кото- 
рыми языкъ  пользуется  для  ближайшаго  опредѣ- 
ленія  значенія  этихъ  корней-словъ,  суть:  повтореніе, 
редупликація,  присоеднненіе  суффпксовъ  и  префи- 
ксовъ,  откуда  въ  наиболѣе  развитыхъ  представите- 
ляхъ  этой  семьи  возникаютъ  и  инфиксы.  Отдѣльныя 
части  рѣчи — бблыпею  частью  имена  (настоящаго 
глагола  здѣсь  нѣтъ),  а  также  и  отдѣльныя  частицы, 
означающія  направления,  различаются другъ  отъ  друга 
только  по  мѣсту  ихъ  въ  предложеніп.  Категорія  числа 
совсѣмъ  слабо  развита:  одно  и  тоже  слово  можетъ  быть 
понимаемо  и  въ  единственномъ,  и  во  множествен- 
номъ  числѣ.  Однако,  нѣкоторые  меланезійскіе  языки, 
рядомъ  съ  двойственнымъ  числомъ  (выражаемымъ 
помощью  числительнаго  два),  имѣютъ  еще  особое 
множественное  число,  для  обозначенія  неболышіхъ 
чиселъ  (образуемое  при  помощи  числительнаго  три 
и  называемое  поэтому  нѣкоторымн  грамматиками 
«тройственнымъ»).  При  мѣстоименіп  перваго  лица 
исключается  изъ  числа  или  включается  въ  него  то 
лицо,  о  которомъ  идетъ  рѣчь,  вслѣдствіе  чего  воз- 
нпкаетъ  семь  различныхъ  формъ  выраженія:  единств, 
число  и  по  два  (включительныхъ  и  исключительныхъ) 
двойственныхъ,  тройственныхъ  и  множественны хъ 
числа.  Разница  между  подлежащимъ  и  сказуемым  ь, 
сказуемымъ  и  опредѣленіемъ  выражается  положе- 
ніемъ  слова:  обыкновенно  сказуемое  стоить  впереди 
подлежащаго,  а опредѣленіе — послѣ. — См.СизІ;,  «Ьез 
гасез  еі  1е8Іап§,чіе8  сіе  ГОсёапіе»  (П.,  1888);  Мас- 
йопаИ,  «Осеапіа>  (Мельбурнъ,  1889);  8сЬпогг 
ѵ.  СагоІзГеЫ,  «Веіьтаге  гиг  ЗргасЬепкш,  Іе  Оее- 
апіепз » ( <8іІ2Ші^8Ьег.  <1.  Асаа.  МйпсЬеп,  ркііоі.  Ьізт. 
С1.»  1880),  МасйопаЫ,  «Тле  азіаііс  оп^іп  оі'іЬе 
осеапіс  1ап§иа^ез  >  (Л.,  1894). — Ср.  Малайскій  яз. 

Малайха  (Маіаіѣа) — наиболыпій  изъ  Соломоно- 
!  выхъ  о-вовъ  въ  Великомъ  ок.,  гористъ  (до  1300  м.); 
і  6200  кв.  клм.;  англ.  владѣніе. 

Малайцы— ходячее  названіе  мѣстнаго  насе- 
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лѳнія  (за  ноключѳніемъ  ногритосовъ  и  арабовь  или 
ихъ  метисовъ)  азіатсі;аго  архипелага  и  нѣкоторыхъ 
ірилсжащпхъ  къ  нему  частей  азіатскаго  материка. 
Различаюсь  собственно  М.  (съ  протом  ал  ай- 
нам и)  и  пндонезійцевъ.  М.  вътѣсномъ  смыслѣ 
слова  населяютъ  Малайскій  п-овъ  п  встрѣчаются  въ 
нѣкоторыхъ  друг,  частяхъ  Пндо-Китая  (Ціамы  или 
Чамы,  Аннама  и  Камбоджа);  затѣмъ  къ  М.  принад- , 
лежитъ  почти  все  населеніе  Явы  (сопданезцы  на 
3  о-ва,  яванцы  на  В,  м  а  д  у  р  е  з  ц  ы  на  о-вѣ  Ма- 
дура)  и  большая  часть  населенія  вост.  половины 
Суматры  (бывшее  малайское  государство  Менанг- 
кабау);  паконецъ,  значительная  часть  побережныхъ 
жителей  прочихъ  о-вовъ  Нидерландской  Индіи.  Что 
касается  индонезійцсвъ,  то  въ  эту  группу  входятъ: 
полудикія  племена  зап.  н  центр.  Суматры  (баттаки, 
кубу  п  др.)  и  прилежащихъ  о-вовъ  (Ніасъ,  Мен- 
тавай);  даяки  (XV,  633)  Борнео;  большинство  жи- 
телей Целебеса,  Гальмагейры  и  сосѣднихъ  о-вовъ; 
почти  все  мѣстное  населеніе  Фплиппинскихъ  о-вовъ 
(тагалы,  виссайа,  б  и  ко  ль  н  проч.);  племена 
вост.  части  Формозы  и  о-вовъ  Ріу-Кіу.  Болѣе  пли 
менѣе  смѣшанныо  съ  другими  народностями  индо- 
незійцы  входятъ  въ  составь  населенія  Мадагаскара 
(см.),  Индо-Китая  (таи,  лаосцы  или  шань,  манъ 
и  пр.),  Китая  (міао-тзе  и  пр.)  и  Ипдіи  (нага, 
ассамцы,  карены  пдр.).  Индопезійскій элементъ 
нграетъ  большую  роль  въ  составѣ  населенія  почти 
всего  Индо-Китая  (аннаииту,  к  а  м  б  о  д  ж  і  й  ц  ы, 
с  і  а  м  ц  ы),  южн.  Кптая  и  Японіи.  Чистые  индоне- 
зійцы  небольшого  роста  (въ  средн.  1,57  м.)  н  доли- 
хоцефалы (голов,  указатель  на  живыхъ:  75 — 77),  въ 
противопололепость  полинезійцамъ,  высокимъ  брахи- 
цефаламъ,  съ  которыми  они  пмѣютъ  нѣчто  общее 
въ  окрась!»  тѣла,  обыкновенно  я;елтаго,  или  же  ко- 
ричневато цвѣта,  хотя  этотъ  признакъ,  равно  какъ 
и  немного  выдающіясл  скулы,  приближаетъ  пндо- 
незійцевъ  также  къ  монгольской  расѣ;  но  отъ  этой 
послѣдней  они  отличаются  волнистыми  волосами,  го- 
ризонтально поставленными,  въ  болыпинствѣ  случаевъ 
не  «монголоидными»  глазами,  и  пр.  Собственно 
М.  выше  нндонезійцевъ  (въ  средн.  1,61  м.);  ихъ  го- 
лова болѣе  приближается  къ  брахицефаліи  (гол.  ука- 
затель 82  —  84);  но  вообще  они  представляютъ  со- 
бою большое  различіе  типовъ,  очевидно  вслѣдствіе 
метисацін  съ  чуждымп  окружающими  ихъ  наро- 
дами: индо  -  дравидійцами,  арабами,  китайцами, 
негритосами,  папуасцами,  японцами  и  пр.  Почти 
всѣ  ппдонезійцы  н  М.,  за  нсключепіемъ  пѣкоторыхъ 
охотничьихъ  племенъ,  какъ  кубу  на  Суматрѣ  или  оло- 
огтъ  на  Борнео— исконные  земледѣльцы,  воздѣлываю- 
щіе  землю  мотыгой  пли  плугомъ.  Они  сѣютъ,  главнымъ 
образомъ,  рисъ.  Въ  мепынемъ  количествѣ  воздѣлы- 
ваются  саго,  пататы  и  овощи.  Характерныя  быто- 
выя  черты  малайской  п  индонезійской  груипъ  слѣ- 
дующія:  1)  обычай  жевать  бетель  или  «сири»,  за- 
везенный изъ  Индіи;  2)  костюмъ,  главную  часть  ко- 
тораго  составляетъ  доморощенный  «каинъ»,  куеокъ 
ткани,  опоясанный  кругомъ  таліи,  и  концы  котораго. 
проходя  между  ляжками,  засовываются  на  пояснпцѣ: 
заимствованный  пзъ  ІІндіи  «саронгъ», — куеокъ  ткани, 
которымъ  мужчины  п  женщины  обвертываются  напо- 
добіе  юбки,  отъ  пояса  до  колѣнъ  или  немного  ниже; 
3)  четыреуголыіые  дома  на  свадхъ,  съ  высокой  и 
крутой  крышей;  зачастую  такіе  дома  вмѣщаюгъ 
въ  себя  цЬлый  кланъ  или  родъ  въ  нѣсколько 
десятковъ  н  даже  сотенъ  пндивндовъ,  и  длина 
ихъ  достигает!.  100  и  200  м.;  4)  спеціалыіыл 
оружія  «суминтапъ»  или  трубка,  изъ  которой  выду- 
вается ртомъ  небольшая  стрѣлка  (лукъ  запмство- 
ванъМ.  отъ  друпіхъ  народовъ),  и  <криссъ»,  особый 
родъ  кинжала,  ножны  котораго  снабжены  у  рукоятки 


лодкообразнымъ  украшеіііемъ.  Въ  г<мейиой  жизни 
надо  отмѣтить:  экзогамію  или  бракь  внѣ  пред&іл 
клана;  натріархатъ,  распространенный  всюду,  кромі. 
нѣкоторыхъ  племенъ  Суматры,  у  которыхъ  суще- 
ствуете матріархатъ  и  наслѣдованіе  по  женской  лиши. 
Внезапное  сумасшествіе,  назыв.  амокъ охваты- 
вающее человѣка  до  того,  что  онъ,  бѣгая  по  улицам  ь 
н  дорогамъ,  убнваетъ,  кого  ни  встрѣтитъ,  равно  как 
и  некоторые  другіе  неврозы,  свойственны,  невиди- 
мому, исключительно  народамъ,  въ  составь  которыхъ 
входятъ  индонезійская  и  протомалайская  расы. 
Вообще  же  эти  народы  весьма  способны  и.  разъ 
воспитаны  на  европейскій  манеръ,  могутъ  поро- 
ждать интеллпгенцію  и  замѣчательныхъ  яодей  въ 
литературѣ,  художествахъ  и  въ  наукѣ,  какъ  это  было 
не  разъ  констатировано  у  тагаловъ  Филиппин  ,  ір 
о-вовъ.  Родиной  пндонезійцевъ  и  протомалайцер, :. 
считаютъ  Индо-КитаЙ,  откуда  они  перешли  на  Су- 
матру, основавъ  тамъ  государство  Менангкаба\ ,  за- 
тѣмъ  на  Яву,  гдѣ  было  положено  начало  сйшюріи 
Маджапахатъ,  и,  наконецъ,  на  Борнео,  Фплиппнн- 
скіе  о-ва  и  Мадагаскаръ.  Яванцы  были  сначала 
брахманнстами;  буддпзмъ  былъ  принесенъ  имъ  въ 
V  или  VI  ст.  и  нроцвъталъ  тамъ  до  XV  ст.,  когда 
мусульмане  покорили  Яву.  Въ  послѣдующія  ст.  і 
мнз.чъ  распространился  по  другимъ  островамъ  азіат- 
скаго  архипелага,  особенно  между  побережными  М. 

I.  Деникерь. 

Малакка:  Іі  М.  (Малаккскій  п-овъ,  Маіасса, 
древн.  СЬегзопекак  Аигеа) — п-овъ,  южная  оконеч- 
ность материка  Азіи,  въ  Пндо-Китаѣ,  между  1  23  ѵ 
10°  с.  ш.  Съ  3  омывается  ііндійскимъ  ок.,  съ  В  — 
Сіамскнмъ  зал.  п  Южн.  Кнтайскимъ  м.,  на  Ю  ■  ЮЗ 
отдѣляется  Малаккскимъ  прол.  отъ  о-ва  Суматры  и 
окружающпхъ  его  о-вовъ.  Дл.  1000  км.  и  шпр.  отъ 
80  (перешеекъ  Кра  на  С,  отдѣляющій  его  отъ  па- 
терика Индо-Китая)  до  300  (5°  с.  ш.)  км.;  надъ  7И° 
с.  ш.  суживается  до  100  км.  (перешеекъ  Лнгоръ). 
|  Площадь  М. — 150000  кв.  км.  П-овъ  пересѣченъ  съ 
С  на  10  горами,  продолженіемъ  системы  бпрмано- 
сіамскихъ   горъ,  отдѣльныя  вершины  достигают!. 
2488  м.  (Г.  Робинзона,  подъ  5°  с.  ш.).  Много  рѣпъ. 
но  всѣ  незначительны,  хотя  п  водны;  въ  гіубкні 
страны  много  болотъ  и  первобытныхъ  лѣговъ.  Клп- 
матъ  жаркій  и  нездоровый.  Минеральный  богатства 
значительны,  хотя  разрабатываются  сравнительно 
немного  (золото,  серебро,  олово).  Растительность — 
\  типа  Зондскпхъ  о-вовъ  (вывозъ  перца).  Слоны,  тигры, 
[  олени,  кабаны  и  др.  Сѣв.  часть  М.  нрпнадле.і.нть 
Сіаму,  южная  входить  въ  составь  британскихъ  віа- 
дѣній  (Колонін  Пролива)  и  т.  н.  малаискихъ  госу- 
дарствъ,  всецѣло  находящихся  подъ  властью  англи- 
чанъ.  Въ  части,  принадлежащей  Сіаму.  около  500  т. 
жит.,  въ  британской  части  и   подвлаетныхъ  англіи- 
\  скимъ  государствамъ — 2663456  (1911),  всего  свыше 
!  3  милл.  чел.:  около  50%  малайцевъ,  свыше  30%  ки- 
тайцевъ,  15%  уроженцевъ  Инді и.  остальные  австра- 
і  лійскія  племена  и  европейцы  (2500  чел.).  —  2)  М  - 
1  прбливъ  между  п-вомь  М.  и  Суматрой,  соед.  Южно- 
Китайское  м.  съ  Бенгальскимъ  зал.:  шир.  въ  узкомь 
мѣстѣ  67  км.— 3)  М.— аигл.  колонія  на  п-вѣМ. вхо- 
дить въ  составь  Колоній  Пролива  (см.  Пролила  Ко- 
лонии: 17м7  кв.  км.  1-ЧП755  жит.  (ННЗі.  -4)  М.    г>  і  . 
въ  англ.  колоніп  М.  20000  жкг.  Нѣкогда  цвітущая 
торговля  его  перешла  въ  Сингапуръ.  Обметавшая 
I  гавань  на  М.  пролив!.. 

ИІа.іако.шті»  -  мнноралъ  изъ  группы  ав- 
гптовъ  или  иироксеповъ.  Спнонимъ  залита». 

Малакодогія- 
'  изученію  мягкотѣлыхъ  пли  моллюсковь  (МоІІазса). 

Мал&конъ 
кона  (см.).  встрѣчающаяся  въ  Норвегіп  и  предста- 
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вляющая  собой  нѣсколько  разложившШся,  непро- 
зрачный цирконъ. 

Малала,  I  о  а  н  н  ъ — впзантійскііі  лѣтописецъ — 
см.  Іоаннъ  (XX,  152). 

Малаша — дворянскій  родъ,  происходящий  отъ 
Андріаша  Дмптріевича  М.,  выѣхавшаго  изъ 
Валахін  въ  Малороссію  около  1706  г.  и  бывшаго 
ох  о  че  ко  м  он  н  ы  ы  ъ  полковникомъ;  сыновья  его 
Мнхаилъ  н  Петръ  служили  бунчуковыми  това- 
рищами. Александръ  и  Иванъ  Ивановичи 
М.  возведены  были  въ  1787  г.  въ  баронское  достоин- 
ство Св.  Римской  пмперіи  (потомство  ихъ  пресѣк- 
лось).  Яковъ  Дмитріевичъ  (род.  въ  1841  г.) — 
генералъ-отъ-кавалеріи,  быль  помощникомъ  намѣст- 
ннка  на  Кавказѣ.  Влади міръ  Влади міровичъ 
М. — екатеринославскій  уѣздный  предводитель  дво- 
рянства, авторъ  труда  «Родъ  Малама»  (Екатерино- 
славъ,  1912).  Родъ  М.  внесенъ  въ  VI  ч.  род.  кн. 
Екатеринославской  губ. 

Маландрины  (Маіапсігіт) — названіе  наем- 
ныхъ  убійцъ,  служащихъ  маффіи  для  актовъ  мще- 
нія;  ихъ  прототипъ  —  б  р  а  в  и  ХТІ  и  XVII  вв.  Во 
Франціи  таіапсігіпз  назывались  при  Іоаннѣ  Доб- 
ромъ  и  Карлѣ  V  бродячіе  солдаты,  опустошавшіе 
страну;  Дюгекленъ  повелъ  ихъ  въ  Испанію. 

Маланка  (Боково,  Аннополь) — м-кр  Ананьев- 
скаго  у.,  Херсонской  губ.,  при  урочищѣ;  1455  жит. 
Церковь,  еврейскій  молитвенный  домъ. 

Мала  с  и  и  на  ( Ма1азріпа)-знатный  родъвъИта- 
ліи.  основавшій  въ  XII  в.  владѣтельное  маркграфство 
въ  Луниджіанѣ,  къ  которой  въ  ХІТ  в.  присоединилась 
Масса- Каррара.  Принадлежа  къ  гвельфской  партіи, 
М.  принимали  дѣятельное  участіе  въ  борьбѣ  лом- 
бардскихъ  городовъ  съ  Гогенштауфенами.  Сппнетта 
М.  былъ  пзгнанъ  изъ  своихъ  владѣпій  въ  Луни- 
джіанѣ  Каструччіо  Кастрокани,  но  вернулъ  себѣ 
ихъ  вновь  въ  1328  г.  Они  остались  за  одной  изъ 
младшихъ  линій  М.  до  конца  XVII  в.  Пзъ  предста- 
вителей этого  рода  извѣстны  еще:  М.  Альбертъ, 
знаменитый  трубадуръ,  который  лшлъ  въ  Ломбардія 
въ  концѣ  ХІІ  в.  М.  Савва,  секретарь  папы 
Іоанна  XXI,  оставившій  цѣнную  хронику  въ  гвельф- 
скомъ  духѣ  «Кегшп  Зісиіагит»  (Мигаіюгі,  «Кегшп 
ііаіісагит  Зсгіріогез»,  т.  VIII).  М.  Риккордано 
<ум.  около  1287  г.),  авторъ  флорентійской  хроники, 
весьма  цѣнившейся  прелсде  какъ  историческій 
источникъ  и  памятникъ  языка.  Но  ЗсЪепег-Воі- 
еЬогзь  («Еіогешлпізсііе  Зинііеп»,  Лпц.,  1874)  дока- 
залъ,  что  она  представляетъ  лишь  выдеряски  пзъ 
позднѣйшей  хроники  Джов.  Виллани. 

Малатеста  (Маіагезѣа) — знатный  итал.  родъ 
въ  Романьѣ,  стоявшій  на  сторонѣгвельфовъ  и  папъ  и 
игравшій  значительную  роль  въ  XIII,  XIV  и  XV  вв. 
Въ  1295  г.  М.  де  Верручьо  завладѣлъ  окончательно 
Риминн,  пзгнавъ  оттуда  гибеллинскій  родъ  Парчи- 
тоди.  При  дворѣ  его  сына  и  наслѣдника.  Малате- 
стино,  имѣла  мѣсто  драма,  увѣковѣченная  въ  «Бо- 
жественной Комедіп»  («Іпіегпо»,  V).  Одинъ  пзъ 
братьевъ  Малатестино,  Джованни,  былъ  супругомъ 
Фрапчески  да  Рпмини,  дочери  Гвпдо  да  Полента, 
трагическая  любовь  которой  къ  брату  Длшванни, 
ІІаоло,  завершилась  убійствомъ  любовнпковъ.  Впо- 
слѣдствіп  М.  пріобрѣли  Чезену,  Пезаро,  Фано  и 
Фоссоброне,  но  снова  должны  были  уступить  эти 
области  церкви.  Въ  1503  г.  послѣдній  М.,  Пан- 
дольфо,  продалъ  Рпмпни  венеціанцамъ  послѣ  того, 
какъ  его  изгналъ  оттуда  Чезаре  Бордлсіа.  Извѣст- 
нѣйшимъ  представителемъ  этой  фамиліи  является 
М.  Сигизмондо  (ОгЫзтопйо  сіі  РаіпЫіо  М., 
ум.  въ  1467),  властитель  Римини  и  пзвѣетный  кон- 
дотьеръ,  слѵліилъ  папѣ,  Флоренцін,  Альфонсу  Неа- 
политанскому, Сфорцѣ,  Венеціп,   Сіенѣ.  Безнрав- 


ственный н  безбожный,  онъ  запятналъ  себя  вся- 
кими злодѣйствами:  превосходно  образованныи, 
Сигизмондо  любилъ  литературу  п  искусство. 
Онъ  окрулшлъ  себя  гуманистами  п  художниками; 
при  его  дворѣ,  кромѣ  извѣстнаго  поэта  Джусти  до 
Конти,  яшли  гуманисты  Бальтуріо,  «король  наукъ», 
Порчелло  Базиніо  изъ  Пармы  и  Требаніо.  Въ  прн- 
сутствіи  Сигизмондо  они  вели  ученые  диспуты  и, 
вмѣстѣ  съ  тѣмъ,  воспѣвали  прекрасную  Изотту  дельи 
Атти,  любовницу,  а  потомъ  супругу  Сигизмондо. 
представлявшую  центръ  лптературио-художествен- 
наго  салона.  Культъ  древности  заставилъ  Сигизмондо 
считать  самой  драгоценной  добычей  турецкаго  по- 
хода —  останки  апостола  платонизма,  грека  Ге- 
миста  Плетона.  Сигизмондо  воевалъ  съ  папой  Піемъ  II, 
который  отлучилъ  его  отъ  церкви,  слсегъ  его 
изображеніе  и  восторл;ествовалъ  надъ  нимъ.  Со- 
хранились великолѣпныя  современный  медали  съ 
изобралсеніемъ  Сигизмондо  и  Изотты  работы  Пиза- 
нелло.  Изъ  построекъ  М.  замѣчательна  церковь  св. 
Франциска  по  плану  Л.-Б.  Альберти  со  скульптур- 
ными украшеніями  лучшихъ  тогдашнихъ  мастеровъ: 
Гиберти,  делла  Роббія  и  Донателло. — См.  Ь  і  і  і  а, 
«Еаті§4іе  сеІеЬге  іьаііапе»  (т.  XI);  С.  Т  о  п  і  п  і, 
«Ъа  сиіьига  Іейегагіа  е  зсіепьіпса  іп  Еішіпі»; 
Е.-Сг.  В  аѣ  Ь  а  §;  1  і  п  і,  «Беііа  ѵііа  е  іеі  раьй  сіл 
Зі^ізтопіо  М.»  (Римнни,  1734);  Угіагт.е,  «ІТіі 
сопйоьіеге  аи  XV  з.»  (П.,  1882). 

Малахіэ  (Малатія;  въ  древн. Меіііепе) — гор. 
въ  турецкой  Арменіи,  въ  вилайетѣ  Мамуретъ-Азизъ, 
къ  3  отъ  Евфрата;  жителей  ок.  30  000  (армяне,  кизил- 
баши,  курды).  Армяно-католическій  архіепископъ. 

Малафей — богатырь,  ветрѣчается  въ  пѣсняхъ 
про  Анику  Воина;  иначе  назыв.  Молоферъ,  изъ 
библейскаго  Олофернъ. — См.  Ж  д  а  н  о  в  ъ,  «Къ  литер, 
исторіи  былев.  поэзіи»  (70). 

Малаіитъ  —  минералъ,  составъ  котораго 
можетъ  быть  выраженъ  химической  формулой 
СиС03.Си(НО)2,  отвѣчающей  72%  окиси  мѣди, 
19,9  углекислоты  и  8,1  воды.  Обыкновенно  обра- 
зуетъ  почковидные,  гроздевидные  и  другіе  натеч- 
ные аггрегаты  волокнистаго,  листоватаго,  плотного 
или  землистаго  слолсенія.  Хорошо  образованные 
кристаллы  весьма  рѣдки  и  всегда  мелки,  имѣютъ 
столбчатый  видъ  и  принадлежать  одноклиномѣрион 
спстемѣ.  Тв.  3,5—4,0;  уд.  вѣсъ  3,7 — 4,1.  Цвѣтъ  зе- 
леный; блескъ  различный,  смотря  по  слолсенію: 
стеклянный,  алмазный  пли  шелковистый.  При  нагръ- 
ваніи  въ  колбѣ  выдѣляетъ  воду  и  становится  чер- 
нымъ.  Особенно  характерна  для  него  растворимость 
въ  кислотахъ  съ  выдѣленіемъ  углекислаго  газа,  а 
также  въ  амміакѣ,  который  окрашивается  при 
этомъ  въ  красивый  голубой  цвѣтъ.  М.  постоянно 
сопровождаетъ  различный  мѣдныя  руды,  являясь 
продуктомъ  вывѣтрнванія  послѣднихъ;  поэтому  онъ 
нерѣдко  образуетъ  псевдоморфозы  по  мѣдному 
блеску,  блеклой  рудѣ,  куприту  и  др.  Вслѣдствіе 
легкости  своего  образованія  онъ  покрываетъ  ста- 
ринныя  бронзовый  вещи,  находимый  при  археоло- 
гпческихъ  раскопкахъ.  Въ  видѣ  болынпхъ  массъ 
встрѣчается  въ  немногихъ  мѣстиостяхъ;  первое 
мѣсто  принадлежитъ  Мѣднорудянскому  руднику 
(близъ  Нижняго  Тагила);  затѣмъ  Гумишевскому 
(теперь  оставленному),  пзъ  котораго  добыта  огром- 
ная глыба  М.  (до  90  п.  вѣсомъ),  находящаяся  въ 
Горномъ  Институтѣ.  М.  извѣстенъ  таіше,  хотя  въ 
менынемъ  количествѣ,  и  въ  другихъ  мѣстахъ  Урала, 
а  также  на  Алтаѣ.  Въ  Зап.  Европѣ  онъ  находится 
въ  Шесси  (близъ  Ліона),  въ  Корнвалиссѣ,  Рецба- 
ніи,  на  Гарцѣ  и  др.  Плотныя  и  лшлковатыя  разно- 
|  сти  цѣнятся  довольно  дорого  п  употребляются  для 
|  прпготовленія  вазъ,  обдѣлки  столовъ,  шкатулокъ  и 
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разныхъ  другихъ  предметовъ.  Самымъ  замѣчатель-  (V  и.):  въ  Гомеровское  время  Аяіей называл*  імько 
иы.чъ.  но  красотѣ  и  размѣраііъ  нвдѣліѳмъ  м:п>  М.  часть  Лядіи,  долину  р.  Канстра;  ііо.іж»-  >то  назван іе 
могутъ  считаться  колонны  внутри  Исаакіевскаго  распространялось  на  весь  полуостровъ,  а  потояъ  нл 
собора  въ  Петроградѣ;  онѣ  имѣютъ  13  арш.  весь  материкъ.  Гречсскіе  географы  до  Страбош  ио- 
11  врпг.  ныс.  н  95/а  врш.  въ  діаметрѣ.  Низшіс  сорта  лагали  обыкновенно,  что  М.  Азія  расширяется  възаа. 
М;  идутъ  на  выплавку  мѣди.  части,  а  между  Черны. чъ  чоремь  и  Исскяѵъ  ЛЯШ- 

Малахія  (енр.  < вѣстнпкъ  мой») — малый  про-  вомъ  представляетъ  собою  перешееп,  пересекаемый 
рокъ,  послѣдній  изъ  пророКОВЪ  ветхозавѣтныхъ.  Его ,  горами  Тавра:  отсюда  названіе  Азія  по  гю  торону 
книга  состоитъ  изъ  4  главъ- и  написана  въ  послѣ-  Тавра»  (  Н  ёѵто;  ТаОѵ/>  Л-:?).  Основываясь  на  на- 
П  іѣнный  періодъ.  Во  глав!  народа  стоить  князь  ціоналыіыхъ  разлнчіяхъ,  отчасти  также  ва  админи- 
(1,8);  храмъ  уже  поетроснъ  (1,10).  М.  борется  про- 1  стративной  практякѣ  Персидской  менархіі  и  возд- 
тивъ  тѣхъ  же  недостатков!,,  какъ  Ездра  и  Неемі я:  нѣйшаго  времени,  греки  дѣлили  М.  Азіюна  слѣ.г.  нлціа 
народъ  небрежно  относится  къ  пульту  н  заключаешь  области:  вдоль  зап.  ея  берега:  Виеинія,  Геллеспонт- 
брани  съ  язычницами.  Но  М.  дѣйствуетъ  раньше  екая  или  Малая  Фригія,  Мисія,  Лядія,  Карія.  .Іи- 
Ездры,  т.-е.  ран!е458  г.  О  кол  о  этой  даты  и  слѣдуетъ  кія;  по  сѣверному  берегу  къ  В.  огь  Виѳинін  II  - 
помѣщать  появленіе  книги.  —  См.  Согпіі,  «Еіп-  флагонія,  Поить  (или Понтійская  Каппадокія);  в 
1еітліп§  іп  йіе  капопібсЪеп  Виснет  (Іез  А.  Т.» '  южнаго  берега  къ  В.  отъ  Лпкіи  —  Памфнлія, 
(7-е  изд.,  1913);  П.  Тихомировъ,  «Пророкъ  Ма- '  Киликія;  въ  центрѣ  и  на  В  —  Великая  Фрпгія. 
лахіи    (Ссргіевъ  Посадъ,  1903).  Писидія,  Каппадокія.  Лпкаонія;  въ  III  в.  до  1'.  X]  . 

Малаховскіе  — •  польскій  графскій  п  дно-  выдѣлена  Галатія.  Древнѣйшал  нсторія  И.  Аэія 
рянскій  родь,  герба  Наленчъ,  восходящій  къ  1  извѣстна  очень  плохо;  источники  ея— краткія  >  ііочи- 
XVI  в.  Стаппславъ  М.  возведеиъ  былъ,  въ I нанія, главнымъ  образоиъ,  въ  егнпетскихъ,  Вавилов* 
1804  г.,  въ  графское  достоинство  кор.  Галиціи  и  скихъ  и  ассирійскнхъ  текстахъ,  отчасти  также  дан- 
Лодомеріи.  признанное  за  потомствомъ  его  въ  Рос-  ныя  археологіи,  ещо  очень  скудный.  .Можно  пред- 
ан въ  1844  г.  Его  сыпь  графъ  Янъ  (ум. въ  1762 Г.)  [полагать,  что  древнѣйшес  паселеніе  М.  Азіи  со- 
былъ  великнмъ  канцлеромъ  короннымъ.  О  сынѣ  его  стояло  преимущественно  изъ  племенъ  яфетич>- 
Гі  ацннтѣ  см.  ниже.  Графъ  Петръ  М. — извѣстный  скаго  (алародійскаго)  корня,  можетъ-быть.  рас- 
генеалогъ  (1790).  Къ  этому  лее  роду  принадлежит!,  і  пространившихся  также  на  ЮВ  Европы  пакт, 
и  польскіи  политический  дѣятель,  графъ  Станн- 1  назыв.  «пеласги»).  Однако,  принадлежность  къ  яфе- 
славъ  М.  (1730 — 1809).  Этотъ  родъ  М.  виесепъ  !  тнческой  группѣ  отнюдь  нельзя  считать  доказанное 
въ  род.  кн.  дворянъ  Царства  Ио.іьскаго.  Суще-  для  племенъ,  населявшихъ  въ  доступное  для  науки 
ствуютъ  еще  дворянскіе  роды  М.,  гербовъГржн-  время  зап.  часть  М.  Азіи;  языкъ  одного  изъ  них-, 
мала,  Грифъ  и  Прусъ.  лнкіянъ  (см.  Ликія),  извѣстный  до  нѣкоторой  сте- 

Малаховскій  (Ма1аегіо\ѵ.<кі,),  Казиміръ—  пени  благодаря  надинея.чъ.  лингвистически  еще  н-' 
иольскій  генералъ  (І705  — 1845).  Поступилъ  на  |  опредѣленъ.  Число  м.-азійскпхъ  племенъ  было,  ка- 
слуясбу  простымъ  канонпромъ;  послѣ  3-го  раздѣла  жется,  издревле  велико,  чему  способствовало  раздѣ- 
Полыни  бѣжалънъ  Пта.іію,  г дѣ  вступить  въ  польскіе  леніе  самой  страны  на  рядъ  географически  само- 
легіоны;въ  битвѣ  при  р.  Треббін  былъ  взятъ  въ  плѣнѣ,  стоятельныхъ  областей.  Нервымъ  большнмъ  нсторіі- 
потомъ  снопа  вступилъ  во  французскую  армію.  ческимъ  народо.чъ  въ  М.  Азіи  являются  хеты.  Въ 
Пбслѣ  березинской  переправы  иолучнлъ  чинъ  гене- |  XIX  в.  до  Р.  Хр.  они  разгромили  Вавилонію  и  про- 
рала  п  повелъ  въ  Варшаву  остатки  войскъ.  Въ  никли  въ  Палестину,  но  прочно  осѣли  въ  вост.  поло- 
1Н15  г.  сдѣлался  губернаторомъ  Модлина  (Новогеор-  винѣ  М.  Азін. Родственные  нмъ  митанійцы  обрат 
гіевска).  Во  время  возстанія  18Ю г.  онъ  послѣ  пораже- 1  зовали  въ  сѣверной  Спріи  и  Месопотаміп  довольно 
иія при ОстроленкѣзамѣнилъДембинскаго.послѣкапи- 1  значительное  царство.  Въ  XIV  в.  хеты  подчинили 
туляціи  Варшавы  выѣхалъ  во  Францію,  гдѣ  н  умерь.  Митанпн  и  вступили  въ  долгую  борьбу  съ  Египтом  ь 

Ма.іа.ховскііі  (МаІасЬо\ѵ.чкі),  Яцекъ  или  I  за  обладаніе  Сиріей;  околи  1270 г.  она  окончилась 
Янъ-Гіацинтъ  —  предпослѣдній  коронный  канц-  мирнымъ  договоромъ  хетскаго  царя  Хаттушиля  II 
леръ  Полыни  (1737 — 1821);  въ  1765  г.  былъ  посломъ  ]  съ  Рамсесомъ  II.  Одновременно  хеты  вели  борьбу 
въ  Петербург!,  потомъ  мин-ромъ  нностранныхъ  д!лъ, 1  съ  Асснріегі  за  об.іаданіе  Митанни.  Царство  хетовъ 
съ  1786  г.  канцлеромъ.  На  4-лѣтнемъ  сеймѣ  стоялъ  занимало  тогда  область  отъ  Снріі  до  Чернаго  моря: 
вдали  отъ  патріотнчсскаго  двпженія  ц,  увѣдомлсн-  столицей  его  былъ  городъ  Хаттц  (вѣроятно — Птерія 
ный  королемъ  о  предстоящемъ  опубликованіи  но-  грековъ)  къ  В  отъ  Галиса,  блпзъ  нын.  Богазъ-кСа  и 
вой  конституции  (3  мая),  вьгдалъ  этотъ  планъ  Вул-  Эйюка,  гд!  сохранились  важные  памятники  хетскаго 
гакову.  Въ  1792  г.  онъ  совѣтовалъ  королю  при-  [  искусства  п  непонятный  іероглпфпческія  надписи, 
икнуть  къ  тарговинкому  соглашенію,  въ  которомъ  Неизвѣстно,  какъ  далеко  распространялась  власть 
участвовалъ  самъ.  Въ  1794  г.  поляки  предали  его  |  хетовъ  на  3  М.  Азіи,  но  монументальные  памят- 
военному  суду,  но  онъ  уклонился  отъ  суда  и  ум.  никн  пхъ  искусства,  паходящіеся  близь  бе  ре  го  въ 
много  лѣтъ  спустя  въ  нензвѣстностн.  Изданы  его  і  Эгейскаго  моря,  свндѣтельствуютъ  о  глубокомъ  куль- 
«Мо\ѵу  і  різта  рнЫісгпе»  (1809).  турномъ  вліянін  нхъ  на  всю  М.  Азію.  Внѣсммнѣнія 

.ІІалахоиі.  к.урганъ — см.  Севастополь.      !  также  связь  нѣкоторыхъ  иамяхнМШВЬ  хетскаго  ре- 

ІІа.іашкпні.,  Леонидъ  Дмнтріевнчъ —  лигіознаго  культа  съ  мнноіскоі  и  микенской  куль- 
композиторъ  (1842—1902).  Музык!  учился  за  гра-  турой,  нроцвѣтавпіей  тогда  на  берегахъ  и  островахъ 
вицей.  Имъ  написаны:  симфонія  въ  е8-йпг,  не  Эгейскаго  моря.  Существуетъ  мнѣніе.  что  гречески 
имѣвшая  успѣха,  опера  «Илья  Муромецъ»  (поста,-  сказанія  объ  амазонкахъ.  жившихъ  у  р.  о»рмодонта 
влена  въ  Кіевѣ  въ  1879  г.,  но  также  безъ  успѣха),  і  (въ  Понтійской  Каппадокіи),  отражаютъ  нѣкоторыя 
много  романсовъ,  фортеніанныя  пьесы,  рядъ  ду- '  своеобразный  черты  хетской  религіи  и  семейнаг» 
ховно  -  музыкальныхъ  сочнпеній  (въ  томъ  числѣ  строя  (матріархатъ?).  пмѣющія  аиалоон  и  на  3 
Ку]н  ъ  церковныхъ  ігі.сниііѣній  по  напѣву  Кіево-  М.  Азіп  (въ  .Інкіи).  Сь  іругой  стороны,  хеты  имѣлп 
Печерской  Лавры»),  «40  народныхъ  пѣсенъ»  въ  I  снльнѣйшее  культурное  вліяніе  на  кавказскія  земли, 
собственной  гармонизаціи  (М.,  1902)  и  пр.  Швиднмому,  уже  въ  эпоху  р&сцвѣта  хетской  дер- 

Ма.іан  А;«ія.    IV], минь  Малая  Азіяз  (Міхрз  «авы  въ  М.  Алы  стал  проникать мндо-европі 
'А-із.  Азіа  Мілот)  встречается  впервые  у  Орозія  племена:  вь  XIII  в.  они  хлынули  туда  изъ  Европы 
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неудержимымъ  потокомъ,  отчасти  увлекая  за  сооон 
туземния  племена  М.  Азіи,  предпринимая  вмѣстѣ 
съ  ними  разбойныя  экспедиціи  (нашеетвіе  «морскихъ 
племепъ.  на  Египетъ  при  царѣ  Меренптавъ  концѣ 
XIII  в.)  или  далекіл  нереселенія  (нашествіе  фили- 
стимлянъ  въ  южн.  Сирію  въ  началѣ  XII  в.;  можетъ- 
бытъ,  переселеніе  тирреновъ-этрусковъ  нзъ  М.  Азіи 
въ  йталію).  Пхъ  двнженіе  отъ  Босфора  и  Геллеспонта 
на  В  и  103  продолжалось,  невидимому,  довольно 
долго;  ранѣе  и  дальше  всѣхъ  проникли  тѣ  племена, 
что  впослѣдствіи,  смѣшавшись  съ  яфетидами,  обра- 
зовали  армян екій  народъ;  за  ними  слѣдовалн 
Ф  р  и  г  і  я  н  о,  зашівіпіе  земли  отъ  Мраморнаго  м. 
до  Галиса,  и  родственные,  вѣроятно,  имъ  п  а  ф  л  а- 
гоны  (на  берегу  Чернаго  м.);  последними  по  вре- 
мени переселенцами  были  в  и  ѳ  и  н  ы,  занявшіе  с.-зап. 
часть  М.  Азін.  Виѳины  были  ѳракійскимъ  племенемъ: 
возможно,  что  большая,  часть  другихъ  индо-европей- 
скихъ  прншельцевъ  принадлежала  къ  тому  же  корню, 
но  проверить  это,  за  скудостью  лингвистическаго 
материала,  невозможно.  На  3  и  Ю  М.  Азіи  удержа- 
лись ея  древніе  обитатели:  мнение,  смѣшавшіеся. 
кажется,  съ  переселенцами  изъ  Европы,  лндяне. 
к  а  і)  ы,  л  и  к  і  я  н  е,  и  и  с  и  д  ы,  к  и  л  и  к  і  я  н  е  и  ряды 
другихъ  болѣе  мелкихъ  племепъ.  На  В.  хетское 
царство,  пришедшее  въ  упадокъ  во  время  пересе- 
леній,  погибло  въ  концѣ  XII  в.  подъ  ударами  Ассн- 
ріи;  остатки  хетовъ  (вѣроятно,  ими  елѣдуетъ  считать 
к  а  п  п  а  д  о  к  о  в  ъ  или  <.  левкосиріянъ  )  смѣшались 
съ  новыми  яфетическими  племенами,  пришедшими, 
вѣроятно,  съ  СВ.  Мускн  (мосхн  грековъ),  зани- 
мавшіе  среди  нихъ  первое  мѣсто,  продолжали  упор- 
ную борьбу  съ  семитическими  завоевателями.  Род- 
ственные мосхамъ  халды  Ванскаго  царства  около 
МП  в.  боролись  за  обладаніе  ю.-вост.  областями  М. 
Азіи  съ  Асснріей,  которой  задалось,  однако,  овладѣть 
областью  Хплакку  (Килпкія).Въ  это  время  В  М.  Азіи 
былъ  подъ  сильнымъ  вліяніемъ  ассиро-вавилонской 
культуры,  что  сказалось  и  въ  заимствованіи  отъ  нея 
клинописи.  Западная  часть  полуострова  вошла  между 
тѣмъ  въ  ближайшее  соприкосновеніе  съ  э  л  л  и  н  а  м  и. 
Если  судить  по  «Иліадѣ»  и  греческимъ  сказаніямъ 
объ  основаніи  колоній,  эллины  при  первомъ  зна- 
комствѣ  съ  М.  Азіей  имѣли  тамъ  дѣло  со  множе- 
ствомъ  мелкихъ  племенъ,  изъ  которыхъ  многія  впо- 
слѣдствіи  печезаютъ  (напр.,  дарданцы,  доліопы,  ки- 
коны,  гализоны,  генеты,  солимы,  лелеги  и  т.  д.): 
крупныхъ  государственныхъ  организацій  греки  но 
встрѣтили  и  поэтому  безъ  особаго  труда  смогли  ко- 
лонизировать зап.  побережье,  гдѣ  въ  результат!, 
продолжительныхъ  (начиная  съ  микенской  эпохи) 
переселеній  образовались  эолійскія  колоніи  отъ  Гел- 
леспонта до  Смпрнскаго  залива,  къ  югу  отъ  нихъ — 
пвѣтущіе  города  Іоніи,  и  еще  южнѣе — нѣсколько 
поселеній  дорянъ.  Эллины  осѣлп  также  на  южныхъ 
йерегахъ  М.  Азіп:  въ  Памфиліи  они  смѣшались 
съ  мѣстнымъ  населеніемъ,  а  на  побережьѣ  Ки- 
ликіи  овладѣли  нѣсколькими  городами;  но  въ  то 
время,  какъ  на  3  эллины  нмѣлп  значительное 
вліяніе  на  туземцевъ  (ср.  заимствованіе  грече- 
скаго  алфавита  ликіянами),  на  В  >они  сами  до 
нзвѣстной  степени  подчинились  восточнымъ  или  ту- 
земнъшъ  вліяніямъ  (ср.  усвоеніе  эллинами  Кипра  и 
Кнлпкіи  спллабарной  системы  письма,  которая,  мо- 
жетъ-быть,  имѣетъ  отдаленную  связь  съ  хетской 
письменностью).  Періодъ  между  X  и  ѴІП  в.  озна- 
менованъдля  М.  Азіи  образованіемъ  новыхъ  крупныхъ 
государства  Въ  центрѣ  ея  вырастаетъ  сильное  Фри- 
гійское  царство,  правитель  котораго  Мита  (имя  со- 
отзѣтствуетъ  Мидасу  греческихъ  сказаній)  боролся 
съ  Ассиріей  (717):  она  удержала,  однако,  въ  своемъ 
владѣніи  Кнликію,  гдѣ  царь  Сннахернбъ  ок.  700  г. 


столкнулся  съ  греками.  На  3  возникло  Лидійское 
царство,  во  г.іавѣ  котораго  стояла  дннастія  Сандо- 
нпдовъ.  а  съ  начала  VI  в. — могущественные  Мерм- 
нады  (см.  Лидія).  Греческое  вліяніе  проникло  далеко 
вглубь  полуострова,  и  на  его  сѣверныхъ  берегахъ 
возникли  греческія  колонін  (Синопа,  можетъ-быть.еще 
въ  VIII  в.:  Кизнкъ  и  Калхедонъ  въ  VII  в.).  Въ  VII  в. 
М.  Азія  была  вновь  потрясена  нашествіемъ  к  и  м- 
мерійцевъ  (см.).  Они  напали  первоначально  на 
Ванек ую  державу;  отраженные  оттуда,  вторглись  въ 
М.  Азію  и  разгромили  Фригійекое  царство.  Лидій- 
скій  царь  Гигесъ  для  спасенія  отъ  нихъ  призналъ 
власть  Ассиріи  (ок.  660  г.);  но  при  попыткѣ  избавиться 
отъ  нея  (652)  палъ  въ  бою  съ  кнммерійцами.  Затѣмъ 
они  въ  теченіе  нѣсколышхъ  десятилѣтій  грабили 
полуостровъ,  пока  не  были  истреблены  Мермнадами. 
Послѣдніе  постепенно  распространили  власть  Лпдіи 
почти  на  весь  3  М.  Азіи;  въ  вост.  ея  части  продол- 
жалось распростраиеніе  армянъ,  въ  это  время  уже 
подвергшихся  смѣшенію  съ  яфетидами;  происходило 
также  встрѣчное  движеніе  съ  В — иранскихъ  пле- 
менъ. Въ  концѣ  VII  в.  воетокъ  М.  Азіи,  кромѣ  со- 
хранившей независимость  Киликіи,  былъ  завоеванъ 
Мидіей.  5-лѣтняя  война  между  ней  и  Лидіей  окон- 
чилась (585)  миромъ,  по  которому  Галисъ  былъ  прй- 
знанъ  границей  двухъ  государства  Прерванная- 
было  киммерійскимъ  нашествіемъ  культурно-эконо- 
мическая лсизнь  М.  Азіи  постепенно  возстановилась 
благодаря  богатству  страны  и  твердой  власти  царей 
Лидіп;  на  Понтійскомъ  побережьѣ  возродились  грече- 
ская колоніи  (второе  заселеніе  эллинами  Синопы,  632); 
близкій  къ  греческому  алфавита  распространился 
даже  во  Фригіи  (ср.  такъ  назыв.  гробницу  Мидаса 
близъ  Наколеи);  происходило  интенсивное  культур- 
ное взаимодѣйствіе  народовъ  запада  М.  Азіп  съ  элли- 
нами, много  способствовавшее  блестящему  расцвѣту 
іонійской  культуры.  Но  дальнѣйшему  преуспѣянію 
М.  Азіи  помѣшали  персы.  Въ  серединѣ  VI  в.  царь 
Киръ  подчинилъ  Мидію  и  принадлежавшая  ей  земли 
на  В  М.  Азіи;  Крезъ,  царь  Лидіи,  начавшій  войну 
съ  дерсами,  былъ  разбить  Кпромъ  при  Птеріи,  авъ 
546  г.  пала  столица  Лидіи,  Сарды.  Послѣ  этого  полко- 
водцы Кира  подчинили  греческія  колоніи  у  Эгейскаго 
м.,  Карію,  Ликію;  Киликія  и  Пафлагонія  сохранили 
автономію,  признавъ  власть  персидского  Великаго 
Царя;  лишь  нѣсколько  полуварварскихъ  племейъ 
(писиды,  исавры,  ликаоны  на  югѣ  полуострова,  часть 
мисянъ,  виѳинянъ  и  нѣкоторыя  племена  у  Чернаго 
м.)  сохранили  независимость.  Въ  завоеванныхъ  обла- 
стяхъ  значительная  часть  земель  съ  жившимъ  на 
нихъ  крѣпостнымъ  населеніемъ  поступила  въ  соб- 
ственность Вел.  Царя;  частью  она  была  роздана  знат- 
нымъ  персамъ  въ  видѣ  иомѣстій  или  отведена  подъ 
военный  колоніи  персовъ,  гиркановъ,  египтянъ.  Еще 
при  Кирѣ  М.  Азія  была  раздѣлена  на  сатрапіи,  но 
болѣе  планомѣрная  ея  организація  была  проведена 
Даріемъ  I.  ІІзъ  20  административно-податныхъ  оісру- 
говъ  Персидской  монархіи  на  М.  Азію  съ  ближними 
землями  Кавказа  приходилось  6;  по  свѣдѣніямъ  Ге- 
родота онѣ  платили  болѣе  2260  серебр.  талантовъ 
дани  въ  годъ.  Во  главѣ  отдѣльныхъ  округовъ  стояли 
сатрапы,  выбираемые  царемъ  преимущественно  изъ 
числа  знатныхъ  персовъ,  имѣвншхъ  помѣстія  въ  дан- 
ной области,  благодаря  чему  въ  нѣкоторыхъ  окру- 
гахъ  всѣ  извѣстные  сатрапы  принадлежали  къ  2 — 3 
опредѣленнымъ  родамъ.  Сатрапъ  былъ  начальннкомъ 
войска,  администраторомъ  и  главнымъ  сборщнкомъ 
дани  въ  своей  области:  ему  были  подчинены  началь- 
ники болѣе  мелкихъ  территорій.  Во  главѣ  вооружен- 
ныхъ  силъ  всей  М.  Азіи  (кромѣКиликіи),  сборнымъ 
пунктомъ  для  которыхъ  была  равнина  Кастолла  на 
границѣ  Лндіи  и  Фригіп.  стоялъ  «начальник!  при- 
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морскихъ  мужей  .  съ  розиденціой  въСардахъ;  часто1 
эту  должность  ванималиблизкіе  родственники  В.  Царя. 
Сарды  были  связаны  съ  Месопотаміой  п  Сузами  пре- 
красно устроенной  Царской  дорогой»  съ  правильной 
государствен  ной  почтой.  Персидское  владычество, 
въ  общемъ  очень  мягкое,  привнесло  въ  культуру 
М.  Азіи  элемен  п.  иранизма,  настолько  сильный,  что, 
по  крайней  мѣрѣ,  въ  восточныхъ  ея  чаетихъ,  онъ  на- 
долго остался  господствующимъ.  Не  прекратилось, 
однако,  и  вліяніс  болѣе  культурныхъ  семптовъ:  такъ, 
даже  некоторые  гречсскіе  города  наВ  М.  Л  зі  и  чеканил  и 
монеты  съ  арамейскими  надписями.  На  3  пер- 
самъ  пришлось  выдержать  упорную  борьбу  съ  гре- ! 
вами:  въ  500—494  г.  происходило  упорное  возстаніе 
эллинскихъ  городовъ,  къ  которому  примкнули  Карія 
и  Ликія;  съ  479  г.  европейскіе  греки  начали  осво-  [ 
божденіе  свопхъ  м.  -  азійскихъ  соплеменниковъ,  п 
ок.  446  г.  Аонны  добились  отъ  В.  Царя  фак- ! 
тическаго  отказа  отъ  греческихъ  городовъ  Эгейскаго  | 
приморья.  Война  за  обладаніе  ими  возобновилась  въ  [ 
413  г.,  когда  царь  Дарій  II  черезъ  2  сатраповъ,  карій- 
скаго— Тиссафорна  н  фригійскаго— Фарнабаза,  во- 
шелъ  протнвъ  Аѳинъ  въ  союзъ  со  Спартой,  признавшей 
права  персовъ  на  всю  Азію;  но  большой  безиорядокъ 
въ  персидскомъ  государствѣ  и,  главнымъ  образомъ,  | 
возстаніе  намѣстника  («карана»)  М.  Азіи  Кира  про- 
тнвъ его  брата,  царя  Артаксеркса  II  (401),  а  затѣмъ ' 
война  персовъ  со  Спартой, — затянули  эту  борьбу  до 
■'587 — 6  г.,  когда  по  «Царскому»  (Анталкидову)  миру 
всѣ  м.-азійскія  земли  были  признаны  достояніемъ  В. 
Царя.  Это  не  возстановнло,  однако,  въ  нихъ  порядка: 
сатрапы,  ставшіе  почти  независимыми,  постоянно  под- 
нимали возстаніи  или  воевали  другъсъ  другомъ  (Да- 
тамъ,  Оронтъ,  Аріобарзанъ  и  др.).  Назападѣ  М.  Азііі 
возродились  національныя  государства,  лишь  номи- 
нально прнзнававшія  власть  персовъ:  Виѳпнія,  и 
въ  особенности  Карія  подъ  управлепіемъ  Гекатомна 
и  Мавсола,  создавшихъ  своеобразное  «эллинистиче- 
ское» княжество.  Возстановить  порядокъ  н  престижъ 
царской  власти  удалось  Артаксерксу  III Оху (358 — 
338),  но  въ  его  время  персидскому  господству,  въ 
М.  Азіи  уже  стала  грозить  Македонія.  Въ  336  г. 
Фнлнппъ  II  послалъ  туда  свои  передовые  отряды; 
въ  334  г.  Александръ  В.  переправился  черезъ  Геллес- 
понтъ,  разбнлъ  персидскихъ  сатраповъ  приТраникѣ, 
и  въ  2  кампаніи  (334  и  333)  подчинилъвсю  М.  Азію 
(кромѣ  сѣвернаго  берега),  встрѣтпвъ  сопротивленіе 
только  при  осадѣ  Милета  н  Галикарнасса  и  въ  Писи- 
діи.  Александръ  возвратилъ  автономію  греческнмъ 
городамъ  и  Ликіи  п  объявнлъ  «свободными»  также 
лидянъ.  Персидское  дѣленіе  на  сатрапін  въ  общемъ 
было  сохранено,  но  во  главѣ  ихъ  были  поставлены 
македоняне:  Асандръ  въ  Лидіи,  потомь  въ  Каріи 
(его  преемннкъ  въ  Лидіи — Менандръ),  Антигонъ  въ 
Вост.  Фригіи,  Балакръ  въ  Киликіи,  п  т.  д.  На  С 
и  СВ  остались  полупезависнмыя  государства 
пафлагоновъ  п  каппадоковъ  (правитель  Аріараѳъ); 
тираны  Гераклен  Понтійской  тоже  сохранили  само- 
стоятельность. Послѣ  смерти  Александра  (323)  сатра- 
нін  были  передѣлены,  при  чемъ  ихъ  правители  фак- 
тически стали  государями  своихъ  областей.  Въ  М. 
Азіп  Фплотъ  получилъ  Киликію;  Антигонъ — Вост.  Фрп- 
гію,  Ликію,  Памфилію;  Эвменъ— Пафлагопіюн  Кап- 
надокію  (завоеванцую  въ  322  г.);  Асандръ — Карію. 
Менандръ— Лндію.  Леоннатъ— Геллеспонтскую  Фріі- 
гію.  Смуты  вскорі.  разстропли  этотъ  порядокъ.  По 
договору  въ  Трппарадисѣ  (321)  земли  Эвмена  были 
переданы  Никанору,  Кнлпкія— Фнлокесну.  Лидія— 
Клнту,  Геллеспонтская  Фригія — Аррпдею;  Антигонъ 
и  Асандръ  остались  при  прежнихъ  владѣнілхъ.  Но 
вспорѣ  КГ.  Азія  сдѣлалась  театромъ  уиорныхъ  войнъ 
Антигона  съ  Эвменомъ  (318).  а  затѣмт.  съ  коалп- 


ціей  сатраповъ  (Лисимахъ.  Селевіл.,  ШошнеЙ. 
Асандръ  и  др.,  315—311  и  309  301);  онѣ  окончи- 
лись смертью  Антигона  въ  битвѣ  при  Ипсѣ  воФри- 
гін  (.'501).  Победители  раздѣлили  М.  Азію:  востокі 
получилъ  Селевкъ,  западъ — Лисимахъ.  Смута  въсеиьѣ 
Лиспмаха  вызвала  новую  войну:  сторонники  сына 
Лисимаха,  Агаѳокла,  казненнаго  отцомъ,  и  въ  ихъ 
числѣ  Филетсръ,  начальннкъ  крѣпости  Пергама, 
призвали  въ  КГ.  Азію  Селевка.  Лисимахъ  паль  (282) 
въ  битвѣ  на  Кировой  равнинѣ  (Кору-педіонъ)  близь 
Магнесіи  Сииильской,  и  М.  Азі я  оказалась  во  власти 
Селевка,  а  по  его  смерти  (281)— Антіоха  I.  Маі  - 
донскіе  правители  дѣлали  попытки  закрѣппть  за 
собой  М.  Азію  постройкой  новыхъ  городовъ,  оспо- 
ваніемъ  военныхъ  колоній  и  энергичной  администра- 
ціей,  но  постоянный  смуты  разстраивали  ихъ  работу. 
Подавленные-было  македонянами  и  греками  на  то- 
нальные и  иранскіе  элементы  понемногу  возрожда- 
ются. Правитель  Виѳиніп  Зинойтъ  въ298  г.  принял, 
титулъ  царя;  ок.  301  г.  персъ  Аріараѳъ  II  съ  по- 
мощью армянъ  выгналъ  македонянъ  изъ  Каппадокіп 
и  основалъ  тамъ  независимое  царство;  ок.  281  г.  персъ 
Миѳрадатъ  «Основатель»  сталъ  первымъ  царемъ 
Ионта.  Рядъ  греческихъ  городовъ  (Родосъ,  Гераьлея. 
Синопа  и  др.)  также  освободились  отъ  верховенства 
македонянъ.  Но  наиболѣе  потрясено  было  ихъ  ире- 
обладаніе  въ  М. Азіи  нашествіемъ  галатовъ,  ко- 
торые въ  278  г.  впервые  переправились  туда  изъ 
Европы  и  стали  жестоко  опустошать  весь  3.  по- 
луострова. Получая  изъ  Европы  все  новыя  нодкрѣ- 
пленія,  они  заняли  обширную  территорію  на  СВ 
Фригіи  н  3  Каппадокіп;  она  получила  названіе 
Галатіи  (см.).  Антіохъ  пмѣлъ  въ  борьбѣ  съгалатами 
нѣкоторый  успѣхъ;  но  Селевкидамъ  приходилось  за- 
щищать М.  Азію  также  отъ  другихъ  враговъ:  Еги- 
петские Птолемеи  одно  время  овладѣли  почти  всѣіп 
ея  южн.  берегомъ  н  многими  городами  въ  Іонін: 
преемники  Фнлетера,  владѣтели  Пергама,  стали  не- 
зависимы п  тоже  стремились  къ  захвату  новыхъ 
террнторій.  Одннъ  изъ  нихъ,  Атталъ  I  (241—197) 
нанесъ  страшное  пораженіе  галатамъ  (ок.240  г.і  п. 
пользуясь  смутами  въ  домѣ  Селевкпдовъ,  овладѣлъ 
ихъ  землями  до  Тавра.  Полководецъ  Антіоха  III. 
Ахей,  отнялъ  у  него  завоеванія,  но  самъ  объявнлъ 
себя  незавпепмымъ  правителемъ.  Въ  214  г.  Анті- 
оху  III  удалось  возстановить  свою  власть  въ  М.  Азіи; 
однако,  въборьбѣ  съ  Рпмомъ  и  Пергамомъ  онъ  бш  ь 
побѣжденъ  (битва  при  Магнесіи  190)  и  сохранил, 
за  собой  въ  М.  Азін  лишь  области  за  Тавромъ.  Дру- 
гая селевкидскія  земли  были  подѣлены  меи;д\  ЕГер- 
гамомъ  и  Родосомъ.  Походъ  Гн.  Манлія  Вульсона 
(189)  противъ  галатовъ  распространплъ  и  на  іі\і. 
область  верховенство  Пергама,  Съ  этого  времени  Пер- 
гамскіе  цари,  постоянные  союзники  Рима,  шмѣлн 
въ  КГ.  Азіи  преобладающее  значеніе.  Они  поддержи- 
вали въ  ней  угодный  Риму  порядокъ.  удачно 
смиряя  протпвнпковъ  въ  Впоиніп,  Понтѣ,  Кап- 
падокіи.  Правленіе  этнхь  <  царей  -  горожанъ  оз- 
наменовано эиергпчпымъ  пронпкновеніемъ  вглубь 
М.  Азіп  эллинизма,  чему  способствовали  основан- 
ные ими  или  Селевкндамп  города  съ  иреобладаю- 
щпмъ  гречеекпмъ  населеніемъ.  Въ  133  г.  умерь  по- 
следим'! царь  Пергама,  Атталъ  III,  завѣщавъ  свое 
царство  Риму.  Римляне  овладѣлн  имъ  лишь  въ  130г.. 
послѣ  упорной  борьбы  съ  претендентомъ  Арнстонп- 
комъ.  который  использовать  въ  свопхъ  интересам, 
глубокійсоціально-экономнческій  ьрпзисъ  въМ.  Азін. 
о  ісоторомъ  свпдѣтельствустъ  также  крайнее  разви- 
тіе  пиратства  по  ея  южн.  и  зап.  берегамъ.  Консулъ 
Маній  Аквилій  закончить  (129  -126)  умиротвореніе 
страны  и  организовалъ  въ  пей  римское  управленіе. 
Земли  Пергамскаго  царства  образован  римскую 
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■  п  р  о  в  н  н  ц  і  ю  А  з  і  ю»;  къ  ней  были  присоединены 
острова  Эгейскаго  побережья  и,  вѣроятно,  Карія; 
Фригія  временно  (129—116)  была  предоставлена 
Понту.  Во  главѣ  управленія  сталъ  римскій  прокон- 
сулъ  или  пропреторъ.  Основы  фи нансоваго  управле- 
нія  были  положены  проведеннымъвъ  123  г.  Г.  Грак- 
хомъ  Іех  Зетргопіа,  по  которому  новая  провинция 
платила  въ  пользу  Рима  десятину  съ  поземельныхъ 
доходовъ,  а  также  ввозныя  и  вывозныя  пошлины  и  др. 
Римляне  съ  самаго  начала  смотрѣли  на  Азію  какъ 
на  источникъ  доходовъ  н  сразу  же  начали  самую 
безцеремонную  ея  эксплуатацію;  отъ  этого  страдали 
нерѣдко  и  немногіе  греческіе  города,  сохраннвшіе 
автономію  н  числнвшіеся  союзниками  Рима.  Поэтому 
его  власть  терпѣлилишь,  пока  это  было  необходимо. 
Недовольные  нашли  могущественнаго  союзника  въ 
лицѣ  Понтійскаго  царя  Мпѳрадата  Евпатора,  ко- 
торый съ  107  г.  стремился  къ  владычеству  надъ 
всей  М.  Азіей.  СъРимомъ  онъ  велъЗ  войны  (89 — 85. 
83—81,  74—63).  Въ  88  г.  онъ  овладѣлъ  всѣмъ  3 
М.  Азіп;  80 — 100  тыс.  италиковъ,  жившихъ  въ  ея 
городахъ,  были  по  приказу  царя  истреблены  мѣст- 
ными  жителями.  Но,  несмотря  на  временные  успѣхи 
Миѳрадата,  борьба  окончилась  побѣдой  Рима.  Сулла 
въ  85  г.  (начало  «Сулланской  эры»  въ  лѣтосчисленіи 
Азіи),  наградивъ  оставшіеся  вѣрньши  Риму  города, 
наказалъ  провинцію  Азію  огромной  кбнтрибуціей  и 
ввелъ  въ  ней  новое  устройство:  провпнція  была 
раздѣлена  на  44  административныхъ  округа  (ге^іо- 
пе8),  которые,  въ  свою  очередь,  дѣлились  на  муни- 
ципальный территоріи  (сіѵііаьез).  Римская  власть 
въ  М.  Азіи  быстро  выростала.  Еще  въ  102  г.  была 
присоединена  лучшая  часть  Киликіи;  въ  74 — Виѳи- 
нія;  въ  69 — побѣждена  Арменія,  въ  78 — 67 — усми- 
рены пираты;  въ  64 — завоевана  большая  часть  вла- 
дѣній  Миѳрадата.  Въ  областяхъ  М.  Азіи,  не  присо- 
единенныхъ  къ  римскимъ  владѣніямъ,  Римъ  обычно 
иоддерживалъ  завпсимыхъ  отъ  него  правителей  [напр., 
въ  Галатіи,  автономной  съ  85  г.,  правилъ  Дейотаръ 
(63 — 40)  и  его  преемники,  до  25  г.;  въ  Понтѣ — По- 
лемонъ  н  его  наслѣдники]  или  федеративный  строй 
(въ  Ликіп),  и  лишь  съ  теченіемъ  времени  включалъ 
эти  земли  въ  свои  владѣнія.  Этотъ  процессъ  закон- 
чился въ  I  в.  по  Р.  Хр.  присоединепіемъ  Каппадокіи 
(17),  Ликіи  (43)  и  царства  Полемонидовъ  (63).  Очень 
иострадавъ  во  время  гразкданскихъ  войнъ  н  земле- 
трясеній  23  г.  до  Р.  Хр.  и  17  г.  по  Р.  Хр.,  М.  Азія  воз- 
становила  свое  благосостояніе  въ  эпоху  имперіи.  Въ 
особенности  расцвѣла  провинція  Азія,  почти  совер- 
шенно эллинизированная  въ  это  время;  археологи- 
ческое изслѣдованіе  ея  городовъ  показало,  въ  какое 
блестящее  состояніе  они  тогда  пришли.  Азія  была 
сенатской  провинціей;  во  главѣ  ея  стоялъ  ежегодно 
мѣнявшійся  проконсулъ^  резиденціей  котораго  былъ 
•')фесъ;  при  немъ  было  3  легата  и  1  квесторъ.  Еще 
Цезарь  въ  48  г.  до  Р.  Хр.  облегчилъ  податное  бремя 
реформой,  по  которой  вмѣсто  десятины  была  введена 
постоянная  денежная  подать,  уменьшенная  на  Ѵз 
сравнительно  съ  прежнпмъ  платежомъ  (всего  ок. 
16  000  серебр.  талантовъ  въ  годъ,  кромѣ  рогіогіа  и 
зстірідга);  благодаря  этому  провинція  избавилась 
отъ  грабезкей  публпкановъ.  Въ  судебномъ  отношеніп 
провинція  была  раздѣлена  на  округа  (сопѵепгиз  іи- 
гісіісі)  по  главнымъ  городамъ.  При  Августѣ  въ  Азіи 
былъ  установленъ  культъ  императора  съ  централь- 
нымъ  святилищемъ  для  всей  провинціивъ  Пергамѣ; 
при  Тиберіи  былъпостроенъ второй  храмъ,  въ  Смирнѣ, 
и  потомъ  еще  нѣсколько  въ  другихъ  большихъ  горо- 
дахъ. Ежегодно  при  одномъ  изъ  храмовъ  собирался 
«общііі  совѣтъ  Азіи»  (Коіѵоѵ  'Аоіа;)'Изъ  депутатовъ 
отъ  городовъ  (асіарховъ)  подъ  предсѣдательствомъ 
первосвящепника  провинцін  ('ар%іерей?  'Аоіа;);  цѣль 


і  собранііі — разсмотрѣніе  различныхъ  вопросовъ  жизни 
[  провннціи,  а  гл.  обр. — культъ  императора.  Города 
охотно  принимали  наименованіе  «служителей»  (нео- 
| коровъ)  императорскаго  храма.  Муниципальное 
устройство  распространилось  по  всему  полуострову, 
хотя  въ  нѣкоторыхъ  мѣстахъ  принимало  своеобраз- 
ный формы  за  отсутствіемъ  настоящей  городской 
жизни.  Но  число  автономныхъ  союзныхъ  съ  Римомъ 
городовъ  постепенно  сокращалось;  сохраняя  иногда 
названіе  «союзниковъ  римскаго  народа»,  они  всѣ 
постепенно  лишились  своего  иммунитета;  дольше 
всѣхъ  сохранилъ  исключительное  положеніе  Иліонъ, 
съ  которымъ  римляне  связывали  свое  происхождешо. 
Приблизительно  такое  же  устройство,  какъ  въ  про- 
винціи  Азіи,  съ  вызванными  мѣстными  условіямн 
измѣненіями,  было  и  въ  другихъ  провпнціяхъ 
М.  Азіи — Виѳинін  иПонтѣ,  Галатіи,  Ликіи,  Памфіь, 
ліи,  Киликіи,  Каппадокіи;  но  восточный  провинцін 
были  не  сенатскими,  а  императорскими.  По  всей 
М.  Азіи,  особенно  лее  во  Фригіи,  были  обширный 
императорскія  домены,  и  рядомъ  съ  ними  богатый 
имѣнія  древппхъ  храмовъ,  пользовавшихся  значи- 
тельной автономіей.  Эти  храмы  были  главными  цент- 
рами древнихъ  малоазійскихъ  культовъ  (Ма,  Кибелы, 
Аттиса),  получившихъ  отчасти  большую  популяр- 
ность н  въ  другихъ  областяхъ  имперіп.  Съ  другой  сто- 
роны, не  прекращавшаяся  эллинизація  полуострова 
слузкила  распространенію  греческихъ  культовъ; 
сильно  было  и  восточное  вліяніе  (почнтаніе  Миѳры  п 
Исиды).  Въ  городахъ  Азіи  рано  появились  іудейскія 
а  затѣмъ  раннія  христіанскія  общины  (ср.  7  церк- 
вей, упоминаемыхъ  въ  Апокалипсисѣ:  Эфесъ,  Смирна, 
Пергамъ,  Ѳіатира,  Сарды,  Филадельфія,  Лаодикея). 
Новое  устройство  придалъ  М.  Азіп  Діоклетіанъ,  при 
которомъ  она  вошла  въ  составъ  2  діоцезъ — Понтііі- 
ской  и  Азіанской,  и  была  раздѣлена  на  новыя  про- 
винціи  (напр.,  провинція  Азія — на  7  новыхъ).  Съ 
этимъ  дѣленіемъ  М.  Азія  вошла  въ  составъ  Восточно- 
Римской  имперіи. — Литература.  Географія  М.  Азіи 
въ  древности:  X  А.  Сгатег,  «б-ео&гарпісаі  апсі 
Ызьогісаі  сіезегіртіоп  оі"  Азіа  Міпог»  (2  т., 
Оксфордъ,  1832);  ЛѴ.  П.  Ват  8  а  у,  «ТЬе  Ъівѣогі- 
саі  ^ео^гарЪу  оі  Азіа  Міпог»  (Л.,  1890).  Описаніл 
М.  Азіи  съ  нсторико-археологической  точки  зрѣнія: 
СЪ.  Техіег,  «Безсгірііоп  йе  ГАзіе  Міпеиге» 
(3 тт. текста  иЗ  тт.  атласа,  П.  1839  —  49);  его  же, 
«Абіе  Міпеиге»  (въ  серіи  «Е'ипіѵегз»,  т.  12,  П., 
1862);  Ѵіѵіеп  йеЗаіпѣ  Магііп,_  «Безсгір- 
тлоп  Ызіогідие  еѣ  ^ёо^гаріщие  <1е  ГАзіе  Міпеиге» 
(П.,  1845);  онисаніе  путешеетвій  историко-археоло- 
гическаго  характера  дали:  "ѴѴ.  Е  е  а  к  е,  ѴѴ.  Н  а- 
тіИоп,  Е.  АгипйеП,  Аіпзлѵоггіі,  Е.  іѳ 
Ти  а  Ь  о  г  й  е,  Н  и  т  а  п  п  п  Р  и  с  й  8  ѣ  е  і  п,  А.  Н  о- 
р  о  в  ъ  и  мн.  др.  (см.  указ.  литер,  по  отдѣльн.  об- 
ластямъ  и  городамъ);  путеводители  съ  указаніемъ 
историческихъ  достопримѣчательностей:  Сп.  "ѴѴіІ- 
8  0П,  «НапйЬоок  Гог  гтаѵеііегз  іп  Азіа  Міпог», 
въ  изд.  X  Митау  (Л.,  1895  —  1903);  К.  В  а  е- 
&  е  к  е  г,  «Коп8іапьіпоре1  ипй  сіаз  ЛѴезЙісІіе  Кіеіп- 
азіеп»  (Лпц.,  1905);  историческія  карты  М.  Азіи 
въ  атласахъ  Н.  Кіерегь'а  и  др.:  ЛѴ.  Вир;е  и. 
Е.  ЕгіейгісЬ,  « АгсЬаоІо^ізсЪе  Кагіе  ѵоп  Кіеіп- 
ааіеп»  (Галле,  1899);  Сг.  Сггипсіу,  «Азіа  Міпог», 
въ  серіи  «Миггау'з  ЬапДу  сіазвісаі  таре»  (Л.,  1903). 
По  древней  псторіи  М.  Азіи  спеціалыіаго  объеди- 
няющаго  труда  нѣть,  общій  очеркъ  см.  Г  е  л  ь- 
мольтъ,  «Исторія  человѣчества»,  ІТ,  47  слл.; 
отдѣльныя  части  —  въ  трудахъ  по  исторіи  древ- 
няго  Востока  и  Греціи.  По  псторіи  различныхъ 
частей  М.  Азіи — ср.  указанія  по  отдѣльнымъ  на- 
родамъ,  областямъ  и  городамъ.  Провинция  Азія: 
ЛѴ.  Н.  ЛѴа<ісІіп§;(;о  п,   «Еавгез  сіез  ргоѵіпсез 
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пзіаіодаез  (1с  1'Етріге  Еіошаіл  (1  ч.  П..  1872г. 
Вгапйіб,  Ааіа  .  въ  РаиІу-ЛѴгеаоіѵа «Веа>Епсу- 
сіорйіііе  йог  сІаззібеЬѳп  Аіитттіі>лѵіх8еп8сЬаіі» 
(т.  II,  1538—1502);  V.  С  пар  о*,  «Ьаргоѵіпсе  Во- 
шаіпе  річігоп -и  I  ;і  1 1  '■  '  I  Л  -  і  <  ■    (II..  1901)  н  рядъ  1 1>  ѵ  - 

гихъ  спеціальныхъ  изслѣдованій;  Эпиграфика:  глав- 
ное собран іе  греческий  надписей  М.  Азіи:  РЬ.  Вс- 
1»  а  §.  Ѵоуа»е  аггіігпіокіпие  еп  (ггёсс  е*  еп  Авіе 
Міпеиге  ,  т.  III:  «Іпвспріюпб»  (П..  1870);  публи- 
кацию полнаго  собранія  малоазійскихъ  надписей 
предприняла  Вѣнская  Авадемія  (  Тіиііі  Лмае  Міпо- 
П8  .  вышелълишь  1  выпускь);  латннскія  надписи — 
Согрив  Тпмтірт.  Іатіпаппіі  .  III.  изд.  Тіі.  Моппп- 
мчі  1 1*7.4:  кііррістепіа  дп  1902  г.).  Нумизматика: 
I  т  Ь  о  оГ-В1  и  те  г,  «ШеіпавіаѣізсЬе  Мііпгеп»,  т.  I. 
Вѣаа,  1901);  каталоги  греческихъ  монетъ  Британ- 
.скаго  Мѵзея  для  монеп.  Мисіи  (1892):  Іонін  (1892): 
1'роады  н  Оплиды  (1891):  Кмріи  ( ]Н97):'  .  іігдііі  (1901): 
Весиеі]  ^епёгаі  сіез  пшппаіез  §;^ес^ие8  оѴАзіе 
Шпеиге»  предпринять  парижской  академіей  надпи- 
сей (выход,  сь  1901  г.).  Искусство  древней  М.  Л. пи: 
6г.  Реггоі  и  СЬ.  СЬіріег,  «Влзѣоіге  сіе  Гагг 
оапз  Гапті<іиі)г  .  т.  [У  (1887)  и  V  (1890). 

К.  Хн.іинскііі. 
О  Малой  Лзін.  какъ  ировиниін  Оттоманской 
имперіи — см.  Анатолія  (И,  518 — 52І). 

Малая  Ііиінера  пли  Маловишерсвій 
иосадъ  —  б.-уѣздн.  гор.  и  ст.  Николаевский  нам. 
дор..  Новгородской  губ.,  Крестецкаго  у.  Жиг.  4851. 
Значительный  торговый  пункта.  Кожевенный  зав. 

Малая  война  второстепенный  саыостоя- 
тельныя  дѣііствія  неболынихъ  отрядовъ.  Піш  совре- 
менной обстановкѣ,  именно  дѣйствіяхъ  массовыми 
арміями,  М.  война  почти  не  имѣетъ  примѣненія, 
сели  не  считать  партизанскихъ  дѣйствій  и  рѣдкихъ 
случаевъ  прикрытія  фуражировокъ  и  нападенія  на 
фуражеровъ.  Засады  и  нечаянный  наиаденія,  отно- 
симый прежде  къ  М.  войнѣ,  нынѣ  военной  наукой 
относятся  кь  воннѣ  вообще,  и,  строго  говоря,  самый 
термнпъ  «М.  война»  можно  считать  устарѣлымь. 

Малая  Выська  (Г.ыска,  Кудешова)  —  м-ко 
Клнсавстградскаго  у.,  Херсонской  губ.,  при  рч.  М. 
Выси.  Было  раньше  шапцемъ  Елисаветгра  (скаго 
пикинерскаго  полка.  Жит.  4000,  молдаване.  Евр. 
молитв,  домъ;  зем.  пріемныіі  покой;  лавки,  виноку- 
ренный и  кирпичный  зав. 

Малая  Коблевка  (Анатоліевка)  —  м-ко 
Одесскаго  у.,  Херсонской  губ.,  на  Ти.іигульскомъ 
лиманѣ.  Жит.  27(Ю.  Прав,  црк.,  школа;  лавки;  сады; 
каменоломни. 

Малая  (младшая)  орда  -  одна  нзъосцпниыхъ 
вѣтвей  киргизовь  (XXI.  601 — 613). 

Малая  Польша  (Маіороізка)  —  названіё 
южн.  части  старой  Польши,  съ  11  воеводствами. 
3  княжествами  и  2  землями.  Владислав'!.  Локотокъ 
соединилъ  со  старшею  или  Великою  Польшею  земли 
краковскую,  саидомирскую  и  люблннсі;ую;  тогда 
і  ыі  гѵцаеть  названіе  М.  Польша  (Роіопіа  тіпог). 
При  Станиславѣ-Августѣ  (до  1772  г.)  въ  составь  М. 
Польши  входили,  между  ирочимъ,  воеводства  ісіев- 
ское,  русское  (съ  землями  галицкою  и  холмскою). 
волынское,  подольское,  люблинское,  брацлавское  и 
черниговское. 

Малаіілам-і.  —  одинъ  нзъ  дравпдіііекихь 
лзыковь.  Насел еніе,  говорящее  на  М.,  въпровннціп 
Мадрась  и  въ  вассальныхь  государствах!..  Кочннѣ 
нТраванкорѣ,  но  переписи  1903  г..  достигало  6  милл. 
Огромное  большинство  индусы,  но  встречаются  му- 
сульмане, евреи  и  хрпстіане.  М.  особенно  близокъ 
кь  тамилю,  съ  которымь  и  соприкасается  географи- 

отпрыскъ,  возннкшій 
•лп  заимствований  изь 


чески,  представляя  собой  его 
около  IX  р.  по  Р.  Хр.  Числ 


санскрита    въ  М.  больше,  чѣмъ   въ  другим.  ЦММ- 
дійскихъ  яз.— См.  Кгоппіпеуег.    М.  віШЯіаг 
(Мангалоръ,  1889);.  А  поп,  МаЬтііаш-БаііпепігІМ: 
ШеЙопагу»  (Верапони,  1891). 

Мал  гати,  м  а  іьгати  —  нар  дъ  на  о-ві 
Мадагаскар^,:  см.  Мадагаскар!.,  атнографіа: 
Малыаііккіп  языкь. 

Мале  (Маіеі),  Кл  одъ-Фрамсуа— фрамцуя- 
скій  генераль  (1754 — 1812).  Будучи  горячим  і,  рес- 
публиканцемъ,  ненавидѣлъ  Наполеона  и  принять 
участіе  въ  тайномъ  обществѣ  «филадельфовъ  .  но- 
ставившихъ  своей  пѣлыо  ннзверженіе  императора. 
За  это  быль  арестован!.,  но  вслѣдствіе  глаб'.стн 
тюремнаго  надзора  продолжалъ  свои  сношенія  сь 
недовольными  военными.  Во  время  похода  1*12  г. 
въ  Россію  М.  [іѣшнлъ  воспользоваться  отсутствіемъ 
Наполеона.  Въ  ночь  съ  22  на  23  октября  онъ  бѣа  1 1 1 
;  о  увлекъ  за  собой  отрядъ  иаціональной  гвардіи.  <•..- 
общивъ  солдатамъ.  что  Наполеонъ  умерь  въ  Мп- 
сквѣ,  и  что  сенатъ  провозгласилъ  рспублику.  Затѣчі. 
М.  освободплъ  изь  тюрьмы  генераловъ  Гидаля  и 
Лагери  и  арестовал!,  министра  иолпціи  Саварн  и 
префекта  полиціп  Иакье.  шряхсюі  комендант! 
Гюлленъ  оказаль  ему  сопротивленіе:  М.  быль  обез- 
оруженъ  и  разстрѣлянь  вмѣстѣ  съ  соучастниками. 

Малеа  іМаліи.  МаХеіа)  —  мыгъ.  ЮГО-ВОСТ. 
оконечность  п-ова  Пелопонесса  (Грсція),  подь 
36  26'  с.  ш.  и  23°  12'  в.  д.;  получилъ  названіе  въ 
древности  вслѣдетвіе  опасныхъ  ок.  него  бурь. 

Малевапщина  юва- 
ніе  мистическаго  пошиба,  хотя  и  вышедшее  оп, 
раціона.іистическаго  щгундобаптжэма  Появленіе  М. 
отмѣчаетъ  кризисъ.  пережитый  штундвзмомъ  въ 
1890-хъ  гг.  Репрессін  протнвъ  штундпетовъ,  также 
усилившаяся  борьба  мнссіонеровъ  съ  одной  стороны, 
порождали  озлобленіе.  а  съ  другой — колебали  вст. 
устои  религіозныхъ  воззрѣній  сектантовъ.  Болѣе 
развитые  и  грамотные,  мнссіонеры  въ  спорахъ  легко 
одерживали  верхъ.  ІПтундисты  теряли  надежду  на 
Писаніе.  какъ  на  свою  опору.  Въ  лучшемъ  случат, 
они  впдѣли.  что  Бпбліей  можно  подтверждать  самый 
противоположный  мысли.  При  такихь  обстоятелъ- 
ствахъ  наиболѣе  слабая  часть  штундпетовъ  верну- 
лась въ  православіе  и  своимъ  затаеннымъ  недобро- 
желательством ь  разлагаеп.  жизнь  православным 
прнходовъ.  Большинство  удержалось  на  старой  по- 
ЗИЦІИ.  А  меньшинство,  нотерявъвѣру  вьПпсаніе.  не 
желая  идти  и  на  уступки  внѣшнпмь  тяжелым  ь 
ѵсловіямъ,  было  объято  мпстичеекпмъ  настроеніемь. 
Психически  подавленные,  но  незабывшіе  душевні  .: 
сладости,  которую  переживали  на  встретившим 
ирепятствія  религіозныхъ  собраніяхъ,  эти  штунДісты 
перенесли  поиски  свободы  внутрь  себя,  въ  жп.шь 
чувства  Для  такой  среды  могь  годиться  всякіп 
вождь,  способный  держать  ее  въ  состояніи  вкзаль- 
таціп.  Бываюгь  случаи,  когда  М.  провозглашать 
богомыі  Христомыюнравнвшагося  имъ  МЖССІонера. 
н  когда  они  подъ  вліяніемь  вызваннаго  имъ  »<>.!'"  > - 
жденія  на  его  глазахъ  начинають  радѣнія. — Назва- 
ніе  этомѵ  движенію  даль  таращанскій  уроженецъ. 
Кондратъ  Малеванный  (1844—1913).  Вь  1881  і 
онъ  перешелъ  вь  штнідизмъ,  нроявлялъ  повышен- 
ную релнгіозность  и  склонность  къ  галлюцинаціячь 
зрѣнія,  слуха  и  обонянія.  Вскорѣ  онъ  сталь  гоц(>- 
рить,  что  вь  немъ  Св.  Духъ.  что  онъ  есть  Хржстоог 
и  пр.  Въ  1891  г.  М.  быль  номѣщенъ  ВЪ  богоугодное 
заведеніе  въ  Кіевѣ,  а  въ  1906  г.  заключенъ  въ 
больницу  св.  Николая  въ  Казани.  Но  указу  17  аир. 
1905  г.  М.  вернулся  на  родину  ц  проповѣдывадь 
своимъ  послѣдователямь  чистую  и  мирную  жіпнь. 
Между  бурнымъ  началом ь  и  спокойнымь  концомі 
иомѣщается  рядь  важпыхъ фактовъ.  1  ноября  1889г. 
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должно  было,  соглеювѳ  предсказание»  астронома, 
Фалька,  произойти  стол^новсніе  нланетъ.  Мале- 
ванцы  стали  ждать  лвленія  въ  силѣ  и  словѣ  Ма- 
леваннаго.  Когда  этого  не  случилось,  ндеологія 
была  перестроена.  Новый  иророкъ  Лысенко 
сталь  проиовѣдывать  наступленіе  царства  пу- 
тем* осуществлен^  полной  свободы  отъ  стѣсни- 
тельныхъ  порядковъ  этой  жизнп.  Въ  с.  Турбовкѣ 
Свирскаго  у.  организовалась  коммуна,  которая  въ 
ноябрѣ  1899  г.  двинулась  въ  Казань,  но  была  по- 
давлена. Сильное  волнеиіе  Лысенкѣ  потомъ  уда- 
лось произвести  въ  1902  г.  въ  Павловкѣ,  Уман- 
скаго  у.  Иногда  проповѣдь  анархизма  пассивнаго 
смѣнялась  активными  выступленіями,  каковъ,  напр., 
извѣетный  погромъ  въ  Павловкѣ  1901  г.,  произве- 
денный подъ  вліяніемъ  Тодосіенко.  Уепокоившійся 
съ  1905  г.  Малеванный  пошелъ  на  сближеніе  съ 
извѣстнымъ  толстовцемъ  Трегубовымъ.  Идеи  Тол- 
стого сильно  повліялн  на  М.,  хотя  принимаютъ  ори- 
гинальную оболочку  штундистскихъ  стиховъ.  М. 
распространено,  главнымъ  образомъ,  въ  Кіевской 
губ.,  а  отчасти  въ  Харьковской,  Херсонской  и  др. 
мѣстахъ.  Проф.  Сикорскій,  наблюдавшій  М.,  посвя- 
тплъ  ей  брошюру  Психопатическая  эпидемія  1892  г. 
въ  Кіевской  губ.».  Къ  сожалѣнію,  многіе  еще  и  те- 
перь не  покинули  такой  точки  зрѣнія  на  движеніе, 
которое  клеймили,  но  которое  серьезно  еще  не 
изучали. — См.  Кальневъ,  «Русскіе  сектанты,  ихъ 
ученіе,  культъ  и  способы  пропаганды»  (Одесса,  1911). 

Шалёвка — с.  Богородицкаго  у.,  Тульской  губ., 
въ  10  вер.  отъ  ст.  М.  Сызр.-Вяз.  ж.  дор.  Св.  6000 
жит.  Каменный  уголь,  залежи  котораго  значительно 
истощены.  М.  осталась  для  геологіи  навсегда  клас- 
сической мѣстностыо  со  времени  установления  въ 
геологіи  малевко-мураевнинскаго  яруса,  составляю- 
щаго  переходъ  отъ  девонской  къ  каменноугольной 
системѣ. 

Малевскій,  Константинъ  II  гнать  е- 
внчъ — геологъ  и  почвовѣдъ.  Род.  въ  1840  г.,  обра- 
зовало получилъ  въ  унив.  св.  Владиміра,  проф. 
Новоалександрійскаго  института  (1878 — 95).  М.  на- 
печатала «О  силурійской  формаціи  Днѣстровскаго 
бассейна»  (магпст.  днсс,  «Кіев.  Унив.  Изв.»,  1866); 
«Микроск.  и  химич.  пзслѣдованія  холмскаго  мѣла»  и 
«О  свойствахъ  и  составѣ  мути  и  наносовъ  р.  Вислы» 
(  Тр.  У  Съѣзда  Естественен.»,  1877);  «Анализы 
почвъ  опытн.  поля»  (1877),  «Изслѣд.  ирод,  вывѣтри- 
ванія  мѣлового  мергеля  Люблинской  губ.»  (1878); 
<: Таблицы  анализовъ  почвъ  и  подпочвъ»  (1878). 

Маледнвскіе  о-ва — -17  группъ  небольшихъ 
коралловыхъ  о-вовъ  (св.  300)  въ  ІІндійскомъ  океанѣ, 
вытянутых*  въ  мерндіональномъ  направленін  между 
0°  30'  'ю.  ш.  —  9°  с.  ш.  и  72°  30'— 74°  10'  в.  д.; 
общая  площадь — 6700  кв.  км.,  жаркій,  нездоровый 
климатъ.  50000  жит.,  индусы,  помѣсь  съ  арабами: 
магометане.  Управляются  султаномъ,  находящимся  въ 
зависимости  отъ  англійскаго  губернатора  на  Цейлонѣ. 
Производство  сорго,  риса  и  пр.,  рыбныя  ловли.  Вы- 
возъ  троническихъ  продуктовъ.  Резнденція  султана 
на  о-вѣ  Мали. 

Мале  в  новая  кислота,  С4Н404= 
=С2Н2(С0Н0)2 — непредѣльная  двуосновная  (этилен- 
дикарбоновая)  кислота,  изомерная  фумаровой  кис- 
лотѣ,  получена  впервые  Ласэнемъ  (Ьаззаі°;пе, 
1819)  при  сухой  перегонкѣ  яблочной  кислоты,  а  за- 
тѣмъ  Пелузомъ  (1834)  при  перегонкѣ  фумаровой. 
М.  кислота  кристаллизуется  въ  призмахъ,  легко 
растворима  въ  водѣ  (менѣе  чѣмъ  въ  2  ч.  при  обык- 
новенной темп.),  плавится  при  130°  и  начинаетъ 
кнпѣть  при  160°,  разлагаясь  на  воду  и  малеиновый  ан- 
гидрндъ;  въ  пустотѣ  такое  разложеніе  происходить 
нацѣло  уже  при  100°.  Съ  бромомъ  М.  кислота  энер- 


гично соединяется  на  холоду,  превращаясь  въ  изоди- 
бромоянтарную  кислоту,  амальгамою  натрія  возста- 
новляется  въ  янтарную  кислоту,  марганцовокаліевою 
солью  въ  слабомъ  растворѣ  окисляется  въ  недѣятель- 
ную  винную  кислоту.  Соли  М.  кислоты  получены  изъ 
щелочныхъ  и  щелочно-земельныхъ  металл овъ,  а  также 
2п,  N1,  РЬ,  Си  и  А»-.  Эѳиры  М.  кислоты  полу- 
чаются дѣйствіемъ  іодангидридовъ  спиртов*  на  М.- 
серебряную  соль.  Метиловой  эѳиръ  С2Н2(СО.ОСН3)., 
кипитъ  при  205°,  этиловый  С2Н2(СО.Об3Н-)2  —  при 
225°. .  Малеиновый  ангидрид*  С2Н2(СО)2<  > 
кристаллизуется  изъ  хлороформа  въ  тонких*  приз- 
махъ, плавится  при  53°  и  кипитъ  при  202°.  Хло- 
рангидрндъ  М.  кислоты  С2Н2(С0С1>2  образуется 
при  дѣйствіи  пятпхлористаго  фосфора  на  ангидрид* 
(АпзсМгг,  1885),  перегоняется  въ  пустотѣ  (11  мм.) 
при  70° — 71°  и  легко  переходить  въ  хлораигидрид* 

I  фумаровой  кислоты, 

Малсинъ,  Александр*  Іустиновичъ— 
фплологъ-классикъ.  Род.  въ  1869  г.  Учился  въ  исто- 

[  рико  -  филологическомъ    институтѣ,    профессором  !. 

|  котораго  нынѣ  состоитъ;  читаетъ  лекціи  въ  уни- 
верситет и  женском*  педагогическомъ  институт ѣ. 
Первый  работы  М.  были  о  Марціалѣ  («Журн.  Мин. 
Нар.  Проев.»),  собранныя  въ  книгѣ  «Марціал*.  Лз- 
слѣдованія  въ  области  рукописнаго  преданія  поэта 
н  его  интерпретаціи»  (СПБ.,  1900,  магист.  днсс). 
Слѣдующая  большая  работа:  «Рукописное  преданіе 
загадок*  Альдгельма»  (СПБ.,  1905;  докторская 
дисс),  посвященная  колляціи  текста  Непі§-тата 
Альдгельма.  Результатомъ  этой  работы  была  образ- 
цовая рецензія  текста  Непіо-татл  англо-саксон- 
скаго  епископа.  М.  написалъ  ряд*  статей  по  латин- 
скому яз.,  по  литературѣ  въ  разныхъ  журналах*  и 
обоихъ  изданіяхъ  настоящего  словаря.  М.  принад- 
лежитъ  рядъ  комментир.  переводовъ  описаній  путе- 
шествія  въ  Россіи  иноземцевъ  (Корбъ,  Гербер- 
штейнъ,  Карпнни,  Рубрукъ  и  др.).  Для  средней 
школы  М.  далъ  двѣ  хрестоматіи  изъ  произведет)! 
Вергилія  и  Ливія  («Энеида  въ  сокращеніи»  и  «Вторая 
пуническая  война»).  Для  исторіи  классицизма  и 

|  археологіи  въ  Россіп  имѣетъ  'значеніе  біографія 
Герца,  написанная  по  порученіюакад.  наукъ  («Карл* 
Карловичъ  Герцъ»,  СПБ.,  1912).  М.  редактируетъ 
единственный  у  насъ  журнал*,  посвященный  антич- 
ному міру,  «Гермесъ»,  гдѣ  помѣщень  рядъ  его  ре- 
цензій  и  замѣток*.  —  См.  Капли  не  кііі.  «Къ 
25-лѣтію  дѣятельностп  проф.  А.  I.  М.  (  Русек.  Биб- 

I  ліолог.  Общ.  Доклады  и  отчеты»,  вып.  III,  ПГ.,  1915). 
Мал  екъ,  малявка,  м  а  л  я  г  а,  м  у  л  е  к  ъ — упо- 

I  требляемая  для  наживленія  рыболовныхъ  крючков ъ 

!  молодь  всякой  вообще  рыбы,  преимущественно  же 

|  верховкп.  Ловятъ  М.  или  сѣтями,  или  просто  рѣшс- 

і  томъ,  въ  которое  ихъ  прнманиваютъ  кусками хлѣба. 

Малелеплъ — пятый  патріархъ  отъ  Адама;  по 
словамъ  Библіи  жплъ  895  лѣтъ. 

Малербъ  (МаШегЬе),  Франсуа — извѣстный 
французскій  поэтъ  (1555 — 1628).  Был*  секретарем;, 
герцога  Ангулемскаго;  пріобрѣлъ  покровительницу 
въ  лицѣ  королевы  Маріп  Медичи,  которой  поднес* 
въ  Э  (1600)  посвященную  ей  знаменитую  оду;  Ген- 
рихъ  ІУ  далъ  ему  придворную  должность;  послѣ 
смерти  короля  королева-регентша  назначила  ему 
пенсію;  Ришелье  далъ  ему  должность  казначея.  Въ 
первыхъ  своихъ  стихахъ  («Ёагтез  <1е  заіпг,  Ріегге:>, 
1587)  М.  еще  всецѣло  находится  подъ  итальянским  !, 
вліяніемъ;  но  уже  ода  къ  королевѣ  и  особенно 
«8г.апсез  а  йи  Реітіег  зиг  1а  гаогг.  <1е  за  ШІе» 

|  (1599)  знаменуютъ  шагъ  впередъ  въ  стремленіп  къ 
простотѣ  и  естественности,  ставшемъ  девпзомъ  поэзін 
ХУП  в.  М.  неутомимо  работаетъ  надъ  своимъ  стй- 

!  хомъ  въ  понскахъ  золотой  середины  между  чув- 
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ствомъ  н  разумомъ,  ясной  простотой  и  отдѣлкой. 
Но  при  всемъ  свосмъ  внѣшнемъ  совершенствѣ  ли- 
рика М.  отличается  холодомъ,  сухостью  н  отвлечен- 
ны мъ,  книжнымъ  характером-!.;  любовный  стихотво- 
рвнія  его  риторичны,  природы  онъ  почти  никогда 
но  воспѣваетъ.  Это  одинъ  изъ  паименѣе  субъектив- 
ных!, поэтовъ;  ему  ближе  всего  отвлеченный  темы: 
рслигіозныя  и  историческія,  размышленія  о  жизни 
и  смерти  н  т.  п.  Въ  поэтпческомъ  стилѣ  и  языкѣ 
вшь  иронзвелъ  крупную  реформу.  Совершенно  осво- 
бодившись  отъ  подражанія  грсческимъ  почтамт,  (столь 
характернаго  для  XVI  в.),  онъ  ограничил!,  также  и 
латинское,  н  итальянское  вліяніе.  Какъ  стиль,  такъ 
н  языкъ  опъ  хочетъ  сдѣлать  чисто-французскими  и 
благородно-современными;  для  этого  онъ  изгонит, 
датиниэмы,  архаизмы,  провинціализмы.  Одинъ  изъ 
нервыхъ  (какъ  впослѣдствіи  Вожела),  онъ  кладстъ 
въ  основу  выработки  языка  наблюденіе  надъ  живой 
современной  парижской  рѣчью,  облагороженной  упо- 
требленіемъ  въ  придворныхъ  кругахъ;  но  при  этомъ 
ировѣряетъ  и  процѣживаетъ  факты  языка  съ  точки 
зрѣніл  разумности  и  ясности.  Въ  такой  работѣ  ска- 
ла.км  нѣкоторый  неизбежный  педантизмъ,  но  ре- 
зультаты виолнѣ  оправдали  ее.  Столь  же  система- 
тически работалъ  онъ  надъ  техникой  стиха,  безпо- 
щадно  осуждая  общія  мѣста  (спеѵіііез),  неблагозвуч- 
ный сочетанія,  несовершенный  риомы.  Идеалъ  его — 
достиженіе  наиболынаго  эффекта  съ  помощью  про- 
стыхъ,  но  избранныхъ  поэтическихъ  средствъ.  Не- 
смотря на  множество  противнпковъ,  нанадавшихъ 
на  него  за  формализмъ  и  педантизмъ,  М.  имѣлъ  при 
жизни  громадный  успѣхъ.  М.  сталъ  теоретикомъ 
большого  литературнаго  движенія  и  законодателемъ 
поэтическаго  вкуса.  М.  оказалъ  глубокое  и  длитель- 
на ■  вліяніе  на  всю  французскую  поэзію  XVII  и 
XVIII  вв.  Первое  изданіе  его  «Оеиѵгез»  вышло  въ 
Парижѣ,  въ  1630  г.;  лучшее  новое  изданіе  далъ 
Ьаіагше  (въ  коллекціи  «Тез  2;гапаз  есгіѵаіпзсіе  1а 
Ргапсе»,  5  тт.,  П.,  1862).  —  Ср.  Бе  Ооигпау, 
«Ешсіе  зиг  1а  ѵіе  еі  Іез  оеиѵгез  ае  М.»  (1852); 
К.  Вгипоі  Ьа  йосѣгіпе  (1е  М.»  (1891);  Г.  Вги- 
пеііёге,  «Ьа  гёіогше  іе  М.  ет.  Гёѵоіитлоп  Аез 
ігепгез»  (въ  «Кеѵ.  сіез  Беих  Мопйез»,  1  дек.  1892); 
V.  В  опггіеппе,  «М.,  роіпіз  оЬзсигз  еглюиѵеаііх 
ае  за  ѵіе  иогтапйе»  (1896). 

Мал еръ  (МаЫег),  Густавъ  —  композиторъ 
(1860 — 1911).  Талантливый  дирижеръ  (дирижнро- 
валъ  и  въ  Петербургѣ),  М.  интересенъ  какъ  компо- 
зитора главнымъ  образомъ,  широтою  замысла  и  гран- 
діозной  архитектоникой  своихъ  снмфоническихъ  про- 
изведеній,  страдающихъ,  однако,  блѣдностыо  и  вы- 
мученностью  тематическаго  творчества.  Кромѣ  юно- 
шескихъ  произведеній  (опера  «Аргонавты»,  камер- 
ным вещи,  романсы),   онъ  наппсалъ  5  симфоній. 

<  Юмореску»  для  оркестра,  сказку  (МіігсЬепзріеІ) 

<  Рюбецаль»  (на  собств.  текстъ),  «Баз  кіа^спсіе  ЬіесЬ 
для  соло,  хора  и  оркестра,  романсы  «Ъіейег  еіпе* 
гангепсіеп  безеііеп»  и  «КіпаегІоаЧепІіесІег»,  окон- 
чил* оперу  К.  М.  Вебера  «Біе  сігеі  Ріпгоз»  по  его 
эскнзамъ  ит.  д.— См.  К.  8ресЫ,  «От.  М.»  (1914). 

Малечь  -  м-ко  Гродненской  губ.,  Пружан- 
скаго  у.  2200  жит.  (И  евреевъ).  Церк.  и  синагога. 

Малеінепскій.  Волеславъ  Ѳомичъ — 
математикъ  (1849 — 1912).  Окончилъ  варш.  унт. 
Съ  1894  г.  занималъ  доллашсть  директора  особенной 
канцеляріи  по  кредитной  части  министерства  фин- 
ансово Напечаталъ:  «Теорія  и  практика  пенсіон- 
ныхъ  кассъ»  (СПБ.,  1890). 

Иа.кчікии.  м-ко  вь  Чехіп.  близъ  котораго 
табориты.  предводимые  Япомъ  Жишкою,  разбили 
иражапъ  7  іюня  1424  г. 

Мал  пора  и  і»    (МаІІЬгап),    Ыарія  —  знаме- 


нитая итальянская  пѣвниа  (18Л8  —  1К{6і.  дочь  из- 
вѣстнаго  тенора  Гарсіа,  сестра  Поливы  Віардо. 
Дебютировала  въ  1825  г.;  съ  блестяншмъ  уснѣхоиъ 
пѣла  въ  Лондонѣ.  Паризѣ,  разпыхъ  итальянских 
городахъ;  обладала  замѣчательнымъ  по  объему  го- 
лосомъ,  совмѣщавптнмі.  въ  себѣ  контральтовый  и 
сопрановыя  ноты,  блестящей  колоратурой  и  силь- 
нымъ  драматическим ь  талпнтомъ.  Памяти  ея  по- 
священо превосходное  стихотвореніе  Альфреда 
Мюссе.  М.  написала  нѣсколько  салонныхъ  ньесъ. 
романсовъ,  шансонетокъ.  Послѣ  ея  смерти  вот.  эти 
сочиненія  были  изданы  въ  Иарижѣ,  подъ  заглав. 
«Бегпіёгез  репзёез  тизісаіез  іе  Магіе-Ееіісііё 
Сгагсіа  йе  ВёгіоЬ. 

Мал н да  (Маііз)— небольшая  береговая  полоса 
въ  древней  Греціи,  во  внутренней  части  Малій- 
скаго  залива,  между  горою  Этой  и  нижнпмъ  те- 
ченіемъ  Сперхія.  Позже  къ  М.  ст;ии  причислять  и 
сѣв.  берегъ  залива;  она  относилась  къ  Ѳессалін  въ 
обгаирномъ  смыслѣ  слова. 

ІИалпкпты  —  мусульм.  школа  богословія  и 
юриспруденціи  по  системѣ  Малика  (см.).  Занимаетъ 
второе  мѣсто  въ  Егпптѣ  (первое  шафіпты)  и  господ- 
ствуетъ  въ  сѣв.  (оіаврской»)  Африкѣ  и  възап.-аф- 
риканск.  англійскихъ  и  нѣмецкнхъ  областяхъ.  Въ 
бывшей  мусульманск.Гспаніи  преобладаніе  имт.ли  М. 

Маликъ  (сынъ  Анаса)  —  основатель  напболѣе 
ранней  и  наиболѣе  ригористичной  изъ  четырехъ 
суннитскнхъ  школъ  богословія  и  юриспруденціи.  год. 
въ  Мединѣ  около  715  г.,  былъ  тамъ  имамомъ  и  пре- 
нодавалъ  въ  мечети  мусульманское  право.  Ок.  760  г. 
М.  составилъ  сводъ  юриспруденціи  подъ  заглавіемъ: 
«эль-Моватта»  («Торная  тропа»);  сводъ  этотъ  цгненъ 
не  только  какъ  кодексъ  малпкитскаго  права,  но  и  какъ 
старѣйшііі  сборникъ  хадпсовъ.  мединской  сунны.  Ум. 
М.  въ  795  г.  «Моватта»  изд.  много  разъ  въ  Пндіп. 
Египтт,,  Тунисѣ,  Марокко. 

Малина-  см.  Малиннякъ. 

Малнпннъ,  Ал  е  к  с  а  н  л  р  ь  А  л  е  і:  с  а  н  л  ро- 
вичъ — историкъ  и  археологъ.  Род.  въ  1869  г.  Окон- 
чнлъкурсъ  въ  московскомъ  унпв.  Труды:  «Старое  и 
новое  паправленіе  въ  исторической  наукѣ.— Ламп- 
рехтъ  и  его  оппоненты»  (изд.  «Нстор.  Общ.  при 
Моск.  Унив.»,  т.  II,  1898):  «Спорные  вопросы  топо- 
графіи  Аѳинъ»  («Журн.  Мин.  Нар.  Проев.»,  1900); 
«ІІзслѣдованія  по  топографін  аопнекой  агоры.  (-За- 
писки классич.  отд.  Импер.  Ртсскаго  археолог. 
Общ.»,  т.  III,  СПБ.,  1904);  «Къ  вопросу  объ  Алкмео- 
нидахъ  въ  первой  главѣ  Аѳинской  Политіп  Ари- 
стотеля» («Журн.  Мин.  Нар.  Пр.»,  1908,  ноябрь  и 
дек.);  «Замѣтки  по  географіп  древней  Таврики» 
(«Журн.  Мин.  Нар.  Проев.»,  1913,  ноябрь). 

Малііпнпі..  Але  и  с  а  н  д  ръѲе  до  р  о  в  ■  ч  ъ— 
педагогъ  (1834—88),  отецъ  предыдущаго.  Окончилъ 
курсъ  наукъ  въ  москов.  унпв.  по  физико-мате- 
матическому отдѣленію.  Состоялъ  директоромъ  мо- 
сков. учительскаго  института  и  предсѣдатеіечъ  ко- 
миссіи  по  устройству  чтеній  для  учащихся  при 
учебномъ  отдѣлѣ  общ.  распр.  технич.  знанііі.  Ег.» 
общеизвѣстные  учебники  составлены  частью  вь  со- 
трудничества, съ  К.  П.  Буронннымъ  и  О.  П.  Его- 
ронымъ.  Нанеч.:  1'м;оиодство  прамолнііеііН"іі  трв- 
гонометріи»  (М.,  1864);  «Собраніе  фпзичеекпхъ  за- 
дачъ»  (М.,  1866:  впослѣдствіи  это  <Собраніе»  стаю 
входить  въ  книгу  «Руководство  къ  физпкЫ.  «Ру- 
ководство аігебры  и  собраніе  алгебраичеекпхъ  за- 
дачъ»  (М.,  1870);  «Собраніе  арнометіічесі.ііхъ  .<аглчь.> 
(М.,  1866)  и  рядъ  другнхъ  учебнпковъ  по  геометріи. 
физикѣ  и  пр.,  выдержавгапхъ  множество  изданій  и 
понынѣ  распространенным.. 

Налнннвъ,  Васнлій  Ннколаевнчъ  -пи- 
сатель. Род.  въ  1849  г.,  учился  въ  кіев.  духовной 
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академіи,  гдѣ  состоптъ  профессоромъ  русскаго  и 
церк.-слав.  языковъ  и  псторііі  русской  литературы. 
За  сочиненіе  «Изслѣдованіе  Златоструя  по  руко- 
писи XII  в.  Императорской  публичной  библіотеки» 
(Кіевъ,  1878)  получилъ  степень  магистра  богосло- 
вія,  за  сочиненіе  «Старецъ  Елеазарова  монастыря 
Филоѳей  и  его  посланія»  (Кіевъ,  1901)  —  степень 
доктора  русской  словесности.  Читаетъ  лекціи  въ 
универсптетѣ  св.  Владпміра  и  на  высшпхъ  жен- 
скихъ  курсахъ.  Другіе  его  труды:  «Грамматика 
Іоанна,  экзарха  болгарскаго»  («Сборникъ  статей  по 
славяновѣдѣнію  учениковъ  В.  И.  Ламанскаго»,  СПБ., 
1883);  «Характеристика  поэзіи  Жуковскаго»  (Кіевъ, 
1883);  «Житіе  и  холіеніе  Даніила  руськыя  земли 
игумена»  (Кіевъ,  1884,  «Труды  Акад.»,  №  1);  «Об- 
щая характеристика  развптія  русской  словесности 
и  отношеніе  словесности  устной  къ  письменной» 
(Кіевъ,  1885);  «Кириллъ  и  Меѳодій,  апостолы  сла- 
вянъ»  (Кіевъ,  1885);  «Владиміръ  св.,  какъ  просвѣтп- 
тель  Россіи»  («Труды  Акад.»  за  1886  г.,  №  12); 
«Поэзія  Пушкина»  (Кіевъ,  1887);  «Старецъ  Елеаза- 
рова монастыря  Филоѳей  и  его  посланіе  къ  царю 
и  великому  князю  Ивану  Васильевичу»  («Труды 
Акад.»,  1888  г.,  №  5);  «Воззрѣнія  русскаго  народа 
на  личность  царя  въ  былевой  поэзіи»  (Кіевъ,  1890); 
Критическій  разборъсочиненіяСкабичевскаго:  «Исто- 
рія  новѣйшей  русской  литературы»  («Труды  Ак.», 
1892,  №  1);  «С.  Я.  Надсонъ,  какъ  поэтъ»  (Кіевъ, 
1892,  стр.  30);  «Д.  И.  Фонвизинъ,  какъ  авторъ 
комедій»  (стр.  54;  «Труды  Акад.»,  1892,  №  3); 
«Преподобный  Ѳеодосій,  основатель  Кіево-Печер- 
скаго  монастыря»  (Кіевъ,  1902);  «Н.  В.  Гоголь, 
какъ  этическій  писатель»  (Кіевъ,  1902,  стр.  33); 
«Ѳ.  М.  Достоевскій,  особенности  и  развитіе  его  да- 
ованія  и  творчества»  (Кіевъ,  1906);  «Десять  словъ 
латоструя  XII  в.»  (СПБ.,  1910);  «Задачи  художе- 
ственнаго  творчества  Н.  В.  Гоголя»  (Кіевъ,  1911). 

Малининъ,  Мпхаилъ  Ивановичъ  — 
цпвилпстъ  (1845 — 85).  Окончилъ  курсъ  юридиче- 
скаго  факультета  новороссійскаго  университета,  гдѣ 
состоялъ  профессоромъ.  Его  главные  труды:  «Су- 
дебное признаніе  |въ  гражданскихъ  дѣлахъ»  («Зап. 
Имп.  Новор.  Унив.»,  т.  XXII);  «Убѣлсденіе  судьи 
въ  гражданскомъ  процессѣ»  (магист.  дисс,  «Зап. 
Имп.  Новор.  Унив.»,  т.  X);  «Теорія  гражданскаго 
процесса»  (тамъ  яге,  тт.  XXXI  и  XXXII  и  отдѣльно); 
«Къ  вопросу  объ  основныхъ  принципахъ  граждан- 
скаго права  и  гражданскаго  уложенія»  (тамъ  же, 
т.  XXXIV);  «Памяти  проф.  А.  В.  Куницына»  (тамъ 
же,  т.  ХХХУП). 

Малининъ,  Николай  —  воспитанникъ  мо- 
сковской дух.  акад.  (въ  послѣдней  четверти  XVIII  в.), 
извѣстенъ  первыми  на  русскомъ  языкѣ  переводами 
«Церковной  исторіи  Евсевія»  (М.,  1786),  нѣкото- 
рыхъ  сочиненій  блаж.  Августина  («Зерцало  мыслен- 
наго  съ  Богомъ  собесѣдованія»  и  пр.,  М.,  1783)  и 
блаж.  Ѳеодорита  Кирскаго  («Поучительный  слова  о 
Промыслѣ»  и  пр.,  М.,  1784). 

Иалинникъ  (РиЪиз  Ь.)— родъ  растепій  изъ 
семейства  розоцвѣтныхъ.  Многолѣтнія  и  однолѣт- 
нія  травы,  также  кустарники  и  полукустарники. 
Листья  у  большинства  опадающіе,  но  бываютъ  и 
многолѣтніе,  рѣдко  простые  и  цѣльные,  по  большей 
части  сложные,  перистые  или  лапчатые.  Большин- 
ство снабжено  шипами,  колючками  и  волосками. 
Цвѣты  построены  по  пятерному  типу,  тычинки  въ 
неопредѣленномъ  числѣ,  пестиковъ  также  много,  си- 
дящихъ  на  возвышенной  части  цвѣтололса,  которое 
въ  остальной  части  вогнуто  или  плосковато.  Завязи 
по  оплодотвореніи  превращаются  въ  маленькія  ко- 
стяночки, совершенно  такого  лее  строенія,  какъ  виш- 
невые плоды;  они  собраны  по  нѣскольку  на  возрос- 
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шемъ  стерженькѣ  цвѣтоложа  и  образуютъ  соплодіе, 
которое  по  созрѣваніи  легко  снимается  со  стер- 
лсенька;  рѣдко  такихъ  плодиковъ  2  или  3,  еще  рѣлсе 
одинъ.  Этотъ  родъ  состоитъ  изъ  огромнаго  числа  вн- 
довъ,  подвидовъ,  разновидностей  и  помѣсей.  Сюда 
относятся  около  200  впдовъ,  болѣе  или  менѣе  хорошо 
различаемыхъ,  но  разнаго  порядка  разновидностей 
насчитываютъ  нѣкоторые  авторы  тысячами.  Въ  Ев- 
ропейской Россіи  ихъ  только  до  10.  Изъ  нихъ  наи- 
большее значеніе  имѣетъ  малина  собственно  (В. 
ійаеиз  Ь.).  Многолѣтнее  растеніе,  елсегодно  пускаю- 
щее побѣгп,  которые  прпносятъ  плоды  только  на 
второй  годъ;  поэтому  въ  малиповомъ  кустѣ  разли- 
чаюсь единовременно  плодоносные  и  безплодные 
стебли;  стебля  съ  тонкими  шипами,  особенно 
внизу,  листья  слолшые,  о  5  —  7  листочкахъ, 
бѣло-войлочныхъ  съ  изнанки,  верхніе  листья 
о  3  листочкахъ;  листочки  яйцевидные,  заостренные, 
лепестки  бѣлые.  Въ  дикомъ  состояніи  простирается 
на  С  почти  до  предѣла  лѣсовъ.  Сюда  же  костяника 
(К.  захагіііз  Ь.),  елсевика,  княженика.  Кромѣ 
того,  морошка  (В.  СЪатаетогиз  Ь.),  много- 
лѣтняя  трава,  вышиною  отъ  10  до  15  стм.  Стебли 
топкіе,  прямостоящіе,  листья  коихъ  всего  отъ  2  до 
3,  по  очертанію  округло  почковидные,  по  большей 
•части  5-лопаетные.  Цвѣты  однополовые,  двудомные, 
лепестки  обратно  яйцевидные,  бѣлые,  превышаюсь 
вдвое  яйцевидные  чашелистики.  Шоды  въ  зрѣ- 
ломъ  состояніи  яселтые,  рылсеватые,  въ  незрѣломъ 
красные.  Идетъ  до  Новой  Земли  на  С,  а  на  Ю  до  Во- 
лыни и  Чернигова  по  торфянымъ  болотамъ.  Сюда  лсѳ 
маммура  или  поленика  (В,,  асгйсиз  Ь.),  многолѣтняя 
трава  вышиною  отъ  10  до  30  стм.  Корневище  тон- 
кое, вѣтвистое,  стебель  тонкій,  коротко  пушистый, 
какъ  все  растеніе;  листья  по  большей  части  трой- 
чатые, рѣяіе  пятерные;  листочки  ихъ  яйцевидно-ром- 
бическіе,  двояко-зубчатые,  боковые  иногда  двураз- 
дѣльные;  цвѣты  одинокіе,  чашелистковъ  и  ле- 
пестковъ  иногда  больше  5.  Лепестки  красные,  плодъ 
красный  съ  чернью.  Во  всей  сѣверной  Россіи,  но 
за  лѣсной  предѣлъ  не  переходитъ.  Селится  по  лѣс- 
нымъ  опушкамъ. 

М.-  въ  культурѣ.  Сорта  культурной  малины, 
выведенные  изъ  дикой,  дѣлятъ  на  двѣ  группы: 
лѣтніе,  которые  приносятъ  ягоды  одинъ  разъ  въ 
лѣто,  болѣе  выгодные  при  разведеніи  въ  болыпомъ 
размѣрѣ  съ  торговой  цѣлыо,  и  ремонтантные 
или  мѣсячные,  приносящіе  ягоды  раза,  два  и 
болѣе,  иной  разъ  вплоть  до  самой  осени.  Малинѣ 
вредятъ  разныя  насѣкомыя,  гусеницы  которыхъ,  и 
сами  они,  во  взросломъ  состояніи  выгрызаютъ  листья, 
стебли,  цвѣточныя  почки  и  ягоды;  сюда  относятся 
вишневый  пилилыцикъ,  нѣсколько  молей,  шелко- 
прядъ— ВотЬух  ВдіЪі,  блоха — НаШса  КиЬі,  цвѣ- 
тоѣдъ  —  АиЙютпиз  ВлЪі,  личинка  жука  Базуг-ез 
пі^ег,  которая  ѣстъ  ягоды,  и  др.  (см.  также  Малин- 
ные черви).  Изъ  болѣзней  на  малины  бываетъ  гри- 
бокъ — ЕгузірЪе  ВиЬі,  чернь — Сарпойшт  заіісіпиш, 
ржавчина  РЬга^гдіііит  К.  3.  и  пр.  Мѣры  борьбы— 
стряхиваніе  насѣкомыхъ,  вырѣзка  заралсенныхъ  ку- 
стовъ  и  опрыскиваніе  ихъ  различными  ѣдкими  жид- 
костями. Убираюсь  малину  въ  разное  время,  смотря 
по  спѣлости;  лучше  сохраняется  и  нѣжнѣе  вкусомъ 
ягода,  снятая  въ  сухую  погоду,  предпочтительно 
утромъ. 

Малинные  черви — личинки  2  видовъ 
жучковъ  изъ  рода  ВуЪигиз,  принадлежащаго  къ  сем. 
Вуѣигііае.  В.  іитаѣиз  ЕаЬг.  достигаетъ  4  мм.  въ 
длину;  яйцевидный;  усики  11-члениковые,  съ  3-чле- 
нистой  булавой,  желтые;  лапки  5-члениковыя;  буро- 
красный;  надкрылья  въ  мелкихъ  точкахъ;  весь  по- 
крыть  красновато-желтыми    волосками.  Личинка 
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буровато-желтая,  цилиндрическая,  съ  4-члсниконымн 
усиками;  покрыта  рѣдкимн,  кольцеобразно  рае  поло- 
женными волосками;  сзади  съ  2  небольшими  отрост- 
ками. Самка  кладетъ  яички  на  только-что  за  внзав- 
шіеся  плоды  малины  и  ежевики.  Личинки  кормятся 
ягодами  и.  сдѣлавшись  взрослыми,  уходятъ  въ  землю, 
гдѣ  окукливаются  въ  эллипсоидальныхъ  коконахъ  и 
зимуютъ.  Другой  видь,  В.  іотепіояиз  Бед.,  отличается 
только  тѣмъ,  что  покрытъ  лселтовато-сѣрыми  волос- 
ками. Мѣры  борьбы— отрнхиваніе  жучковъ  съ 
кустовъ  малины,  своевременный  сборъ  ягодъ  и  со- 
бираніе  личинокъ,  выползающихъ  изъспѣлыхъ ягодъ. 

Ма.'і иповка— несколько  разным,  вн  (овъ  пѣв- 
чихъ  птицъ.  1)  Зорянка,  зорька,  М.  (Егутпасия 
піоесиіа  Ь.),  изъ  семейства  дроздовыхъ  (Тиічііііае); 
верхняя  сторона,  крылья  и  хвостъ  сѣровато-оливково- 
бурыя;  нижняя  сторона  бѣловатая,  лобъ  и  горло 
желто-красные;  у  самца  мелкія  красно-желтыя  пятна 
на  болыпихъ  кроющнхъ  крыла;  хвостъ  средней  длины 
съ  легкой  выемкой;  длина  15  стм.;  водится  въ  Европѣ, 
зап.  Азіп  и  сѣв.  Африкѣ;  зимуетъ  въ  двухъ  послѣд- 
иихъ  странахъ  и  на  югѣ  Европы.  Живетъ  въ  лѣ- 
сахъ,  держится  въ  кустарникахъ  или  на  землѣ,  пи- 
тается личинками  насѣкомыхъ' и  червями,  позже  яго- 
дами и  сѣменами.  Прилетаетъ  весною  рано  н  уле- 
хаетъ  поздно.  Гнѣздится  на  землѣ  или  въ  дуплахъ, 
невысоко  надъ  землею,  дѣлая  гнѣздо  изъ  травинокъ 
и  стебельковъ;'  кладка  изъ  4 — 6  яицъ,  розоватыхъ, 
со  ржавыми  пятнышками;  выводить  птенцовъ  2  раза 
въ  лѣто.  Пѣніе  пріятное,  хотя  она  не  принадлежитъ 
къ  числу  особенно  хорошнхъ  пѣвцовъ. — 2)  Садо- 
вая или  рѣчная  М.,  садовая  камышевка 
(АсгосерЪаІиз  йитетюгиш  ВІуШ.),  изъ  семейства 
славковыхъ  (Вуіѵіісіае);  сверху  бураго  цвѣта  съ 
оливковымъ  оттѣнкомъ,  крылья  и  хвостъ  темнѣе, 
снизу  глинисто-охристаго  цвѣта  съ  бѣловатымъ  гор- 
ломъ,  серединой  брюха  и  нижними  кроющими  хвоста; 
длина  14  стм.  Водится  въ  Европейской  Россіи  и  въ 
западной  и  центральной  Азіи.  Зимуетъ  въ  южной 
Азіи.  Живетъ  въ  садахъ,  въ  кустарникахъ,  по  бере- 
гамъ  прудовъ  и  рѣчекъ.  Гнѣздо  въ  кустахъ,  невысоко 
надъ  землею;  кладка  изъ  4 — 6  яицъ  отъ  бѣлаго  до 
розоватаго  цвѣта  съ  пятнышками.  Принадлежитъ  къ 
числу  лучшпхъ  пѣвчихъ  птицъ;  въ  пѣсню  свою  вво- 
дить отрывки  пѣсни  мпогихъ  другихъ  птицъ. — 
3)  Лісная  М.,  садовая  пѣ ночка,  пѣночка- 
пересмѣшка  (Нуроіаіз  ісіегіпа  ВгеЬт),  изъ  сем. 
славковыхъ  (Зуіѵіісіае).  Родъ  Нуроіаіз  отличается 
огъ  камыгаевокъ  прямымъ  хвостомъ  съ  выемкой  и 
сплющеннымъ  при  основаніи  сверху  внизъ  клювомъ. 
Лѣснал  М.  сверху  оливково-зелено-сѣрая,  нижняя  сто- 
рона блѣдно-желтая,  крылья  темно-бурыя,  маховыя 
перья  съ  широкимъ  чало-бѣлымъ  внутреннимъ  краемъ. 
Длина  14,5  стм.  Въ  Европейской  Россін  водится  на 
С  до  средней  Финляндіи.  Зимуетъ  въ  Афрнкѣ.  Дер- 
жится вълнетвенныхъ  лѣсахъ  и  рощахъ,  гнѣздо  поме- 
щается на  деревьяхъ  и  кустахъ;  яицъ  4 — 6  розова- 
таго цвѣта,  съ  бурыми  пятнышками.  Пѣніе  ея  пре- 
рывается рѣзкими  звуками;  она  хорошо  подражаетъ 
звукамъ  пѣспи  другихъ  птицъ. 

Малиновскій,  Алексѣй  Ѳедоровичъ — 
писатель  (17(і2— 1840);  учился  въ  московскомъ  унив.: 
былъ  начальником!  московскаго  архива  коллегіи 
нностранныхъ  дѣлъ,  сенаторомъ,  членомъ-редакто- 
ромъ  по  псчатанію  государственныхъ  грамотъ  и 
договоровъ,  членомъ  россійской  академін,  предсѣ- 
дателемъ  общества  исторіи  и  древностей  россій- 
скихъ.  Главные  его  труды:  «О  Крымѣ»,  «О  древ- 
нихъ  отношеніяхъ  Россіп  съ  герцогствомъ  Голштин- 
екпмъ»,  «Описаніе  Оружейной  палаты»  (много 
историческаго  .атеріала),  «Жизнь  сановниковъ, 
уиравлявшнхъ  посольскимъ  приказомъ,  канцлеровъ 


и  мннистровъ  нностранныхъ  дѣлъ  .  іОпиганіе 
Москвы»  и  <  Біографическія  свѣдт.нія  о  кн.  Д.  По- 
жарском*», «Свѣдѣнія  объ  увезенной  въ  1612  г. 
ноликами  изъ  Москвы  царской  корон!.. .  біографи- 
чесКІЯ  свѣдѣнія  объ  Ордынъ-Нащокин!..  Арт.  Ий- 
вѣевѣ  и  др.,  «Извѣстіе  объ  отправленіяхъ  въ  Индію 
россійскихъ  посланниковъ,  гонцовъ  и  купят  съ 
товарами  и  о  пріт.здахъ  въ  Россію  индѣйцевъ  съ 
1469  по  1751».  —  Ср.  «Русск.  Истор.  Сборннкъ» 
(т.  III,  кн.  4,  некролоп»  Погодина),  «Сѣверная 
Пчела»  (1840  г.,  Л?  287),  «Москвитянинъ»  (1841  г.. 
Л°1);Гречъ,  «Опытъ»;Вигель,  «Воспоминанія .  іт.І); 
И  конников  ъ,    «Опытъ  русской  иемріографіи». 

ЯІалиновскін,  Іоанни 
в  и  ч  ъ — историкъ-юристъ,  род.  въ  1868  г.  Окончилъ 
кіевскій  уннверс.  по  юридическому  факультету. 
Былъ  профессоромъ  томскаго  унив.  по  каѳедрѣ  нсто- 
ріи  русскаго  права.  Въ  1911  г.  уволенъ  отъ  долж- 
ности проф.  томскаго  унив.;  одновременно  протнвъ 
М.  возбуждено  было  преслѣдованіе  по  129  ст. 
угол.  улож.  за  напечатанное  въ  «Томскихъ  Унив. 
Изв.*  научное  изслѣдованіе:  «Кровавая  месть  и 
смертный  казни».  Оправдательный  приговоръ  былъ 
отмѣнеиъ  сенатомъ  по  протесту  прокурора,  и  при 
вторичномъ  разборѣ  дѣла  М.  прнговоренъ  къ  тю- 
'ремному  заключенію  на  1  мѣсяцъ.  Въ  октябрѣ  1913  г. 
назначенъ  профессоромъ  варшавскаго  унив.  по  ка- 
ѳедрѣ  исторін  русскаго.права  Научно-литературная 
деятельность  М.  относится,  главнымъ  образомъ,  къ 
нсторіи  литовско-русскаго  права.  Въ  «Журналѣ 
Минист.  Народн.  Просвѣщ.»  за  1911  г.  М.  помѣ- 
стплъ  статью  «Новые  труды  по  исторіп  литовско- 
русскаго  государства».  Особое  пзслѣдованіе  посвя- 
щено вопросу  о  «Радѣ  великаго  княжества  Лнтов- 
скаго  въ  связи  съ  боярской  думой  древней  Россіи» 
(Томскъ,  1904  и  1913).  Въ  видѣ  прпложенія  кд  этому 
изслѣдованію  нзданъ  обширный  сборникъ  пстори- 
ческихъ  матеріаловъ,  лзвлеченныхъ  пзъ  московскаго 
архива  минист:  юстиціи  (Томскъ,  1901).  Другіе 
труды  М.:  «Учебныя  пособія  по  исторіи  русскаго 
права»  (Томскъ,  1901);  «Вопросы  права  въ  сочнне- 
ніяхъ  Чехова»,  «Универсптетъ  въ  сочиненіяхъ  Че- 
хова», «Русская  обществен,  жизнь  въ  сочиненіяхъ  Го- 
голя», «Крѣпостное  право  въ  русской  художествен- 
ной литератур!,»,  «Русскіе  писатели  -  художники  о 
смертной  казни».  Въ  «Извѣст.  Ими.  Русск.  Географ. 
Общ.  по  отдѣлу  этнографіп»  (т.  35)  М.  помѣстилъ 
статью  «Начальная  страница  изъ  исторіп  смертной 
казни  ,  въ  которой  проводится  мысль  о  генетической 
связи  между  кровавой  местью  и  смертными  казнями, 
послужившая  затѣмъ  темой  его  большого  изслѣдо- 
ванія:  «Кровавая  месть  и  смертный  казни»  (Томскъ, 
1908—09).  Въ  перюдичеекпхъ  пзданіяхъ  помѣстилъ 
рядъ  статей  но  иеторіи  Сибири  и  др. 

Мал н  п овскі  іі .  Лев  ь  Александрович  ъ — 
хирургъ.  Род.  въ  1854  г.;  образованіе  получнлъ  въ 
спб.  медико  -  хирургической  академін.  Былъ  про- 
фессоромъ въ  казанскомъ  унпверсптетѣ  по  ка- 
ѳедрѣ  оперативной  хпрургіи  съ  топографической 
анатоміей;  затѣмъ  директоромъ  хирургической  кли- 
ники кіевскаго  унив.  Главные  труды  М.:  1ч  ь  во- 
просу о  дѣйствіимочегонныхъ  средствъ»  (СПБ..  188]  |; 
|  «Лѣченіе  страданій  суставовъ  неподвижными  повяз- 
I  ками»  (1885);  «О  нарывахъ  головного  мозга»  (СПБ.. 
1891);  «Соврем,  хирургія»  (1892);  «Къ  вопросу  о  связи 
между  заболѣваніемъ  средняго  уха  и  параличом  і, 
п.  іасіаіій»  (1892);  «Къ  вопросу  о  хирургическомь 
лѣченіи  центральной  нервно»  системы»  (Казань. 
1893);  «К?  іученію  о  новообразованіяхъ  на  почвѣ 
каротидной  железы»  (Кіевъ,  1899):  сО  связи  между 
страданіямн  яичника  и  червеобразнаго  отростка  у 
женщинъ»  (Кіевъ,  1900). 
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Малиновскій  (Ма1іпо\ѵ8кі),  Лукіанъ-Фе- 
лике  ъ-Я  н  ъ — польскій  лингвистъ  н  филологъ  (1839 — 
1898).  Учился  въ  варшав.  Главной  школѣ.  Состоптъ 
профессоромъ  краковскаго  университета  и  членомъ 
краковской  академіи  наукъ.  М.  былъ  первымъ 
профессоромъ  славянской  филологіи  въ  Краковѣ, 
ознакомленнымъ  съ  западно-европейскими  теченіями 
въ  лингвистикѣ.  Онъ  создалъ  цѣлую  школу  поль- 
скихъ  славистовъ,  занимающихся  по  преимуществу 
исторіей  польскаго  яз.  и  діалектологіей.  Собравъ 
очень  много  матеріала  по  части  польской  діалекто- 
логіи,  М.  успѣлъ  обработать  лишь  незначительную 
его  часть.  Діалектологическія  работы  какъ  его  са- 
мого, такъ  и  его  учениковъ  носятъ  чисто-моногра- 
фпческій  характеръ  и  не  стремятся  къ  обобщеніямъ. 
Только  проф.  К.  Ничъ,  ученикъ  М.,  далъ  первый 
опытъ  синтеза  польской  діалектологіи.  Главные 
труды  М.:  1)  по  дольской  діалектологіи:  «Веігга^е 
гиг  зіаѵізскеп  Біа1екго1о§;іе.  I.  ГіеЬег  4іе  Ор- 
реіпзске  Мшійагі  іп  ОЬег8сЫезіеп»  (Лпц.,  1873); 
«8йі<Ца  згіазкіе  сг.  I.  О,  зато^іозкасп  позовусь 
\ѵ  §\ѵагаск  роізкісп  па  8г1а.8ки»  (Краковъ,  1882); 
«О  ^гуки  котес1]і  Ргапс.  Вокотоіса»  (Краковъ, 
1895);  «Біе  роіпізспеп  Мипйагіеп  іп  "ѴѴезѣ-ОгаІі- 
гіеп»  (въ  изд.  «ОезІеггеісЫзсЬ-ГІп^агізсЬе  Мо- 
пагсЪіе  іп  "ѴѴогі  и.  ВіІсЬ).  2)  Изданія  и  обработки 
памятниковъ  польскаго  яз.:  «МосШі\ѵу  ^асіачѵа» 
(Краковъ,  1875;  2-е  изд.,  1887);  «Ма^ізЪга  Іапа  ге 
Згатотиі,  Раі,егкіет  г\ѵапе^о,  кагапіа  о  Магуі 
Раппіе  г  гекор.  т-огиіізкіего  ъ  г.  1524»  (Краковъ, 
1880);  «Ѳіозу  роізкіе»  (1894,  1895);  «2улѵоІ  ёчѵ. 
Віаг^а»  (Варшава,  1898);  «Маѣегіаіу  йо  ЫзЪогд 
]§гѵка  роізкіе^о  г  копса  лѵ.  XIV  і  росгаіки  \ѵ. 
XV  па  роіізѣа-ѵѵіе  кзі%§  заДоѵѵусп»  (Варшава,  1886). 
3)  Лексическіе  труды:  «2иг  ЬаитЛепге  йег  Ьепп- 
лѵОгіег  іп  іег  роіп.  ЗргасЬе»  («Веіѣг.  г.  ѵег§1. 
вргаспіогзсп.»,  1869,  IV);  «2иг  Ѵоікзеіутоіо^іе» 
<тамъ  же);  «8і;иф'а  пай  еіупгоіо^іа.  Іийоѵуа»  (Вар- 
шава, 1885);  «Рггусгупкі  йо  Ызг.огр  лѵугаг6\ѵ 
роізкісп»  (Краковъ,  1882—1884);  4).  По  слави- 
стикѣ:  «ЦеЪег  йіе  Епйип^  йез  СгепШѵ  з^.  ш.-п. 
іт  гиззізспеп  ипй  казспиЪізсЪеп»  («Веііг.  2. 
ѵег&І.  ВргасМогзсЬ.»,  1874,  VIII);  «ЛѴіайотозб  о 
«2С2%гкасЬ  елѵап^еЦі  сегкіешіо-зіочѵ.»  («Вогрг. 
\ѵуаг.  іііоі.  Акай.  Кгак.»,  XIII).  ,5)  По  фольк- 
лору: «2агузу  гусіа  1исІо\ѵе°;о  па  •  81%зки»  (Вар- 
шава, 1877);  «Ъізіу  г  ройгбгу»  (Краковъ,  1871). — 
Ср.  Н.  Ріорасіпзкі,  «ЛѴзротпіепіе  розтіеггліе» 
(Варшава,  1898). 

Малиповскій  (Маііполѵзкі),  Николай— 
польскій  историкъ  (1799—1865).  Окончилъ  курсъ  въ 
виленскомъ  унив.,  работалъ  въ  виленской  археогра- 
фической компссіи.  Подъ  его  руководствомъ  изданы: 
«РатіеЫіікі  о  сіалѵпе] .  Роізсе  г  сгазб\ѵ  2у§т. 
Аи^изЪа»  (1847—50),  «ЙгбсІІаШайгіеіблѵРоІзкісЬ» 
<Вильна,  1843 — 44),  «Бгіеіе  когопу  роізкіе.і  і  \ѵ.  к. 
Ііѣелѵйкіе^о»  Ваповскаго,  съ  примѣч.  (Вильна,  1846 — 
49);  «8т,апізІа\ѵа  Газкіе^о  ргасе  паико\ѵе,  йуріо- 
таіусгпе  ъ  йойапіет  сігіеі  ^па  Тагпоѵѵзкіеа-о» 
(1864). 

Малиновскій,  Николай  Платон  о- 
вичъ — духовный  писатель,  протоіерей.  Окончилъ 
московскую  духовную  академію.  Главные  его  труды: 
«Православное  догматическое  богословіе»  (1908  и 
1910),  «Индульгенціи  и  таксы  непогрѣшимыхъ  папъ 
за  грѣхи»  (1905),  «Очеркъ  православно-христіанскаго 
вѣроученія»  (191 2),  «О  таипствахъ,  какъ  средствахъ 
освященія  человѣка»  (1908). 

Шалиновскій  (Ма1іпо\ѵзкі),  Франциск  ъ- 
Ксаверій  —  польскій  лингвистъ  (1807  —  1881). 
Послѣ  1831  г.  эмигрировалъ  и  поселился  въ  По- 
знали, гдѣ  принялъ  священство.  Въ  изслѣдованіяхъ, 


посвященныхъ  разработкѣ  польскаго  яз.,  М.  весьма 
добросовѣстно  сопоставлялъ  частности  и  старался 
примѣнять  сравнительный  методъ,  но,  будучи  само- 
учкой и  не  ознакомившись  достаточно  съ  тогдаш- 
нимъ  состояніемъ  языковѣдѣнія,  мало  въ  этомъ 
успѣлъ.  Съ  научной  точки  зрѣнія,  его  труды  уже  въ 
моментъ  появленія  были  устарѣлыми.  Тѣмъ  не 
менѣе,  онъ  имѣетъ  въ  этой  области  болыпія  заслуги. 
Изъ  вышедшихъ  отдѣльными  изданіями  работъ  М. 
всего  важнѣе  «Кгуіусгпо-рог6\ѵпалѵс2а  ггататука 
Іе.2ука  роізкіе^о»  (Познань,  1869 — 70),  «Огатаіука 
запзкгутл  рогбчупапе^о  ъ  і'§2укіет  8Іагоз1о\ѵіап- 
зкіт  і  роізкіт»  (Познань,  1872)  является  просто 
передѣлкою  санскритской  грамматики  Фр.  Боппа, 
съ  прпмѣчаніями  М.  Реформа  орѳографіи,  предло- 
женная М.,  не  осуществилась  на  практикѣ,  пре- 
имущественно вслѣдствіе  своей  слоашости  н  техни- 
ческихъ  трудностей.— Ср.  «Т.  Ваийоиіп  йеСоиг- 
і  е  п  а  у,  «ВогЬібг  Огататукі  Роізкіе]  КзіеДга 
Ма1іполѵзкіе§о»  (Варшава,  1875). 

Малниовскія  горько-соленыя  озера  Астра- 
ханской губ.  и  у.,  на  правомъ  берегу  р.  Волги,  въ 
6  вер.  отъ  Басинской  пристани.  Разрабатывается 
Большое  М.,  имѣющее  поверхность  въ  78  ООО  кв.  саж. 
Химическій  составъ  соли:  хлористый  натрій  (ИаСІ) — 
17,49%,  сѣрно-кислый  магній  (М§804)—  28,31%, 
сѣрно-кислый  натрій  (Ма2804)  —  32,04%,  воды 
(Н20) — 20,94%  и  нерастворимыхъ  веществъ  0,60%. 
Вольшое  М.  озеро  представляетъ  наиболѣе  чистый 
типъ  горько-соленыхъ  озеръ,  при  чемъ  астраханитъ 
[Ка2М§(804)а.4Н20]  является  преобладающимъ,  и 
его  могкетъ  быть  добыто  до  3000  000  п.;  вслѣдствіе 
обилія  рапы,  кристаллы  астраханита  свѣтло-сѣраго, 
а  въ  нижнихъ  слояхъ  далее  чернаго  цвѣта.  Въ  тре- 
щинахъ  астраханита  встрѣчаются  щетки  крпстал- 
ловъ  эпсомита — горькой  соли  (М§804.7Н20).  Назва- 
ніе  М.  такясе  воситъ  одно  изъ  озеръ  Амаринской 
группы,  въ  Красноярскомъ  у.  той  же  губерніи. 

Малиновъ,  Александръ  —  болгарскій 
политически!  дѣятель,  родомъ  изъ  Бессарабіи.  Род. 
въ  1867  г.;  кончилъ  курсъ  кіевскаго  унив.,  былъ 
помощникомъ  присяж.  пов.  въ  Кіевѣ,  въ  1889  г. 
принялъ  болгарское  подданство  и  занялъ  мѣсто 
сперва  судьи  въ  Филиппополѣ,  потомъ  прокурора 
въ  Софіи;  но  вслѣдствіе  разногласіи  съ  министер- 
ствомъ  Стоилова  вышелъ  въ  отставку  и  былъ  адво- 
катомъ  въ  Софіи.  Въ  1901  г.  избранъ  въ  народное 
собраніе,  гдѣ  послѣ  смерти  Каравелова  сталъ  ли- 
деромъ  демократической  (каравелистской)  партіи. 
16  января  1908  г.  послѣ  паденія  стамбулистскаго 
министерства  Гудева,  сформировалъ  кабинетъ,  въ 
которомъ  взялъ  себѣ  обществениыя  работы.  Этотъ 
кабинетъ  покончилъ  дѣло  о  студенчеекпхъ  безпо- 
рядкахъ  въ  софійскомъ  университетѣ  и  о  преслѣ- 
дованіяхъ  профессоровъ  и  учителей  возвращеніемъ 
тѣхъ  и  другихъ.  Послѣ  турецкой  революціи 
(1908)  М.  провозгласилъ  Болгарію  независимой  отъ 
Турціи  и  князя  Фердинанда  —  царемъ.  Онъ  кон- 
фисковалъ  въ  пользу  государства  главную  желѣзно- 
дорожную  линію  Болгаріи,  принадлежавшую  австрій- 
скимъ  капиталистамъ.  Провелъ  постановленіе  о 
преданіи  суду  министровъ  трехъ  стамбулистскнхъ 
министерствъ  Петрова,  Петкова  и  Гудева  (кромѣ 
мин.  нар.  пр.  Шишманова);  самый  судъ,  однако, 
замедлился,  и  во  время  войны  1912  —  13  гг. 
дѣло  было  прекращено.  М.  подготовилъ  проектъ  пе- 
ресмотра конституціи,  который  былъ  принятъ  вели- 
кпмъ  народнымъ  собраніемъ  послѣ  отставки  М.  Въ 
мартѣ  1911  г.  М.  выгаелъ  въ  отставку  вслѣдствіе  кон- 
фликта съ  царемъ  Фердинандомъ,  съ  которымъ  у 
него  все  время  были  натянутая  отношеиія,  несмотря 
на  великую  услугу,  оказанную  ему  М.  Въ  началѣ  іюля 
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1913  г.  царь  предложил!.  М.  сформирование  коали- 
ціониаго  кабинета,  но  оно  не  состоялось  вслѣдствіе 
отісаза  соціалъ-демократовъ  войти  въ  его  составь. 

Малипь  —  м-ко  Кіевской  губ.,  Радомысль- 
скаго  у.,  при  р.  Иршѣ.  Жит.  св.  4  тыс.  Торговля 
лѣсомъ.  Бумажная,  2  фабрики  гнут,  мебели,  пиво- 
варенный'зав.  Общ.  взаимн.  кредита.— Ст.  Ю.-Зап. 
ж.  д.  Грузооб.— 3871  тыс.  п.  (1911). 

Иалпнъ ')  (франц.  Маііпез,  флам.  МесЬеІп) — 
гор.  въ  бельгійской  провинцін  Антвсрпенъ,  при 
р.  Дилѣ  и  па  каналѣ,  ведущемъ  изъ  Лувена  въ  Антвер- 
пен'!.. Колоссальный  соборъсв.Ромуальда,съ колоколь- 
ней въ  98  м.,  еще  неоконченной  (построенъ  въ  XIII — 

XV  ст.),  и  съ  художественною  живописью  (алтарный 
образъ  работы  ванъ-Дпка);  двѣ  старинный  церкви, 
съ  картинами  Рубенса;  ратуша  XV  ст.  Памятник!. 
Маргаритѣ  Австріііской.  Главн.  гор.  Бельгіи;  въ 
церковномъ  отношеніи  резиденція  кардинала-архі- 
епнекона;  2  духовный  семинаріи,  ботаническій  садъ, 
музей  (мѣстныя  городскія  древности),  академія  жи- 
вописи.  Жит.  59735.  Производства  лыіяныхъ  и 
пеньковыхъ  издѣлій,  шерстиныхъ  одѣялъ,  кружевное: 
знаменитый  кружева  —  роіпіз  йе  Маііпез),  коже- 
венное, ковровое,  мебельное).  М.  (въ  средніе  вѣка 
МасЫіпіа,  Маііпае,  Маііпаз)  при  раздѣлѣ  франк- 
скаго  государства  отошелъ  къ  Лотариигіп,  но  въ 
915  г.  Карломъ  Простымъ  былъ  подаренъ  люттнх- 
скому  епископу,  отъ  имени  котораго  ок.  1333  г.  имъ 
управляла  фамилія  ВегОіопсІ;  затѣмъ  власть  надъ 
городомъ  перешла  въ  1333  г.  къ  гр.  Фландрскому, 
а  въ  1369  г.— къ  герцогу  бургундскому.  Въ  XIV— 

XVI  ст.  былъ  значительнымъ  промышленнымъ  и 
торговымъ  центромъ  въ  области  Нижней  Шельды. 
Въ  1572  г.  герцогъ  Альба  устроилъ  здѣсь  страшную 
бойню. — Ср.  МаігЪіеи,  «Нізг,оіге <іи  ^гапсі  сопзеіі 
(1е  Маііпез»  (Брюссель,  1875). 

Малвссоры,  буквально  «горцы» — одно  изъ 
сравнительно  многочисленныхъ,  воипственныхъ  пле- 
менъ  сѣвсро-восточной  Албаніи.  Прннадлежнтъ  къ 
гегской  вѣтви  албанскаго  народа  (Г,  835);  въ  бли- 
жайшемъ  родствѣ  съ  ними  состоять  мирндиты. 

Малип.кііі,  Неофитъ  Владиміровичъ — 
писатель  (род.  въ  1871  г.),  воепптаннпкъ  птр.  дух.акд. 
Главные  его  труды:  «Борьба  галльской  церкви  про- 
тивъ  папъ  за  независимость»  (М.,  1903,  магист.  дис- 
сертація),  «ІІсторія  Владим.  духовн.  секинаріи» 
(вып.  I— III,  М.,  1900—1902),  <  ІІсторія  Суздальской 
духовной  семинаріи»  (Владиміръ,  1905),  «Изъ  про- 
шлаго  Владпмір.  епархіи»  (вып.  I  —  III,  Владп- 
міръ,  1905—1911),  «Исторія  Переславской  епар- 
хіи»  (вып.  I,  Владиміръ,  1912),  «Ты  побѣдплъ, 
Галплеянинъ»  (СПБ.,  1900)  и  много  статей,  цер- 
ковно-историческаго  содержанія,  во  «Владим.  Епарх. 
Вѣдом.». 

Маліщ.кій,  Павелъ  Ивановичъ — духов- 
ный писатель  (род.  въ  1851  г.),  воспитанникъ  кіев. 
духовной  академіи.  Состоялъ  инспекторомъ  на- 
родиыхъ  училищъ  въ  Гроднен.  губ.  Труды  М.: 
«Руководство  по  исторіи  русской  церкви»  (вып.  I, 
изд.  3-е,  СПБ.,  1898;  вып.  II,  изд.  3-е,  ІЬ.,  1902), 
«Псторія  христіанской  церкви»  (вып.  I,  изд.  2-е, 
Тула,  1912;  вып.  II,  изд.  2-е,  ІЬ.,  1912;  вып.  III, 
изд.  2-е,  іЬ.,  1913),  «Приходы  и  церкви  Тульской 
епархіи»  (Тѵла,  1895),  «Тула.  Исторический  очеркъ» 
(Тула,  1903)  и  др. 

Малка  —  самый  большой  прпт.  Терека.  Вы- 
текаетъ  изъ  ледниковъ  сѣвернаго  склона  Эльбруса; 
въ  верховьяхъ  образуетъ  одинъ  изъ  самыхъ  величе- 
ственныхъ  водонадчнъ  Кавказа  (выс.  до  50  м.).  Не- 


')  Данных  до  войны  1914—16  гг.,  во  время  которой  городъ 
былъ  ареиоі  воениыхъ  дѣіствій. 


далеко  отъ  водопада  находятся  два  болыпихъ,  очень 
богатыхъ  углскислымъ  газомъ  источника  (2400  м. 
н.  ур.  м.),  темпер.  22,5°;  содержать  также  жезЛво. 
Ими  пользуются  для  лѣченія  жители  ближалшихъ 
ауловъ.  Вер.  въ  15  отъ  устьевъ  прит.  Кнчь-М.  М. 
выходить  на  долину,  сохраняя  быстрое  теченіе. 
Близь  стан.  Прохладной  и  Прибліжнев  въ  М.  впа- 
даетъ  рч.  Баксанъ,  а  еще  немного  ниже,  около  сг&в. 
Екатериноградской,  сама  М.  вливается  въ  Терекъ. 
Вода  въ  М.  мутна  и  холодна.  Дл.  ок.  200  вер. 

Малкинскіе  сѣрные  клігак— Канчатск. 
обл.,  въ  верховьяхъ  р.  Быстрой  (прт.  р.  Боллі 
горячіе,  отъ  80°  до  88°  и  одпнъ  холодный  5,6°.  По- 
мѣщеніе  для  больныхъ. 

Малкопі.,  Григорій  Митрофановлчъ — 
тераиевтъ.  Род.  въ  1869  г.  Окончилъ  курсъ  военно- 
медицинской  академіи.  Состоять  проф.  Кіевскаго 
университета  по  каоедрѣ  частной  патологіи  и  терапіи 
и  директоромъ  факультетской  терапевтической  кли- 
ники кіевскаго  женскаго  медицпнекаго  инстптѵтп. 
Главнѣйшія  работы:  «Къ  патологіи  желтухи»  (дже- 
сертація,  1897);  «ИеЬег  ііе  Вейеиіип^  сіёг  тгпитпа- 
гізсЪеп  Ѵегіегу.ші^еп  ѵоп  Агтегіеп»  ("(^ие1:5сЬіт<гт 
Пеппип^»)  Йіг  <1іе  Епілѵіскеіипд;  йег  ѵѵаЬгеп 
Апеигузтеп  иіі(1  'сіег  Агіегіозсіетозе»  («Веітг.  ъ. 
раѣЪ.  Апатотіе  ип(1  г.  аіі^.  РаИюІодіе»,  т.  25. 1899); 
«ИеЬег  йеп  шГесІібзеп  СЬагасІег  ип4  йеп  2изат- 
тепііап^  ѵоп  асиіет  Сгеіепкгаеитаіізтиз  ипй 
СЬогеа»  (совмѣгтно  съпроф.  Вассерманомъ.  сВегІіп. 
Кііп.  ЛѴоспепзсЬг.»,  1899);  «Объ  этіологін  и  пато- 
генезѣ  остраго  суставного  ревматизма»  («Извѣст. 
В. -Мед.  Академіи»,  1901);  «О  лѣченіи  туберкулеза 
легкихъ  накожпымъ  примѣненіемъ  чистаго  гваякола» 
(«Туберкулезъ»,  1913). 

Малларме  (Маііагте).  Стефань — пзвѣст- 
ныіі  французскій  поэтъ  (1842  —  1898),  на  ряду  съ 
П.  Верленомъ  вдохновитель  и  создатель  снмволпет- 
скаго  двпженія.  Былъ  преподавателемъ  англійскаго 
языка  въ  Парнжѣ.  Первоначально  принадлежалъ 
къ  группѣ  парнаесцевъ;  его  первыя  значительный 
пропзведенія — «Эклога»,  «Ь'арге*-тіо!і  (Тип  іаипе» 
(1877)  и  поэма  «Нёгоііасіе» — лишь  нѣкоторой  вы- 
чурностью отличались  отъ  пропзведеній  этой  школы. 
Но  малозамѣтныя  сначала  особенности  стаіи  осно- 
вами новаго  стиля.  Теорстикъ  и  учитель  по  натурѣ.  М. 
сдѣлался  главою  лптературнаго  кружка.  Основаніем ъ 
поэтнческаго  символизма  служить  для  него  идея  не- 
преходящей гармоніи  вселенной  н  постояннаго  па- 
раллелизма между  міромъ  идей  и  міромъ  чувствен- 
ныхъ  явленій;  всякое  отвлеченное  представленіе 
пмѣеть  въ  мірѣ  внѣшнемъ  свой  спмволъ,  напоминая 
о  которомъ  поэтъ  пепзмѣнно  вызываетъ  въ  чптателѣ 
желательное  ощущеніе.  То,  что  есть  въ  этой  теоріи 
вѣрнаго,  относится  ко  всякому  истинно  -  художе- 
ственному произведенію;  стремленія  М.  шли  дальше 
этой  общепрпзпапной  «емкости?,  многозначности, 
символичности  поэтнческаго  образа;  пытаясь  выра- 
зить неясное  содержаніе  усложненной  психики  при 
посредствѣ  случайно  подобранныхь  и  до  послѣдней 
степени  субъектпвныхъ  спмволовъ.  М.  добивался  и 
училъ  свонхъ  ученнковъ  добиваться  сверхзначимостн 
образовъ:  дѣятельнаго  сотрудничества  читателя,  ко- 
торому предоставляется  «радость  угадыванія»  «поз- 
зіи  намековъ».  Отсюда  своеобразіе  словаря  М.  и 
его  грамматики,  его  намѣренная  и  по  своему  не- 
пзбѣжная  темнота.  Въ  печати  М.  появляется  не- 
охотно, видя  въ  выраженіи  символа  на  бумагѣ  нѣ- 
которую  профанацію  творчества.  Однако,  въ  партііі- 
ныхъ  поэтнческнхъ  сборнпкахъ  и  журналахъ  напе- 
чатано не  маю  его  лпричеекпхъ  произведеній  въ 
стпхахъ  и  прозѣ,  отчасти  собранныхъ  въ  «Ѵегз  еі 
ргозе»  (1893).  Въ  «Роёзіе  сошріеіез»  (нѣск.  изд.. 
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послѣдн.  1913  г.)  входятъ  его  стихи,  въ  «Біѵа^а- 
йопз»  (1912) — проза.  Кромѣтого,  ему  принадлежать 
образовательный  пзданія  «Ьез  гдоѣз  ап^іаіз,  реііѣе 
рЫ1о1о§іе»  (1878),  «Ьез  йіеих  аптадиез»  (1880), 
переводы  изъ  Эдг.  По,  предисловіе  къ  изданному 
ими  роману  Бекфорда  «Ватекг».  Обширная  лите- 
ратура о  М.  разсѣяна  въ  общихъ  сочиненіяхъ  о 
символпетскомъ  движеніп  и  въ  періодическихъ  изда- 
ніяхъ.  Русскіе  переводы  изъ  М.  принадлежать 
В.  Брюсову  (Поли.  собр.  соч.,  т.  XXI),  М.  Воло- 
шину, И.  Анненскому. — Ср.  А.  Баулеръ,  «Ст.  М.» 
(«Вопросы  Жизни»,  1905);  Рене  Гинь,  «Стефанъ 
М.»  («Вѣсы»,  1908);  Э.  Го  с  се,  «Символпзмъ  и 
Стефанъ  М.»  («Міръ  Божій»,  1897,  III). 

Малле  дю-Папъ  (Маііет,  <1и  Рап)— фран- 
цузскій  публицпстъ  (1749—1800),  родомъ  изъ  фран- 
цузской ПІвсйцаріи.  Былъ  профессоромъ  въ  Кас- 
селѣ,  затѣмъ  переселился  во  Францію  и  сталь  со- 
трудничать въ  «Аппаіез»  Ленге.  Съ  1788  г.  сде- 
лался редакторомъ  полптическаго  отдѣла  «Мегсиге  <1е 
Ггапсе?.  Прпмкнулъ  къ  партіп  умѣренныхъ  кон- 
ституціоналпстовъ.  Въ  1792  г.,  по  порученію  короля, 
ѣздилъ  во  Франкфурту  чтобы  условиться  съ  вождями 
коалиціи  о  предстоящемъ  образѣ  дѣйствій  и  нѣсколько 
умѣрить  пыль  эмигрантовъ.  Паденіе  монархіи  ли- 
шило М.  возможности  вернуться  во  Францію; 
онъ  переѣхалъ  въ  Бернъ,  гдѣ  продоллсалъ  свою  лите- 
ратурную дѣятельность,  страстно  нападая  на  респуб- 
лику и  якобинцевъ.  Въ  1797  г.  французское  завоева- 
ніе  заставило  его  бѣжать  въ  Англію,  гдѣ  онъ  пред- 
принялъ  изданіе  журнала  «Мегсиге  ЬгИаш^ие». 
Изъ  его  произведены  валены:  «Глзсоигз  зиг  ГіпЙи- 
епсе  йез  Іептез  зиг  1а  рЫІозорЫе»  (1772);  «Біз- 
соигз  зиг  Гёіоциепсе  еѣ  Іез  ргшсірез  роіітл^иез» 
(1775);  «Би  ргіпсіре  <1ез  іасыопз  еп^ёпёгаі»  (1791); 
<  Сопзійёгаѣіопз  зиг  1а  Вёѵоіиъіоп  <1е  Ргапсе» 
(1793);  «Соггезропсіапсе»  (1796).  Мемуары  его  вмѣ- 
стѣ  съ  перепиской  («Мётоігез  ег.  соггезропіапсе») 
изданы  въ  1851  г.  въ  Парижѣ.  Они  представляютъ 
важный  источникъ  для  исторіи  французской  рево- 
люцін.— См.  Ѵаііеѣѣе,  «Маііет.  йи  Рап  еѣ  1а 
Еёѵоіиііоп  ігап^аізе»  (Женева,  1894);  Безсазйез, 
«Маііеі;  аЧг  Рап  а  Вегпе  еі  а  Ъопагез»  (Туръ, 
1897);  Маііег,,  «Маііет.  <1и  Раи  апй  ыіе  Ргепси 
геѵоіиыоп»  (Л.,  1902). 

ЯІаллеинъ  —  экстрактъ  изъ  сапныхъ  пало- 
чекъ,  употребляемый  для  распознаванія  сапа  у  ло- 
шадей. Впервые  приготовленъ  X.  И.  Гельманомъ  въ 
ІІетроградѣ.  Послѣ  впрыскиванія  М.  подъ  кожу 
сапной  лошади  замѣчается  на  мѣстѣ  прививки 
торячая  опухоль  (мѣстная  реакція),  общее  недомо- 
гай! е  (органическая  реакція)  и  повышеніе  внутрен- 
ней температуры  (термическая  реакція).  У  лошадей 
здоровыхъ  впрыскиваніе  М.  не  вызываетъ  почти 
нпкакихъ  явленій.  Способовъ  приготовленія  М. 
много.  Въ  Россіи  употребляется  почти  исключи- 
тельно М.,  приготовляемый  въ  Петроградѣ,  въ  инст. 
эксперим.  медицины.  Въ  послѣднее  время  предло- 
жено вкапывать  М.  въ  глазъ  (офтальмореакція)  или 
наносить  его  на  царапины  кожи  (кутиреакція). 
Послѣдній  способъ  съ  успѣхомъ  употребляется  при 
распознаваніи  сапа  у  людей. 

АІаллипгъ  (Ма11іп§;),  Вальдемаръ — дат- 
ски! композиторъ.  Род.  въ  1848  г.  Ймъ  написаны: 
симфонія  для  оркестра,  фантазія  для  скрипки  съ 
оркестромъ,  концертная  увертюра,  хоровыя  произ- 
веденія  съ  оркестромъ,  много  романсовъ,  пьесы 
для  органа  и  фортепіано  и  т.  д.  Красивый  камер- 
ныя  сочпненія:  фортепіанные  тріо  и  квинтетъ,  струн- 
ный октетъ  и  соната  для  скрипки  съ  фортепіано. 

Маллинкродтъ  (ѵоп  МаШпскгооЧ),  Гер- 
манъ  —  нѣмецкій  политическій  дѣятель   (1821  — 


1874).  Съ  1852  по  1863  гт.  и  снова  съ  1868  г.  былъ 
членомъ  прусской  палаты;  въ  1867  г.  избранъ 
членомъ  сѣверо  -  германскаго,  въ  1871  г. — герман- 
скаго  рейхстага,  гдѣ  принадлежалъ  сперва  къ 
умѣренно  -  либеральной,  потомъ  къ  католической 
партіи;  былъ  однпмъ  изъ  организаторовъ  партіи 
центра  и  потомъ  однимъ  изъ  самыхъ  видныхъ  ея 
вождей.  Велъ  упорную  борьбу  противъ  культур- 
кампфа  и  въ  образованіи  Германской  имперіи  ви- 
дѣлъ  лишь  торжество  грубой  силы.  —  См.  Рійіі", 
«Негтапп  ѵоп  М.  Біе  СгезспісІгЬе  зеіпез  ЬеЬепз» 
(Фрейбургъ,  1892). 

Ліалмыагъ  —  уѣз.  гор.  Вятской  губ.,  при 
р.  Шошмѣ.  До  покоренія  Казани  былъ  черемисскішъ 
городомъ;  съ  1550  г. — русское  поселеніе.  Въ  1780  г. 
М.  сдѣланъ  у.  гор.  Вятскаго  намѣстничества,  въ 
1796  г.  оставленъ  за  штатомъ,  въ  1816  г.  снова 
у.  гор.  Вятской  губ.  Жит.  въ  1913  г.  3801;  въ  томъ 
числѣ  татаръ  12,9%.  Церквей  3,  муж.  и  жен.  гимна- 
зіи,  высшее  начальное  училище,  приходское  учил., 
3  бпбліотекп,  сел.-хоз.  и  потребит,  общ.,  пріютъ  для 
взрослыхъ,  общественный  банкъ.  Екатерининская 
ярмарка,  съ  оборотомъ  въ  150 — 200  т.  р.  Торговля 
хлѣбомъ,  корою,  лыками,  мочалами.  Больница  зем- 
ская. Городской  водопроводъ.  Городскихъ  доходовъ 
29  922  р.,  расходовъ— 29543  р.  (1912).— Мал  мы  ж- 
скій  уѣздъ  въ  южн.  половинѣ губ.  14064,5 кв. вер. 
или  1465099  дес.  Въ  уѣздѣ  встрѣчаются  сферосиде- 
ритъ  и  бурый  лселѣзнякъ;  плотный  торфъ.  Въ  имѣніи 
К.  А.  Юшкова  пластъ  каменнаго  угля,  толщиною  въ 
0,6  и  болѣе  м.  безъ  прослоекъ,  мѣетами  (на  р.  Вяткѣ) 
выходящій  на  самую  поверхность  земли  или  углу- 
бляющейся не  болѣе  на  7 — 8  м.;  литографскій  камень. 
Р.  Вятка  раздѣляетъ  уѣздъ  на  двѣ  неровный  части: 
сѣв. — Завятскую  (ок.  5/б  площ.)  и  юлен.— Предвят- 
скую.  Предвятская  часть  уѣзда — мѣстность  степная. 
Поверхность  южн.  полосы  неровная,  волнистая 
(150 — 300  м.).  Вся  Предвятская  сторона  густо  на- 
селена; Завятская — покрыта  лѣсами,  большей  частью 
казенными,  среди  которыхъ  островками  расположены 
земли  крестьянъ.  Уѣздъ  принадлежитъ  бассейну 
р.  Вятки,  протекающей  здѣсь  на  130  вер.  и  прини- 
мающей много  рѣкъ:  Кильмезь  (170  вер.)  съ  Валой 
(100  вер.).  Вятка  и  Кильмезь  судоходны.  Жит.  въ 
уѣздѣ  (безъ  города)  въ  1913  г.  337845;  изъ  нихъ 
русскихъ  53,8%,  вотяковъ  23,8%,  татаръ  18,6%,  че- 
ремпсъ  3,7%,  остальныхъ  0,1%;  православныхъ 
75,9%,  старообрядцевъ  6,1%,  магометанъ  17,4%, 
язычниковъ  0,6  % .  Вотяки  живутъ  въ  сѣв.  части  уѣзда, 
черемисы  —  на  прав,  берегу  р.  Вятки,  татары  —  на 
лѣвомъ.  Изъ  1340826  дес.  въ  1913  г.  принадлежало 
казнѣ  535945  дес,  удѣлу  620  дес,  крест,  банку 
724  дес,  городу  1163  дес,  частнымъ  лицамъ  47  473  дес. 
и  сел.  обществамъ  754901  дес.  Изъ  принадлежащихъ 
сел.  обществамъ  земель  культивируемой  525404  дес; 
у  частныхъ  владѣльцевъ  —  5095  дес.  Преобладает!» 
трехполье,  встречаются  двухпольное  и  переложное 
хозяйство,  а  также  «новинное»,  «лядинное»,  «лѣсное», 
«подсѣчное»,  «кулижное».  Почва  требуетъ  унавожи- 
ванія;  вводится  удобреніе  фосфоритами  и  обществен- 
ное травосѣяніе.  улучшенныя  орудія  и  т.  п.  Лошадей 
80374,  рогатаго' скота  82731  гол.,  овецъ  180499, 
козъ  1291,  свиней  25910  (1912);  раціональное  пче- 
ловодство, садоводство,  хмѣлеводство  и  огородниче- 
ство. Промыслы:  плотничество,  извозъ,  сплавъ  лѣса 
и  лѣсные  —  охота,  смолокуреніе,  мочальный  и  др.; 
кустарные:  валено-сапожный,  шерстобитный,  рогож- 
ный, кожевенный.  Значительный  отходъ — въ  1913  г. 
выдано  17013  паспортовъ.  Фабрикъ  и  завод,  въ  1912  г. 
было  49  съ  производствомъ  на  1800233  р.  изъ  нихъ 
болѣе  значительныя:  валено-сапожныхъ  18  (133900  р.), 
соломенно-  и  картонно-бумажныхъ  4  (92900  р.),  вино- 
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куренныхъ2(1  •Ю7  21-''>  р.).  лт.сопи.іьныхі.  12(  178  ИЮр.) 
и  моханическій  зап.  (30 ООО  р.).  Въ  1913  г.  пъ  уѣздѣ 
было  2  высшихъ  народным  и  282  земскихъ  школы, 
цріс.-приходск.  к  школъ  грамоты  56  и  миссіонорскнхъ 
23.  Въ  с.  Сюмсн  низшая  лѣсная  школа,  ш»  имѣніи  Са- 
вали  низшая  сел.-хоз.  школа  I  разряда.  Много  кур- 
гановъ  и  городишь;  найдены  кости  допотопныхъ  жи- 
вотныхъ,  орудія  каменнага,  бронзоваго  н  желѣзнаго 
вѣковъ. — Лит.  Изд.  губ.  земства:  «Мат.  по  стат.  Вят- 
ской губ.  Подворная  опись»  (т.  Г,  «М.  у.»,  ч.  2;  Вятка, 
1885);  «Сборн.  мат.  по  оцѣнкѣ  земель  Вят.  губ.»  (т.  I, 
«М.  у.»,  ч.  1;  М.,  1886);  т.  VIII,  «М.  у.»  (вып.  1, 
II  н  III,  Вятка,  1904,  1906  и  1907)  и  др. 

Шало  (Маіот,),  Гекторъ-Анри— французскій 
романистъ  (1830—1907).  Съ  болыпимъ  успѣхомъ  велъ 
литературный  фельетонъ  въ  «Оріпіоп  паьіопаіе», 
иропагандировалъ  физическій  трудъ  и  англійскую 
систему  воспитанія;  эти  же  взгляды  онъ  изложплъ 
въ  своей  книгѣ  «Ьа  Ѵіе  тосіегпе  еп  Ап&Іе- 
Іегге».  Первые  романы  М.:  «Ьез  Атапт.5»  (1859), 
«Ьез  Ероих»  (1865)  и  «Бек  Епіапіз»  (1806), 
составившіе  вмѣстѣ  серію  «Ѵістлтез  сГатоиг», 
сдѣлали  его  популярными  Изъ  другихъ  его 
романовъ  выдаются:  «Ьез  Атоигз  <1е  ^ас^иез» 
(1860),  «Ип  Ъеаи-Ггеге»  (1869),  «Ш  тагіа^е  зоиз 
1е  зесопсі  ЕтріТе»  (1873),  «Сага»  (1878),  «8апз 
іатіііе»  (1878),  «Мопиаіпе»  (1888),  «Мёге»  (1890), 
«Сотріісез»  (1892),  «Атоигз  йе  ,]'еипез»,  «Атоигз 
<1е  ѵіеих»  (1894).  М. — крупный  реалистически!  та- 
лантъ,  примыкаюгдій  къ  школѣ  Бальзака;  въ  его 
протоколированіи  житейскихъ  деталей  всегда  много 
интересна го.  Но  ему  недостаетъ  истинно-артисти- 
ческаго  темперамента;  тонкія  психологическія  темы 
получаютъ  въ  его  романахъ  внѣшній,  мелодрамати- 
чески! характеръ,  какъ,  напр.,  въ  одномъ  изъ  самыхъ 
извѣстныхъ  его  романовъ — «Лизтлсе».  Полное  собра- 
ніевсѣхъ  романовъ  М.,  съ  критическимъ  введеніемъ 
къ  каждому  изъ  нихъ,  изд.  въ  1892 — 95  гг.  Многіе 
изъ  романовъ  М.  переведены  на  русскій  языкъ. 

Малоаржаигельекъ  —  уѣздн.  гор.  Орлов- 
ской губ.  при  рч.  Куликовомъ  Ржавцѣ,  въ  12  вер. 
отъ  ст.  М.  Моск.-Курск.  ж.  д.  Возннкъ  не  ранѣе 
ХУП  ст.  Въ  1913  г.  М.  9300  жит.,  4  церкви,  го- 
родское п  3  начальн.  училища,  земская  больница. 
Много /ремесленниковъ  (плотнпковъ,  сапожнпковъ, 
портныхъ  и  др.)  въ  отходѣ.  Пенькотрепальнн  и  сто- 
лярныя  мастерскія.  Базары  и  4  скотскія  ярмарки. 
Расходы  города  (1910) — 20  800  р. — М ал оарх ан- 
гельски! уѣздъ  — въ  вост.  половпнѣ  Орловской 
губ.;  на  С  граничить  съ  Тульской,  на  Ю  —  съ 
Курской  губ.  3290  кв.  вер.  (342  719  д.).  Большая 
часть  уѣзда  расположена  въ  бассейнѣ  р.  Сосны  (басе. 
Дона)  п  ея  притоковъ — Труды  и  Фошни,  сѣв.  часть 
уѣзда  прппадлежитъ  басе.  Оки — р.  Неручъ,  прнт. 
Зуіпи.  Поверхность— возвышенное  нагорье  (до  254 
288  м.),  изрѣзанное  глубокими  долинами  рѣкъ  и 
оврагами.  Въ  почвенномь  отношеніи  М.  у.  принад- 
лежитъ  къ  лучшпмъ  частямъ  губернін — черноземъ 
съ  известковой  подпочвой.  Есть  жерновый  камень, 
стекольный  песокъ  п  торфъ,  послѣдній  разрабаты- 
вается болѣе  100  лѣтъ  (у  с.  Куракина).  Въ  1913  г. 
въ  М.  у.,  не  считая  уѣздн.  гор.,  241  900  жит.  Воз- 
дѣлываемая  площадь  занпмаетъ  80%  поверхности 
его,  лѣса  не  болѣе  2%,  остальное — луга,  пастбища 
и  неудобный  земли.  Культивируются  рожь,  овесъ, 
пшепица,  значительные  посѣвы  гречи,  проса  и  осо- 
бенно конопли.  Хлѣбъ  пдетъ  на  вывозъ,  преимуще- 
ственно зерномъ.  Промышленность  тѣсно  связана  съ 
земледѣлісмъ  и  носить  мелкій  характеръ;  изъ  1100 
промыіпленныхъ  заведеній  2  крупный  товарный  мель- 
ницы (перемолъ  до400тыс.  п.);  болѣе распространены: 
мельницы,  маслобойни,  кузницы,  кирпичи,  и  гончарн. 


заводы,  овчинники,  гѵкновальни.  Скотоводство  разви- 
вается; въ  1908  г.  было:  лошадей— 58  ООО,  кртпн. 
рогаТаго  скота  56000,  овецъ  —  234  000,  свиней— 
32  ООО.  Ковровое  производство  п  тканье  шерстя- 
ныхъ  поясовъ.  Въ  отходѣ  ежегодно  до  27  тыс.  чел., 
преимущественно  на  Ю— на  земледѣльческія  ра- 
боты. Торговля  мѣстная,  хотя  скупка  сел.-хоз.  про- 
дуктовъ  на  вывозъ  значительная;  ярмарокъ  5  съ 
оборотомь  до  400  тыс.  руб.  Земство  содержим. 
4  больницы,  начальныхъ  школъ  147,  въ  томъ  числѣ 
66  земскихъ.  Расходы  уѣздн.  земства  въ  1914  г. — 
382300  руб.,  въ  томъ  чнслѣ  по  самоуправленію — 
22  тыс.,  на  школьное  дѣло — 176  тыс.,  на  меди- 
цину—86  тыс.  руб.  Нѣсколько  остатковъ  городищъ. 

Малоберцовия  кость,  малая 
вал  (ПЬиІа) — одна  изъ  костей  голени  (см.). 

9Іаловт>,  А  л  е  к  с  ѣ  іі  И  в  а  н  о  в  п  ч  ь—  язвѣст- 
ный  проповѣднпкъ  (1787 — 1885),  воспитанникъ  спб. 
духовной  акд.,  протоіерей  спб.  Исаакіевскаго  со- 
бора. Издалъ  «Поучительный  слова»  (СПБ.,  тт.  1—3, 
1822—24;  3-е  изд.,  1835),  «О  вѣрѣ  и  нравственности 
хрнстіанипа»  (родъ  катихизиса,  СПБ.,  1826.  1828  и 
1831),  «Письма  къ  русскимъ  воинамъ»  (СПБ.,  1831) 
н  «Краткій  священный  словарь»  (СПБ.,  1.695). 

ЭІалоігь,  Евѳнмій  А  л  е  к  с  ан  д  р  о  в  и  ч  ъ— 
духовный  писатель,  протоіерей  (род.  въ  1835  г.), 
докторъ  богословія.  Состоялъ  профессоромъ  казан- 
ской дух.  акад.  по  каѳедрѣ  противомусульман- 
скихъ  мпссіонерскихъ  предметовъ.  Нап.:  «Приходьг 
старокрещеныхъ  п  новокрещеныхъ  татаръ  казан- 
ской епархіи»  («Правосл.  Обозрѣніе»,  1865).  тО  ново- 
крещенскихъ  школахъвъ  XVIII  ст.»  (іо.,  1868),  «Пра- 
вославная противомусульманскал  мнссія  въ  Казан- 
скомъ  краѣ»  («Правосл.  Собес  Ьдпикъ»,  1868 — 1870), 
«О  татарскихъ  мечетяхъ  въ  Россіи»  (іЬ.,  1867 — 
1868),  «Очеркъ  религіознаго  состояиія  крещеныхъ 
татаръ,  подвергшихся  вліянію  мухаммеданства»  (ІЬ., 
1871 — 1872),  «О  чувашахъ»  (іЬ.,  1882),  «Историче- 
ское описаніе  церквей  гор.  Казани»  (вып.  I,  Ка- 
зань, 1884;  вып.  II,  іЬ.г  1894),  «Мухаммеданскій 
букварь»  (іЬ.,  1894). 

ІІалогощъ  —  псд.   Апдреевскаго  у..  К 
кой  губ.,  въ  19  вер.  отъ  уѣздн.  гор..  при  рч.  Нпдзпцѣ 
до  1869  г. — городъ.  Жит.  1883.  Гопчарное  произв., 
торговля  фруктами;  каменоломни. 

Малод-вльская  казачья  стаппца  — 
Усть-Медвѣдпцкаго  окр.,  Обл.  Войска  Донского,  при 
р.  Медвѣдпцѣ.  3752  жит.  —  наполовину  старовѣры 
(безпоповцы).  Станичное  училище. 

Малозсмельскпя  тундра— Архангель- 
ской губ.,  иначе  Тим  а  некая  тундра  (см.). 

ЭІалойя  (Маіо.)а)  —  горная  климатическая 
станція  въ  Швейцаріи,  въВерхн.  Энгадпнѣ,  на  вы- 
соту 1811  м.  надъ  ур.  моря.— Воздухъ  чисть  и  сухъ; 
показанія:  хропическія  болѣзнп  легкихъ  и  бронховъ. 
Сезонъ  съ  іюля  до  сентября. 

Малокровіе  (анэмія)— уменьшопіе  количе- 
ства крови,  можетъ  наблюдаться  пли  какъ  мѣстное 
состояніе  отдѣльной  части  тѣла  (ишзмія,  мѣстная 
анэмія),  пли  представляетъ  уменыпеніе  общаго  ко- 
личества крови  въ  тѣлѣ  (общая  анэмія).  Мѣстное 
М.  зависптъ  отъ  уменьшенія  притока  крови  къ 
органу  вслѣдствіе  суженія  или  закрытія  просвѣта 
приводящей  артерін,  которое  происходить  отъ  пере- 
вязки ея,  закупорки  тромбомъ  пли  эмболомъ,  сда- 
вленія  опухолью,  повязкою,  заращенія  при  хронп- 
ческомъ  воспалепіп  стѣнокь  (артеріитъ,  артеріо- 
сіслерозъ)  и  т.  п.  Пораженный  М.  органь  умень- 
шается въ  объемѣ  вслѣдствіе  спаденія  сосудовъ  и 
недостатка  лимфы,  мѣняетъ  нормальную  окраску  ил 
болѣе  блѣдную,  функція  его  падаетъ.  а  если  состои- 
те М.  продолжается  долго,  то  нѣжныя  ткани,  Напр.. 
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мозговая,  почечная,  могутъ  отмирать,  некротизиро- 
ваться  (см.  Инфарктъ,  Гангрена).  Омертвѣніе  орга- 
новъ  влечетъ  за  собою  самыя  разнообразныя  по- 
слѣдствія,  вплоть  до  смерти,  -  въ  зависимости  отъ 
важности  его  функцій.  Общее  М.  наблюдается  или 
въ  острой,  или  въ  хронической  формѣ.  Первое  бы- 
ваетъ  послѣдствіемъ  болыпихъ  кровопотерь  (см. 
Кровотеченіе),  при  чемъ  организмъ  теряетъ  сразу 
всѣ  составныя  части  крови,  и  общая  масса  ея  въ 
тѣлѣ  уменьшается;  вскорѣ,  однако,  жидкая  часть 
крови  и  ея  масса  возстановляются  за  счетъ  всасы- 
ваемой сосудами  отовсюду  воды  ц  лимфы,  но  ко- 
личество форменныхъ  элементовъ  и  гемоглобина 
остается  нѣкоторое  время  уменыпеннымъ  какъ 
абсолютно,  такъ  и  относительно  массы  крови.  Воз- 
становленіе  нормальнаго  числа  красныхъ  и  бѣлыхъ 
шарпковъ  и  пластннокъ  Биццоцеро  совершается  по- 
степенно и  медленно,  но  если  питаніе  организма 
обезпечено,  и  кроветворные  органы  функціонпруютъ 
нормально,  то  составъ  крови  возвращается  рано 
или  поздно  къ  нормѣ.  Хроническое  М.  является 
послѣдствіемъ  или  постоянно  возобновляющихся, 
хотя  бы  и  незначительныхъ  кровопотерь,  или  забо- 
лѣванія  кровотворныхъ  органовъ,  поставляющихъ 
въ  кровь  гемоглобинъ  и  красные  кровяные  шарики, 
главнымъ  образомъ,  краснаго  костнаго  мозга;  причи- 
нами такихъ  М.  являются  нерѣдко  глисты  кишеч- 
наго  канала,  особенно  Апс1ѵу1озі.ота  (іиосіепаіе  и 
ВоНігіосерЪаІиз  Іаглз,  затѣмъ  хроническія  интокси- 
каціи  газами  и  веществами,  разрушающими  кровь, 
также  кровопотери  при  болѣзняхъ  почекъ,  легкихъ, 
матки  и  пр.,  наконецъ— половое  созрѣваніе  дѣву- 
шекъ,  страдающихъ  иногда  при  этомъ  хлорозомъ, 
т.-е.  обѣдненіемъ  крови  гемоглобиномъ.  Кромѣ  этихъ 
М.  съ  болѣе  или  менѣе  опредѣленной  этіологіей, 
наблюдается  еще  одна  форма,  такъ  назыв.  зло- 
качественное прогрессивное  М.,  закан- 
чивающееся всегда  смертью  и  зависящее  вѣроятно 
отъ  первичнаго  пораасенія  костнаго  мозга.  Микро- 
скопическая картина  крови  при  этой  формѣ  очень 
характерна:  помимо  рѣзкаго  уменыпенія  количества 
красныхъ  шарпковъ,  имѣется  пойкилоцитозъ  (урод- 
ливыя  формы),  много  ядро  содержащихъ  красныхъ 
шарпковъ  (эритробластовъ),  и  появляются  мегало- 
б ласты,  т.-е.  очень  крупные  ядерные  красные 
шарики.  Болѣзнь  выражается  страшною  блѣдностью 
кожи,  пріобрѣтающей  желтоватый,  восковой  оттѣ- 
нокъ,  отеками  ногъ  и  вѣкъ,  огромной  слабостью, 
одышкой,  сердцебіеніемъ  и  нерѣдко  лихорадочными 
движоніями  темп. — Лѣченіе  всѣхъ  формъ  М. 
сводится  къ  питательной,  богатой  желѣзомъ  діэтѣ, 
введенію  препаратовъ  желѣза  и  мышьяка  (въ  же- 
лудокъ  или  подъ  кожу),  пребыванію  на  чистомъ 
воздухѣ  и,  конечно,  устранение,  гдѣ  это  возможно, 
причины  болѣзни.  Противъ  прогрессивнаго  злокаче- 
ственнаго  М.  всякое  лѣченіе,  даже  переливаніе 
крови, — безеильно. 

Малол-Ьтніе  преступники.  Еще  въ 
началѣ  XIX  в.  М.  почти  повсемѣстно  судились  и  на- 
казывались на  одинаковыхъ  со  взрослыми  основаніяхъ, 
и  лишь  наказанія  для  нихъ  смягчались.  Нерѣдко  можно 
было  встрѣчаться  съ  приговорами  къ  смертной  казни, 
каторгѣ,  ссылкѣ.  Граница  уголовной  невмѣняемости 
была  опредѣлена  весьма  низко  (7 — 8  лѣтъ),  и  даже 
до  этнхъ  границъ  они  иногда  подвергались  отвѣт- 
ственности  въ  силу  принципа  таІШа  зирріеѣ  аеіа- 
Іет.  Старо-французское  право  впервые  ввело  прин- 
ципъ  разумѣнія,  и  до  революціи  1789  г.  относи- 
тельно М.,  не  достигшихъ  14  лѣтъ,  суды  должны  были 
рѣшать  вопросъ  о  разумѣніи  въ  каждомъ  отдѣльномъ 
случаѣ.  Революція  повысила  этотъ  возрастъ  до 
16  лѣтъ,  не  установивъ  границы  безусловной  невмѣ- 


няемости.  Въ  англійскомъ  правѣ  лишь  относительно 
дѣтей  до  7  лѣтъ  была  установлена  презумпція  не- 
вмѣняемости.  Выше  этого  возраста  и  до  14  лѣтъ 
приходилось  уже  доказывать  отсутствіе  разумѣнія. 
У  насъ  впервые  новоуказныя  статьи  1669  г.  упоми- 
наютъ  объ  отрокахъ  до  7  лѣтъ,  освобождая  ихъ  отъ 
смертной  казни.  Въ  воинскомъ  артикулѣ  говорится 
о  домашнемъ  исправленіп  малолѣтнихъ  воровъ.  Общее 
правило  создалъ  лишь  указъ  1765  г.,  который  уста- 
новилъ  до  10  лѣтъ  полную  невмѣняемость,  при  чемъ 
для  наказанія  дѣти  отдавались  родптелямъ  или  по- 
мѣщику.  Для  М.  отъ  10  до  17  лѣтъ  устанавливалась 
смягченная  наказуемость.  Съ  XIX  в.  постепенно 
начинаетъ  находить  себѣ  признаніе  идея  исправи- 
тельнаго  воспитанія  М.  преступниковъ.  XX  в.  ужѳ 
совершенно  устраняетъ  начало  уголовной  отвѣт- 
ственности,  создавъ  идею  публичной  опеки  надъ 
М.  и  отнеся  М.  преступниковъ  къ  широкой  области 
безпризорныхъ  дѣтей.  Въ  А  н  г  л  і  и  впервые  въ 
1802  г.  учреждается  школа  близъ  Лондона  для 
воспитанія  дѣтей,  прошедшихъ  черезъ  судъ  и 
тюрьмы.  Съ  20-хъ  гг.  здѣсь  развилась  практика 
помилованія  дѣтей  съ  замѣной  имъ  общцхъ  наказа- 
ній  помѣщеніемъ  въ  немногочисленный  тогда  испра- 
вительный школы.  Въ  30-хъ  гг.  для  М.  преступни- 
ковъ были  устроены  спеціальныя  тюрьмы,  который 
однако,  вскорѣ  были  упразднены.  Лишь  съ  50-хъ  гг. 
двилееніе  въ  пользу  созданія  исправительно-воспита- 
тельныхъ  заведепій  стало  значительными  Результа- 
томъ  его  явился  законъ  1854  г.,  по  которому  калсдый 
малолѣтній  до  16  лѣтъ  можетъ  быть  приговоренъ  въ 
исправительную  школу.  Но  этому  необходимо  пред- 
шествовало помѣщеніе  его  въ  тюрьму  на  двѣ  недѣли. 
Съ  1866  г.  въ  Англіп  начинается  широкое  развитіе 
иеправительныхъ  заведеній  и  до  1908  г.  тянется 
цѣлая  серія  статутовъ,  постепенно  улучшавшихъ 
постановку  ихъ.  Созданіе  такихъ  школъ  предоста- 
влено частнымъ  обществамъ,  пользующимся  нѣко- 
торой  поддерлской  казны.  Всѣ  школы  раздѣлены  на 
двѣ  категоріи:  иеправительныхъ  школъ,  куда  могутъ 
быть  помѣщаемы  М.  преступники  до  16  лѣтъ,  учи- 
нившіе  преступленія,  караемыя  тюрьмой  или  ка- 
торжными работами,  и  промышленныхъ  школъ,  куда 
помѣщаются  дѣти  до  10  лѣтъ,  виновный  вънаруше- 
ніи  уголовныхъ  законовъ,  независимо  отъ  тялгссти 
его,  и  М.  до  16  л.,  находящееся  въ  состояніп  без- 
призорноети  или  нравственно-испорченные.  Практика 
выработала  школы  разнообразныхъ  типовъ:  школы- 
корабли,  дневныя  ремесленный  школы,  земледѣль- 
ческія  колоніи,  закрытые  пріюты  съ  болѣе  или  менѣѳ 
строгой  дисциплиной,  школы  для  трудно-исправи- 
мыхъ  и  т.  п.  Законъ  о  дѣтяхъ  1908  г.  воспретилъ 
помѣщеніе  дѣтей  до  16  лѣтъ  въ  общія  тюрьмы  и 
подробно  регламентнровалъ  условія  пребыванія  въ 
иеправительныхъ  школахъ.  Во  Ф  р  а  н  ц  і  и  уже  угол, 
улож.  1791  г.  установило  въ  пользу  М.  до  16  лѣтъ 
презумпцію  отсутствия  разумѣнія.  При  отсутствіи 
его  судъ  долженъ  былъ  оправдать  М.,  но  могъ  по- 
становить объ  отдачѣ  его  въ  исправительный  домъ 
на  извѣстное  число  лѣтъ,  но  не  далѣе  достиженія 
20  лѣтъ.  При  наличности  разумѣнія  смертная  казнь 
замѣнялась  заключеніемъ  въ  исправительные  дома 
(таізоп  сіе  соггесьіоп)  на  20  лѣтъ,  а  другія  нака- 
занія  заключеніемъ  тамъ  же  на  соотвѣтственныо 
сроки.  Позднѣйшіе  законы  1810,  1824,1832  гг.  лишь 
въ  немногомъ  измѣнили  эту  систему.  Законъ  1850  г. 
установилъ  исправительно-воспитательныя  заведенія, 
которыя  замѣнили  исправительные  дома;  срокъ  по- 
мѣщенія  не  опредѣленъ;  но  М.  не  можетъ  быть  тамъ 
оставляемъ  свыше  достиженія  21  г.;  по  строгости 
пріюты  были  раздѣлены  на  ёсоіез  рёпііепііаігез 
и  ёсоіез  соггесііоипеііез.  Для  дѣвочекъ  были  уста- 
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ноплены  особые  воспитательные  дома  (таізОП  гГегІи- 
сахіоп).  ІПагомъ  внередъ  явился  законъ  12  апрѣля 
191)0  г.,  который  установилъ  промежуточный  періодъ 
отъ  16  до  18  лѣтъ.  Здѣсь  несовершеннолѣтній  пре- 
зумируется  дѣйствовавшимъ  съ  разумѣніемъ,  но  на 
судѣ  можно  доказывать  обратное.  М.  до  16  лѣтъ, 
дѣйствовавшіо  безъ  разумѣнія,  отдаются  родителям!, 
или  помещаются  въ  ненитенціарныя  колопіи  на 
время  по  опредѣленію  суда.  Дѣйствовавіпіе  же  съ 
разумѣніемъ  вмѣсто  тяжкихъ  наказанііі  подвергаются 
заключснію  въ  исправительныхъ  колоніяхъ  на  срокъ 
отъ  К)  до  20  лѣтъ,  а  вмѣсто  срочныхъ  каторжныхъ 
работъ,  иснравительнаго  дома  и  тюрьмы,  они  подле- 
жать иомѣщенію  въ  исправительный  или  пенитен- 
ціарныя  колонін  на  сроки,  на  которые  должно  было 
быть  назпачепо  главное  наказаніе,  но  съ  сокраще- 
ніемъ  пхъ  отъ  одной  трехи  до  половины.  М.  въ 
возрастѣ  отъ  16  до  18  лѣтъ  въ  такпхъ  случаяхъ 
подвергаются  общимъ  наказаніямъ  съ  небольшим!, 
лишь  сокращеніемъ  продолжительности  ихъ.  При 
проступкахъ  М.  можетъ  быть  или  оправданъ  при 
отсутствіи  разумѣнія,  или  же  подвергается  общимъ 
наказаніямъ,  устаповленнымъ  въ  законѣ.  Позднѣйшій 
законъ  22  іюля  1912  г.  изъ  среды  М.  до  16  лѣтъ 
выдѣлплъ  категорію  дѣтей  до  13  лѣтъ.  Дѣти  этого 
возраста  за  учннспныя  ими  тлжкія  преступлеиія  или 
преступленія  не  подлежать  вѣдѣнію  уголовнаго  суда. 
Къ  шімъ  могутъ  быть  применяемы  по  опредѣле- 
ніямъ  совѣшательной  камеры  гражданскаго  суда 
лишь  шѣры  восшпанія,  исправленія  и  призрѣнія. 
Въ  Германіи  по  общеимперскому  законодатель- 
ству возрастъ  полной  уголовной  невмѣняемости  уста- 
новленъ  въ  12  лѣтъ;  до  этого  возраста  дѣла  могутъ 
разсматриваться  лишь  опекунскимъ  судьей,  который 
можетъ  принимать  мѣры  попеченія.  ІІеріодъ  отно- 
сительной вмѣняемости  простирается  отъ  12  до 
18  лѣтъ.  М.,  признанные  дѣйствовавшимп  безъ 
разумѣнія,  оправдываются;  къ  нпмъ  применимы  лишь 
домашнее  псправленіе  и  воспитательный  заведении 
для  дѣйствовавшихъ  съ  разумѣніемъ  назначаются 
смягченный  наказанія,  отбываемый  въ  особыхъ  по,- 
мѣщеніяхъ.  Дѣло  иснравительнаго  воспитапія  здѣсь 
регулируется  закономъ  2  іюля  19(Х)  г.,  содержащнмъ 
лишь  общее  руководство,  подробныя  же  правила 
издаются  отдѣльно  каждымъ  союзнымъ  государ- 
ствомъ.  Въ  Россіи  въ  течсніе  XIX  в.  и  по  на- 
стоящее время  господствовала  система,  принятая  и 
на  Западѣ,  по  которой  за  періодомъ  безусловной 
невменяемости  слѣдовалъ  періодъ,  въ  которомъ  ответ- 
ственность ставилась  въ  зависимость  отъ  разумѣнія. 
Улож.  1845  г.  почему-то  понизило  возрастъ  безуслов- 
ной невменяемости  до  7  лѣтъ,  а  условную  вменяе- 
мость признавало  только  до  14лѣтъ.  Этотъ  нослѣдній 
возрастъ  дѣлился  на  двѣ  грапи:  до  10  лѣтъ  и  до 
14  лѣтъ.  До  10  лѣтъ  дѣти  публичнымъ  карамъ  но 
подвергались.  Послѣ  10  они  могли  быть  помѣщены 
въ  исправительные  иріюты,  въ  монастыри  на  сроки 
до  8  лѣтъ  и  даже  ссылаемы  въ  Сибирь.  М.  отъ  14 
до  21  года  подвергались  общимъ  наказаніямъ  съ 
сокращеніемъ  на  Ѵз  каторги  или  съ  поннженіемъ 
наказанія  на  двѣ  или  на  одну  степени.  Иорядокъ 
опредѣленія  наказаній  для  М.  у  насъ  часто  мѣнялся 
(законы  1863,  1865,  1892  гг.),  пока,  наконецъ,  зако- 
номъ 2  іюня  1897  г.  не  упрочилось  действующее 
право.  Но  и  въ  немъ  нѣтъ  достаточнаго  единства. 
Ныне,  должна  быть  отличаема  постановка  ответ- 
ственности: а)  по  Улож.  о  нак.,  2)  по  Уставу  о  нак,, 
3)  по  Угол,  улож.  1903  г.  Общимъ  для  всехъ  трехъ 
кодексовъ  является  ирпзнаніе  возраста  въ  10  лѣтъ 
гранью  безусловной  невменяемости.  Въ  отнотенін 
возраста  отъ  10  до  17  леть  всѣ  три  кодекса  при- 
знают ь  различіе  между  младшей  (отъ  10  до  14)  и 


старшей  (14—17  лѣтъ)  группами.  М.  отъ  10  до 
14  лѣтъ  по  Уст.  о  нак.  могутъ  быть  только  отда- 
ваемы подъ  ответственный  надзоръ,  или  же  поме- 
щаемы въ  иенравительно-воспитательныя  заведонія. 
Никакая  иная  мера  въ  отношецін  ихъ.  даже  выго- 
воръ  или  денежная  пеня,  а  тѣмъ  более  арестъ  или 
тюрьма,  не  могутъ  быть  применены.  По  Улож.  о 
нак.,  въ  ст.  136 — 138,  создана  сложная  система, 
которая  сводить,  въ  сущности,  возможный  меры  къ 
тому  же  ответственному  надзору  и  исправите.!  ьно- 
воспитателыіымъ  заведеніямъ,  но  при  гяомъ.  въ 
случае  учнненія  съ  разумѣніеиъ  дѣяній.  влекущнхі 
наказаніе  тюрьмою  или  болѣе  строгое,  М.  до  14  лѣть 
могутъ  быть  присуждаемы  къ  помѣщенію  въ  особыя 
отдёлснія  при  тюрьмахъ  или  арестныхъ  домахъ  на 
сроки  отъ  одного  ме.сяпа  до  пяти  лѣтъ  въ  зависи- 
мости отъ  тяжести  учиненнаго  дѣянія.  При  недо- 
статку месть  въ  воспитательно-исправптельныхъ  за- 
веденіяхъ  такіе  М.  логутъ  быть  помещаемы  въ 
монастыри  ихъ  вѣроисповёданія.  Наконецъ,  по  Угол, 
улож.  1903  г.,  кроме  отвѣтственнаго  надзора  п  испра- 
вительно-воепптательныхъ  заведеній,  какъ  основныхъ 
мерь,  присоединяется  внушеніе  отъ  суда,  заменяю- 
щее денежную  пеню  и  арестъ.  Помещеніе  въ  осо- 
быя отделенія  допускается  лишь  при  невозможности 
помѣстить  въ  пріюты  и  определяется  уже  не  на 
срокъ,  а  на  время,  не  позднѣе  21-летняго  возраста. 
Помѣщеніе  въ  монастыри,  какъ  другой  впдъ  замѣпы. 
сохранено  лишь  для  девочекъ.  Въ  отношеніи  стар- 
шей группы  отъ  14  до  17  леть  Уставь  о  нак.  вво- 
дить общее  правило,  что  къ  нимъ  применяются  тѣ 
лее  наказанія,  какъ  и  ко  взрослымъ,  но  лишь  въ 
половинномъ  размерѣ  (ст.  11).  Но  мировой  судья 
можетъ  отдавать  ихъ  вмѣсто  того  подъ  ответствен- 
ный надзоръ,  а  въ  случае  прнсужденія  кътюрьмѣ — 
помещать  въ  воспитательно-исправительный  заведе- 
нія  до  21  года,  или  на  определенный  срокъ  въ 
особыя  поме.щепія  при  тюрьмахъ  и  арестныхъ  до- 
махъ. По  Улож.  о  нак.  для  этой  категоріи  прово- 
дится рѣзкое  различіе  въ  зависимости  отъ  налич- 
ности или  отсутствия  разуменія.  Приотсутствіп  разу- 
мѣнія  они  могутъ  быть  отдаваемы  подъ  ответственный 
надзоръ,  а  въ  случае  учиненія  деянія,  влекущаго 
наказаніе  не  ниже  тюремнаго  заключенія.— поме- 
щаемы въ  восіштателыю-исііравіітельныя  заведенія. 
При  отсутствіп  пли  недостатке  послѣдинхъ,  онл 
могутъ  быть  помещаемы  въ  особыя  отдѣленія  при 
тюрьмахъ  на  срокъ  не  далѣе  достпженія  18-летняго 
возраста.  Действовавшіе  съ  разумѣніемъ  отвечаютъ 
въ  постепенности  наказаній.  Къ  нпмъ  неприменимы 
смертная  казнь,  каторга  и  ссылка  на  поселеніе; 
вмѣсто  того  они  заключаются  въ  тюрьму  на  сроки 
отъ  трехъ  до  двенадцати  лѣтъ,  при  чемъ  ихъ  постн- 
гаетъ  рядъ  праволишсній  (ст.  1391)  съ  возможностью 
реабилитации  черезъ  пять  леть.  Въ  случаь  осужденія 
ихъ  за  преступленія,  влекущія  исправительныя 
арестантскія  отде.іенія  или  тюрьму,  они  приговари- 
ваются къ  тюрьмѣ  на  срокъ,  положенный  для  совер- 
шеннолѣтнихъ,  со  смягченіемъ  наказанія  на  двѣ> 
или  па  трп  степени.  Съ  такнмъ  же  попиженіемъ 
применимы  къ  нпмъ  п  все  прочія  наказанія  (пеня, 
арестъ,  крепость).  Угол.  улож.  1903  г.,  сохраняя 
тюрьму  на  срокъ  отъ  3  до  12  лѣтъ  для  болѣе  тяж- 
кихъ дѣяній.  предусматрнваетъ  вместо  ссылки  на 
поселеніе,  иснравительнаго  дома,  крепости  п тюрьмы — 
помещеніе  въ  воеппт.-пепр.  заведенія,  вмѣсто  ареста 
и  денежной  пени— внушеніе  отъ  суда,  а  при  обра- 
щепіи  проступковъ  въ  промыселъ  пли  при  прп- 
|  вычке  къ  преступной  деятельности — воспит.-исправ. 
;  заведенія.  Кромё  того,  тюрьма  или  крепость  могутъ 
быть  заменяемы  при  невозможности  поместить  М. 
;  въ  воспит.-исправ.  заведеніе,  ответственнымъ  над- 
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зоромъ,  а  болѣе  тяжкія  наказанія  —  помѣщсніемъ 
въ  особыя  отдѣленія  при  тюрьмахъ.  Такова  слож- 
ная и  нестройная  система  дѣйствующаго  права. 
Она  кладетъ  въ  основаніе  отвѣтственности  М. 
характеръ  и  тяжесть  учиненнаго  ими  дѣянія,  опре- 
деляя родъ  и  продоллсительность  примѣняемыхъ 
мѣръ  скорѣе  объективными  свойствами  дѣянія,  чѣмъ 
субъективными  особенностями  дѣятеля.  Правда,  ко- 
лебанія  между  сроками  здѣсь  болыпія,  нелсели  въ 
области  общаго  угол,  права,  судьѣ  предоставлено 
въ  извѣстной  степени  право  замѣны  наказаній,  но 
все  же  законъ  чрезмѣрно  старается  руководить 
судьею  въ  выборѣ  отдѣльныхъ  мѣръ.  Далѣе,  мѣры, 
установленный  въ  отношеніп  М.,  только  частью 
отличаются  отъ  мѣръ  общекарательныхъ.  Цѣлымъ 
рядомъ  мѣръ  эта  система  сливается  съ  общей 
карательной  системой  и  лишь  размѣры  нака- 
заній  понижаются  на  двѣ  степени  (Улож.  о  наказ.) 
или  наполовину  (Уст.  о  наказ.).  Отсюда  на  М. 
распространяются  общія  правила  •  объ  испол- 
неніп  и  замѣнѣ  наказаній,  М.  смѣшиваются 
со  взрослыми  въ  общпхъ  карательныхъ  учрежде- 
ніяхъ  и  развращаются  еще  болѣе.  Третьей  особен- 
ностью является  сохраненіе  разлпчія  М.  дѣйство- 
вавшпхъ  съ  разумѣніемъ  н  безъ  разумѣнія.  Это  дѣ- 
леніе,  воспринятое  пзъ  западнаго  права,  за  по- 
слѣднее  время  встрѣчаетъ  весьма  серьезныя  возра- 
женія,  и  съ  90-хъ  гг.  рѣшительно  осуждается  какъ 
международными  конгрессами,  такъ  и  отдѣльными 
авторами  (у  насъ  противъ  него  высказывались  Фой- 
ницкій,  Дрпль  и  др.)  и  постепенно  вытѣсняется  изъ 
законодательства.  Злоупотребленіе  общими  каратель- 
ными мѣрами  (тюрьмою,  арестомъ  и  пр.)  на  прак- 
тик въ  отношеніи  М.  весьма  часто,  главнымъ  обра- 
зомъ  благодаря  отсутствію  у  насъ  достаточнаго 
числа  исправ.-воспит.  заведеній.  Особыя  помѣщенія 
при  мѣстахъ  заключенія,  которыя  по  мысли  законо- 
дателя должны  были  бы  быть  чѣмъ-то  въ  родѣ  пра- 
вительственныхъ  пріютовъ,  фактически  предста- 
вляютъ  собою  лишь  отдѣльныя  камеры  при  общихъ 
тюрьмахъ.  По  даннымъ  статистики  за  1912  г.,  въ 
тюрьмахъ  Россіп  содержалось  460  М.  отъ  10  до 
14  лѣтъ  и  6952  М.  въ  возрастѣ  отъ  14  до  17  лѣтъ. 
Изъ  этого  числа  менѣе  1  мѣсяца  пробыли  1313  М., 
отъ  1  мѣсяца  до  3  мѣсяцевъ — 2753;  свыше  3  мѣся- 
цевъ — 3346.  Около  половины  (3049)  содержалось 
совмѣстно  со  взрослыми  и  Ѵв  (5802)  во  время  заклю- 
ченія  оставалось  безъ  работы  и  ученія.  По  своему 
устройству  близко  къ  тюрьмѣ  подходятъ  и  особыя 
отдѣленія  при  арестныхъ  домахъ  и  тюрьмахъ.  Въ 
нихъ  въ  теченіе  1912  г.  содержалось  1139  М.  въ 
возрастѣ  отъ  10  до  14  лѣтъ  и  7271  М.  отъ  14  до 
17  лѣтъ;  изъ  нихъ  3407  содержалось  совмѣстно  со 
взрослыми.  Изъ  общаго  числа  8410  М.  8125  прово- 
дили время  безъ  всякой  работы  и  ученья.  Такимъ 
образомъ,  около  16  тыс.  М.  въ  теченіе  года  прошли 
черезъ  мѣста  заключенія.  Преступность  М.  у  насъ 
выражается  въ  слѣдующихъ  цпфрахъ  (здѣсь  помѣ- 
щены  лишь  осужденные  общими  и  мировыми  уста- 
новленіями  за  дѣянія,  влекущія  наказаніе , тюрьмою 
и  выше): 


Годы. 

1901  . 
1902. 

1903  . 

1904  . 

1905  . 
1900  . 

1907  . 

1908  . 

1909  . 

1910  . 


Общее  число 
осужденныхъ. 

119  764 

119  902 

120  195 
110  828 
100  215 
112  497 
137  963 
154  175 
164  718 
161  904 


Число  осужден. 

въ  возрастѣ 
отъ  10  до  17  д. 

3  543 

3  173 

3  135 

3  640 

3  218 

3  221 

3  899 

4  628 

6  137 

7  483 


%  малолѣтн. 
къ  общему  числу 
осужденішхъ. 
3,0 
2,6 
2,6 
3,3 
2,8 
2,8 
3,0 
3,7 
4,6 
4,6 


Такимъ  образомъ,  преступность  М.  растстъ  и  отно- 
сительно, и  абсолютно.  За  десять  лѣтъ  число  М. 
осужденныхъ  болѣе  чѣмъ  удвоилось.  Число  осужден- 
ныхъ (7483)  почти  совпадаетъ  съ  числомъ  М., 
отбывавшихъ  наказаніе  въ  тюрьмѣ  (7412  въ  1912  г.), 
т.-е.  въ  воспит.-псправ.  пріюты  попадаетъ  лишь 
ничтожное  число  осужденныхъ.  По  даннымъ  за 
1913  г.  имѣлось  58  псправ.-воспит.  заведеній  со 
среднпмъ  числомъ  содержавшихся  въ  2400  чел.  По- 
ступаетъ  ежегодно  около  1000  воспитанниковъ  (не 
считая  подслѣдственныхъ).  Такимъ  образомъ,  въ 
тюрьмахъ  и  арестантскихъ  помѣщеніяхъ  размѣ- 
щаются  15/16  всѣхъ  М.,  осуждаемыхъ  судами.  При 
этомъ  здѣсь  не  приняты  во  внпманіе  осуждаемые 
на  нѣкоторыхъ  окраинахъ.  На  Западѣ — въ  Англіи, 
Германіи,  Австріи  и  Франціи — мы  виднмъ  пзъ  года 
въ  годъ  значительное  понилсеше  дѣтской  преступ- 
ности. Въ  Германіи  абсолютное  число  осужден- 
ныхъ несовершеннолѣтнихъ  возросло  за  10  лѣтъ 
всего  на  3%,  а  у  насъ  за  тотъ  же  періодъ — на 
111%;  въ  Англіи  за  10  лѣтъ  оно  упало  на  18%. 

Суды  для  М.  Особыя  условія  отвѣтственности 
М.  породили  и  необходимость  введенія  въ  процессъ 
ряда  особенностей  по  такимъ  дѣламъ.  Полное  выра- 
женіе  получила  эта  мысль  лишь  съ  созданіемъ  осо- 
быхъ  судовъ  для  М.  Первый  такой  судъ  былъ  со- 
зданъ  въ  Сѣв.  Америкѣ,  въ  штатѣ  Пллинойсъ,  въ 
1899  г.,  по  почину  чикагскихъ  женщинъ.  До  того 
были  отдѣльныя  попытки  (напр.,  въ  Канадѣ,  въ 
Массачузетсѣ,  въ  Австраліи).  Въ  настоящее  время 
такіе  .суды  существуютъ  почти  во  всѣхъ  штатахъ 
Америки;  съ  1904  г.  идея  органпзаціи  ихъ  пере- 
ходить въ  Европу,  и  послѣдовательно,  одна  за  дру- 
гой, такіе  суды  вводятъ  у  себя  Англія.  Франція, 
Германія,  Италія,  Бельгія,  Австрія  и  пр.  Въ  на- 
стоящее время  эти  суды  организованы  болѣе,  чѣмъ 
въ  30  странахъ.  Они  прошли  нѣсколько  стадій 
развитія.  Сначала  сущность  ихъ  сводилась  къ  спе- 
ціализаціи  въ  рукахъ  одного  судьи  всѣхъ  дѣлъ 
о  М.  и  къ  нѣкоторому  упрощенію  производства. 
Дѣла  эти  должны  были  разсматриваться  въ  особые 
дни  и  въ  особыхъ  помѣщеніяхъ,  отдѣльно  отъ  дѣлъ 
о  взрослыхъ;  подслѣдственное  заключеніе  должно 
было  быть  отбываемо  не  въ  участкахъ  и  арестныхъ 
домахъ,  а  въ  особыхъ  пріютахъ.  Въ  цѣляхъ  упро- 
щёнія  производства  рекомендовалось  негласное  раз- 
бирательство, устраненіе  формализма  и  замѣна  его 
непринужденной  бесѣдой,  устраненіе  суда  присяж- 
ныхъ  и  пр.  Дальнѣйшій  этапъ  состоялъ  въ  развнтіи 
и  укрѣпленіп  института  попечительнаго  надзора, 
осуществляемаго  подъ  руководствомъ  судьи  для  М. 
При  созданіи  первыхъ  судовъ  этотъ  надзоръ  вы- 
полнялся добровольцами,  дѣйствовавшими  иеувѣ- 
ренно  и  разрозненно.  Съ  1905  г.  начинается  введе- 
те оплачиваемыхъ  должностныхъ  попечителей. 
Деятельность  ихъ  находптъ  объединеніе  въ  лнцѣ 
старшихъ  попечителей  и  попечительныхъ  компссій, 
въ  отдѣльныхъ  государствахъ.  Обязанностями  попе- 
чителей является  разслѣдованіе  не  съ  полицейской, 
а  съ  воспитательной  точки  зрѣнія,  выясненіе  нуждъ 
ребенка,  пріученіе  его  къ  порядочной  жизни  на  сво- 
боде и  оказаніе  ему  помощи  указаніями.  Попечители 
дѣйствуютъ  отчасти  самостоятельно,  отчасти  по  пору- 
ченіямъ  судьи  для  М.  Развитіе  попечительскаго  инсти- 
тута знаменуетъ  собою  появленіе  новой  воспитатель- 
ной функціи  государства.  Оно,  вмѣстѣ  съ  тѣмъ,  даетъ 
новую  оріентировку  судамъ  для  М.,  сосредоточивая 
въ  ихъ  рукахъ  надзоръ  за  воспитаніемъ  безпрнзор- 
ныхъ  и  порочныхъ  дѣтей.  Центръ  тяжести  въ  дея- 
тельности такихъ  судовъ  переходитъ  ужо  съ  упро- 
щеннаго  надзора  на  лучшее  опредт.леніе  той  или 
иной  мѣры  исправленія  или  восшітанія  М.,  при  чемь 
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судья  располагаотъ  целою  сѣтью  содѣйствующихъ 
ому  обществснныхъ  организацій.  Постановлял  о  при- 
иѣненіи  той  или  иной  мѣры,  судья  не  порываетъ 
своей  свяли  съ  М.,  а  слѣдптъ  за  дѣйствіомъ  назна- 
ченной мѣры,  и  въ  случаѣ  ея  неуснѣха  всегда 
можетъ  вамѣнить  ее  другою.  Но  на  этомъ  развитіе 
не  остановилось.  Судъ  для  М.  сталъ  не  только  воспи- 
тательны мъ  центромъ,  но  и  значительиымъ  соціаль- 
нымь  цептромъ,  воздѣйствующнмъ  на  различные 
факторы,  способствующее  преступности  или  забро- 
шенности дѣтей.  Съ  этою  цѣлью  въ  его  рукахъ  со- 
средоточены значительный  полномочія.  Таковы:  право 
лнпіепія  и  ограничонія  родительской  или  опекун- 
ской власти  въ  случаѣ  злоупотребленія  ею,  право 
наложенія  на  родителей  разлпчныхъ  обязанностей  I 
въ  пнтересахъ  М.,  въ  частности  наложеніл  обязан- 1 
ностн  вносить  известную  сумму  па  содержаніе  М. 
внѣ  семьи.  Многими  законодательствами  создана 
спеціальная  ответственность  родителей  и  окружаю- 
щихъ  за  поставленіе  ребенка  въ  такія  условія, 
въ  которыхъ  его  нравственность  подвергается  опас- 
ности, за  способствовапіе  его  преступности  и  без- 
иризорности,  за  жестокое  обращеніе,  за  продажу 
М.  табака,  крѣикихъ  напитковъ,  оружіл,  за  допу- 
щен іе  его  на  безнравственныя  зрѣлища  и  т.  п.  Всѣ 
эти  дѣла,  въ  которыхъ  обвиняемыми  являются  взрос- 
лые, также  сосредоточиваются  въ  рукахъ  судьи 
для  М.,  который  получаетъ,  такимъ  образомъ,  воз- 
можность вліянія  па  окружающую  ребенка  среду. — 
Основныя  положенія  новаго  теченія  нашли  призна- 
ніе  и  у  насъ.  Законъ  2  іюня  1897  г.  ввелъ  рядъ 
сущоственныхъ  особенностей  въ  процессъ  по  дѣламъ 
о  М.  до  17  лѣтъ.  Такъ,  въ  общихъ  судебныхъ 
мѣстахъ  главнѣйшія  особенности  состояли  въ  слѣ- 
дующемъ:  1)  гласность  по  такимъ  дѣламъ  можетъ 
быть  устраняема  независимо  отъ  рода  дѣлъ;  2)  слѣ- 
доватоль  обязанъ  собирать  данныя  не  только  о 
факте  преступленія,  но  п  о  причпнахъ,  приведшпхъ 
М.  къ  совершенію  преступлснія  п  обо  всёхъ  обстоя- 
тельствахъ,  могущихъ  слулшть  основаніемъ  для 
сужденія  о  разумѣніи;  3)  въ  распорядптельномъ  за- 
сѣданіи  окружнаго  суда  должно  быть  производимо 
особое  изслѣдованіе  о  разумѣніи,  въ  которомъ  мо- 
гутъ  участвовать  врачи  и  педагоги;  4)  кромѣ  сви- 
детелей преступнаго  дѣянія,  къ  объясненіямъ  при 
производствѣ  о  разумѣніи  и  при  судебномъ  слѣд- 
ствін  допускаются  родители  и  лица,  на  попсченін 
которыхъ  состоитъ  М.;  они  могутъ  участвовать  и 
въ  заключительныхъ  проніяхъ;  5)  въ  случаѣ  на- 
значенія  судебнаго  слѣдствія,  М.  обязательно  дол- 
женъ  быть  назпаченъ  защптннкъ,  и  на  рѣшеніе  прп- 
сяжиыхъ  долженъ  быть  поставленъ  вопросъ  о  разу- 
вший. Въ  мировыхъ  судебныхъ  установленіяхъ  вве- 
дены были  правила  объ  устрапеніп  гласности,  о  до- 
пущспіи  родителей  къобъяснепіямъ.  Эти  постановле- 
нія  были  богато  использованы  нашей  практикой  въ 
цѣляхъ  созданія  спсціальныхъ  судовъ  для  М.  Мысль 
о  желательности  созданія  такихъ  судовъ  въ  литера- 
туре начала  высказываться  съ  І905  г.;  весною 

1908  г.  авторъ  настоящей  статьи  выступплъ  съ 
проектомъ  введенія  ихъ  у  насъ  путемъ  прпспосо- 
бленія  практики.  Эта  мысль  встрѣтила  живую  под- 
держку среди  мировыхъ  судей  и  деятелей  патро- 
ната. Въ  1908  г.,  по  предложению  И.  Я.  Фойницкаго, 
Петербургское  Общество  Патроната  образовало 
комиссію,  которая  представила  докладъ  о  началахъ 
органнзаціи  такихъ  судовъ  у  насъ.  Этотъ  докладъ 
получнлъ  одобреніе  мирового  съѣзда,  который  въ 

1909  г.  избралъ  для  этой  цѣли  особаго  судью;  вмѣстѣ 
съ  тѣмъ,  черезъ  городскую  думу  были  получены  не- 
обходпмын  средства  для  содержанія  оплачиваемыхъ 
попечителей.  21  января  1910  г.  первый  такой  судъ 


былъ  открыть  въ  Петорбургѣ,  судьею  для  него  была 
избранъ  Н.  А.  Окуневъ,  много  поработавшій  на 
пользу  этого  дѣла.  Иниціатива  Петербурга  встрѣти  п. 
отклпкъ  и  въ  другихъ  городахъ.  Въ  1912  г.  такой 
судъ  былъ  открытъ  въ  Москве,  затѣмъ  въ  Харькове, 
Кіевѣ,  Одессѣ,  Ригѣ,  Николаеве.  .Іпбавѣ,  и  др.  Иъ 
настоящее  время  (1915)  имѣется,  9  судовъ,  чист 
ихъ  увеличивается.  Созданіе  ихъ  облепено  законимъ 
15  іюня  1912  г.,  который  ввелъ  ст.  45'  учр.  суд.  уст., 
дающую  право  .мировому  съезду  выделять  въ  вѣдѣвіе 
особыхъ  судей  дѣла  опредѣленнаго  рода  въ  предѣ- 
лахъ  всего  судебно-мирового  округа.  Основныя  на- 
чала новаго  разбирательства:  ] )  Іісключеніе  гласности 
н  упрощеніе  обрядовъ  производства.  Всѣ  дѣла  раз- 
бираются лишь  въ  присутствіи  родителей  и  попечи- 
телей, а  таклсе,  съ  разрѣшенія  судьи,  лицъ,  имѣю, 
щнхъ  разумный  интересъ  къ  дѣлу  попеченія  вадъ  М. 
Судья  ведетъ  дѣло  въ  видѣ  бесѣды,  убеждая  М., 
дѣлая  ему  наставленія,  предостереженія  и  т.  п. 
2)  Всѣ  дѣла  о  М.  выдѣлспы  въ  вѣдомство  спенпі;- 
наго  судьи,  пзбираемаго  общимъ  собраніемъ  съѣзда. 
Особому  мировому  судьѣ  поручены  какъ  тѣ  дѣла, 
гдѣ  М.  является  обвпняемымъ,  такъ  и  нѣкоторыя 
дѣла,  гдѣ  онъ  является  потерпѣвшимъ  (напр.,  о 
жестокомъ  обращеніп,  о  склоненін  къ  нищенству,  о 
вовлеченіи  въ  развратъ,  о  нарушеніи  правилъ  о 
мастерствѣ,  праздничномъ  отдыхѣ  и  пр.).  3)  Въ 
подготовке  и  разсмотренін  делъ  участвують  попе- 
чители. Они  разделяются  на  попечителей  оплачи- 
ваемыхъ, назначаемыхъ  городскимъ  головою  по 
представление  мирового  судьи  и  получающихъ  со- 
держаніе  изъ  городскихъ  суммъ  (отъ  1200  до  1800  р. 
въ  годъ),  и  попечителей  добровольныхъ  изъ  числа 
членовъ  разлпчныхъ  благотворптельныхъ  обществъ. 
Деятельность  ихъ  двоякая:  а)  они  собпраютъ  све- 
дѣшя  о  жизни  и  личности  М.  до  суда,  помогая 
темъ  самымъ  судье;  б)  онп  осуществляють  прп- 
смотръ  п  надзоръ  до  суда  и  после  суда  надъ  М.. 
отданнымъ  подъ  ихъ  попеченіе,  сообщая  судье 
о  его  поведеніп.  На  основаніи  сведеній  попечи- 
телей о  присмотре  до  суда  судья  имееть  воз- 
можность испробовать  болёе  легкія  меры  пспра- 
вленія  до  того,  какъ  назначить  более  строгую,  а 
после  суда  судья  имееть  возможность  варьировать 
условія  надзора.  Надзоръ  попечителей  бываетъ  какъ 
самостоятельный,  если  ребенокъ  находится  внѣ 
семьи,  такъ  п  дополнительный,  если  онъ  остается  у 
родителей  или  другихъ  близкихъ  ему  лицъ.  4)  Дѣло 
редко  решается  въ  одно  заседаніе;  судья  обыкно- 
венно въ  теченіе  несколькпхъ  месяцевъ  продол- 
жаетъ  его  съ  темъ.  чтобы  выяснить  наилучшій  для 
М.  способъ  решенія  дела;  въ  теченіе  этого  времени 
делаются  попытки  заинтересовать  судьбою  ребенка 
какпхъ-лпбо  близкихъ  ему  лицъ  или  благотворп- 
тельныя  общества;  такія  отсрочки  заменяютъ  также 
неизвестное  нашему  праву  условное  осужденіе,  безъ 
котораго  воспитательная  деятельность  суда  невоз- 
можна. Результатами  деятельности  особыхъ  судовъ 
для  М.  является  значительное  сокращеніе  числа  при- 
говоровъ,  присуждающпхъ  М.  къ  тюрьме,  шшжженіб 
тяжести  проступковъ  М.  и  меныпій  рецпдивъ  ихъ. 
Суды  для  несовершеннолетнихъ  встретили  весьма 
сочувственное  отношепіе.  Въ  декабре  1913  г.  въ 
Петербурге  состоялся  первый  съѣздъ  деятелей  по 
вопросамъ  суда  для  М.,  и  тогда  же  возникло  Обще- 
ство Правовой  Охраны  М.  Съ  1914  г.  въ  Москве, 
подъ  ред.  московскаго  судьи  В.  П.  Шевелкпна.  сталъ 
выходить  въ  светъ  журналъ  «Особые  суды  для  М. 
н  борьба  съ  детской  безпрпзорноетыо». 

Новое  детское  право.  Созданіе  судовъ  для 
детей  н  постепенное  расширеніо  ихъ  функцій  вы- 
звало потребность  въ  сводке  и  пересмотре  всего 
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права,  касающагося  правовой  охраны  М.  и  мѣръ 
попечснія  надъ  ними.  Впервые  въ  одномъ  изъ  шта- 
товъ  Зап.  Австраліи  въ  1907  г.  былъ  изданъ  систе- 
матический законъ  о  «государствснныхъ  дѣтяхъ». 
Въ  1908  г.  примѣру  своей  колоніи  последовала 
Англія,  издавшая  «Законъ  о  дѣтяхъ  1908  г.»,  назы- 
ваемый нынѣ  «хартіей  дѣтей».  Въ  немъ  были  со- 
браны постановленія  объ  охранѣ  жизни  и  здоровья 
дѣтей  и  младенцевъ,  постановленія,  ограждающія 
ихъ  матеріальное  благополучіе,  образованіе  и  нрав- 
ственность, нормы,  опредѣляющія  отвѣтственность 
М.,  правила  объ  исправ.-воспит.  заведеніяхъ  и  т.  п. 
Въ  1912  г.  въ  Бельгіи  былъ  пзданъ  «Законъ  о  пра- 
вовой охранѣ  М.»,  собравшій  постановленія  о  ливде- 
ніи  родительской  власти,  о  мѣрахъ,  принимаемыхъ 
въ  отношеніи  М.,  привлекаемыхъ  къ  суду,  о  попе- 
чительскомъ  надзорѣ,  о  судахъ  для  М.;  о  преступ- 
ныхъ  дѣяніяхъ  противъ  нравственности  и  безпо- 
мощности  М.  Законъ  этотъ  является  однимъ  изъ 
передовыхъ.  Въ  томъ  же  1912  г.  былъ  изданъ  фран- 
цузский законъ,  давшій  прпзнаніе  особымъ  прави- 
ламъ  судопроизводства  и  мѣрамъ  опеки  въ  отно- 
шеніи  М.  до  18  лѣтъ.  Въ  ІІталіи  въ  1913  г. 
комиссія,  подъ  предсѣдательствомъ  сенатора  Вакка, 
выработала  обстоятельный  проекта  «кодекса  о  дѣтяхъ», 
который  нынѣ  находится  на  разсмотрѣніи  сената. 
Въ  Венгріи  въ  1908  п  1913  гг.  проведены  обстоя- 
тельные законы  о  дѣтяхъ.  Въ  Германіи  въ  1913  г. 
внесенъ  въ  рейхстагъ  проекта  о  судопроизводствѣ 
по  дѣламъ  о  М.  Словомъ,  всѣ  западно  -  евро- 
пейская страны  заняты  нынѣ  пересмотромъ  права, 
относящагося  къ  дѣтямъ.  Вопросы  эти  поставлены 
на  очередь  и  въ  Р  о  с  с  і  и.  Весною  1913  г.  въ 
комиссіи  изъ  ряда  представителей  благотворитель- 
ныхъ  обществъ  былъ  разсмотрѣнъ  проекта  «о  мѣ- 
рахъ  попеченія  надъ  безпризорными  дѣтьми,  о  лшпе- 
ніи  родительской  власти  и  о  нѣкоторыхъ  измѣне- 
ніяхъ  въ  уголовныхъ  законахъ,  ограждающихъ  М.», 
который  затѣмъ  былъ  переданъ  въ  министерство 
юстпціп  для  направленія  въ  законодательномъ  по- 
ряди. На  первомъ  съѣздѣ  дѣятелей  судовъ  для  М. 
были  дололсены  составленные  П.  И.  Люблинскпмъ  и 
Н.  А.  Окуневымъ  проекты  объ  отвѣтственности  М. 
и  о  судопропзводствѣ  по  дѣламъ  о  нихъ.  Движеніе 
ихъ,  однако,  въ  виду  наступившей  войны,  затормо- 
зилось. Лозунгами  новаго  права  являются  полное 
устраненіе  дѣтей  отъ  тюрьмы  и  вообще  отъ  примѣ- 
ненія  къ  нимъ  общихъ  карательныхъ  мѣръ,  усиле- 
ніе  начала  публичной  опеки  надъ  М.,  большая  зако- 
нодательная охрана  здоровья,  нравственности,  труда 
и  матеріальнаго  благосостоянія  дѣтей  и,  наконецъ, 
сосредоточеніе  всего  дѣла  правовой  охраны  дѣтей 
въ  рукахъ  общественно-публпчныхъ  органовъ  и 
судей. — Литература.  Отчеты  судей  по  дѣламъ  о  М. 
Н.  А.  О  кун  ев  а,  В.  И.  Шевелкина  и  В.  М. 
Левите  к  аг  о;  А.  Рубашева,  «Особые  суды  для 
М.  въ  Германіи  и  Австріи»  (1911);  Люблинскій, 
«Суды  для  юношества  въ  Зап.  Евр.  и  Сѣв.  Амер.» 
(«Ж.  М.  10.»,  1908,  кн.  7  и  8);  его  же,  «Суды  для 
несовершеннолѣтнпхъ  въ  Россіи»  («Ж.  М.  Ю.», 
1910,  кн.  4);  Базилевъ,  «Молодые  обвиняемые» 
(1910);  Г  е  р  н  е  т  ъ,  «Дѣти-преступники»  (1912); 
«Труды  1-го  съѣзда  дѣятелей  по  вопросамъ  суда 
для  М.»  (П.,  1915);  Н.  А.  Окуневъ,  «Англійскій 
законъ  о  дѣтяхъ»  (П.,  1909);  П.  Люблинскій, 
«Государственная  опека  и  воспитаніе  дѣтей  въ 
Англіи»  («Очерки  угол,  суда  въ  Англіи»,  1911); 
его  же,  «Суды  для  М.  какъ  воспитательные  и 
соціальные  центры»  («Вѣстн.  Воспитанія»,  1910); 
Н.  Окуневъ,  «Два  закона  о  дѣтяхъ  (французскій 
и  бельгійскій)»,  1913;  «Тгаѵаих  іи  ргетіег  Соп- 
§гёз  Іігіегпаілопаі   зиг   Іез  ІгіЪипаих  роиг  Іез 


епіалгЬз»  (1912);  «Тгаѵаих  йе  Соп^гёз  Іпіегпатіопаі 
зиг  1а  ргойеейоп  <1е  ГепГапсе»  (Брюссель,  1913). 

11.  Люблинскій. 

Малолѣтство  въ  гражданскомъ  правѣ^ 
возраста  до  17  лѣтъ.  Наше  общее  законодатель- 
ство различаетъ  (не  всегда  послѣдовательно)  ма- 
лолѣтнихъ  (до  17  лѣтъ)  н  несовершеннолѣтнихъ 
(отъ  17  до  21  года).  Малолѣтніе  вообще  лишены 
гражданской  дѣеспособности;  вмѣсто  нихъ 
выступаютъ  ихъ  опекуны.  Но  въ  дѣйствительной 
жизни  и  за  малолѣтними  признается  нѣкоторая  не- 
обходимая дѣеспособность  (напр.,  способность  пріоб- 
рѣтать  учебники,  тетради  и  т.  п.). — См.  Возраста 
въ  гражданскомъ  правѣ. 

Малома  (Мол  ом  а) — р.  Лятской  и  Вологод- 
ской губ.,  правый  прптокъ  Вятки.  Берета  на- 
чало въ  Никольскомъ  у.,  Вологодской  губ.,  на 
такъ  назыв.  Кай-волокѣ;  течетъ  по  уу.  Николь- 
скому (Вологодской  губ.),  Котельничскому  и  Орлов- 
скому (Вятской)  большею  частью  въ  юго-вост.  на- 
правленіп.  Длина  308  в.,  ширина  въ  низовьяхъ  до 
60  сале;  теченіе  извилистое.  М.  несудоходна;  сплавъ 
лѣса,  начиная  отъ  Верхне-Моломскаго  м-ря  (273  в.). 
Притоки:  Вонога,  Кобра,  Куринка  и  Черденца 
(прав.);  Кузюкъ,  Валгарица  и  Шередюкъ  (лѣв.).  Въ 
старину  М.  слулсила  воднымъ  путемъ,  соединяю- 
щимъ  посредствомъ  Кай-волока  рр.  Вятку  н  ІОгъ. 

Малоповая  кислота  (метандикарбоновая 
кислота),  С03Н .  СН2 .  С02Н,  находится  въ  растеніяхъ, 
получается  изъ  хлороуксусной  кислоты,  кристалли- 
зуется въ  табличкахъ,  плавится  при  133°,  легко 
растворяется  въ  водѣ  и  въ  спнртѣ.  При  нагрѣваніи 
М.  кислота  разлагается,  выдѣляя  угольную  кислоту, 
и  получается  уксусная  кислота,  М.  кислота  обра- 
зуете слолшые  эѳиры,  изъ  которыхъ  діэтиловый 
эѳиръ  находитъ  большое  примѣненіе  при  многихъ 
органическихъ  синтезахъ.  Діэтиловый  эѳиръ  М.  кисл. 
представляетъ  собою  лсидкоеть  слабаго  запаха,  ки- 
питъ  при  198°,  прп  дѣйствіи  натрія  выдѣляется  во- 
дородъ,  и  образуется  твердое  соедпненіе  СОоС.,^ 
СЙВДа .  С02С2Н5,  и  при  помощи  его  можно  получать 
высшія  двухосновныя  кислоты  н  многія  другія  со- 
единенія.  М.  кислота  даетъ  два  ряда  солей— кисльщ 
и  среднія;  соли  щелочныхъ  металловъ  растворяются 
легко  въ  водѣ,  соли  другихъ  металловъ  или  совсѣмъ 
не  растворяются,  или  очень  мало.  Гомологи  М.  кис- 
лоты— твердыя  кристаллическія  вещества;  при  дѣй- 
ствіи  азотной  кислоты  М.  кислота  и  ея  одно-замѣ- 
щенные  гомологи  разлагаются,  выдѣляя  угольную 
кислоту,  двузамѣщенные  гомологи  углекислоты  при 
этомъ  не  выдѣляютъ. 

Малонъ  (Маіоп),  Бену  а — франц.  публициста 
(1841 — 93).  Въ  1871  г.  былъ  однимъ  изъ  членовъ  ком- 
муны, сравнительно  умѣреннымъ;  послѣ  ея  паденія 
бѣлсалъ  въ  Италію,  изъ  Милана  былъ  пзгнанъ 
за  пропаганду  соціализма;  вернулся  во  Фран- 
цію  послѣ  амнистіи,  основалъ  существующій  ц 
поныиѣ  «Ееѵие  зосіаіізѣе»,  а  въ  1889  г.  сдѣлался, 
кромѣ  того,  главнымъ  редакторомъ  газеты  «Е^аііѣё». 
Сочиненія  его:  «Ьа  Ігоізіёте  йёГаіІе  йи  ргоіёѣагіаѣ 
ігапсаіз»  (Женева,  1872),  «Нізіоіге  сгіѣіоие  сіе 
1'ёсопотіе  роІШдие»  (Лугано,  1876),  «Мапиеі 
(Гёсопотіе  зосіаіе»  (1883),  «Нізічгіге  сіи  зосіаіізте» 
(5  т.,  1881 — 84);  «Ье  зосіаіізте  іпѣёёгаі»  (1890 — 
91)  и  мн.  др. 

Малороссійская  губерыія  была  образо- 
вана въ  1796  г.  изъ  трехъ  намѣстничествъ,  на  которыя 
подраздѣлялась  Малороссія;  къ  ней  присоединены 
были  бывшій  Полтавскій  полкъ  и  гор.  Кременчугъ 
съ  мѣстечками  и  селеніями  бывшаго  Мпргородскаго 
полка,  входившіе  въ  составъ  Екатеринославской  губ., 
но  отдѣленъ  гор.  Кіевъ,  «съ  окружностью,  по  поло- 
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жепію  ого  за  р.  Днѣпромъ».  Губерпск.  гор.  М.  губ. 
былъ  Черниговъ.  Въ   1802  г.  азъ  М.  образованы 
были  двт.  губерніи  —  Черниговская  и  Полтавская. 
МалоросН  искан  коллегін    \  ч ] и •  ;к д» ■  1 1 ;і. 

10  мая  1722  г.  въ  Глуховѣ,  для  управлснія  Малорос- 
сіей,  съ  подчинсніемъ  сенату,  въ  составѣ  котораго 
тогда  же  была  учрезкдена  контора  для  малорос- 
сійскихъ  дѣлъ.  Гетману  и  генеральной  старшинѣ 
предписано  было  никакихъ  указовъ  и  унивсрсаловъ 
по  важнымъ  дѣламъ  безъ  подииси  коллегіи  къ  пол- 
ковникам!, не  посылать.  Коллегія  была  также  апел- 
ляціонной  инстанцісй  по  дѣламъ  судебнымъ.  Обра- 
зованіе  М.  коллегіи  мотивировано  было  жалобами 
малороссіянъ  на  мѣстныя  власти  и  необходимостью 
привятія  мѣръ,  дабы  «малороссійскій  народъ  ни  отъ 
кого,  какъ  неправедными  судами,  такъ  и  отъ  стар- 
шины налогами  утѣснлемъ  не  былъ».  Тщетно  гет- 
манъ  Скоропадскій  представлялъ  Петру  Великому, 
что  такое  вторлсепіе  во  внутреннее  управленіе  Мало- 
россы противорѣчитъ  договорамъ,  торжественно 
утвержденнымъ  московскими  государями  и  самимъ 
Петромъ;  столь  лее  напрасны  были  и<алобы  Полу- 
ботка.  Только  Петръ  II,  по  ходатайству  малорос- 
сіянъ,  возвѣщая  указомъ  12  мая  1727  г.  о  скоромъ 
нозстановленіи  гстманскаго  достоинства,  отмѣнилъ 
всѣ  новые  сборы,  установленные  М.  коллегіей,  а  съ 
утверліденіемъ  гетманомъ  Даніила  Апостола  (1728) 
коллегія  прекратила  свое  существованіе. — Въ  1704  г. 
Екатерина  II  возстаповила  въ  Глуховѣ,  на  преж- 
нихъ  основаніяхъ  М.  коллегію  изъ  4  великорос- 
сіянъ  и  4  малороссіянъ,  подъ  президентствомъ  ге- 
1 1 '  ■  1 1 ; і .тъ-губернатора  графа  Румянцева.  При  распро- 
странены въ  1781  г.  на  Малороссію  общаго  положе- 
нія  о  губерніяхъ,  М.  коллегія  была  сохранена  лишь 
для  окончапія  нерѣшенныхъ  дѣлъ.  Окончательное 
упраздненіе  ея  послѣдовало  въ  1780  г.  Архивъ  кол- 
легіи  неревезенъ  въ  Черниговъ,  гдѣ  сильно  постра- 
далъ  отъ  небрежнаго  храненія;  въ  1880  г.  онъ  пере- 
данъ  ист.-фнлологическому  обществу  при  харьков- 
скомъ  университетѣ. 

Малороссійскос  войско  —  см.  Казаки 
(исторія). 

Малороссійское  право  въ  настоящее 
время  сохранилось  въ  силѣ  лишь  въ  видѣ  пезначп- 
тельныхъ  особенностей  гражданскаго  права,  оста- 
вленныхъ  въ  дѣйствіи  въ  губерніяхъ  Черниговской 
н  Полтавской.  Исторія  мѣстнаго  права  стоптъ  въ 
тѣсной  связи  съ  политической  исторіей  края.  Съ 
XIV  в.  М.  входила  въ  составъ  вел.  кн.  Лптовскаго, 
и  поэтом  у  на  нее  распространялось  дѣйствіе  литов- 
ских!, источниковъ  права,  въ  частности  Статута,  въ 
редакціи  1529  и  1500  гг.>  Но  въ  1509  г.  при  Уны 
Литвы  съ  Польшей  правобережная  Украина  была 
отдѣлена  отъ  Литвы  и  въ  качествѣ  воеводства 
Кіевскаго  вошла  въ  число  коронныхъ  областей  поль- 
ских!.. Хотя  за  этой  мѣстностью  и  были  сохранепы 
ирежнія  права  и  прнвплегіп,  но  вліяніе  польскаго 
законодательства  не  могло  не  сказаться  на  составѣ 
мѣстнаго  права.  Область  же  Черниговская  въ  1509  г. 
была  подъ  властью  Москвы  и  снова  была  присоеди- 
нена къ  Нольгаѣ  лишь  въ  1018  г.,  такъ  что  фор- 
мально на  нее  не  распространилось  дѣйствіе  Статута 
1588  г.  при  его  изданы.  При  польскомь  влады- 
честв!, и  въ  этой  части  Малороссіп,  въ  судебномъ 
отношеши  подчиненной  Люблинскому  трибуналу, 
какъ  высшей  инстанціп,  было  оставлено  въ  сплѣ 
прежнее  право.  Въ  первой  половинѣ  ХУІІ  в.  нап- 
болѣе  значительнымъ  городамъ  М.  было  пожаловано 
Магдебургское  право.  В.іінніе  польскаго  законода- 
тельства въ  лѣвобережноа  Украннѣ  было  гораздо 
мснѣе  реальнымъ,  чѣмъ  въ  правобережной,  и  окон- 
чательно прекратилось  послѣ  ея  нрпсоедпненія  къ 


Россіи  (1054  г.).  Въ  жалованной  грамотѣ  Хмель- 
ницкому царь  АлексѣІ  Михайловичъ  подтвердилъ 
прежнія    права   и   привилегіи  присоедипеиныхъ 

областей,  и  такого  рода  подтверждайся  неодно- 
кратно повторялись  впослѣдствіи  въ  XVIII  в. 
При  учрежденіи  губерній  въ  1708  г.  вся  Мало- 
россы вошла  въ  составъ  Кіевской  губерніи,  пзъ 
которой  въ  1703  г.  образованы  три  ^Кіеі;п:ая. 
Новгородъ-Сѣверская  и  Черниговская).  Въ  1796  г. 
Кіевъ  былъ  отдѣленъ  отъ  Малороссіи,  и  Кіевская  губ. 
была  образована  изъ  земель,  прпсоединенныхъ  отъ 
Полыни,  изъ  прочпхъ  же  малороссійскихъ  областей 
была  создана  губернія  этого  наименованія  въ  1802  г., 
раздѣленная  на  двѣ,  Черниговскую  и  Полтавскую. 
Въ  Кіевской  губ.  литовско-польское  право  остава- 
лось въ  силѣ  до  25  іюня  1810  г.,  когда  на  нее,  какъ 
и  на  прочія  юго-п  сѣверо-западныя  губерніи.  было 
распространено  дѣйствіе  Свода  Законовъ  Имперін. 
Система  права,  дѣйствовавшаго  въ  лѣвобережной 
Украинѣ  со  второй  половины  XVII  в.,  развивалась 
въ  другихъ  условіяхъ.  Постепенно  силой  обычая 
второй  Статутъ  (1500)  былъ  вытѣсненъ  третьей  его 
редакціей  (1588),  которая  всегда  имѣется  въ  виду 
въ  позднѣйшихъ  актахъ,  когда  рѣчъ  идетъ  о  Статутѣ; 
нѣкоторыя  своеобразный  нормы  были  установлены 
мѣстнымъ  обычаемъ;  конституціп  польекпхъ  сеймовъ 
въ  Малороссіи  силы  не  пмѣлп,  но  самостояте.іьиымъ 
источникомъ  права  являлись  наказы  гетмановъ. 
Вліяніе  русскаго  законодательства  сказалось  пре- 
имущественно въ  области  административная  и  нро- 
цессуальнаго  права.  Суды  земскіе,  городскіе  и  под- 
коморскіе  при  самомъ  присоединены  Малороссіп 
были  замѣнены  судомъ  «старшины  казацкой»  (т.-е. 
гетмана,  судей,  полковниковъ  и  пр.),  въ  1721  г.  была 
образована  при  гетманѣ  войсковая  и  судебная  кан- 
целярии состоявшая  въ  вѣдѣніи  каюроссійскоЯ 
канцеляріи  Сената;  въ  1728  г.  упразднена  малорос- 
сійская  коллегія,  и  Малороссія  была  изъята  изъ  вт>- 
дѣнія  Сената;  въ  1734  г.  учреждено  состоящее  подъ 
вѣдѣніемъ  Сената  Временное  правленіе;  въ  1703  г. 
возстановлены  суды  земскіе,  городскіе  и  подкомор- 
скіе;  въ  1781  г.  введено  общее  губернское  учрея 
ніе;  въ  1790  г.  возстановлено  прежнее  стдоустрой- 
ство,  приведенное  въ  соотвѣтствіе  съ  общепмпер- 
скимъ  въ  1830  г.  Подтвержденіе  прежнихъ  правъ 
и  привплегій  практически  выразилось  въ  сохране- 
ны силы  нормъ  гражданскаго  права  н  нѣкоторыхъ 
уголовныхъ.  Для  приведеиія  въ  порядокъ  мѣстнаго 
права  въ  1734  г.  образована  въ  Москвѣ  особая 
компссія  изъ  12  лпцъ  (впослѣдствіи  переведенная 
въ  Глуховъ),  къ  1743  г.  окончившая  составленіе  ко- 
днфпкаціоннаго  сборника  подъ  заглавіемъ  «Права, 
по которымъ судится  малороссіиекій  народъ*.  «Права» 
состоятъ  изъ  трехъ  книгъ  (30  главъ)  п  содержать 
выдержки  изъ  Лптовскаго  Статута  1588  г.,  а  также 
изъ  сочинены  Гропцкаго,  Кушевнча  и  Щербнча  по 
магдебургскому  праву;  этотъ  сборникъ  (изданный 
проф.  А.  Ѳ.  Кистяковскимъ.  Кіевъ.  1879)  не  по- 
лучилъ  утверлсдснія.  Работы  по  кодпфпкаціп  мало- 
россыскихъ  законовъ  возобновились  въ  XIX  в. 
Деятельность  комиссій  для  составленія  законовъ  при 
Павлѣ  I  н  Алексапдрѣ  I  не  привела  къ  результа- 
тами напболѣе  значительным!,  результатомъ  этигь 
работъ  является  нзданіе  въ  1811  г.  перевода  С  га- 
тута  съ  польскаго  текста  на  русскій  яз.,  выполнен- 
ная чиновниками  комиссіп  соотаіиенія  законовъ; 
переводъ  санкціи  не  получплъ,  и  ртсскій  его  текстъ 
пе  нмт.етъ  зпаченія  оффпціальнаго.  Въ  виду  вскорѣ 
обнаруженной  неудовлетворительности  перевода  были 
приняты  нѣры  къ  пзготовленію  новаго.  Работы  были 
поручены  впленск.  унпв..  но  вскорѣ  прекратились  по 
закрыты  университета  (1823)  и  возобновились  (въ 
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1828  г.),  когда  онѣ  были  возложены  на  особую  ко- 
миссию при  министерствѣ  народнаго  просвѣщенія. 
Комиссія  въ  основаніе  работъ  положила  бѣлорусскій 
текстъ  Статута  въ1588  г.,  обращалась,  впрочемъ,  и 
къ  польскимъ  его  изданіямъ  и  къ  различнымъ  вспо- 
могательнымъ  источникамъ.  Работы  закончились  въ 
1832  г.,  но  и  онъ  не  получилъ  санкціи  и  не  былъна- 
нечатанъ  по  причпнамъ  политическимъ.  Между  тѣмъ, 
нодъ  вліяніеыъ  различныхъ  законодательныхъ  актовъ, 
послѣдовалп  настолько  значительныя  измѣненія  мѣст- 
наго  права  (перемѣны  въ  судопроизводствѣ  и  судо- 
устройствѣ,  отмѣна  магдебургскаго  права  въ  1831  г. 
и  др.),  что  при  возобновлен!  и  коднфикаціонныхъ 
работъ  во  II  Отдѣленіи  С.  Е.  И.  В.  Канцеляріи 
поднялся  вопросъ  о  составленіи  новаго  свода  мало- 
россійекихъ  законовъ.  Особыя  постановленія,  касаю- 
щіяся  Малороссіи,  первоначально  было  предположено 
издать  въ  видѣ  приложенія  къ  «Своду  мѣстныхъ 
законовъ  Западныхъ  губерній»,  законченному  въ 
1839  г.  II  Отдѣленіемъ,  благодаря  трудамъ  проф. 
Даниловича.  Но  въ  виду  того,  что  этотъ  сводъ  не 
получилъ  силы  закона,  вслѣдствіе  распространенія 
на  западныя  (но  не  малороссійскія)  губерніп  общаго 
Свода  Законовъ  (25  іюня  1840  г.),  то  во  II  Отдѣленіи 
было  прпступлено  къ  составленію  особаго  сборника 
малороссійскихъ  изъятій.  Въ  основаніе  этихъ  работъ 
былъ  положенъ  Статута  1588  г.  (въ  русскомъ  пере- 
водѣ,  изготовленномъ  въ  1832  г.),  изъ  котораго  были 
извлечены  правила,  сохранившія  еще  силу.  Соста- 
вленный такимъ  способомъ  первоначальный  проектъ 
малороссійскихъ  изъятій  былъ  приведенъ  въ  нѣко- 
торое  соотвѣтствіе  съ  судебной  практикой,  и  оконча- 
тельный проектъ  статей  представленъ  въ  Государ- 
ственный Совѣтъ  съ  приложеніемъ  къ  нему  какъ 
общей  объяснительной  записки,  такъ  и  16  отдѣль- 
ныхъ,  по  частнымъ  вопросамъ  (напеч.  въ  II  П.  С.  3. 
№  15520—15534).  Проектированный  для  губ.  Чер- 
ниговской и  Полтавской  статьи  (утверліденныя 
15  апрѣля  1842  г.)  касаются  почти  исключи- 
тельно матеріальнаго  граяданскаго  права  и  были 
введены  въ  X  томъ  Свод.  Зак.  изд.  1842  г.  Текстъ 
статей  въ  болыпинствѣ  случаевъ  дословно  заимство- 
ванъ  изъ  проекта  Западнаго  Свода. — Сохранившія 
силу  для  губ.  •  Черниговской  и  Полтавской  правила 
Статута  относятся  преимущественно  къ  области 
семейственнаго  и  наслѣдственнаго  права.  Эти  по- 
становленія  Статута,  представляющія  «вѣрный  отпе- 
чатокъ  своего  времени  и  народа»,  были  приспо- 
соблены къ  потребностямъ  мѣстной  дворянской  жизни 
и  государства  бѣднаго,  съ  неразвитой  торговлей  и 
промышленностью,  въ  которомъ  главную  роль  играло 
земледѣліе,  а  государственный  механизмъ  поддер- 
живался службой  дворянскаго  сословія  (Даниловичъ). 
Характерными  чертами  мѣстнаго  брачнаго  имуще- 
ственнаго  права  являются  слѣдующія:  бракомъ  не 
создается  общность  имущества;  приданое  жены  во 
время  брака  находится  въ  общемъ  пользованіи 
супруговъ,  и  ясена  имъ  самостоятельно  распоряжаться 
не  можетъ.  Приданое  можетъ  быть  обезпечено  ~лл 
недвпяшмостяхъ  мужа,  который  въ  этомъ  случаѣ 
утрачиваетъ  право  ими  распоряжаться  (это  имуще- 
ство мулга  въ  старину  называлось  «вѣномъ»).  Если 
бракъ  прекращается  разводомъ  по  винѣ  мужа,  то 
«вѣно»  остается  въ  пожизненномъ  владѣніи  жены, 
которая,  сверхъ  того,  получаетъ  обратно  свое  при- 
даное; а  если  по  винѣ  жены,  то  она  утрачиваетъ 
приданое;  если  бракъ  прекращается  смертью  одного 
изъ  супруговъ,  то  приданое  во  всякомъ  случаѣ  воз- 
вращается женѣ  или  ея  наслѣдникамъ,  мужемъ  или 
его  наслѣдниками.  Всѣ  эти  послѣдствія  наступаютъ 
лишь  въ  тѣхъ  случаяхъ,  если  приданое  было  обез- 
печено вѣновой  (приданообезпечительной)  записью 


на  недвижимости  жениха.  Взаимныхъ  наслѣдствен- 
ныхъ  правъ  супруги  не  имѣютъ,  кромѣ  того  случая, 
если,  не  обладая  при  вступленіи  въ  бракъ  никакюіъ 
имуществомъ,  впослѣдствіи  пріобрѣли  оное  общими 
трудами;  при  этомъ  условіи,  при  отсутствіи  дѣтей, 
переяшвшій  супругъ  получаетъ  все  такимъ  образомъ 
пріобрѣтенное,  а  при  наличности  дѣтей — третью 
часть  этого  имущества.  Однако,  вдовѣ,  не  принесшей 
приданаго,  въ  пожизненное  владѣніе  изъ  имѣнія 
муліа  выдѣляется  въ  видѣ  награясденія  часть  иму- 
щества мулса,  равная  дѣтской,  а  при  отсутствіи 
дѣтей — третья  часть.  При  вступленіи  вдовы  въ  другой 
бракъ  ея  права  сокращаются,  она  получаетъ  чет- 
верть имущества  мужа  въ  пожизненное  владѣніѳ 
пли  половину  оцѣночной  стоимости  этой  четверти. 
Дѣленіе  имуществъ  на  родовыя  и  благопріобрѣтен- 
ныя  извѣстно  мѣстному  праву,  которое,  впрочемъ, 
родовыми  признаетъ  единственно  дошедшія  въ  по- 
рядкѣ  законнаго  наслѣдованія,  именуя  ихъ  отцов- 
скими, если  они  достались  отъ  отца  или  родствен- 
никовъ  съ  его  стороны,  а  въ  противномъ  случаѣ 
материнскими;  права  выкупа  не  существуетъ  въ 
Малороссіп.  По  правиламъ  Статута,  воспроизведен- 
нымъ  въ  X  т.  Св.  Зак.  изд.  1842  г.,  наслѣдниками 
послѣ  отца  являлись  его  сыновья  или  ихъ  потомство, 
а  дочери  только  при  отсутствіи  сыновей  и  ихъ  по- 
томства. Дочери  участвовали  наравнѣ  съ  сыновьями 
лишь  при  наслѣдованіи  въ  матерпнскомъ  (родовомъ 
или  благопріобрѣтенномъ)  имѣніи.  Вмѣсто  наследства 
всѣмъ  незамужнимъ  дочерямъ  назначалась  въ  при- 
даное четверть  оставшагося  послѣ  отца  имѣнія; 
замужнія  дочери,  надѣленныя  приданымъ,  или  нѳ 
надѣленныя,  отъ  наслѣдованія  устранялись.  До  за- 
муясества  незамужнія  дочери  не  имѣли  права  тре- 
бовать выдачи  имъ  этой  четверти,  и  на  братьевъ 
возлагалась  лишь  обязанность  содержать  ихъ.  Зако- 
номъ  3  іюня  1912  г.  эти  постановленія  измѣнены 
въ  томъ  смыслѣ,  что  и  на  губ.  Черниговскую  и 
Полтавскую  распространены  общеимперскія  правила. 
Сестры,  однако,  наслѣдуютъ  попрелшему  въ  рав- 
ныхъ  доляхъ  съ  братьями  въ  имуществѣ  брата,  до- 
ставшемся ему  отъ  матери;  боковыя  родственницы 
дальнѣйшихъ  степеней  наслѣдуютъ  согласно  общимъ 
правиламъ  X  т.  Изъ  другихъ  особенностей  наслѣд- 
ственнаго  мѣстнаго  права  заслуживаетъ  упоминанія 
такъ  назыв.  «улиточная  запись»,  т.-е.  договоръ  объ 
уступкѣ  открывшагося,  но  еще  не  прпнятаго  на- 
слѣдства.  Этотъ  институтъ  получилъ  развитіе  въ 
мѣстныхъ  обычаяхъ  п  судебной  практикѣ.  Пріобрѣ- 
татель  наслѣдства  по  улиточной  записи  вступаетъ 
въ  пололгеніе  наслѣдника,  переуступившаго  ему 
свои  права.  Нѣкоторыя  отличія  отъ  общихъ  гра- 
жданскпхъ  законовъ  имѣются  въ  правилахъ  объ 
опекахъ,  гдѣ  сохранился,  напримѣръ,  нѣкоторый  опе- 
кунски надзоръ  надъ  совершеннолѣтними  дѣвицами 
и  особыя  правила,  опредѣляющія  обязанности  роди- 
телей опекуновъ.  Въ  области  вещнаго  права  наибо- 
лѣе  обширными  особенностями  являются  постано- 
влепія  о  правѣ  угодій,  но  эти  постановленія,  въ 
виду  перемѣнъ  хозяйственнаго  быта,  во  многомъ 
утратили  практическое  значеніе;  остальныя  же, 
равно  какъ  и  особыя  изъятія  въ  области  права 
обязательственнаго,  ничего  законченнаго  въ  настоящее 
время  уже  не  представляютъ. — Одновременно  съ 
включеніемъ  въ  Св.  Зак.  изъятій  для  губ.  Чернигов- 
ской и  Полтавской  отмѣнялся  существовавши  тамъ 
особый  порядокъ  судопроизводства,  который  фор- 
мально доллсенъ  былъ  бы  определяться  Литовскимъ 
Статутомъ,  а  на  дѣлѣ  представлялъ  собой  неопре- 
деленную смѣсь  остатковъ  старины  и  случайныхъ 
заимствованій  изъ  общоимперскаго  порядка.  —  См. 
«Обозр.  истор.  свѣдѣній  о  составл.  Свода  мѣстн. 
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8ав.  Запади,  губероій»  (перепечатка  1910  года); 
бар.  А.  Нольде,  «Очерки  по  ВСТОріи  кодификацін 
мѣстн.  гражд.  зак.»,  вып.  I;  «Права,  по  которымъ 
судится  малорос.  народъ»,  изд.  проф.  А.  Ѳ.  Кистяков- 
скаго;  «Законы  гражд.»  (комментарій  подъ  ред. 
Бориса  и  Ельяшевича).  Баронъ  А.  Нольде. 

ПІалороссіл    ем.  Укр;шн;і. 

Малороссы  (малоруссы,  украинцы) — вторая 
до  численности  (около  30%)  вѣтвь  русскаго  народа. 
Сами  себя  М.  называютъ  большею  частью  украин- 
цами. См.  Украинцы. 

І»і  алорусская  литература— см.  Украи  в- 
скан  литература. 

Малорусское  иаріічіе — см.  Украинскій 
языкъ. 

Шалощетппкоиыя  (Оіі&оспаеіа)  —  под- 
отрядъ  кольчатыхъ  червей  нзъ  отряда  щетинконо- 
гихъ  (СЬаеЮросІа).  Тѣло  М.  состоитъ  изъ  однород- 
ных!) сегментовъ,  число  которыхъ  можетъ  быть 
весьма  значительными  Голова  слабо  обособлена  и 
образована  изъ  головной  лопасти  и  ротоваго  сег- 
мента,  который  всегда  лишенъ  щетинокъ.  Вт.  от- 
личіе  отъ  многощетинковыхъ  червей  параподіп  от- 
сутствуютъ,  а  щетинки  имѣются  большей  частью  въ 
небольшемъ  числѣ  и  отличаются  незначительной  ве- 
личиной. У  однѣхъ  формъ  ихъ  имѣется  въ  каждомъ 
членикѣ  тѣла  4  пучка,  по  нескольку  щетинокъ  въ 
каждомъ,  у  другихъ  (ЬитЬгісісІае)  имѣется  всего 
4  пары  мелкихъ  щетинокъ,  сидящихъ  по  бокамъ 
на  спинной  и  брюшной  сторонѣ;  у  немногнхъ  ще- 
тинки отсутствуютъ.  Въ  кожѣ  у  многихъ  развиты 
одноклѣточныя  железы,  выдѣляющія  обильную  слизь. 
Въ  передней  кишкѣ  у  многихъ  существуетъ  муску- 
листый желудокъ  (1  или  пѣсколько).  Въ  глотку  от- 
крываются слюнпыя  железы,  а  у  дождевыхъ  червей 
существуютъ  еще  парные  или  непарные  придатки 
пищевода — такъ  назыв.  известковые  мѣшечки,  въ 
которыхъ  выдѣляются  известковые  кристаллики,  слу- 
жащіе,  вѣроятно,  для  нейтрализаціи  кислотъ  пищи. 
Въ  средней  кишкѣ  у  дождевыхъ  червей  характерна 
складка  стѣнкп  кишки,  вдающаяся  со  спинной  сто- 
роны въ  полость  всей  средней  кишки.  Полость  тѣла со- 
общается у  многихъ  формъ  съ наружной  средой  посред- 
ством!, сііннпыхъ  поръ;  у  нѣкоторыхъ  дождевыхъ  чер- 
вей жидкость  полости  тѣла  можетъ  черезъ  эти  поры 
выбрызгиваться  наружу.  Эпителій  полости  тѣла 
образует*  вокругъ  средней  кишки  такъ  назыв.  хло- 
рагогенныя  клѣтки,  органы  внутриклѣточнаго  вы- 
дѣленія.  Дыханіе  совершается  у  большинства  черезъ 
кожу;  только  у  немногихъ  существуютъ  наружный 
жабры  (выросты  кожи).  Органы  чувствъ  слабо  раз- 
виты и  сводятся  къ  нервнымъ  окончаніямъ  въ  кожѣ 
п  у  немногихъ  къ  парѣ  глазковъ  на  переднемъ 
концѣ  тѣла;  у  дождевыхъ  червей  кожа  чувстви- 
тельна къ  свѣту.  Всѣ  М.  гермафродиты,  и  половыя 
железы  помѣщаются  въ  передней  части  тѣла  (обык- 
новенно между  9  — 14  члениками).  Сѣменннковъ 
1 — 2  пары;  сперматозоиды  созрѣваютъ  обыкновенно 
въ  особыхъ  сѣменныхъ  мѣшкахъ  (выступы  перего- 
родокъ  полости  тѣла),  имѣющихся  въ  числѣ  нѣсколь- 
кпхъ  паръ.  Изъ  нихъ  начинаются  2  или  4  семя- 
провода (видоизмѣненные  метанефрпдіп).  которые  у 
дождевыхъ  червей  соединяются  въ  общій  непарный 
протокъ,  открывающейся  на  брюшной  сторонѣ  15-го 
сегмента.  Яичннковъ  всегда  1  пара:  около  нихъ  на- 
чинаются яйцеводы  (также  видоизмененные  метане- 
фридіи),  открывающіеся  на  брюшной  сторонѣ.  При 
конуляціи  сперматозоиды  вводятся  взаимно  въ  сѣмя- 
пріемники  обѣнхъ  особей  (кожные  мѣшечкн,  откры- 
вающіеся  наружу).  Откладка  япцъ  совершается  та- 
кнмъ  образомъ,  что  изъ  выдѣленія  кожныхъ  железъ 
въ  области  иоловыхъ  сегментовъ  (утолщеніе  тѣла  въ 


видѣ  такъ  назыв.  пояска,  образующаяся  въ  періодъ 
половой  зрѣлости)  образуется  яйцевой  коконъ:  при 
откладкѣ  его  онъ  продвигается  черезъ  передній  ко- 
нецъ  тѣла;  при  этомъ  въ  него  входятъ  яйца  изъ  по- 
ловыхъ  отверстій  и  сперматозоиды  изъ  сѣменныхъ 
мѣшковъ.  Яйцевые  коконы  откладываются  въ  землю 
или  въ  воду.  Яйца  богаты  пптательнымъ  матеріаломъ 
(бѣлкомъ)  и  развиваются  прямымъ  путемъ.  т.-е.  безъ 
образованія  трохофоры.  У  М.  широко  развита  спо- 
собность къ  безнолому  размноженію  іптемъ  попе- 
речнаго  дѣлеиія;  нѣкоторыя  формы  способны  рас- 
падаться на  отдѣльные  членики  или  группы  чле- 
никовъ,  изъ  которыхъ  вырастаетъ  цѣльное  живот- 
ное. Регенеративная  способность  также  выражена 
очень  ярко:  отрѣзанныя  части  гѣла  возстановляютсл 
очень  легко;  точно  также  отдѣльные  отрѣзки  М.  мо- 
гутъ  быть  сращены  между  собою.  ДІ.  распростра- 
нены во  всѣхъ  частить  свѣта  и  живутъ  или  въ 
землѣ,  или  въ  водѣ  (главпымъ  образомъ,  въ  прѣсной. 
нѣкоторые  —  въ  моряхъ).  Пѣкоторые  тропическіе 
дождевые  черви  достигаютъ  длины  2  и.  Пища 
ихъ  преимущественно  растительная  (остатки  расте- 
ній,  перегной).  Нѣкоторыя  формы  обладаютъ  спо- 
собностью свѣченія.    Обыкновенно  М.   дѣлять  на 

2  группы,  но  въ  новѣйшей  класспфикаціи  ихъ  дѣ- 
лятъ  прямо  на  рядъ  семействъ  съ  многочисленными 
родами  и  видали.  1)  Водяныя  М.  (Ьітісоіае).  живутъ 
преимущественно  въ  водѣ,  немногія  въ  аеклѣ,  от- 
личаются болѣе  простой  организацией.  Наиболѣе 
примитивно  семейство  Аеоіозотаіійае,  мелкія  формы 
(нѣсколько  миллиметровъ длиной)  съ  рѣсничкамп  на 
переднемъ  концѣ  тѣла,  размножающіяся  преимуще- 
ственно дѣленіемъ  и  способный  пнцпстироваться. 
Весьма  обыкповенны  въ  прѣсныхъ  водахъ  предста- 
вители семействъ:  Хаісіііае  (Хаіз,  Зіѵіагіа),  ТиЬі- 
Гісісіае  (ТиЬіГех),  ЬитЬгісиІійае  (ІштЪгісиІий). 
ВгапсЫоЫеПа  рагазітд  Вгаип  (сем.  БізсоагіНДае) 
встрѣчается  на  жабрахъ  и  брюшкѣ  рѣчного  рака 
(обладастъ  присоской  на  заднемъ  концѣтѣла).  2)  Зе- 
мляныя  М.  (Теггісоіае),  живутъ  въ  землѣ,  обладаютъ 
болѣе  высокой  органнзаціей  и  носятъ  названіе  зе- 
мляныхъ  пли  дождевыхъ  червей.  Роясь  въ  землѣ. 
постоянно  набивая  свой  кпшечнпкъ  землей  вмѣстѣ 
съ  перегноемъ  растеній  и  выдѣляя  землю  въ  впдѣ 
экскрементовъ,  дождевые  черви,  по  извѣст- 
нымъ  пзслѣдованіямъ  Дарвина,  способствуютъ  об- 
разованію  почвеннаго  слоя,  играя,  такимъ  обра- 
зомъ, важную  роль  въ  экономіи  природы.  Къ  се- 
мейству ТегісІіаепМае  относятся  крупные  тропиче- 
скіе  черви — роды  РегісЪаега,  Ме&азсоіех  и  друг. 
Европейскіе  дождевые  черви  относятся  преимуще- 
ственно къ  семейству  Еитогісіиае  (роды  ІлітЪгі- 
сие,  АПоЬорІюга,  БепігоЬаепа  и  др.).— Ср.  Ѵе,)- 
йоѵзку,  «8ѵ5іет  и.  МогрЬоІо^іе  <1.  ОП^осЬаегею 
(Прага,  1884):  ВеДйагй,  «А  Мопо§гарЬ  оі  Оле 
огііег  оГ  ОНриЬаеГа  •  (Оі.ѵфпрдъ.  М  і  с  Ь  а- 
еізеп,  «ОНеосЬаеіа»  (сТіеггеісЪ»,  X.  1900). 

.1/.  1'іімскіи-Корсаково. 
Мало-Яннсоль— греч.  волонм  ш 
скаго  у.,  Екатерпнославской  губ.,  при  рч.  Наль- 
чике. Основ,  въ  1779  г.  5000  жпт.  Церковь,  школа; 

3  ярмарки.  Мѣдпаяруда. 

Малоярославсцъ- уѣздн.  гор.  К 
гѵб.,  при  жел.  дор..  на  прав,  берегу  р.  Л\жи.  прнт. 
Иротвы.  Ліит.  (1910)  5293;  5  церквей.  1  евр.  молитв, 
домъ,  1  муж.  монастырь,  11  торгово-промышлен- 
ныхъ  заведёній,  въ  т.  ч.  2  съ  пропзводствомъ  на 
215  тыс.  руб.  (1912).  4  нпзшпхъ  училища,  1  библио- 
тека. 1  больница,  1  аптека  (1910).  Городской  банк ь. 
2  сберегательныхъ  кассы.  1  ломбардъ.  4  ярмарки 
(оборотъ  51  тыс.  руб.),  базары.  Город,  доходъ  въ 
1912  г.—  35126  руб.;  расходъ— 35  392  руб.  Городъ 
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основанъ  въ  концѣ  ХІУ  ст.  Въ  1485  г.  присоеди- 
нен/в къ  Московскому  вел.  княжеству;  въ  смутное 
время  сильно  пострадалъ.  Въ  1654  г.  «постигнуть 
былъ»  моровою  язвою.  Въ  1776  г.  сдѣланъ  уѣзднымъ 
городомъ  калужскаго  намѣстничества,  въ  1796  г. 
упраздненъ,  въ  1802  г.  возстановленъ.  Во  время 
сраженія  1812  г.  былъ  почти  весь  истребленъ  пожа- 
ромъ.  Битва  при  М.  нмѣла  важное  послѣдствіе:  На- 
полеонъ  отстунилъ  не  черезъ  Калугу  и  Ельню,  какъ 
намѣревался,  а  старымъ,  уже  разореннымъ  путемъ. 
Въ  память  сраженія  въ  1844  г.  поставленъ  памят- 
никъ. — Малоярославец  к  ій  уѣзді-лежитъ  въ 
сѣв.  половинѣ  Калужской  губ.  1190  кв.  вер.,  подъ 
сушей  1159,6  кв.  вер.  или  120  792  дес.  Сѣв.-вост. 
часть  уѣзда  прорѣзается  среднимъ  теченіемъ 
р.  Протвы  съ  притокомъ  Лужа,  а  ю.-зап.  часть  омы- 
ваетъ  притокъ  Угры — рч.  Суходревъ.  Средняя  вы- 
сота уѣзда — 231  м.;  наибольшая — 260  м.  Почва 
уѣзда  вообще  неплодородная,  преимущественно  су- 
глинистая и  только  рѣдко,  на  мергеляхъ,  нѣсколько 
лучше.  Жит.  въ  1912  г.  —  44  900  (18  800  мужч.  и 
26 100  женщ.),  на  1  кв.  вер.— 38,7  чел.— 3  е  м  л  е  в  л  а- 
дѣніе  н  землепользованіе  (1903).  Изъ  120  т. 
дес.  надѣльныхъ  — 71  и  частновладѣльческихъ  — 
49  тыс.  дес.  ІІзъ  71  тыс.  дес.  над.  подъ  пашней  — 
33  тыс.,  сѣнокосомъ  —  9  и  лѣсомъ  —  21  тыс.  дес; 
пзъ  49  тыс.  дес.  частновладѣльч.  пашни — 9  тыс.,  сѣ- 
нокос. — 6  тыс.  и  лѣса  28  тыс.  дес.  Культивируютъ: 
рожь,  ячмень,  овесъ  н  картофель;  за  послѣдніе  годы 
началъ  развиваться  посѣвъ  травы.  —  Фабрикъ  и 
заводовъ  (1911) — 13,  въ  т.  ч.  1  фабрика  по  вы- 
дѣлкѣ  искусственнаго  барашка.  Сильно  развиты  от- 
хожіе  промыслы,  по  преимуществу  въ  Москву  (на 
1000  жит.  въ  1903  г.  306  занятыхъ  отходомъ)  и  из- 
возъ.  Школъ— 60;  земскихъ — 27,  церковно  -  приход- 
скихъ — 22;  больница  —  1,  аптекъ — 3.  —  Расходы 
земства  (1912)  —  134,7  тыс.  руб..  въ  т.  ч.  на  на- 
родное образованіе — 57  тыс.,  медицину — 33  тыс.  р. 

Малу  (Ма1ои)ѵЖюль — бельгійскій  политиче- 
ски дѣятель  (1810  —  86).  Принадлежалъ  къ  клери- 
кальной партіи.  Въ  1845—47  и  1871  —  78  гг.  былъ 
министромъ  фпнансовъ;  съ  1878  по  1884  г. — вождь 
клерикальной  оппозиціи  въ  палатѣ  депутатовъ.  Въ 
іюнѣ  1884  г.  сформцровалъ  клерикальный  кабинетъ, 
въ  который  вступили  Якобсъ  и  Вустъ  (XI,  937). 
Кабинетъ  М.  возстановилъ  мпръ  съ  римской  куріен, 
съ  которой  въ  теченіе  4  лѣтъ  были  разорваны  сно- 
шенія.  Вслѣдъ  затѣмъ  министерство  внесло  въ  палату 
проектъ  гакольнаго  закона,  рѣзко  клерикальный  и 
вызвавшін  сильное  недовольство  въ  странѣ;  даже 
одна  часть  клерикаловъ  въ  палатѣ  депутатовъ  возму- 
тилась. Вслѣдствіе  этого  въ  1884  г.  М.  уступилъ 
мѣсто  болѣе  умѣренному,  хотя  и  клерикальному  же 
кабинету  Беернаерта.  М.  написалъ  «ХоЪісез  Ьізѣо- 
гідиез  зиг  Іез  ііпапсез  сіе  1а  Ве1§;ідие  сіе  1831 — 
65»  (П.,  1867)  и  «Ьеигез  $иг  іез  спетіпз  сіе  іег 
йе  1'ЕШ;  Ве1р;е»  (Брюссель,  1867—1868).  —  См.  <1е 
Тгаппоу,  «Лиіез  М.»  (Брюссель,  1905). 

Малуша,  по  лѣтопнси  дочь  Малка  Люб- 
ч  а  н  и  н  а— ключница  св.  Ольги,  наложница  Свято- 
слава. Ольга  сослала  М.  въ  с.  Будутино  (Будникъ, 
близъ  Пскова?),  гдѣ  М.  родила  сына  Владиміра. 
Д.  Прозорове  к  ій  («О  родствѣ  св.  Владиміра  по 
матери»,  въ  «Зап.  Ими.  Акад.  Наукъ»,  У)счпталъ  ее 
дочерью  Мала  древлянскаго  и  объяснялъ  его  про- 
званіе  «Любчапинъ»  тѣмъ,  что  Ольга  послѣ  древлян- 
скаго погрома  поселила  его  въ  Любечѣ;  А.  Шах- 
матовъ  вндптъ  въ  ней  дочь  Мізкіігы  — Мпстишн 
Свенельдпча  и  полагаетъ,  что  Малкомъ  Любчанпномъ 
ея  отецъ  сдѣлался  черезъ  рядъ  послѣдовательныхъ 
замѣнъ  н  осмысленій.  М.  Грушевскій  отнесся 
отрицательно  къ  выводамъ  обоихъ.  Имя  М.,  по 


Шахматову— славянизированное  Малфрѣдь.  До  него 
Д.  И  л  о  в  а  й  с  к  і  й  (въ  «Разысканіяхъ  о  началѣ  Руси», 
М.,  1882,  изд.  2-е,  стр.  357,  прим.)  пришелъ  къ  вы- 
воду, что  Малфрѣдь  есть  только  скандинавская  пере- 
дѣлка  имени  М.  (естественная  для  ключницы,  став- 
шей, по  сыну,  княгиней).  С.  Ч. 

Малуэ  (Маіоиеі;),  Пьеръ-Викторъ— фран- 
цузскій  политически!  дѣятель  (1740 — 1814).  До  ре- 
волюціи  служилъ  въ  морскомъ  вѣдомствѣ.  Онъ  созна- 
валъ  недостатки  стараго  порядка,  но  видѣлъ  спа- 
сете Франціи  въ  умѣренной  реформѣ  п  очень  опа- 
сался роста  оппозиціоннаго  настроенія.  Когда  былъ 
рѣшенъ  созывъ  генеральныхъ  штатовъ,  М.  настаи- 
валъ  предъ  Неккеромъ  на  необходимости  вырабо- 
тать опредѣленный  планъ  предстоящихъ  преобразо- 
ваны. Выбранный  въ  депутаты  отъ  третьяго  сосло- 
вія,  онъ  присоединился  къ  партіи  умѣренныхъ  кон- 
ституціоналистовъ  и  выступалъ  въ  защиту  двухпа- 
латной системы  и  абсолютнаго  ѵеіо.  Въ  І790  г. 
прііннмалъ  участіе  въ  созданіи  политическаго  клуба 
«безпрцстрастныхъ»,долженствовавшаго  служить  про- 
тивовѣсомъ  демократическимъ  клубамъ.  Въ  1791  г. 
М.  сблизился  съ  группой  Барнава  для  борьбы  съ 
эксцессами  демократической  партіи.  Послѣ  паденія 
монархіи  М.  бѣжалъ  за  границу.  Во  Францію  вер- 
нулся послѣ  переворота  18  брюмера  и  былъ  назна- 
ченъ  членомъ  государственная  совѣта.  Въ  1812  г.  за 
возралсенія  противъ  войны  съ  Россіей  онъ  былъ  уво- 
ленъ  въ  отставку.  Людовикъ  ХУШ  назначилъ  его 
морскимъ  министромъ,  но  М.  вслѣдъ  за  этимъ  умеръ. 
Изъ  сочиненій  М.  извѣстны:  «Мётоіте  зиг  Гезсіа- 
ѵа§е  йез  пё^гез»  (1788);  «Соііесиоа  сіе  шётоігез 
ей  соггезропсіапсез  опісіеііез  зиг  Гайтіпізітаьіоп 
йез  соіопіез»  (1802).  Его  рѣчи  въ  учредительномъ 
собраніи  («Оріпіопз»)  вышли  въ  179І — 1792  гг.  Ме- 
муары, представляющіе  валшый  историческій  источ- 
никъ,  изданы  его  внукомъ  (П.,  1868). 

Малхъ — св.  инокъ,  жилъ  въ  IX  в.  Память — 
26  марта. 

Мал\ъ — рабъ  первосвященника,  коему  апост. 
Петръ  отрубилъ  правое  ухо. 

Малхь  —  карѳаг.  полководецъ  въ  половинѣ 
УІ  в.,  древнѣйшее  историческое  лицо  въ  Карѳа- 
генѣ,  свѣдѣиія  о  которомъ  несвободны  отъ  миѳиче- 
ской  окраски.  Удачно  воевалъ  съ  ливійцамп,  поко- 
рилъ  часть  Сициліп,  но  былъ  разбить  въ  Сардиніи 
и  изгнанъ.  Тогда  онъ  осадилъ  Карѳагенъ,  казнилъ 
собственнаго  сына,  явившагося  къ  нему  посломъ 
отъ  гражданъ,  и  овладѣлъ  городомъ,  но,  за  стремле- 
ніе  къ  самодержавію,  былъ  преданъ  суду  и  казненъ. 

Малъ — лѣтописный  древлянскій  князь,  поми- 
наемый въ  разсказахъ  о  смерти  Игоря  и  мести 
Ольги.  Лѣтопись  не  даетъ  матеріала  достаточнаго, 
чтобы  составить  ясное  представленіе  о  М.  Онъ 
едва  ли  племенной  общедревлянскій  князь — развѣ 
малолѣтній;  скорѣе  онъ  мелкій  мѣстный  князёкъ- 
старѣйшина.  А.  А.  Шахматовъ  («Мстиславъ  Лю- 
тый въ  русской  поэзіи»  въ  сб.  ст.  въ  честь 
проф.  Сумцова,  1907,  н  «Разысканія  о  древнѣй- 
шихъ  русскихъ  лѣтописныхъ  сводахъ»,  СПБ.,  1908), 
анализируя  лѣтопись  и  привлекая  Длугоша,  нахо- 
дить, что  въ  Древнѣйшемъ  Кіевскомъ  Сводѣ  раз- 
сказъ  о  смерти  Игоря  былъ  инымъ  н  убійцею  былъ 
названъ  не  М.,  а  сынъ  Свенельда  Мізкіпа-Мистііша. 
Разсказъ  же  о  мести  Ольги,  по  мнѣнію  Шахматова, 
есть  вставка  Начальнаго  Свода,  и  М.  его  дѣйствп- 
тельный  персонажъ.  Выводы  Шахматова  были  усвоены 
и  усугублены  въ  книгѣ  В.  Пархоменко,  «На- 
чало христіанства  Руси»  (Полтава,  1913).  Н.  Р  і  р- 
ріп^  въ  ст.  «Бе  Зкапсііпаѵізка  Бп)ергпатпеп» 
(въ  «Зѣийіег  і  Иогсіізк  Гі1о1о§,'і»,  т.  2,  №№  4—5, 
Гельсингфорсъ,  1910)  отрицаетъ  самое  имя  М.  и 
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объясняегь  его  появлоніс  въ  лѣтоииси  изъ  непоня- 
той лѣтописцемъ  скандинавской  брачной  формулы; 
С.  Корфъ  нонуляри.чировалъ  его  мысль  въ  рус- 
ской наукѣ  («Древлянскій  князь  М.»,  «Ж.  М.  Н.  Пр.», 
1912,  февр.);  съ  критикою  обѣихъ  работъ  выстунилъ 
С.  С  ы  р  о  м  я  т  и  и  к  о  в  ъ  («Древлянскій  князь  и  ва- 
ряліскій  вопросъ»,  іЬ.,  1912,  іюль).  Такое  вниманіе 
къ  единственно  нзвѣстному  по  имени  древлянскому 
князю  не  изъ  кіевской  династіи  вызывается  неяс- 
ностью древлянскаго  общественнаго  строя  и  древлян- 
ско-полянекпхъ  отношеній.  См.,  кромѣ  указаннаго, 
М.  Грѵшевський,  «Исторія  У  крайни  -  Руси» 
(Г,  изд.  3-е,  Кіевъ,  1913).  С.  Ч. 

Малыпшъ,  Стенанъ  Григорьевич ъ — 
ученый  морякъ  (ум.  въ  1764  г.).  Въ  1712  г.  былъ 
ученикомъ  арпометическихъ  классовъ  у  проф.  Фор- 
варсона;  въ  1731  г.  представилъ  въ  акадсмію 
наукъ  свою  книгу:  «Сокращенная  навигація  по 
Картіе  де  Редюкціонъ»,  одобренную  какъ  первое 
на  русскомъ  яз.  и  обстоятельное  руководство.  Въ 
1736 — 37  гг.  М.  одинъ  изъ  первыхъ  пробрался  отъ 
устья  Печоры  до  Обской  губы,  составивъ  всему 
видѣнному  подробные  журналы  и  карты.  —  См. 
Соколов ъ,  «Морская  библіографія»;  Ѳ.  Весе- 
лаго,  «Очеркъ псторі и  морского  кадетскаго  корпуса» 
(1852);  В.  Берхъ,  «Жизнеописанія  росс,  адмира- 
ловъ». 

ЗІалыгнпы — русскій  дворянскій  родъ,  про- 
исходящей отъ  Шарана  М.,  яшвшагр  въ  сред.  XVI  в., 
и  потомка  его  въ  8-мъ  колѣнѣ  Степана  Кон- 
стантиновича  М.,  испомѣщеннаго  въ  1673  г. 
Родъ  М.  внесснъ  въ  VI  ч.  род.  кн.  Ярославской  губ. 

Малый  Хингапъ — см.  Хинганъ. 

Малый  (Маіу),  Якубъ  —  чешскій  писатель 
(1811—1884),  видный  представитель  «старочешской» 
партіи,  консерваторъ.  Въ  1848  г.  выступалъ  противъ 
чеховъ,  желавшихъ  примкнуть  къ  революціонному 
двнжснію.  Онъ  далъ  хорошій  переводъ  Птрагедій  и 
комедій  Шекспира,  съ  очеркомъ:  «Зиакекреаге  а,]'епо 
сіііа»  (1872).  Изъисторич.  работъ  М.  извѣстны:  «Ате- 
гіка  осі  сази  зѵёко  оіікгуіі  аг  папе^ро81еа,.пе^ьі  <1оЬи» 
(1853  —  57);  «Бё.іеріз  пагойа  сезкёЬо  рго  сѣепаге 
каМёпо  зглѵи»  (1863  —  65);  «Мегі  ѵгкШепіт 
1848  —  1860»  (1863);  .-Ѵіазіепеску  зіоѵпік  Ъізѣо- 
гуску»  (1875);  «^&е  хпоѵиггогепі»  (1880  —  84), 
біографіи  Ф.  Челаковскаго,  Эрбена,  Фр.  Ригера 
н  др.  Мелкія  статьи  М.  собраны  въ  «Ѵгро- 
іпіпку  зіагёпо  ѵіазіепсе»  (1872).  Онъ  велъ  поле- 
мику съ  Галькомъ  и  Нерудой,  основателями  новой 
литературной  школы. 

Мал ы х п нъ,  ПетръВасильевич ъ — пе- 
дагога, этнографъ  н  историкъ  (1818 — 1867),  видный 
культурный  работникъ  Воронежскаго  края.  Окончилъ 
харьковскій  уннв.  Въ  1861  г.  издалъ,  вмѣстѣ  съ 
Н.  Гарденннымъ,  «Воронежскій  Литерат.  Сборникъ»; 
въ  1862  г.  основалъ  и  редактировалъ  нѣсколько 
лѣтъ  первую  въ  Воронежѣ  частную  газету: 
«Воронежскііі  Листокъ».  Напечаталъ  рядъ  педа- 
гогнч.,  этнографнч.,  историч.  и  публнцпстич.  статей 
въ  «Воронсжск.  Губ.  Вѣд.»  (1847—1861),  «Воронеж- 
скомъ  Литерат.  Сборникѣ»  (1861),  «Воронежск. 
Листкѣ»  (1862—1866)  и  «Филологпч.  Зап.»  (1860— 
1866).  Помѣстилъ  въ  «Отеч.  Зап.»  (1867,  кн.  III— ІУ) 
цѣнную  статью  о  Кольцовѣ.  Отдѣльно  издалъ: 
«Теорія  сочнненій»  (1860),  «Курсъ  словесности 
для  преподаванія  въ  женск.  учебн.  зав.»  (Воро- 
нежъ,  1861)  и  др.  —  См.  «Воронежск.  «Юбилейн. 
Сборникъ»  (т.  II,  Воронежъ,  1886). 

Малышсвка — 2  села  Самарской  губ.,  Бу- 
зулукскаго  у.:  1)  Большая  М. — 3000  жпт.— 
2)  Малая  М. — 4500  жнт.;  въ  обоихъ  селахъ школы, 
лавки,  ярмарки  и  базары  еженедѣльно. 


Ма.іыніевскій,  II  г.  а  иъ  II  г  натье  ви  чъ — 
историкъ  церкви  (1828— 1897).  Ок"ігг.  кѵрсъвъ  нев- 
ской дух.  акд.,  состоялъ  въ  ней  проф.  русской  церков- 
ной исторія;  читалъ  также  исторію  и  обляченіе  расколи . 
Въ  1873  г.  защитилъ  дпссертацію  на  степень  доктора 
богословія:  «Александрійскій  патріархъ  МелетігіПи- 
гасъ  него  участіе  въдѣлахъ  русской  церкви»  (Кіевъ, 
1872).  Въ  другихътрудахъ  своихъ  онъ  касался  исторіи 
церкви  въ  первые  вѣка  христіанства,  исторіи  церКМ 
внзантійской,  исторіи  церкви  у  зап.  и  южн.  сла- 
вянъ  (<;Свв.  Кириллъ  и  Меѳодій»,  въ  «Тр.  К.  Д. 
Ак.»,  1885,  5—11  и  отдѣльно;  «Судьба  славянской 
церкви  въ  Моравіп  и  Панноніи  при  ученикахъ  Ки- 
рилла и  Меѳодія»,  іЬ.,  1886,  3,  5,  6  и  др.), 
нсторіи  русской  церкви:  «Варяги  въ  начальной 
исторіи  христіанства  въ  Кіевѣ»  («Тр.  К.  Дух.  Акд.», 
1887,  12);  «Отношеніе  Руси  къ  церкви  римской  при 
св.  Владимірѣ»  (іЬ.,  1863,  2);  «Евреи  въ  южн.  Руси 
н  въ  Кіевѣ  въ  X— XII  вв.»  (іЪ.,  1878,  6  и  9); 
«Историч.  записка  о  кіев.  дух.  акд.  за  1819 — 69  гг.»; 
«Правда  объ  уніи»  (5-е  изд.;  перев.  на  польскій  л 
чешскій  яз.);  «Западная  Русь  въ  борьбѣ  за  свою 
вѣру  и  народность»  (СПБ.,  1894);  «О  зарожденін 
религіозныхъ  сектъ  въ  Россіи  съ  раціоналистиче- 
скимъ  направленіемъ»  (Кіевъ,  1884);  «Происхожде- 
ніе  русской  в.  кн.  Ольги  святой»  (іЬ.,  1889);  «Свв. 
Людмила  и  Вячеславъ»  (іЬ.,  1890);  «Спутники  и 
ученики  св.  ап.  Андрея»  (іЬ.,  1889);  «Св.  Іоаннъ 
Златоустъ  въ  званіи  чтеца,  въ  санѣ  діакона  и  пре- 
свитера» (іЬ.,  1892).  —  См.  прот.  I.  Корольковъ, 
«Иванъ  Игнатьевичъ  М.»  (ІЬ.,  1897). 

Малышевъ,  Кронидъ  Ивановичъ — 
пзвѣстный  юристъ  (1841  —  1907),  сынъ  священ- 
ника. Учился  въ  казанской  духовной  академіи, 
откуда  перешелъ  (почти  буквально:  въ  виду  полнаго 
отсутствія  средствъ  достигъ  Петербурга  частью  пѣш 
комъ,  частью  пользуясь  обозами)  въ  петербургскій 
унив.  Защитилъ  въ  1871  г.  на  степень  магистра  дисс: 
«Исторически!  очеркъ  конкурснаго  процесса».  Чи- 
талъ въ  петербургскомъ  унив.  гражданское  судопро- 
изводство, гражданское  и  торговое  право.  Онъ  обра- 
щалъ  внпманіе  свопхъ  слушателей  н  читателей  на 
полезность  и  необходимость  изученія  конкретныхъ 
отношеній,  практикующихся  сдѣлокъ  и  обязательствъ, 
порядка  производства  дѣлъ  въ  различныхъ  учрежде- 
ніяхъ— словомъ,  изученія  живого  міра,безъ  котораго 
теорія  мертва.  Рекомендуя  догматически-индуктив- 
ный методъ  на  широкой  основѣ  сравннтельнаго  пра- 
вовѣдѣнія,  М.  не  отрицалъ  важнаго  значенія  и  за 
критическимъ  элементомъ  науки  права.  Въ  1882  г. 
М.  оставилъ  университетъ  и  посвятнлъ  себя  законо- 
дательной деятельности:  до  1895  г.  служплъ  въ 
кодификаціонномъ  отдѣлѣ,  а  по  его  преобразова- 
ніи  —  въ  отдѣленіп  Свода  законовъ  государствен- 
ной канцеляріи.  Въ  работахъ  комнссін  по  со- 
ставленію  гражданскаго  уложенія  онъ  принпмалъ 
дѣятельнѣйшее  участіе.  Главные  труды  М.  (сверхъ 
диссертаціи  и  журнаіьныхъ  статей):  «Курсъ  гра- 
жданскаго судопроизводства»  (СПБ.,  1874  —  7*'. 
3  тт.);  «Курсъ  общаго  гражданскаго  права  Россіи» 
(СПБ.,  1878,  т.  I,  былъ  разечитанъ  на  13  тт.) 
и  особое  къ  нему  «Приложеніе:  Гражданскіе 
законы  и  обычное  ііраво  Россіи,  въ  общемъ  ихъ 
сводѣ.  со  •віслюченіемъ  законовъ  Финляндіи.  Цар- 
ства Полъскаго,  Остзейскаго  края  и  Бессарабіи, 
еврейскнхъ  и  мусульманекпхъ»  (т.  I,  СПБ.,  1880). 
Курсъ  судопроизводства  представляетъ  собою  первый 
у  насъ  опытъ  составленія  н  а  у  ч  н  о-практнческаго 
судебнаго  руководства,  въ  основу  котораго  по- 
ложенъ  нсторико  -  сравнительный  методъ,  а  въ 
куреѣ  гражданскаго  права  М.  ставить  себѣ  за- 
дачей установленіе   основныхъ  понятій  граждан- 
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скаго  права,  который  должны  быть  по  преимуще- 
ству общими  для  всей  Россіи,  считая,  что  лишь  по 
выработкѣ  общей  теоріп  гражданскаго  права  Россіи 
возможна  у  насъ  общая  кодифпкація  гражданскаго 
права.  Другіе  труды:  «Общее  Уложеніе  и  дополни- 
тельныя  къ  нему  узаконенія  Финляндіи»  (СПБ., 
1891);  «Гражданскіе  законы  Калпфорніи»  (3  тт.. 
1906). — Ср.  Тютрюмовъ,  «Памяти  К.  И.  М.» 
(«Журн.  Мин.  Юст.»,  1907,  №  1). 

Малышевы  —  русскій  дворянскій  родъ. 
Предки  ихъ  жалованы  были  помѣстьями  въ  1671  г. 
и  др.  годахъ.  Родъ  М.  внесенъ  въ  ТІ  ч.  род.  кн. 
Смоленской  и  Тверской  губ. 

Мальборо  (МаііЬогои&п),  Джонъ  Чер- 
чилль, герцогъ — англійскій  полководецъ  п  полити- 
ческій  дѣятель  (1650 — 1722).  Еще  въ  царствованіе 
Карла  II  завоевалъ  расположеніѳ  будущаго  короля 
Іакова  II,  чему  много  способствовала  связь  Іакова  съ 
его  сестрой  Арабеллой  Чёрчилль.  Его  карьерѣ  способ- 
ствовалъ  также  его  бракъ  съ  Сарой  Дженнингсъ 
(1660—1744),  женщиной  честолюбивой  и  властолю- 
бивой, пользовавшейся  громаднымъ  вліяніемъ  на 
вторую  дочь  Іакова,  Анну.  Послѣ  вступленія  Іакова  II 
на  престолъ  М.  сдѣлался  однимъ  изъ  его  довѣрен- 
ныхъ  совѣтниковъ.  Отличаясь  полной  безпринцип- 
ностью,  онъ  не  задумался  въ  1688  г.  съ  своей 
арміей  перейти  на  сторону  Вильгельма  III.  Виль- 
гельмъ  поставилъ  его  во  главѣ  арміи  въ  Нидерлан- 
дахъ,  но  М.  вступилъ  въ  тайныя  сношенія  съ  Іако- 
вомъ  и  въ  1692  г.  подвергся  опалѣ.  Только  въ 
1698  г.  онъ  снова  вернулся  ко  двору.  Съ  воцаре- 
ніемъ  Анны  для  М.  началась  блестящая  эпоха.  Онъ 
иолучилъ  титулъ  герцога,  занялъ  руководящее  поло- 
женіе  въ  министерствѣ  и  былъ  назначенъ  главпо- 
командующимъ  англійскимп  военными  силами.  Бли- 
жайшимъ  его  сотрудникомъ  былъ  его  товарищъ  по 
кабинету,  Годольфинъ.  Сосредоточивъ  въ  своихъ 
рукахъ  всю  власть  и  широко  пользуясь  ею  для 
удовлетворенія  своего  ненасытнаго  корыстолюбія, 
М.,  вмѣстѣ  съ  тѣмъ,  во  всемъ  блескѣ  обнаружить 
свои  военныя  и  дипломатическія  дарованія  и  одер- 
жалъ  надъ  французами  рядъ  блестящихъ  побѣдъ 
(Гохштедтъ,  Рамильи,  Мальплаке).  Кабинетъ  Годоль- 
фина  и  М.  опирался  на  партію  виговъ.  Между  тѣмъ 
Анна  стала  тяготиться  тиранической  опекой  лэди  М. 
Гарлей  п  Болингброкъ  начали  противъ  М.  интригу 
при  помощи  новой  фаворитки  Анны,  г-жи  Мэшемъ. 
Побѣда  на  выборахъ  торіевъ,  противниковъ  войны, 
привела  къ  паденію  кабинета.  Съ  Франціей  было 
заключено  перемиріе;  М.  обвиненъ  въ  растратѣ  и 
лишенъ  всѣхъ  своихъ  должностей;  жена  его  удалена 
отъ  двора.  М.  уѣхалъ  на  континентъ  и  вернулся  въ 
Англію  только  послѣ  смерти  Анны.  Георгъ  I  снова 
назначилъ  его  главнокомандующимъ,  но  М.  не  уда- 
лось уже  вернуть  себѣ  прежнее  положеніе.  —  См. 
«ЬеМегз  апй  сіезраіспез  оі"  ъпе  йике  оі"  МагІЬо- 
гои^п»  (Л.,  1845—1846);  Сохе,  «Метоігз  оі"  ЗоЬп 
йике  оі  МагІЬогои^Ь»  (Л.,  1818—1819);  «ЬеМегз  оі 
ЙагаЪ,  сіисііезя  оГ  МагІЬогои^Ь»  (Л.,  1875).  Біо- 
графіи  М.:  Аіізоп  (Л.,  1855),  Сгеі^Моп  (Л.,  1879), 
ЗаіігкзЬигу  (Л.,  1885),  ЛУоІзеІеу  (1894).  Біографіи 
лэди  М.  написали  Моііоу  (Л.,  1901)  н  СоІѵШе 
(Л.,  1904). 

Мальбраншъ  (МаІеЬгапспе),  Никола  — 
замѣчательный  французскій  философъ  (1638 — 1715), 
своеобразно  видоизмѣнившій  ученіе  Декарта.  Из- 
учалъ  теологію  въ  Сорбоннѣ,  23  лѣтъ  вступилъ  въ 
конгрегацію  ораторіанцевъ.  Познакомившись  съ  со- 
чиненіями  Декарта,  отдался  философіи,  не  покидая 
религіозной  точки  зрѣнія.  Жизнь  его,  бѣдная  внѣш- 
ниыи  событіями,  прошла  въ  непрерывной  умственной 
работѣ.  Главное  свое  сочиненіе,  «ЕесЬегсЬе  <1е  1а 
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ѵёгіт.ё;>,  онъ  исправлялъ  п  передѣлывалъ  въ  теченіе 
40  лѣтъ  (1-е  изд.  въ  1673  г.,  послѣднее  при  его  жизни, 
4-е,  въ  1712  г.).  Другія  его  соч.  «Сопѵегзагіопз  шё- 
ІарЬузідиез  еі  спгёйеппез»  (1676),  «Тгаіѣё  йе  1а 
паЪиге  еѣ  <1е  1а  °;гасе»  (1680),  «Мёйііаііопз  тёіа- 
рпузідиез  еѣ  спгеііеппез»  (1684),  «Тгаііё  <1е  1а 
шогаіе»  (1684),  «Епы-еѣіепз  зиг  1а  тёѣарЪузісціе 
еЬ  1а  геіі^іоп»  (1688),  «ТгагЬё  <1е  Гатоиг  Іе  Біеи  » 
(1697)  и  «Епггеііепз  «Тип  рпііозорпе  сіігёйеп  еѣ 
(Тип  рЫІозорпе  спіпоіз  зиг  Гехізьепсе  4е  Біеи 
(1708).  Кромѣ  этого,  онъ  много  полемизировал^  въ 
брошюрахъ  и  письмахъ,  съ  современными  ему  фи- 
лософами и  богословами,  особенно  съ  Арнб.  Передъ 
смертью  его  посѣтшіъ  Берклей  н  имѣлъ  съ  нимъ 
продолжительный  споръ.  Въ  точкѣ  отправленія  своей 
философіи  М.  оригинально  варьируетъ  «методу» 
Декарта.  Человѣкъ,  чтобы  пользоваться  присущею 
ему  разумною  свободой,  долженъ  признавать  или 
принимать  (теоретически  п  практически)  только  то, 
за  что  внутренно  ручается  голосъ  его  разума  и  со- 
вѣсти.  Отсюда  два  основныя  правила,  изъ  которыхъ 
одно  относится  къ  наукамъ,  а  другое  къ  нравствен- 
ности: 1)  вполнѣ  соглашаться  должно  лишь  съ  поло- 
женіями  настолько  очевидными,  что  отвергнуть  ихъ 
нельзя  безъ  внутренняго  болѣзненнаго  ощущенія  и 
тайныхъ  упрековъ  разума,  н  2)  никогда  не  должно 
любить  безусловно  то  благо,  которое  можно  не  лю- 
бить безъ  укоровъ  совѣсти.  Соблюдете  этихъ  при- 
вилъ  ведетъ  къ  познанію  истины  и  къ  обладанію 
подлиннымъ  благомъ,  а  отступленіе  отъ  нихъ  выра- 
жается въ  различныхъ  заблужденіяхъ,  скрывающихъ 
отъ  насъ  истину  и  благо.  М.  различаетъ:  1)  заблу- 
жденія  чувствъ,  2)  заблужденія  воображепія,  3)  за- 
блулсденія  чистаго  мышленія  или  пониманія  (епіеп- 
аетеггЬ  риг),  4)  заблужденія  наклонности  п  5)  за- 
блулсдешя  страстей.  Каждому  изъ  этихъ  видовъ 
заблужденій  посвящено  по  кннгѣ  въ  его  главномъ 
сочиненіи,  а  послѣдняя,  6-ая  книга,  содержитъ  тех- 
нпческія  указанія  касательно  пріемовъ  научнаго 
изслѣдованія.  Чувства  сами  по  себѣ,  т.-е.  въ  смыслѣ 
субъективныхъ  душевныхъ  состояній,  никогда  насъ 
не  обманываютъ:  когда  мы  испытываемъ  ощущенія 
свѣта,  теплоты,  звука  и  т.  д.,  то  мы  дѣйствительно 
все  это  ощущаемъ,  и  тутъ  не  можетъ  быть  мѣста 
заблужденію.  Оно  является,  когда  мы  отъ  ощущеній 
заключаемъ  къ  ощущаемому,  и  чувственныя  каче- 
ства, существующая  только  въ  нашей  душѣ,  каковы 
цвѣта,  звуки  и  т.  п.,  приппсываемъ  внѣшнимъ  пред- 
метами На  самомъ  дѣлѣ  посредетвомъ  чувствъ  мы 
не  познаемъ  никакихъ  свойствъ  внѣшняго  бытія. 
а  только  состоянія  нашей  души,  поскольку  она  свя- 
зана съ  тѣломъ.  М.  настойчиво  повторяетъ  мысль, 
что  чувства  даны  намъ  не  для  познанія  предметовъ, 
а  только  для  сохраненія  нашей  тѣлесной  жизни:  они 
извѣщаютъ  душу  лишь  о  томъ,  что  происходить  въ 
окруліающей  средѣ  по  отношенію  къ  нашему  тѣлу, 
чтобы  вызвать  съ  нашей  стороны  ту  или  другую 
реакцію  для  его  сохраненія.  Точно  также  чувства 
удовольствія  и  страданія  назначены  первоначально 
лишь  для  того,  чтобы  побуждать  насъ  къ  дѣйствіямъ 
полезнымъ  и  предостерегать  отъ  вредныхъ,  и  только 
ошибочное  перенесете  этихъ  чувствъ  на  предметы, 
ихъ  случайно  вызывающее,  заставляетъ  насъ  видѣть 
въ  этихъ  предметахъ  самостоятельное  благо  или 
самостоятельное  зло.  Правильное  дѣйствіе  разума 
показываетъ,  что  единственное  истинное  благо  есть 
то,  отъ  чего  зависитъ  и  происходить  все  прочее, 
именно  абсолютная  субстанція  или  божество,  а  един- 
ственное зло — уклонен^  отъ  воли  Божіей.  Внѣшніе 
предметы,  будучи  непознаваемы  для  чувствъ,  по- 
знаются нами  посредетвомъ  идей  или  представле- 
ній.  «Я  разумѣю  нодъ  идеей,  говорить  М..  только 
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то,  что  непосредственно  или  ближайшимъ  образомъ 
предстоять  нашему  уму,  когда  онъ  усматриваетъ 
или  воспринимаетъ  какой-нибудь  предметъ».  Хотя 
идеи  существую™  въ  нашемъ  умѣ,  однако,  онѣ  не 
суть  только  субъективный  состояпія  нашей  души, 
со.чнанаемы»  въ  простомъ  внутреннемъ  чувствѣ: 
идеи  имѣютъ  объективную  опредѣлепность  и  реаль- 
ность, имѣютъ  ее  не  отъ  нашего  ума,  только  вос- 
нрннимающаго,  а  не  творящаго  предметы.-  Нашъ 
умъ  познаетъ  идеи  не  какъ  части  или  выраженія 
собственнаго  его  существа,  а  какъ  нѣчто  отъ  него 
независящее.  Остается,  следовательно,  признать,  что 
идеи  даны  въ  Богѣ,  какъ  содержащемъ  безконечную 
полноту  всякаго  бытія,  и  что  мы  познаемъ  ихъ,  по- 
скольку познаемъ  Бога,  или  что  мы  видимъ  всѣ 
вещи  въ  Богѣ.  Бога  же  мы  познавать  можемъ 
потому,  что  всѣ  творенія,  между  прочпмъ — и  мы 
сами,  суть  лишь  несовершенный  доли  божествен- 
наго  существа  (йез  ратіісіратлопв  ішрагіаііез  іе 
Геіге  йіѵіп).  М.  различаетъ  4  рода  познанія: 
1)  познаніе  предмета  чрезъ  него  самого — такимъ 
образомъ  мы  познаемъ  только  Бога,  который  самъ 
открываетъ  свое  существо  нашему  уму;  2)  познаніе 
черезъ  идеи— такимъ  способомъ  познаются  нами 
внѣшніе  предметы;  3)  познаніе  чрезъ  внутреннее 
чувство  или  непосредственное  сознаніе — этимъ  пу- 
темъ  намъ  извѣстна  наша  собственная  душа  и  ея 
различный  состоянія;  4)  познаніе  чрезъ  соображеніе 
(раг  соп,]естлі.ге) — этимъ  путемъ  мы  знаемъ  о  дру- 
гихъ  одушевленныхъ  существахъ.  Такъ  какъ  нашъ 
умъ  хотя  стремится  къ  безконечному  или  совершен- 
ному познанію,  но  не  обладаетъ  имъ  въ  дѣйствптель- 
ности,  то  мы  не  имѣемъ  права  утверждать,  что  все 
бытіе  исчерпывается  двумя  нзвѣстными  намъ  ро- 
дами субстанцій  духовныхъ  (или  мыслящихъ)  и 
тѣлесныхъ  (или  протяженныхъ);  точно  также  мы  не 
нмѣемъ  права  причислять  Божество  къ  духовнымъ 
субстанціямъ  на  томъ  только  основаніи,  что  мы  не 
:шаемъ  ничего  болѣе  совершеннаго,  чѣмъ  нашъ  духъ. 
Единственное  истинное  имя  Божіе  есть  тотъ,  кто 
есть,  т.-е.  существо  безъ  всякаго  ограниченія,  все- 
сущій,  или  все  бытіе  (тлшт.  ёіге)— существо  безко- 
нечное  и  всеобщее.  Кромѣ  философіи  и  богословія, 
М.  былъ  основательно  знакомъ  съ  естественными 
науками.  Въ  своей  критикѣ  чувственнаго  познанія 
онъ  опирается,  между  прочимъ,  на  только-что  сдѣ- 
ланныя  въ  его  время  открытія  Малышги  и  Свам- 
мердама  въ  области  микроскопической  зоологін,  и 
въ  связи  съ  этимъ  выступаетъ  прпверженцемъ  тео- 
ріи  панспермизма  (ученія  о  томъ,  что  въ  перво- 
начальномъ  сѣмени  уже  содержатся  реально  всѣ 
послѣдующія  поколѣнія),  которую  ііріінялъ  потомъ 
Лейбннцъ,  а  позднѣе  поддерживалъ  Дарвпнъ.  Ме- 
тафизика М.  представляетъ  собою  оригинальное 
соединеніе  двухъ  переходныхъ  моментовъ:  отъ  Де- 
картовскаго  дуализма  и  механическаго  реализма  къ 
пантеизму  Спинозы  съ  одной  сторопы  и  къ  Берклеев- 
скому  идеализму — съ  другой.  Признаніе  всякаго 
бытія  за  непосредственное,  хотя  и  несовершенное 
нрнчастіе  существу  Божію  и  опредѣленіе  человѣ- 
ческаго  познанія  какъ  видѣніе  всего  въ  Богѣ  при- 
водить прямо  къ  пантеизму,  а  ученіе  о  томъ.  что 
познаваемые  предметы  дѣйствительно  даны  въ  идеяхъ 
нашего  ума,  превращаетъ  реальныя  тѣла  или  «про- 
тяженныя  субстанціи»  въ  совершенно  излишиіе 
двойники  этихъ  идей  и,  слѣдовательно,  ведетъ  къ 
отрнцанію  внѣшпяго  міра  или  чистому  идеализму. 
У  М.  эти  мысли  остаются  недосказанными,  что 
избавляетъ  его  отъ  явныхъ  нелѣпостей,  но,  вмѣстѣ 
съ  тѣмъ,  лишаетъ  его  систему  послѣдовательности  п 
цельности.  Изложенію  его.  при  большой  простотѣ  и 
ясности,  недостаетъ  стройности  и  внутренней  связ- 


ности. Проблески  гепіальныхъ  мыслей  остаются  безь 
развитія  и  теряются  въ  длинныхъ  [мзсужденіях  ь. 
имѣющихъ  лишь  внтлпиее  отношеніе  къ  дѣлу  и 
лишенныхъ  философскаго  интереса.  Послѣднее  нзд 
соч.  М.  сдѣлано  Ж.  Симономъ  въ  1870  г.  М.  ще 
оставилъ  школы,  но  имѣлъ  нѣсколькихъ  привержен- 
цевъ  между  своими  современниками,  каковы  де- 
Млранъ  (его  переписка  съ  М.  изд.  въ  18-И  г.». 
Ламп,  Томассэнъ.  Лучшая  монографія  о  М.— 011  ё- 
Ьаргипе,  «Еа  рпііозорпіе  Де  МаІеЬгапсЬе^  (1870): 
Лоіу.  <:Л1а1еЬгапсЬе^  (1901).         Вл.  Сомеъееъ. 

Мальва  (Маіѵа  Е.)  —  родъ  растенИ  изъ 
сем.  мальвовыхъ  (Маіѵасеае).  Около  30  видовъ  этого 
рода,  растущіе  въ  умѣренномъ  климатѣ  Европы. 
Азіи,  сѣв.  Африки  и  С'ѣв.  Америки,  характери- 
зуются прежде  всего  тѣмъ,  что  подчашіе  у  ним. 
трехлистное,  чашечка  пятираздѣльная,  лепестковъ 
пять  и  гинецей,  состоящій  изъ  множества  влодо- 
листиковъ;  завязь  многогнѣздая,  въ  каждомъ  гнѣздѣ 
по  одной  сѣмяпочкѣ;  плодъ  распадается  па  сѣмянки. 
М. — однолѣтнія  и  многолѣтпія  травы.  Въ  средней 
Россіи  дико  растутъ  М.  аісеа  Ь.,  М.  готдіпаііоііа  Е.. 
М.  сгізра  Ъ.,  М.  зііѵезігіз  Б.  и  др. 

Мальвиль  (МаІеѵШе),  И,'  а  в  ь — французскіЙ 
юристъ  и  политическій  дѣятель  (1741 — 1824).  Бы.іъ 
адвокатомъ  парламента  въ  Бордо,  примкнулъ  къ 
революціи  и  былъ  назначенъ  членомъ  кассаціоннаго 
трибунала.  Въ  совѣтѣ  старѣйшинъ  (1795 — 99)  при- 
надлежалъ  къ  умѣренной  партіи.  Во  время  консуль- 
ства и  нмнеріп  вмѣстѣ  съ  Порталисомъ.  Тронше 
и  Биго-де-Преамене  участвовалъ  въ  выработкѣ  гра- 
ждансі;аго  кодекса.  Назначенный  сенаторомъ  (180»>). 
і  затѣмъ  графомъ  имперіи,  М.  въ  1814  г.  голосовалъ 
за  низложеніе  Наполеона  и  стаіъ  членомъ  палаты 
пэровъ,  гдѣ  въ  1815  г.  стремился  умѣрять  край- 
ности реакціи.  Въ  1817  г.  получилъ  отъ  Людовика 
XVIII  титулъ  маркиза.  Труды  его:  <Л)и  ііѵогсе  еі 
іе  1а  херагагіоп  йе  согрз>  (П.,  1801);  <Апа1у>е 
гаізошіёе  іе  1а  сіізсиззіоп  Ди  сосіе  сіѵіі  аи  сопзеіі 
іе  ГЕіаі»  (П..  4  тт.,  1804  —  1805);  «В-ёіепзе  ае  1а 
еопзиЧиглоп»  (П.,  1814). 

Мальвпнскіе  (Маіѵіаоз.  Маіоиіпез)— о-ва: 
названіе  (на  романскихъ  яз.)  Фалысландскихъ 
о-вовъ  (см.). 

Мальвовым    (Маіѵасеае) — семейство  дву- 
дольныхъ   свободнолепестныхъ    растеній  порядка 
Соіішшііегае.  Это — однолѣтнія  (въ  нашемъ  климатъі 
и  многолѣтнія  (подъ  тропиками)  травы,  деревья  и 
кустарники.  Листья  на  одномъ  и  томъ  же  стеблѣ 
бываютъ  различные:  поперемѣнно  то  цѣльные.  то 
лопастные.  Прилистники  большей  частью  опадающіе. 
Молодые  побѣги  и  листья  густо  покрыты  звѣздча- 
тыми  волосками,  у  нѣкоторыхъ  видовъ  остающи.мио:: 
на  всю  жизнь,  такъ  что  такія  растенія  кажутся 
сѣровоіілочнымп:  у  другпхъ  же  видовъ  волоски  подъ 
старость  сваливаются.  Правильные  и  большей  частью 
обоеполовые  цвѣтки  у  однпхъ  видовъ  епдятъ  пооди- 
ночке въ  пазухѣ  листьевъ,  у  другихъ  собраны  здѣсь 
по  нѣскольку.  При  цвѣткѣ  у  большинства  видовъ 
находится  подчашіе,  состоящее  изъ  разлпчнаго  числа 
свободныхіл  .'или  сросшихся  между  собою  прицвѣт- 
нпковъ;   подчашіе  служить  хорошимъ  признаком! 
!  для  разлнченія  родовъ  семейства.  Остающаяся  ча- 
шечка  состоитъ  изъ  5  болѣе  или  менье  сроеших ся 
I  у  основанія  листковъ.  Вѣнчнкъ  иногда  очень  боль- 
шой, ярко  и  изящно  окрашенъ:  онъ  несколько  ассп- 
[  метриченъ  и  свопмъ  основаніемъ  прпрастаетъ  кь 
:  тычиночной  трубкѣ,  у  нѣкоторыхъ  родовъ  (РІА&іаа- 
I  тліиз.  НоЬегіа)  даже  на  значительную  высоту.  Ты- 
чинокъ  обыкновенно  много  (только  у  Маіѵа^гпіга 
'  репіапйгит  и  8і<іа  оііііаііііга  ихъ  по  5);  своими 
|  нитями  тычинки  на  значительную  длину  срастаются 
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въ  трубочку,  окружающую  столбикъ;  пыльники  же 
у  нихъ  одногнѣздые.  Гинецей  состоять  изъ  одного 
или  многихъ  плодолистиковъ  (до  50);  плодолистики 
располагаются  пли  другъ  на  другѣ  (у  Маіоре),  или 
кольцомъ.  Завязь  многогнѣздая;  столбикъ  распа- 
дается на  вѣтви,  число  которыхъ  или  равно  числу 
плодолистиковъ,  или  вдвое  больше.  Плодъ  или  слож- 
ный, распадающійся  на  сѣмянки,  по  числу  гнѣздъ 
(у  Апосіа,  АЬиШоп),  или  простой,  не  распадаю- 
щейся плодъ-коробочка  (у  НіЪізсеае);  изрѣдка  ягода 
(у  Маіѵаѵізсиз).  Сѣмена  почковпдныя,  шарообраз- 
ныя  или  яйцевидныя;  прямой  или  почти  прямой 
зародышъ  окруженъ  у  многихъ  видовъ  небольшимъ 
бѣлкомъ;  сѣмядоли  большія,  яйцевидныя.  Семейство 
довольно  большое  (до  700  видовъ  и  65  родовъ),  рас- 
пространенное по  всей  землѣ,  за  исключеніемъ  хо- 
лоднаго  пояса.  Подъ  тропиками  количество  видовъ 
увеличивается.  Между  М.  много  полезныхъ  растеній. 
Къ  этому  семейству  принадлежите,  между  прочимъ, 
хлопчатникъ  (Сгоззуріит  ЬегЬасеит,  Сг.  ЪагЪасІепзе, 
Сг.  Ыгзиыіт  и  др.).  ніЬізсиз  саппаЬіпиз  (въ  Африкѣ) 
даетъ  пеньку — гамбо,  Н.  есзиіепышз  (въ  Африкѣ) 
доставляетъ  съѣдобные  плоды  —  «бами».  Цвѣтки 
Аіыіаеа,  гозеа  ѵаг.  т&та  доставляетъ  краску  для 
винъ.  Виды  Ьаѵатііега,  Маіоре,  Маіѵа,  НіЬізсиз — 
декоративныя  растенія. 

Мальгаши,  малгаши  —  см.  Мадагаскаръ 
(этнографія). 

Мальгашскіи  азыкъ — самый  западный 
изъ  малайскпхъ  языковъ,  на  о-вѣ  Мадагаскарѣ.  На 
основаніи  наличія  въ  немъ  нѣсколькихъ  заимство- 
ванныхъ  санскритскихъ  словъ  (въ  связи  со  време- 
немъ  распространенія  индійской  культуры  на  Индій- 
скій  архипелага— прародину  малайцевъ)  можно  за- 
ключить, что  онъ  менѣе  чѣмъ  2000  лѣтъ  тому  назадъ 
нашелъ  почву  на  Мадагаскарѣ.  Носитъ  болыпія 
черты  отличія,  чѣмъ  какой-либо  другой  изъ  западно- 
малайскихъ  языковъ,  ц  ни  къ  одному  изъ  нихъ  не 
стоить  ближе,  чѣмъ  къ  другимъ,  почему  можетъ  имъ 
противополагаться  въ  качествѣ  единственнаго  пред- 
ставителя особой  вѣтви.  Наиболѣе  извѣстенъ  цен- 
тральный ховайскій  діалектъ,  менѣе  западный — 
сакалава  и  восточный  —  бецимиссарака.  Значитель- 
ная часть  мальгашскихъ  племенъ,  по  антропологи- 
ческимъ  признакамъ,  малайскаго  происхожденія, 
хотя  и  можно  отмѣтііть  у  зап.  племенъ  примѣсь 
африканской  крови,  а  у  сѣв.-зап.  п  ю.-зап. — араб- 
ской. Возможно,  однако,  предположить,  что  раньше 
было  другое  наееленіе  (болѣе  свѣтлаго  цвѣта  кожи, 
чѣмъ  нынѣшніе  мальгаши),  хотя  слѣдовъ  другого, 
до-малайскаго  яз.  на  Мадагаскарѣ  не  сохранилось. 
Родство  М.  языка  еъ  малайскимъ  замѣчено  было 
еще  въ  началѣ  XVII  в.,  когда  явились  сравнитель- 
ные мальгашскіе  и  малайскіе  словари.  Окончательно 
его  доказали  Грам.  труды  Ѵап  <1ег  Тиик,  Магге  сіе 
Магіи,  ЛѴ.  Е.  Соизіпз  и  О.  Ееітапсі.  Собственнаго 
письма  и  письменности  до  появленія  европейскихъ 
мнссіонеровъ  (въ  1820-хъ  гг.)  мальгаши  не  имѣли; 
въ  описаніи  Мадагаскара  НапшіопсГа  (1643) 
описывается,  однако,  родъ  живописнаго  письма, 
употреблявшагосл  жрецами  на  ю.-зап.  берегу;  нѣ- 
когда  употреблялось  и  арабское  письмо.  Фонетиче- 
ской особенностью  М.  языка  является  отсутствіе 
закрытыхъ  слоговъ. 

Щальшнъ,  Тимоѳей  Семеновичъ  — 
членъ  Российской  Академіи  (1752 — 1819).  Учился  въ 
академическомъ  унив.;  участвовалъ  въ  экспедиціп 
Лепехина,  изъ  трудовъ  которой  опубликовано  только 
составленное  М.  «Описаніе  малороссійскаго  табач- 
наго  произрастѣніл»  («Тр.  В.  Э.  0.»,  XXIV,  1773), 
гдѣ  онъ  рекомендовалъ  разведеніе  табака  и  въ  Ве- 
шкороссіи.  Главные  его  труды:   «Зерцало  россіг- 


скихъ  государей  отъ  Р.  Хр.  съ  862  г.  по  1791  г.-> 
(1789,  91  и  99);  «Чиновникъ  россійскихъ  государей » 
(1792);  «Опытъ  историческаго  изслѣдованія  и  опи- 
санія  старинныхъ  судебныхъ  мѣстъ  Россійскаго 
государства  и  о  качествѣ  лнцъ  и  дѣлъ  въ  оныхъ> 
(1803);  «Опытъ  историческаго  изслѣдованія  о  древ- 
ности въ  Россін  монетъ  и  медалей»  (1810)  и  «Рос- 
сійскій  ратникъ  »  (1821).  Свои  филологическіе  вы- 
воды М.  любилъ  примѣнять  къ  разрѣшенію  спор- 
ныхъ  вопросовъ  нсторін.  Онъ  работалъ  для  акаде.чн- 
ческаго  словаря  и  для  «Собранія,  старающагося  о 
переводѣ  иностранныхъ  книгънароссійскій  языкъ»:. — 
Ср.  М.  И.  Сухомлиновъ,  «Исторія  Россійскоп 
Академіи»,  V. 

Шал  ьг»  ііі»  (Маі^аі^пе),  Жозефъ-Ф  рап- 
су а — знаменитый  французскій  хпрургъ  (1806 — 65). 
Въ  1831  г.  служилъ  военнымъ  врачомъ  въ  Полыпѣ,  въ 
войскахъ  инсургентовъ.  Въ  1835  г.,  получивъ  званіе 
профессора,  открылъ  курсъ  хирургіи  въ  Есоіе  рга- 
и^ие,  изложенный  имъ  въ  соч.  «Тгаііё  <Гапаг,отІР 
сЪігиг^ісаІе  ег,  сіе  сЬішг^іе  ехрёгішепіаіе  >  (1838: 
2-е  изд.,  1859).  На  всѣ  европейскіе  яз.  было  пере- 
ведено и  его  сочпненіе  «Мапиеі  <1е  шёйесте  орё- 
гаіоіге»  (1834)  такъ  же,  какъ  и  его  классически}  трудъ: 
«Тгаіѣё  сіез  1'гасѣигез  ёі  сіез  Іихаііопз»  (1842 — 56). 

Шальдонадо  (МаМопасІо) — портъ  на  побе- 
режьѣ  Уругвая  (ІОжн.  Америка),  у  входа  въ  заливъ 
Ла-Плата,  главный  городъ  штата  М.  (4069  кв.  км., 
34  700  жит.).  Желѣзная  дорога  къ  Монтевидео. 

Шальзербт»  (сіе  Ъатоі§поп-Ма1езпегЬе*>. 
К  р  е  т  ь  е  н  ъ-Г  и  л  ь  о  м  ъ — французскій  государствен- 
ный дѣятель  (1721 — 94).  Учился  въ  іезуитской  кол- 
легіи,  былъ  совѣтникомъ  парламента,  потомъ  прези- 
дентомъ  податной  палаты.  Усвоивъ  себѣ  лучшія  тра- 
диціи  судебнаго  сословія,  М.  отличался  замѣчатель- 
нымъ  прямодушіемъ,  любовью  къ  справедливости  и 
гуманностью.  Онъ  рѣзко  порицалъ  злоупотребления 
при  взиманіи  налоговъ  и  безумныя  издержки  двора. 
Назначенный  главн.  директоромъ  книжной  торговли, 
онъ  много  содѣйствовалъ  распространенію  философ- 
скихъ  ученій  XVIII  в.  во  Франціи;  при  немъ  появи- 
лась знаменитая  «Энциклопедія»;  онъ  открыто  выска- 
зывался за  свободу  печати  и  боролся  съ  цензурой.  Во 
время  борьбы  короля  съ  парламентомъ  М.  выступилъ 
въ  защиту  послѣдняго  и  требовалъ  созванія  генераль- 
ныхъ  штатовъ,  защищая  этимъ  «дѣло  народа,  чрезъ 
котораго  и  для  котораго  (раг  аиі  ет,  роиг  циі) 
царствуетъ  король».  Въ  1771  г.  Людовикъ  XV  уда- 
лилъ  М.  отъ  дѣлъ,  уничтолсивъ  протестовавшую  въ  его 
лицѣ  соиг  йез  аИез.  Въ  1774  г.,  при  Людовикѣ  XVI, 
М.  снова  былъ  назначенъ  президентомъ  возстано- 
вленной  соиг  <1ез  аісіез  п  вслѣдъ  затѣмъ  минп- 
стромъ  внутренннхъ  дѣлъ.  Раздѣляя  взгляды  Тюрго, 
М.  мечталъ  о  коренныхъ  реформахъ  государствен- 
наго  управленія,  унпчтожплъ  1еШ-ез  йе  сасЬет. 
освободилъ  массу  невинно  заключенныхъ;  но  планы 
обопхъ  министровъ  разбились  о  реакцію,  и  въ 
1776  г.  М.,  вмѣстѣ  съ  Тюрго,  вышелъ  въ  отставку. 
Въ  1787  г.  М.  вторично  приглашенъ  былъ  занят? 
министерскій  постъ,  въ  качествѣ  хранителя  госу- 
дарственной печати,  но  продержался  только  до  слѣ- 
дующаго  года  ц  удалился  пзъ  Парижа.  Со  вре- 
мени созванія  генеральныхъ  штатовъ  онъ  слѣдилъ 
за  положеніемъ  короля,  тайно  переписывался  съ 
нимъ  и  смѣло  вызвался  защищать  Людовика  XVI 
предъ  конвентомъ,  вмѣстѣ  съ  Тронше  и  Десе- 
зомъ,  написавъ  Барреру,  президенту  конвента, 
письмо,  гдѣ  открыто  выразилъ  свою  преданность 
королю.  Обвиненный  въ  заговорѣ  противъ  рес- 
публики, М.  отказался  отъ  защитника  и  22  апр. 
Г794  г.  спокойно  взошолъ  на  эшафотъ,  вмѣстѣ  съ 
дочерью  и  зятемъ.  М.   много  шісалъ  по  політтіікѣ, 
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землсдѣлію.  бота  и  и  ■:•!..  Главные  труды:  Іичіх  пи'-  мештп  археологіи.;  (Юрычгь,  ІнЛйс  II.  Р.  Цвѣтаевъ 
тоігея  виг  1о  піагіаяс  сіок  рготсзіапіж»  (1787),  «ЬеІ-  (М.,  1914);  «Старый  предразсуді.ы..  Кі  вопросу 
ігек  вПГ  1а  гёѵосаііоп  <\с  1  ёсііь  Де  Капіек»  (1788),  объ  И80браженіи  человѣческой  фигуры  въ  егинет- 
Метоіге  роиг  Ьошз  ХѴЬ  (1794),  «Метоіге  виг  скомъ  рольефѣ»  (М.,  1915).  Для  в ш яошцаго  Словаря 
Іа  ІіЬгаігіе  еі  1а  ІіЬегѣё  (1е  1а  ргеззе»  (1809).  -См.  нашісалъ  статьк»:  Ваза  и  вазовая  живопись.:. 
Воіззу  (ГАп&Іаз,  «Е^каі  зигіаѵіе,  Іез  ёсгііз  ет  '  Мальме  (МаІтО)  —  города  въ  Швеціа,  при 
Іез  орі ПІ0П5  ас  М.  ае  МаІезЪегЬез»  (П.,  1819).       I  Зундѣ.  75750  жит.  Замокъ  XV  ст.,  обращенный  въ 

М ал  ькол  ыиъ  (Маісоіш) — имя  нѣсколькихъ  тюрьму,  гимназія,  технически  и  мореходяыя  шкош, 
шотландским,  королей.  М.  I,  король  въ  943 — 954  гг.,  суконный  фор.,  машиностроительные  заводы,  кораблг- 
пріобрѣлъ  въ  945  г.  какъ  ленное  владѣніе,  королев-  строительная  верфь,  производство  табачныхъ  издѣліі: 
стйо  Алыслайдъ  (Аісіуае),  основанное  бриттами.—  Оживленная  торговля;  вывозъ  скота,  масла,  лѣсныхь 
М.  II,  король  въ  1005 — 1034  гг.,  нѣсколько  разъ  велъ  матеріаловъ,  сппчекъ,  ввозъ  рыбы,  кофе,  ржи.  пса- 
войну  съ  Англіей;  ВХ  1031  г.  прниужденъ  былъ  при-  і  ней,  нефти,  сахару.  Въ  гавань  заходить  ежегодно 
знать  свою  ленную  зависимость  отъ  Канута  Вели- 1  до  7000  судовъ  въ  2  милл.  тоннъ.  Въ  декабрѣ 
каго. — М.  III, король  въ  1057 — 1093  г.,  сынъ  Дункана.  1914  г.  здѣсь  происходило  свиданіе  королей  глвед- 
евергнулъ  съ  престола,  съ  помощью  англичанъ,  убійцу  ,  скаго,  норвежскаго  и  датскаго  для  выработки  со- 
свосго  отца,  Макбета.  Помогалъ  англо-саксамъ  про-  {  глашеніл  о  защитѣ  нейтраіитета  скандинавскнхъ 
тивъ  Вильгельма  Завоевателя  и  погибъвъ  войнѣ  съ  \  государствъ  во  время  европейской  войны  1914  г. 
Внльгсльмомъ  И. — М.  IV  (ок.  1141 — 1165),  внукь  и  Мальмсберн  (МаІтезЬигу),  Джемсъ- 
съ  1153  г.  преемник!»  Давида  I,  долженъ  былъ  усту-  Гар  р  исъ.  графъ  -  англійскій  дигіломатъ  (17 1»;  -- 
нить  пріобрѣтенныя  иослѣднимъ  англійскія  области  1820).  Былъ  посланникомъ  при  дворѣ Фридриха  Веі., 
Генриху  II  Англійскому.  |  затѣмъ  въ  Петербургѣ  и  Гаага.  Для  современной 

Малькольмъ  (Маісоіт),  сэръ  Джонъ  -  ему  исторіп  важны  «Біагіез  аікі  соггезропйеін-е  от 
англ.  государственный  дѣятель  и  историкъ  (1769  -  .Тате*  Наггіз.  йгзѣ  Еагі  оГ  М.>  (Л..  1844)  и  Л 
1833).  Служилъ  въ  Индіи,  гдѣ  ему  удалось  заклю-  гіез  оГ  ІетДегз  оГ  іЪе  пгзі  Еагі  оі*  М.  1745  — 1820» 
чить  союзъ  съ  афганцами  (1800).  Несколько  разъ  |  (Л.,  1870). — Внукъ  его,  Джемсъ-Говар  дъ-Гар- 
былъ  съ  дипломатическими  поручениями  при  пер- 1  р  исъ  (третій  графъ  МаІтезЬигу,  1807 — 89)  въ  1852 
сидскомъ  дворѣ  и  ввелъ  въ  Персіи  культуру  кар-  и  1858  гг.  былъ  министромъ  иностранныхъ  дѣл  к  въ 
тофеля;  собралъ  тамъ  матеріалы  для  своей  «НізЪогу  |  кабинетѣ  графа  Дерби,  позже,  при  Дерби  и  Дмз- 
пГ  Регзіа»  (Л.,  1815;  2-е  изд.  1829)  и  «ЗкетхЬез  оГ  раэли, — хранителемъ  печати.  Имъ  изданы  какъ  ме- 
Рсгзіа»  (Л.,  1827  и  позднѣе).  Назначенный  губер- !  муары  дѣда,  такъ  и  собственные:  «Метоігз  оГ  ап 
наторомъ  въ  среднемъ  Индостанѣ,  а  потомъ  губер- '  Ех-Міпізгег»  (Л.,  4-е  изд.,  1885). 
наторомъ  Бомбея,  онъ  далъ  описаніе  своего  упра- ;  Мальмстрёмт.  (Маітзггііт),  Бернгардъ- 
вленія  въ  «Метоіг  о!"  Сспггаі  Іпйіа  >  (Л.,  1823  и  Элисъ  —  шведскій  поэгь  и  историкъ  литературы 
иозднѣе),  которое,  какъ  и  «Роіііісаі  ііізіогу  оі"  ІпаМа  (1816 — 65),  проф.  упсальскаго  унив.  ІІзвѣстенъ  ли- 
т'гош  1784  т,о  1823»  (Л.,  1826)  и  <  ЗсеісЪ  оГ  Ніе  |  рнческимн  стихотвореньями  и  новеллами,  напр.: 
Зікіік»  (Л.,  1812),  прекрасно  знакомитъ  съ  Индіѳй.  I  «ЕізкегДіскап  р;1  Туппеізб»  (Дочь  рыбака  въ  Тин- 
Въ  1831  г.  М.  вернулся  въ  Англію  и  былъ  избранъ  нельсе).  Изъ  работъ  по  исторіи  литературы  глав- 
вь  палату  общинъ.  Когда  возникли  переговоры  о  ная — «Зѵепзка  ѵіііегкеіегіз  Ьізіогіа»,  продолже- 
возобновленіи  привнлегіи  остъ- индской  компаніи,  ніе  литературно- псторическаго  труда  АтДегЪош'а. 
М.  изобразилъ  положеніе  администраціи  въ  Индіи  Его  «Затпіайе  Зкгійег»  вышли  въ  Эребро  (1866  и  сл.). 
въ  своемъ  трудѣ:  «ТЬе  асіпііпізігатлоп  оГ  ВгігіьЬ  I  Мальмстрёмт.  (Ыаішзп-ош).  Іоганнъ- 
Іпаіа».— Ср.  Кауе,  «Ьііе  апсі  соггезропаепсе  оГ  Авгу стъ  —  шведскій  жпвописецъ  (1829—1901). 
8іг  Лоііп  Маісоіш»  (2  тт.,  Л.,  1856).  I  Учился  гравированію  у  отца,  посѣщалъ  стокгольм- 

Мальманнъ  (МаЫтапп),  Зигфридъ-  скуюакадемію  художествъ,  занпмаіся  въ  Парнжѣ.  въ 
Авгу  стъ — нѣмецкій  іюэтъ  (1771 — 1826).  Нѣкото-  мастерской  Кутюра.  Главный  родъ*дѣятельностн  М. — 
рыя  его  стихотворенія,  полныя  нѣжной  грусти,  и  живопись  на  темы  скандинавскнхъ  легендъ  и 
теперь  еще  популярны.  Драматическая  шутка  «Не- 1  миоологіи;  онъ  выказать  богатство  фантазіи,  блескъ 
госісз  ѵог  Веіпіеьет»  остроумно  пародпруетъ  слез- 1  красокъ  и  чувство  гармоніи.  Лучшія  его  картины: 
ливую  комедію  Коцебу:  «Ьіе  Низзііеп  ѵог  ^таит-.|  <  Викинги  хоронить  своихъ  сподвнжниковъ".  ІІнге- 
Ішг»:  >;  протнвъ  Коцебу  направлена  также  его  са- 1  борп.  прнизвѣстіп  о  смерти  Гьяльмара»  и  «Битва  при 
тира:  «ІѵоѣгеЬие  іт  ЗсЫаГгоске».  «ЗіІттШсІіе  Броваілѣ».  М.  иллюстрирован  «Фритьофа?  Тегнера. 
Л\"егке»  М.  появились  въ  1839 — 40  г.  Мальмстрёмъ  (Маітзігбш),  КарЛ*-Гу- 

Мальмбсргъ.  Владиміръ  Константи-  ставъ  — шведскій  историкъ  (1822—1912),  проф.  въ 
новнчъ  —  историкъ  древне-греческаго  искусства.  Хрпстіаніи  п  Упсалѣ.  Важнѣйшій  трудъ  его  посвя- 
Род.  въ  1860  г.,  окончилъ  курсъ  въ  казанск.  унив.;  щенъ  исторіи  Швеціп  въ  эпоху  отъ  смерти  1\  ; 
состонгь  проф.  исторін  искусствъ  московскаго  унив.  1  XII  до  1772  г.  (1855 — 77;  2-е  изд.  1893—97).  Съ 
и  днректоромъ  московскаго  музея  имени  Але-  особенною  подробностью  М.  останавливается  на 
ксандра  III.  Главные  труды  М.  посвящены  пзслѣ-  политической  и  дипломатической  исторіи.  Наппсалъ 
дованію  памятников!,  греческой  декоративной  скульп-  еще  рядъ  работъ  о  церкви,  о  войнѣ  за  австрійское 
туры  («Метопы  древне-греческихъ  храмовъ»,ІОрьевъ,  наслѣдство,  о  риксдага  въ  XVIII  в.  и  др.  Въ 
1892 — магистерская  дисс;  «Древне-греческія  фрон-  1863  г.  М.  издалъ  учебникъ  швѳдеваго  государ- 
тонныя  композпціи»,  СПБ.,  1904 — докторская  дисс).  ственнаго  права,  который  вошелъ,  въ  верерабоік, 
греческой  вазовой  живописи  («Этюды  по  древне-гре-  ]  въ  составь  «Бепізсііез  ЗгаатзлѵогіегЬііоЬ >  Блунчли 
ческой  вазовой  живописи»,  рядъ  статей  въ  «Журн. :  и  Братера. 

.Мни.  Нар.  Просп.    за  1906,  7—8  гг.),  памятников!.       Мальмъ  или  бѣлая  юра— см.  Юрская  си- 

греческаго  художественнаго  ремесла,  найденныхъ  стема. 

въ  гожн.  Россіи  («Матеріалы  поархеологін  Госсіп»,  Мальм;»лоп-ь  (Маішаізоп)  —  замокъ.  въ 
№№7[1891],13  [1894]  32  [1907]).  Другіе  труды:  «Не- 1 10  км.  къ  3  отъ  Парижа.  Купленъ,  въ  1796  г.. 
признанная  Пенѳесплія  >  («Зап.  Класс.  Отд.  Русск.  і  Жозефиной  Богарнэ  и  сдѣлаіся  любимой  резнден- 
Лрхеол.  Общ.»,  1—1901);  «Бельведерскій  торсъч>  |  ціей  Наполеона.  Сюда  онъ  удалился  послѣ  сражо- 
(«Журн.  Мин.  Нар.  Проев.»,  1906);  «Успѣхи  совре-  нія  при  Ватерлоо;  здѣсь  было  подписано  его  вто- 
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ричное  отреченіе  отъ  престола.  По  смерти  импе- 
ратрицы Жозефины  (1814)  М.  достался  принцу 
Евгенііо  Лейхтенбергскому;  одно  время  принадле- 
жала Наполеону  III,  теперь  собственность  частнаго 
лица.  Внутренняя  отдѣлка  М.  принадлежишь  Персье 
и  Фонтэну.  Красивый  садъ.  При  имп.  Жозефинѣ 
М.  заключалъ  въ  себѣ  замѣчательную  коллекцію 
картинъ;  при  распродажѣ  ихъ  въ  Д814  г.  лучшія 
пзъ  нихъ  были  пріобрѣтены  для  Эрмитажа.  —  Ср. 
Ье$сиге,  «Ее  еізаѣеаи  сіе  Іа  М.»  (П.,  1867). 

Мальпиги  (Маірідѣі),  Марче лло — знаме- 
нитый пталъянскій  естествоиспытатель.  Род.  въ  1628  г. 
около  Болоньи,  учился  въ  болонскомъ  унив.,  гдѣ  по- 
томъ  былъ  проф.  фармакологіп.  Былъ  затѣмъ  проф. 
въ  Пизѣ,  въ  Болоньѣ,  въ  Мессинѣ,  вновь  въ  Бо- 
лоньѣ;  въ  1691  г.  папа  Иннокентій  XII  призвалъ  его 
въ  Римъ  и  назначилъ  своимъ  врачомъ;  здѣсь  М.  ум. 
въ  1694  г.  М.  имѣлъ  весьма  важное  значеніе  въ  исто- 
ріи  анатоміи  и  зоологіи.  Онъ  пронзвелъ  рядъ  изслѣ- 
дованій  надъ  различными  органами  (строеніе  мозга, 
сѣтчатки,  селезенки,  осязательныхъ  органовъ  и  др.), 
далъ  первое  анатомическое  изелѣдованіе  шелкович- 
наго  червя,  изслѣдовалъ  развитіе  цыпленка  въ  яііцѣ 
съ  помощью  увеличительныхъ  стеколъ.  Благодаря 
работамъ  М.  анатомія  и  зоологія,  бывшія  до  того 
вспомогательными  знаніями  при  изученіи  медицины, 
стали  самостоятельными  науками.  Очень  важно  значе- 
ніе  работъ  М.  касательно  анатомін  растеній.  Онъ  счи- 
тается справедливо  основателемъ  Названной  отрасли 
науки,  вмѣстѣ  съ  Робертомъ  Гукомъ.  М.,  въ  своей 
анатоміи  растеній  («Апаготіаріапгагчіт»,  1675 — 79), 
положплъ  столь  основательный  фундаментъ  учейію 
о  микроскопическомъ  строеніи  растеній,  что  его 
книга,  вмѣстѣ  съ  трудомъ  Грю,  служила  въ  теченіе 
болѣе  100  лѣтъ  единственнымъ  источникомъ  по- 
знаній  о  названномъ  предметѣ.  Сочпненія  М.  были 
собраны  подъ  назв.  «Орега  ошпіа»  (Л.,  1686 — 88  и 
Лейденъ  1687);  кромѣ  того,  были  изданы  «Орега 
розйіита»  (Л.,  1697)  и  «Орега  теДіса  ег,  апагошіса 
ѵагіа»  (Венеція,  1734).  —  Ср.  «АШ  Коьігіе  йеііа 
ѵіга  е  (Іеііе  ореге  сіі  М.  іі  ВеШпі»  (Болонья,  1847). 

Мальпигіевъ  слой — второй  слой  эпидер- 
миса позвоночныхъ,  лежащій  тотчасъ  подъ  роговымъ, 
или  первыд  слой,  въ  случаѣ  отсутствія  рогового 
слоя  (у  рыбъ).  М.  слой  состоишь  пзъ  большого  числа 
слоевъ  клѣтокъ.  Клѣткп  ближайшаго  къ  кожѣ  (со- 
пит) слоя  іімѣютъ  цилиндрическую  форму.  Прочіе 
слои  состоятъ  изъ  округлыхъ  клѣтокъ  съ  шиповатыми 
отростками  на  поверхности,  служащими  для  сцѣ- 
пленія  сосѣднихъ  клѣтокъ  мелсду  собой.  Образованіе 
иовыхъ  элементовъ  происходитъ  путемъ  каріокине- 
тическаго  дѣленія  цилиндрпческаго  слоя. 

Малыіигіевы  клубочки — см.  Почки;  М. 
тѣльца — см.  Селезенка;  М.  сосуды — органы  вы- 
дѣленія  у  пасѣкомыхъ,  многоножекъ  и  паукообраз- 
ныхъ. 

Пальпигіевы  клѣткн. — Слой  макроскле- 
реидъ,  обусловливающій  прочность  кожуры  сѣмени, 
называется  также  слоемъ  М.  клѣтокъ. 

Мальпнгіевыя  (Ма1рі§іасеае) — сем.  расте- 
ши изъ  двудольныхъ-свободнолепестныхъ.  Это  —  ые- 
большіе  или  средней  величины  деревья,  кустарники 
и  многолѣтнія  травы,  однолѣтнихъ  очень  мало.  Мно- 
гія  вьющіяся;  нерѣдки  мелсду  ними  деревянистый 
ліаны,  отличающіяся  неправильнымъ  и  причудли- 
вы мъ  строеніемъ  стволовъ,  завпсящимъ  отъ  послѣ- 
дующаго  нараетанія.  Цвѣтки  собраны  кистеобраз- 
ными соцвѣтіями,  правильные  или  двусимметричные, 
построенные  по  пятерному  типу;  плоды  сухіе,  изъ 
2  или  3  крылатокъ,  рѣдко  бсзкрылые.  Сюда  принад- 
лежит!, около  650  видовъ  въ  55  родахъ.  Распростра- 
Ийн'ы  въ  троничестсомъ  поясѣ  Стараго  и,  преимуще- 


ственно, Новаго  Свѣта.  Въ  южн.  полушаріп  ихъ 
вообще  мало— около  74  видовъ.  Наиболѣе  обильные 
видами  роды:  Мазса§піа, .  Вегѣего  —  40  вид.,  отъ 
Аргентины  до  Мексики;  Нігаеа  .Тасд.— 25  вид.— 
Мексика,  Антильскіе  о-ва,  Перу;  Теггаріегій  Саѵ.— 
60  вид.  Отъ  юлсн.  Бразиліи  до  Вестъ-Индіи. 

Мальплаке  (Маір^иет,)— дер.  во  Фланді  ііи. 
Въ  войну  за  испанское  наслѣдство,  11  сентябри 
1709  г.,  "у  М.  произошло  кровопролитное  сраженіе 
между  французской  арміею  маршала  Виллара  и 
войсками  союзниковъ  (англичанъ,  голлаядцсвъ  и 
нѣмцевъ),  предводимыми  принцемъ  Евгеніемъ  Са- 
войскнмъ  и  Мальборо.  Успѣхъ  боя  долго  колебался; 
наконецъ,  французы  были  оттѣснены  почти  на 
всѣхъ  пунктахъ  и  отступили.  Потери  французов^ 
доходили  до  11  тыс.  убитыми  и  ранеными;  въ  числѣ 
послѣднихъ  былъ  самъ  Вилларъ.  У  союзниковъ,  ко- 
торымъ  пришлось  штурмовать  укрѣпленные  пункты, 
выбыло  изъ  строя  около  23  тыс.  чел. 

Мальстремъ  или  Москестромъ  (Моз- 
кСзтгот) — водоворотъ,  происходящій  отъ  столкнове- 
нія  волны  прилива  съ  волною  отлива  между  нор- 
вежскими о-вами  Москонэсве  и  Вёрё  (см.  Лофо- 
тенъ,  ХХІУ,  942).  При  сѣв.-вост.  вѣтрѣ,  когда  дви- 
лсеніе  воды  весьма  сильно,  М.  избѣгается  судами: 
въ  остальное  время  корабли  совершенно  спокойно 
проѣзжаютъ  его.  Въ  серединѣ  М.  скала  Москенъ. 
Опаснѣе  Сальтенсъ-М.  въ  суженно.чъ  о-вами 
Годе'  и  Стрёме  входѣ  въ  Сальтепфіордъ,  подъ 
67°  13'  сѣв.  ш.,  немного  нилге  гор.  Бодё.  Слово  М. 
употребляется  часто  какъ  нарицательное. 

Мальта  (Маііа)  —  островъ  въ  Средизем- 
номъ  м.,  меясду  Сициліей  и  Африкой  (Триполи), 
подъ  35°  54'  сѣв.  ш.  и  14°  ЗГ  вост.  д.  237  кв.  км. 
Къ  М.  примыкаютъ  о-ва  Гоццо  (67  кв.  км.),  Комино 
(карантинная  станція;  2,5  кв.  км.)  и  необитаемые 
Коминотто  и  Фильфла.  Главный  гор.  Ла-Валетта 
(до  1570  г.  столицей  была  Чйтта-Веккія).  Весь 
островъ — вывѣтрившійся   известковый   камень,  до 

_  258  м.  вые;  южный  и  ю.-зап.  берегъ  крутой  и  не- 
доступный; къ  СВ  островъ  понижается  и  образует-!. 

іберегъ  болѣе  расчлененный.  Клнматъ  теплый, 
умѣряемый  морскими  вѣтрамп,  здоровый;  но  еъ  сен- 
тябрѣ  дуетъ  изнуряющій  сирокко;  зимою  въ  сред- 
немъ  14°,  лѣтомъ  25°;осадковъ  608  мм.  Орошеніе 
скудное;  рѣкъ  нѣтъ;  много  ручьевъ;  цистерны  для 
долсдевой  воды.  Колодцы.  Плодородіемъ  М.  обязана 
искусственнымъ  мѣрамъ  (привозъ  земли  изъ  Сициліи). 
Обрабатывается  41  534  акра  (1906);  маисъ,  пшеница. 
Ячмень,  картофель,  сахарный  тростникъ,  южные 
плоды  и  овощи,  виноградъ,  цвѣты  (издревле  славятся 
розы  М.).  Пчеловодство  (превосходный  медъ);  зна- 
чительное рыболовство.  Козы,  овцы,  ослы  и  мулы. 
Мраморъ,  алебастръ,  строевой  камень,  каменная 
соль.  Изготовленіе  хлопчатобумаленыхъ  и  шелко- 
выхъ  тканей,  кружевъ,  филигранныхъ  издѣлій.  Важ- 
ную роль  въ  экономикѣ  М.  играютъ  ея  военно- 
морскія  учрежденія  (доки,  верфи  и  проч.).  М.  — 
сильно-укрѣпленная  морская  станція,  база  англій- 
скаго  средиземнаго  флота.  Войска  на  М. — 7467  ч. 
(1913 — 1914).  Транзитная  торговля.  Въ  1912 — 13  гг. 
в  ы  в  о  з  ъ  —  1 092  ООО  фнт.  ст.;  ввоз  ъ— 2  661  ООО 
фнт.  ст.  (уголь,  пшеница,  спиртные  напитки,  скотъ, 
мясо,  сахаръ,  хлопчатобумаленыя,  желѣзныя  и  сталь- 
ныя  нздѣлія).  Ж  и  т.— 228  534  (1911).  Мальтійцы— 
крѣпкій  народъ,  средняго  роста,  менѣо  темны, 
чѣмъ  южные  итальянцы;  превосходные  моряки;  рев- 
ностные католики.  Происхолсденія  мальтійцы  финн- 
кійскаго,  съ  примѣсыо  элементовъ  арабскаго,  итальян- 

і  скаго  и  др.;  таковъже  ихъ  языкъ.  Около  14%  гово- 
рить по-нтальянекп;  этотъ  языкъ  принять  и  въ  судахъ. 

!  25  дворянскихъ  родовъ — потомки  южно-европейскихъ 
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выходцовъ,  спасавшихся  къ  мальтійскимъ  рыцаряиъ 
отъ  феодальным,  неурядицъ.  Управляется  М.  гу- 
бернатором!,; при  недіъ — законодательный  совѣтъ  изъ 
10  правительственных!,  н  8  выборных!,  членовъ.  Въ 
1912  г.  было  172 правительственных!  школы,  2 сред- 
них!, Гзесопйагу)  и  Зтехническихъ  школы;  упиверси- 
тетъ  (оспованъ  въ  1 7С38  г.)  и  лицей  въ  Ла-Валеттѣ; 
около  70  частныхъ  ѵчебныхъ  заведепій.  Финансы 
(1912— 1918):  доходы— 448  000  фнт.  ст.,  расходы— 
428000  фит.  ст.,  государственный  долгъ  — 
79  000  фнт.  ст. — М.  (греч.  Мелита)  и  Гоццо  уже  въ 
1400  г.  до  Р.  Хр.  были  финикійскими  колоніями: 
позднѣе  М.  колонизована  греками;  въ  400  г.  до 
Р.  Хр.  завоевана  Карѳагеномъ,  въ 218  г.  до  Р.  Хр. — 
Римомъ.  Въ  454—494  гг.  по  Р.  Хр.  господствовали 
вандалы,  потомъ  остготы,  съ  534  г.  византійцы,  съ 
900  г.  арабы.  Въ  1090  г.  М.  завоевана  норманд- 
скимъ  графомъ  Рожеромъ  Сицилійскимъ;  въ  1530  г. 
Карломъ  V  отдана  Іоаннитскому  (Мальтійскому) 
ордену  и  стала  оплотомъ  христіанства  противъ  ту- 
рокъ,  тщетно  осаждавшихъ  М.  въ  1565  г.  (при  этой 
псадѣ  прославился  великій  магистръ  ордена  Ла- 
Валетть;  см.  Мальтійскій  орденъ).  Въ  іюнѣ  1798  г. 
М.  взята  Бонапартомъ;  въ  1800  г.  завоевана  англи- 
чанами.—См.  Р.  йс  Вопо  БеЬопо,  «Зіогіа  йеііа 
Іе^іяіахіопе  ігі  М.»  (1897):  Сазіа^па,  «8т,огіа  Лі 
М.»  (1900);  Ьисаз,  «Нізіогісаі  Сгео^гарЬу  оГ  іпе 
ВгіглзЪ  Соіопіез»  (т.  1, 1906):  А.  Мауг,  «Г)іе  Іпзеі 
М.  іт  АВеггпт»  (1909);  «Верогг  о!"  іЪе  Еоуаі  Сот- 
ші^іоп  он  тЪе  Гіпапсез,  Ксопоіпіс  1'пчііоп,  апй 
ьііе  Лисіісіаі  Ргосеііиге  оі  М.»  (1912). 

Мальтаза  —  энзимъ,  находящійсл  въ  дрож- 
жахъ,  солодѣ,  тонкихъ  кишкахъ  и  крови  и  обладаю- 
щей способностью  разлагать  мальтозу  (см.)  на  двѣ 
частицы  глюкозы.— Ср.  Діастазъ  (XVI.  354)  М. 

Мальтбрені»  (МаНеЬгип,  первоначально 
Маіте  Вгаип):  1)  Конрадъ  —  географъ  н  публи- 
цисгъ,  родомъ  датчанинъ  (1775 — 1826);  послѣ  фран- 
цузской революціи  паписалъ  рѣзкую  сатиру  противъ 
арнстократіи:  «Катехизпсъ  аристократовъ»  (на  датск. 
яз.,  1795),  за  что  былъ  приговоренъ  къ  изгнанію. 
Поселясь  въ  Парижѣ,  онъ  предпрннялъ  изд.  «Аппа- 
Іез  (Іез  ѵоуа°;ез,  йе  1а  ^ёо&гарпіе  еі  іе  ІЪізѣоіге 
(I— XXIV,  П.,  1808—15)  и  «Хоиѵеііез  Аппаіез  <1е 
ѵоуа&ез»  (I — XXX,  1819  —  29),  цѣнныя  по  массѣ 
собраннаго  географ  и  ческаго  матеріала.  Въ  сотрудни- 
чествѣ  съ  Мап1«11егемъ  издалъ  <  СтёоггарЪіе  таіпё- 
татл^ие,  рпу8І^ие  ег  роНіл^ие»  (I — XVI,  ІЬ.,  1803 — 7). 
Главный  трудъ  его — «Ргёсіз  йе  ^ёо^тарЫе  ипіѵег- 
>е11е:>  (8  тт.,  ІЬ.,  1810—29),  законченный  Нііот.  рс- 
дактировавшимъ  2-е  изд.  (1831 — 37).  Его  «Мёіап- 
<гез  зсіептлпоиез  еъ  ІіМёгаігез»  (іЪ.,  1828)  изд. 
Хасііег,— 2)  Викторъ-Адольфъ  М.  (1816  —  89), 
сынъ  предыдущаго,  напечатал!.:  «Лііпёгаіге  Ъіяго- 
гідие  еѣ  агсііёоіо^ідие  сіе  Рііііірреѵіііе  ;і  Сопзіап- 
Ьіпе  (П.,  1858).  «Ьа  Ргапсе  Шизтл-ёе»  (2  тт.,  іЬ., 
1855),  «Ьез  Етагз-ГГтз  еі  1е  Мехідие»  (1862),  «Ьа 
8опога  еі  зез  тіпез»  (1864),  «(іёоіггаріііе  шгіѵег- 
неііе»  (1874)  и  др.  До  1870  г.  редактировал!,  основан- 
ным отцомъ  его  «Коиѵеііез  Аппаіез  йез  ѵоуа^ез». 

Мальтицт»— баронскій  родъ,  происходлщій 
изъ  Мейссена  н  восходящій  къ  концу  XIII  в.  Варонъ 
Фріідрнхъ-Фплиппъ  (1713 — 66)  выѣхалъ  въ  Россію. 
былъ  бригадиромъ  и  гофъ-егермейстеромъ,  его  сынъ 
Петр?!  (»едоровпчъ  (ум.  въ  1826  г.)— посланником! 
въ  Лиссабонѣ,  Штуттгартѣ  и  Карлсруэ.  Сынъ  его 
Фридрпхъ-Францъ  (1794—1857)  былъ  русскимъ  по- 
сланником!, въ  Гаага;  авторъ  поэтическихъ  пропзве- 
депііі  на  нѣм.  яз.  Брать  послѣдняго.  Аполлонъ,  былъ 


')  На  ст.  354  т.  XVI  строку  28  опизу  слідуотъ  читать  такт,: 
«въ  мальтозу,  п  мальтазы  -превращающей»  в  т.  д. 


русскимъ  иовт>роннымъ  въ  дѣлахъ  въ  Веймар!.. 
Родъ  бароновъ  М.  внесенъ  въ  двор,  матрикулу  Кур- 
ЛЯНДСКОЙ  губ. 

ІНа.іьтінска»  лнхорадка  ннфекціон- 

ная  болѣзнь,  царящая  эндемически  на  евроиейскихъ 
берегахъ  и  островахъ  Средиземнаго  моря,  а  также 
въ  Остъ-Индіи,  Африкѣ  и  кое-гдѣ  въ  Америкѣ.  Она 
была  описана  еще  полвѣка  назадъ,  когда  появилась 
среди  англійскаго  гарнизона  на  о-вѣ  Мальтѣ:  при- 
чину ея  открылъ  въ  1887  г.  Вгисе  въ  видѣ  оваль- 
наго  микрококка,  названнаго  тіегосоесиз  теіііеп.чз. 
очень  маленькаго,  соединеннаго  иногда  попарно  и 
нестойка  го.  Болѣзнь  начинается  пос.іѣ  5 — 14-дневной 
инкубаціи  и  легкихъ  продромалыіыхъ  яаіеній  (го- 
ловная боль,  тошнота,  потеря  аппетита)  потря- 
сающим!, ознобомъ  и  лихорадкой  интермиттирую- 
щаго  типа,  при  чемъ  паденія  1°  сопровождаются 
обильнымъ  потомъ;  лихорадка  длится  1 — 3-недѢлн. 
послѣ  чего  устанавливается  болѣе  или  менѣе  про- 
должительный безлихорадочный  періодъ;  затѣмъ  опять 
наступаетъ  рецидпвъ  лихорадки  и  т.  д.  Въ  других; 
случаяхъ  типъ  лихорадочнаго  періода  напомпнаеть 
температурную  кривую  брюшного  тифа.  Селезенка 
всегда  припухаетъ,  очень  мягка,  немного  увеличи- 
ваются также  печень  и  лимфатическія  железы. 
Въ  острыхъ  случаяхъ,  особенно  заканчивающихся 
смертью,  сознаніе  омрачается;  благопріятно  проте- 
кающая болѣзнь  можетъ  длиться  до  6  мѣсяцевъ  и 
даже  дольше;  нерѣдко  въ  теченіе  ея  развиваются 
болѣзненные  невриты.  Діагнозъ  основывается  на 
бактеріологическомъ  изслѣдованіи  посѣвовъ  крови 
или  селезеночнаго  сока,  извлекаемаго  пробнымъ 
проколомъ,  и  на  агглютинаціи  полученной  культуры 
микрококка  специфическою  сывороткою.  Смертность 
отъ  М.  лихорадки  невелика  (1И — 5%).  Зараженіе 
М.  лихорадкой  происходить,  вѣроятно,  черезъ  ки- 
шечный каналъ  при  употребленіи  сырого  козьяго 
молока  и  сыра,  такъ  какъ  ма.іьтійскія  козы  оказа- 
лись въ  10%' зараженными  этою  болѣзнью  (микро- 
организмы выделяются  съ  молокомъ).  Воспрещеніе 
апглійскнмъ  гарннзонамъ  о-ва  Мальты  употроблонія 
сырыхъ  молочныхъ  продуктовъ  отъ  козъ  сразу  зна- 
чительно понизило  заболѣваемость  М.  лихорадкой. 
Возможно  также  зараженіе  непосредственно  отъ  че- 
ловека къ  человѣку  и  при  посредствѣ  укусовъ  мо- 
скитовъ.  Лѣченіе  хннпномъ  —  безуспѣшно.  Опыты 
прпмѣненія  специфической  сыворотки  не  дали  бла- 
гопріятныхъ  результатовъ. 

Мальтіііскіе  рыцари     см.  Ма  і  и 
орденъ. 

ПІальтійокііі  орденъ.  Получив і 
отъ  пмп.  Карла  V  о-въ  Мальту  съ  сосѣдннми  о-вами 
Гоццо  и  Коминотто,  іоаиннты  (см.)  стали  назыв.  м  а  л  ь- 
тійскими  рыцарями.  Они  обязались  охранять 
Средиземное  м.  отъ  турокъ  и  афрпканскихъ  корса- 
ровъ,  и  ихъ  орденъ  сдѣлался  аванпостомъ  хрнсткін- 
скихъ  государствъ  въ  борьбѣ  съ  Турецкой  ноеріей. 
Они  энергично  помогали  Карлу  V  и  Филиппу  11 
противъ  турокъ.  Высшей  точки  слава  М.  ордена  до- 
стигла при  велнкомъ  магпстрѣ  Ла-Валеттѣ.  когда  въ 
1565  г.  орденъ  выдержалъ  четырехмесячную  осаду 
Мальты  сильной  турецкой  арміи  и  прннуднлъ  ее  къ 
отступление.  Съ  этого  времени  начинается  упадокъ 
ордена.  Дисциплина  слабѣетъ.  возникаютъ  ссоры 
между  рыцарями  разныхъ  націона.іьностей.  великій 
магистръ  теряетъ  свой  авторитеть,  положеніе  нпз- 
шихъ  классовъ  населенія  ухудшается.  Во  внутреннія 
дѣла  ордена  вмѣшнвается  пнквпзнція.  и  пріобръ- 
таютъ  большое  вліяше  іі^зупты.  вызывающіе  про- 
тивъ себя  сильное  озлобленіо.  Правда,  военные 
ѵспьхи  ордена  продолжаются.  Рыцари  завоевывают!. 
Лепанто.  Патрасъ  ч  Корнпѳъ.  но  по  вестфальскому 
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миру  они  теряготъ  всѣ  владѣнія  въ  Германіи.  Въ 
XVII I  в.  по  мѣрѣ  ослабленія  Турцін  полптическія 
стремления  М.  ордена  пріобрѣтаютъ  болѣе  мирный 
характеръ,  и  великіе  магистры  обращаютъ  особен- 
ное вниманіе  на  развитіе  просвѣщенія.  Возстаніе 
низшихъ  классовъ  населенія  въ  1775  г.  заставило 
великаго  магистра,  принца  Рогана,  приступить  къ 
ряду  внутреннихъ  преобразованій.  Онъ  созвалъ  въ 
1770  г.  генеральный  капитулъ  ордена,  и  результа- 
томъ  работы  капитула  было  изданіе  въ  1779  г.  ко- 
декса законовъ  ордена.   Были  сдѣланы  попытки 
улучшить  судъ  и  администрацию,  увеличить  государ- 
ственные доходы,  поднять  угасшій  воинскій  духъ. 
Наличность    общаго  врага  —  Турціи  —  привела  во 
второй  половинѣ  XVIII  в.  мальтійскихъ  рыцарей  къ 
сближенію  съ  Россіей.  Первыя  попытки  сношешй 
съ  Россіей  относятся  еще  къ  началу  XVIII  в.,  но 
только  со  времени  Екатерины  II  эти  сношенія  прі- 
обрѣли  регулярный  характеръ.  При  содѣйетвіи  Ека- 
терины въ  руки  М.  ордена  перешелъ  майоратъ 
кн.  Острожскихъ,  въ  Полыпѣ,  былъ  учрежденъ  ве- 
ликій  пріоратъ  ордена,  а  нѣсколько  позлее  рыцарямъ 
переданы  бывшія  владѣнія  іезуитовъ.  Французская 
революція  нанесла  ордену  сильный  ударъ.  Постано- 
вленіемъ  конвента  орденъ  былъ  лпшенъ  всѣхъ  своихъ 
владѣній  во  Франціи,  и  мальтійскіе  рыцари  изгнаны 
изъ  французекпхъ  предѣловъ,  а  въ  1798  г.  во  время 
египетской  экспедиціи  Бонапарта  французы  заняли 
и  самый  о-въ  Мальту.  На  помощь  ордену  пришелъ 
Павелъ  I.  Вскорѣ  послѣ  своего  вступленія  на  пре- 
столъ,  подъ  вліяніемъ  графа  Литта,  онъ  разрѣшилъ 
учрежденіе  въ  Россіи  великаго  пріората  ордена,  а 
годъ  спустя  (1798)  издалъ  манифестъ  «объ  устано- 
вленіи  въ  пользу  россійскаго  дворянства  ордена 
св.  Іоанна  Іерусалпмскаго».  Такъ  какъ  Мальта  сда- 
лась французамъ  безъ  боя,  то  рыцари  заподозрили 
великаго  магистра  Гомпеша  въ  измѣнѣ  и  лишили 
его  сана.  16  декабря  1798  г.  велиКимъ  магистромъ 
былъ  пзбранъ  Павелъ  I.  Павелъ  I  охотно  принялъ 
избраніе  и  рѣшилъ  воспользоваться  М.  орденомъ 
для  цѣлей  своей  политики.  Въ   его  мыеляхъ  М. 
орденъ,  прославившійея  своей  борьбой  противъ  вра- 
говъ  христіанства,  долженъ   былъ  теперь  объеди- 
нить консервативные  элементы  всей  Европы  и  сде- 
латься оплотомъ  противъ  революціонныхъ  движеній. 
Резиденція  ордена  была  перенесена  въ  Петербурга, 
капитулъ  его  былъ  помѣщенъ  въ  зданіп,  занимае- 
момъ  въ  настоящее  время  Пажескимъ  корпусомъ. 
Россія  приняла  участіе  во  второй  коалиціп  противъ 
Фраиціи,  но  въ  1800  г.  Мальта  была  занята  англи- 
чанами, а  въ  1801  г.  скончался  Павелъ  I.  Александръ  I 
отказался  отъ  званія  великаго  магистра  и  сохранилъ 
за  собой  только  титулъ  протектора  ордена.  Орденъ 
скоро  потерялъ  свое  значеніе  и  въ  1817  г.  былъ 
оффиціально  признанъ  несуществующимъ  въ  Россій- 
ской  имперіи.  Въ  началѣ  XIX  в.  М.  орденъ  былъ 
лишенъ  своихъ  владѣній  также  въ  Баваріи,  Пруссіи 
и  другихъ  областяхъ  Германіи.  Въ  1834  г.  капитулъ 
ордена  былъ  перенесенъ  въ  Римъ,  и  съ  тѣхъ  ііоръ 
судьба  ордена  стала  тѣсно  связана  съ  папской  ку- 
ріей.   Папа  Григорій  XVI  возстановилъ  великій 
нріоратъ  ордена  въ  королевствѣ  Обѣихъ  Сицплій. 
Моттернихъ  учредшіъ  пріоратъ  въ  Ломбардо-вене- 
ціанскомъ  королевствѣ.  Фридрихъ  -  Вильгельмъ  IV 
возстановилъ  существованіе  ордена  въ  Бранденбургѣ, 
хотя  ц  не  вернулъ  ему  прежнихъ  земель.  Въ  первой 
половинѣ  XIX  в.  вообще  въ  реакціонныхъ  кру- 
гахъ  европейскаго  общества  неоднократно  возникали 
проекты  вернуть  М.  ордену  утраченное  политиче- 
ское значеніе,  но  всѣ  эти  планы  не  имѣли  успѣха, 
и  во  второй  половинѣ  XIX  в.  М.  орденъ  обратился 
въ  обширную  духовно-благотворительную  ассоціацію, 


распространенную  какъ  въ  католическихъ,  такъ  и 
въ  протестантскихъ  странахъ.  Особенно  широка  его 
дѣятельность  въ  Германіи,  гдѣ  онъ  представляетъ 
собой  отдѣленіе  Краснаго  Креста.  Въ  своемъ  вну- 
треннемъ  устройствѣ  М.  орденъ  остался  въ  глав- 
ныхъ  чертахъ  вѣренъ  прежнимъ  порядкамъ.  Законо- 
дательная власть  и  выборъ  главы  ордена  принадле- 
жали главному  капитулу,  исполнительная — великому 
магистру  и  состоявшему  при  немъ  совѣту.  Великііі 
магистръ  избирался  пожизненно  и  утверждался  па- 
пой. Со  времени  смерти  Павла  I  избраніе  великихъ 
магистровъ  прекратилось,  и  папы  для  управленія 
орденомъ  стали  назначать  лейтенанта  великаго  ма- 
гистра. Въ  1871  г.  лейтенанту  Санта  Кроче  былъ 
дарованъ  прежній  титулъ  великаго  магистра. — Кромѣ 
литературы,  указанной  въ  статьѣ  «Іоанниты»,см.  исто- 
ріи  М.  ордена:  УетЬоЬ  (П.,  1725);  "ѴѴейекіпй 
(Б.,  1853);  ЛѴіпѣегГеЫ  (Б.,  1859);  Еаікепзіеіш 
(Лпц.,  1867);  Еіпк  (Лпц.,  1890);  Вескшапп, 
«ВезсЬгеіЬип^  йез  гіійегііспеп  .1опаптт.егог<1епз>> 
(Франкф.-на-Од.,  1726);  Негаиег,,  «Бег  Лопап- 
пііегогсіеп  иші  зеіпе  іппеге  ѵегіаззип^»  (Вюрц- 
бургъ,  1865);  ОгіепЬиг^,  «Бег*  Еіиегогйеп  сіез 
Ьеіі.  Іопаппез  ѵоп  Іегизаіет»  (Регенсбургъ,  1866); 
Ѵіііепеиѵе  йе  Ваг^етопт.,  «Мопитепіз 
Ьізѣогідиез  йез  ^гапйз-тайгез  (Іе  Гогсіге  <Іе  81;.- 
Теап  йе  Маіѣе»  (П.,  1883);  Беіаѵіііе  1е  Коиіх, 
«Ьез  агсЫѵез,  1а  ЪіЬІіоыіедие  еѣ  1е  ігёзог  сіе  Гогйге 
(1е  Зѣ.-Іеап  а  Маіѣе»  (П..  1883);  Рогѣег,  «ТЬе 
Кпі^Ьіз  оГ  Маііе»  (Л.,  1884);  ЕеишоіП,  «Біе 
Іеъгіеп  2еіт,еп  сіез  «Топаітііегогсіенз»  (Лпц.,  1844); 
РПи^к-НагІипе;,  «Біе  Апіапге  йез  Лопаппі- 
Іегогсіепз  іп  Беиг-зсШапсЬ  (Б.,  1899). 

Мальтодеистрннъ  —  (С12Н2о010)з  +  Ы20, 
получается  изъ  крахмала  подъ  дѣйствіемъ  діастаза 
при  60 — 65°  или  при  гидролизѣ  крахмала  щавелевой 
кислотой.  М.  при  дѣйствіи  на  него  ЗассЬаготусез 
ЕШргісиз  и  РазЬегіапит  переходитъ  въ  мальтозу. 
М. — желтоватый  аморфный  рыхлый  порошокъ,  содер- 
жись золу,  сладковатаго  вкуса,  легко  растворяется 
въ  80°  спиртѣ,  вращаетъ  вправо  [а]  п  =  179°  36'; 
обладаетъ  способностью  возстановлять  окиси  метал- 
ловъ,  диффундпруетъ  при  діализѣ,  при  окисленіп  съ 
окисью  ртути  и  нейтрализацін  ѣдкимъ  баріемъ  даетъ 
мальтодекстриновыя  кислоты. 

Мальтоза,  мальтобіоза  или  солодовый 
сахаръ,  С,оН22Оп,  очень  распространена  въ  расти- 
тельномъ  царствѣ,  находится  въ  листьяхъ,  въ  стеб- 
ляхъ,  почкахъ,  сѣменахъ  и  корневищахъ.  М.  встрѣ- 
чается  и  у  животныхъ — въ  крови  собакъ,  въ  пе- 
чени, въ  мышцахъ.  Получается  М.  изъ  крахмала 
при  дѣііствіи  діастаза.  М.  кристаллизуется  въ  бѣ- 
лыхъ  иглахъ,  сладкаго  вкуса,  легко  растворяется  Въ 
водѣ  ц  спиртѣ,  вращаетъ  плоскость  поляризаціи 
вправо  въ  зависимости  отъ  температуры,  [а]0і5,5°— 
= -|- 137, 93°.  При  окисленіи  М.  даетъ  глюконовыя 
кислоты;  при  гидролизѣ  кислотами  пзъ  М.  образуется 
глюкоза.  М.  бродитъ  съ  дрожжами  и  даетъ,  кромѣ 
спирта  и  угольной  кислоты,  янтарную  кислоту  и 
глицеринъ.  М.  также  подвергается  молочно-  и  мас- 
ляно-кислому  броженію.  М.  возстановляетъ  гидратъ 
окиси  мѣди  ц  даетъ  мальтозазонъ  съ  фенилгидрази- 
номъ.  М.  является  соединеніемъ  двухъ  монозъ  по 
образцу  монокарбонильнаго  соединенія 
СбНп05<0С5Ни05. 
Чистую  М.  прцготовляютъ  въ  весьма  огра- 
ниченномъ  количествѣ  для  лабораторныхъ  цѣ- 
лей;  М.  входитъ  въ  составъ  М.-декстринныхъ  си- 
роповъ,  приготовленіе  которыхъ  производится  за- 
водекпмъ  путемъ.  Матеріалами  для  полученія 
М.-декстринныхъ  сироповъ  служатъ  ячменный  со- 
лодъ  и  различные  крахмалистые  матеріалы:  обык- 
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иовениые  сорта  крахмала,  картофель  н  зерновые  I 
хлѣба.  ІІолученіе  М.-декстриннаго  сиропа  изъ  крах- 
мала производится  дѣйствіемъ  на  крахмальное  мо- 
локо солодоваго  настоя,  приготовляемаго  настаива- 
ніемъ  1  части  дробленаго  солода  съ  2  —  5  ч.  воды 
при  30°  въ  продолжепіе  нѣсколькихъ  часовъ.  Ііъ 
числу  М.-декстринныхъ  сироповъ  относятся. различ- і 
ные  сорта  такъ  назыв.  «м  альцъ-экстр  акта»  или  [ 
солодоваго  экстракта.  Для  прнготовлепія  этого  про- 
дукта 1  ч.  дробленаго  солода  замачиваютъ  сначала 
въ  теченіс  нѣсколькпхъ  часовъ  съ  равнымъ  объ- 
емомъ  воды;  затѣмъ  прибавляютъ  въ  4  раза  большее 
количество  воды,  настаиваютъ  3 — 4  часа  при  65е — 
70°  Ц.  и  подъ  конецъ  нагрѣваютъ  до  кипѣніл.  По- 
лученный водный  экстрактъ  процѣживаютъ  чрезъ 
сито  и  сгущаютъ  въ  вакуумъ-аппаратѣ  до  конси- 
стенціи  сиропа.  Готовятъ  также  совершенно  сухіе 
солодовые  экстракты  въ  видѣ  свѣтложелтаго  рыхлаго 
порошка.  Въ  виду  легкой  усвояемости  мальцъ-экс- : 
трактовъ  организмомъ,  ихъ  употребляютъ  для  діэте- 
тическихъ  цѣлей. 

Мальтуст»  (МаШшз),  Томасъ-Робертъ — 
выдающійся  апгл.  экономиста  (1766 — 1834),окончилъ 
курсъ  въ  Кембриджѣ,  пѣкоторое  время  быль  прп- 
ходскимъ  свяіценникомъ.  Въ  1798  г.  издалъ  свою 
знаменитую  книгу  о  законѣ  народопаселенія  («Ап 
Еззау  оп  іѴіе  Ргіпсіріе  оГ  Рориіатіоп»,  2-е  изд., 
1803).  Съ  1805  г.  былъ  проф.  исторіп  и  политиче- 
ской экономіи  въ  коллегіи  ость-индской  компаніи 
въ  Гейльберп,  въ  Гертфорширѣ.  Изъ  послѣдующихь 
его  сочиненій  болѣе  замѣчательны:  «ОЬзегѵаііопзоп 
іЬе  ЕіТестз  оГ  тііе  Согп  Ьаѵѵз»,  въ  защиту  хлѣб- 
ныхъ  законовъ  (1814);  «Ал  Ііщиігу  іпѣоіііе  Иагпге 
апй  Ргоіггез?  оі'  КепЬ  (1814;  теорія  ренты,  въ  су- 
щественныхъ  чертахъ  сходная  съ  той,  которая  за- 
тѣмъ  была  развита  Рикардо);  «Ргіпсіріез  о{  Роіііі- 
саі  Есопоту»  (1828;  здѣсь,  между  прочимъ,  дока- 
зывается, противъ  Сэя  и  Рикардо,  возможность  об- 
щаго  перепроизводства  товаровъ  п  дается  объясне- 
ніе  промышленнымъ  кризисамъ);  «Беііпіііопз  іп  Ро- 
ІШсаІ  Есопоту»  (1827;  безуспешная  попытка  пре- 
кратить господствующее  въ  политической  экономіп 
разнообразіе  терминологіи,  въ  зависимости  отъ  субъ- 
ективныхъ  взглядовъ  авторовъ,  и  выработать  одну 
общую  научную  терминологію).  Въ  исторіи  полити- 
ческой экономіи  М.  занимаетъ  мѣсто,  прежде  всего, ! 
какъ  авторъ  «Опыта  о  народонаселеніи».  Въ  этой 
книгѣ  М.  старается  рѣшить  два  вопроса:  1)  чѣмъ 
обусловливается  численность  населенія  и  ходъ  его 
размпоженія  въ  любой  странѣ,  и  2)  отъ  чего  завпеитъ 
большая  пли  меньшая  степень  зажиточности  или 
бѣдности  населенія.  По  первому  вопросу  рѣшепіе 
М.  заключается  въ  слѣдующемъ:  народонаселепіе 
нмѣетъ  тенденцію  возрастать  въ  геометрической  про- 
грессіи  (1,  2,  4,  8,  16...).  Напротпвъ,  средства  къ 
существованію  при  самыхъ  благопріятныхъ  усло- 
віяхъ  могутъ  возрастать  только  въ  арнѳметической 
прогрессіп  (1,  2,  3,  4...).  Для  того,  чтобы  эти  двѣ 
прогрессіи  были  въ  равновѣсіи,  чтобы  ростъ  насе-  і 
леніа  не  обогналъ  роста  средствъ  къ  существование, 
необходимо,  чтобы  ростъ  населенія  такъ  или  иначе 
задерживался.  Въ  первомъ  издапіп  своей  книги  М. 
указывалъ  на  два  препятствія  къ  чрезмѣрному  раз- 
множенію  народонаселенія — бѣдность  и  порокь.  Ьѣд- 
ность  увеличивастъ  смертность  п  непосредственно 
сокращаетъ  численность  населенія;  развращеніе  нра- 
вовъ  уменьшает!,  дѣторожденіе.  Во  второмъ  изданін 
М.  допускаетъ  дѣйствіе  еще  одной,  задерживающей 
причины — нравственнаго  обузданія;  какъ  разумное 
существо,  человѣкъ.  не  имѣющій  средствъ  кіѵ^под- 
держанію  своей  семьи,  можетъ  и  долженъ  добровольно 
воздерживаться  отъ  встуиленія  въ  бракъ.  Нравствен- 


ное обузданіе  и  порокь  являются  предупредитель- 
ными препнтствіямн  къ  размножепію.  бѣдвоея  — 
препнтствіомъ  разрушите.тьнымь.  ІІрод %  предитель- 
ныя  и  разрушительное  прешггствія,  заключат.  II 
по  необходимости  должны  находиться  въ  обратном* 
отношеніи:  чѣмь  сильнѣе  дѣйствуютъ  предупредптель- 
ныя  препятствія.  тѣмъ  слабѣѳ  дѣйствуетъ  разруши- 
тельное, и  наобороть.  Если  предупредительный  при- 
чины не  уменыпаютъ  числа  рожденій,  то  равновѣсі»' 
устанавливается  увеличеніемь  числа  смертей:  голодт 
и  нищета  являются  неилбѣжнымъ  слѣдствіемь  ч|м  - 
мѣрной  рождаемости.  Отвѣтъ  на  второй  вопросъ  — 
чѣмъ  обусловливается  богатство  или  бѣдность  насе- 
ленія — былъ  полученъ  М.  какъ  выводъ  изъ  устано- 
вленнаго  пмъ  закона  народонаселенія.  Такъ  какъ 
масса  населенія  до  сихъ  порь  недостаточно  развита 
интеллектуально  и  морально  для  нравственнаго  са- 
мообузданія,  то  чрезмѣрное  размноженіе  населенія 
задерживается  въ  густо  населенныхъ  странахь.  какъ, 
напр.,  Англія,  главнымъ  образомъ,  дѣйствіемъ  разру- 
шительныхъ  причинъ — нищеты  и  голода.  Существу и>- 
щая  бѣдность  зависитъ  не  отъ  чего  иного,  какъ  отъ 
чрезмѣрнаго  размноженія  населенія.  Пока  нравы 
населенія  въ  этомъ  отношеніи  не  измѣнятся,  нечего 
разечитывать  на  улучшеніе  экономическаго  положе- 
нія  народа,  н  нпкакія  преобразованія  общественнаго 
строя  не  могутъ  измѣнпть  этого  положенія  дѣла. 
Оригинальность  М.  въ  его  ученіи  о  законѣ  народо- 
населенія  многими  оспаривается.  Несомнѣнно.  что 
многіе  писатели  и  раньше  высказывали  взгляды, 
очень  схожіе  съ  воззрѣніями  М.  Изъ  нихъ  особен- 
ное вліяніе  на  М.  оказалъ  То\ѵп5епс1,  авторъ  книги: 
«Біззегіаііоп  оп  іѣе  роог  Іалѵз».  Тѣмъ  не  менѣе. 
«Уныть»  М.,  по  ясности  формулировки  основного 
принципа,  настолько  выше  всего  прежде  написап- 
наго  по  вопросу  о  народонаселеніи.  что  М.  нельзя 
отказать  въ  оригинальности,  хотя  онъ  и  имѣль  пред- 
гаественниковъ,  какъ  и  всякій  другой  выдающійея 
дѣятель  въ  области  мысли.  Общественное  вліяніе 
книги  М.  было  громадно.  До  нея  господствовалъ 
взглядъ,  что  государство  должно  по  возможности 
поощрять  размноженіе  населенія.  Послѣ  М.  уста- 
новился взглядъ  прямо  противоположный.  Коренная 
реформа  англійскихъ  законовъ  о  бѣдныхъ  въ  1834  г. 
была  внушена  взглядами  М.  Англійская  наука  при- 
знала ученіе  М.  однпмъ  изъ  основныхъ  положеніи 
политической  экономіи.  Напротнвъ,  противъ  ученія 
М.  очень  рѣзко  высказывалось  большинство  сопі- 
алистовъ,  вплоть  до  Карла  Маркса,  отрицавшаго 
существованіе  одного  и  того  же  закона  народона- 
селенія  для  всѣхъ  историческихъ  формъ  обществен- 
наго устройства.  При  критикѣ  ученія  М.  нужи 
строго  различать  его  взгляды  на  законы  роста  на- 
селенія  и  на  причины  бѣдностп.  Чрезмѣрное  раз- 
множеніе  есть  одна  изъ  возможныхъ  причинъ  бѣд- 
ности,  но  отсюда  еще  нельзя  сдѣлать  заключен!  я. 
что  всякая  бѣдность  вызывается  чреэмѣрнымъ  раз- 
множеніемъ  населенія.  Весь  собранный  М.  статнетп- 
ческій  матері&ть  доказываетъ  только  то.  что  при 
благопріятныхъ  условіяхъ  населеніе  быстро  размно- 
жается, и  что  если  численность  его  не  возрастаетъ. 
то  это  завпеитъ  отъ  наличности  какихъ-либо  пре- 
пятствій  къ  размноженію  —  разрушпте.шіыхъ  или 
предупредительныхъ;  но  М.  не  удалось  доказать,  что 
существующія  въ  самыхъ  богатыхъ  странахъ  ни- 
щета и  бѣдность  происходить  отъ  чрезмѣрной  чш  - 
ленностп  населенія,  а  не  отъ  несправедливости  об- 
щественнаго устройства,  какъ  утг.ерждалъ  Годвин  ь. 
Поэтому  тѣ  выводы,  которые  сдѣлалъ  М. — отрицаніе 
важности  соціальныхъ  преобразоваиій  —  не  могутъ 
быть  признаны  неизбежно  вытекающими  изъ  его 
собственны хъ  посылокъ.   Самый  законъ  народонл- 
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селенія  М.  также  многими  отвергается:  особенно 
часто  критиковалась  математическая  форма  выра- 
женія  этого  закона.  Но  геометрической  и  арпѳ- 
метической  прогрессіямп  М.  хочетъ  только  иллю- 
стрировать свою  мысль  о  постоянной  тенденціи 
народонаселенія  возрастать  быстрѣе  средствъ  къ 
существованію.  Однако,  и  это  положеніе  оспари- 
вается. По  мнѣнію  Спенсера  способность  организ- 
мовъ  къ  размноженію  находится  въ  обратномъ  отно- 
шеніи  съ  ихъ  индивидуальным!,  развитіемъ.  Чѣмъ 
развитѣе  данный  организмъ,  тѣмъ  онъ  менѣе  спо- 
собенъ  къ  размноженію.  Поэтому,  по  мѣрѣ  развитія 
цивилизацін,  способность  человѣчества  къ  размно- 
женію  падаетъ,  и  въ  будущемъ  можетъ  установиться 
полное  равновѣсіе  между  ростомъ  населенія  и  сред- 
ствами къ  существованію,  помимо  всякихъ  преду- 
предительныхъ  или  задержпвающихъ  мѣръ.  Теорія 
Спенсера  отнюдь  не  можетъ  считаться  научно  до- 
казанной. НовѣГішіе  факты  паденія  рождаемости  въ 
болыпинствѣ  государствъ  Западной  Европы  при  од- 
новременномъ  повышеніи  благосостоянія  показали, 
что  ростъ  благосостоянія,  вопреки  теоріи  М.,  молсетъ 
приводить  не  къ  ускоренію,  а  къ  замедленію  бы- 
строты размноженія  населенія;  это  паденіе  рождае- 
мости вызвано  новой  предупредительной  причи- 
ной, значеніе  которой  М.  не  предусмотрѣлъ  —  пре- 
дупредительными мѣрами  противъ  зачатія."  Попыт- 
кой црактическаго  примѣненія  ученія  М.  о  прнн- 
ципахъ  народонаселенія  является  такъ  назыв.  но- 
вомальтузіанство.  Въ  1877  г.  въ  Лондонѣ  была 
основана  МаІНшзіап  Ъеа^ие,  издающая  съ  1879  г. 
журналъ  «МаІЙшзіад».  Эта  лига  стремится  популя- 
ризировать ученге  М.  путемъ  изданія  спеціальныхъ 
книгъ  и  брошюрь  н  устройства  чтеній,  посвящен- 
ныхъ  вопросамъ  народонаселенія.  Отличіе  ново-маль- 
тузіанства  отъ  прежняго  заключается  въ  томъ,  что 
М.  подъ  нравственнымъ  обузданіемъ  понималъ  цѣло- 
мудріе;  между  тѣмъ,  по  мнѣнію  новѣйшихъ  его  по- 
следователей, эта  цѣль  недостилшма,  и  потому  же- 
лательно не  воздержаніе  отъ  брака,  которое  обыкно- 
венно только  поощряетъ  развратъ  и  проституцію,  но 
принятіе  тѣхъ  или  иныхъ  мѣръ  для  предупрежденія 
зачатія. — Литература.  Н.  8  р  е  п  с  е  г,  «Ргіпсіріез 
оі"  Віо1о°;у»  (2-е  изд.,  Л.,  1867;  есть  русскій  пере- 
водъ);  Н.  От  е  о  г  е,  «Рго^гезз  аіні  Роѵегту»  (Санъ-  і 
Францпско,  1879;  есть  русск.  переводъ);  К.  Кана- 
вку, «Бег  ЕіпЙизз  сіег  Ѵоікйѵегтепгип^  аиі"  сіеп 
ГогЬйсІігіи  іег  Оезеіізсііай»  (В.,  1880);  ^.  Вопаг, 
«МаШшз  апа  Ъіз  \ѵогк»  (Л.,  1885);  Г.  Оррепііеі- 
т  е  г,  «Баз  Веѵоікегип^з^езеіг  ѵоп  Тп.К.МаШшз» 
(1909);  М.,  «Опытъ  о  законѣ  народонаселенія» 
(перев.  П.  Бибикова,  со  вступительной  статьей, 
СПБ.,  1868);  примѣчанія  Чернышевскаго  къ  русск. 
переводу  «Оспованій  политической  экономіи»  Милля; 
«Теорія  М.  при  свѣтѣ  новыхъ  фактовъ»  (СПБ., 
1914;  «Новыя  идеи  въ  экономикѣ»,  вып.  2). 

М.  Тушнъ-Бараповскій. 

Мальтцанъ  (ѵоп  Маігган,  баронъ  "ѴѴагъеп- 
Ьег^  и.  Репгііп),  Генрихъ — нѣм.  путешествен- 
нпкъ  (1826 — 1874).  Посѣтивъ  Алжирію  и  Марокко, 
подъ  именемъ  Абдуррахмана  отправился  въ  Джедду, 
а  оттуда,  подъ  видомъ  пилигрима,  въ  Мекку  и  • 
на  священную  гору  Арафатъ.  Сочин.  его:  «Бгеі 
.ТаЪге  іт  гіогсілѵезіеп  ѵоп  АГгіка»  (2-е  изд.,  Лпц., 
1868),  «Р%егпшзс1іе1п»  (іЬ.,  1863),  «Баз  ѲгаЪ  сіег 
СЬгібѣіп»  (іЬ.,  1865),  «Меіпе  ЛѴаІНаЪгЬ  паск  Мекка» 
(ІЬ.,  1865),  «Ееізеп  аиі"  сіег  Іпзеі  Загаіпіеп»  (іЬ., 
1860),  «Кеізе  іп  йеп  Кео-епгзсііаігеп  Типіз  ипсі 
Тгіроііз»  (іЬ.,  1870). 

Мал  ьфатти  (МаІГатіі ) .  Д  ж  а  н  ф  р  а  н  ч  е  с  к  о— 
итальянскій  математикъ  (1731  — 1807),  профессоръ  I 
феррарскаго  уннв.  Глубокій  и  тонкій  аналнтпкъ,  | 


М.  занимался  изслѣдованіямп  въ  областяхъ  высшей 
алгебры,  теоріи  чиселъ,  теоріи  вѣроятностей, 
рядовъ,  дифференціальнаго  и  интегральнаго  исчие- 
леній,  геометріи  и  механики.  Наиболѣе  извѣстны 
принадлел;ащія  ему  постановка  и  рѣшеніе  одного 
любопытнаго  вопроса  геометріи  (такъ  назыв.  за- 
дача М.),  вызвавшаго  большую  литературу.  Вт. 
этой  задачѣ,  впервые  предложенной  авторомъ  въ 
1803  г.  въ  его  «Мегаогіа  зорга  ни  ргоЫеша 
з^егеоіотісо»  («Мешогіе  4і  таѣетагіса  е  (Іі 
Нзіса  йеііа  Зосіега  Наііапа  сіеііе  зсіепге»,  т.  X, 
р.  1,  Модена,  1803,  235 — 244),  требуется  вписать  въ 
трехугольникъ  3  круга  такъ,  чтобы  каждый  изъ  нихъ 
касался  съ  двумя  сторонами  треугольника  и  двумя 
другими  кругами. 

Малькусъ  (Маісішз),  Карлъ-Августъ,  ба- 
ронъ— германскій  политнческій  дѣятель  (1770 — 1840). 
Въ  1811 — 14  гг.  былъ  министромъ  финансовън  вну- 
треннихъ  дѣлъ  въ  королевствѣ  Вестфальскомъ.  Его 
система  управленія  подверглась  ожесточеннымъ  на- 
падкамъ  со  стороны  противниковъ  французскаго 
владычества;  онъ  защищался  въ  книгѣ:  «ИеЬег  сііе 
Ѵег\ѵа1ыиій'  сіег  Еіпапгеп  сіез  Копі^геіспз  ЛѴезі- 
рЬаІеп»  (Штуттгартъ,  1814).  Въ  1817—1818  гг.  онъ 
былъ  министромъ  финансовъ  въ  Вюртембергѣ. 
Изъ  его  сочиненій  важнѣйшія:  «Роіітік  йег  іп- 
пегп  8тааг.зѵег\ѵа1ъші§»  (1823);  «8т.агізгік  иіні 
8гааІепкип(1е»  (1826);  «НапсІЬисп  Лег  Еіпаіі2\ѵіз- 
зепзспаіс  ипсі  Еіпаи2ѵег\ѵаКип§;»  (1830);  «Біе 
Зрагказзен  іи  Еигора»  (1838). 

Мальцевъ,  Алексѣй  Петровичъ  —  ду- 
ховный писатель,  протоіерей  (1854—1915),  магистръ 
спб.  духовной  академіи;  съ  1886  г.  состоялъ  настоя- 
теледъ  посольской  церкви  въ  Берлинѣ.  Перевелъ  на 
нѣмецкійязыкъ-.литургіюсв.Василія  Великаго,  Іоанна 
Златоустаго  и  Григорія  Двоеслова,  Служебникъ,  Все- 
нощное бдѣніе,  Канонникъ,  Книгу  молебныхъ  пѣній, 
Послѣдованіе  таинствъ,  Чинъ  погребенія,  Постную 
и  Цвѣтную  Тріоди  съ  воскресными  пѣснопѣніями 
Октоиха,  Октоихъ  (обѣ  части),  Мѣсяцесловъ  съ 
тропарями  и  кондаками,  Великій  покаянный  ка- 
нонъ  св.  Андрея  Критскаго  и  др.  Другіе  труды 
М.:  «Нравственная  философія  утилитаризма»  (СПБ., 
1879,  магпст.  диссерт.),  «Основанія  педагогики» 
(3-е  изд.,  Варшава,  1901).  Участвовалъ  въ  тру- 
дахъ  предсоборнаго  присутствія;  основалъ  въ  Бер- 
линѣ  братство  св.  Владиміра.  Издавалъ  «Ежегод- 
нпкъ  Берлпнскаго  Братства»,  въ  которомъ  помѣстилъ 
цѣнныя  свѣдѣнія  о  заграиичныхъ  православныхь 
церквахъ,  съ  ихъ  священнослужителями  (СПБ.,  1906  и 
1911),  и  журналъ  «Церковную  Правду». — См.  «При- 
ходскій  Листокъ»  (1915,  №  104)  и  «Историч.  Вѣстн.» 
(1915,  іюнь). 

Мальцевъ,  Михаил ъ  Александро- 
вичъ — ветеринаръ,  проф.  Харьков,  ветерин.  инсти- 
тута. Род.  въ  1862  г.  Окончилъ  харьк.  ветер, 
института.  По  защитѣ  диссертаціи  («Къ  этіологіи 
мокреца  у  лошадей»),  утвержденъ  профессоромъ 
(1896).  Нанечаталъ:  «Кошки  и  подчелюстныя  железы, 
какъ  діагностическій  матеріалъ  въ  сомнительпыхь 
случаяхъ  сапа»;  «Замѣтка  о  морфологіп  сапнаго 
бацилла»  («Труды  Харьк.  ветер,  инст.»,  1890);  «О 
значеніи  продуктовъ  яшзнедѣятельностп  мпкроорга- 
низмовъ,  полученныхъ  путемъ  фпльтраціи  изъ  куль- 
туры апНігах'а»  («Русская  Медиц.»,  1891,  №  11); 
«Объ  иммунизаціи  лошади  по  отношенію  къ  сапу» 
(«Вѣстн.  Общ.  Ветерин.»,  1891,  №  12);  «Курсъ  лекцій 
оперативной  хирургію  (3-е  изд.,  Харьковъ,  1903— 4), 
«О  предохранительныхъ  привпвкахъ  противъ  бѣ- 
шенства  у  собакъ»  (іЪ.,  1904)  и  др. 

Мальцовскій  заводскііі  округъ  — 
въ  уу,  Жнздринскомъ.  Калужской  губ.,  и  Брянскомъ. 
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Орловской  губ.  Заводы  основаны  въ  XVIII  ст.  Пе- 
тромъ  Демидовым!,  и,  по  переходѣ  въ  родъ  Маль- 
повыхъ,  расширились,  преимущественно  по  чугуно- 
литейному и  стеклянному  производствам!.,  особенно 
въ  половинѣ  XIX  ст.,  при  С.  И.  Мальцовѣ  (см.). 
Послѣдній  присоединнлъ  машнностроеніе.  Онъ  пер- 
вый сталъ  выдѣлывать  въ  Россіи  рельсы,  'паровым 
машины  и  пароходы;  въ  60-хъ  гг.  XIX  ст.  было  из- 
готовлено до  400  паровозовъ  и  12000  вагоновъ.  За- 
нодскіё  округъ  занималъ  238000  дес.  (150000  подъ 
лѣсомъ);  въ  немъ  дѣйствовало  болѣе  20  заводовъ  и 
фабрикъ,  не  считал  многочисленныхъ  сел.-хозяйств. 
хуторовъ,  кирпичныхъ  заводовъ  и  лѣсопиленъ.  Въ 
1875  г.  Мальцовъ  образовалъ  товарищество  съ  капи- 
таломъ  въ  6  милл.  р.;  когда  нреднріитіе  стало  падать 
(1884),  оно  было  передано  въ  управленіе  казны,  а  съ 
1894  г.  перешло  къ  акціонерному  обществу  М.  зав., 
которое  снова  подняло  его.  Въ  настоящее  время  об- 
щество владѣетъ  12  заводами  и  6  фабриками;  чу- 
гунолитейныхъ  зав.— 4  (Сукремльскій,  Хотысовскій, 
Бытошевскій  и  Любохонско-Сергіевскій),  механичс- 
скій  и  машиностроительный  съ  чугунолитейнымъ 
отдѣломъ  —  1  (Людиновскін),  вагоностроитель- 
ный— 1  (Радицкій),  цементный — 1,  чугунолитейный 
и  эмалировочный  —  1  (Песоченскій),  лѣсопиль- 
ныхъ — 5;  фабрикъ:  хрустальная — 1  (Дитьковская), 
стекольныхъ — 4,  бутылочная— 1.  Годовая  производи- 
тельность: разныхъ  принадлежностей  свыше  2800  т.  п., 
до  400  локомобилей.  3000  товарныхъ  и  150пассажир- 
скихъ  вагоновъ,  до  15  милл.  издѣлій  изъ  хрусталя  и 
стекла,  свыше  200  т.  яшиковъ  стекла  и  15  милл.  пд. 
цемента.  Заводы  и  фабрики  соединены  узкоколей- 
ными жел.  дорогами  (290  вер.,  примыкающими  къ 
ст.  Брянскъ,  Рнго-Орлов.  ж.  д.),  телеграфной  лпніей 
(267  вер.)  ителефонной  (303  вер.).  Земли  155  т.  дес. 
(138  т.  дес.  лѣса);  правильное  лѣсное  хозяйство. 
Добываются  желѣзная  руда,  огнеупорная  глина,  пе- 
сокъ  и  мѣлъ.  Около  17000  постоянныхъ  рабочихъ  и 
до  10000  временныхъ.  Служащихъ  до  1300  чел. 
Заводы  оборудованы  больницами  съ  безплатнымъ 
лѣченіемъ,  училищами,  народными  домами  п  учрс- 
жденіями.  Съ  1913  г.  ссудо-сберегат.  н  вспомогат. 
кассы  для  служащихъ  и  рабочихъ. 

Мальцовъ.  С  с  ргѣ  й  Ивано  в  и  ч  ъ  извѣст- 
ный  дѣятель  промышленности  (1810 — 93).  Служилъ 
въ  гвардейской  кавалеріи;  былъ  адыотантомъ 
принца  Петра  Ольдснбургскаго.  Въ  1849  г.  вы- 
шелъ  въ  отставку  ген.-маіоромъ  и  посвятилъ  себя 
управлений  своими  заводами.  Онъ  создавалъ  новыя 
производства  и  тотчасъ  же  находилъ  рынки  для 
сбыта  ихъ  продуктовъ.  Для  стекольнаго  дѣла  онъ 
открылъ  содовый  заводъ;  для  сбыта  хрусталя  завелъ 
сношеніа  съ  Румыніей,  Болгаріей  и  Турцісй:  нмѣлъ 
свои  пароходы  по  всѣмъ  воднымъ  путямъ  Россін. 
Въ  1839  г.  онъ  устроилъ  въ  Людиновѣ  рельсопро- 
катный заводъ  и  въ  1841  г.  получилъ  первые 
русскіе  рельсы.  Отсюда  же  вышли  первые  рус- 
ские паровики,  установленные  на  тульскомъ  заводѣ 
п  сиб.  арсеналѣ;  здѣсь  же  сдѣланъ  первый  въ  Рос- 
пи  винтовой  двигатель  для  корвета  «Воинъ».  Для 
болѣе  трудныхъ  работъ  М.  установплъ  восьми- 
часовой рабочій  день  и  вообще  много  забо- 
тился объ  улучшеніп  быта  своихъ  рабочихъ.  О  даль- 
аѣйшемъ  развптіц  его  предііріятія— см.  Мальцовскій 
заводскій  округа. 

Мальцовы-  русскій  дворянекш  родъ,  про- 
псходящій  отъ  Богдана  Аѳанасьевича  М., 
ппсаннаго  въ  числѣ  дворянъ  и  дѣтей  боярскихъ  въ 
1634  г.  При  Екатеринѣ  II  двое  М.,  Акпмъ  в 
Ѳома,  были  подтверждены  въ  дворянскомъ  до- 
стоинствѣ  предковъ  (1775).  Родъ  м.  виесенъ  въ 
род.  кн.  губ.  Астраханской,  Воронежской,  Калуж- 


ской, Курской,  Московской.  Оренбургской,  Орлов- 
ской, Полтавской,  Рязанской,  Саратовской.  Сгабмр- 

,  ской,  Харьковской  и  Ярославской. 

Ма.н.іі.ъ-;»кстрактъ-  і  м.  Ма  іътоза. 
Мальчевскій  (Маісхетеякі і.  Ли  онъ— вы- 
дающійся  польско-украинскій  позть  (1793 — 1826). 
Недолго  учился  въ  кременецкомъ  лицсѣ,  потомъ  слу- 
жилъ въ  наполеоновскихъ  войскахъ,  былъ  раиеиъ  на 
дуэли  и  скоро  вышелъ  въ  отставку.  Въ  своихъ  пу- 
тешествіяхъ  познакомился,  между  нрочимъ,  съ  БаЙ- 
рономъ,  который,  по  преданію,  бесѣдамъ  съ  М. 
обязанъ  сюжетомъ  своего  «Мазепы».  Вернувшись 
нзъ-за  границы,  М.  поселился  въ  Волыни;  несчаст- 
ная любовь  къ  женѣ  другого  заставила  его  пере- 
селиться въ  Варшаву,  гдѣ  онъ  вскорѣ  умеръ,  удру- 
ченный нуждою  и  неуспѣхомъ  единственнаго  своего 
законченнаго  произведепія,  романтической  поэмы: 
«Магіа,  ро\ѵіе6с  пкгашзка»,  послѣ  смерти  автор;» 
сдѣлавшейся  однимъ  изъ  самыхъ  популярных ь 
иропзведеній  польской  литературы.  —  См.  \Ѵо,і- 
сіскі,  «Стаепіагг  роѵѵахкотсзкі»  (I,  1855);  Ьис- 

1 ,1  а п  Зіетіеіізкі,  «Рогігеіу  1ііегаскіе^>  (IV): 
Шт-зсптапп,  «Роіп.  Рагпазз»  (Лпц..  1875;; 
Н.  Оаііе,  «\Ѵіек  XIX»  (т.  III,  1907);  Б  г. 
АпЪопі  ^..  «Оепега  Маг)і»  («ВіЫіоІека  \Ѵаі - 
згашзка»,  1891).  Отрывокъ  изъ  «Маріи»  пере- 
веденъ  Козловымъ  (въ  «Поэзіп  славянъ»  Гербеля). 

1  Лучшія  польскія  изданія  «Маріи»— А.  Бѣлбвскаги 
(Львовъ,  1843)  и  Жупанскаго  (Познань,  1865),  вар- 
шавское 1876  г.  съ  иллюстраціями  Андріолли. 

Мальчевскііі  і Ма1с2е\ѵзкі і.  Яцѳкъ— поль- 
скій  жнвописецъ,  род.  въ1855г.  Учился  въ  Краковѣ 
подъ  руководством!»  Л.  Луккевича  и  Я.  Матейко: 
закопчилъ  художественное  образованіе  въ  Парпжѣ 
у  Анри  Лемана.  Картины  М.,  въ  духѣ  современнаго 

;  символизма,  во  многихъ  польскихъ  общественныхъ  н 
частныхъ  собраніяхъ.  Работаетъ  также  акварелью. 
Мальяпи  (Ма§1іаоі),  Агостино— итальян- 

!  скій  полптическій  дѣятель  (1824—91).  Былъ  мини- 
стромъ  фннансовъ  въ  кабинетѣ  Депретпсъ-М..  въ 
1878 — 79  г.,  потомъ  въ  кабинетахъ  Депретиса  и 
Криспи,  въ  1881 — 88  г.  Главное  его  дѣло — отмѣна 
налога  на  помолъ  и  возстановленіе  въ  1883  г. 
золотого  обращенія,  совершившееся,  однако,  при 
крайне  неблагопріятныхъ  обстоятельствахъ;  поэтому 
въ  1894  г.  пришлось  прекратить  размѣнъ  бумажныхъ 
денегъ  и  возстановпть  ихъ  принудительный  курсъ. 
М.  былъ  сторонникомъ  протекціонизма. 

Шальяръ  (Маіііагі),.  Л  у  и — франц.  композп- 
торъ  (1817  —  1871),  ученикъ  Галеви.  Его  первая 
опера,  «ОазтдЪеІха»,  имѣла  блестящій  успѣхъ.  II зъ 
его  позднѣйшнхъ  оперъ  болѣе  пзвѣстны  «Ье  тоіі- 
Ііп  іез  тШеигз»,  «Ьа  сгоіх  іе  Магіе»,  «Без  ре- 
сЬепгз  іе  Саіапе»,  «Ьез  іга^опз  сіе  ѴШагз  : 
послѣдняя  заняла  видное  мѣсто  въ  репертѵарѣ 
оперныхъ  сценъ  во  Франціи  н  Германін.  Ёго  по- 
слѣдняя  опера,  «Бага»,  дана  въ  1864  г.  въ  Орёга- 
Соп^ие. 

Малэцкіы  (Маіескі),  Антонъ  I  фн- 

лологъ,  крнтикъ.  историкъ  литературы  и  историісъ 
!  (1821 — 1913).  Учился  въ  берлинск.  унив.  Былъ  прпгла- 
шенъ  профессоромъ  классической  фплологіп  въ  кра- 
ковскомъ  унив.,  новъ  1851  г.  отстраненъ  и  перомт- 
щенъ  на  ту  же  каѳедру  въ  Инсбрукъ (1851 — 56).  Вь 
1856  г.  перегаелъ  во  Львовъ  на  каѳедру  польская 
языка  и  польской  литературы.  Съ1873  г.  состоять кура- 
торомъ  націоналыіаго  института  0<  ѵаіпнскихъ.  Глав- 
ные труды  М.  По  классической  фплологін: 

РгНекг.іе  и  Піоіо^і  к1а<ус/пе.і  і  о  .іе.і  епеукЬ  - 
реіі.іі»  (Краковъ,  1851).  По  пол  ь с  кому  языку: 

Огашагука  роізка  (Львовъ.  18»>3:  затѣмъ  много 
изданій.  Какъ  первое  школьное  руководство,  соот- 
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вѣтствовавшее  научнымъ  требованіямъ  тогдашішго 
времени,  имѣла  большое  вліяніе);  « Ѳтатаіука  Ъізію- 
іѵс/.по-рог6\ѵііа\\'С2а  ]'егукароІ5кіе§:о»(Львовъ,  1879, 
2  тт.;  менѣе  удачное  произведете);  критическое  из- 
даніе  «ВіЪЦа  кгбіолѵе]  2оі]і»  (Львовъ,  1872).  По 
польской  литературѣ:  критическое  изданіе 
сочиненій  Словацкаго  въ  3  тт.  (іЬ.,  1865  —  66); 
.Тп1,]'іі82  Зіолѵаскі,  ,і'е^о  гусіе  і  сігіеіа  \ѵ  зт.озипки 
(1о  л\гзро1с2е8пе]  ерокі»  (ІЪ.,  1866 — 67;  3-е  изд.,  1901). 
Монографіи  М.  по  исторіи  и  исторіп  литературы  со- 
браны въ  изданіяхъ:  «2  сІ2Іе,і6\ѵ  і  Ііѣегаѣигу»  (ІЬ., 
1896);  «2  ргге82*08сі  йгіе^о^»  (Краковъ,  1897, 
2  тт.).  М.  пробовалъ  свои  силы  какъ  драматургъ. 
Пользуются  пзвѣстностью  его  трагедія  «Ьізь  ге- 
1п2пу»  (Познань,  1854)  и  комедія  «\Ѵіепіес  &го- 
сио\ѵу»  (Познань,  1855;  2-е  изд.,  1897). 

Малюсъ  (Маіиз),  Этьенъ-Луи  —  франц. 
инженеръ  и  физикъ  (1775  —  1812).  Работы  его 
относятся  почти  исключительно  къоптнкѣ.  Первыя  его 
изслѣдованія  (1800 — 07)  по  аналитической  оптикѣ  не 
представляютъ  интереса,  такъ  какъ  изложены  съ 
точки  зрѣнія  Ньютоновой  теоріи  свѣта.  Въ  1808  г.  М. 
открылъ  явленіе  поляризацін  свѣта  отражсніемъ; 
извѣстенъ  мемуаръ  М.  о  явленіяхъ  поляризаціи  при 
птраженіи  и  двойномъ  лучепреломленіи.  М.  до  конца 
своей  жизни  былъ  ярымъ  приверженцемъ  теоріи 
эмиссіи  (Ньютоновой  теоріи  свѣта).— Ср.  Агаа;о, 
«Оеиѵгез  СошрШез»  (III,  113,  1859). 

Малюта  Скуратовъ — см.  Скуратовъ. 

Малютлнъ,  Сергѣй  Васильевичъ  — 
живописецъ.  Род.  въ  1859  г.;  учился  въ  московскомъ 
училищѣ  живописи.  Въ  80-хъ  гг.  началъ  выставлять 
пейзажи,  іптегіеигъі  и  портреты  на  московскнхъ 
выставкахъ;  къ  этому  періоду  принадлежитъ  очень 
интересная  его  картина  «Орда».  Выставлялъ  на  вы- 
ставкахъ «Міра  Искусства»,  «36»,  «Союза»  и  «Са- 
лона», въ  Парижѣ  на  «Ехрозітдоп  <1е  ГАгь  гиззе», 
устроенной  С.  Дягилевымъ  ;,при  Заіоп  сГАиѣотпе. 
Съ  1903  г.  преподаетъ  въ  московскомъ  училищѣ 
живописи,  ваянія  и  зодчества.  Въ  1914  г.  избранъ 
въ  академики.  Въ  середпнѣ  80-хъ  гг.  въ  Москвѣ 
около  В.  Васнецова  образовался  круягокъ  худож- 
пиковъ,  одушевленныхъ  желаніемъ  возродить  лшво- 
ннсью,  архитектурой,  рѣзьбой  на  деревѣ,  узорами 
для  тканей  и  для  маіолики  русскій  народный 
стиль;  къ  этому  кружку  примкнулъ  и  М.  Были 
устроены  маетерскія,  въ  которыхъ  по  рисункамъ 
художннковъ  исполнялись  образцы  рѣзной  ме- 
бели, керамики,  вышивокъ  для  распространенія 
среди  кустарей.  Подобный  мастерскія  открыты 
были  въ  имѣніи  Талашкино  княг.  М.  Тенишевой, 
руководство  ими  поручено  было  М.  Все,  что  было 
имъ  сдѣлано  здѣсь,  заложило  хорошій  фундаментъ 
для  дальнѣйшаго  развитія  русской  художественной 
промышленности.  Ярко  проявился  талантъ  М.  въ 
нллюстраціяхъ  къ  русскимъ  сказкамъ  и  къ  сказоч- 
нымъ  произведеніямъ  Пушкина:  «Русланъ  и  Люд- 
мила» (1898),  «О  царѣ  Салтанѣ»  (1897),  «О  мертвой 
царевнѣ  и  семи  богатыряхъ»  (1910),  «О  золотомъ  пѣ- 
тѵшкѣ»  (1913).  Красивы  его  акварели:  «Садко»  (1906), 
-Теремъ  Кащея»  (1909),  «Вѣщее  затменіе  изъ  Слова 
о  полку  Игоревѣ»  (1909).  Изъработъ  М.  въ  области 
театра,  кромѣ  раннихъ  его  работъ  для  театра  Соло- 
довникова  въ  Москвѣ,  слѣдуетъ  упомянуть  его  эскизы 
декорацій  къ  операмъ  «Садко»  (1909)  и  «Асколь- 
дова  могила»  (1912)  и  къ  балету.  «Щелкунчикъ» 
( 1913).  Послѣднее  время  М.  очень  много  работаетъ 
въ  области  портретной  лшвониси  и  на  выстав- 
кахъ «Союза»  появляются  ежегодно  интересные 
портреты  его,  какъ  -  то:  «В.  Переплетчикова», 
«Г.  О.»,  «Н.  Телешова»  (1913),  «В.  В.  Давыдова», 
«сына»  и  «дочери»  художника  (1914),  «С.  10.  Жу- 


ковскаго»,  «А.  П.  Лангового»  (1915).  Талантъ  М. 
своеобразно  развернулся  и  въ  архитектурѣ;  въ  имѣніи 
«Талашкино»  имъ  построены  «Теремокъ»  для  биб- 
ліотеки  училища  и  народный  театръ  на  200  зрите- 
лей; въ  Москвѣ  по  его  проекту  построенъ  домъ 
Перцова  у  храма  Христа  Спасителя.  Во  всѣхъ 
своихъ  работахъ  М.  проявилъ  рѣдкую  самобытность. 
Въ  Третьяковской  галлереѣ  находятся:  «Пллюстра- 
ціи  къ  сказкѣ  о  царѣ  Салтапѣ»,  «Дѣтскій  пор- 
третъ»,  «Сказка»,  «Портретъ  самого  художника;; 
въ  музеѣ  Александра  III  въ  Петроградѣ  —  иллю- 
страціи  къ  «Руслану  и  Людмплѣ»  и  къ  сказкѣ 
«Царь  Салтанъ». — См.  С.  Дягилевъ,  ' «Несколько 
словъ  о  С.  В.  М.»  («Міръ  Искусства»,  1903, 
№  4);  С.  Маковскій,  «Талашкино»;  его  же, 
«Страницы  художественной  критики»  (кн.  II); 
С.  Глаголь  и  И.  Остроуховъ,  «Художествен- 
ная галлерея  П.  и  С.  Третьяковыхъ»;  Александр!. 
Бену  а,  «Исторія  русской  лшвописи  въ  XIX  в.»; 
его  же,  «Русская  школа  живописи».    С.  Р—ва. 

Малявппъ,  Филиппъ  Андреевич ъ  — 
лшвоппсецъ.  Род.  въ  1869  г.,  въ  крестьянской  семьѣ 
Бузулукскаго  у.,  Самарской  губ.;  учился  въ  сельской 
школѣ;  съ  малыхъ  лѣтъ  очень  интересовался  иконами 
въ  деревенской  церкви  и  пробовалъ  подражать  имъ; 
14  лѣтъ  ушелъ  съ  богомольцами  на  Аѳонъ,  чтобы 
учиться  иконописи,  поступилъ  послушникомъ  въ  мо- 
настырѣ  св.  Пантелеймона,  сталъ  работать  въ  иконо- 
писной мастерской  и  расписалъ  стѣны  небольшой 
церкви.  Въ  1891  г.  на  Аѳонъ  пріѣхалъ  скульпторъ 
В.  А.  Беклемишевъ,  который  увидѣлъ  работы  М.  и 
былъ  пораженъ  его  талантомъ.  Вернувшись  въ  Россію, 
Беклемишевъ  разыскалъ  М.  въ  подворьѣ  Пантелей- 
моновскаго  м-ря  въ  Петербургѣ,  поселилъ  его  у  себя 
и  подготовилъ  къ  поступленію  въ  Академію.  Въ 
два  года  съ  выдающимся  успѣхомъ  М.  прошелъ 
весь  курсъ  дореформенной  Академіи  и  началъ 
выставлять  на  передвижныхъ  выставкахъ.  Послѣ 
реформы  Академіи  М.  рѣшплъ  остаться  еще  на 
нѣкоторое  время  въ  мастерской  Рѣпина.  Въ  1898  г. 
М.  выступилъ  на  конкурсъ  со  своей  картиной 
«Смѣхъ»  и  другими  вещами,  получилъ  званіе,  но  въ 
заграничной  командпровкѣ  ему  было  отказано.  Въ 
1900  г.  «Смѣхъ»  былъ  выставленъ  на  всемірной 
выставкѣ  въ  Парижѣ,  гдѣ  М.  была  присуждена  зо- 
лотая медаль;  потомъ  картина- была  выставлена  въ 
Венеціи,  гдѣ  ее  пріобрѣло  итальянское  правитель- 
ство для  Венеціанской  Академій.  По  окончанін 
Академіи  М.  поселился  въ  деревнѣ,  въ  Рязанской 
губ.,  гдѣ  построилъ  себѣ  мастерскую.  Свои  картины 
М.  выставлялъ  на  выставкахъ  журнала  «Міръ 
Искусства»,  «36»,  «Союза»,  въ  «Салонѣ»,  на  вы- 
стави, устроенной  Дягилевымъ  въ  Парнжѣ  при 
«Заіоп  <І'Аиі.отпе»,  на  выставкахъ  «Зесеззіоп»  въ 
Берлинѣ  и  Мюнхенѣ,  въ  Римѣ,  въ  Венеціи.  На  всѣхъ 
этнхъ  выставкахъ  появлялись  характерный  маля- 
винскія  «бабы»  въ  яркихъ,  пестрыхъ  сарафанахъ, 
отличные  портреты  и  рисунки.  Кромѣ  первой  кар- 
тины: «Смѣхъ»,  слѣдуетъ  упомянуть  «Вихрь»  (1906), 
«Крестьянская  дѣвушка»  (1899),  «Баба»  (1904), 
«Двѣ  бабы»  (1905).  Изъ  портретовъ  очень  интересны: 
«Портретъ  дамы  у  рояля»,  «Портретъ  дѣвочкн», 
«Портретъ  Ники»,  «Семейный  портретъ»,  портреты 
И.  Рѣинна,  К.  Сомова,  М.  Нестерова.  По  ха- 
рактеру живописи  М.  стоитъ  блшке  къ  Бенару  и 
Цорну,  чѣмъ  къ  Рѣпину.  «Такихъ  красивыхъ  со- 
четаній  красокъ,  такой  бравурности  въ  техникѣ, 
такой  великолѣпной  простоты  н  смѣлостн  не 
найти  на  всемъ  протяженіи  исторіи  русской  живо- 
писи» (Александръ  Бенуа).  Въ  Третьяковской  гал- 
лереѣ  находятся:  «Крестьянская  дѣвушка»,  другая 
такая  же,  «Вихрь»,  «За  книгой»  и  много  рисунковъ; 
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въ  Русскомъ  Музеѣ  Пмп.  Александра  III — «Баба»; 
другія  произведепія  М.  находятся  въ  частныхъ  кол- 
лекціЯУЬ  заграницей  и  въРоссіи. — См.  П.  Остро- 
уховъ  н  С.  Глаголь,  «Художественная  галлерея 
ІТ.  и  С.  Третьяковыхъ»;  Александръ  Бену  а, 
ІЬторіи  русской  живописи  въ  XIX  в.;>.  С.  Р—ва. 

Маляревскін,  Александръ  Ивано- 
вич ъ  —  протоіерей,  духовный  писатель.  Окончнлъ 
спб.  духовную  академію.  Его  труды:  «Мученики 
за  вѣру  н  отечество:  князь  Чернигоискій  Ми- 
хаилъ  п  бояринъ  Ѳеодоръ»  (СПБ.,  1896),  (Первая 
книжка  по  Закону  Божію  для  дѣтей»  (ІЬ.,  1901), 
«Какъ  учить  дѣтей  Закону  Божію  по  первой  книжкѣя 
(іЬ.,  1901),  «О  развитіи  религіознаго  чувства  удѣтей 
дошкольнаго  возраста»  (ІЬ.,  1897),  «Св.  велпкомч. 
н  цѣлнтель  Пантелеймонъ»  (іЬ.,  1902),  «Святитель 
Іоасафъ»  (іЬ.,  1911)  и  др. 

ЗІалмріііыын  конарь  (АпорЬеІе^)-  родъ 
комаровъ  изъ  семейства  Сиіісісіае  (см.  Комары), 
близки!  къ  обыкновеннымъ  комарамъ  (Сиіех)  н 
являющіііся  разносптелемъ  маляріи  ели  болотной 
лихорадки  у  человѣка,  вызываемой  особыми  пара- 
зитами (НаетатоеЬатаІагіае).  прпнадлел;ащимн  къ 
Иаетозрогісііа  (см.  Гемоспоридіи).  Усики  у  самцовъ 
15,  у  самокъ  14-члениковые.  Щупальца  самокъ  по 
длинѣ  почти  равны  хоботку  (у  Сиіех  они—  И  хо- 
ботка); у  самцовъ  послѣдніе  2  членика  булавовидно 
утолщены  (у  Сиіех  всѣ  3  членика  одинаковой  тол- 
щины). 3-ья  продольная  жилка  на  крыльяхъ  обра- 
зуешь небольшую  вѣточку,  входящую  въ  основную 
ячейку  (у  Сиіех  этой  вѣточки  нѣтъ).  Ноги  почти  въ 
2  раза  длиннѣе  всего  тѣла  и  значительно  длиннѣе, 
чѣмъ  у  Сиіех.  Брюшко  безъ  чешуекъ,  а  только  съ  во- 
лосками (тогда  какъ  у  Сиіех  оно  ночти  снлошь  покрыто 
чешуйками).  Весьма  характерно  ноложеніе,  принимае- 
мое М.  комарами  во  время  покоя:  тѣло  ихъ  на- 
ходится почти  въ  псрпендикулярномъ  положсніи  по 
отношепію  къ  поверхности,  на  которой  комаръ 
сидитъ,  тогда  такъ  у  обыкновепныхъ  комаровъ  тѣло 
располагается  почти  параллельно  къ  этой  поверх- 
воети.  Наиболѣе  обыкновенный  европейскій  видъ — 
Ли.  тасиііреппіз  Меі°-.  (з.  сіаѵі^ег  Г.),  имѣетъ 
почти  прозрачныя  крылья  съ  4  пятнами,  образован- 
ными темными  чешуйками.  Цвѣтъ  коричневато- 1 
желтый;  щупальца  и  усики  темно-коричневые;  грудь  | 
сверху  сѣраго  цвѣта  съ  темными  линіями;  брюшко 
иногда  съ  темной  полоской  посредпнѣ;  дл.  до  11  мм. 
Ли.  Ьііигсаідіз  Ь.  (лѣсной  М.  комаръ)  похожъ  на 
нредыдущій  видъ,  но  крылья  его  безъ  пятенъ.  Родъ  | 
АпорЬеІез  распространенъ  во  всѣхъ  частяхъ  свѣта, ! 
и  М.  комары  водятся  въ  большихъ  колпчествахъ 
тамъ,  гдѣ  существуютъ  очаги  маляріи  (преимуще- 
ственно въ  тропическихъ  и  вообще  тепльіхъ  стра- 
нахъ).  АпорЪеІез  могутъ  жить  въ  мѣстностлхъ,  ле-  - 
жащихъ  очень  высоко  падъ  уровнемъ  моря.  Ал. 
тасиііреппіз  распространенъ  но  всей  Европѣ  отъ 
Лапландіц  до  самаго  юга,  а  также  встрѣчается  и  въ 
Сѣв.  Амерпкѣ.  Ал.  Ьііигсатлв  такл;е  имѣетъ  значи- 
тельное распространено  въ  Европѣ  (на  крайпемъ  С 
его  нѣтъ).  Образъ  жизни  М.  комаровъ  сталъ  изу- 
чаться съ  тѣхъ  поръ,  какъ  стала  извѣстной  связь 
нхъ  съ  маляріей.  Оплодотворенный  самки,  осенью 
не  принимающія  крови,  зпмуютъ  въ  оцѣпенѣломъ 
состоянін  въ  подвалахъ,  конюшняхъ,  сараяхъ,  чер- 
дакахъ  о  т.  п.  пежилыхъ  помѣщеніяхъ,  также  подъ 
отставшей  корой  деревьевъ,  въ  дуплахъ,  во  мху 
(самцы  умираютъ  до  зимовки).  Вылетъ  съ  мѣстъ  зп- 
мовки  происходить  при  теплой  погодѣ  въ  средней 
Россін  въ  срединѣ  апрѣлл.  Вообще  весной  и  въ  на- 
чал!; лѣта  М.  комаровъ  бываеть  еще  сравнительно 
немного;  наибольшее  количество  ихъ  наблюдается 
въ  средпнѣ  и  во- второй  ноловіінѣ  лѣта.  М.  комары 


находятся  въ  дѣнтельномъ  состояніи  только  ШвШ  - 
ромъ  и  ночью;  дномъ  они  избѣгаютъ  открытых! 
хорошо  освѣщенныхъ  и  доступныхъ  вѣтру  мѣсть  и 
держатся  въ  защиш/лпыхъ  мѣстахъ.  Они  очень  ЖМУ 
бятъ  находиться  въ  жилыхъ  помѣщеніяхъ  (въ  тем- 
ныхъ  углахъ,  на  потолкахъ,  подъ  столами).  Ал.  гла- 
сил.реппік  (въ  противоположность  обыкновенным! 
комарамъ)  почти  никогда  не  нападаеть  на  человѣка 
и  животныхъ  вечеромъ  пли  ночью  подъ  открыты я ь 
небомъ,  а  дѣлаетъ  это  въ  закрытыхъ  номѣщенія.ѵі.. 
М.  комары  питаются  соками  растеній  и  кровью 
млекопптающихъ  (а  также  другихъ  насѣкомыхъ). 
они  могутъ  принимать  кровь  черезъ  каждые  48  ча- 
совъ  (за  это  время  кровь  переваривается  при 
25,5°  Ц.).  Продолжительность  жизни  М.  комаровъ 
въ  точности  неизвѣстна.  Они  не  удаляются  на  зна- 
чительный разстоянія  отъ  мѣста  своего  отрождепія: 
въ  вертикальном!»  направленіи  комары  могутъ  под- 
ниматься до  15  м.  и  выше.  Яйца  откладываются  въ 
воду  (70  —  350  штукъ)  рядомъ  небольшими  груп- 
пами въ  10  — 12  яицъ,  который  большей  частью 
вскорѣ  раздѣляются  на  меньшія  группы  въ  3 — 4  яйца 
или  даа;е  совершенно  разъединяются.  Яйца  продол- 
говатыя,  заострённый  съ  обоихъ  концовъ,  съ  одной 
стороны  плоскія,  съ  другой  выпуклый,  сначала 
бѣлыя,  затѣмъ  сѣрыя.  Черезъ  2  —  3  дня  послѣ  от- 
кладки происходить  вылупленіе  лпчннокъ.  Личинки 
зелепаго,  сѣраго  или  почти  чернаго  цвѣта.  Голова 
спереди  съ  2  сильно  развѣтвленными  волосками,  съ 
глазами  и  довольно  длинными  усиками.  По  бокамъ 
находятся  большей  частью  перистые  волоски;  на 
3 — 7  сегментахъ  брюшка  находится  по  парѣ  мел- 
кихъ  звѣздообразно  развѣтвленныхъ  щетпнокъ.  Ды- 
хательныя  отверстія  помѣщаются  па  незначитель- 
номъ  возвышеніи  на  спинной  сторонѣ  8-го  брюш- 
пого  сегмента  (у  личинокъ  Спіех  пмѣется  длинная 
дыхательная  трубка).  Личинки  держатся  обыкно- 
венно близъ  поверхности  воды  въ  горизонтальпомь 
положеніи.  Пища  ихъ  состоптъ  изъ  мелкихъ  водо- 
рослей и  частицъ  тканей  растеиій:  подросшія  ли- 
чинки питаются  также  и  животной  пищей:  личин- 
ками другихъ  насѣкомыхъ.  ракообразными  и  пр. 
Куколка  М.  комара  очень  похожа  на  куколку 
обыкновенныхъ  комаровъ,  отличаясь  болѣе  корот- 
кими и  прямыми  дыхательными  трубочками,  распо- 
ложенными на  груди,  и  болѣе  широкими  плавнико- 
выми пластинками  на  заднемъ  концѣ  брюшка:  ку- 
колочпое  состояніе  продолжается  2 — 5  дней.  Число 
поколѣній  Ал.  тасиііреппіз  въ  году  является  раз- 
личнымъ  для  разныхъ  мѣстностей  (въ  среднеи 
Россіи,  повидимому,  развивается  2  поколѣнія.  анг- 
ліііскіе  наблюдатели  говорить  о  4  поколѣніяхі. 
При  высокой  температурѣ  отъ  момента  отклаи.:' 
япцъ  до  окрыленія  проходить  15  дней.  М.  комары 
развиваются,  главнымъ  образомъ,  въ  стоячей,  пре- 
имущественно болотной  водѣ,  встрѣчаясь  нерѣдко 
также  и  въ  самыхъ  незначптельныхъ  водоема хъ. 
какъ,  напр.,  въ  бочкахъ,  кадкахъ  и  т.  п.  Кромѣ 
того,  личинки  встрѣчаются  въ  тихо  текущпѵъ  во- 
дахъ,  около  береговъ  н  переносить  воду  съ  содср- 
жаніемъ  1  %  соли.  Онѣ  выбнраютъ  мѣста.  поросгаія 
различными  водяными  растеніями,  въ  особенности 
различными  нитчатыми  водорослями,  образующими 
на  поверхности  воды  тину.  Врагами  М.  комаровъ 
являются  различный  мелкія  рыбы,  преимуществени'» 
изъ  семейства  карповыхъ,  водяные  клопы  и  жуки  п 
личинки  стрекозъ.  Взрослыхъ  комаровъ  цреслѣдують 
стрекозы.— Образъ  жизни  Ал.  Ыіигсапі>  отличается 
довольно  значительно  отъ  Ал.  шаеиііреінш:  онъ 
держится  преимущественно  въ  лѣсахъ.  сравнительна 
рѣже  залетая  въ  жилища:  личинки  его  встрѣчаются 
перѣдко  въ  очень  мелкпхъ  лужахъ  и  псточннкахъ 


МАЛЯРІЙНЫЙ  ПАРАЗИТЪ  И  ІУІАЛЯРІЙНЫЙ  КОМАРЪ. 


1.  Молодой  илізмодій- шизонтъ  маллрійнаго  паразита  внутри  красиаго  кровяного  шарпка.  Сплып  увел пч.  —  Дѣленіо 
швзонта  паразита  4-диевноіі  лнхорадкн  на  мерозоитм  Гслѣва)  п  свободны:  мсрозоііты  (справа)  Въ  среди нѣ  расположены 
зерна  пиімснта.  Сильно  увелич.  —  3.  Макрогаметъ  паразита  тропической  лихорадки.  Спльно  уислпч.  —  4.  Мнкрогаыс- 
юцнтъ  съ  вышедшими  изъ  него  микроіаметамп.  Сильно  увелич.  —  5.  Яйца  малярійнаго  комара  вокорѣ  послѣ  пхъ 
откладки.  Уво.іДЧ.  —  0.  Разрѣзъ  части  слюнной  железы  комара  съ  рядами  находящихся  въ  ней  спорозоитоьъ.  Сильно 
увелич.— 7.  Самка  малярі.інаго  комара.  Увелпч.  —8.  Пзмѣненіл  знготъ  въ  полосін  желудка  комара.  Сильно  уіелич.  — 
9.  Извлеченіе  желудка  и  слюнныхъ  железъ  изъ  тѣла  комара  (цисты  на  стѣнкѣ  желудка).— 10.  Положеніо,  принимаемое 
обыкновевнымъ  комаромъ  во  время  покоя.  Увел,  чено.  —  П.  Положеиіе,  принимаемое  шалярійньшъ  комаромъ  во  время 
покоя.  Увеличено. — 12.  Личинки  и  куколка  малярійнаго  комара  въ  тодѣ,  въ  нхъ  естествепномъ  положенін.  Увеличено. 
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съ  холодной  водой.  Вопросъ  о  борьбѣ  съ  М.  кома- 
рами является  весьма  важнымъ.  Хорошими  сред- 
ствами пстребленія  личинокъ  является  керосинь 
или  мазутъ  (конечно,  только  въ  стоячей  водѣ);  эти 
жидкости,  будучи  налиты  на  воду,  образуютъ  на  по- 
верхности воды  тонкую  пленку,  которая  лишаетъ 
личинокъ  комаровъ  возможности  получать  воздухъ. 
Въ  Сѣв.  Америкѣ  выливаютъ  2  лота  керосина  на 
15  кв.  футовъ  поверхности  воды  (употребляютъ  для 
этой  цѣли  особые  приборы).  Черезъ  2  сутокъ  ли- 
чинки погйбаютъ;  при  этомъ  погибаютъ  также 
самки  комаровъ,  прилетающія  для  откладки  яицъ. 
Для  истребленія  личинокъ  важно  заселять  водные 
бассейны  рыбами,  поѣдающими  личинокъ  комаровъ 
(карнъ,  карась,  плотва,  ершъ  и  др.);  при  этомъ 
предварительно  собираютъ  тину  или  водяную  вату, 
плавающую  на  поверхности  воды,  такъ  какъ  на- 
ходящаяся въ  ней  личинки  защищены  отъ  рыбъ. 
Наконецъ,  весьма  важны  осушка  болотъ,  дренажъ  и 
канализація.  Борьба  съ  М.  комарами  была  произ- 
водима въ  Соед.  Шт.  Сѣв.  Америки,  въ  Гаваннѣ, 
на  Суэцкомъ  каналѣ,  въ  Алжирѣ  и  въ  другпхъ  мѣ- 
стахъ;  результаты  были  весьма  удовлетворительны,  и 
число  больныхъ  маляріей  значительно  уменьшилось 
въ  этихъ  мѣстностяхъ.  Далѣе,  для  предохраненія 
укуса  М.  комарами  людей  употребляются  сѣтки  ме- 
таллическая или  кпсейныя,  вставляемыя  въ  окна  до- 
мовъ.  Такъ  какъ  малярійные  больные  являются 
источниками  зараженія  маляріей  комаровъ,  то  необ- 
ходима изоляція  больныхъ  отъ  комаровъ.  —  Ср. 
(тгаззі,  «Біе  Маіагіа»  (Іепа,  1901);  КиНаІ  апй 
ЗЬірІеу,  «Зиісііез  іп  Ёеіаъіоп  т,о  Маіагіа»,  въ 
Лоигпаі  оГ  Ну^-іепе»  (тт.  I  и  II);  Порчпнскій, 
«М.  комаръ»,  въ  «Трудахъ  Бюро  по  Энтомологіи» 
(т.  V,  1914);  Васильевъ,  «О  М.  комарахъ  Турке- 
станскаго  края»  («Тр.  Бюро  по  Энтомол.»,  IX, 
1912);  см.  также  литературу  въ  статьѣ  «Комары». 

М,  Римскій-Жорсаковъ. 
Малярія  (болотная  лихорадка,  палюдизмъ, 
перемежающаяся  лихорадка)  —  пнфекціонная  бо- 
лѣзнь,  которая  является  самымъ  тппичнымъ  образ- 
цомъ  такъ  назыв.  міазматическихъ  болѣзней:  онѣ 
характеризуются  тѣмъ,  что  зараза  отъ  больного  къ 
здоровому  не  передается,  иными  словами  больные 
не  заразительны  для  окружающихъ;  заболѣванія 
людей  и  распространеніе  заразы  всегда  тѣсно  свя- 
зано со  свойствами  данной  мѣстности,  съ  ея  поч- 
венными и  климатическими  особенностями  и  при- 
писывалось какнмъ-то  вреднымъ  нспареніямъ  или 
примѣсямъ  къ  воздуху  и  водѣ,  которыя  получили 
общее  названіе  «міазмовъ».  М.,  имѣющая  очень 
широкое  распространеніе  во  всѣхъ  странахъ  свѣта, 
гпѣздптся  по  преимуществу  въ  трошіческпхъ  и 
теплыхъ  широтахъ  и  притомъ  въ  мѣстностяхъ 
влажныхъ,  болотистыхъ;  подъ  тропиками  М.  усили- 
вается вскорѣ  послѣ  начала  дождливаго  времени 
года,  затихая  при  высыханіи  почвы  и  водоемовъ. 
Отсутствуя  на  горахъ  и  плоскогоріяхъ,  исчезая  по- 
немногу въ  мѣстностяхъ  съ  высокой  почвенной 
культурой  и  въ  городахъ,  она  свирѣпствуетъ  на  бо- 
лотистыхъ берегахъ  рѣкъ,.  озеръ  и  южныхъ  морей. 
Заразное  начало  М.  было  открыто  въ  1880  г. 
французскимъ  врачомъ  Лавераномъ.  Оно  предста- 
вляешь низшій  органпзмъ  животнаго  происхожденія, 
причисляемый  къ  Зрогояоа,  и  названный  гемоспо- 
ридіей  или  гемамёбой  М.  Этотъ  микроорганизмъ 
ироникаетъ  въ  тѣло  человѣка  при  укусахъ  кома- 
ровъ изъ  рода  АпорЬеІез  (см.  Малярійный  ко- 
маръ); они  являются,  такимъ  образомъ,  истин- 
ными хозяевами  паразита.  Готовыя  къ  зараже- 
нію  человѣка  формы  гемоспоридій  гнѣздятся  у 
этихъ  комаровъ  въ  слюнныхъ  железахъ  въ  видѣ 


множества  мельчайшихъ  веретенообразныхъ  образо- 
ваны пли  спорозоитовъ.  Попадая  со  слюною 
комара  въ  кровь,  спорозоиты  пронпкаютъ  въ  крас- 
ные кровяные  шарики  и  превращаются  тамъ  въ 
перстневидный  образованія  («малярійпыя  кольца*); 
послѣднія  быстро  увеличиваются  въ  объсмѣ,  кольца 
пріобрѣтаютъ  скоро  форму  комочка  протоплазмы 
(содержащей  хроматпновыя  и  пигмеитныя  зерна)  и 
затѣмъ  распадаются  на  цѣлую  розетку  изъ  круглыхъ 
тѣлецъ — мерозоитовъ;  этотъ  процессъ  безполаго 
размноженія  носитъ  названіе  меруляціи  (или 
споруляціи);  мерозоиты  при  погибели  краснаго  кро- 
вяного шарика  попадаютъ  въ  плазму  крови,  вновь 
пронпкаютъ  въ  новые  красные  шарики  и  вновь 
продѣлываютъ  тотъ  же  циклъ  размноженія.  Черезъ 
извѣстное  время  на  ряду  съ  меруляціей  происхо- 
дить превращеніе  гемоспоридій  въ  половыя  клѣтки, 
такъ  назыв.  гаметоциты  (см.  Гемоспоридін,  т.  XII, 
ст.  936).  Когда  въ  крови  больного  появились  га- 
метоциты, онъ  является  самъ  нсточнпкомъ  зара- 
лсенія  комаровъ  изъ  рода  АпорЬеІез,  насасы- 
вающихся такою  кровью.  Въ  кишечномъ  каналѣ 
комара,  куда  попадаютъ  при  этомъ  гематоцнты, 
происходить  половой  циклъ  размноженія  гемоспо- 
ридій.  Въ  недавнее  время  (1913)  половой  циклъ  по- 
лученъ  ц  внѣ  комара,  въ  пробнркахъ,  при  поддер- 
жаніи  гемоспоридій  въ  жнвомъ  состояніп  въ  каплѣ 
крови  малярика  (Г.  Перекроповъ).  Въ  результат!, 
полового  цикла  размноженія  образуются  безчислен- 
ные  зародыши,  спорозоиты,  гиѣздящіеся  въ  слюн- 
ныхъ железахъ  комаровъ  Апорпеіез  и  являющіеся, 
какъ  уже  сказано  выше,  нсточнпкомъ  зараженіи 
людей;  человѣкъ,  слѣдовательно,  представляетъ  только 
промелсуточнато  хозяина  гемоспоридій.  Своеобраз- 
ный циклъ  развитія  и  біологія  этого  микроба  объ- 
ясняютъ  многія  особенности  эпидеміологіи  М.,  ко- 
торыя были  ранѣе  непонятны.  Действительно,  раз- 
витіе  М.  возмолсно  только  тамъ,  гдѣ  есть  АпорЬе- 
Іез,  зараліенные  этпмъ  паразптомъ,  т.-е.  въ  боло- 
тистыхъ мѣстностяхъ  пли  по  близости  отъ  стоячихъ 
водъ;  для  развнтія  М.  требуется  теплое  время  года, 
спорогонія  въ  комарахъ  протекаетъ  только  при 
і°  15 — 25°  и  длится  10 — 18  дней;  при  1°  ниже  15° 
половой  циклъ  развитія  вовсе  не  происходитъ.  За- 
раліеніе  человѣка  происходитъ  преимущественно 
послѣ  захода  солнца  и  до  зари,  такъ  какъ  днемъ 
АиорЪеІез  не  летаютъ  и  не  кусаютъ.  Наконецъ,  для 
развитія  эпидеміи  необходимо  предварительное  за- 
раженіе  комаровъ  въ  данной  мѣстности  кровью  ма- 
лярика. Сама  болѣзвь  у  человѣка  развивается  по 
истеченіи  инкубаціоннаго  періода,  продоллсающагося 
12  дней  послѣ  зараженія.  Приступъ  М.  начинается 
потрясающимъ  ознобомъ,  часто  со  рвотою,  а  у  дѣтеіі 
съ  конвульсіями;  въ  нѣсколько  часовъ  ь°  достигаетъ 
высокихъ  цпфръ;  жаръ  держится  только  3 — 4  часа, 
послѣ  чего  быстро  спадаетъ  при  спльномъ,  часто 
проливномъ  потѣ.  Этотъ  лихорадочный  подъемъ  от- 
вѣчаетъ  концу  меруляціи  паразита  крови  и  появле- 
нію  въ  плазмѣ  массы  свободныхъ  мерозоитовъ; 
какъ  только  они  проникли  въ  новые  красные  кро- 
вяные шарики,  температура  падаетъ,  и  устанавли- 
вается нѣкоторый  періодъ  аппрексіи  (безлихорадоч- 
ный), который  длится  то  24,  то  48  часовъ,  т.-е.  до 
новой  меруляціп.  Послѣ  этого  1°  снова  быстро  под- 
нимается и  т.  д.  Эта  разница  въ  продоллсительности 
безлпхорадочнаго  періода  создаетъ  два  главныхъ 
основныхъ  типа  малярійной  кривой  температуры — 
трехдневный  (ГеЬгіз  іпѣегтіМепз  ъегтіапа)  и  четырех- 
дневный (й  іпт.  ^иаг^апа)  и  зависитъ,  какъ  теперь 
извѣстно,  отъ  развитія  въ  крови  двухъ  разновид- 
ностей гемоспоридій  —  ріазтосііит  ѵіѵах  или 
ІѣеіЧіапае    и  ріазтойіит  таіагіае  или 
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И  и  а  г  іап  ае;  они  отличаются  другъ  огь  друга  де- 
талями строенія  и  развитін,  а  главное  продолжи- 
тельностью процесса  меруляціи,  который  у  ріанпі. 
ѵіѵах  длится  сутки,  а  у  рі.  таіагіае  —  48  часовъ. 
Въ  тропическим,  и  субтропическихъ  широтахъ  гос- 
подствуетъ  третій  тнпъ  М.  съ  лихорадкой  непре- 
рывной, иослаблятощаго  или  неремежающагося  типа; 
эта  форма  М.  обусловливается  третьего  разновид- 
ностью гемоспорндій  —  рі.  Ігорісит  или  ітта- 
сиіаіит;  моруляція  его  происходить  еще  быстр ѣе, 
чѣмъ  при  Іегііапа,  и  прнтомь  въ  селезенкѣ,  кост- 
номъ  мозгу  и  внутреннихъ  органахъ,  а  не  въ  пери- 
ферической крови,  какъ  у  другихъ  двухъ  видовъ 
гемоспоридій  человѣка;  кольца  ихъ  мельче,  а  гаметы 
имѣютъ  видь  крупныхъ  полулуній  съ  пигментомъ  и 
хроматпномъ  въ  серединѣ.  Вышеописанные  3  типа 
лихорадки  при  М.  не  всегда  бываютъ  ясно  выра- 
жены: встрѣчаются  случаи  М.  съ  ежедневными 
скачками  1°  (Г.  іпіегтітлзепк  ^иоьіаіапа);  это  за- 
висть отъ  того,  что  въ  крови  одновременно  жи- 
вутъ  2  поколѣнія  рі.  ѵіѵах,  возрастъ  которыхъ  от- 
личается ровно  на  сутки;  понятно,  что  одновремен- 
ное зараженіе  разными  видами  гемоспоридій  можетт. 
дать  перемежающуюся  лихорадку  еще  болѣе  слож- 
наго  характера.  Послѣ  ряда  лихорадочныхъ  прн- 
ступовъ  М.  развивается  сильное  малокровіе,  вслѣд- 
ствіе  разрушенія  множества  красныхъ  кровяныхъ 
шариковъ;  это  малокровіе  можетъ  привести  къ  на- 
стоящему малярійному  худосочію  (маразму)  съ  зна- 
чительнымъ  исхуданіемъ,  землистымъ  цвѣтомъ  кожи, 
упадкомъ  силъ  и  отеками;  маразмъ  заканчивается 
обыкновенно  смертью.  Очень  раннимъ  спутникомъ 
М.  является  значительное  припуханіе  селезенки, 
сначала  сохраняющей  мягкость,  а  впослѣдствіи 
плотнѣющей  вслѣдствіе  развитія  соединительной 
ткани  (хроническій  спленитъ);  какъ  въ  селезепкѣ, 
такъ  п  въ  печени,  костномъ  мозгу  и  лимфатиче- 
скихъ  железахъ  откладывается  при  этомъ  много 
чернаго  пигмента,  меланина  (продукта  жизнедѣя- 
тельнпсти  паразита),  обусловливающаго  шоколадно- 
аспидную  окраску  паренхимы  этихъ  органовъ.  При 
тропической,  злокачественной  М.  пигментъ  отклады- 
вается также  въ  видѣ  массы  черныхъ  зеренъ  въ 
капиллярахъ  головного  и  спинного  мозга,  сѣрое  ве- 
щество которыхъ  пріобрѣтаетъ  также  аспидный  от- 
тѣнокъ.  Кромѣ  вышеоппсанныхъ  трехъ  тппичныхъ 
формъ  М.,  наблюдается  иногда  еще  нетипичный,  съ 
неправильными  повыіпеніями  і°  (особенно,  когда 
болѣзнь  застарѣлая),  а  иногда  даясе  и  безъ  всякой 
лихорадки,  но  съ  періодическпми  болѣзненными 
симптомами,  напр.,  поносами  или  невралгіямн,  осо- 
бенно тройничнаго  нерва.  Это  такъ  назыв.  скрытая 
форма  М.  (г",  іпг..  Іагѵаьа).  Предоставленная  самой 
себѣ,  М.  можетъ  излѣчиваться,  хотя  больной  сохра- 
няетъ  наклонность  къ  рецндивамъ,  которые  насту- 
паютъ  безъ  всякаго  новаго  зараженія;  несомнѣнно. 
что  М.  можсгь  дать  даже  иммунитетъ,  который  на- 
блюдается, напр.,  у  туземцевъ  въ  малярійныхъ  мѣст- 
ностяхъ  подъ  тропиками;  они  всѣ  переносятъ  М.  въ 
дѣтствѣ  и  дѣлаются  впослѣдствін  къ  ней  невос- 
пріимчіівымн.  Естественнаго  иммунитета  къ  М.,  по- 
видимому,  не  существуете  Осложненія  при  М.  на- 
блюдаются рѣдко  и  прнтомъ,  главнымъ  образомъ, 
при  злокачественпыхъ  тропическпхъ  формахъ;  къ 
ннмь  принадлежать,  кромѣ  анэміи,  пневмонія,  неф- 
ритъ,  вишечныя  заболѣванія  и  дезинтерія.  Здѣсь 
надо  упомянуть  еще  объ  одномъ  осложнении— гемо- 
глобинуріи;  она  развивается,  повпдимому,  у  лицъ, 
обладающпхъ  особою  чувствительностью  къ  токси- 
иамъ  и  наразитамъ,  которые  вызываютъ  быстрый  в 
распространенный  распадъ  (гсмолпзъ)  красныхъ 
кровяныхъ  шариковъ.  Моча  пріобрѣтаетъ  при  этомъ 


кровавый  характеръ,  а  почечные  канальцы  закупо- 
риваются цилиндрами  изъ  гемоглобина.  Эта  форма 
обыкновенно  быстро  приводить  къ  смерти.  Лѣченіе 
М.  состоитъ  въ  назначеніи  хинина,  который,  осо- 
бенно въ  соединепіи  съ  мышьяком,,  является  спе> 
ЦИфнческимъ  средствомъ  противъ  болѣзни.  Хпипіп 
необходимо  назначать  въ  болыпихъ  дозахъ,  и  при- 
томъ  или  1,0—2,0  сразу  за  6  час.  до  приступа,  или 
по  0,25  шесть  разъ  въ  день  съ  двухчасовыми  про- 
межутками и  такъ  нѣсколько  дней  подъ  рядъ.  Такое 
лѣченіс  можетъ  сразу  оборвать  болѣзнь;  но  и  послт, 
окончанія  приступовъ  М.  нѣсколько  дней  подъ  рядъ 
необходимо  назначать  хннинъ  для  предупрежденія 
рецидива.  Если  хннинъ  вызываетъ  рвоту,  его  впры- 
скивають  подкожно,  какъ  и  мышьякъ.  Меньшим ь 
успѣхомъ  сопровождается  лѣчепіе  метиленовою 
синькой,  крайне  пепріятное  для  больпыхъ.  Саіьвар- 
санъ  далъ  хорошіе  результаты  только  при  лѣченш 
і.  Іегтіапа.  Огромное  значеніе  имѣютъ  въ  боры'.!, 
съ  М.  мѣры  профилактическія.  Онѣ  состоять, 
съ  одной  стороны,  въ  оздоровлеиіи  мѣстностен. 
являющихся  очагами  М. — осушеніи  болоть,  прудовъ 
I  и  лужъ,  упичтол;енін  личинокъ  комаровъ  (разведе- 
1  ніемъ  рыбъ,  личинокъ  стрекозъ,  плавунцовъ).  ведо- 
I  пущеніи  комаровъ  въ'жилыя  помѣщенія  и  пр.  Съ 
|  другой  стороны,  можно,  по  предложенію  Р.  Коха, 
иммунизировать  населеніе,  давая  пли  каждые 
1 10  дней  по  1,0  —  2,0  хинина,  или  нѣсколько  дней 
I  подъ  рядъ  по  0,25;  этимъ  пріемомъ  останавливается 
I  развитіе  гемоспорпдій  въ  крови,  и  онѣ  погибають. 
Крайне  важно  также  не  допускать  комаровъ  къ 
болыіымъ  М.,  чтобы  устранить  зараженіе  ихъ  пара- 
зитами М.;  это  правило  должно  быть  соблюдаем- 
особенно  тамъ.  гдѣ  М.  не  было,  но  она  можеть 
развиться,  если  въ  данной  мѣстности  появится  хотя 
|  бы  одинъ  больной  М.  съ  гаметоцитамн  въ  крови. 
Цѣлесообразнымъ  систематическимъ  проведеніемъ 
церечпслеппыхъ  мѣръ  удалось  уже  значительно 
ослабпть  и  даже  уничтожить  М.  во  многихъ  очагахъ 
ея.— Ср.  Малярійный  комаръ. 

Малярное  ремесло.  —  Къ  этому  ]ю \- 
относится  не  только  простая  окраска  масляной  и 
клеевой  краской  частей  здапій  и  другпхь  нредме- 
товъ,  но  и  наклейка  обоевъ,  раздѣлка  окрашенным, 
поверхностей  «подъ  дерево»  и  разрисовка  узоровъ 
и  надписей  чрезъ  трафареты.  Въ  общихъ  чертахъ. 
окрашиваніѳ  масляной  краскою  ведется  слѣдующим  ь 
образомъ:  сначала  надо  загрунтовать  окрашиваемую 
поверхность,  пропитать  ея  поры  веществомъ  одно- 
родным!, съ  составомъ  самой  краски,  чтобы  касіо 
ея  не  впитывалось,  и  чтобы  она  прочно  соединилась 
съ  окрашпваемымъ  предметомъ.  При  перекрашива- 
ніи  надо  удалить  всю  разрушившуюся  старую  краску: 
даже,  повпдимому,  прочный,  но  очень  толстый  слой 
старой  краски  надо  удалять,  потому  что  онъ  почти 
всегда  даетъ  пузыри  и  трещины  подъ  вліяніемь 
размягчающаго  его  свѣжаго  слоя.  Для  прочнаго 
грунта  слѣдуеть  брать  чистую  олифу,  смѣшанную 
съ  неболыппмъ  колпчествомъ  краски;  штукатурку 
приходится  покрывать  два  раза,  а  для  дерева  до- 
статочно одного.  Еще  прежде,  чѣмъ  грунтъ  засохнеть. 
надо  замазать  всѣ  трещины  н  неровности  такъ  наз. 
шпаклевкой,  замазкой  изъ  мѣла  и  смѣси  клея  и 
олифы,  подкрашенной  подъ  цвѣтъ  предполагаемо!! 
окраски.  Благодаря  клею  такая  шпаклевка  быстр" 
засыхаетъ,  и  ее  легко  потомъ  сгладить  пемзою,  н^ 
на  сырости  она  скоро  разрушается:  болѣе  прочная 
приготовляется  на  одномъ  маслѣ  или  на  особомъ 
«подмазочномъ^  скоро  высыхающемъ  масляномъ 
лакѣ,  допускающемъ  болѣе  быстрое  шлифовапіе. 
Послѣ  высыханья  грунта  и  сглажпванія  шпаклевки 
окрашивать  самой  краскою,  обыкновенно  «за  два 
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или  даже  три  раза»,  чтобы  получить  равномѣрное 
окрашиваніе.  Краску  намазываютъ  толстою  щетин- 
ного кистью,  а  при  тщательной  работѣ  вслѣдъ  за 
этиыъ  еще  разглаживаютъ  особой  широкой  плоской 
кистью.  Если  надо  получить  почти  зеркальную  по- 
верхность, какъ  при  окраскѣ  экипажей  и  вагоновъ, 
каждый  слой  краски  надо  шлифовать  пемзой,  а  по- 
слѣдній  полировать  трепеломъ  съ  водою  и  покрыть 
лакомъ.  Для  такой  работы  краска  должна  содержать 
меньше  масла,  иначе  она  трудно  шлифуется.  Во- 
обще красить  слѣдуетъ  тонкимъ,  равномѣрнымъ 
слоемъ.  На  солнцѣ  масло  скоро  выгораетъ,  и  краска 
становится  матовой;  поэтому  надо  прибавлять  больше 
масла  для  окраски  солнечной  стороны  зданія,  чѣмъ 
для  тѣневой.  При  отдѣлкѣ  комнатъ  теперь  требуютъ 
скорой  работы,  поэтому  приходится  прибавлять 
много  сиккативовъ,  но  для  наружной  работы  лучше 
этого  не  дѣлать;  краска  будетъ  многимъ  прочнѣе. 
Для  крышъ  выгодно  брать  чистое,  невареное,  хорошо 
отстоявшееся  льняное  или  конопляное  масло  безъ 
всякой  сушки,  если  можно  не  торопиться.  Для  раз- 
делки «подъ  дерево»  поверхность  сперва  окраши- ' 
ваютъ  цвѣтомъ  самыхъ  свѣтлыхъ  жилокъ;  по  выеы-  і 
ханіи  всю  поверхность  намазываютъ  тонко  масля- 1 
ной  или  водяной  краской,  еоотвѣтствующей  цвѣту 
темныхъ  жилокъ.  Основныя  жилки  выводятъ  на  свѣ- 
жемъ  слоѣ  металлической  или  кожаной  гребенкой, 
вырѣзанной  зубцами  бородкой  гусинаго  пера,  особой 
многоконечной  кисточкой  или  просто  искусно  свер- 
нутой тряпочкой.  Есть  особыя  «машинки»,  состоящія 
нзъ  валика,  покрытаго  кожей  или  резиной  съ  вы- 
пуклымъ  узоромъ,  соотвѣтствующимъ  свѣтлымъ 
слоямъ  дерева:  такимъ  валикомъ  достаточно  прока- 
тить по  свѣжей  краскѣ,  чтобы  получить  отпечатокъ. 
Полученныя  всѣми  такими  способами  жилки  смяг- 
чаютъ  флнцевальнбю  кистью;  пальцемъ  съ  тряпоч- 
кою вытираютъ  мѣста,  долженствующія  изображать 
«зеркальныя  волокна»,  и  кисточкою  додѣлываютъ 
сучки  и  невышедшія  мѣста.  Такими  пріемами  иные 
маляры  достигаютъ  замѣчательно  вѣрнаго  подразка- 
нія  натурѣ.  Кромѣ  масляной  окраски  въ  болыпомъ 
употребленіи  разныя  водяныя,  для  оштукатуренныхъ 
поверхностей  н  для  дешеваго  временнаго  окрашн- 
ванія  дерева.  Известковое  молоко  даетъ  достаточную 
связь  между  частицами  смѣшанной  съ  нимъ  земли- 
стой краски  и  постоянно  употребляется  для  окраски 
наружныхъ  стѣнъ  зданій  и  для  грунтовки  внутрен- 
нихъ.  Но  такая  окраска  не  выдерживаетъ  даже 
слабаго  тренія  и  оставляетъ  слѣдъ  на  одеждѣ  при 
малѣйшемъ  прикосновеніи  къ  стѣнѣ.  Поэтому  по- 
верхъ  грунта  внутреннія  стѣны  окрашиваютъ  кра- 
сками, разведенными  на  клеевой  водѣ.  Обыкновенно 
берется  слабый  растворъ  «малярнаго  клея».  Это 
болѣе  дешевый  сортъ  столярнаго,  довольно  свѣтлый, 
но  распускающійся  въ  холодной  водѣ  и  почти  не- 
способный обращаться  въ  студень.  На  штукатуркѣ 
краска,  содержащая  больше  клею,  н  сама  по  себѣ 
болѣе  крѣпкая,  не  держится  и  отстаетъ  въ  видѣ 
чешуекъ.  Лѣтомъ  разведенный  клей  очень  быстро 
загниваетъ.  Поэтому  его  часто  замѣняютъ  жидкимъ 
варенымъ  крахмаломъ,  декстриномъ  п  даже  гумми- 
арабикомъ. 

Мама  (Мома)— двѣ  рр.  Иркутской  губ.,  Кирен- 
скаго  у.,  лѣв.  прит.  р.  Витима  (сист.  Лены): 
1)  Большая  М.  беретъ  начало  изъ  горнаго  оз.  на 
водораздѣлѣ  системъ  Витима  и  Верхней  Ангары; 
течетъ  въ  сѣв.  направлены,  частью  среди  горъ, 
частью  въ  широкой  долинѣ,  среди  хвойныхъ  лѣсовъ. 
Дл.  310  вер.,  судоходна  на  20У  вер.  Въ  верховьяхъ 
и  по  ея  притокамъ  богатыя  мѣсторожденія  слюды. 
Притоки:  Кунгодара  (150  вер.  дл.),  Догалдынъ 
(110  в.)   и  др.— 2)  Малая  М.,  пли  Мамѵканъ, 


тамъ  же;  дл.  160  вер.,  пе  судоходна.  Обѣ  рѣки  про- 
текаютъ  по  незаселеннымъ  мѣстностямъ. 

Нанадмшъ — уѣздн.  гор.  Казанской  губ.,  на 
прав,  берегу  р.  Вятки,  при впаденіивъ  нее  рч.  Ошмы. 
Основаніе  поселенію  положилъ  бѣглый  булгаръ  Ма- 
мадышъ  послѣ  разоренія  Великаго  Булгара  Та- 
мерланомъ.  Съ  лѴІІ  ст.  здѣсь  стали  селиться 
русскіе,  основавшіе  церковь  св.  Троицы,  по- 
чему и  поселеніе  стало  называться  сел.  Троицкпмъ, 
но  удерзкало  также  и  свое  старое  названіе.  Въ 
1781  г.  село  преобразовано  въ  уѣздн.  гор.  Кдзанск. 
намѣстничества,  въ  1796  г.  —  Казанской  губ.  Жит. 
5579  (1914),  въ  томъ  числѣ  890  татаръ.  Отъ  при- 
стани въ  1914  г.  отправлено  183  судна  съ  грузомъ 
1161000  пд.,  прибыло  433  судна  съ  503000  пд. 
Главные  предметы  торговли — хлѣбъ,  рыба.  Церквей 
3;  ясен,  гимн.,  высшее  начальн.  уч.  (при  немъ  пе- 
дагогич.  курсы),  низш.  нач.  уч.  6,  низш.  ремесл. 
школа.  Общественное  собраніе,  городск.  библіотека. 
Бюдзкетъ  города  25  ООО  р. — М  амадышскій  уѣздъ, 
4887,9  кв.  вер.  (467489  дес),  въ  сѣв.-вост.  части 
губ.,  въ  углу,  образуемомъ  теченіями  Вятки  и 
Камы.  Уѣздъ  —  наиболѣе  возвышенная  часть 
Казанск.  губ.:  по  его  территоріи  проходитъ  Камско- 
Вятскій  водораздѣлъ  (до  202,7  м.  н.  ур.  м.).  Рѣки 
уѣзда  принадлежать  къ  системѣ  Вятки  (Эрикса, 
Ошма,  ІІІія,  Нурма,  Кыя,  Буръ)  и  Камы  (Омарка. 
Сукъ,  Берсутъ,  Меша).  Мѣдныя  руды,  нѣкогда 
разрабатывавшіяся.  Почва  въ  вост.  части  у-да 
суглинистая,  въ  зап. — супесчаная,  изрѣдка  встрѣ- 
чается  черноземъ.  Подъ  лѣсомъ  ок.  25%  всей  пло- 
щади. Жит.  242252  (1913);  изъ  нихъ  до  60%  ино- 
родцевъ  (татаръ,  черемисъ,  вотяковъ),  въ  томъ  числѣ 
татаръ  55%.  Полеводство  развито  слабо  (распахано 
58%);  сѣютъ  рожь,  овесъ,  гречиху,  полбу,  пшеницу, 
ленъ,  коноплю  и  садятъ  картофель.  Развиты  промыслы 
портняжный,  шерстобитный,  овчинный,  производ- 
ство валеной  боуви,  шитье  рукавицъ,  шапокъ  и  проч. 
Фабрикъ  и  заводовъ  (1914)  25,  съ  производ.  на 
775  700  руб.;  мелкихъ  заводовъ  293.  Торговыхъ 
пунктовъ  семь.  Церквей  прав.  42,  мечетей  168; 
низш.  учебн.  завед.  90;  175  мектебе  и  1  медрессе. 
Бюджетъ  уѣздн.  земства  (1912)  211 500  р.,  въ  т.  ч.  на 
народн.  образ.  70000  р.,  медицину— 69800  р. 

Мамаев  цы  (рум.  Матаезсі,  нѣм.  Мата- 
.Іезтіе) — два  села  (Старые  и  Новые  М.)  въ  Буковинѣ 
(Австрія).  5000  жит.,  русскіе — православные. 

Мамай— темникъ  Золотой  Орды,  захватившій 
послѣ  убійства  хана  Кидыря,  въ  1361  г.,  власть  въ 
Ордѣ  и  державшій  ее  въ  своихъ  рукахъ  до  1380  г.,  при 
13  эфемерныхъ  ханахъ.  При  немъ  Московская 
оріентація  Золотой  Орды  смѣнилась  Тверскою 
(1370—75;  ярлыки  на  вел.  князкеніе  тверскому  в.  кн. 
Михаилу  Александровичу),  и  въ  связи  съ  этимъ 
произошли  первыя  послѣ  Батыя  столкновенія  съ 
Москвою  (русскія  побѣды  на  р.  Вожѣ  въ  1378  г.  и 
на  Куликовомъ  полѣ  въ  1380  г.),  пошатнувшія  авто- 
ритетъ  М.  въ  Ордѣ.  Онъ  былъ  прогнанъ  оттуда 
Тохтамышемъ,  бѣжалъ  въ  Кафу  и  тамъ  убитъ  (1380). 

Мамакай  -  Юртовскіе  источники 
(«Теплицы  св.  Павла») — Терской  обл.,  въ  18  в.  къ 
СЗ  отъ  Грознаго.  3  источника  сѣрнистыхъ  водъ 
(72,5 — 73°).  Источникъ  Павла  содерзкптъ  двууглекис- 
лый натрій,  углекислую  магнезію,  сѣрнпстыіі  патрііі, 
сѣрнокислый  натрій,  фосфорнокислый  натрій,  пова- 
ренную соль,  углекислую  известь  и  кремнеземъ. 

Мамантъ — св.  мученпкъ,  сынъ  св.  Ѳеодота  и 
Руфины,  казненъ  въ  275  г. 

Маматзины-Сакаевы— татарскій  княже- 
ски! родъ,  происходящій  отъ  Ураза  - Мурзы  До- 
саевича  и  племяпниковъ  его  С  а  ф  а  р  а  и  Ч  е  р- 
накая  Андрасеевичей,  зкалованныхъ  грамоічло 
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царей  Іоавна  н  Истра  Алексѣевичей  въ  1691  г. 
Родъ  кн.  М.  признапъ  въ  княжескомъ  достоинствѣ 
со  внесеніемъ  въ  "VI  ч.  родосл.  кн. 

Маматовы— тат:і|)п;іи  кннжсскій.  родъ,  про- 
исходят! й  отъ  Е  л  и  з  а  р  і  л-М  урзы  А  к  м  а  м  е  т  ь  е- 
п  и  <і  ;і  М.  (1633).  Родъ  кн.  М.  признапъ  въ  княжс- 
скомъ  достоинств*.,  со  внессніедгь  въ  VI  ч.  род.  кн. 

ЛІам:іл  ЛІадзкарскій  мул;,  мо- 
настырь аа  іѣв.  берегу  р.  Кумы  вблизи 
сѣв.  окраины  гор.  Св.  Креста  въ  Свято-Крестов- 
скомъ  у.  Ставропольской  губ.  Но  преданію  на  мѣстѣ 
большого  храма  монастыря  былъ  замученъ  въ  1319  г. 
ханомъ  Узбскомъ  вел.  кн.  Михаилъ  Ярославичъ 
Тверской. 

Мамелюки,  правилънѣе  мамлюки  -воен- 
ная дпнастія,  въ  XIII — XVI  вв.  владѣвшая  Егип- 
том!, и  Сиріей  и  верховспствовавшая  надъ  свв.  го- 
родами  Меккой  и  Мединой.  Слово  «М.»  значитъ — 
покупной  бѣлый  рабъ.  Котомки  Саладина  эйюбиды 
окружили  себя  въ  XIII  в.  отборной  гвардіей  изъ 
рабовъ, — и  въ  1250  г.  начальникъ  этихъ  преторіан- 
цсвъ-мамлюковъ,  Эйбекъ,  свергъ  послѣдняго  еги- 
иетскаго  эйюбида.  Войско  М.  провозгласило  Эй- 
бска  султаномъ.  Въ  теченіе-2^  столѣтій  было  про- 
возглашено до  полусотни  такихъ  мамелюкскихъ  го- 
сударей, избнраемыхъ  войскомъ  изъ  своей  среды. 
Столица  была  въ  Каирѣ.  Но  имени  казармъ  разли- 
чаютъ  два  ряда  М.,  или  двѣ  «династіи»  М.:  бахрпты. 
или  «М.  рѣчпые»  (1250  —  1390,  съ  казармой  на 
Нильскомъ  о-вѣ)  п  борджиты,  или  «М.  башенные» 
(1382  —  1517,  съ  казармою  въ  каирской  цита- 
дели). Для  освященія  своей  власти  М.  султаны 
(начиная  съ  Бейбарса,  1261г.)  держали  у  себя  въ 
Капрѣ  потомковъ  истребленной  монголами  багдад- 
ской халифской  династіи  Аббасидовъ,  величали  пхъ 
«халифами»  н  получали  оп.  этихъ  подставныхъ  го- 
сударей инвеституру  на  свое  свѣтское  владычество. 
Среди  бахритскихъ  М.  выдающіеся:  Бейбарсъ 
(1260—77),  Калаунъ  (1279—90)  и  Мохаммед'ъ  I  На- 
сыръ  (1293  —  1341).  Они  дали  отпоръ  нашествію 
монголовъ,  а  первые  два,  кромѣ  того,  совершенно 
вытѣснили  послѣдніе  остатки  крестоносцевъ  изъ  Сп- 
рін  и  Палестины.  Торговую  роль  франкскихъ  сирій- 
скихъ  владѣній,  какъ  посреднпковъ  между  ІІндіей 
и  Европой,  взяло  на  себя  египетское  мамелюкское 
правительство  съ  египетскими  купцами;  и  монополь- 
ный пошлины  на  индіііскіе  товары  очень  содѣйство- 
вали  обогащенію  султанской  казны.  Среди  М.  борд- 
жнтскихъ,  иначе  «черкесскихъ»,  султанъ-основа- 
тель  Баркукъ  (1382  —  1399)  и  его  сынъ  Фараджъ 
(1399 — 1412)  старались  нзбѣгать  столкновенія  съно- 
вымъ  завоевателемъ  Тимуромъ,  и  Фараджъ  цѣною 
уступки  Спріи  Тимуру  (лишь  до  его  смерти)  и  го- 
товностью признать  себя  Тнмуровымъ  вассаломъ  не 
допустилъ  вторжснія  его  ордъ  въ  Египетъ.  Эконо- 
мическая ударъ  нанесли  Египту  и  султанской  казнѣ 
португальцы  въ  концѣ  XV  в.,  открывши  морской 
путь  въ  Индію.  Со  второй  половины  ХУ  в.  ма- 
мслюкамъ  пришлось  выдерл;ивать  напоръ  Осман- 
скаго  государства.  Кансу,  заключивши  союзъ  сь 
персидскимъ  гаахомъ  Исмаиломъ  I  Сефсвидомъ, 
вступилъ  въ  войну  противъ  османскаго  елтана  Се- 
лима I  Грознаго.  Египетская  армія  уничтожена 
была  турками  въ  1516  г.  при  Марджъ-Дабикѣ 
(у  Алеппо),  и  Кансу  погибъ.  Избранный  М.,  его 
иреемникъ  Туманъ-бей  геройски  встрѣтилъ  турецкія 
войска  въ  Египтѣ  (янв.  1517),  но  былъ  выданъ  пзмѣною 
и  новѣшенъ.  Всѣ  М.  владѣнія  перешли  подъ  власть 
Турціи  какъ  простыл  провпнціи.  Самое  войско  М.. 
однако,  не  было  раскассировано,  и  при  пашѣ,  на- 
значаемомъ  въ  Каиръ  изъ  Константинополя,  сохра- 
нился совѣтъ  изъ  мамелюкскихъ  беевъ.  Только  въ 


1805  и  въ  1811  г.  основатель  хеднвгкой  династш  Ие- 
хеммедъ  Алій  перебилъ  мятежныхъ  мамелюкскнѵ 
беевъ.  числомъ  до  полутысячи.  —  Ср.  Макри  .  і;і 
(XV  в.),  сііізіоіге  сіез  зпНап^  МатІоіік>  (ВЪКрн- 
тичсск.  нереводѣ  и  съ  примѣчаніями  Катржера, 
2  тт.,  П..  1837  —  41);  (і.  \Ѵеі1,  «С*езспісЪіе 
йез  АЬЪазі(іепспа1ііат.я  іп  Ееур&ея  (Штуттгартг. 
1860—62);  Зіапіеу  БапеРооІе,  «А  Ьізіогу  оі 
Екурт.е  іп  Ніе  тпісИІе  а&е*  -  (Л.,  1901);  его  же. 
«Мусульманская  династіи»  (СПБ.,  1899,62 — (^таб- 
лицы султановъ).  А.  Крым/т* 

9Іамертнпп.м  наемники  снр 
рана  Агаѳокла.  состоявшее,  главнымъ  образомъ.  изъ 
кампанцевъ,  которые  сыграли  большую  роль  въ  исто- 
ріи  борьбы  Рима  съ  Пиррозгь  и  первой  пунической 
войны.  Покинувъ  по  смерти  Агаѳоі.ѵы  (289  г.  до 
Р.  Хр.)  Сиракузы,  они  завладѣли  гор.  Мессапой  и 
вмѣстѣ  съ  кампанскимъ  легіономъ,  завладѣвшимі. 
гор.  Регіемъ  (280),  явились  сильной  угрозой  дли  гре- 
ческихъ  городовъ  Сициліи,  дѣйствуя  сообща  съ  кар- 
ѳагенянами.  На  помощь  тяжелому  положенію  грс- 
ковъ  явился  Ппрръ,  блестящіе  успѣхи  котораго  ли- 
шили Карѳагенъ  и  М.  всѣхъ  ихъ  завоеваній  (277  . 
но  вскорѣ,  вслѣдствіе  раздоровъ  между  греками, 
возстановилось  прежнее  положеніе.  Въ  Италіи  М. 
отбили  нападеніе  Пирра  на  Регій  и  вынудили  его 
къ  отступленію.  Съ  отбытіемъ  Пирра  въ  Македонію 
римляне  склонили  М.  воздержаться  отъ  помощи  Рс- 
гію  и  овладѣли  имъ  (273).  Между  тѣмъ  въ  Сицпліп 
талантливый  Гіеронъ,  тираннъ  сиракузскій,  одер- 
жалъ  надъ  М.  блестящую  побѣду  (269).  Кареагенъ 
послалъ  на  помощь  Мессанѣ  свои  войска.  Но  М.. 
завязавшіе  уже  сношенія  съ  Рпмомъ,  обрати- 
лись къ  нему  за  помощью,  и  римскій  сенатъ  заклю- 
чилъ  съ  ними  союзъ.  Карѳагенскій  гарнизонъ  вы- 
нужденъ  былъ  удалиться  изъ  Мессаны.  Это  было 
началомъ  первой  пунической  войны.  Войска  Кареа- 
гена  и  Спракузъ  осадили  Мессану,  но  консулъ  Ап- 
пій  Клавдій  въ  264  г.  разбить  союзниковъ  порознь 
и  освободилъ  городъ.  Мессана  была  включена  въ 
число  союзныхъ  общинъ  подъ  нменемъ  сіѵіга»  Ма- 
тегтлпа  Гоесіегаіа. —  См.  О.  О і  1 Ь е гі,  «Кот  а. 
КагіЪа^о  іп  іЬгеп  ^е&епзеііі^еп  Вегіеішпіггп 
(1876);  йсЬиЬег*,  «СіезсЬ.  <1ез  РуггЪоз»  (1894); 
Ггеетап,  «Нізіогу  оі  8ісі1у»  (1891—94,  4  тт.). 

Манертъ-К.іпвдіанъ  (Сіапсііапаз  1 
сііиз  Матегіиз)  —  христіанскій  писатель  V  в.  по 
Р.  Хр.,  жчвшій  въ  вьеннской  епископіи  во  Фран- 
ціи,  нзвѣстный  нѣсколькпми  стихоілореніями  и  про- 
заическимъ  сочипеніемъ  «Бе  зіаш  апішаег,  въ  ко- 
торыхъ  часто  проглядываютъ  платоновскіе  взгляды. 

Маишіъ,  Дмитрій  Наркисовичъ- 
извѣстный  беллетристъ-этпографъ.  Род.  25  октября 
1852  г.  въ  Виспмо-Шайтанскомъ  заводѣ.  въ  семьѣ 
священника.  Окончилъ  курсъвъ  пермской  духовной 
семинаріп.  Къ  пребыванію  здѣсь  относятся  его 
первый  творческія  попытки.  Весной  1871  г.  М. 
перебирается  въ  Петербургъ  и  поступаетъ  въ 
медико-хирургическую  академію  на  ветеринарное 
отдѣленіе,  а  затѣмъ  переходить  на  медицинское. 
Въ  1874  г.  М.  выдержалъ  экзамена,  въ  универоптетъ 
п,  пробывъ  около  двухъ  лѣтъ  на  естественномъ  фа- 
культетѣ,  въ  1876  г.  перешелъ  на  юрндическііі.  но 
и  здѣсь  курса  не  кончплъ.  Ведя  жизнь  литературной 
богемы.  М.  занимался  репортажемъ  и  ппсалъ  мелкіо 
разсказы.  Первое  беллетристическое  произведете  М. 
«Тайны  зеленаго  лѣса»  напечатано  оезъ  подписи 
имени  въ  журналѣ  «Кругозоръ»  въ  1877  г.  и  посвя- 
щено Уралу.  Зачатки  таланта,  хорошее  знакомство 
съ  природой  и  жизнью  края  замѣчаются  и  въ  этомъ 
нроизведеніи.  Первые  шаги  М.  въ  литературѣ  вмѣ- 
стѣ  съ  приступами  острой  нужды,  моменты  глухого 
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отчаянія, — все  это  описано  М.  въ  романѣ  «Черты  изъ 
жизни  Непко»,  одномъ  изъ  характерных!»  и  яркихъ 
его  произведены,  имѣющемъ  большое  автобіографи- 
ческое  значеніе,  ярко  обозначающемъ  ыіросозерцаніе 
писателя,  догмы  еговѣры,  взгляды,  идеи,  которые  легли 
иотомъ  въ  основу  лучшихъ  его  произведеній:  глубокіи 
лльтруизмъ,  отвращеніе  къ  людскому  взапмопоѣданію, 
къ  грубой  силѣ,  песспмизмъ,  любовь  къ  жизни  и, 
вмѣстѣ  съ  тѣмъ,  тоска  о  ея  несовершенствахъ, 
о  «мірѣ  печали  и  слезъ»,  гдѣ  столько  улсасовъ, 
жестокостей,  неправды.  «Неужели  молено  удовлетво- 
риться одной  своей  жизнью.  Нѣтъ,  жить  тысячью 
жизней,  страдать  и  радоваться  тысячью  сердецъ— 
вотъ  гдѣ  жизнь  п  настоящее  счастье!»  говорить  М. 
нъ  «Чертахъ  изъ  жизни  Пепко».  Ему  хочется  жить 
за  всѣхъ,  чтобы  все  испытать  и  все  перечувствовать. 
Думы  и  вопросы,  волновавшіе  писателя  тогда  и 
отраженные  въ  «Чертахъ  изъ  жизни  Пепко»,  прохо- 
дятъ  почти  цѣликомъ  въ  дальнѣйшихъ,  уже  совер- 
шенно зрѣлыхъ  произведеніяхъ  М.  Въ  малоизвѣстномъ 
журналѣ  М.  напечаталъ  большой  романъ  «Въ  водо- 
воротѣ  страстей»  подъ  псевдонимомъ  Е.  Томскій, 
романъ  претенціозный  и  очень  слабый  во  всѣхъ 
отношеніяхъ.  Весной  1877  г.  М.  уѣхалъ  на  Уралъ, 
иробывъ  въ  родныхъ  мѣстахъ  14  лѣтъ  и  дѣятельно 
изучая  ихъ  въ  бытовомъ  и  экономическомъ  отно- 
шеніяхъ.  Съ1882  г.  начинается  второй  періодъ  лите- 
ратурной дѣятельности  М.  Съ  появленія  въ  «Русской 
.Мысли»  очерковъ  изъ  пріисковой  жизни  «Старатели», 
М.,ставшій  подписываться  псевдонимомъ  Сибирякъ, 
обращаетъ  на  себя  вннманіе  публики  и  критики 
и  довольно  быстро  пріобрѣтаетъ  извѣстность.  Въ 
«Устояхъ»,  «Дѣлѣ»,  «Вѣстникѣ  Европы»,  «Русской 
Мысли»,  «Отечественныхъ  Запискахъ»  появляются 
его  уральекіе  разсказы  и  очерки:  «Нарубежѣ  Азіи», 
«Въ  камняхъ»,  «Всѣ  мы  хлѣбъ  ѣдпмъ»,  «Въ  худыхъ 
душахъ»,  «Золотуха»,  «Бойцы»,  «Переводчица  на 
пріпскахъ»,  «Дикое  счастье»,  «Авва»,  «НаШиханѣ», 
«Башка»,  «Гроза»,  «Блажные»  и  проч.  Здѣсь  уже 
намѣчаются  характерные  признаки  таланта  М.,  его 
любимые  мотивы,  стремленіе  къ  изобразкенію  при- 
роды и  воздѣйствія  ея  на  жизнь,  ея  вліянія,  въ 
болынинствѣ  случаевъ,  неотразимаго  на  человѣка, 
чуткость  къ  совершающемуся  вокругъ,  уловленіе  но- 
выхъ  вѣяній,  дѣйствующихъ  благодѣтельно  или  тра- 
гически-отрицательно на  старые  дряблые  устои.  Въ 
атихъ  разсказахъ  уже  чувствуется  самобытный  изо- 
бразитель жизни  и  нравовъ  Урала,  вольный  худолс- 
никъ,  чуждый  предвзятыхъ  тенденЦій,  умѣющій  дать 
ионятіе  о  гигантскомъ  человѣческомъ  трудѣ,  изо- 
бразить всякіе  контрасты.  Съ  одной  стороны,  див- 
ная природа,  величественная,  полная  гармоніи,  съ 
другой  —  неурядица  людская,  тяжкая  борьба  за 
существованіе.  Присоединивъ  къ  своему  имени  псев- 
донимъ,  писатель  быстро  пріобрѣлъ  популярность,  и 
подпись  М  а  м  и  н  ъ  -  С  и  б  и  р  я  к  ъ  осталась  за  нимъ 
навсегда.  Въ  1883  г.  появился  первый  романъ  его 
изъ  заводской  жизни  на  Уралѣ:  «Приваловскіе  мпл- 
ліоны».  Съ  любовью  останавливается  здѣсь  М.-С. 
на  богатыряхъ  по  внѣшнему  и  духовному  облику, 
на  жертвахъ  стихійной  власти — капиталистическаго 
роста,  на  типахъ,  фигурахъ,  совершенно  новыхъ  въ 
нашей  литературѣ;  здѣсь  имъ  захваченъ  едва  ли  не 
весь  Уралъ,  съ  его  горнозаводскимъ  дѣломъ,  съ  его 
представителями,  вращающимися  около  золота  и  же- 
леза. Второй  романъ — «Горное  гнѣздо»,  появившійся 
въ  «Отечеств.  Запискахъ»  1884  г.,  рисуетъ  также 
со  всѣхъ  сторонъ  горнозаводскій  Уралъ.  Это — велпко- 
лѣпная  страница,  необыкновенно  своеобразная  изъ 
псторіи  накопления  капитализма,  его  поступатель- 
наго  хода.  Въ  романѣ  талантливо  изобралсенъ  гор- 
ный царекъ,  своего  рода  набобъ  Лаптевъ,  форменный 
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вырол?денецъ,  «замечательный  типъ  изъ  всѣхъ,  какіе 
только  встрѣчались  въ  нашей  литературѣ»  по  мнѣнію 
Скабичевскаго,  высоко  ставившаго  романъ  «Горное 
гнѣздо»  и  находящаго,  что  Лаптева  смѣло  можно 
поставить  въ  одномъ  ряду  съ  такими  вѣковѣчнымн 
типами,  какъ  Тартюфъ,  Гарпагонъ,  Іудушка,  Голов- 
левъ,  Обломовъ».  Свою  излюбленную  идею  о  стихііі- 
ныхъ  силахъ,  слѣпо  дѣйствующихъ  въ  лшзни,  господ- 
ствующпхъ  надъ  людьми,  М.-С.  наиболѣе  удачно 
проводить  въ  колоритномъ  разсказѣ  «Жилка»  («Ди- 
кое счастье»),  типично  изображающемъ  золотые  про- 
мыслы, жал?ду  золота.  Естественнымъ  продолженіемъ 
«Горнаго  гнѣзда»  является  романъ  «На  улицѣ»  (въ 
отдѣльномъ  изданіи  «Бурный  потокъ»),  гдѣ  дѣйствіе 
происходить  въ  Петербургѣ.  Захлестывающія  волны 
бурнаго  потока  улицы  уносятъ  много  жертвъ,  погло- 
щаютъ  совѣсть  неустойчивыхъ  людей,  доводятъ  до 
позора  и  лсенщину.  Въ  романѣ  показано,  какъ  на- 
двигалась со  всѣмъ  ея  ужасомъ  капиталистическая 
пора,  сопровождавшая  свое  стремительное  двилсеніе 
отчаянной  ломкой  стараго  уклада  лшзни,  старыхъ 
идеаловъ,  ничего  не  создавъ  для  трудящихся  маесъ 
и  произведя  броженіе,  растерянность,  шатаніе  мы- 
сли, разруху  въ  жизни  интеллигентныхъ  классовъ. 
Въ  романѣ  «Три  конца»  М.-С.  удачно  касается 
жизни  расколыіиковъ  на  Уралѣ.  И  здѣсь  царить  обыч- 
ное міровоззрѣніе  писателя,  выралсена  ярко  тайна 
жизни,  —  взаимное  поѣданіе  одной  твари  другою,  и 
повторяется  неизбѣжная  разруха,  характерное  явле- 
ніе  русской  жизни.  Въ  1891  г.  М.-С.  окончательно 
перебрался  въ  Петербургъ.  Къ  этому  времени  отно- 
сятся его  большой  романъ  «Хлѣбъ»  и  повѣсть  «Братья 
Гордѣевы».  Этимъ  романомъ  М.  закончплъ  серію 
произведеній,  рпсующихъ  всесторонне  УралънПрі- 
уралье,  ихъ  нравы,  обычаи,  общественную  жиань, 
дореформенный  и  пореформенный  быть.  Множе- 
ство мелкихъ  разсказовъ  посвящено  все  тому  же 
краю.  Въ  пронзведеніяхъ  М.  чувствуются  сила,  ея 
широкій  размахъ  и  какой-то  стихійный  талантъ, 
подчинявшійся  словно  невѣдомой  стихіи.  М.-С.  вы- 
двигается еще  какъ  прекрасный  писатель  о  дѣ- 
тяхъ  и  для  дѣтей.  Его  сборники  «Дѣтскія  тѣнл», 
«Аленушкины  сказки»,  имѣютъ  очень  большой  успѣхъ. 
Нѣкоторые  критики  сравннваютъ  сказки  М.  съ  ан- 
дерсеновскими. М.-С.  отличался  необыкновенной  пло- 
довитостью. Кромѣ  перечисленныхъ  его  произ- 
ведет^ слѣдуетъ  отмѣтить  еще  романъ  «Золото»  и 
разсказы  и  очерки:  «Родительская  кровь»,  «Лётные:>, 
«Лѣсъ»,  «Отрава»,  «Послѣдняя  треба»,  «Зимовье  на 
Студеной»,  «Емеля-охотникъ»,  «Лебедка»  и  сборникъ 
«Около  господь».  Многія  вещи  своп,  въ  особен- 
ности статьи  этнографическія,  М.  подшісывалъ  псев- 
донимами Башъ-Куртъ  п  Оникъ.  Скончался 
2  ноября  1912 г. — Литература.  А.  М.  Скабичев- 
скій(«Сочиненія»,  т.  II);  его  же,  «Исторія  новѣйшей 
русской  литературы»  («Беллетристы  80-хъгг.»);  «Исто- 
рія  русской  литературы  XIX  в.»,  изд.  т-ва  «Міръ> 
(вып.  24);  «Уралъ.  Сборникъ  «Зауральскаго  края», 
посвященный  памяти  писателя  Д.  Н.  Мамина-Сиби- 
ряка» (Екатеринбурга,  1913);  «Капиталистически!  при- 
цессъ  въ  нзображеніп  Мамина-Сибиряка»  («Міръ  Бо- 
жій»,  №№  1  и  2)  В.  А  л  ь  б  о  в  а,  «Маминъ-Снбирякъ», 
очеркъ  В.  I.  Дмитріевой  (Литер,  прибав.  «Нивы  , 
1914,  ноябрь);  очеркъ  П.  В.  Быкова  («Полное  со- 
брате сочпиеній»  М.-С,  приложеніе  къ  «Ніівѣ» 
1915—1916  гг.,  т.  I).  П.  В.  Быковъ. 

Мамины  —  татарскііі  княжескій  родъ,  иро- 
исходящій  отъ  керенскнхъ  мурзъ  Семенея 
Аюкаевича  и  Кодряка  Ишеевича,  жадо- 
ванныхъ  грамотою  царей  Іоанна  н  Петра  Алексѣе- 
вичей  въ  1683  г.  Родъ  кн.  Маминыхъ  внесенъ  въ 
VI  ч.  род.  кн.  Оренбургской  губ. 
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Мамиеонекій  перевалъ  в*  централь- 
ной частя  Гл.  Кавказскаго  хр.,  выс.  2863м/  черезъ 
иого  проходить  Военно-Осетинская  дорога  (XI,  208). 

МажлЪевы-  татарскій  княжески!  родъ,  про- 
ігсходящій  от?,  мурзы  Мам  л  I.  н.  жнвшаго  въ  сре- 
дняя XVII  в.  Родъ  кн.  М.  внссонъ  въ  V  ч.  род. 
вн.  Пензенской  губ. 

Шаммоя  (Матптеа  К.)  —  родъ  раСтеній  изъ 
сем.  вииііегае;  извѣстенъ  только  одинъ  видь  М. 
атлегісапа  Г..  называемый  также  «абрикосомъ  нзъ 
Санъ-Доминго».  Это — превосходное  Дерево,  до  20  м. 
высотою,  съ  широкою,  густою  кроной:  черешчатые, 
кожистые  лік  тьн.  Цветки  однополые;  мужсіг.  цвѣтки 
поодішочкѣ  въ  пазухѣ  листьевъ,  женокіе  но  3. 
Чашечка  о  2  листкахъ,  вѣнчикъ  о  4 — 6  лепесткахъ; 
тычинокъ  множество,  пестивь  одинъ  съ  2 — 4-гнѣзд- 
ною  завязью.  Плодъ — большая  (до  10  см.  въ  попе- 
речникѣ)  розовато-желтая  ь'остянка  («ябЛ0К0-М.  >; 
подъ  ея  внешнею  очень  горькою  кожицею  находятся 
золотисто-желтое  мясо,  вкусомъ  напоминающее  абри- 
ь'осъ.  Мясо  это  употребляется  въ  пищу  какъ  въ 
сыромъ,  таьъ  п  въ  вареномъ  видѣ  и  т.  п.  Оно  упо- 
требляется такь  же,  какъ  и  сокъ,  вытекающій  нзъ 
вѣтвей,  для  приготовления  вина-М.,  такъ  назьтв. 
гоЛіІу  ;  душистые  ивѣтки  употребляются  для  при- 
готовленія  ликера  (Каи  йе  Сгёоіе). 

Миммся — см.  Юліи. 

Мвммій— св.  мученикъ,  пострадалъ  въ  Т  в. 

Маммологія  —  часть  зоологіи,  посвященная 
нзученію  млекопитающих ъ  ( Маіптаііа). 

Мамововъ,  Николаи  Евграфовичъ — 
врачъ  и  основатель  московскаго  общества  русскихъ 
врачей  (ум.- въ  1888  г.).  Окончплъ  курсъ  въ  иосков- 
скомъ  унив.  Въ  1870—1873  гг.  редактировалъ  Мо- 
сковскую Медицинскую  Газету»,  гдѣ  помѣстилъ  рядъ 
статей.  Былъ  вице-директоромъ,  потомъ  директором^ 
медицинскаго  департамента  мин.  внутр.  дѣлъ.  На- 
печ.:  Историческій  очеркъ  общества  русскихъ  вра- 
чей въ  Москве,  1861—75»  (вып.  I,  М.,  1875);  Про- 
ституція  съ  санитарной  точки  зрѣнія  (М.,  1876); 
по  его  мысли  собраны  и  имъ  просмотрѣны  'Мате- 
риалы для  исторін  медицины  въРосеін>  (СПБ.,  вып. 
I— IV,  1881—85). 

Мамоновы— см.  Дмитріевы-Ма  моновы. 

Мамоптова  пещера  (МапппоЙ)  Саѵе)— 
обширный  лабиринтъ  подземныхъ  сталактитовыхъ  и 
сталагмитовыхл>  залъ  и  галлерей,  общимъ  протяжб- 
ніемъ  свыше  200  км.;  занимаетъ  площадь  въ  16  км.  дл. 
и  10  км.  шир.,  въсѣв.-амер.  штатѣ  Кентукки,  кь  Ю  отъ 
ЛюисвйЛя.  Входъ  въ  пещеру  открылъ  въ  18(К8  г. 
мѣстный  охотникъ  Гетчпнсъ  (НлгксЫпз);  сначала 
она  служила  для  добыванія  селитры.  Пещеру 
изучали  Агасснсъ,  Силлнманъ,  Оуэнъ.  Глубина 
оі  (ѣльныхъ  ярусовъ:  30 — 130  м.  Въ  ннжнихъ  яру- 
сахъ  подземный  рѣки  Стиксъ,  съ  продолженіемъ 
его  —  оз.  Леты,  и  Эхо,  имеющая  въ  иещерѣ 
до  К)  м.  глубины  и  вытекающая  па  поверхность 
Земли  подъ  нменемъ  Зеленой  Рѣки  (въ  ней  Агас- 
снсъ открылъ  особую  породу  слѣпыхъ  рыбъ).  По 
этимъ  рѣкамъ  посетители  пещеры  плаваютъ  на  лод- 
кахъ.  Температура  внутри  постоянная  (12° — 14°); 
воздухъ  чисть  н  легокъ.  Особенно  выдѣляются  изъ 
отдѣловъ  М.  пещеры:  СЫеГ  Сіту  (1(55  м.  дл..  (50  м. 
шир.,  36  м.  выш.),  МапшшН)  Ьоте  (48  м.  выш.). 
Уоріпз  Боте  (45  м.)  н  пр.  Въ  М.  пещерѣ  найдены 
скелеты  вымершей  народности,  когда-то  населявшей 
эти  пещеры.  Сюда  иедетъ  ветвь  ж.  д.  .  Іюнсинль— Наш- 
пиль—Ср.:  В.  Внтковскій,  «За  Океань  (СПБ., 
1894,  гл.  XXIII);  Ноѵеу  апй  Саіі,  <М.  С.  о!" 
Кептдкку    (Лунсвнль.  1897 ). 

Мамонтовое  дерево,  велл  п  н  і  тон  іл(8 
ірюіа  ігіігапгеа    Беззп.,  ЛѴе11іп<гтопіа  ^ідапп-н 


ЬіінІІ..  Ві<г-тгее)  представляетъ  мѣстное  изжѣненіг 

вѣчнозеленой  СеКВОЯ  (Чегцюіа  яетрегѵігепя  ЕпДІ.), 
дерево   изъ  сем.   хвогіныхъ  (Сопііегае-Лгаіісагіа- 

Ісеае),  съ  короткяяя,  треугольно  -  шяповнднымп 
листьями,  густо  покрывающими  вѣткн;  ШНШКІ  нйп-- 
вндныя,  5 — б  см.  дл..  желто-бурые, съ  щитов идяымв 
чешуями.  Она  встрѣчается  въ  средней  Каляфорніі. 

|  на  Сіерра-Невадѣ  (1200—2000  фт.  н.  ѵ.  м.і.  Древе- 

I  снна  ея  отличается  легкостью  (уд.  в.  0.28Н2».  мяг- 
костью, хрупкостью,  хорошо  полируется,  легко  рас- 
калывается и  обрабатывается  рѣжущимп  орудіями. 
Лучшія  насажденія  встречаются  въ  горахъ  на 

1  чаникѣ  н  базальте  и  вблизи  морскою  берета  на  на- 
носной почве:  но  эта  порода  особенно  пзбѣгаеть 
известняка.  О  быстроте  роста  этой  древесной  породы, 
размѣрахъ  ея  стволовъ  и  величине  запаса  насажде- 

I  НІЙ,     а     раВНО     О    ДОЛГОВеЧНОСТИ    МОЖНО    СУДИТЬ  II" 

слѣдующимъ  даннымъ:  1)  въ  одномъ  700-лѣтнем  і 
насаждении,  где  на  гектаре  произрастало  140  до- 
ревьевъ.  толщиною  оть  4.0  до  9.5  м.  по  окружности, 
при  средней  высоте  81  м.,  найдено  общей  Древі 
ной  массы  13300  куб.  м.  или  около  2327  куб.  (та- 
ксаціонныхъ)  саж.  на  десятине.  2)  Майръ  видѣлъ 
М.  дерево  толщиною  по  діаметру.  на  высоте  ДВТТЬ 
метрОВЪ,  7  м.  н  высотою  102  м..  у  котораго  нерпы:: 
вѣтви  начинались  на  высоте  60  м.  По  приблизитель- 
ному вычнсленію  объемъ  ствола  этого  дерева  равнялся 
822  куб.  м.  или  132  куб.  саж.:  объемъ  коры,  толщи- 
ною до  2  ф.,  составлялъ  22  куб.  м.  пли  НИ  куб.саж., 
а  возрастъ  достнгаль  3000  летъ. 

Мамонхъ  (ЕІерЬаб  ргіті^епіав) — вымерпи 
животное  четвертнчнаго  иеріода.  по  строенію  скелета 
близкое  ныне  живущему  индейскому  слону,  но  больше 
его  (до  5,5  м.  дл.  и  3.1  м.  вые).  Бивни  М.  достигали 
4  м.  длины  и  100  кгр.  веса;  они  были  вставлены 
въ  верхнюю  челюсть.  Коренные  зубы,  но  ОДНОМ] 
въ  каждой  половине  челюсти,  несколько  шире,  чѣкі 
у  слона,  и  отличаются  болыпнмь  количеством  !,  и  твер- 
достью эмалевыхъ  иоиеречныхъ  пластинокъ.  Кожа 
М.  была  покрыта  густой  шерстью,  среди  которой 
выдавались  грубые,  длинные,  щетинистые  волосы: 
на  шее  и  задней  части  головы  эти  волосы  выра- 
стали въ  гриву,  спускавшуюся  почти  до  колет.. 
Кости  и  особенно  коренные  зубы  М.  встречаются 
весьма  часто  въ  отложеніяхъ  ледниковой  ЭПОХИ 
Европы  н  Сибири  и  были  известны  уже  давно:  въ 
ередніе  века  приписывались  вымершимъ  великанам ь. 
Въ  1799  г.  тунгусы  открыли  въ  вѣчнонерэлой  ночвѣ 
Сибири,  близь  устья  р.  Лены,  цельный  труп  М.. 
вымытый  весенними  водами  н  превосходно  сохра- 
ннвнййся — съ  мясомъ,  кожей  п  шерстью.  Въ  18Ш  г. 
отправленному  академіей  наукъ  Адамсу  удалось 
собрать  почти  полный  скелетъ  животнаго.  съ  уце- 
левшими отчасти  связками,  часть  кожи,  некоторый 
внутренности,  глазъ  и  до  30  фн.  велось — все  осталь- 
ное уничтожили  волки,  медведи  и  собаки.  Собран- 
ный скелетъ  М.  находится  теперь  въ  Петрограде, 
въ  зоологическомъ  музее  Ими.  Лкадеміп  Наукъ.  При 

'  изследованін  въ  желудке  и  с  кладка  хь  втбовъ  М. 
обнаружены  иглы  хвойныхъ  и  молодые  побеги  днет- 
венныхъ  деревьевъ.  служившіе  пищей  названному 
животному.  Бь  НЮО  г.  на  берегу  р.  Березовки, 
притокѣ  Колымы,  былъ найдічп.  целый  тр\  пъМ.  Экспе- 

'  днція  Акад.  Наукъ  въ  1901  г.  нашла  этоть  трунь 
почти  неповрежденным!.  (хобОТЪ  н  часть  спины  были 
съедены).  Чучело  этого  М.  и  его  скелетъ  находятся 
въ  зоологическомъ  музеі.  Льадеміп.  Около  Томска, 
на  иравомъ  берегу  Томи  быль  наііденъ  полный 
скелетъ  М.:  кости  его  были  смешаны  сь  углем  ь: 
часть  ихъ  была  обожжена  и  обрублена.  Вместе  сь 
КОСТЯМИ  найдены  каменный  ортдія,  что  указываеть 
на  одновременность  жизни  въ  Сибири  человека  и 
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М.  Будучи  одѣты  густою  шерстью,  М.,  въ  противо- 
положность современным!»  елонамъ,  были  обита- 
телями холодныхъ  областей  и  жили  на  гранпцѣ 
великаго  оледѣненія  (ледниковый  періодъ).  Въ 
настоящее  время  кости  и  зубы  М.  найдены  въ 
пліоценовыхъ  отложеніяхъ  Норфолька  въ  Англіи  и 
ледниковыхъ  образованіяхъ  почти  всей  Европы,  за 
исключеніемъ  Южной  Пталіи,  Испаніи,  Скандинавіи 
и  Финляндіи,  а  разновидности  его  населяли  въ 
пліоценъ  и  ледниковую  эпоху  почти  всю  Сѣв.  Аме- 
рику. Всего  больше  остатковъ  М.  находится  въ 
Сибири  и  особенно  на  Ново-Сибирскихъ  о-вахъ. — 
Мамонтовая  кость  добывается,  преимуще- 
ственно, въ  іюнѣ,  когда,  послѣ  спада  весенннхъ 
водъ,  мамонтовый  бивни  (по-сибирски — рога)  либо 
обнаруживаются  на  берегу,  либо  торчатъ  въ  мѣстахъ 
обмыва.  Добываніе  мамонтовой  кости  не  составляет!, 
правильна™  промысла,  такъ  какъ  всегда  носить 
случайный  характеръ,  но,  въ  общемъ,  доставляете 
населенно  довольно  хорошій  заработокъ,  впрочемъ 
уменьшающейся  съ  каждымъ  годомъ.  Въ  Сибири 
бивни  М.  составляюсь  предметъ  значительной  от- 
пускной торговли,  замѣняя  въ  токарныхъ  нздѣліяхъ 
слоновую  кость.  По  Миддендорфу,  за  послѣднія 
200  лѣтъ  изъ  Сибири  вывозились  ежегодно  не  менѣе 
100  паръ  бивней  М.  Въ  1887 — 93  гг.  на  ярмаркѣ 
въ  Якуте кѣ  продавалось  ежегодно  1100 — 1700  пд. 
мамонтовыхъ  бивней,  по  цѣнѣ  24 — 37  руб.  за  пудъ, 
на  сумму  30  ООО — 55500  руб. 

Мамонъ — 2  села  Воронежской  губ.,  Павлов- 
скаго  у.:  1)  М.  Верхній  —  при  р.  Донѣ,  велико- 
русски 8548  жит.  Церквей — 3,  учебн.  зав. — 4,  про- 
мышл.  зав. — 140,  торгов,  зав. — 33.  Ярмарки — 2.  При- 
стань, грузящая  свыше  800000  ид.  хлѣба  и  льня- 
ного сѣменн. — 2)  М.  Н  и  ж  н  і  й  —  при  впаденіи 
рч.  Мамонки  въ  Донъ,  7690  жит.,  великоруссы. 
Церквей — 2,  учебн.  зав. — 5,  пром.  зав. — 98,  торг. 
зав. — П.  Ярмарок"!. — 3. 

Маморз  (Матогё) — р.  бассейна  Амазонки,  въ 
Боливіи.  Образуется  изъ  сліяніяЧимора  и  Ріо-Гранде, 
текущнхъ  со  склоновъ  боливійскаго  плоскогорья. 
Протекаетъ  по  затопляемой  низменности,  населенной 
индѣйцами;  приннмаетъ  слѣва  рр.  Секуре  и  Якума, 
справа  р.  Гуапорэ;  сливаясь  съ  Бени,  образуетъ 
р.  Мадеру:  въ  нижнемъ  теченіи — пороги.  Дл.  вмѣстѣ 
съ  Ріо-Гранде  около  2000  км. 

Мана— р.  Енисейской  губ.,  прав.  прт.  Енисея. 
Беретъ  начало  изъ  горнаго  оз.  Сороки,  на  выс. 
1200  м.  н.  ур.  и.,  течетъ  въ  сѣв.  направленіи  по 
Минусинскому  и  Красноярскому  уу.,  среди  гористой 
незаселенной  мѣстностн.  Дл.  500  вер.  Несудоходна. 
Мѣстами — золотая  розсыпи. 

Манааръ  (Мапааг) — небольшой  о-въ  у  с.-зап. 
берега  о-ва  Цейлона,  англійское  владѣніе;  отъ  него 
начинается  такъ  назыв.  Адамовъ  мостъ  (1,424); 
у  береговъ  богатая  ловли  жемчуга. 

Манагуа  (Мапа&иа):  1)  оз.  въ  Никарагуа, 
во  впадинѣ,  прерывающей  цѣпь  Кордильеровъ.  Сильно 
вулканическія  окрестности.  Площ.  свыше  1000  кв.  км. 
Глубина  незначительна.  Пароходство.  Пстокъ  въ 
оз.  Никарагуа  черезъ  р.  Типита,  пересыхающую 
лѣтомѣ.— 2)  Гл.  гор.  республики  Никарагуа,  при  оз. 
того  лее  имени.   34  872  жнт. 

Манакнны  (Ріргійае) — семейство  птпцъ  изъ 
отряда  Разяегііопііез  (см.  Воробьиный),  принадле- 
жащее къ  подотряду  одноголосыхъ  и  водящееся  въ 
Южн.  Амерпкѣ.  Почти  всѣ  М.  ярко  окрашены  (го- 
лубымъ.  краснымъ,  оранжевымъ  н  др.),  отличаются 
короткнмъ  клювомъ  и  слабыми  ногами,  въ  которыхъ 
наружный  палецъ  на  значительномъ  протяжснін 
соединен!,  со  среднимъ;  хвостъ  большей  частью  ко- 
роткий. По  образу  жизни  нѣсколько  нацомпнаютъ 


енницъ,  очень  подвижны,  жнвутъ  маленькими  стай- 
ками въ  лѣсахъ,  питаются  ягодами  и  насѣкомымн. 
Сюда  относится  около  100  видовъ,  относнмыхъ  къ 
20  родамъ.  У  нѣкоторыхъ  родовъ  часть  малыхъ  ма- 
ховыхъ  перьевъ  крыла  у  самцовъ  сильно  измѣнена, 
отличаясь  утолщеннымъ  стержнемъ  и  неправильной 
формой  бородокъ.  Предполагаютъ,  что  съ  помощью 
этихъ  перьевъ  птицы  ироизводятъ  весьма  оригиналь- 
ные щелкающіе,  жужжащіе  звуки.  Мапасий  Е., 
обыкновенный  М.,  длиною  12  см.,  съ  чернымъ  те- 
менемъ,  спиною,  хвостомъ  и  крыльями,  сѣрой  гуз- 
кой и  надхвостьемъ  и  бѣлыми  остальными  частями 
и  удлиненными  въ  видѣ  бороды  перьями  на  горлѣ; 
распространенъ  въ  большей  части  Южн.  Америки. 

Манакоръ  (Мапасог) — гор.  на  о-вѣ  Майоркѣ 
(Испанія).  12400  жит.;  жел.  дор.  къ  Пальма.  По- 
близости сталактитовый  пещеры. 

Манаосъ  (Матіо8)  —  гл.  гор.  бразильскаго 
штата  Амазонасъ  (ранѣе  назывался  Барра  до  Ріо 
Негро)  при  р.  Ріо  Негро  блнзъ  сліянія  послѣдней 
съ  Амазонкой,  подъ  3°  ю.  ш.,  въ  болѣе  чѣмъ  1000  км. 
отъ  моря,  50000  жнт.:  единственный  большой  городъ 
среди  непроходимыхъ  тропическихъ  лѣсовъ.  До  М. 
поднимаются  болыніе  океанскіе  пароходы.  Главный 
центръ  торговли  бассейна  Амазонки,  преимуще- 
ственно каучукомъ.  Пловучая  пристань  и  доки; 
трамваи,  электрическое  освѣщеніе,  большой  театръ, 
школа  искусствъ.  Жизнь  крайне  дорогая. 

Манасароваръ — два  священныхъ  озера  въ 
Тибетѣ:  Ма-пакъ  и  Лан-ганъ,  главнымъ  образомъ,  пер- 
вое, на  ЮВ  отъ  священной  горы  Кайласъ  (Мэру), 
въ  хребтѣ  Ганъ-рп,  извѣстной  въ  индусской  и  буд- 
дійской  мнѳологіи.  Окружность  озеръ  ок.  150  км.; 
озера  расположены  на  выс.  14  960  фт.  По  време- 
намъ  озера  имѣютъ  истокъ. 

Манасеина,  Марья  Михайловна,  рожд. 
Коркунова — докторъ  медицины,  писательница  (ум.  въ 
1903  г.),  была  замужемъ  за  проф.  Вяч.  Авкс.  Мана- 
сеинымъ.  Ея  перу  принадлежитъ  цѣлый  рядъ  науч- 
ныхъ  и  популярныхъ  статей,  публичныхъ  лекцій  п 
переводовъ.  Главнѣйшіе  ея  труды:  «О  воспитанін 
дѣтей  въ  первые  годы  жизни»  (СПБ.,  1870;  2-е  изд., 
1874),  Къ  ученію  объ  алкогольномъ  броясеніи»  (СПБ.. 
1871),  «О  .письмѣ  вообще,  о  зеркальномъ  письмѣ  въ 
частности  и  о  роли  обоихъ  иолѵшарій  большого 
мозга»  (СПБ.,  1883),  «Объ  усталости»  (СПБ.,  1892), 
«Сонъ  какъ  треть  жизни  человѣка  или  физіологія, 
патологія,  гигіена  и  нсихологія  сна»  (М.,  1892). 
«Основы  воспитанія  съ  первыхъ  лѣтъ  жизни  и  до 
полнаго  окончанія  уннверентетскаго  образованіи. 
Вып.  I.  Воспитаніе  релнгіозное»  (СПБ.,  1895). 

Мапасеипъ,  Вячеславъ  Авксентье- 
в  и  ч  ъ  —  выдающійся  тераиевтъ  и  иублицистъ 
(1841  —  1901).  Окончилъ  курсъ  въ  медико-хирур- 
гической академіи.  Въ  1877  —  91  гг.  занимал  ь 
каѳедру  частной  патологіи  и  терапін  въ  военно- 
медццннской  акад.  Лабораторія  и  клиника  М.  вы- 
пустила огромное  число  работъ.  Горячее  стремленіе 
М.  поднять  значеніе  русской  науки  побудило  его 
взять  въ  свои  руки  редактирование  журнала  «Врачъ», 
который  въ  короткое  время  пріоорѣлъ  широкую  попу- 
лярность какъ  проводникъ  и  защитникъ  этическихъ 
началъ  во  врачебной  дѣятельности.  Много  энергіп 
влояшлъ  М.  также  въ  борьбу  съ  шарлатанствомъ  въ 
медицин!',  навлекши  па  себя  даже  судебное  преслѣ- 
дованіе  за  горячія  обличенія.  Неоднократно  М.  быль 
избираемъ  предсѣдателемъ  литературнаго  фонда.  Иріі- 
нпмалъ  горячее  участіо  въ  «Вспомогательной  Меди- 
цинской Кассѣ»  и  «Обществѣ  пособія  студентамъ 
медицинской  академіи  .  Популярность  М.  среди  мо- 
лодежи и  врачебнаго  міра  была  огромная.  Научные 
трѵды  М.,  касающіеся,  главнымъ  образомъ,  вопро- 
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сопъ  общей  патологіп:  <Матеріалы  для  вопроса  о 
голоданіи*  (дисс,  1809),  «Къ  ученію  о  дѣйствіи  нѣко- 
торыхъ  срсдствъ  на  искусственное  іювышеніе  1°, 
вымываемое  введеніемъ  въ  организмъ  гнилостныхъ ! 
всществъ»,  «О  желудочном*  сокѣ  лихораднщихъ  и 
остро-малокровныхъ  животныхъ»,  «О  вытяжкахъ  | 
иышцъ  н  сечени  лнхорадящихъ  голодающнхъ  жи- 
вотныхъ»,  «О  значеніи  психяческихъ  вліяній»  (СПБ., 
1К77).  «СЬешізсЬе  Веіігице  гиг  РіеЪегІеЪге» 
(«ѴігсЬ.  АгсЬ.»,  т.  ІГѴГ).  «Лекціп  общей  терапіи» 
(СПБ.,  1879)  отразили  на  себѣ  главнѣіішіо  взгляды 
М.  на  роль  врача  въ  медицин!..  —  Ср.  ст.  Н.  К  а- 
рѣева  и  А.  Лугового  («Юбилейн.  сб.  литерат. 

<Э  да»,  СПБ.,  1909). 

АІанассііііъ,  Николай  Авксентьевичъ — 
государственный  дѣятель  (18)34—1895).  Окончилъ 
училище  нравовѣдѣнія;  служилъ  въ  Сенатѣ;  по  вве- 
денін  крестьянской  реформы  был  ь  мировымъ  носред- 
нпкомъ;  съ  открытіемъ  новыхъ  судовъ  перешелъ  въ 
прокуратуру;  въ  1880  г.  былъ  назначенъ  сенато- 
ромъ;  съ  6  ноября  1885  г.  по  1  января  189-1  г.  занн- 
малъ  постъ  министра  юстнціи,  послѣ  чего  былъ  на- 
значенъ членомъ  Государственнаго  Совѣта.  Особенно 
выдвинулся  Ы.  ревизіею  Лифляндской  и  Курляндской 
губ.,  произведенною  имъ  въ  1882 — 83  гг.  Въ  своемъ 
отчстѣ  М.,  указавъ  на  полную  обособленность  При- 
балтійскаго  'ірая  отъ  остальныхъ  частей  Имперіи 
какъ  въ  отношеніи  матеріально-правового  законода- 
тельства, такъ  и  въ  отношеніи  судоустройства  и  мѣст- 
наго  управленіл,  намѣтилъ  планъ  всесторонней  ре- 
формы края,  въ  значительной  мѣрѣ  имъ  же  самимъ 
впослѣдствіи  осуществленный  уже  въ  качествѣ  ми- 
нистра юстнціи.  Этотъ  послѣдній  постъ  М.  занялъ 
въ  тоть  моментъ,  когда  Катковъ  велъ  упорную 
агитацію  противъ  «судебной  республики-),  имев- 
шую своимъ  послѣдствіом  б  смѣщеніе  предшествен- 
ника М. — Д.  П.  Набокова.  Дѣятельность  М.  какъ 
министра  юстиціи,  протекшая  въ  глухое  десятилѣтіе 
1885 — 94  гг.,  носила  общій  мрачный  колоритъ  эпохи 
н  характеризовалась  существсннѣіінінмц  отступле- 
ніями  отъ  основныхъ  началъ  судебныхъ  уставом. 
20  ноября  1864  г.  Территоріальное  распростране- 
ніе  новыхъ  судовъ  продолжалось,  но  вводились 
они  со  значительным  и  нзмѣиеніями.  Такъ,  въ  прн- 
балтійскихъ  губ.  судебные  уставы  были  введены 
безъ  суда  нрисяжныхъ  заседателей  и  выборнаго  ми- 
рового института.  Безъ  суда  нрисяжныхъ  и  съ  цѣ- 
лымърядомъ  другихъ  нзмѣненій  введены  были  новые 
суды  въ  Олонецкой,  Оренбургской,  Уфимской  и 
Астраханской  губ.  Въ  Туркестанскомъ  краѣ,  въ 
Архангельской  губ.  и  въ  Стспныхъ  обл.  были  учре- 
ждены мировыя  установленія,  съ  соединенісмъ  въ 
рукахъ  мировыхъ  судей  судейскихъ  функцій  съ  слѣ- 
довательскнмн.  Органнзація  ц  компетенція  суда  при- 
сяжныхъ  вообще  подверглась  существеннымъ  пзмѣ- 
неніямъ:  понышенъ  ихъ  подоходный  цензъ,  нзмѣнепъ 
составъ  комиссій  по  составленію  ихъ  ешісковъ. 
іізъятъ  изъ  ихъ  подсудности  цѣлый  рядъ  дѣлъ  (о  со- 
протпвленіи  властямъ,  о  преступленіяхъ  но  службѣ 
государственной  и  общественной  и  др.).  Закономъ 
12  февраля  1887  г.  ограничена  гласность  судеб- 
ныхъ засѣданій,  съ  нредоставленіемъ  министру 
юстиціи  права  дѣлать  распоряженіе  о  закрытін 
дверей  по  всякаго  рода  дѣламъ.  По  нѣкоторымъ 
уголовнымъ  дѣламъ  донущепо  заочное  разбира- 
тельство; для  цѣлой  категорін  гражданскихъ  дълъ 
установленъ  порядокъ  упрощеннаго  производства, 
съ  недонущеніемъ  какихъ-либо  доказательствъ, 
Кромѣ  письменных!.,  и  съ  необязательною  явкой  истца 
н  ответчика.  Въ  1Ж»  г.  последовало  запрещеніе  при- 
нимать въ  сословіе  прнсяжныхъ  повѣренныхъ  лицъ.  не- 
христіанскихъ  исновт.даній  безъ  особаго  разрѣшеніи 


министра  юстнціи.  Несмѣняемость  суд^й.  по  выраже- 
нію  сКіевлянина  >,  была  какъ  бы  отмѣнена.  Наконепъ. 
при  М.  ироведенъ  былъ  извѣстный  законъ  12  іюля 
1889  г.  объ  учрежденіи  земскихъ  начальников^  съ 
упраздненіемъ  въ  значительной  части  Россіи  выбер- 
пыхъ  мировыхъ  судей,  съ  соединеиіемъ  въ  рукахъ 
новыхъ  органовъ  власти  судебной  и  административной 
и  съ  установленіемъ  множественности  кассаціонныхъ 
инстанцій.  Характеренъ  также  не  получившій  осу- 
ществленія,  внушенный  статьями  «Москов.  Вѣдом^ 
проектъ  М.  о  предоставлении  министру  юстицін  по 
отношенію  къ  кассаціоннымъ  департаментамъ  Сената 
той  же  власти,  какою  онъ  пользуется  по  отногаенію 
къ  департаментамъ  прежняго  устройства,  съ  пра- 
вомъ  переносить  дѣла,  по  протесту,  изъ  департамен- 
товъ  въ  общее  собраніе.  Предполагалось  также 
учрежденіе  Высшаго  совѣстнаго  суда  для  пере- 
смотра дѣлъ,  окончательно  рѣшенныхъ  судебными 
установленіями;  дѣла  эти  должны  были  посту- 
пать въ  Высшій  совѣстный  судъ,  съ  Высочайшаго 
соизволенія,  по  представленію  министра  юстицін,  и 
получать  тамъ  разрѣшеніе  не  по  постановленінмъ 
закона,  а  по  соображеніямъ  справедливости.  При 
М.  проведены  еще  законы  о  предоставленіп  при- 
сяжнымъ  засѣдателямъ  права  участвовать  въ  поста- 
новке вопросовъ,  предлагаемыхъна  ихъ  разрѣшеніе. 

0  кандидатахъ  на  судебный  должности,  объ  испол- 
неніи  рѣшеній,  объ  узаконеніи  и  усыновленіи.  объ 
отмѣиѣ  тѣлесныхъ  наказанійдля  женщинъ,  оростов- 
щичествѣ,  о  переустройствѣ  центральнаго  управле- 
нія  министерства  юстиціи.  А.  Л. 

ЛІапассннм — русскій  дворянсі:. 
дящііі  къ  концу  XVI  в.  и  внесенный  въ  VI  ч. 
родосл.  книги  губ.  Казанской  н  Костромской.  Къ 
этому  роду   принадлежать  Вячеславъ   и  Николай 
Авксентьевичи  М.  (см.  выше). 

Манассіл  —  старшій  сынъ  Іосифа,  виукъ 
Іакова.  Происшедшее  отъ  М.  колѣно  по  завоеваніи 
Палестины  раздѣлилось  на  двѣ  половины,  изъ  кото- 
рыхъ  одна  получила  удѣлъ  къ  3  отъ  Іордана,  а  дру- 
гая, занимавшаяся  скотоводствомъ. — къ  В  отъ  него. — 
См.  Быт.  ХЫ,  51;  ХЬѴІ,  20;  ХЬѴІІІ,  1  п  сл.;  Числ. 
II,  20  и  сл. 

Маііасеія— 15-ыи  царь  іудейскій (696  643  ;;. 
до  Р.  Хр.),  преемникъ  Езекін.  —  См.  «Библейская 
исторія»  (Ѵі,  373). 

ЛАанась — горная  вершина  въ  Таласскомъ 
Алатау  (Тянь-Шань),  выс.  ок.  5000  м.;  близъ  ней 
перевалъ  М.— 4000  м. 

Ианаеъ-р.  въ  Джунгаріи,  въ  верховьях*  в  .- 
зывается  Хуста  (Хосутай),  беретъ  начало  въ  Тянь- 
Шапѣ,  течетъ  среди  горъ,  мѣстамн  прорывая  ущелья 
до  1000  м.  глубиною,  среди  безлюдной,  дикой  мѣст- 
пости;  течеть  въ  сѣв.  направленіп;  выйдя  изъ  горъ, 
рѣка  разбивается  на  множество  широкихърукавовъ, 
орошаетъ  заселенные  оазисы  Шао-ванъ  и  ІПа-чан- 
цзы  и  впадаетъ  въ  безсточное  оз.  Телли  -  норъ.  на 
выс.  120  м.  Дл.  до  500  км. 

Мапасъ  —  оазисъ  и  гор.  (кит.  Суй-лай)  въ 
Джунгаріи  (Китай),  къ  С  отъ  Тянь-Шаня  на  трактѣ 
Бэй-лу.  Оазисъ  славится  рисомъ;  разводятъ  также 
кѵнжутъ  и  хлонокъ.  Гор.  основанъ  въ  1763  г.  при 
,  р.  Манасѣ.  Болѣе  10000  жит.,  преимущественно 
|  дунганъ  и  таранчей.  Обнесенъ  стѣною. 

Шапахнкн  (МапаЬікі) — группа  кораыовыхъ 
и  лагунныхъ  о-въ  (англіоскія  владѣнія)  въ  Тихомъ 

1  ок.,  подъ  4°— 12°  ю.  ш.  и  150°— 161°  з.  д.  137  кв.  км. 
;}  обитаемы:  Пенринъ,  М.  и  Ракаанга;  жит.  въ 
1911  г.— 1094  чел.,  туземцы  (хрпстіане)  и  англи- 
чане; причислены  въ  Нов.  Зеландіи. 

ВЖанвеловы  кій 
изъ  Гурін;  предокъ  ихъ,  кн.  Н  и  к  0  лай  В  а  х  у  ш  т  о- 
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вичъ,  принять  въ русскую  службу  въ  1738  г.  Родъ  | 
вн.  М.  внесенъ  въ  V"  ч.  род.  кн.  Екатеринославской 
и  Полтавской  губ. 

Мапгазея — урочище  Енисейской  губ.,  въ  Ту- 
руханскомъ  краѣ,  на  прав,  берегу  р.  Таза.  М.— 
первый  русскій  городъ  въ  Сибири;  основанъ  въ 
1601  г.:  быстро  выросъ,  нмѣлъ  сношенія  съ  Зап. 
Европой  по  заброшенному  потомъ  морскому  пути.  Въ 
1619  г.  (передъ  пожаромъ)  въ  М.  была  крѣпостца, 
200  жилыхъ  домовъ,  2  црк.,  гостиный  дворъ,  склады 
хлѣбные,  соляные  и  пороховой  магазинъ.  Пожары 
1619  и  1642  гг.  подорвали  значеніе  М.,  а  съ  1662  г. 
онъ  окончательно  запустѣлъ.  До  1780  г.  М.  назывался 
гор.  Туруханскъ,  а  его  округъ  —  Мангазейскимъ. 
Нынѣ  на  мѣстѣ  М. — часовня  св.  мученика  Василія 
Мангазейскаго  (IX,  631). 

Мангалуръ  (Мап^аіоге)— гор.  въ  южн.  части 
Индіи,  въ  презид.  Мадрасса,  портъ  АравіГіскаго  м. 
43  821  жит.;  пестрое  населеніе  (индусы,  арабы  и  пр.). 
Вывозъ  перца,  риса  и  южн.  плодовъ. 

Нангавари  —  извѣстные  гидрографы: 

1)  ЕгоръПетровичъМ.  (1796—1859); принималъ 
участіе  въ  турецкихъ  войнахъ  1811,  1828  и  1829  гг.; 
составилъ  описи  Чернаго  и  Азовскаго  морей.  Его 
планами  н  картами  до  позднѣйшаго  времени  поль- 
зовались наши  моряки.  Съ  1849  до  1857  г.  М.  былъ 
директоромъ  черноморскихъ  и  азовскихъмаяковъ. — ■ 

2)  Михаил  ъ  Петровичъ  (1804  —  1887)  —  братъ 
предыдущего,  служилъ  во  флотѣ,  участвовалъ  въ 
турецкой  войнѣ  1828 — 29  гг.  Издалъ  карты  и  лоціи 
Чернаго  и  Мраморнаго  морей  и  Дарданелльскаго 
прол.;  при  М.  П.  Лазаревв  завѣдывалъ  всѣми  гидро- 
графическими работами  черноморскаго  флота.  Не- 
сколько разъ  исполнялъ  должность  главнаго  коман- 
дира черноморскаго  флота  п  портовъ.  Свое  состоя- 
ніе  М.  оставилъ  разнымъ  благотворительнымъ  об- 
ществамъ  гор.  Николаева. 

Ианганитъ — см.  Марганецъ. 

Мангардтъ  (Мапппагйь),  Вильгельмъ  — 
даровитый  изслѣдователь  народной  миѳологіи  (1831 — 
1880).  Въ  главномъ  сочиненіи  своемъ:  «ЛѴакІ-  ипі 
ЕеМсиІІе»  (В.,  1875—77;  2-е  изд.,  1904—05),  М. 
подвергъ  обстоятельному  разбору  ученіе  Якова 
Гримма  п  его  послѣдователей,  впервые  признавъ 
негоднымъ  тотъ  матеріалъ  (народно-поэтическія  пре- 
данія),  которымъ  пользовались  безъ  критической 
провѣрки  германскіе  миѳологи.  Онъ  возсталъ  про- 
тивъ  односторонняго  объясненія  народно-миѳологи- 
ческаго  творчества,  единственный  источникъ  кото- 
раго  лежитъ,  будто  бы,  въ  олицетвореніи  явленій 
природы  (солнце,  гроза  п  пр.).  Чтобы  сдѣлаться 
наукой  точной  н  положительной,  миѳологія,  по  мнѣ- 
нію  М.,  должна  собрать  всѣ  безъ  исключенія  народ- 
ныя  преданія,  со  всѣмн  ихъ  варіантами,  точно  уста- 
новить, этнографическіе  предѣлы  распространенія 
каждаго  даннаго  сказанія  или  обычая  и  прослѣдить 
шагъ  за  шагомъ  его  исторію.  Только  тогда  явится 
возможность  отличить  въ  миѳологіи  народа  элементы 
его  личнаго  творчества  отъэлементовъчужеземныхъ, 
чего  не  дѣлала  школа  Гримма.  Такую  грандіозную 
работу  могло  бы  выполнить  задуманное  М.  обширное 
научное  международное  учрежденіе.  Самъ  М.  оста- 
новился на  изученін  земледѣльческихъ  обрядовъ  н 
обычаевъ,  разославъ  съ  этою  цѣлью  подробнѣйшіе 
вопросные  листы,  почти  во  всѣ  европейскія  страны,  въ 
огромномъ  числѣ  экземпляровъ.  Обильный  миѳологи- 
ческій  матеріалъ  удалось  получить  М.  и  при  помощи 
разспросовъ  военноплѣнныхъ,  находившихся  въ  Гер- 
маніи,  а  также  во  время  его  заграничныхъ  поѣздокъ. 
Другія  соч4.  М.:  «ОегташзсЬе  МуЙіеп»  (В.,  1858), 
«Г)іе  СтоМегѵѵеІІ;  сіег  сІеиіясЪеп  ипД  погсіізспеп 
Ѵііікег»  (Б.,  1860),  «Ко^етѵоіі"  шні  Еоо-^епЬипіІ» 


(2-е  изд.,  Данцигъ,  1866),  «Біе  Когпсіатопеп» 
(В.,  1868),  «МуЙюІо&ізспе  Еогвсгнш^еп»  (посмерт- 
ное изданіе,  со  ст.  ІПерера,  Страсбурга,  1884). — 
См.  ст.  Шейна  въ  VII  кн.  «Этнографич.  Обозрѣ- 
нія»  за  1890  г. 

Мангаттанъ  (МапІіаМап)— о-въ,  на  которомъ 
находится  гор.  Нью-Іоркъ;  омывается  рр.  Гудзонъ, 
Гарлемъ  и  ІІстъ-Риверъ;  дл.  22  км.,  шир.  до 
3  км. 

Мангбатту  (монбутту,  гуру-гуру)— 
племя  нубійской  группы  въ  Центр.  Африкѣ,  на 
Верхней  Уёлле,  на  СВ  бельгійскаго  Конго,  междѵ 
3й— 4°с.  ш.  и  28°— 29°  в.  д.  Около  1500000  чел. 
Цвѣтъкожи  свѣтло-коричневый,  черты  лицасъ  семи- 
тическимъотпечаткомъ,  волосы  шерстистые.  Мужчины 
носятъ  платье  до  колѣнъ  изъ  матеріи,  сдѣланной 
изъ  колеи,  женщины  ограничиваются  маленькимъ 
передникомъ  или  пучкомъ  листьевъ  и  раскраской 
тѣла.  Оружіе:  копья  съ  зазубренными  наконечни- 
ками, луки,  серповидные  кинжалы  и  деревянные 
щиты.  М.  достигли  большого  совершенства  въ  охотѣ, 
кузнечномъ  и  горшечномъ  дѣлѣ,  въ  рѣзьбѣ  по  де- 
реву и  сооруженіи  лодокъ.  Земледѣліе  и  скотовод- 
ство слабо  развиты.  Несмотря  на  людоѣдство, 
стоятъ  на  довольно  высокой  ступени  культуры: 
управляются  князьями  и  имѣютъ  вліятельное  жрече- 
ское сословіе. — Ср.  8сЪ\ѵеіпіигт.Ъ,  «Іп  Неггеп 
ѵ.  Аіпка»  (Лпц.,  1865);  .Гипкег,  «Реізеи  іп 
Аігіка»  (В.,  1889). 

Маигифера  (Мап°-ііега  Ь.) — родъ  растеній 
изъ  сем.  Апасагсііасеае.  Извѣстно  до  12  видовъ, 
растущихъ  въ  тропической  Азіи.  Это  деревья,  по- 
крытый кожистыми,  цѣльнокрайними  листьями.  Одно- 
полые или  обоеполые  (растенія  двудомныя  или  по- 
лигамный) цвѣтки  состоятъ  изъ  4 — 5-раздѣльной, 
скоро  опадающей  чашечки,  4 — 5  лепестковъ,  4 — 5  ты- 
чинокъ  и  одного  пестика,  съ  верхнею  одногнѣздою 
завязью.  Плодъ— овальная  или  почти  почковидная 
костянка.  Ради  плодовъ  остъ-индскій  видъ,  М.  іпсііса, 
такъ  назыв.  «манговое  дерево»,  воздѣлывается  во 
многихъ  тропическихъ  странахъ;  оранжево-желтые 
плоды  этого  дерева  «манго»,  «манга»,  «манговыя 
сливы»,  величиною  вообще  съ  гусиное  яйцо,  а  у  нѣ- 
которыхъ  породъ  даже  съ  дыню,  очень  вкусны  и 
потому  находятъ  разнообразное  употребленіе.  Сѣ- 
мена  лее,  величиною  съ  лѣсной  орѣхъ,  по  вкусу  по- 
ходятъ  на  горькій  миндаль  и  употребляются  какъ 
средство  противъ  глистовъ.  Кора  идетъ  на  дубленіе, 
а  древесина  на  разныя  подѣлки. 

Мапглевые  лѣса — то  же,  что  м  а  н  г  р  о  в  ы. 

Мапглисъ  —  дачное  мѣсто  въ  60  вер.  къ  3 
отъ  Тифлиса,  на  южн.  склонѣ  Тріалетскихъ  горъ, 
1200  м.  н.  ур.  м.  Прохладный  климатъ  и  сосновый  лѣсъ. 

Манго — плоды  Мангифера. 

Мангольдтъ  (Мап^оИт),  Ганс ъ -Кар л ъ- 
Эмиль — нѣмецкій  экономистъ  (1824 — 68),  профес- 
соръ  въ  Геттингенѣ  и  Фрейбургѣ.  Соч.  его:  «ОеЬег 
ііе  Аи%аЬе  еіс.  (Іег  Зрагказзеп»  (1847),  «Біе 
Ьеііге  ѵош  Шіегпептег&етсіпп»  (1855),  «Сггшісі- 
гІ88  (I.  ѴоІкзшггзсЬаіЪзІепге»  (2-е  изд.,  1873), 
«ѴоІкзтгізскайзІеЪге»  («ВіЫіоъЬек  й.  ^езаттіен 
Нап<ІеІ8№І38еп8сиайеп»,  Штуттг.,  1868).  Наиболь- 
шей оригинальностью  отличается  ученіе  М.  о 
предпринимательскомъ  доходѣ,  изложенное  въ  спе- 
ціальномъ  изслѣдованіи,  и  о  рентѣ.  Подъ  предпринима- 
тельской прибылью  въ  собственномъ  смыслѣ  слова 
(Гіп1егпеЬтег§е\ѵіші)  М.  разумѣетъ  доходъ,  полу- 
чаемый предпрпнимателемъ  отъ  промьшіленнаго 
предпріятія,  за  вычетомъ  погашенія,  процента  на 
капиталъ  н  вознагражденія  за  личный  трудъ  пред- 
принимателя. Отъ  процента  и  заработной  платы 
предпринимательская  прибыль  отличается  тѣмъ,  что 
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берется  ве  изі  запасовъ  предамествовавшаго  хозяй* 
ствевнаго  періода,  а  изъ  текущаро  производства. 
Главнымъ  опредѣляющимъ  прибыль  моментомъі 
является  связанный  съ  предпринимательским!,  про- 
изводстволі.  рис  і,ь.  Ваз.інчіо  между  воззрѣніимн 
англійскихъ  в  Фрапцузскихъ  экономистов!,  на  при- 
рода прибыли  М.  выводить  изъ  разлвчнаго  склада 
промышленности  въназванныхъ  странахъ.  Въ  Анг.іін. 
странѣ  по  преимуществу  массоиаго  производства, 
прибыль  приравнивается  къ  проценту  на  капиталь; 
во  Франціи,  гдѣ  производство  носить  вь  нзвѣстной  і 
стеиени  характеръ  художественный,  и  размѣры  при- 
были зависятъ  оть  личнаго  таланта  и  изобретатель- 
ности предпринимателя,  прибыль  сблиясають  съ  за- 
работной платой.  Подъ  рентой  М.  разумт.етъ  доходъ. 
достающійся  нѣкоторымъ  участникам!,  производства 
въ  силу  того  обстоятельства.,  что  за  производимый 
ими  продукта  получается  цѣна  выше  той.  которая 
необходима  дли  покрытія  издержекъ  производства, 
('опасно  атому  воззрѣнію,  совпадающему  со  взгли- 
до.мь  Шеффло  на  ренту,  нослѣдн-ня  моисеть  сопрог 
вождать  любой  видь  дохода;  поэтому  М.  различает!, 
слѣдующія  формы  ренты:  Ьоипгепіе.  (те\ѵіппгепѣе. 
2ІП$гепІё,  (іпииігепте.  Рента  не  составляете,  уве- 
личеніл  національнаго  дохода:  она  есть  результата 
перавномѣрнаго  >  его  раепредѣленіл  и  является  возна- 
гражденіемъ  за  тонкое  уразумѣніе  и  дѣятёльную 
эксплуатацию  наиболѣё  выгодны.ѵь  хозяйственных!, 
ус.ювій.  Въ  качсствѣ  такого  вознагражденія  она 
представляет!,  могущественный  рычагь  лкономичо- 
скаго  прогресса.  Положительной  рентѣ  отвѣчаетъ. 
составляя  ея  обратную  сторону,  рента  отрицатель- 1 
пая  —  потеря  (Еіііішхяе),  являющаяся  наказаніомъ 
за  хозяйственную  близорукость,  неосмотрительность; 
и  вялость.  Существуя  постоянно,  рента  вь  своихъ 
конкретныхь  формахъ  непрерывно  стремится  ко  все- : 
общности  и,  такнмъ  образомъ,  къ  уничтожений.  Ра- 
бочая  рента  отличается  отъ  другихъ  формъ  ренты 
тѣмъ,  что  не  поддается  каннта.іизаціи.  Относительно 
заработной  платы  М.,  полемизируя  съ  Лассалемъ, ! 
выставляетъ  іюложеніе,  что  важна  не  относительная, 
а  абсолютная  ея  высота.  М.  быль  вообще  убѣжден- 
нымъ  сторонником!,  существующаго  хозяйственная 
строя,  основаннаго  па  свободной  конкуренціи. — 
См.  <  (те(1асЫііІ88ге(1е.>  (Фрейбургъ,  1870)  о  М. 
Адольфа  Вагнера,  статью  Лезера  въ  <Беитм-1іе 
Віо&гарЪіе »  (т.  XX). 

Мангропм.  Такъ  назыв.  прибрежные,  почти 
исключительно  приморскіе  лѣса  троинческнхъ  страпь. 
селящіеся  на  илистой,  жирной  почвѣ  низких!  бс- 
реговъ,  затопляемыхъ  приливомъ.  Они  состоять  изъ  I 
деревьев),  разныхъ  семействъ,  но  преимущественно 
ИЗЪ  май  глеи  ( Кііі/.орпопі  Мап<>1е)  семейства  рн- 
зофоровыхъ  н  другихъ  родовъ  того  же  семейства: 
Вги&иіога,  КопсГеІіа  и  пр.  Мангли  попадаются  на 
поморьяхъ  всѣхъ  странъ,  другіе  же  2  названные 
рода  только  вь  Старомъ  Свѣтѣ  и  преимущественно 
въ  Афрнкѣ.  Мангли  нускаютъ  изъ  стволовъ  своим, 
обильные  воздушные  корни,  укрѣп.іиющіесн  вь  почвѣ 
и  придающіс  всему  дереву  устойчивость  и  способ- ' 
ность  успѣшно  выдерживать  наиоръволнъ.  Къ  тому 
же,  между  прочимъ,  служить  и  воздушные  корни,  вы- 
стунающіензъвѣтвей  дерева  и  сиускающіеся  до  почвы, 
вь  которой  и  укореняются.  Къ  ризофорамъ  присоеди- 
няются деревья  изъ  другихъ  семействь.  а  в ИЦѲНІ  й 
(Аѵісепіа)  изъ  вербеновыхъ  и  пр.  М.  такъ  густы, 
образуюта  такую  чащу,  что  чрезъ  нее  почти  невоз- 
можно пробраться,  тѣмъ  бо.іѣе.  что  и  почва  ПОДЪ 
ними  чрезвычайно  вязка.  Среди  этяхъ  своеобраз- 
ных!, лѣсовъ  жпветь  множество  аенвотныхъ,  начиная 
оть  моллюекпвь  и  кончая  гадами. птицами  и  млеко- 
питающими. М.  представляют ь  нѣчто  особенно  свое- 


образное, характеризующее  нязкія  поморья  всѣіЪ 
тропнческихь  страт  не  только  материковых*,  но 
и  островныхь.  Они  распространяются  также  во 
итьямь  рѣкъ  и  им.  низовьямъ. 

Мапгѵ  (Мунке,  въ русск. лѣтопжсяхъ  М  г> » г  \ - 
х  ая Ъ) — монгольскій  ханъ.  внукъ  Чингисъ-хана.  сын  ь 
I  у  лун.  Въ  1240  г.  посланъ  был  ь  Батыемь  о<  мотрѣть 
Кіевь  и  пытался  склонить  кіев.іянъ  къ  покорности, 
но  тѣ  убили  нословъ  его.  При  рвзоренія  Кіева 
Батыемъ  М.  находился  въ  его  войскахъ.  Въ  1251  і. 
М.  быль  нзбрань  на  курултаѣ  вь  ханы  монгол  въ. 
По  ннпціативѣ  Батыя  М.  охотно  привлекал  !,  і.  і 
двору  своему  художниковъ  (такъ,  на  службѣ  у  него 
состояли  русск.  архнтекторъ  к  франц.  ювелиры, 
при  дворѣ  его  жили  даже  христіанскіе  ейшценники, 
обращавшіе  въ  христіанство  хаш-кнхъ  менъ.  Въ 
1253  г.  франк,  король  Людовнкъ  Святой,  получивъ 
въ  Канрѣ  ложное  извѣстіе,  будто  М.  принять 
хрнстіанетво,  снарядить  къ  нему  посольство  съ  дру- 
желюбными письмами;  съ  составь  этого  посольства 
входнль  Рубруквисъ.  составившей  описпніе  евоеі  і 
нутешествія.  Умерь  М.  въ  1259  г. 

Паш  у  (мангуны) — народъ  въ  Вост.  Сибири, 
иначе  О  л  ь  ч  и  (см.). 

Нангупъ  (иначе  Мангуп-Кале,  Манкопъ,  Ман- 
гута,  Манъ-Керменъ) — развалины  древней  крѣпости 
близь  Бахчисарая,  на  одиноко  стоящей  горѣ  (570  ■.). 
М.  основанъ  въ  VI  ст.  и  быль  столицей  крымской 
Готѳін.  Готы  удержались  въ  М.  до  XV  ст.  Одинъ  изъ 
князей  М«,  Исайко.  сваталъ  свою  дочь  за  сына  вел. 
кн.  Іоанна  III  Васильевича.  Въ  1492  или  93  гг.  М. 
былъ  взять  турками.  Послѣ  пожара  1592  или  1593  гг. 
городъ  пришелъ  въ  уиадокъ.  но  крѣиость  служила, 
вь  смутныя  времена,  убѣжнщеиъ  самимъ  ханамъ. 
Палласъ  нашелъ  М.  въ  развалннахъ.  Каранмскія 
надписи  на  кладбищ!,  М.  относятся  къ  1274  г. 

Мапгуста  і  Негревіез) — родъ  хищным,  м  іек  - 
питающим,  изъ  семейства  виверровыхь  (Ѵіѵепі- 
(Іае).  Иальцеходящія  внверровыя  съ  невтяжпымн 
тупыми  когтями,  маленькой  головой,  вытянутым  ь 
тѣломъ,  короткими  ногами,  по  большей  части  съ  5 
пальцами  на  переднпхъ  и  задннхъ  ногахъ.  съ  го- 
лыми пли  покрытыми  рѣдкой  шерстью  подошвами, 
съ  заднепроходными  железами.  Многочисленные 
виды  М.  живутъ  въ  южной  Азін.  Африкѣ  и  одинъ 
въ  южной  Евронѣ;  охотятся  днемъ  и  питаются  осо- 
бенно птицами,  мышами  и  насѣкомьши.  Мунго — 
индійская  М.(Н.  ртзеиз  ОігіІЬѵ).  евѣтло-сѣраго 
цвѣта  съ  серебристыми  крапинками,  іюги  чернова- 
тый, щеки  и  горло  рыжеватый:  дл.  50  стм.  Водится  въ 
ІІндіи.  легко  нрнручается  и  нерѣдко  содержится  въ 
неволѣ.  Очень  полезенъ  истребленіемъ  ядовитыхъ 
змѣй.  Ядъ  змѣй  для  него  опасенъ.  и  лишь  чрезвы- 
чайная ловкость  позволяетъ  ему  одолѣвать  круп- 
ных!, ядовитыхъ  змѣй.  Полезенъ  также  истребле- 
ніе.мь  грызуновъ.  Въ  1870-хъ  гг.  М.  развели  на 
Ямайкѣ  для  нстребленія  крысъ.  Мелонъ  іН.  \ѵі.1- 
(Ігіиігтоіііі  Ѳтау),  черный  съ  бѣлымн  крапин  кап  в; 
шерсть  короткая:  передняя  часть  шеи  и  нижняя  сто- 
рона почти  голый:  длина  60 стм.  Водится  вь  Нспанін. 
Шерсть  употребляется  тля  ирнготовленіи  кнеточекъ. 
Сюда  же  относится  нхневмонь  (см.).— См.  рис.  4 
на  табл.  къ  ст.  <;Впверровыи  . 

Мангустами  или  м  а  н  г  н  с  і.  -японской  и 
малайское  названіе  плодовъ  Ѳйгсіша  Мапіго>іаііа. 
растенія  изъ  сем.  (иіпііѴгае.  дерева  до  10  м.  вы- 
сотою, дико  растущаговъ  Ость-Индін  и  на  Мо.іл\к- 
ским.  о-нахъ.  Ради  высоко  цтнимыхъ  плодовъ,  де- 
рево это  разводится  въ  тропической  Азіи.  Плоды 
величиною  съ  номеранецъ. 

На  н  гутскіе    истом  п  н  к  н 
СКОІ  обл..  *въ  15  в.   отъ  г.  Нерчинска,  углекислые 
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и  щелочно-углекислые.  Но  изслѣдоваиы  и  не  при- 
способлены для  лѣчебныхъ  цѣлей;  пользуются  славой 
въ  мѣстноыъ  населеніи  и  усиленно  посѣщаются 
больными,  берущими  канны  на  открытомъ  воз- 
духѣ. 

Иангушъ — греч.  колонія,  Маріупольскаго  у.. 
Екатеринославской  губ.,  при  ррч.  Мокрой  и  Сухой 
Бѣлосарайкахъ.  Основ,  въ  1778  г.  6000  жит.  Цер- 
ковь, 2  зем.  училища;  лавки.  Ломки  известняка. 

Мангытъ  —  узбексвій  родъ,  къ  которому 
принадлежать  бухарскіё  эмиры. 

Мангышлакскін  уѣздъ  занимаетъ  сѣв. 
часть  Закаспійской  обл.,  между  Каспійскимъ  и. 
на  3  и  Аральскимъ  м.  и  Хивою — на  В.  193  650  кв. 
вер.,  самый  большой  въ  области,  болѣе  V,  послѣд- 
ней.  Поверхность — пустынная,  возвышенная  рав- 
нина (Усть-Уртъ  до  200  м.  вые),  отчасти  покры- 
тая песками  и  солонцами;  только  на,3  между  п-овами 
Бутачи  и  М.  тянутся  2  небольшіе  хребта  Акъ-тау 
н  Кара-тау  (до  700  м.  вые).  Рѣкъ  почти  нѣтъ,  озера 
соленыя  (значительные  запасы  поваренной  соли); 
колодцевъ  свыше  2000.  но  вода  въ  нпхъ  большею 
частью  солоноватая.  Въ  Кара-тау  имѣются  каменный 
уголь,  желѣзо  и  мѣдь.  Лѣсовъ  нѣтъ.  растительность 
п  фауна  пустыни.  84000  жит.  (1912),  или  0.4  жит. 
на  1  кв.  вер.,  самый  рѣдко  населенный  у.  въ  области 
(0,8).  Большая  часть  (93%)  населенія  киргизы,  за- 
тѣмъ — туркмены  (4%),  русскіе  (2,5%)  и  не  болѣе 
0.5%  др.  національностей.  Киргизы  и  туркмены — ко- 
чевники-скотоводы. Въ  1909  г.  насчитывалось  скота: 
1364  т.  гол.  овецъ,  93  т.  Лошадей  (крѣпкія  н  выно- 
сливый) и  80  т.  верблюдовъ.  Шерсть  сбывается  въ 
Европ.  Россію.  Фабрнкъ  и  заводовъ  нѣтъ,  домашняя 
промышленность  ограничивается  нзготовленіемъ 
нредметовъ  домашняго  обихода,  тканей  и  ковровъ 
іізъ  шерсти.  Орошенной  земли  (на  3)  не  болѣе 
5()0  дес.  (пшеница,  бахчеводство);  хлѣбъ  и  проч. 
продукты  привозятся  изъ  Европ.  Россіи  и  Хивы.  Въ 
Каспійскомъ  м. — рыболовство  (русскіе  и  киргизы). 
3  русскія  начальный  школы  п  до  100  туземныхъ — 
мусульманскихъ.  2  городск.  поселенія:  фортъ  Але- 
ксандровский— адм.  центръ  уѣзда  (1. 883)  й  Слобода 
Николаевская — на  берегу  Касщйскаго  м. 

Манда  (Мапйа) — британскій  о-въ,  у  побережья 
британской  экваториальной  Африки,  подъ  2°  15'  ю. 
шир.  Сѣверная — песчаная  часть  нмѣетъ  гавань,  до- 
ступную для  морскнхъ  судовъ. 

Мандалай  (Мапйаіаі,  Мапйаіеп) — прежняя 
столица  Бирмы,  нынѣ  главный  пунктъ  британской 
Верхней  Бирмы,  при  р.  Иравади,  окруженный  сте- 
ною и  рвомъ.  138  299  жит.  (1911);  преобладают^ 
буддисты;  много  китайцевъ,  армянъ,  французовъ, 
итальянцевъ,  грековь.  Деревянный  дворецъ,  укра- 
шенный рѣзьбой  н  позолотой;  красивый  пагоды. 
Жел.  дор.  въ  Рангунъ.  М.  сооруженъ  въ  1856— 
57  гг.;  въ  1885  г.  занять  англичанами. 

Манданы  (Мапйап) —  сѣв.-америк.  индѣйцы 
изъ  группы  Дакота,  осѣдло  жившіе  на  верхнемъ 
.Миссури.  Съ  половины  XIX  ст. поселены  въ  резер- 
вации Фортъ  Бертольдъ  (Дакота).  Своеобразные 
религіозные  обряды,  описанные  Кетлиномъ. 

Мандара  пли  Вандал  а — прежде  небольшое 
негрское  государство,  къ  10  отъ  оз.  Чадъ  (Африка), 
раздѣлено  между  англ.  Нигеріей  и  герм.  Камеру- 
номъ.  На  С — болотистая  равнина,  на  10 — горы  до 
200Ѳ  м.  выс.  250000  жит..  негровъ-  магометанъ. 
Гл.  гор.— Долоо  (30000  жит.). 

Мандариновое  масло  получается  вы- 
жнманіемъ  изъ  корокь  плодовъ  Сіѣгиз  тасіигепзік, 
произрастающих*  въ  Италіи  и  Бразиліи.  Уд.  в. 
итальянского  масла  0.854  —  0.858;  бразильского 
0,851—0,852;  зл  перваго  =  +  65ъ  до  -{-  75,  и  -  (-  77° 


второго.  Главная  составная  часть  масла  лимоненъ; 
далѣе  въ  маслѣ  содержатся  цитраль  и  цитронел- 
лаль.  Примѣняется  масло  въ  ликерномъ  дѣлѣ  и  от- 
части нарфюмеріи. 

Мандаринъ  (Сіігиз  поЬШз  Еоигеіго)— осо- 
бый вндъ  рода  Сіггиз  (померанцы).  Деревцо,  не 
превышающее  4  м.  вышины,  или  кустарникъ.  Листья 
сравнительно  неболыніе,  овально-ланцетные,  че- 
решки почти  безъ  крылыгаект,  или  только  слегка, 
крылатые.  Цвѣты  бѣлые,  плоды  величиною  съ  круп- 
ный абрнкосъ  и  сплюснуты  отъ  основанія  къ  вер- 
хушкѣ.  такъ  что  ширина  ихъ  замѣтно  больше  вы- 
соты. Кожа  прнрастаетъ  къ  мясу  неплотно.  Силь- 
ный ароматъ  этихъ  плодовъ  не  такъ  пріятенъ,  какъ 
у  апельсніювъ,  но  мясо  необыкновенно  сладко.  Ро- 
домъ  пзъ  южнаго  Китая  и  Кохинхины.  Въ  Европу 
введенъ  въ  началѣ  XIX  вѣка.  Легко  удается  въ 
Испаніп.  Алжирѣ  и  даже  южной  Франціи.  Веро- 
ятно, можетъ  разводиться  и  за  Кавказомъ,  напр.,  въ 
Батумѣ,  Сухумѣ,  Редутъ-Кале  н  пр. 

Мандарипъ — европейское  обозначеніе  ки- 
тайскихъ  чнновник'овъ  (по-кпт.  чэнь  и  гуань). 

Мандатъ — см.  Порученіе. 

Манде  —  группа  народовъ  негрской  расы  въ 
зап.  Африкѣ.  Собственно  М.  было  названіе  перво- 
начальной родины  племени  малпнъ-ке  или  мандинъ-ке 
(«ке»  на  языкахъ  М.  значитъ  пародъ»),  но  теперь 
этнографы  обозначаютъ  этимъ  термнномъ  цѣлую 
группу  негровъ,  живущихъ  на  весьма  обширной 
территоріи,  обнимающей  южн.  и  зап.  части  Сенегала. 
С  франц.  колоніп  Гвинеи  и  Слоноваго  берега  (Котъ- 
дивуаръ)  и  болѣе  половины  франц.  провинцін  Верхній 
Сенегалъ  и  Нигеръ  (см.  этногр.  карты  Африки, 
IV,  353).  Часть  ихъ  живетъ  тоже  въ  англ.  Гамбіи, 
въ  португ.  Гвинеѣ,  въ  Либерін  н  въ  англ.  кол.  Сіерра- 
Леоне.  Число  М.  во  франц.  провинціи  Сенегалъ- 
Нпгеръ,  по  переписи  1910  г.— 1435  000,  а  общее 
число  М.  во  всей  ихъ  террпторіп  какъ  во  франц., 
такъ  и  въ  др.  владѣніяхъ,  вѣроятно,  превышает!, 
3  000  000.  По  местожительству  н  лингвистическим!, 
особенностямъ  М.  можно  раздѣлить  на  3  группы: 
1)  Въ  с  ѣ  в  е  р  н  у  ю  группу  М.  входятъ:  б  о  з  о 
(15  400).  между  Нигеромъ  и  его  прйт.  Баніе,  къ  10 
отъ  Монти;  сонинъ-ке  или  сараколе  (245 400), 
скученные,  главн.  образ.,  въ  Сахелѣ  или  южн.  окраинѣ 
Сахары.  2)  Центральная  группа  М.  состоитъ 
изъ:  діула  (227  300),  юго-зап.  части  Ннгерскоіі 
луки  къ  В  отъ  р.  Багое.  Банмака — одно  изъ  са- 
мыхъ  многочисленныхъ  племенъ  М.  (539  000);  они 
занимають  оба  берега  Нигера  въ  окр.  Бамако, 
Сегу  п  Бугуни.  Малинъ-ке  или  мандинъ-ке — 
многочисленный  и  чрезвычайно  сплоченный  народъ; 
террнторія  его  простирается  отъ  южн.  Сенегала 
(окр.  Бамбукъ  и  Гангаронъ)  до  Нигера,  къ  10  отъ 
жел.  дор.  Бакай — Нигеръ  и  затѣмъ  переходить  на  В 
отъ  этой  рѣки  къ  10  отъ  земель  Банмана,  распро- 
страняясь въ  сѣв.  части  колоній  Слоноваго  берега, 
Гвинеи,  Либеріи  и  Сіерра-Леоне.  Общее  число  ма- 
линъ-ке, вѣроятно,  не  менѣе  700000.  Къ  этой  же 
центральной  группѣ  надо  причислить  л  и  г  б  и  въ 
странѣ  Бондуку  (Слоновый  берегъ).  3)  Въ  южную 
группу  входятъ:  діаллонъ-ке  окр.  Сатадугун Книга, 
франц.  Гвинеи  и  пр.,  часть  которыхъ,  живущая  ближе 
къ  океану,  назыв.  су  су,  и  нѣкотор.  др.  Географи- 
ческое дѣленіе  М.  на  3  группы  совпадаетъ  виолнѣ 
съ  дѣленіемъ  языка  М.  на  3  лингвистическая  семьи, 
носящія  названія:  т  а  м  у,  танъ  и  фу.  М.  абори- 
гены Верхняго  Сенегала  а  Нигера.  Арабскіе  писа- 
тели приннсываютъ  сонинъ-ке  основаніе,  въ  200  г. 
до  Р.  Хр.,  самаго  древняго  изъ  государствъ  Зап. 
Африки — Гхана,  и  въ  750  г.  другого  государства' въ 
странѣ  Уагаду.  Государство  Гхана  было  разрушено. 
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Альморавпдами  въ  1076г.  Въ  1213г.  было  положено] 
иандингамн  госуд.  .Мали  въ  странѣ  Іангара,  знаме- 
нитой своими  золотоносными  залежами.  Государство 
и хъ  достигло  аппогоя  своей  славы  въ  царствовав іе \ 
Канканъ-Мугса  (1325).  Но  уже  съ  1468  г.,  когда  ими. 
Гоа,  по  имени  Лли-Беръ,  освободился  отъ  ига  ман- 
дішъ-ке,  замѣчается  уиадокъ  сплъ  госуд.  Мали,  ко- 
торое было  окончательно  покорено  бонманами  въ 
концѣ  XVII  ст.  По  физическому  типу  М.  предста- 
ВЛяетъ  негрскую  расу,  зачастую  съ  болѣе  или  монѣе 
значительной  прнмѣсью  эѳіопской  и  берберской 
расъ.  Цвѣтъ  колеи— шоколадный  у  маминъ-ке,  кашта- 
новый съ  красноватымъ  оттѣнкомъ  у  сонпнъ-ке, 
что  указываетъ  на  смѣшеніе  съ  эѳіопской  расою. 
'1'атуируются  только  племена,  смѣгаапныя  съ  другими 
народностями;  обрѣзаніе  практикуется  почти  всѣми 
М.  Одежда — длинная  рубаха,  короткіе  штаны  п  со- 
ломенная шляпа  конической  формы;  зачастую  весь 
костюмъ  сводится  на  «била»,  кусокъ  бумажной  ма- 
теріи  между  ногами.  Огнестрѣльное  оружіе  іраспро- 
г-транено  всюду,  но  у  нѣкоторыхъ  изъ  народовъ  М., 
какъ,  напр.,  банмана и  само,  нмѣется  лукъ  и  стрѣлы 
съ  деревяннымъ  или  желѣзнымъ  остріемъ.  Централь- 
ная  группа  М.,  еще  мало  тронутая  исламизмомъ, 
сохранила  въ  Полной  чистотѣ  первопачальный  образъ 
жизни.  Это — исконные  землепашцы;  малпнъ-ке,  кромѣ 
того,  занимаются  охотой  и  вообще  отличаются  отъ 
прочихъ  народовъ  М.  воинственнымъ  нравомъ.  У 
сѣв.  М.  мусульманская  вѣра  вытѣснила  многія  изъ 
древнихъ  обычаевъ.  Южн.  М.  почти  всѣ  анимисты. 
М.  очень  искусны  въ  разныхъ  ремеслахъ.  Я  з  ы  къ  М. 
относится  къ  группѣ  африканскихъ  языковъ,  агглютп- 
нирующихъ  при  помощи  суффнксовъ  п.  болѣе  рѣдко, 
префиксовъ.  Многочисленный  нарѣчія  М.  отличаются 
почти  исключительно  фонетически;  тѣмъ  не  менѣе,  ихъ 
можно  группировать  въ  три  главныя  подраздѣленія. 
Рядоагь  съ  этимъ  выработался  особый  жаргонъ,  такъ 
назыв.  «бѣлый  языкъ»  (канъ-гбе),  распространенный 
между  всѣми  народами  М.,  кромѣ  банмана. — См. 
І)е1а?088  е,  «Наит,-8епе#а1-№§ег»  (т.  I...  «Ьез 
реііріез,  Іея  Іапрсиез,  етс»,  П.,  1912);  его  же,  «Еззаі 
(1е  таинеі  ргаіідие  йе  1а  Іап^ис  тапйе»  (іЪ.,  1901). 

/.  Депикеръ. 

Мандевилль  (МаипйеѵШе),  Д  ж  о  н  ъ— англо- 
нормандскій  писатель  (1300 — 72).  Род.  въ  Англіи, 
занимался  математикой  и  медициной;  въ  1327  г.  от- 
правился въ  Святую  Землю  и  Егнпетъ  и,  вернувшись 
иослѣ  34-лѣтнихъ  странствій,  оннсалъ  свои  впеча- 
тлѣпія  на  фрапцузскомъ  яз.  Его  книга  —  отчасти 
фальсификація,  такъ  какъ  самая  важная  часть  ея, 
опнсаніе  Китая,  списана  имъ  изъ  другихъ  авторовъ: 
самъ  онъ  въ  Китаѣ  не  бывалъ.  Она  имѣла  громадный 
успѣхъ,  ббльшій,  чѣмъ  описаніе  путешествій  Марко 
ІІоло,  и  была  переведена  на  большинство  европей- 
скихъ  яз.  Англ.  текстъ  издалъ  От.  Е.  ЛѴагпег. 
« ТЪе  Ьооке  оГ  ЛоЪп  М.»  (1889). 

Ланлсиіі.іь  (МапйеѵШе),  Бернаръ- 
англійскій  писатель  (1670 — 1733),  по  профессін  ме- 
дикъ,  по  пропсхожденію  французъ.  Напнсалъ 
цѣлый  рядъ  сочнненій,  частью  меднцннскаго  содер- 
жанья, по  нзвѣстностыо  своею  и  вліяніемъ  обязанъ 
исключительно  «Баснѣ  о  пчелахъ»  («РаЫе  от*  тЪе 
Ъее8»),  съ  прнложеніями  къ  ней.  Эта  сатира,  заклю- 
чающая всего  200  стиховъ,  появилась  въ  1705  или 
1706  г.  и,  путемъ  контрафакцін.  быстро  распростра- 
нилась въ  впдѣ  копѣечнаго  листка,  подъ  заглавіемъ 
«ТЪе  ягшпШіпр:  Ьіѵе  ог  Кпаѵез  Інгпеіі  Ъонезі» 
(«Ропщущііі  улей  или  мошенники,  превратившіеся 
въ  честныхъ  людей»).  Впослѣдствіп  М.  дополнплъ  ее 
коммонтарінмн  (Кетагкв),  трактатами  кБп^ШГу 
іпто  гііе  огідгіпе  о€  шогпі  ѵігпіе  .  «ЗеагсЪ  ІП*0  ЬЪе 
мапіге  оГ  зосіету»,  ?Е§зазг  оп  спагіту  аіні  сЪагігу 


ЗСЪооІЗ*  и  6  діалогами  (6-е  изд..  Л..  1732).  М.— са- 
мый послѣдоватольный  представитель  ученія  об) 
ЭГОИЗМѣ,  какъ  основной  пружинѣ  человѣческоі  дея- 
тельности. Въ  «Баспѣ  о  пчелахъ»  онъ  рясуеп обще- 
ство, въ  которомъ  личные  пороки  членовъ  являются 
основой  процвѣтанія  цѣлаго:  какъ  только  пчелы,  по 
волѣ  Юпитера,  стали  честными,  онѣ  обѣднѣш,  и  ихъ 
государство  пришло  въ  полный  упадокъ.  Мораль 
басни  —  что  пороки  частныхъ  лицъ  благодѣтельвы 
для  общества  (ргіѵаіе  ѵісев  —  риЫіс  Ьепетіія).  Нъ 
этическомъ  и  соціологическомъ  ученіи  М.  опир 
на  эпикуровское  міровоззрѣніе.  Оригинально  у  М. 
лишь  ириложеніе  зппкуровскаго  естественнаго  права 
къ  явленіямъ  хозяйственной  жизни.  Въ  ирнбавле- 
ніяхъ  къ  <Баснѣ  о  пчелахъ»  крупное  мѣсто  зани- 
маетъ  полемика  съ  этпческимъ  оптнмизмомъ  ІНефтс- 
бери.  Эгоизмъ,  по  М.,  есть  выраженіе  естестнен- 
наго  закона  самосохраненія,  личнаго  пли  Мдовол 
Склонность  человѣка  къ  общественности  вытекаеп, 
исключительно  изъ  несоотвѣтствія  между  мноі"- 
образнымп  потребностями  человѣка  и  его  ограни- 
ченными личными  силами.  Не  на  добрыхъ  своіі- 
ствахъ  людей  покоится  общество,  а  на  ихъ  вуждѣ, 
несовершенствахъ  и  различіп  въ  ихъ  стремленіяхъ. 
«То,  что  мы  на  этомъ  свѣтѣ  назыЕаемъ  зломъ.  ио- 
ральнымъ  пли  фпзичеекпмъ,  есть  великое  начало, 
дѣлающее  насъ  общественными  существами».  Безъ 
«зла»  общественное  развитіе  остановилось  бы.  І!ь 
основѣ  добродѣтели  М.  видитъ  эгопстическій  мо- 
тивъ,  чаще  всего  —  тщеславіе.  Въ  рукахь  государ- 
ственныхъ  людей  добродѣтель — политическое  сред- 
ство для  управленія  обществомъ:  «добродѣтели— гю- 
литическія  дѣтп,  пронсшедшія  отъ  связи  между 
лестью  и  гордостью».  М.  замѣчательный  юмористъ: 
часто  очень  трудно  разобрать,  проннзируетъ  ли  онъ 
или  говорить  серьезно.  Ланге  видитъ  въ  М.  пред- 
шественника новѣйшаго  экономическаго  либерализма 
(манчестерства);  но  у  М.  нѣтъ  ни  практическая 
идеализма  и  гуманности  Ад.  Смита,  ни  апологети- 
ческихъ  тенденцій  эпигоновъ  класс,  пол.  экономіи. 
Наоборотъ,  онъ  съ  поразительно-наивной  откровен- 
ностью заявляетъ,  что  богатство  свободной  націп 
обусловливается  бѣдностыо  и  невѣжествомъ  народ- 
ной массы;  низкую  заработную  плату  и  нищету  ра- 
бочнхъ  онъ  считаетъ  выгодными  для  общества:  вш} 
чужда  вѣра  въ  спасительность  государственнаго  не- 
вмѣгаательства.  Никто  до  М.  такъ  ярко  не  выдни- 
нулъ  того  положенія,  что  ростъ  потребностей  есть 
основное  условіе  и  главный  двигатель  материальной 
культуры.  Вліяніе  М.  было  вообще  *  велико:  боль- 
шинство англійскнхъ  моралистовъ  ХЛ*ІІІ  в.  считали 
нужнымъ  опровергать  его.  Берклей  посвятнлъ  ему 
2-й  діалогъ  въ  своемъ  «Міпиіе  рііііозорііег».  А 
Смптъ  —  главу  о  «легкомысленных!»  спстемахъ»  въ 
своей  «Теоріи  нравственныхъ  чувствъ».  Системати- 
ческнмъ  и  самостоятельны мъ  продолжателемъ  этики 
М.  явился  Гельвецій. —  Басня  о  пчелахъ»  перев.  на 
русс,  языкъ  Н.  Д.  Впноградовымъ. — См.  Закшаип. 
«Вегпага  (1е  М.  иіпі  іііе  ВіепепіаЬеІ-Коптпн  п 
(1897);  (.Т.  ВоЪегІаоп.  «Ріопеег  Ншпапізіз 
(1907):  Н  Виноградовъ.  «Философія  Данила 
Юма»  М.,  1911.  ч.  П.  стр.  151—183).        11.  С. 

Мапден  —  остатокь  религіозно  -  гносткческ  >й 
секты  с  а  б  і  е  въ  пли  крестильппковъ.  извѣстным. 
также  нодъ  названіемъ  су  оба   и  «хрпстіанъ  св. 
Іоанна».  Жнвутъ  въ   Месопотаміи.   на  нпжнемъ 
|  Евфратѣ  и  Карунѣ.  около  20000  душъ:  имѣютъ  ду- 
I  ховныхъ  лицъ,  называемыхъ  т  а  р  м  и  д  а  м  и  (учи- 
тели), и  священный  кппгп  древняго  нроисхожденіа 
I  (вѣроятно  I  или  II  в.,  но  ныиѣшняя  редакціяпринадле- 
'  жить  уже  послѣмусульманской  эпохъ).  наособомъ  сп- 
рійскомъ  нарѣчіи.  пазванномъ  ман дейскимъаз. 
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Главныя  пзъ  этпхъ  писаній:  сидр  а-р  а  б  б  а  (большая 
книга)  или  щнза  (сокровище);  с  и д  р  а-ди-яхъя 
(книга  Іоанна);  ко  ласт  а  (сводъ  молитвъ  и  гпмновъ). 
Ученіо  обще-гностическаго  типа,  содержащееся  въ 
этихъ  кннгахъ,  темно  и  запутанно;  въ  немъ  замѣтно 
смѣшеніе  халдейскаго  язычества  съ  библейскими 
представлениями.  Боясество  является  дифференциро- 
ваннымъ  въ  длинномъ  рядѣ  свѣтлыхъ  силъ  или  эоновъ, 
частью  метафизическаго,  частью  миѳологическаго 
характера,  каковы:  великій  умъ(мана-рабба),  жизнь, 
тихое  вѣяніе,  солнечный  богъ  Сам-Семиръ,  небесный 
(грозовой)  богъ  Юшамннъ,  живущій  при  хранилн- 
щахъ  водь  и  великихъ  источникахъ  свѣта,  далѣе 
небесный  Іорданъ,  цѣлитель  душъ,  затѣмъ  знаніе 
жизни  (манда-ди-хайя),  вѣроятно  соотвѣтствующее 
Софіи  другихъ  гностиковъ,  представляемое  иногда 
въ  видѣ  всеобъемлющаго  дерева,  совмѣщающаго  въ 
себѣ  значеніе  обоихъ  райскихъ  деревъ  въ  Библіи: 
древа  жизни  и  древа  познанія  добра  и  зла.  Началь- 
ные зоны  называются  также  первая  лсизнь,  вторая 
жизнь,  третья  жизнь.  Человѣческія  души  суть  эма- 
націи  первой  жизни,  плѣненныя  тьмою  матеріаль- 
наго  бытія.Для  избавленія  ихъ  небесные  зоны  все- 
ляются въ  избранниковъ,  каковы  въ  особенности 
Спѳъ  (Ситиль)  и  Іоаннъ  Креститель  (Яхъя),  устано- 
вившій  релнгіозныя  омовенія  и  погруженія,  какъ 
символъ  очищенія  душъ  въ  небесномъ  Іорданѣ. 
Условіе  этого  очищенія  для  посвященныхъ — воздер- 
жаніе  отъ  мяса,  вина  н  половыхъ  сношеній.  Прак- 
тическій  путь  спасенія  для  обыкновенныхъ  М.  со- 
стоять въ  преданности  своей  сектѣ,  отделяющей 
ихъ  отъ  нечистаго  міра,  и  въ  послушаніи  тармп- 
дамъ,  знающимъ  тайну,  но  тщательно  скрывающимъ 
ее  отъ  непосвященныхъ.  Кромѣ  крещенія,  суще- 
ствуетъ  еще  другое  таинство,  приравниваемое  къ 
евхаристіи.  Въ  священныхъ  кннгахъ  М.  многія 
мѣста  проникнуты  крайнею  враждою  къ  Христу  и 
христіанству.— Ср.:  Зіоиііі,  «Еъисіез  зиг  1а  геіі- 
діоп  йез  8оиЬЬаз»;  Вгапси,  «Мапіаізсііе  Веіі- 
§;іоп»  (1889);  его  же,  «МапйаізсЬе  Зспгійеп» 
(1893);  Болотовъ,  «Лекціи  по  исторіи  церкви», 
т.  II;  К  г  и  §  е  г  въ  «ВеаІепсукІораДіе  Шг  рго- 
Іезі;.  ТЪео1о&'іе  ипсі  Кігспе»  (т.  XII,  3-е  изд.).  Отно- 
шеніе  М.  къ  другимъ  сектамъ  крестильниковъ  пред- 
ставляетъ  еще  спорные  вопросы.  См.  Сабіи. 

Мандель  (Мапйеі),  Эдуардъ — нѣм.  граверъ 
(1810 — 82).  Учился  у  Бухгорна,  въ  берлинск.  академіи 
худ.;  совершенствовался  въ  Парижѣ,  подъ  руковод- 
ствомъ  Анрпкеля-Дюпона.  Обдуманность  и  точность 
въ  передачѣ  характерныхъ  особенностей  оригина- 
ловъ,  красивый  и  увѣренный  штрихъ  составляюсь 
главныя  достоинства  его  работъ,  изъ  которыхъ  за- 
мѣчательны:  «Автопортретъ  ванъ- Дейка»;  «Авто- 
портрета Тнціана»;  рафаэлевскія  Мадонны  дома 
Колонна,  делла-Седіа  н  Сикстинская  (оставшаяся 
неоконченной);  «Автопортретъ  Рафаэля»  (съ  лувр- 
скаго  оригинала);  «Христосъ,  плачущій  объ  Іеруса- 
лимѣ»,  съ  Арн-ПІеффера;  «Ессе  Ното»,  съ  Г.  Рени; 
«Маіег  йоіогоза»,  съ  К.  Дольче,  н  многочисленные 
портреты. 

Мандельштамъ,  Андрей  Николае- 
вич ъ— дипломатъ  и  писатель.  Род.  въ  1869  г.  По 
окончаніи  курса  въ  петербургскомъ  уиив.  по  юри- 
дическому и  восточному  факультетамъ  поступилъ 
на  слулсбу  въ  м-во  иностр.  дѣлъ.  Въ  1898  г.  М.  былъ 
назначенъ  драгоманомъ  въ  Константинополѣ.  Въ 
1900  г.  получилъ  степень  доктора  международнаго 
права  за  работу:  «Гаагскія  конфсренціи  и  ко- 
дифпкацш  международнаго  частнаго  права».  Въ 
1903  г.  управлялъ  консульствами  въ  Ускюбѣ  и 
Монастырѣ.  Въ  1905  г.  былъ  одннмъ  изъ  пред- 
ставителей Россіи  въ  международной  комнссіи  но  | 


Гулльскому  инциденту  (см.  XV,  244).  Въ  1907  г.  былъ 
секретаремъ  второй  гаагской  мирной  конференціи. 
Въ  1913  г.  М.  былъ  делегатомъ  русскаго  посоль- . 
ства  въ  международной  комиссіи.  о  реформахъ 
въ  турецкой  Арменіи;  проектъ  реформъ  былъ 
имъ  составленъ.  Напечаталъ  рядъ  статей  по  между- 
народному праву  и  политикѣ  въ  «Веѵие  вёпёгаіе 
сіе  І)гоіѣ  Іпіегпаііопаіе  РиЫіс»,  въ  «Вѣстннкѣ 
Права»,  «Правѣ»,  «Русской  Мысли»,  «Извѣстіяхъ 
м-ва  иностр.  дѣлъ»  и  др.  изд. 

Мандельштамъ,  Іосифъ  Емельяно- 
вичъ — историкъ  литературы  (1846 — 1911).  Окон- 
чилъ  курсъ  харьковскаго  университета.  Состоялъ 
проф.  русскаго  яз.  и  словесности  въ  гельсинг- 
форсскомъ  унив.  Его  труды:  «Ѳома  Штитный,  какъ 
одинъ  изъ  предшественниковъ  реформаціи»  (Харь- 
ковъ,  1871);  «Опытъ  объясненія  обычаевъ  индо-евро- 
пейскпхъ  народовъ,  созданныхъ  подъ  вліяніемъ  мн- 
ѳологіи»  (ч.  I,  1882);  «Жемчулсины  Тургеневской 
поэзіи»  (1883);  «О  характерѣ  Гоголевскаго  стиля» 
(Гельсингфорсъ,  1902).  Составилъ,  вмѣстѣ  съ 
А.  В.  Игельстромомъ,  «Шведско-русскій  словарь» 
(Гельсингфорсъ,  1905).  Значительно  содѣйствовалъ 
своими  лекціями  и  трудами  взаимному  ознакомле- 
нію  финляндской  и  русской  интеллпгенціи;  осно- 
валъ  въ  1905  г.  общество  «Молодая  Россія  и  Фіга- 
ляндія». —  См.  ст.  проф.  Сумцова  («Вѣст.  Харьк. 
Историко-Филологич.  Общества»,  вып.  I);  «Псторпч. 
Вѣстн.»  (1911,  кн.  3). 

Мандельштамъ,  Леонъ  Іосифович ъ — 
писатель  п  дѣятель  въ  области  просвѣщенія  евреевъ 
въ  Россіи  (1819—89).  Получилъ  филологическое 
образованіе  въ  московскомъ  и  петербургскомъ  уни- 
верситетахъ.  Въ  1846  г.  М.  былъ  назначенъ  на 
должность  ученаго  еврея  при  м-вѣ  нар.  пр.,  и  на 
него  возложено  осуществить  выработанный  гр.  Ува- 
ровымъ,  при  содѣйствіи  Лиліенталя  (см.),  планъ  школь- 
ной реформы  среди  евреевъ.  М.  составилъ  рядъ 
учебнпковъ  и  катихизисовъ  для  еврейскихъ  народ- 
ныхъ  школъ.  Они  вводились  въ  еврейскихъ  школахъ 
принудительно  и  поэтому  не  пользовались  популяр- 
ностью. Большое  образовательное  значеніе  пмѣло  его 
изданіе  Библіп  съ  ыѣмецкимъ  переводомъ  и  коммен- 
таріемъ  Мендельсона.  М.  было  переведено  «Пятикші- 
жіе»  на  русск.  яз.  и  напеч.  за  границей.  Лишь  въ 
1869  г.  переводъ  допущенъ  въ  Россіи.  М.  принадле- 
житъ  нѣсколько  сочин.  экзегетическаго  содерлсанія  на 
нѣм.  яз.,  нѣсколько  беллетристическихъ  произведены! 
(повѣсть  «Еврейская  семья»  и  др.).  М.  сотрудничалъ 
въ  «Моск.  Вѣдом.»,  «ЕогНті^ЬНу  Ее\ѵіе\ѵ»  ндр.  изд. 

Мандельштамъ,  Эммануил  ъ-М  а  к  с  ъ  — 
выдающійся  окулистъ  и  общественный  дѣятель 
(1839 — 1912).  Окончилъ  курсъ  въ  харьковскомъ  унив.; 
офтальмологію  изучалъ  у  Грефе  въ  Берлинѣ  и  у 
Гельмгольца.  Въ  1868  г.,  по  защитѣ  въ  спб.  медико- 
хирургической  акд.  диссертаціи:  «Примѣненіе  офталь- 
мометріи  къ  нѣкоторымъ  вопросамъ  фпзіологической 
оптики»  (СПБ.,  1868;  на  нѣм.  яз.,  въ  «АгсЫѵ  Шг 
ОрМЪаІшоІо^іе  ѵ.  СггаГе»,  1865.  т.  XI),  назначенъ 
доцентомъ  въ  унив.  св.  Владпміра.  Съ  1876  г.  завѣ- 
дывалъ  четыре  года  университетскою  глазною  кли- 
никою. Въ  томъ  же  «АгсЫѵ  Шг  ОрМЬаІтоІо^іе  > 
появились  и  другія  статьи  М.:  «ИеЬег  йіе  Ешрйпй- 
ІісЬкеИ  йез  Аи^ез  §е^еп  ЗресггаНагЬеп»  (1867, 
т.  XIII),  «ИеЬег  Нетіоріе  ипі  ЗеЬпегѵепкгеигіт^;» 
(1873,  т.  XIX),  «Бег  ігасііотаъозе  Ргосезз»  (1883) 
н  др.  Его  «Клинпческія  лекціи  по  глазнымъ  болѣзнямъ» 
напечатаны  въ  Кіевѣ  (1888 — 1892).  Какъ  практиче- 
ски врачъ,  М.  пользовался  большой  популярностью 
въ  Юго-Западномъ  краѣ.  Какъ  общественный  дѣятоль, 
М.  принималъ  дѣятельное  участіе  въ  еврейскихъ 
благотворительных!,  учрелсденіяхъ  и  игралъ  видную 
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роль  гл.  сіопистскомъ,  п  эатѣм*  в*  те^риторіалистн- 
ческом  ь  движеіііи  евреевъ. 

Мандеръ  (Мапаег),  Кар  ель,  ванъ  — живо- 
писен*, поэгь  н,  главным*  обраэомъ:  историк*  фла- 
мандскаго  искусств;)  (15-18— 1Ш>).  Учен икь  Лукаса 
4е  Йееге.  Прицеп,  четыре  года  вь  Пта.ііи.  Будучи 
ревностнымъ  протестантом*,  М.  быль  вскорѣ  при- 
нужден* бѣжать  въ  Куртрэ.  Спасаясь  отъ  чумы,  быль 
некоторое  время  въ  Брюгге  в  послѣ  разныхъ  мы- 
Харствъ  поселился  въ  Гар.іемѣ;  здѣсь  оті;рылъ  мастер- 
скую, занимался  живописью,  изготовлял*  картоны 
для  шпалеръ  в  рисунки  для  живописцем,  по  стеклу. 
Славу  М.,  прозваннаго  <  ф.іамандскимъ  Казари»,  со- 
ставляет], сборникъ  біографій:  <  Кс-ЫЫегЪоесЬ  ,НЗД. 
въ  1604  г.  —  См.  Н.  Нутапз,  «Ье  Ііѵге  Дез 
реіпѣгез  йе  Саге]  ѵап  М..  тгаДисг..  поіея  еі  соттепі.» 
(П.,  1884). 

Мандесъ,  Михаилъ  Ильича-  филолѳгъ. 
Род.  въ  1806  г.;  окончиль  курс*  въ  ноиороссій- 
СКОМЪ  унив.  по  историко-филологическому  факуль- 
тету. Былъ  профессором],  греческой  словесности  въ 
историко-филологическом^  институтѣ  кн.  Бсзбородко 
ВЪ  Нѣжинѣ,  нынѣ  проф.  новороссійскаго  унив.  Главные 
его  труды:  «Мессенскія  войны  и  возстановленіе 
Мессеніи.  Псторія  и  традиціи»  (Одесса,  1898);  «О 
филологпческомъ  метод*  нзученія  источником,. 
(іЪій.,  1898);  «Преданіе  о  Тиртеѣ»  (ІШ.,  1898); 
Опып.  нсторнко-крнтическаго  комментария  К*  гре- 
ческой  псторіи  Діодора»  (Одесса,  1901);  «Задача 
и.іучеиія  античным,  лнте])атуръ.  (ІН.жннь,  1901): 
Элементы  греческой  грамматики»  (Одесса,  1909); 
•')леаты.  Филологнческіи  н:іысі;анія  вт,  области  нсто- 
|іін  греческой  фнлософіп  (( Ідесса,  1911);  I ІГОНЬ 
н  дина  въ  ученіи  Гераклита»  (Одесса,  1912);  «Къ 
теоріп  аознанія  Гераклита»  (Харьков*,  1913); 
сЭносъ,  лирика  и  драма.  Къ  вопросу  о  классифи- 
кацін  ноэзіи»  (Одесса.  1915). 

Мапдж.ѵрім.  м  а  а  д  ж  у  р  ы — см.  Маньчжу- 
рІЯ,  .Маньчжуры. 

Маіідіі  (Мапйі) —  вассальное  госуд.  въ  Брит. 
Ппдін,  м>  Гималаях*;  2797  вв.  км.;  181 110  жит. 
(1911);  гл.  гор.  и  столица  раджи  (изъ рода Райпутъ) — 
М.  съ  7000  жит. 

Мандннъ-го — см.  Манде. 

Мандо.шна  или  тапйоіа  (итал.) — струн- 
ный инструмент*,  съ  тыквообразнымъ  резонансовымъ 
ящикомъ,  схожій  съ  лютней,  но  только  съ  менѣе 
длинной  шейкой  и  меньшим*  чнеломъ  струнъ 
(металлич.),  па  которыхъ  играютъ  перышкомъ  или 
деревянной  пластинкой.  Протяжный  ноты  дости- 
гаются быстрымъ  новтореніемъ  одного  и  того  же 
звука.  Панболѣе  распространена  неаполитанская 
М.,  съ  1  струнами,  имѣющими  строй  скрипки,  н 
еще  четырьмя,  строющнмися  съ  предыдущими  ВТ, 
унисонъ.  Миланская  М.  пмѣеть  пять  двойным, 
струит.  Художественное  примѣненіе  М  сдѣлалъ  Мо- 
цартъ  въ  своей  оиерѣ  «Донъ'-Жуанъ»,  въ  серенад!.. 

Мандорла  (итал.,  собств.  миндалина)  —  мин- 
далевидное сіяніс,  среди  котораго  въ  Византіи,  а 
еще  чаще  на  3  изображались  Христосъ  и  Бого- 
матерь. Вначалѣ  сіянію  давалась  форма  овала  въ 
вертикальномъ  налравленіи;  но  въ  иконописи  готн- 
ческой  эпохи  верхній  и  ннжній  концы  М.  стали  дѣ- 
лать  заостренными.  Возрожден іе  иногда  окружало 
М.  фигуры  святых*. 

Мандрагора  (Мапсггадога  Лизз.)  родъ 
растсній  взъ  семейства  пасленовыхъ  (8о1апасеае). 
Это— многолѣтнія  травы,  растущія  по  берегамъ 
Средиземнаго  м.  (преимущественно  вт.  Греціи)  и 
на  Гималайскихъ  горахъ.  На  подземном*,  ияен- 
стомъ.  крулномъ,  вѣтвистомъ,  рѣдысообразно.чъ  кор- 
неинщЬ  этих*  растеній  развиваются  овальные  или 


ланцетные  ЛИСТЬЯ  и  многочисленные  пазуппш" 
цвѣтки,  сидящіе  на  длинным,  ножкаіъ.  Цвітоэт 
обоеполый,  состоящей  изъ  плтираздѣльноі  крулвоО 
чашечки,   ВЯТИЛОНастНОГО   колокольчатаго  ГЫНПКа. 

ПЯТИ  ТЫЧІІНОІП,    И  ИегтИКЯ,    СЪ  ОДНОГНТ.ЗДОК).  МНОГо- 

сѣМбННОЮ  завязью.  Плодъ — ягода.  Всѣхъ  видові.  М. 
насчитывается  до  4,  иль  ним,  М.  оіГкіпаІь  МП!.. 
М.  ѵегпаіія,  весенняя  М.,  и  М.  аиіотпаіь  (осеням 
М.)  распространены  въ  Евроиѣ  но  всему  побережью 
Средиземнаго  м.  -)ти  виды  извѣстны  были  ВЪ  глу- 
бокой древности:  корневища  ихъ  употреблялись 
какъ  амулеты  и  приворотное  зелье. 

Мандри  і.МатІгуі.  Густаві 
цнвплисть  (1832—1902),  профессор*  Тюбинген- 
скаго  унив.  и  членъ  высшаго  суда  въ  Вюртеи- 
бергѣ.  Былъ  членомъ  комиссій  для  выработки 
проекта  германского  гражданскаго  уложенія.  Труды: 
-ЦеЬег  Ве«ггіп'  шиі  ЛѴеяеп  <Ь Ресиііигл*  <18*>9і: 
«Баз  еетпеіпе  ГапііІіеи^іиеггесЬі»  (Тюбвигеі 
2  тт.,  1871  —  76);  «Бег  2іѵі1І8І39сЬе  ІпЬаІг  аег 
\{с\с}\><хѵ>ѵГ/.ѵ ,  (1-е  изд..  1908):  І)я$  \Ѵ(Ігіеп,- 
Ьег^ійсЬе  РгіѵаігесЪі»  (тт.  I  и  II,  ч.  1,  1901 — 
)902.  т.  II,  ч.  2.  изд.  Гайдлеиимь.  ]9Ш)  и  др. 
Съ  1879  г.  соиздатель  «АгсЫт  1'(1г  (Ііе  гітШвІізсЬе 
Ргахіб  . 

Мандрнль  (СупосерЬаІиз  шопноп  \Уая;п.) — 
обольина  и. и,  семейства  павіановь  (Супосерііаініасі. 
Отличается  оть  другнхъ  павіановъ  "очень  большой 
головой  съ  утолщеніямн  на  щекахъ,  плотнымъ  сло- 
женіемъ,  коротким*  хвостомъ  и  очень  сильно  раз- 
витыми ярко  окрашенными  сѣда.інщными  мозолями. 
Цвѣтъ  М.  сверху  темно-бѵрый.  снизу  бѣловатыи.  6)  - 
рода  на  иодбородкѣ  иркоже.ітан.  утолщепіа  на 
щекахъ  голубыя,  пост,  красный,  ет.далпщныя  утол- 
іценія  окрашены  краснымь  и  синимъ  цвѣтами;  дл. 
1  м.  Водится  въ  Гвинеѣ.  Легки  приходить  въ 
ярость,  рѣзко  выдѣляясь  въ  этихь  отношеніяхь  изъ 
всѣхъ  иавіановъ.  Въ  молодости  М.  понятливы  и 
легко  приручаются. 

Манду  (Ни  (МапйиЬіі)  —  кельтскіі  народ* 
древ.  Галліи,  къ  С  отъ  эдуевъ,  у  встоковъ  Іонны  и 
Сены.  Въ  ихъ  области  знаменитая  Алезія  (I.  851). 

Маневры  (воем.)  въ  мирное  время 
вдяютъ  особый  видъ  двухсторонннхъ  тахпческжхъ 
упражнеиій  войскъ.  Иногда  одна  изъ  сторонъ  обо- 
значается условно  н  маневрируетъ  лишь  другая 
сторона.  Двухеторонніе  М.  больше  всего  приблн- 
жаютъ  войска  къ  обстановка,  боя  и  иріучаютъ  на- 
чальниковъ  къ  нринятію  рѣшенія  при  условіи  \чета 
всѣхъ  боевыхъ  элементов*  и  въ  частности  —  воли 
противника.  Двухсторонніе  М.  вѣпчають  лѣтнія  ла- 
герный занятія  войскъ  и.  кромѣ  того,  производятся 
при  каждомъ  удобномъ  случал  въ  теченіе  всего  года. 

Манегры  (манегирцы,  ианягры)  —  тун- 
гусское племя,  кочующее  въ  Забайкальѣ  между 
рр.  Амуром*  и  Зеей,  занимаясь  лвѣроловствомъ  и 
рыбной  ловлей;  по  переписи  1897  г.  ихъ  всего 
160  дупгь.  Ост.  см.  Тунгузы. 

Манесоева  рукопись  (Мале$8І$с1іе  НаиЛ- 
^(■1ігіі'Г)--с])едне-верхнен1.М(чи;ая  рукопись  начала 
XI V  в..  содержащая  болѣе  7000  строфъ  поэзін 
мнннезингеровъ  (хранится  въ  Гепдеіьбергѣ).  М. 
рукописью  ее  назвалъ  Ббдхеръ — по  имени  цюрих- 
скаго  мецената  Манессе  (ум.  въ  13(4  г.),  просла- 
вляемаго  въ  одномъ  изъ  стихотворѳніі  рукописи. 
Предпочтнтелыіѣе  на.шаніе  <  Большая  гейдельберг- 
ская  рукопись»  (въ  наукѣ  привито  обозначать  ео 
просто  буквой  С).  М.  рукопись  имѣеть  громадную 
научную  ценность:  помимо  стнхотвореній.  она  со- 
хранила намь  137  большнхь  рнсунковъ.  весьма 
важным,  для  всторія  кѵртуазныхъ  иравовъ.  Пол- 
ностью впервые  нздалъ  М.  рукопись  ѵоп  йег  Надел 
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(въ  псрвыхъ  2  тт.  своихъ  Міппезіп&ег  .  Лиц..  1838). 
Новое  изданіе,  съ  факсимиле,  Ріаіга  (Гейдельбергъ, 
1898 — 1911;  тамъ  же  библіографія). 

Манетти  (МапеШ),  Д  ж  і  а  н  и  о  ц  ц  о  —  итал. 
гуманиста  (1396  —  1459).  Былъ  секретарем*  при 
куріи  Николая  V  и  ученымъ  совѣтникомъ  Аль- 
фонса Арагонскаго  въ  Неаполѣ.  Отличался  отъ  дру- 
гих* гуманистовъ  интересомъ  і;ъ  богословскимъ  во- 
просамъ:  онъ  зналъ  еврейскій  яз.  и  перевелъ  нѣ- 
сколъко  псалмовъ  и  съ  греческаго  весь  Новый  За- 
г.І.тъ:  написалъ  обширное  полемическое  сочиненіе 
въ  защиту  христіанетва  противъ  язычннковъ  н 
евреевъ.  Изъ  .массы  сочиненій  М.,  въ  большинствѣ 
неизданныхъ,  наибояѣе  замѣчательны:  «Бе  йі^піШе 
сг  ехсеііепѣіа  Ъотіпі.ч»  (Базель,  1532).  «Ѵіьае 
Оаптіз,  Ретгагсііае  ег  Воссасіі»  (Флоренція,  1747), 
Тііа  №со1аі  V»,  «Бе  теггае  тоііЪиз»  (рукой.), 
■Бе  ИЪегіз  ейисашііз»  (рукой.).  —  См.  Хаісіо 
X  а  1  (Іі.  «"Ѵіьа  сіі  Ѳіашіогго  М.  >  (Флоренція,  1847). 

Мапееонъ  (Маѵейшѵ,  Ыаѵе^ш;,  Маѵгі)щ=В03- 
ііобленный  Тотомъ) — уроженец'ъ  Севенннта,  перво- 
священникъ  и  секретарь  египетскнхъ  храмовъ  во 
время  Птолемеовъ  I  н  II.  Съ  его  именемъ  связано 
начало  культа  Сераішса  (см.).  Ему  приписываются 
философекія,  богословскія  и  историческія,  ббльпіею 
частью  потерянный  сочиненія,  напр.,  «Краткая  фи- 
зика» (ф&ш&ч  кгл-оі).-^),.  «О  ираздникахъ»  (тгері 
Еогітшѵ),  «О  СТаринѢ  И  благочестіп  (~ері  аруаіау.оо 
хаі  Е^ЗЕ^гіа;),  «ПротііВЪ  Геродота»  (тя  крое  'Вроо.бтоіі), 

и  сохранившіяся  <>  кннгъ  астрологическато  сочине- 
нія  'АттотгЛеоіхагг/.я.  Подъ  его  именемъ  ходили  и 
фальеификаціи,  напр.,  «Книга  Сотиса».  Особенно 
важны  Агр-т'-ау-а  —  здѣсь  онъ  изложил*  на  грече- 
скомъ  языкѣ  прошлое  своей  родины,  на  основаніп 
псрвоіісточннковъ,  для  Запада,  который  до  тѣхъ 
пор*  могъ  знать  объ  Египтѣ  только  изъ  греческихъ 
писателей.  Будучи  туземцемъ,  нмѣя  доступъ  къ  еги- 
петской литературѣ,  обладая  эллинистическймъ  об- 
разованісмъ,  М.  могъ  съ  уснѣхомъ  выполнить  за- 
дачу. ІІзвѣстностью,  однако,  трудъ  М.  въ  древности 
не  пользовался,  а  потому  сохранился  только  въ  из- 
влеченіяхъ  Іосифа  Флавія,  интересова-вшагося  па- 
раллелями къ  Библіи,  и  христіанскихъ  писателей 
.Евсевія  и  Африкана.  Всѣ  они  пользовались  М.,  уже 
подвергшимся  искаженіямъ.  Первый  приводить  въ 
своемъ  иамфлетѣ  противъ  Апіона  отрывки  изъ 
исторіи  15 — 19  дннастій,  послѣдніе — таблицу  ди- 
настій.  съ  перечнемъ  фараоновъ,  съ  годами  ихъ 
царствованій  и  нѣкоторыми  замѣтками,  доказываю- 
щими, что  традиція  птолемеевскнхъ  временъ  отно- 
сительно древнѣйшихъ  дннастій  опиралась  на  сказки 
и  легенды.  При  всемъ  томъ  М. — самый  важный  изъ 
всѣхъ  авторовъ,  по-гречески  писавшихъ  объ  Египтѣ; 
его  схема  исторіи  Египта,  съ  нѣкоторыми  нзмѣнс- 
йіями,  до  сихъ  поръ  служить  основной.  Къ  сожалѣ- 
ніні.  отрывки  его  труда  извѣстны  лишь  изъ  третьихъ 
рукъ  —  Георгіп  Сннкелла,  армянскаго  перевода 
Евсевія  и  Ехсегрта  БагЬагі.  Отрывки  нздалъ  Миі- 
Іег  («Гга^тепіа  ЫзЪогісогша»,  П,  511).  —  Ср. 
БііскЬ,  «МапеШо  иші  Нипсізіетрегіойе»  (Б., 
1845);  Ьерзіиз,  <СЬгопо1о^іе  сі.  Ае^урѣег»  (въ 
Зап.  Берл.  Акад.»,  405);  его  же,  < Кбт^зЬпсЪ»; 
Гп^ег,  «СЪгогіоІоо-іе  д..  Мапеъѣо»;  Кгаіі,  «Біе 
Котрозіііоп  шкі  <1іе  8с1ііск*а1е  сіез  ДІапеіЬ. 
йезсшсііізѵгегкез»  (В.,  1879);  Е.  Меуег,  «Аееур- 
гі^сЪе  СЬгопо1о«іе>  (В.,  1904). 

Мапжура,  Иван  ъ  II  в  а  н  о  в  и  ч  ъ — украин- 
ски! ноэтъ  н  этнографъ  (1851 — 93).  Учился*  въ  харь- 
ковском* встеринарномъ  институт]'.,  откуда  былт, 
удаленъ.  Поселившись  въ  Екатеринославской  губ., 
онъ  въ  началѣ  1870-хъ  гг.  Сольше  2  лѣтъ  странство- 
Балъ  по  пуберніи  съ  этнографической  цѣлыо.  Многія 


і  записи  М.  вошли  въ  «Сборникъ  малорусских*  пре- 
даній»,  изд.  подъ  ред.  Драгоманова  и  въ  «Кіевской 
Старннѣ».  Болѣс  позднія  записи  сказокъ  вошли  во 
II  и  VI  тт.  «Сборника  харьк.  историко-филологпч. 
общества).  Особенную  цѣнность  представляетъ 
«Сборникъ  сказокъ»  М.,  напечатанный  во  II  т. 
«Сборн.  харьк.  нст.-филол.  общ.».  «Сборникъ  мало- 
русскихъ пѣсенъ» — ■  историческихъ,  семейныхъ  и 
ираздничныхъ — хранится  въ  рукописи  въ  архпвѣ 
харьк.  ист.-филол.  общества.  Неболынія  статьи, 
большею  частью  бытового  и  этнографическаго  ха- 
рактера, М.  помѣщалъ  въ  екатериносдавскихъ  газе- 
тахъ:  «Губ.  Вѣдом.»,  «Днѣпрѣ»,  «Степи»  и  «Юбилейн. 
Листкѣ».  М.  былъ  талантливый  поэтъ;  А.  А.  Потебня 
издалъ  въ  1889  г.  небольшой  сборникъ  стихотворе- 
ній  М.:  «Степови  сливы  та  думы».  Нѣсколько  дру- 
гихъ  стихотвореній  напечатано  Н.  Сумцовымъ  въ 
«Кіев.  Старинѣ»  (1893,  октябрь).  Стихотворенія  М. 
заключаютъ  въ  себѣ  правдивый  описанія  украинской 
природы  и  креетьянскаго  быта,  Языкъ  ихъ  сильный 
и  выразительный.  Во  многихъ  стихотвореніяхъ  отра- 
зилась бездомная,  скитальческая  жизнь  М. 

Манзы  (китайск.  мань-цзы)  —  названіе  прелс- 
няго  китайскаго  населенія  въ  Уссурійскомъ  краѣ. 
По  мнѣнію  арх.  Налдадія,  это  слово,  въ  видѣ  пре- 
зрительной клички,  было  присвоено  монголами  въ 
XIII — XIV  ст.  южн.  китайцамъ,  какъ  помѣси  съ 
инородцами  Мань,  а  затѣмъ  распространилось  на  С 
и  удержалось  за  китайцами,  проникавшими  въ  центр, 
Манджурію  и  Уссурійскій  край.  М.  состояли  большею 
частью  нзъ  сброда  и  по  роду  занятій  дѣлились  на 
4  категоріи:  1)  торговцы,  2)  хлѣбопашцы,  пользо- 
вавшіеся  правомъ  временной  осѣдлости  н  обитавшіѳ 
въ  кптайскнхъ  домахъ-фанзахъ,  3)  возчики  н  4)  бро- 
дячіе  промышленниші  (самый  многочисленный  классы. 
Послѣдніе  представляли  правильно  организованны  я 
партіи:  (ва-цзинь-ди  —  золотопромышленники,  ва- 
шэнь-ди  —  искатели  жэнь-шэня),  занимали  особые 
раіоны  н  управлялись  своими  старшинами  —  да- г.. 
Ко  времени  заиятія  русскими  Уссуріискаго  кран 
М.  были  разбросаны  повсюду  и  долгое  время  сохра- 
няли обособленность.  Считая  М.  нежелательным* 
элементомъ,  русскія  власти  приняли  мѣры  къ  лнкви- 
даціи  ихъ  земледѣлія  (съ  1892  г.)  и  къ  предупре- 
ждение прочнаго  осѣданія  новыхъ  прпшельцевъ. 
Постепенно  М.  растворяются  въ  массѣ  китайцевъ, 
пріѣзжающихъ  въ  край  лишь  временно. 

II а іі іі  или  Манесъ — основатель  особой  дуа- 
листической религіи;  см.  Манихейство. 

ЛІапила  (Мапііа)  — ■  гл.  городъ  и  важнѣйшій 
портъ  Фплнппннск'нхъ  о-вовъ  (владѣніе  Сѣв.-Амер. 
Соед.  Шт.),  на  зап.  берегу  о-ва  Люцонъ,  при  впа- 
деніи  р.  Пазига  въ  Маннльскій  зал.  Жит.  234  40!» 
(въ  1910  г.),  главн.  образомъ,  тагалы;  иностранцевъ 
ок.  30000,  изъ  нихъ  75%  китайцевъ.  М.  много  стра- 
дала отъ  землетрясенін  н  цнклоновъ.  «Старый  го- 
родъ» окрул;енъ  рвами  и  стѣнами.  Дворецъ  архі- 
епископа,  ратуша.  К)  церквей,  университета  св. 
Ѳомы  Аквинскаго  (осн.  въ  1611  г.),  обсерваторія 
(руководимая  іезуптами),  медицинская,  торговая  и 
другія  школы.  На  другомъ  берегу  Пазига  пред- 
мѣстья  Бинонда,  Санта-Круцъ  п  Тондо — средоточіе 
европейской,  американской  и  китайской  торговли. 
М. — величайшій  въ  мірѣ  рынокъ  пеньки.  Въ  190(і  г. 
,  ввезено  товаровъ  на  22  мнлл.  долл.,  вывезено  на 
24  м.  д.  (пеньковое,  сахаръ,  табакъ,  копра).  Произ- 
водства: сигаръ,  пеньки,  сахара,  нанки,  винокуренія, 
металлическііхъ  издѣлій.  Жел.  дор.  соединяетъ  М. 
съ  Дагупаномъ  (192  км.),  телеграфный  кабель — съ 
Гонконгом!»  (Китаемъ).  Въ  1908  г.  въ  М.  выходило 
34  періодііческнхъ  изданія  (14  англ.,  13  испан- 
;  скнхъ,  5  тагальскихъ  и  2  кнтайскихъ).  —  М.  осно- 
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вана  испанцами  въ  1571  г.;  экономическому  рае- 1 
иитію  'мі  содействовала  китайская  иммпграцін.  Въ 
1898  г.  М.  была  блокирована  американскимъ  фло- 1 
томъ  и  облол;ена  туземцами  съ  суши;  взята  амери- 
канцами 13  авг.  1898  г. 

Маіін.іін  (Мапіііиз,  неправильно  насыпается; 
таігже  МапПиз  и  МаПшк)  —  рнмскій  поэтъ,  совре- 
менникъ  Августа  и  Тнберія.  Дидактическая  поэма 
«Азігопотіса»  въ  5  кн.  —  изложеніе  астрономиче- 
скихъ  знаній  того  времени.  Мнѣніе,  что  заключи- 
те льная  часть  поэмы  утрачена,  не  можетъ  быть  до- 
казано. Лвторъ  ставитъ  себѣ  въ  особую  заслугу, 
что  первый  изложилъ  въ  стихахъ  астрологическія 
ученія.  Сухое  содержаніе  пересыпано  подчасъ  жи- 
выми поэтическими  образами  и  картинами  изъ 
иіра  жнзненныхъ  и  душевныхъ  явленій  (осо- 
бенно эпизодъ  о  Персеѣ  и  Андромедѣ  въ  V  кн.). 
По  тону  произведете  М.  напоминаетъ  великую 
поэму  Лукреція,  но  страдаетъ  риторичностью.  Труд- 
ность пониманія  текста  усугубляется  испорчен- 
ностью  рукописиыхъ  списковъ.  Главныя  изд.:  Лоз. 
Зсаііеег  (П.,  1579  и  др.),  К.  Вептіеѵ  (Л.,  1739), 
Г.  ДасоЬ  (Б.,  1846),  ВесЪеП  (Л.,  і9(Ю);  кн.  I— 
Ноизтап  (ІЬ.,  1903),  ТЪ.  Вгеііег  съ  коммент.  (2  тт., 
Лпц.,  1907—08).  Перекоды:  нѣм.— Мегкеі  (Апгаф- 
фенбургъ,  1857),  франц.— Ріп^гё  (2  тт.,  П.,  1786), 
Кісоиагт.  (іЬ..  1883),  ит.— I  кн.  Соѵіпо  (Тѵринъ, 
1895),  Но8м-иі  (Р.,  1905).  —  Ср.  ЕПІ8.  '  Хогте* 
М-пае»  (Оксфордъ,  1890);  О.  Ьапзоп,  «Бе  М. 
тюеіа  еіиздие  іп^епіо»  (П.,  1887);  ВесЬегІ,  «Бе 
М.  М-о,  Азігоиотіс.  роетл»  (Лпц.,  1891):  Р.  Моп- 
сеаих,  «Ьез  Аігісаіпз»  (П.,  1894);  ^.  ЛѴоІтлег, 
«Бе  М.  роега»  (Гронпнг.,  1881).  М.  далъ  сводъ  астро- 
номичеекпхъ  знаній  того  времени  о  конфигураціяхъ 
звѣздъ  (созвѣздіяхъ),  о  смѣнѣ  ихъ  видимости  110 
временамъ  года  и  сутокъ,  о  движеніи  солнца  и 
луны.  Одинъ  изъ  первыхъ  утверждалъ,  что  Млеч- 
ный Путь  сливается  для  нашего  глаза  изъ  отдѣль- 
ныхъ  звѣздъ.  Сочиненіе  М.  сохранилось  во  многихъ 
рукописяхъ;  пользовалось  большой  извѣстностью  въ 
средніе  вѣка;  первая  изъ  всѣхъ  древнпхъ  работъ  но 
истрономіи  была  напечатана  въ  Нюрнбергѣ  (1472). 

Манил  і  8і  (С.  Мапі1іи$)  —  трибунъ  66  г.  до 
Р.  Хр.  Ему  приппсываютъ  Іех  йе  НЬегтіпогит  зиГ- 
іга^ііз — о  голосованіи  отпущенниковъ;  законъ  былъ 
отвергнута  сенатомъ.  Въ  66  г.  М.  предложить  за- 
конъ, по  которому  Помпею  давались  чрезвычайный 
иолномочія  для  войны  противъ  Миѳрадата;  по  по- 
воду этого  закона  Цицеронъ  пропзпесъ  свою  первую 
рѣчь  (рго  1е§;е  Маиіііі  или  <1е  ітрегіо  6-п.  Ротреіі). 
Въ  65  г.  М.  былъ  обвиненъ  въ  воровствѣ.  Цицеронъ 
выступилъ  его  защнтшікомъ;  неходъ  процесса  не- 
извѣстенъ. 

Мапы.іьская  пенька — волокна  одного  изъ 
видовъ  банана,  Миза  ІехтлНз — см.  Абака. 

Маннно  —  слб.  Воронежской  губ.,  Богучар- 
скаго  у.,  при  рч.  Маниной.  6819  жит.,  малороссы. 
Церквей — 2,  школъ — 3,  промышленн.  заведеній — 7, 
торговыхъ — 13.  Ярмарокъ — 7  (скотъ  и  лошади). 

Манпнъ  (Мапіп),  Даніель  —  итальянскій 
революціонеръ  (1804 — 1857),  родомъ  изъ  Венеціп. 
гдѣ  былъ  адвокатомъ.  21  декабря  1847  г.  онъ  внесъ 
въ  центральное  венеціанское  собраніе  записку,  въ 
которой  требовалъ  признанія  государственных!.,  а 
не  только  провпнціальныхъ  правъ  ломбардо-вене- 
ніанскаго  королевства,  соблюденія  законовъ  о  печати, 
о  взиманін  податей,  о  государственномъ  долгѣ,  си- 
стематически нарушавшихся  австрійскими  властями. 
Несмотря  на  строго  легальную  форму  записки  и 
такой  же  характеръ  требованій,  М.  ІЗрянваря 
1848  г.  былъ  арестована  Освобожденный  возстаніемъ 
17  марта  1848  г.,  онъ  вышелъ  изъ  тюрьмы  съ  зна- 


чительно меньшей  вѣрой  въ  возможность  борьбы  на 
легальной  почвѣ.  22  марта  ОГО  командовать  ТОПОК, 
взявшею  приступомъавстрійскій  арсена  п..  аослѣ  чего 
М.  па  площади  провозгласилъ  республику.  Веве- 
ціанскій  муниципалитетъ  призналъ  его  врезіденпягь, 
и  онъ  сформпровалъ  временное  правительство.  Въ 
качествѣ  республиканца  М.  противился  орісо- 
единенію  Венеціи  къ  монархическому  Шемонту, ко- 
торое встрѣчало  сочувствіе  у  очень  многихъ:  въ 
крайнихъ  демократических!.,  отчасти  соціалистиче- 
скихъ  и  анархическихъ  кругахъ  онъ  встрѣчалъ  глу- 
хое противодѣйствіе,  какъ  сторонникъ  сильной  вла- 
сти. Созванное  пмъ  народное  собраніе  постановило 
присоединеніе  къ  Піемонту  и  вновь  выбрало  М. 
президентомъ  правительства,  но  М.  отказался  отъ 
власти,  мотивировавъ  отказъ  своими  республикан- 
скими убѣжденіямн,  и  уступилъ  мѣсто  Кастелли.  По- 
раженіе  піемонтской  арміи  при  Кѵстоццѣ  и  взятіе 
Милана  Радецкимъ,  отдѣливъ  дѣло  Венеціи  отъ  дѣла 
Піемонта,  вновь  призвали  М.  къ  власти:  съ  13  авгу- 
ста онъ  управлялъ  Венеціей  какъ  диктаторъ.  Во  все 
время  осады  Венеціи  австрійскпми  войсками  онъ 
обнаружнлъ  замѣчательную  энергію  пбольшія  адми- 
нистративный способности,  но,  вмѣстѣ  сътѣмъ,  непо- 
ниманіе  полптическихъ  отношеній:  до  послѣдней  ми- 
нуты онъ  вѣрилъ  двусмысленнымъ  заявленіямъ  Фран- 
ціи  и  ожидалъ  отъ  иея  помощи.  Наконецъ,  24  августа 
1849  г.  пришлось  сдать  городъ.  М.,  получпвшій  въ 
видѣ  признательности  отъ  венеціанскаго  муниципа- 
литета даръ  въ  24  тыс.  ливровъ,  долженъ  былъ  уда- 
литься въ  изгнаніе.  Съ  тѣхъ  поръ  онъ  жилъ  въ 
Парижѣ,  занимаясь  уроками  итальянскаго  языка, 
принимая  участіе  въ  итальянской  революціоиной 
литературѣ,  ведя  полемику  съ  болѣе  крайнимъ  по 
убѣжденіямъ  Криспи.  Въ  1861  г.  въ  его  честь  воз- 
двигнуть въ  Турпнѣ  памятникъ.  въ  1875  г. — въ  Ве- 
неціи  бронзовая  статуя. — Ср.  сБоситепгз  еі  ріесез 
аитЛіептл^иез,  Іаіззёз  раг  Бапіеі  Мапіп  .  съ  прпм. 
Ріапаѣ  Де  1а  Гауе  (П.,  1860);  Б.  М.  е  (хіогеіо 
Раііаѵісіпо,  «Ерізхоіагіо  роііглсо  1855  —  "»і 
(Мпланъ,  1878);  РегІЬасЬ.  «Б.  М.  ипсі  ѴепвДі^ 
1848 — 49»  (Грейфсвальдъ,  1878);  Е  г  г  е  г  а  е  Г  і  п  ъ  і, 
«Ьа  ѵііа  е  і  Іетрі  сіі  Б.  М.»  (Флор..  1872г.  Е  г  г  с  г  а. 
«Б.  М.  е  Ѵепе7.іа»  (Флор.,  1875):  Магііп.  <Б.  М.> 
(2-е  изд.,  Л.,  1861);  его  же,  «Б.  М.  апа  Ѵепіее 
1848—49»  (Л.,  1862).  В.  В—въ. 

Шанипулъ  (Мапіриіиз)— часть  рвмекаго  дс- 
гіона;  см.  Легіонъ. 

Маиппуръ  (Мавіриг,  у  бнрманцевъ  Катііа^— 
нндо-брнтанское  вассальное  государство,  къ  СЗ  отъ 
Ассама,  на  гранпцѣ  съ  верхнею  Бирмою.  20  700  кв.  км.. 
346222  жит.  (въ  томъ  чпслѣ  59%  нндусовъ,  2%  му- 
сульман^ 49%  поклоняющихся  въ  горахъ  прпродѣ». 
Страна  покрыта  параллельными  (до  2500  т.)  гор- 
ными цѣпями;  много  рѣкъ;  клнматъ  здоровъ:  же- 
лѣзная  руда,  соль.  Жители  нндо-китайской  семьи, 
1  смѣшаны  съ  нага  н  куки.  живущими  въ  г 
Языкъ— манппури,  составляющей,  вмѣстѣ  съ  раз- 
личными діалектами.  группу  манипуръ-чпттагонъ 
тибето-бирманской  вѣтви  пндо-китайскнхъ  яз.  і  грам- 
матика со  словаремъ  Ргітгозе*а.  Шпллонгъ.  1888». 
Земледѣліс  —  главное  занятіе.  Вывозятся  лошади, 
і полотно,  шелкъ.  воскъ.  М.  подчиненъ  британскому 
правительству.  Раджа  обязанъ  своей  независимостью 
отъ  Бирмы  '  (съ  1826  г.)  англичанамъ.  Войска 
(5300  чел.) — мнлпція.  обученная  англійскимп  офи- 
церами. Столица— М.  (Пмфаль).  на  выс.  762  м.. 
окружена  валомъ  и  рвомъ. 

Манисалесъ  (Мапіг  въБолуі 
въ  долннѣ  р.  Каукн.  на  выс.  21Э0  м.  Центръ  тор- 
говая  какао.  37  720   жил  Основанъ  въ  1848  г. 
|  Дважды  былъ  разрушенъ  зомлотрясеніемъ. 
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Манисса  (Мапізза,  древн.  Магнезія) — городъ 
въ  Аидинскоыъ  вилайетѣ  (Мал.  Азія),  на  лѣв.  берегу 
Гедисъ-Чая  или  Сарабата  (прежній  Гермосъ);  около 
35  000  жит.,  наполовину  мусульмане.  Нѣсколько 
зданій  XV  и  XVI  ст.  Хлопчатобумажный  ткани, 
изготовленіе  сѣделъ;  пшеница,  вино,  табакъ.  Въ 
1398—1453  гг.  поперемѣнно  съ  Бруссой  резпденція 
османскихъ  султановъ,  а  потомъ  могущественных'!, 
феодаловъ  Кара-Ос манъ-Оглу. 

Манисти  (Матвее)— гор.  въ  сѣв.-амер.  шт. 
Мичиганъ,  при  впаденіи  р.  М.  въ  оз.  Мичнганъ. 
Торговля  лѣсомъ.  Соляные  источники.  12  708  жит. 

Манитоба  (МапііоЪа):  1)  оз.  въ  Пров.  М. 
(Канада),  къ  3  отъ  оз.  Виннипегъ,  въ  которое  сте- 
каетъ  на  Ю  отъ  оз..  Винипегозисъ;  дл.  196  км., 
шир.  10  —  35  км.;  4  810  кв.  км.  —  2)  Пров.  Ка- 
нады, между  49°— 53°  с,  ш.  и  95°  —  101°  з.  д.;  на 
10  граничить  съ  Соед.  Штатами.  652  200  кв.  км. 
Въ  1912  г.  границы  М.  раздвинуты  до  Гудзонова 
зал.  Въ  1911  г.  455  614  жит.  (приростъ  населенія 
за  10  лѣтъ — 79%);  пресвитеріанъ  103  621,  членовъ 
англиканской  церкви  86  578,  католиковъ  73  994. 
методистовъ  65  897,  баптистовъ  13  992;  меннони- 
товъ  св.  15  000.  Много  выходцевъ  нзъ  А.нгліи,  а 
также  нзъ  Россіи  и  Галиціи,  Соед.  Штатовъ,  Ислан- 
діи.  Индѣйцы  живутъ  въ  заповѣдныхъ  участкахъ  (въ 
1901  г.  ихъ  было  5827).  Гл.  гор.  Виннипегъ  (136  035 
жит.  въ  1911  г.).  М.  занимаетъ  область  нижняго  те- 
ченія  рр.  Красной  и  Ассинибойнъ  и  озз.  Виннипегъ, 
Внннипегозисъ  и  М.  Вост.  часть  М.  скалиста  и  бо- 
гата лѣсами.  Зап.  и,  особенно,  средняя  М. — плодо- 
родная равнина.  Клиыатърѣзко  континентальный  (пше- 
ница вызрѣваетъ  въ  110  дней  и  даетъ  20 — 25  буш.  съ 
акра).  Главный  занятія — земледѣліе  и  скотоводство: 
въ  1913  г.  собрано  въ  бушеляхъ:  овса  81 410 174. 
пшеницы  62  755  455,  ячменя  33  014  693,  льна  1  301 278, 
ржи  208  322;  картофеля  9  977  263.  Молочное  хозяй- 
ство, добыча  бураго  угля,  рыболовство,  мукомольное 
дѣло.  Жел.  дор.  —  5280  км.  (1912);  главная  линія 
Канадо-Тихоокеанской  жел.  дор.  пересѣкаетъ  М. 
Университетъ  (осн.  въ  1877  г.)  и  сел.-хоз.  колледжъ 
(осн.  въ  1906  г.)  въ  Виннипегѣ.  Управляется  М. 
губернаторомъ,  отвѣтственнымъ  министерствомъ  и 
палатой  представителей  изъ  42  членовъ.  Въ  канад- 
скій  сената.  М.  посылаетъ  4,  въ  палату  общинъ 
10  членовъ.  Доходы  въ  1911  г.:  4454  190,  расходы 
4  002  826  долл.  —  ІІсторія.  Въ  1731  г.  французъ 
де-ла-Верандри  построить  фортъ  у  устья  р.  Асси- 
нибойнъ; въ  1767  г.  англійская  торговая  комп.  Гуд- 
зоновой  рѣки  продала  участокъ  земли  лорду  Сель- 
кёрку,  который  привлекъ  шотландскнхъ  колонп- 
стовъ.  Въ  1836  г.  комп.  Гудзонова  купила  эту  об- 
ласть у  наслѣдниковъ  лорда  Селькбрка  и  въ  1869  г. 
уступила  свои  права  англ.  правительству.  Съ  1870  г. 
М.  сдѣлана  провинціей  и  вошла  въ  составь  канад- 
ской конфедераціи.  —  См.  X  Вгусе,  «М.»  (1882); 
Воапі  ап4  Вголѵп,  «ТЬе  ргаігіе  Ргоѵіпсез  оі 
Саиайа»  (1914). 

Маннфестъ  —  торжественный  акта.,  непо- 
средственно отъ  лица  Высочайшей  власти  исходящее 
обращеніе  къ  подданнымъ  по  поводу  какого-либо 
чрезвычайнаго  событіяили  важной  мѣры.  По  «Образо- 
ванно Государственнаго  Совѣта»  1  января  1810  г. 
въ  формѣ  М.  могли  издаваться  законы  (ст.  73);  но 
очень  скоро  облеченіе  закоиовъ  въ  эту  форму  пере- 
стало быть  употребительными  Форма  М.  обязательна 
по  закону  для  возвѣщенія  о  восшествіина  престолъ, 
о  рожденіи,  бракѣ  и  кончинѣ  великихъ  князей,  кня- 
гинь и  княженъ,  для  призыва  ратниковъ  ополченія 
второго  разряда  и  для  созыва  войскового  ополченія 
казачыіхъ  войскъ.  М.  начинается  съ  краткаго  ими. 
титула  и  завершается  собственноручного  Высочайш. 


подписью.  Къ  М.  прилагается  большая  государствен- 
ная печать.  Высочайшіе  М.  читаются  послѣ  Бо- 
жественной службы  при  церквахъ  ц  сверхъ  того  по 
городамъ  на  площадяхъ,  а  въ  уѣздахъ  на  мірскихь 
сходкахъ  и  на  торговыхъ  площадяхъ  заштатпыхъ 
городовъ,  посадовъ,  мѣстечекъ  и  значительнѣйшихъ 
селеній;  кромѣ  того,  они  печатаются  въ  губернскихъ 
вѣдомостяхъ.  М.  обычно  доводится  до  всенародна™ 
свѣдѣнія  о  выдающихся  событіяхъ  въ  жизни  Импе- 
раторскаго  Дома,  объ  объявленіи  войны  и  за- 
ключены! мира.  М.  объявлено  объ  отмѣнѣ  крѣ- 
постного  права,  о  введеніи  всеобщей  воинской 
повинности.  Важнѣйшіе   М.   XX  в.:  11  августа 

1904  г.  (отмѣна  тѣлесныхъ  наказаній);  6  августа 

1905  г.  (учрежденіе  госуд.  думы);  17  окт.  1905  г.; 
3  ноября  1905  г.  (отмѣна  выкупныхъ  платежей); 
20  февр.  1906  г.  (измѣненіе  учрежденія  госуд.  со- 
вѣта  и  пересмотръ  учрежденія  госуд.  думы);  3  іюня 
1907  г.  (измѣненіе  порядка  выборовъ  въ  госуд. 
думу);  20  іюля  1914  г.  (о  войнѣ  съ  Германіей); 
26  іюля  1914  г.  (о  войнѣ  съ  Австро-Венгріей). 
М.  по  финляндскимъ  дѣламъ:  3  февраля  1899  г.; 
7  іюня  1900  г.;  29  іюня  1901  г.;  16  марта  1905  г.; 
22  октября  1905  г.;  7  іюля  1906  г.;  7  авг.  1906  г.; 
24  сент.  1909  г.;  14  марта  1910  г.— Въ  формѣ  Все- 
милостивѣйшихъМ.  могутъ  быть  осуществляемы 
принадлежащая  Государю  Императору  по  ст.  23  Осн. 
Зак.  права  помилованія,  смягченія  наказаній  и  об- 
щаго  прощенія  преступнпковъ  съ  освобожденіемъ 
ихъ  отъ  суда  и  наказанія  (см.  Амнистія,  Помило- 
наніе),  а  также  сложенія  казенныхъ  взысканій.  Обы- 
чай миловать  преступниковъ  по  поводу  знамена- 
тельныхъ  событій  возникаетъ  при  Петрѣ  I:  милости- 
вые указы  въ  поминованіе  души  вел.  княжны  Ѳео- 
досіп  Іоанновны  (19  мая  1691)  и  царицы  Наталіи 
(26  янв.  1694)  пріостановп.іи  на  6  недѣль  всякое 
исполнительное  производство  по  искамъ,  въ  частно- 
сти воспретили  примѣненіе  правежа.  Релпгіозный 
характеръ  сохраняюсь  и  нѣкоторые  милостивые 
акты  первой  половины  XVIII  в.:  во  время  тяжкой 
болѣзни  Петра  I  изданы  именной  указъ  26  янв.  и 
два  сенатскихъ  указа  27  янв.  1725  г.,  облегчавшіѳ 
участь  преступниковъ;  послѣ  кончины  императора— 
5  указовъ  въ  помпновеніе  его  души  и  для  здравія 
императрицы  Екатерины  I;  М.  23  окт.  1740  г.  въ 
поминовеніе  Анны  Іоанновны.  Коронованіе  впер- 
вые ознаменовано  милостями  при  Петрѣ  II  (24  фев- 
раля 1728  г.),  затѣмъ  при  Аннѣ  ІоанновнЬ  (указъ 
22  іюля  1730  г.,  впервые  названный  милостивымъ 
М.),  Елизаветѣ  Петровнѣ  (15  дек.  1741  г.),  Екате- 
ринѣ  II  (22  сент.  1762  г.),  Павлѣ  I  (23  апр.  1797  г.). 
Милостивые  акты  по  поводу  благополучнаго  окон- 
чанія  войнъ  и  заключенія  мирныхъдоговоровъ:  имен- 
ные указы  4  ноября  1721  г.  и  4  апр.  1722  г.  (Нн- 
штатскій  миръ);  М.  14  февр.  1740  г.  (окончаніо 
войны  съ  Турціей);  М.  15  іюня  1744  г.  (окончание 
войны  со  Швеціею);  М.  17  марта  1775  г.  и  2  сент. 
1793  г.  (мирные  договоры  съ  Портою).  При  Екате- 
ринѣ  II  обнародованы  милости  еще  по  случаю  от- 
крыла памятника  Петру  I  (7  авг.  1782  г.)  и  въ 
память  25-лѣтія  царствованія  императрицы  (28  іюня 
1787  г.).  М.  XVIII  в.  заботились,  главнымъ  образомъ, 
объ  участи  важнѣйшихъ  преступниковъ,  присужден- 
ныхъ  къ !  змертной  казни,  каторгѣ,  ссылкѣ  на  посе- 
леніе.  Мі  лостивые  и  Всемилостивѣйшіе  М.  XIX  к 
XX  вв.:  I  апр.  1801  г.;  15  сент.  1801  г.— коронова- 
ние Александра  I;  13  дек.  1813  г.  —  о  прощеніи 
жителей  отъ  Польши  присоединенныхъ  областей, 
участвовавшихъ  съ  французами  въ  войнѣ  противъ 
Россіи;  30  авг.  1814  г. — миръ  съ  Франціей;  1  янв. 
1826  г.— восшествіе  на  престолъ,  22  авг.  1826  г.  — 
коронованіе  Николая  I;  16  апр.  І841  г.— бракосочо- 
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таЯІѲ  наследника  цесаревича  Александра  Николае- 
вича; 27  марта  1855  г.  —  нступлеиіе  на  ггрестолъ, 
2*>  авг.  ін.")і;  г.— коронованів  Александра  Н;  того  же 
26  авг.  1856  г. — М.  о  милостяхъ  и  облсгчснінхъ  вѣр- 
ноподданнымь  Царства  Пбльскаго;  28  окт.  1866  г. — 
бракосочетаніе  нслѣдника  -  цесаревича  Александра 
А  іександровича;  15  мал  1.883  г. — коронованіе  Але- 
ксандра  III:  II  ноября  1894  г. — бракосочетаніе 
нынѣ  благополучно  царствующаго  Государи  Импе- 
ратора Николая  Александровича;  14  мая  1896  г. — 
Священное  коронованіе  Государя  Императора;  11  авг. 
1904  г.-  рожденіе  Наслѣдннка-Цесаревігча;  9  іюля 
1906  Г.  —  милостивый  акта  ВЪ  ОТНОШенІИ  жителей 
Финляндіи;  21  февр.  1913  г. — трехсотлѣтіе  Дома  Ро- 
мановыхъ.  Когда  по  поводу  какого-либо  знамена- 
тельнаго  событія  милости  даруются  только  извѣбтной 
категоріи  населенія  или  преступниковъ,  обнародо- 
ваніе  ихъ  не  облекается  въ  форму  М.  (ср.,  напр., 
сопровождавшее  М.  II  авг.  1901  г.  Высочайшее  ио- 
велѣніе  о  милостяхъ,  дарованныхъ  тѣмъ  лпцамъ,  ко- 
торый, подвергшись  наказаніямъ,  установленным!, 
исключительно  для  военнаго  вѣдомства,  не  могутъ 
воспользоваться  общимт.  Всемилостивѣйшимъ  М.). 

Манихейство  (манихеизмъ).  Въ  I  и  Ист. 
кристіаяствз  пришлось  выдержать  страшю  ю  борьб) 
с  ь  релнгіознымъ  синкретнзмомъ  вь  гностицизмѣ  (см. 
т.  XIII,  ст.  823—832).  Кь  концу  II  іі.  гностнческія 
системы  стали  терять  власть  падь  умами  тогда  ш- 
няго  человечества.  Но  условія,  питавшія  религіоз- 
ный  синкретизмъ,  не  могли  исчезнуть  п  на  мѣсто 
одной  разбитой  формы  движенія  вызывали  къ  су- 
іцествованію  другія.  Съ  III  в.  такими  формами 
оказались  М.  и  неоплатонизм!..  М.  Доселѣ  недоста- 
точно изучено  и  оцѣнено.  Оно  плѣнялоумы  и  сердца 
людей  вь  гораздо  большей  степени,  чѣмъ  это  позво- 
ляет], думать  поверхностное  знакомство  съ  его 
экзотической  миѳологемой,  и  оставило  осадокъ  въ 
религіозномъ  мышленіи  христіанскаго  человечества 
болѣе  значительный,  чѣмъ  обыкновенно  допускаютъ. 
Біографія  основателя  М„  перса  Мани,  закутана  ле- 
гендами.  Родился  онъ  въ  первой  четверти  III  в.  и 
отъ  отца  вь  Ктсзифонѣ  получнлъ  тщательное  воспи- 
таніе.  Отецъ  примкнулъ  кь  сектѣ  могтазнлахъ — 
крестильниковъ,  родственной  мандеямъ  (см.),  эл- 
ксаитамъ  и  др.  и  съ  самаго  ранннго  дѣтства  М. 
оказался  въ  очагѣ  мссопотамскаго  бурнаго  рели- 
гіознаго  искательства.  Персидское  преданіе  утвер- 
ждаетъ,  что  М.  одно  время  быль  христіан- 
скимъ  пресвитером!..  Вь  возрастѣ  25 — 30  лѣтъ 
і  около  210  г.)  М.  проповѣдуетъ  свою  релнгію  при 
дворѣ  персидскато  царя  Сапора.  Но  здѣсь  онъ 
остается  недолго  и  предпринимает!  миссіонерское 
путешествие  на  востокъ  до  Китая  и  на  югь  до 
Индіи.  Въ  концѣ  царствованія  Сапора  М.  снова 
явился  вь  Персію  (около  270  г.).  но  вь  276 — 277  гг. 
но  пронскамъ  маговъ  былъ  распять.  М.  составил!, 
много  трактатовъ  —  «Книга  .гигантовъ»,  <Шахну- 
ракано»  и  др.,  и  посланій,  въ  то.мъ  числѣ  сЕрівтдіІа 
1'иікіатепіі»  и  пр.  Но  оть  нпхъ  остались  одни 
имена  и  отрывки  въ  сочпненіяхь  его  противников!.. 
Это  обстоятельство,  а  также  то,  что  М.  не  всегда 
одинаковыми  красками  разрисовывать  свою  космо- 
гонію.  дѣлаоть  до  сихъ  поръ  трудным!.,  почти  не- 
возможным!, точное  изложеніеего  системы.  Къ  тому 
же  система  иослѣ  М.  подвергалась  многимъ  пе- 
редѣлкамъ  со  стороны  его  последователей.  Остовъ 
і.осмогпіііи  М..  і;мі;ь  шп.  нредставлень  вь  недавно 
опубликованной  123-й  бесѣдѣ  Севера,  патріарха 
Антіохіііскаго  (512—518),  повнднмому.  на  основанін 
<  Книги  гигантов ь,  имѣетъ  слѣдующій  видь.  Безна- 
чально существуют!,  два  начала  —  доброе  и  злое, 
свѣть  и  мракь,  который  называется  также  иатеріей 


Первое  именуется  еще  древомь  жизни,  а  второе 
ДрвВОМЪ  смерти.   Древо  жизни  обянмаеть  области 
къ  востоку,  сѣверу  и  западу,  а  древо  смерти  - 
Области  южный.  Эта  концеиція  древа  напоминает!, 

библейское  сказаніе,  но  она  нона  быть  гіоваяя- 
ствована  въ  сокровищниц?,  древннхъ  образовъ  ва- 
вилонсі.нхь  и  гностических*.  Містомъ  обланія 
злобпыхт.  си.іь  представляется  югь.  что  понятно  для 
страны,  гдѣ  южные  аравіЙскіе  палятіе  вѣтры  по- 
давляют!, все  живое.  Разница  межд\  двумя  нача- 
лами столь  же  велика,  какъ  между  царемъ  и 
свиньей.  Первое  обнтаетъ  въ  сферахъ.  какъ  вь  чер- 
тогахь,  а  второе,  какъ  свинья,  ворочается  въ 
грязи,  питается  и  услаждается  отбросами.  Древо 
жизни  украшено  благолѣпісмъ,  исполнено  всякнхъ 
благо  и  довлѣетъ  себѣ.  Его  царство  обнжмаетъ  три 
области — сѣвера,  востока  и  запада — безпредѣльнп 
въ  стороны  и  внизъ.  Нѣтъ  ничего  посторонняю  ИИ 
кругомъ,  ни  внизу,  ни  въ  одной  точкѣ  ЭТИХЪ  Трем, 
областей,  по  есть  только  единое  древо  жизни  всюду 
и  безконечно.  Ничто  не  окружаотъ  древа  жизни  и 
не  объемлетъ  его;  оно  пребываетъ  въ  своих  ь  оло- 
дахъ,  и  царство  его  въ  немь  самомъ.  Его  нътъ  въ 
странѣ  южной:  оно  скрыто  въ  своешъ  лонѣ.  Вогь 
оградилъ  это  мѣсто  стѣною,  чтобы  не  будить  во- 
жделѣній  у  древа  смерти,  не  томить  его  и  тѣмъ  не 
подвергать  опасности  древа  жизни.  Древо  смерти, 
между  ті.мъ,  разделилось  на  множество  деревьев:.: 
война  и  жестокость  царягь  среди  нихъ;  они  но- 
навидятъ  мнръ,  исполнены  злобы  и  не  при- 
носят!, добрыхъ  плодовъ.  Древо  смерти  находятся 
въ  брани  со  своими  же  плодами.  Возиутденіе 
элементовъ  привело  его  въ  сопрнкосновеніо  съ 
древомь  жизни.  Члены  древа  смерти  не  знали 
друга  друга.  Когда  одннъ  нзь  нихъ  возопилъ.  другіе 
услышали  его  и  устремились  на  голосъ.  Въ  такомъ 
возбужденіи  они  приблизились  кь  граннцамъ  области 
свѣта,  были  поражены  днвнымъ  зрѣ.інщемь  и 
устроили  заговоръ  протнвь  свѣта,  желая  овладѣть 
имъ.  Вся  матерія  съ  своими  вѣтрамн,  бурями,  во- 
дами, демонами,  чудовищами,  князьями  и  силами 
старалась  ворваться  въ  область  свѣта.  Двнхеліс 
бездны  сдѣлало  необходимым!,  вхожденіе  частицы 
свѣта  въ  среду  зла.  Это  смѣшеніе  Обезпечнва  ,  і 
мнръ  добрымъ,  ихъ  сохраненіе.  безопасность  оп. 
огня  и  гибсльнаго  прпкосновенія  матерін.  Съ  другой 
стороны,  свѣтоносные  элементы,  поглощаемые  ма- 
терией, должны  были  разрушать  ее  и  приближать 
торжество  древа  жизни.  Въ  области  свѣта  не  было 
огня  оиаляющаго,  желѣза  посѣкающаго.  смрадныхь 
водь  пли  другнхъ  губнтельныхъ  средствъ.  который 
можно  бы  направить  протнвъ  зла.  Свѣтъ  не  МОЖеть 
причинять  вреда.  У  него  есть  только  одно  средств, 
остановить  натпскь  враговъ:  обезвредить  пхъ  прп- 
мѣсью  кь  нимь  свонхъ  частник.  Вь  Ерізгиіа  іпм- 
(ІапіепгЬ  Мани  даетъ  болѣе  красочную  юсмогонію, 
въ  общемъ,  однако,  совпадающую  съ  изложенной 
(  Ер.  йт<1.»  сохранилось  въ  отрывкахь  въ  Книгѣ 
схолійа  Ѳеодора  вар-Хонн.  епископа  VI— VII  вв.). 
Область  свѣта  обнпмаетъ  пять  аттршбуіовъ-эоновъ — 
чертоговъ:  благорастворенный  воэдухъ,  прохладный 
вѣтеръ,  ясный  свѣгь.  животворящее  тепло,  чистую 
воду,  или  въ  другомъ  норядкѣ:  разумъ.  знаніе. 
мысль,  разсужденіе,  волю.  Область  мрака  заклю- 
чаете въ  себѣ  пять  эоновъ-чертоговъ  протнвополож- 
наго  характера.  Во  время  губительная)  вторжеиія 
духовъ  злобы  Отецъ  производить  Матерь  жизни,  а 
эта — Перваго  Человѣка.  Первый  Человѣкъ  вызы- 
ва.етъ  къ  бытію  пять  сыновъ:  но  въ  происшедшей 
СХВаткѢ  Вмѣстѣ  съ  сынами  своими  былъ  пожран ь 
сынами  мрака.  Умы  плѣненныхъ  сыновъ  свѣта 
.отравились  ядомъ  сыновъ  мрака,  подобно  человЬку. 
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укушенному  собакой  или  змѣей.  Первый  Человѣкъ 
возвращаете,  однако,  разумъ  іг  сель  разъ  взываетъ 
о  помощи  къ  Отцу  величія.  Послѣдній  вызываетъ 
къ  бытію  вторую  Троицу.  Послѣдній  членъ  ея 
Животворящій  духъ  создаетъ  пять  сыновей.  Во 
время  новаго  столкновснія  Первый  Человѣкъ  былъ 
освобожденъ  изъ  объятій  адскихъ  силъ,  но  сыны  его 
остались  въ  плѣну.  Затѣмъ  Духъ  приступить  къ 
своей  творческой  работѣ.  Онъ  повелѣлъ  своимъ  сы- 
намъ  убить  и  ободрать  архонтовъ,  сыновъ  мрака. 
Матерь  жизни  изъ  нхъ  колсъ  распростерла  небеса 
(ср.  псаломъ  СТІІ,  3:  «Простнраяй  небо,  яко  кожу»). 
Духъ  очистилъ  часть  свѣта,  отшітуто  у  5  сыновъ 
Перваго  Человѣка,  и  создалъ  изъ  него  солнце, 
луну  и  звѣзды.  Потомъ  были  сотворены  стихіи — 
воздухъ,  вода  и  огонь.  Но  творенію  вновь  угрожали 
злыя  силы.  Тогда  Матерь  жизни,  Первый  Чело- 
вѣкъ  и  Животворящи!  Духъ  стали  молить  Отца  въ 
ниспосланіи  третьяго  Вѣстника.  Такимъ  образомъ, 
къ  двумъ  Троицамъ  прибавилось  еще  одно  высшее 
существо — получается  седмерица,  характерная  для 
всѣхъ  гностическихъ  снстемъ.  Вѣстникъ  продол- 
жаетъ  дѣло  выдѣленія  свѣта  отъ  скверны  архонтовъ. 
Эта  скверна  упала  на  землю:  часть  ея  попала  на 
влагу,  а  часть  на  сушу.  Влажное  превратилось  въ 
чудовище,  подобное  царю  мрака.  Свѣтъ  поразилъ 
его.  Часть,  упавшая  на  землю,  прозябла  подъ 
формою  пяти  растеній.  Послѣ  жизни  растительной 
является  животная  и,  наконецъ,  человѣкъ.  Адама  и 
Еву  породилъ  сынъ  мрака.  Онъ  заключилъ  свѣтъ  въ 
нечистую  плоть.  Это  бѣдствіе  свѣта  вновь  трево- 
жить духовъ  неба.  Вѣстникъ,  Матерь  Жизни, 
Первый  Человѣкъ  и  Животворящій  Духъ  посылаютъ 
Спасителя  Іисуса.  Пресвѣтлый  Іисусъ  (совершенно 
отличный  отъ  псторическаго  Христа)  приблизился 
къ  Адаму,  пробудилъ  его  отъ  сна  смертнаго,  ото- 
гналъ  отъ  него  демона-соблазнителя.  Когда  Адамъ 
сталь  существомъ  разумнымъ,  Іисусъ  научилъ  его 
необходимымъ  истинамъ,  Онъ  показалъ  ему  очаро- 
ваніе  небесныхъ  высотъ  и  свое  собственное  лицо, 
раздираемое  хищными  животными,  пожираемое 
псами,  заключенное  въ  смрадный  мракъ.  Манпхеи 
видѣли  въ  страданіяхъ  Христа  скорби  божествен- 
ной сущности,  разлитой  въ  природѣ,  повседневно 
рождающейся,  страдающей  и  умирающей.  Она  рас- 
пинается въ  каждомъ  кускѣ  дерева,  мяса,  въ  по- 
ѣдаемыхъ  плодахъ  и  пр.  Іисусъ  поднялъ  Адама  и 
да  ть  ему  вкусить  отъ  древа  жизни.  Человѣкъ  уразу- 
мѣлъ  свое  несчастіе,  но  и  узналъ  средство  изба- 
виться отъ  него:  онъ  долженъ  охранять  свою  душу 
отъ  всякой  тѣлесной  нечистоты  въ  самоотреченіи  и 
воздержаніи,  долженъ  освобождать  мало-по-малу  отъ 
узъ  матерін  божественную  сущность,  заключенную, 
въ  немъ  и  разлитую  въ  мірѣ  и  такимъ  образомъ  со- 
дѣйствовать  великой  работѣ  очищенія,  которую  Богъ 
совершаетъ  во  вселенной.  На  помощь  людямъ  Богъ 
воздвигалъ  пророковъ  и  учителей — н  въ  ихъ  числѣ 
Адама,  Ноя,  Авраама,  Іисуса  Навина  и  вслп- 
чайшаго  изъ  иихъ,  Мани.  Этика  въ  М.  оказывается 
естественно  аскетической.  Манихей  долженъ  воздер- 
лсиваться  отъ  всякнхъ  чувственных'!,  удовольствій.  Онъ 
лсиветъ  подъ  тремя  печатями:  Зі^пасиіпт  огіз,  та- 
іш8  еі  зіпиз.  Зі^паспішп  огіз  заставляетъ  его  избѣгать 
всего  нечистаго  въ  пищѣ  (мясо,  вино;  даже  при  нзго- 
товленіи  растительной  пищи  манихею  не  дозволяется 
умерщвлять  растенія)  и  въ  словѣ.  Зі^пасиіиш 
шаииз  воспрещаетъ  заниматься  вещами,  поскольку 
въ  пихъ  есть  злементъ  тьмы.  8і&паси1шп  8ІДП8  тре- 
буетъ  безусловнаго  полового  воздержанія.  Посты 
соблюдались  въ  воскресенье,  понедѣльникъ,  по 
такл;е  и  въ  другіе  дни  и  обнимали  четверть  года. 
Предъявлялись  строгія  требованія  касательно  мо- 


литвы. Но,  разумѣется,  религія  доллша  была  бы  от- 
казаться отъ  значительной  пропаганды,  если  бы  она 
непреклонно  настаивала  на  своихъ  аскетнческнхъ 
заданіяхъ.  Въ  дѣйствительности  водворялась  двой- 
ная нравственность.  Манихей  дѣлились  на  регіесіі — 
еіесѣі  и  аисіітотез— родъ  оглашенныхъ.  Послѣдніе 
доляшы  были  только  воздерлсиваться  отъ  пролитія 
крови,  идолопоклонства,  волшебства,  лжи  и  пр.  и 
ліили,  большею  частью,  почти  какъ  не  манихей. 
Общество  М.  заключало  въ  себѣ,  какъ  и  сонмъ 
обитателей  горняго  міра,  лицъ  пяти  степеней.  Во 
главѣ  стояли  учители — :  сыны  кротости»  Мани  и  ого 
ученики,  затѣлъ  правители  «сыны  вѣдѣнія» — епи- 
скопы, далѣе  Старцы  «сыны  разума» — пресвитеры 
и,  наконецъ,  еіесіл  «сыны  тайнъ»  и  аисНіогез.  По 
Августину,  число  учителей  было  12,  енископовъ  72. 
Еіесті  также  всегда  было  немного.  Одинъ  изъ  учи- 
телей считался  главнымъ.  Управленіе,  такимъ  обра- 
зомъ, было  монархическнмъ.  Культъ  М.  былъ  су- 
химъ,  строгимъ  и  состоялъ  изъ  молитвъ  и  гимновъ. 
Это  помогало  тайному  распространенію  религін.  По- 
видимому,  особенно  на  Западѣ,  манихей  приспосо- 
блялись къ  праздникамъ  церкви.  Главный  праздиикъ 
у  всѣхъ  манихеевъ  былъ  Вгцш,  въ  воспомпнаніе  дня 
смерти  Мани  въ  мартѣ.  Въ  молельнѣ  ставилась  ка- 
ѳедра  съ  пятью  ступенями  '  и  служила  предметомъ 
поклоненія.  Изъ  таинствъ  позднѣйшіе  манихей  знали 
два,  похожія  на  христіанское  крещеніе  и  причаще- 
ніе.  Возможно,  что  они  восходятъ  къ  самому  М. 
и  въ  основѣ  своей  имѣютъ  обычаи  древняго  Востока 
(культъ  Митры  и  пр.).  Что  касается  элементовъ,  изъ 
которыхъ  сложилась  новая  религія,  то  въ  оцѣнкѣ 
ихъ  доселѣ  изслѣдователи  расходятся.  Долго  держав- 
шееся воззрѣніе,  что  М.  есть  отпрыскъ  религіи  пер- 
сидской, долліно  быть  покинуто:  дуализмъ  М.  остается 
непреоборимымъ  и  безысходнымъ,  тогда  какъ  въ 
древнемъ  зороастризмѣ  Ариманъ  есть  твореніе  Ор- 
музда,  что  даетъ  религіи  обликъ  монотеистическій, 
а  ея  морали  тонъ  оптимистическій.  Изъ  этого,  однако, 
не  слѣдуетъ,  что  парсизмъ  не  оказалъ  никакого  влія- 
нія  на  М.  Здѣсь  должно  пмѣть  въ  виду  все  то,  что 
обыкновенно  говорится  о  воздѣйствіи  персидской 
религіп  на  религію  вавилонскую  и  гностицизмъ 
(см.).  Въ  общемъ  ближе  къ  истинѣ  утверл{деніе, 
что  М.  имѣетъ  въ  своей  основѣ  вавилонскую  рели- 
гію,  въ  значительной  степени  осложненную  заимство- 
ваніями  изъ  парсизма  и  христіанства  и  раннѣйшйми 
передѣлками.  Предпріятіе  Манн  не  было  первымъ 
въ  этомъ  направленін.Въсущно&тивсѣ  переднеазіат- 
скія  гностическія  системы  стремились  семитическую 
естественную  религію  Вавилона  преобразовать  въ 
философское  толкованіе  міра  и  жизни.  И  М.  бліше 
къ  этимъ  передѣлкамъ,  чѣмъ  къ  нхъ  первоисточнику. 
Въ  частности  на  немъ  сильно  сказалось  воздѣйствіе 
секты  могтазиллахъ,  родственной  мандеямъ.  Вліяніе 
христіанетва  на  М.  несомнѣнно,  но  въ  предѣлахъ, 
которые  нелегко  установить.  М.  позднѣйшее  запад- 
ное было  христіанизировано  гораздо  больше,  чѣмъ 
восточное.  Вліяніе  христіанства  на  М.  сказалось  не 
со  стороны  католической  доктрины,  а  со  стороны 
гностическихъ  уклоненій  отъ  него — маркіонпзма,  си- 
стемы Василида  и  др.  М.  цѣннлъ  Христа,  но  но 
псторическаго,  а  пресвѣтлаго,  подобнаго  тому, 
котораго  проповѣдывалъ  Васплидъ.  У  Маркіона 
М.  усвоилъ  антитезы  для  полемики  съ  Вет.  Завѣ- 
томъ,  его  отношеніе  къ  Павлу  и  пр.  Нѣі;оторые  на: 
стаиваютъ  на  вліянін  буддизма.  Несомнѣнно  М. 
работалъ  на  почвѣ,  затронутой  буддизмомъ.  Здѣсь 
онъ,  вѣроятно,  запмствовалъ  инстнтутъ  странствую- 
щихъ  учителей.  Но  вообще  пока  молшо  говорить  о 
родствѣ  двухъ  религій  только  съ  большой  осторол;- 
ностью.  М.  доставило  хрнстіанству  и  имперін  много 
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хлопотъ.  Возннкпотъ  вопросъ:  какъ  случилось,  что 
эта  причудливая  доктрина  чнсто-восточнаго  харак- 
тера могла  нмѣть  усиѣхъ  на  Западѣ?  Безспорно, 
почва  для  раснространеніл  М.  была  подготовлена 
иаплывомъ  восточныхъ  культовъ  съ  самаго  начала 
императорского  іюріода.  Въ  частности  это  надо  ска- 
зать о  культѣ  Митры.  Всѣ  сторонники  культа,  кото- 
рыхъ  поколебала  полемика  церкви,  не  достигнув!, 
ихь  обращеніа,  были  поглощены  новой  религісй. 
Затѣмъ  доктрина  М.  имѣла  много  общаго  съ  систе- 
мами гностиковъ,  пользовавшихся  вліяніемъ  на  За- 
иадѣ— Маіжіона,  Валентина  и  др.  Затѣмъ,  какъ  это 
ни  странно,  М.  прельщало  умы  своимъ  раціоналнз- 
момь.  Поразительно,  что  оно  считало  въ  рядахъ 
своихъ  последователей  много  интеллигентовъ,  рито- 
ровъ,  преподавателей.  Среди  нихъ  быль,  какъ  из- 
вестно, и  знаменитый  Августинъ.  По  его  словамъ 
маннхен  претендовали  вести  въ  вѣрѣ  тега  ет,  кіт- 
ріісі  гаііопе.  Этотъ  раціонализмъ  проявлялся  въ  ра- 
ди кальномъ  дуализмѣ.  Все  грандіозное  гностическое 
движеніе  II  в.  было  въ  сущности  дуалистическпмъ 
і!  рѣшало  вопросъ  ипйе  таіит.  Никогда  вопросъ  о 
происхождении  зла  не  стоялъ  иредъ  человѣческимъ 
сознаніемъ  такъ  остро,  какъ  во  II — III  вв.  нашей 
эры.  При  монотеизмѣ  рѣшеніе  этой  проблемы  встрѣ- 
чаегь  почти  непреодолимый  трудности.  Гностицизмъ 
потому  такъ  долго  и  держался,  что  давалъ  удовле- 
творительное для  простого  сознанія  объясненіе  во- 
иіющаго  господства  зла.  М.  шло  дальше  гностицизма: 
оно  считало  зло  не  дѣломърукъэоновъ,  а  ставило  на- 
чало зла  нротивъ  Бога,  какъ  бытіе  равносильное. 
Приверженцы  М.  во  время  пропаганды  и  споровъ 
старались  использовать  прежде  всего  именно  эту 
сильную  позицію.  Споры  и  бесѣды  о  происхожденіи 
зла  действовали  на  слушателей  возбуждающимъ 
образомъ.  (іиаегипт,,  говорите  Августинъ,  ипйе  та- 
Іит,  іп  ^иа  ^иае8иопе  заере  аийііогез  егі&ипг,  асі 
({иаегепйит.  А  на  христіанъ  обыкновенныхъ  мани- 
хец  производили  впечатлѣніе  свопмъ  воздержаніемъ. 
М.  вербовало  своихъ  послѣдователей  среди  христіанъ. 
Самъ  Мани  отводилъ  Іисусу  скромное  мѣсто  и  счи- 
талъ  себя  выше  его.  Его  послѣдователи,  наоборотъ, 
рѣшались  выступать  только  съ  утвержденіемъ,  что 
обѣтованія  Іисуеа  исполнялись  на  Мани.  Старались 
также  они  сблизить  свои  тріады  съ  христіанской 
Троицей,  хотя  сопоставленіе  оставалось  внѣшннмъ. 
Отиошсніе  властей  имперіи  къ  манихеямъ  всегда 
было  враждебное.  Уже  Діоклетіанъ  выступаетъ  про- 
тивъ  нихъ  съ  карательными  узаконеніями.  Конфликта, 
быль  ускоренъ  тѣмъ,  что  новая  религія  рванулась 
впередъ  съ  неудержимой  энергіей.  Мани,  прннявъ 
въ  свою  систему  элементы  всѣхъ  религій  Передней 
Азіи,  мечталъ  привести  къ  своему  синкретизму  весь 
свѣтъ.  Вниманіе  властей  было  нривлечено  отрпца- 
тсльнымъ  отношеніемъ  движенія  къ  государственной 
религіи,  особенно  къ  императорскому  культу  и  его 
аіписоціальнымъ  характеромъ.  Въ  то  время,  какъ 
имперія  безлюдѣла  и  издавала  законы  для  укрѣпле- 
и і  и  брака,  М.  отрицало  бракъ  и  считало  существо- 
ваніе  зломъ.  Оно  запрещало  земледѣліе  и  торговлю 
въ  то  время,  когда  власть  употребляла  всѣ  усилія 
иоддержать  ихъ.  Діоклетіанъ  хотѣлъ  вырвать  зло  съ 
корнемъ.  Онъ,  конечно,  ошибся  въ  свонхъ  разсче- 
тахъ.  Угрозы  посылаютъ  и  христіанскіе  импера- 
торы, особенно  Ѳеодосій  Вел.  и  Валептиніанъ  III. 
Ѳеодосій  II  и  Юстиніанъ.  Эклога  Исаврійцевъ  уза- 
коняетъ  маішхеевъ  посѣкать  мечомъ.  Несмотря  на 
живучесть  новой  релнгіи,  слѣдуетъ  признать,  однако, 
что  она  не  располагала,  особенно  со  времени  пре- 
вращенія  христіанства  въ  религію  господствующую, 
оиаенымъ  числомъ  послѣдователей.  Суровая  аскети- 
ческая мораль  М.  исключала  возможность  завоева- 


нія  пмъ  народныхъ  массъ.  Работы  самыя  невин- 
ный рассматривались  какъ  преступленіе.  Слабой 
стороной  движенія  было  отсутствіе  общественная 
богослуженія.  Безъ  церемоній  и  собраній  трудно 
было  оказывать  воздѣйствіе  на  широкіе  слои'  на- 
рода. Не  могло  также  быть  привлекательнымъ  для 
массъ  воззрѣніс  на  человѣка,  какъ  на  твореніе  діа- 
вола.  Наконецъ,  М.  очень  вредича  громоздкая  запу- 
танная космогон  ія  чисто-языческаго  характера.  Она 
была  очень  уязвима  для  христіанскнхъ  боюслововъ. — 
Ср.:  Л.  Наг  паск,  -  ІлЬгЬисЬ  йег  Ьо^тепре- 
ксІіісЫе»  (т.  II,  3-е  изд.,  1909);  Г.  Сит  о п  г.  «Еа 
сокто^опіе  МапісЪёеппег  (Брюссель,  1906);  К  га  йе 
8т,оор,  «Еззаі  .чиг  1а  йііТизіоп  йи  МапісЬёТзте 
йапз  Гетріге  Котаіп*  (Генть,  1909;;  Кп^епег- 
Ситопі,  «Ехгаіт,  йе  1а  СХХШ  Ъотеііе  йе 
8ёѵёге  й'Апііоспе»  (Брюссель,  1912).   И.  Анореевъ. 

Маниху  или  Манит  у  — на  я.зыкѣ  алгонки- 
новъ  въ  Сѣв.  Америкѣ  названіе  духовъ,  наполняк- 
щихъ  пространство  н  живущихъ  во  всѣхъ  неодуше- 
вленныхъ  предметахъ;  отсюда  нѣкоторые  ученые  въ 
терминѣ  Маниху  усматривали  понятіе,  родствен- 
ное идеямъ  Шатона. 

Мапіокт»  (МапіЬоі  Айапз.)— родъ  растеній 
изъ  сем.  молочайныхъ  (см.).  Многолѣтніе  травы  или 
кустарники,  рѣдко  древовидные;  листья  цѣльные  или 
лапчато-разсѣченные,  лопастные  и  проч.  Цвѣтки 
однополые,  однодомные  съ  хорошо  развитою,  часто 
ярко  окрашенною  чашечкою,  состоящею  изъ  5  частей: 
тычинокъ  въ  мужскихъ  цвѣтахъ  10,  рас  положен  ныхъ 
въ  2  кружка;  въ  женскпхъ  трехгнѣздая  завязь  со 
сросшимися  столбиками;  плодъ  сухой,  раскрываю- 
щійся  створками;  сѣмена  съ  мясистыми  придатками 
и  бѣлкомъ.  Всѣхъ  около  80  видовъ,  всѣ  амерпкан- 
скіе,  преимущественно  бразнльскіе,  немиогіе  дохо- 
дить до  Мексики.  Главный  видъ  М.  аіШззіта 
(.Іаігорп.  МапіЬоІ  Ь.).  Кустарникъ  вышиною  въ 

2 —  3  м.,  все  растеніе  сизо-зеленое,  листья  лапчато 

3 —  7-раздѣльные,  голые.  Корень,  кромѣ  крахмала, 
заключаетъ  острое  вещество,  дѣйствующее  каі;ъ  силь- 
ное слабительное  и  даже  ядовитое,  которое,  впро- 
чемъ,  легко  устраняется  при  сушкѣ  и  промываніи. 
Самый  крахмалъ  чрезвычайно  питателенъ  и  легко 
варимъ.  Грубо  извлеченный,  онъ  называется  к  а  с  с  а- 
вою,  а  тщательно  очищенный  и  переработанный 
въ  впдѣ  шаровпдныхъ  просвѣчивающихъ  круппнъ. 
на  подобіе  перловаго  саго,  пзвѣстенъ  подъ  назва- 
ніемъ  М. 

Мапія  (шаоіа).— Это  слово  въ  разговорномъ 
языкѣ  часто  употребляется  для  обозначенія  одно- 
сторонний) влеченія,  страсти,  направленной  па  опре- 
деленный предметъ  или  занятіе.  Какъ  научный 
терминъ,  М.  издавна  служить  для  обозначенія  опре- 
дѣленной  формы  душевнаго  разстройства.  Суще- 
ственный свойства  этой  формы  болѣзни  заключаются 
въ  ускорсніи  теченін  идей  и  уснленіи  двигатель- 
ныхъ  импульсовъ.  Съ  болыіымъ  происходить,  иногда 
постепенно,  иногда  довольно  быстро,  рѣзкая  пере- 
мѣна.  Онъ  становится  болтшвымъ.  перескакиваетъ 
съ  одного  предмета  на  другой,  склоненъ  къ  шут- 
камъ,  подбору  рнѳмъ,  смѣхотворнымъ  замѣчаніямъ. 
Вмѣстѣ  съ  тѣмъ,  устанавливается  благодушное  на- 
строеніе  и  повышенное  самочувствіе.  все  больному 
представляется  въ  розовомъ  цвѣтѣ,  онъ  чувствуетъ 
себя  способнымъ  къ  большимъ  трудамъ.  крупнымъ 
предпріятіямъ,  преодолѣнію  всѣхъ  препятствій. 
Однако,  настроепіе  больного  неустойчиво,  онъ  легко 
ра.ідражается,  впадаетъ  изъ-за  ничтожнаго  протпвс- 
рѣчія  въ  гнѣвъ,  внезапно  безъ  видимой  причины  спо- 
собепъ  зарыдать,  но  такъже  быстро  опять  возвращается 
къ  смѣху  и  шуткамъ.  Еслп  психическое  разстроиство 
не  вдеть  дальше  такихъ  поверхностных ь  измѣненій, 
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совокупность  которыхъ  напоминаетъ  картину  легкаго 
оньяненія,  то  мы  нмѣемъ  дѣло  съ  видомъ  М.,  назы- 
ваемымъ  «маніакальной  экзальтаціей».  Иногда  же 
ускореніе  теченія  идей  усиливается  до  настоящаго 
бѣгства  или  вихря  ихъ,  и  тогда  связное  мышленіе 
становится  уже  невозможнымъ.  Въ  то  же  время 
обыкновенно  въ  сознаніи  являются  идеи  величія. 
Двигательное  возбужденіе  выражается  въ  громкихъ 
крпкахъ,  безостановочномъ  наборѣ  словъ,  усиленной 
жестикуляціп  руками  и  ногами,  прыганьи,  склон- 
ности рвать  и  разрушать  все,  что  попадается  подъ 
руки.  При  еще  большей  интенсивности  болѣзни 
наступаетъ  полная  спутанность,  помраченіе  сознанія 
и  сильнѣйшее  буйство.  Большею  частью  психическое 
разстройство  при  М.,  даже  при  легкихъ  формахъ 
ея,  сопровождается  упорной  безсонницей.  Въ  нѣко- 
торыхъ  случаяхъ  М.  представляетъ  самостоятельную 
форму  болѣзни,  и  тогда  она  даетъ  большой  процентъ 
пол  наго  выздоровленія.  Нерѣдко,  однако,  М.  пред- 
ставляетъ лишь  эпизодическое  проявленіе  сложнаго, 
хроническаго  душевнаго  разстройства,  какъ,  напр., 
прогрессивный  параличъ,  періодическое,  эпилепти- 
ческое помѣшательство,  и  тогда  исходъ  опредѣляется 
свойствами  основной  болѣзни;  въ  этихъ  случаяхъ 
М.  можетъ  пройти,  но  психическое  разстройство 
не  исчезаетъ,  а  прнннмаетъ  лишь  другую  форму. 
Въ  настоящее  время  многими  исихіатрами  принято 
воззрѣніе,  что  вообще  М.  не  слѣдуетъ  разсматри- 
вать  какъ  самостоятельную  душевную  болѣзнь,  а  что 
она  составляетъ  лишь  стадій  такъ  назыв.  маніа- 
ісально-депрессивнаго  психоза  (ср.  Душевныя  бо- 
лѣзнп,  XVII,  1  и  сл.). 

Манкіевъ — см.  М  а  н  к  ѣ  е  в  ъ. 

Мапкытекая  (пли  Мангытская),  нынѣ  кня- 
жащая дннастія  эмировъ  въ  Бухарѣ.  Имя  «ман- 
гыты» — племенное,  вѣтвь  ногайцевъ.  Въ  XVII  и 
началѣ  XVIII  вв.  въ  Бухарѣ  правила  Джанидская 
дннастія,  и  одинъ  простой  мангытъ,  Рахимъ-бій, 
убивъ  хана  Абуль-Фейза  (съ  1711  г.)  сталъ  править 
ханствомъ  съ  тптуломъ  аталыка  («дядька»),  а  по- 
томъ  объявплъ  себя  ханомъ.  По  смерти  его  (около 
1755  г.)  власть  перешла  къ  его  племяннику  Даніяль- 
бію,  довольствовавшемуся  тптуломъ  аталыка;  ханомъ 
по  имени  былъ  Абулъ-Гази.  Передъ  смертью  Даніяль 
объявилъ  своимъ  преемннкомъ  старшаго  сына, 
Шахъ-Мурада;  но  тотъ  посвятилъ  себя  религіознымъ 
занятіямъ.  Дѣла  управленія  пришли  въ  разстрой- 
ство. Народъ,  съ  ханомъ  во  главѣ,  сталъ  умолять 
Шахъ-Мурада  спасти  погибавшее  отъ  неурядицъ 
ханство.  Шахъ-Мурадъ  согласился  принять  власть, 
съ  титуломъ  наиба,  т.-е.  намѣстника  хана  (1785). 
а  народъ  прозвалъ  его  веліемъ  (благодѣте- 
лсмъ).  По  смерти  Абуль-Газіі  (около  1795  г.) 
Шахъ-Мурадъ  принялъ  титулъ  эмира  и  болѣе  не 
возводилъ  подставныхъ  хановъ.  Результатомъ  его 
усилій  явился  усиленный  фанатизмъ  бухарцевъ;  Бу- 
хара прославилась  въ  мусульманскомъ  мірѣ  какъ 
опора  ислама.  Во  время  похода  въ  Мервъ  много 
жителей  оазиса  было  переселено  въ  Самаркандъ. 
Отъ  Шахъ-Мурада  приходило  въ  Россію  посольство, 
радушно  принятое  имп.  Екатериной.  Шахъ-Мураду, 
въ  1801  г.,  наслѣдовалъ  сынъ  его  Миръ-Хапдеръ, 
иринявшій  титулъ  сей  и  да  (потомка  пророка  Му- 
хаммеда), потому  что  мать  его  происходила  изъ  этого 
иривилегированнаго  рода.  Умеръ  онъ  въ  1826  г.,  и 
власть  перешла  къ  старшему  его  сыну,  Хусейну, 
противъ  котораго  возмутился  слѣдующій  братъ  его, 
Насръ-Улла.  Хусейнъ  княжилъ  только  2'/2  мѣсяца 
и  передъ  смертью  передалъ  государство  меньшому 
брату  Омару;  тотъ  властвовалъ  только  5  мѣсяцевъ, 
потому  что  не  могъ  устоять  противъ  Насръ-Уллы, 
который  весною  1827  г.  овладѣлъ  Бухарой  и  объ- 
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явилъ  себя  эмиромъ  (1827—1860).  Воинственный, 
хорошій  администратору  Насръ-Улла  переформиро- 
валъ  войско  и  ввелъ  въ  немъ  дисциплину.  Отноше- 
нія  его  къ  Россіи  были  вполнѣ  дружественны.  При 
преемникѣ  его,  Мозаффареддинѣ  (Музаффарѣ,  1860 — 
1885)  русскіе  начали  рѣшнтельное  завоеваніе  Тур- 
кестана. Музаффаръ  оказывалъ  жестокое  сопро- 
тивленіе.  но  въ  1868  г.  долженъ  былъ  признать 
бухарское  эмирство  вассаломъ  Россіи.  Не  измѣнялъ 
вассальной  вѣрности  и  его  сынъ  эмиръ  Абдалъ- 
Ахадъ  (1885—1910).  Титулъ  эмировъ  передъ  рус- 
скими властями  былъ  «Его  Высокостепевство».  Въ 
декабрѣ  1910  г.  ему  наслѣдовалъ  Миръ-Алимъ;  за 
нимъ  отъ  россійскаго  императора  признанъ  титулъ 
«Высочество».  И  онъ,  и  другіе  члены  династіи  по- 
лучили воспитаніе  русское.— См.  Терентьевъ, 
«Исторія  завоеванія  Средней  Азіи»  (Ташкентъ, 
1907);  Д.  Логоѳетъ,  «Бухарское  ханство  подъ 
русскимъ  протекторатомъ»  (2  тт.,  1910). 

ОДанк/Ьевъ (Манкіевъ), Алексѣй  Ильич ъ— 
историкъ  (ум.  въ  1723  г.),  полякъ  по  происхождение 
(Мапке\ѵіі2  и  Мапкее\ѵіьг).  Во  время  войны  со 
шведами  М.  попалъ  въ  1700  г.  въ  плѣнъ.  Въ  Сток- 
гольмѣ  служилъ  въ  канцеляріи  русскаго  резидента 
кн.  Хилкова.  По  возвращеніи  въ  Россію  онъ  былъ 
назначенъ  въ  1720  г.  «переводчикомъ  шведскаго, 
латинскаго,  польскаго  языковъ»  въ  коллегію  ино- 
странныхъ  дѣлъ.  Ѣздилъ  съ  А.  И.  Румянцевымъ  въ 
Стокгольму  въ  1721  г.  былъ  на  Ништадтскомъ  кон- 
гресс^; въ  1722 — 23  гг.  былъ  командировать  на  раз- 
граниченіе  между  Россіей  и  Швеціей.  Находясь  въ 
плѣну,  М.  составилъ  къ  1715  г.  свое  «Ядро  исторіи  рос- 
сійской»,  которое  чрезъ  Румянцева  представилъ  Петру. 
Его  трудъ,  доводившій  изложеніе  событій  до  1712  г., 
выгодно  отличался  отъ  наиболѣе  распространеннаго 
тогда  въ  качествѣ  общаго  обзора  «Синопсиса»  Инно- 
кентія  Гизеля  (XIX,  479)  нѣсколько  меныпимъ  ко- 
личествомъ  ошибокъ  и  особенно  тѣмъ,  что  давалъ 
по  лѣтописнымъ  и  др.  матеріаламъ  исторію  северо- 
восточной  Руси.  Долго  «Ядро»  распространялось 
лишь  въ  рукописяхъ  и  было  напечатано  впервые  въ 
1770  г.  Миллеромъ,  который  приписалъ  его  кн.  Хил- 
кову.  Несмотря  на  то,  что  къ  этому  времени  разработка 
исторіи  Россіи  уже  значительно  ушла  впередъ,  не- 
смотря на  тяжеловатый  для  эпохи  Екатерины  слогъ, 
«Ядро»  находило  читателей,  было  издано  еще  3  раза 
(1784, 1791  и  1799  гг.)  и  вышло  даже  въ  нѣмецкомъ  пе- 
реводѣ  въ  Москвѣ  около  1781  г.  и  Лейпцигѣ  въ 
1782  г.  Въ  виду  того,  что  М.  пользовался  при  со- 
ставлены «Ядра»  нѣкоторыми  неизвѣстными  теперь 
источниками,  его  трудъ  имѣетъ  извѣстную  цѣну  въ 
глазахъ  спеціалистовъ  и  до  сихъ  поръ. — См.  С  о- 
ловьевъ,  «Писатели  русской  исторіи  XVIII  в.» 
(въ  «Архивѣ»  Калачева,  т.  II);  кн.  М.  О  б  о  л  е  н- 
скій,  «Свѣдѣнія  объ  авторѣ  «Ядра  россійской  ис- 
торіи»  А.  И.  М.»  («Библіографпческія  Записки» 
1858,  №  2;  ІЬ.,  №  19,  маленькая  замѣтка  Красов- 
скаго  о  польской  формѣ  фамиліи  М.);  И.  Ток- 
маковъ,  «Матеріалы  для  исторіи  русской  и  ино- 
странной библіографіи»  («Библіографъ»,  1886, 
№№  6 — 7,  документы  о  М.,  частью  приведенные 
уже  въ  статьѣ  Оболенскаго);  В.  С.  Иконни- 
ковъ,  «Опытъ  русской  исторіографіи»,  т.  II. 

Манлнхеръ  (Маппіісііег),  Фердинандъ — 
австрійскй  пнженеръ  (1848 — 1904).  Разрабатывалъ 
различный  скорострѣльныя  ружья  (нѣкоторыя  съ  авто- 
матическимъ  затворомъ);  нзобрѣлъ  полуавтоматпче- 
скій  кавалерійскій  пнстолетъ  въ  замѣну  револьвера. 
По  его  имени  названо  ружье,  принятое  на  воору- 
женіе  австрійской  арміи  съ  1888  г.  Въ  1896  г.  М. 
предложилъ  новый  образецъ  6-мм.  ружья  съ  пачеч- 
нымъ  магазиномъ.  Винтовками  его  системы  воору- 

20 


6]  1 


Млн.ий  —  Млнншсъ 


012 


жены,  вромѣ  Австріи,  Болгарія,  Голландіи,  Грсція. 
Пталіи  іі  Румынія.  ЙМЬ  л;е  предложены  образцы 
автоматическим,  рулачі  гл.  НКИ)  и  1901  гг. 

Ман.іііі  римскій  родъ,  вмѣвшій  нѣсколько 
вѣтвей  патриціанскихъ  и  илебойскнхъ.  Наиболѣе 
иявѣстны:1)  Манлій  Капитолійскій  (М.  Мапііпз 
Сарііюііпиз),  аолучившій  свое  прозваніе  не  за  спа- 
сен іе  Капитолія,  а  по  мѣсту  лштельства.  У  лее  съ 
юныхъ  лѣтъ  М.  былъ  отвалснымъ  воипомъ  н  искус- 
ньшъ  полководцемЪі  Въ  392  г.  онъ,  въ  доллсности 
консула,  побѣдилъ  эквовъ;  въ  390  г.  спасъ  Капя- 
толій  отъ  галтовъ.  Въ  385  г.  задумалъ  предпринять 
какіи-то  мѣры  противі»  патрицісвъ,  но  иотерпѣлъ 
неудачу  н  былъ  казненъ.  По  сообщепію  Ліівія  н 
Аппіана,  эти  мѣры  касались  долговъ  и  аграрнаго 
вопроса.  По  смерти  М.  ни  одному  патрицію  не  было 
позволено  жить  на  Капнтолін,  и  домъ  М.  былъ  сне- 
сенъ;  равнымъ  образомъ,  запрещено  было  патри- 
ціямъ  изъ  рода  М.  носить  имя  Марка.  Въ  дошед- 
шемъ  до  насъ,  весьма  прикрашенном!»  преданій,  М. 
противопоставляется  другому  герою  того  времени. 
Камиллу  (см.).  Изложеніе  и  разборъ  легенды 
см.  Зс1пѵе«?1ег,  «КОпшсЪе  СіейсЪісЫе»  (III, 257 сл.. 
281  сл.);  Моттзеп,  йОтізспе  РогзсЪітееп  (II, 
179  слл.). — 2)Т.Манлій  ТоркватъГГ.  Мапипз  Тог- 
(ціаШз) — консулъ  235  г.  Побѣднлъ  сардинцевъ. 
храмъ  Януса  былъ  закрыть  въ  его  консульство 
(какъ  знакъ  полнаго  мира).  Въ  216  г.  подалъголосъ 
протпвъ  выкупа  плѣнныхъ,  взятыхъ  послѣ  каннскаго 
пораженія. — 3)  Тнтъ  М.  Торкватъ  (Т.  Мапііиз 
Тогсріаѣиз),  внукъ  предыдущего — консулъ  165  г. 
Сынъ  его  былъ  обвиненъ  передь  сенатомъ  македон- 
скими послами  во  взяточннчествѣ;  отецъ  испроси  м, 
у  сената  разрѣшеніе  изслѣдовать  дѣло  и,  убѣдив- 
шись  въ  виновности  сына,  прогналъ  его  отъ  себя, 
послѣ  чего  тотъ  удавился. 

Манна — особаго  рода  вещество,  которымъ,  по 
сообщенію  Бнбліи,  питались  евреи  въ  пустынѣ  по 
ішходѣ  изъ  Египта. — См.  Нсх.  XVI,  Чнсл.  XI, 
Второз.  VIII,  I.  Пап.  А"  и  др. 

Манна — затвердѣвающій  на  воздухѣ  сокъ  не- 
которых!» деревьевъ,  вытекающій  вслѣдствіе  со- 
санія  нѣкоторыхъ  віідовь  цнкадъ.  Калабрійская  М. 
вызывается  сосаніемъ  Сісасіа  огпі  на  ясени  (Ега- 
хіішя  опгаз),  бразильская  —  С.  таппііега.  —  При 
и  с  к  ус  ственной  культурѣ  М.  добывается  изъ 
ясени  (Кгахіпик  огппз)  въ  Снднліи,  въ  вост.  Калабрін. 
въ  Тосканѣ,  Далмацін  и  па  нт.которыхъ  гречеекпхъ 
островахъ.  Сокъ  дерева  вытекаетъ  въ  небольшом!, 
количеств-!;  самъ  собою,  но  получается  помощью  над- 
рѣзовъ  въ  корѣ.  Въ  сухое  время  года,  въ  началѣ  іюля. 
производить  падрѣзы  въ  нижней  части  ствола  и  по- 
степенно распространяютъ  нхъ  вверхъ.  Въ  образо- 
вавшіясл  углубленія  вкладываютъ  соломины  или 
листья,  пли  накладывают!  листья  въ  ямкѣ  у  осно- 
ванія  ствола:  выдѣляющІЙСЯ  по  каплямъ  сокъ  соби- 
рается на  соломинахъ  или  лпетьяхъ  и  высыхаеть. 
Существует!»  нѣсколько  сортовъ  М.  М.  въ  зернахь 
или  елезкахъ  (М.  іп  І.асгѵтіз)— самая  чистая  М.— 
почти  не  встречается  въ  продажѣ.  Въторговлѣ  обра- 
щаются два  главныхъ  сорта:  М.  трубчатая  (М. 
(ішпеіата)  н  обыкновенная  і.М.  «гегаое  или  іп  зогіы. 
Разные  сорта  М.  содерлсатъ  10—15%  воды,  до  3,6% 
золы.  25 — 80%  маннита,  крнсталлнческій  сахаръ, 
превращенный  сахаръ,  декстринъ  н  слизь.  М. 
прнмѣняется  для  фармацевтическнхъ  цѣлей.  какъ 
легкое  слабительное,  входить  въ  составь  вѣнскаго 
питья:  съ  тою  же  цѣлыо  употребляется  также  «си- 
рот» М.;>. 

М.  называютъ  также  нѣпоторые  продукты,  изъ 
которых!»  многіе  совершенно  не  содержать  маннита: 
напр..  М.  испанская  отъ  СІЗІЛІб  Ыапііега,  персид- 


ская отъ  Нес1ѵ>пгпт  А1па<гі,  австралійская  отъ 
Кисаіѵрги>  ташоСегй. 

Манна  лвшайимвая, 

народными  названіями  -земляного  или  небеснап 
хлт»ба>  —  скопленія  лишая  Гееапога  езеоІеМа 
Ел*ег$т.,  встръчающіяся  во  многихъ  степных!,  и 
пустынныхь  странах*  среднеі  и  МаяоІ  Ааіш, 
ю.-вост.  Европы  и  сѣв.  Африки.  Джшаі  переносятся 
сильными  вѣтрами  и  ураганами  часто  ва  далеки 
разстоянія,  потомъ  ниспадаютъ  въ  видь  докдя  М.. 
иокрывающаго  почву  слоемъ,  иногда  до  15  и20стж. 
толщиною.  Каждый  лишай  представляетъ  твердое, 
похонсее  на  ішубень  тѣльце,  до  21І3  стм.  въ  попе- 
речник!., неправильной  формы,  съ  морщинистой, 
бугорчатой  или  трещиноватой  поверхностью,  сі.р..- 
ватаго  или  буроватаго  цвѣта   снаружи  и  бѣлаго 

ВНУТРИ.    Еще   ВЪ  ГЛубОКОЙ  Древности  ЛІІІПііПНИІ.онаЯ 

М.  вмѣстѣ  съ  другими  сортами  М.  была  іавѣстиаи 
употреблялась  въ  пищу  (библейская  М.). — Ср. 
Ь.  Еггега,  <8иг  1е  «раіп  Ли  сіеЬ  ргоѵепапг  <1ч 
КагЬёМг»  і  Впііетдпз  <1е  ГасаЛётіе  ЛеВе1<поис  . 
3  се)».,  т.  XXVI.  ]Я93). 

Манпгенмі»  (МаплЬеіш) — городъ  вь  велн- 
комъ  герцог.  Баденскомъ,  при  впаденіи  Неквара  въ 
Реіінъ,  протнвъ  гор.  Людвигсгафена;  круинѣйшій 
торговый  центр!»  Южной  Германін.  8  предмъстів. 
Дворцовая  площадь  съ  памятником!»  ими.  Виль- 
гельма I  и  Шн.і.іеровская  съ  памятникомь  Шиллеру. 
Дворецъ  (самый  большой  въ  Германіи.  53"  м.і 
сь  библіотекой,  музеями  и  картинной  гал.іереегі. 
/Кит.  193  902  (1910).  Желѣзодѣлат&іьные,  машнно- 

[  и  кораблестроительные  заводы,  производства  резвно- 

I  выхь  нздѣлій,  целлюлезы,  зеркальное,  обойное  и  др. 

'  М:  главный  хлѣбный  рынокъ  Южной  Германін 
Самая  большая  изъ  рѣчныѵь  пристаней  въ  Германіи. 
М.  —  узловая  жел.-дор.  станція  съ  6  вокзалами. 
Политехнккумъ.  5  технич.  и  промышл.  учплнщъ  и  др. 

Маннергоіімі.  (МаплегЬеіт),  Ка]  -I 
ставь  —  фннляндскій  энтомологъ   (1797  —  1850). 

I  Учился  въ  Або,  служйль  въ  Петербургѣ:  въ  1827  г. 
нзбранъ  членомъ-корреси.  Ими.  акад.  наукъ:  въ  1833 1 
назначенъ  губернаторомъ  въ  Ваза,  затѣмъ  въ  1>ы- 
боргъ.  Онь  былъ  ОДНИМЬ  изъ  лучгапхъ  знатоковъ  |іаз- 
ныхъ  семепствь  жуковъ.  Главные  его  труды:  Мо- 
по^гарЫа    РеІорЬіІагат»    (1883);  Ешти-ттит 

!  Ле«  Виргезтдйез  егс.  Ле  1а  соПешоп  сіе  М.  1е  С. 
МапПегЬеіт:  (1837);  Веіѣгае  гпг  К&Гегіашіа  іег 
АІеиІазсЬеп  Іпзеіп,  Лег  Іпзеі  ЗіІвсЪа  шиі  Хеи-Саіі- 
Согшепз»  (съ  дополненіями,  1843—1853)  н  др 

Манпоргонмъ — графсків  в  бароне 
нропсходящій  отъ  фннансоваго  іпкИсоара  А  г.  і  \  - 

:  с  тина  М.,  возведеннаго  въ  дворяпство  йюедскимі 

,  королемъ  Кар.юмъ  XI  ы>  16ЯЗ  г.  Грамотою  швет- 
скаго  короля  Фридриха- Адольфа  1768  г.  генераль- 

I  маіоръ  Густав  ъ-Г  е  в  р  и  х  ъ  и  полков.  I  о  г  а  н  и  ъ- 
Ав  г  уст  инь  возведены  въ  баронское  достоинство. 
Высочайшимъ  указомъ  1823  г.  тайный  совѣтннкь 

I  Кар  л  ъ -Эр  нхъ  и  старш.  сынъ  его  Густа  г.  і.  воз- 
ведены въ  графское  достоинство  Вел.  Кн.  Фннлянд- 
скаго,  съ  передачею  титула  старшему  юродѣ.  Родь 
ф.  н  бар.  М.  внесенъ  въ  матрикулы  гыцарскаг* 
Дома  Вел.  Кн.  Фнп.іяндскаго. 

Манннкъ  (біусегіа  I».  Иг.'   р  ;  , 

1  изъ  семейства  злаковъ.  ІІзвѣстно  до  30  видовь  М.. 
растущпхъ  большею  частью  въ  теплыхъ  н  умерен- 
ных!» климатам.:  иѣкоторыо  нзъ  ннхь  нмьютъ  обшир- 
ное распространеніе.  Это — многолѣтнія.  юрѣдка  одно- 
лѣтніи  травы,  растущія  большею  частью  на  сырыхъ 

I  мѣстахъ  и  даже  въ  водѣ.  У  многолѣтиихъ  впдовъ 
корневище  толще.  Лисп,  пмі.отъ  влагалище  или 
замкнутое  только  при  основание,  или  по  всей  длин!» 
н  въ  почкоед ожені и  вдоль  слолсенную  пластинку. 
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Соцвѣтіе— раскидистая  метелка,  состоящая  изъ  болѣе  | 
или  менѣе  сжатыхъ  съ  боковъ  трехцвѣтныхъ  или 
многоцвѣтныхъ,  продолговатыхъ  колосковъ.  Боль- 
шинство видовъ  этого  растенія,  раетущпхъ  обыкно- 
венно на  сырыхъ  лугахъ,  доставляете  хорошій  пита- 
тельный кормъ.  Только  Сгіусегіа  йиііапз,  М.  плы- 
вучій,  въ  нѣкоторыхъ  мѣстностяхъ  Зап.  Европы  п  і 
у  насъ  въ  Иривислинекомъ  краѣ  воздѣлывается  какъ 
хлѣбное  растеніе.  Изъ  зеренъ  его  готовится  хорошая 
крупа  (не  манная,  которая  выдѣлывается  нзъ  пше- 
ницы), солома  же  и  мякина  идутъ  на  кормъ  скоту. 
Культура  М.,  одинаковая  съ  другими  хлѣбами, 
не  имѣетъ  особеннаго  значенія. 

Маппингъ  (Маппіпо-),  Гепри-Э двардъ—  > 
примасъ  католической  церкви  въАнгліи  (1808 — 92), 
по  рожденію  протестанта.  Изучалъ  богословіе  въ  I 
Оксфордѣ,  былъ  университетскимъ  проповѣдникомъ 
н  священникомъ  англ.  церкви,  но  скоро  примкнулъ 
къ  пьюзеизму  (см.),  что  сказалось  уже  въ  трудѣ  его  ! 
«ТЪе  шііту  о!"  іЬе  сЪигсЬ»  (Л.,  1842).  Въ  1851  г.  онъ  | 
иерешелъ  въ  католичество.  Въ  1865  г.  папа  назначилъ  ; 
его  архіепископомъ  вестминстерскимъ,  въ  1875  г. —  | 
карднналомъ.  М.  дѣятельно  работалъ  надъ  распростра- 
неніемъ  католицизма  въ  Англіи.  Въ  1874  г.  онъ  осно- ! 
валъ  католически!  университета  въ  Кенсингтонѣ,  од- 
номъ  изъ  кварталовъ  Лондона.  На  ватиканскомъ 
соборѣ  онъ  былъ  однимъ  нзъ  рѣшительнѣйшихъ  сто- 
роннпковъ  непогрѣшнмости.  Выступалъ  постоянно, ! 
въ  особенности  во  время  стачекъ,  защитпикомъ  ра- 
Оочихъ,  среди  которыхъ  пользовался  широкой  попу- 
лярностью, и  считался  однимъ  изъ  немногихъ  въ  Англіи 
представителей  католическаго  соціализма.  Главный 
соч.  его:  <-ТЬе  Ѵатісап  сошісіі  аікі  Из  іейпіііопв» 
(1870К  «С<*загІ8ш  апсі  ШѣгашЬгЙапізт»  (1874);  «Тне 
Ѵагісап  оссгеез»  (1875,  противъ  Гладстона);  «Тше 
зіогу  о!"  тЪе  Ѵатісап  соітсіі»  (1877);  «Мізсеііапіез» 
(1877);  «ТЬе  саНіоІіс  сішгсп  ап<1  тосіегп  зосіегу/ 
(1880);  «Метогіаіз»  (Л.,  1892);  «бегтопз  он  ессіезі- 
азѣісаі  виіуесів»  (1863 — 77). — Ср.  ВеІІезЪеіт, 
«Нецгу-Есіѵгагй.  М.,  КагйіпаІ-ЕггЪізсЪоі'  ѵоп  ЛУезІ.- 
тіпзтег»  (Майнцъ,  1892);  Ни  Поп,  «Саічііпаі  М.» 
(Л.,  1892);  Р  г  е  з  з  е  п  з  ё,  «Ее  сагаіпаі  М.»  (П.,  1896); 
В  г  у  се,  «8ик1іе8  іп  сопѣетрогагу  Ьіо^гаіу»  (1903); 
ае  Маг  о  Не  з,  «Ье  сагсііиаі  М.»  (П.,  1905). 

Мапниты,  СЙН8(ОН)0 — шестиатомные  спирты. 
Обыкновенный  М.  очень  распространенъ  въ  природѣ, 
онъ  находится  въ  маннѣ,  въ  губкахъ  —  А§агісіі8 
пііе°;ег;  въ  петрушкѣ,  въ  оливкахъ,  ржаномъ  хлѣбѣ 
и  т.  п.  М.  кристаллизуется  въ  ромбическихъ  приз- 
махъ,  плавится  при  165 — 166е,  вращаетъ  плоскость 
поляризаціи  въ  присутствіи  буры  вправо.  М.  слад- 
като  вкуса.  При  окисленіи  М.  получаются  гексозы. 
Изъ  углеводовъ  М.  можно  получить  возстановленіемъ 
ихъ  амальгамой  натрія  или  подъ  дѣйствіемъ  микро- 
организмовъ;  изъ  тростниковаго  сахара  образуется 
М.  при  слизевомъ  броженіи;  ВасШиз  аеьпасеЬозис- 
сіпісиз  превращаете  М.  въ  этиловый  спирта,  му- 
равьиную, уксусную  и  янтарную  кислоты,  водородъ 
и  углекислоту;  1-М.  получается  изъ  ?-маннозы 
при  возстановленін  ея  амальгамой  натрія,  кристал- 
лизуется изъ  воды  въ  видѣ  иглъ,  плавится  при 
163—164°,  вращаетъ  въ  прнсутствіи  буры  влѣво. 
Оптически  недѣятельный  і-М.  получается  при  воз- 
становленіп  (-фруктозы  и  і-маннозы,  кристалли- 
зуется изъ  воды  въ  впдѣ  маленькихъ  призмъ,  пла- 
вится при  168°.  При  нагрѣваніи  до  200°  изъ  М. 
получается  манннтанъ,  ангидридъ  М.  С6Н1205. 
При  нитрпрованіи  М.  получается  нитроманнитъ 
С,;Н8(ОХОа)с,  кристаллнзующійся  въ  иглахъ,  нитро- 
маннитъ при  ударѣ  взрываетъ  п  употребляется 
какъ  взрывчатое  вещество.— О  М.  въ  медицннѣ 
т.  Манна. 


Манноновыя  кислоты,  СсН,207,  шестн- 
атомно-одноосновныя  епнртокислоты,  производятся 
нзъ  отвѣчающихъ  имъ  маниозъ;  нзвѣстны:  оГ-М.,  1-М- 
н  г'-М.  кислота.  1)  й-М.  кислота  получена  окиеле- 
иіемъ  с?-маннозона  бромной  водой  или  азотной  кис- 
лотой. <і-М.  кислота — безцвѣтный  сиропъ,  который 
при  нагрѣваніи  выдѣляетъ  хорошо  кристаллизуют,, 
лактонъ,  С6НтОе.  Гидразидъ  ея  плав,  при  214  - 
216°. — 2)  1-М.  кислота  получается  окисленіемъ 
нозы.  Свободная  1-М.  кислота  извѣстна  лишь  въ 
растворахъ;  легко  переходитъ  въ  лактонъ,  СеН1ПОс. 
Гидразидъ  ея  плав,  при  215°.— 3)  і-М.  кислота  полу- 
чена окисленіемъ  г-маннозы  бромомъ  и  окисью 
серебра,  а  также  смѣшеніемъ  й-М.  и  2-М.  кислота 
(пли  ихъ  лактоновъ)  въ  равныхъ  частяхъ.  Свободная 
г'-М.  кислота  легко  переходитъ  въ  лактонъ.  Гидразидъ 
ея  плавится  при  230°. 

Маннъ,  Александръ  Ипполитовичъ — 
композиторъ  и  филологъ,  сынъ  И.  А.  М.  (род.  въ 
1864  г.),  окончнлъ  петербургски!  унив.,  служить  въ 
деп.  народнаго  просвѣщенія.  Музыкально-теорети- 
ческое образованіе  М.  получилъ  подъ  руководством  !, 
Н.О.Соловьева.  Написалъ  оперы  «Корсаръ»  и«ІІа- 
ризина».  Ему  же  принадлежать:  «Пѣсни  о  стародавней 
порѣ»  для  хора,  «Кантата»  для  женскихъ  гол.,  Ко- 
ронаціонный  гимнъ  14  мая  1896  г.»,  4  пьесы  для 
оркестра,  4  пьесы  для  фортепіано,  до  30  романсовъ. 
Нап.  въ  «Ж.  Мин.  Нар.  Проев.»  и  др.  переводы 
изъ  Горація,  Овидія  и  Лукіана. 

Жаппъ  (Маші),  Генрихъ — выдающійся  нѣ- 
мецкій  романиста,  род.  въ  1871  г.  Выдвинулся  рома- 
номъ  «Іт  ЗсЫагаііепІапсІ»  (1900).  Наиболѣе  выдаю- 
щіеся  изъ  нихъ:  трилогія  романовъ:  «Біе  СгоіГІп- 
пеп  осіег  аіе  агеі  Кошапе  іег  Нег2о«'іп  ѵоп  А^>ѵ 
(1902—1903);  «Біе  .Іаа-<1  иасп  ЬіеЬе»  (1904),  «БТбЧеп 
ипа.  Боіспе»  (1905),  «РгчлЪзог  Пгіуаѣ»  (1905), 
«ЗсЬаизріеІегіп»  (1906),  «8Шппізс1іе  Мог^еп» 
(1906),  «МпаЪ'з  ипа  Олпеѵга»  (1906),  «2тзспеп  аегі 
Па88еи»  (1907),  «Біе  Возеп»  (1908),  «Біе  кіеіпе 
ЗѣайЬ  (1909),  «Баз  Негг»  (1911),  «Біе  Кіісккеііг 
ѵош.  Нааез»  (1912),  «Отоззе  ЬіеЬе»  (1913).  Послѣд- 
нее  произведете  М.:  «Бег  Ііпіегіан»  (1914)  —  ро- 
манъ-памфлета,  ноявнвшійся  въ  русскомъ  переводѣ 
(т.  I:  «Вѣрнонодданный »,  т.  И:  «Карьера»,  ПГ.,  1915), 
но  до  сихъ  поръ  не  вышедшій  въ  орпгиналѣ,  вслѣд- 
ствіе  чрезвычайной  рѣзкости,  съ  которой  авторъ  изоб- 
разилъ  средняго  современнаго  нѣмецкаго  обыватели, 
дѣлающаго  карьеру  на  политической  благонамерен- 
ности. Въ  гармоніи  съ  фигурой  главнаго  героя  нари- 
сована и  соотвѣтственная  среда  провішціальнаго  го- 
рода съ  ея  распутствомъ,  безыдейностью,  низмен- 
ностью цѣлей  и  путей,  одинаково  характерными  для 
мужчинъ  и  женщинъ,  для  купечества  и  чиновниче- 
ства, для  вожака  соціалистовъ  и  губернатора  про- 
винціи;  единственный  привлекательный  образъ  въ 
этой  отталкивающей  картинѣ  нравовъ — старый  хра- 
нитель традиціи  1848  года.  Преувеличенія  обличи- 
тельной карикатуры  (выразившіяся  также  въ  «Рго- 
і"ез80Г  Ипгаь» — зломъ  изображенін  нѣмецкой  гимна- 
зіи)  вообще  одна  изъ  наиболѣе  сильныхъ  сторон  ь  въ 
дарованіи  М.,  грубаго  психолога,  склоинаго  къ  на- 
пряженной эротикѣ  и  внѣшнему  блеску  умныхъ  раз- 
говоровъ.  Пронзведенія  М.  почти  всѣ  переведены 
на  русскій  языкъ  (въ  незакопченномъ  «Собранін  со- 
чиненій»  съ  предисл.  Фриче,  въ  журналахъ  и  отдѣль- 
пыхъ  книгахъ).  А.  Г — дъ. 

Ми і9і 9і».  Ппполитъ  Александрович ъ — 
драматурга  и  музык.  критикъ  (1823 — 1894).  Окои- 
чилъ  филологпч.  факультета  московскаго  унив.; 
служилъ  въ  м-вѣ  двора,  былъ  предсѣдателемъ 
театральнаго  комитета.  Съ  конца  40-хъ  гг.  сталъ 
помѣщать  статьи  и  замѣтки  о  мѵзыкѣ,  рецензін  о 
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кннгахъ  и  др.  въ  «Спб.  Вѣд.»;  въ  50-хъ  гг.  со- 
трудничалъ  въ  «Отеч.  Зап.»,  «Одесск.  Вѣстн.»  и 
сСьгаѣ  Отеч.»,  въ  60-хъ  гг.  помѣщалъ  театральный 
іі  мувыкальныя  рецензіи  въ  «Русск.  Пивал.»  и 
«Голосѣ».  М.  написалъ  нѣсколько  пьссъ, 
изъ  воторыхъ  три  шли  съ  услѣхомъ 
па  сценахъ:  «Паутина»  («Рус.  Вѣстн.  >, 
1Й65  кн.  ГХ; отд. СПБ., 1867), «Говоруны» 
(тамъ  же,  1868,  кн.  II;  отд.  СПБ.,  1868) 
м  «Общее  благо»  (тамъ  же,  1870,  кн. 
I:  отд.  СПБ.,  1870).— См.  А.  В.  Смир- 
но въ,  «Уроженцы  и  дѣнтелн  Влади- 
мирской губ.»  (вып.  I). 

Мапнъ  (Мапп),  Томасъ  —  вы- 
дающійся  нѣмецкіЙ  писатель,  братъ 
Генриха  М.  Род.  въ  1875  г.  въ  семьѣ  любек- 
екаго  патриція;  служилъ  въ  копторѣ  страхового 
общества,  много  путешестновалъ,  ища  общаго  обра- 
зованія  внѣ  обычныхъ  путей.  Выдвинулся  сбор- 
никомъ  разсказовъ  «Бег  кіеіпе  Негг  Ггіесіе- 
иіапп.»  (1898),  за  которымъ  послѣдовалъ  обра- 
тившей на  себя  всеобщее  вниманіе  романъ  «ВікЫсп- 
Ьтоокз»  (1901,  шдержалъ  болѣе  60  изданів) — глу- 
боко продуманная  нсторія  рода  ганзейскихъ  патри- 
ціевъ.  Не  обманули  надеждъ  и  дальпѣйшія  произведс- 
пія  М.  —  сборннкъ  новеллъ  «Тгізгяп»  (1903).  драма 
Уіогепга»,  новѣйшая  іювѣсть  «Бег  Той  іп 
Ѵсінч1і<д'  (1914).  Сіабѣе  романъ  «Кб'т§1ісЪе  Но* 
пек»  (1909) — скептически-сочувственное  изображеніе 
благомыслящаго  нѣмсцкаго  принца,  ігоправляющаго 
дѣла  своего  маленькаго  государства  женитьбой  на 
привлекательной  дочери  американскаго  милдіардера. 
Безвольный  артистическія  натуры,  недоразвнвшісся 
художйикй — излюбленный  творческій  мотивъМ.,  ко- 
торый умѣло  соединяотъ  глубину  индивидуальной 
нснхологіи  съ  ясностью  н  многообразіемъ  въ  кар- 
тин!; общественной  среды,  романтичность  общаго 
настроенія  съ  реализмомъ  изображенія.  Произвсде- 
нія  М.  почти  всѣ  переведены  на  русскій  языкъ. 

А.  Г-дъ. 

Мапо- рука:  М.  йезѣга  или  (Ігіпа.  или  шап- 
гіѣѣа,  или  таггетя  терминъ,  требующій  игры  на 
инструментѣ  правой  рукой,  М.  кіпізЬга  или  М.  8. — 
лѣвои  рукой. 

Манометрическое  пламя  служить  для 
обнаруживанія  звуковыхъ  колебаній,  который  не- 
удобно или  невозможно  наблюдать  непосредственно 
слухомъ.  Приборъ  изображенъ  на  рис.  1;  главная 


ко  всякпмъ  пзмѣноніямъ  упругости  газа.  -Эта  Тр 
ведетъ  въ  небольшую  камеру,  которая   упруго!  пе- 
репонкой (изъ  бумаги,  резины)  раздѣлева  на  двъ 
части:  одна  (2)  обращена  въ  сторону  изслѣдуемаго 


Гис.  і. 


Рис 


Ри.ѵ  3 


его  составная  часть  представлена  въ  разрѣзѣ  на 
рис.  2.  Черезъ  трубку  1  въ  приборъ  входить  свѣ- 
тнлыіый  газъ,  пламя  котораго  весьма  чувствительно 


Рве.  4. 

звукового  колебанія,  другая  соединена  съ  трубкой  1 
и  съ  горѣлкой  надъ  которой  газъ  зажигается. 
Пока  перепонка  находится  въ  покоѣ,  газъ  горитъ 
ровнымъ  пламенемъ.  Когда  же 
перепонкѣ  передаются  звуковыя 
колебанія,  они  вызывають  соот- 
вѣтствующія  измѣненія  давленія 
въ  свѣтильномъ  газѣ  и  такія  же 
колебанія  въ  высотѣ  М.  пламени. 
Колебанія  эти  наблюдаются  въ 
зеркалахъ.  составляющихъ  сто- 
роны параллелепипеда  (рис.  3 
наверху),  приводпмаго  въ  быстрое 
двпжепіе  при  помощи  рукоятки 
и  зубчатой  передачи.  По  виду 
пламени  судятъ  о  сложности  ко- 
лебаній;  на  рис.  4  представлено 
М.  пламя  для  случая  простыхъ 
колебаній.  Видоизмѣноніемъ  М. 
пламени  являются  М.  огоньки 
К  е  н  и  г  а — приспособленіе,  даю- 
щее возможность  наблюдать  зву- 
ковыя воздушный  колебанія  въ 
тру  бах  ъ;  оно  состоитъ  изъ  ма- 
ленькой деревянной  коробки,  одна 
стѣнка  которой  замѣнена  рези- 
новой перепонкой;  въ  противопо- 
ложную стѣнку  вставленъ  тонкій 
газовый  рожокъ,  а  сбоку  пмѣется 
трубка  для  впуска  свѣтильнаго 
газа.  Такія  коробки  приісрѣпляются  къ  звуковой 
трубѣ  такъ,  чтобы  перепонка  прилегала  къ  отвер- 
стие, сдѣланному  въ  надлежащемъ  мѣстѣ  трубы. 

На  рис.  5  показана  открытая  труба  съ 
3  коробками.  Огонысп  а.  Ь,  с  горять 
спокойно,  пока  труба  не  звучнтъ.  Кслп 
въ  трубу  слабо  вдувать  воздухъ,  такъ 
что  получается  основной  тонъ,  то  крайніе 
огоньки  горять  сравнительно  спокойно, 
средній  же  нснытываетъ  напболыпія 
колебанія,  что  доказываетъ  присутствіе 
узла  при  а;  при  сильномъ  вдуваніп 
слышится  октава  основного  тона,  чему 
соотвѣтствуетъ  иучность  при  а.  и  со- 
отвѣтственно  этому  средній  огонекъ 
горитъ  спокойно,  а  крайніо  сильно 
колеблются.  Наблюденіе  огоньковъ  въ 
вращающихся  зеркалахъ  даеть  возмож- 
ность анализировать  болѣе  сложные 
случаи. 

)І;іпомстры  -при 
мѣренія  дааіенія  газовъ  или  жидкостей 
на  стъніаі  заключающихъ  пхъ  сосудовъ. 
Чтобы  измѣрить  это  давленіе  путемъ 
опыта,  въ  абсолютной  мѣрѣ,  надо  определить  вѣсъ 
столба  жидкости  его  уравновѣшивающаго,  для  чего 
необходимо  зпать  высоту   этого  столба,  плотность 
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взятой  жидкости  п  ускореніе  силы  тяжести  въ  мѣстѣ 
наблюденія.  Для  технических!  цѣлей  довольству- 
ются опредѣленіемъ  давлснія  въ  разныхъ  условыыхъ 
единицахъ:  въ  атмосфе- 
рахъ,  килограммахъ  на  кв. 
стм.,  въ  фунтахъ  на  кв. 
дюймъ,  въ  стм.  или  дм.  во- 
дяного илиртутнаго  столба, 
и  пользуются М. различнаго 
устройства,  съ  эмпирически 
градуированными  шка- 
лами. Ртуть  представляетъ 
самую  удобную  жидкость 
для  М.:  она  не  смачи- 
ваетъ  стекла.  Обыкновенно 
открытый  М.  представля- 
етъ двѣ  стеклянныя  верти- 
кальныя  трубки,  сообщаю- 
щаяся внизу;  однаизънихъ 
открыта  сверху,  а  другая 
сообщается  съ  простран- 
ствомъ,  гдѣ  надо  опредѣ- 
лить  давленіе.  Разность 
уровней  измѣряется  по- 
мощью шкалы  или  ка- 
тетометра, смотря  по  сте- 
пени требуемой  точности. 
Реньо  могъ  довести  высоту  столба  своего  М. 
лишь  до  24  м.  Самый  высокій  М.  устроплъ  Кальете, 
въ  1891  г.,  на  Эйфелевой  башнѣ  въ  Парижѣ.  Да- 
вление, доходящее  до  400  атмосферъ,  потребовало 
стальной  трубки  около  4  мм.  внутренняго  діаметра. 
Открытый  М.  употребляется  также  для  измѣренія 
малыхъ  разностей  давленій  какъ  при  многихъ  фи- 
зическихъ  измѣреніяхъ,  такъ  и  въ  техникѣ,  при 
изслѣдованіи  тягп  дымовыхъ  трубъ  и  вентиляцій. 
Въ  такихъ  случаяхъ 
берутъ  не  ртуть,  а 
болѣе  легкую  воду, 
масло  или  одинъ  изъ 
углеводородовъ.  Для 
увеличенія  чувстви- 
тельности можно  на- 
клонить трубку  къ 
вертикальной  линіи. 
Большое  удобство 
представляетъ  М. 
Креца  (рис.  1);  онъ 
состоптъ  изъ  2-хъ 
широкихъ  трубокъ 
А,  В  сѣченія  в,  со- 
единенныхъ  узкою. 
Пространство  АМ 
наполнено  смѣсыо 
виннаго  спирта  и 
воды  плотности  й,  а 
МБ  скипидаромъ 
плотности  й1  (не- 
много меньшей  а). 
При  равенствѣ  да- 
влсній  Ы—ѴА',  если 
давленіе  въ  А  воз- 
растетъ  на  Н  стм. 


столба  воды,  то  уровень  М 
перейдстъ  въ  т  на  х  стм.,  уровень  В  въ  о',  а 
уровень   А   въ   а,    при    чемъ   это  перемѣщеніе 
будетъ  равно  хп.  Но  к  —  пхй-—  (I  —  х)й  =  пхЛ'  -+- 
(V  —  х)а\  откуда 

 К   ' 

Когда  же  пужно  нзмѣрять  упругость  газовъ,  раз- 
рѣженныхъ  до  крайней  стененн  ртутнымъ  насосомъ, 


то  приходится  основывать  измѣреніе  на  законѣ  Бойль- 
Маріотта  и  довольствоваться  приближеннымъ  резуль- 
татомъ  «мѣрки  Макъ-Леода».  Это— вертикальная,  за- 
крытая сверху  трубочка,  расширяющаяся  внизу  въ  до- 
вольно большой  шарнкъ;  у  основанія  этого  шарика  от- 
вѣтвляется  трубка,  ве- 
дущая къ  насосу,  а  дру- 
гая вертикальная трубка 
сообщается  съ  ртутнымъ 
резёрвуаромъ.  Когда 
воздухъ  выкачанъ,  уро- 
вень ртути  поднимаютъ, 
она    заполняетъ  весь 
шарикъ  и  вгоняетъгазъ. 
его    наполнявшій,  въ 
капиллярную  трубку 
мѣрки.  Большимъ  рас- 
пространеніемъ  поль- 
зуются    въ  техникѣ 
только  металлическіе 
М.    Въ   однихъ,  такъ 
назыв.  М.  Бурдона,  ор- 
ганъ,  чувствительный 
къ  измѣненіямъ  давле- 
ній,  состоитъ  изъ  гиб- 
кой, упругой  металли- 
ческой трубки,  эллип- 
тичеекаго  сѣченія,  согнутой  въ  вндѣ  дуги  круга. 
Подъ  вліяніемъ  давленія  жидкости  на  внутреннюю 
поверхность,  трубка  стремится  выпрямиться  (рис.  2). 
Въ  другнхъ  типахъ  М.  (Дюкоме,  Шеферъ  и  Буден- 
бергъ,   Ришаръ   и   др.)  давленіе  воспринимается 
упругой  металлической  діафрагмой,  имѣющей  вид/ 
коробки  съ  концентрическими  волнообразными  вы 
гибами  (рис.  3).  Легкая  спиральная  прулшнка  стре^ 
мится  вращать  стрѣлку  назадъ  и  уничтожаетъ  этимъ 
мертвый  ходъ.  Металлическіе  М.  могутъ  быть  пред- 
назначаемы и  для  измѣренія  давленія  атмосферы: 
тогда  они  носятъ  названіе  барометровъ-анероидовъ, 
если  употреблена  трубка  Бурдона,  и  барометровъ 
холостерическихъ,  если  они  снабжены  коробкою  ита- 
льянца Види.  Для  контроля  за  ходомъ  работы  устра- 
иваютъ  самопишущіе  М. — О  М.  при  паровыхъ  кот- 
лахъ  см.  Арматура  (III,  588  и  сл.). 

Маноэль  до  Нассимеито  (Мапоёі  сіо 
Казсітепьо),  Францискъ — португальскій  лирпкъ 
(1734  —  1819),  извѣстный  подъ  прозваніемъ  Фи- 
I  линто  Элизіо.  Преслѣдуемый  за  несогласный  съ 
I  церковнымъ  ученіемъ  положенія,  найденныя  въ  его 
сочиненіяхъ,  М.,  бывшій  священникомъ,  бѣжалъ  пзъ 
Португаліи.  Изъ  сочиненій  его  цѣнятся  оды  и  подра- 
жанія  баснямъ  Лафонтена.  «ОЬгаз  сотріеііаз»  вышли 
въ  Парижѣ  (1817—19)  и  Лиссабонѣ  (1836— 40).— См. 
3.  М.  Регеіга  <1а  Зііѵа,  «Еіііпію  ЕГузіо  е  а  зиа 
ероса»  (Ріо  де  Жанейро,  1891). 

Мавреса  (Мапгеза)  —  старинный  городъ  въ 
провинціи  Барселонѣ  (Испанія),  на  берегу  р.  Кар- 
донеръ.  22084  жит. 

ІІанрике  (Мапгісріе),  Хорхе  —  нспанскій 
поэтъ  (1440 — 78),  знатный  придворный.  Стихотво- 
ренья его  въ  общемъ  посредственны;  но  среди  нихъ 
выдѣляются  стансы  на  смерть  отца,  «Соріаз  рог  1а 
ишегѣе  сіе  зи  расіге»,  полныя  глубокаго  чувства  и 
поэтическихъ  красотъ. 

Мапсанаресі»  (Мапхапагез):  1)  р.  въ  Пспа- 
ніи,  бассейна  Тахо.  Истоки  въ  Сіерра  Гуадаррама; 
протекаетъ  мимо  Мадрида;  бѣдна  водой. — 2)  Гор. 
въ  Нов.  Кастилін  (Испанія),  при  р.  Асу  ель,  прит. 
Гвадіаны.  Старый  многобашенный  замокъ.  11 20О  жит. 
Мансаръ  (МапзагоѴ),  Жюль  -  Ардуэнъ— 

(1646—1708)  вре- 
г.  М.  строилъ  въ 
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Версаля  дворецъ  Кланъи;  въ  1074—7")  гг.  увели- 
чивалъ  вамокъ  въ  С.-Жермэнъ  и  строялъ  дум\  въ 
Арлѣ;  въ  1077  г.  началъ  непрерывный  рядъ  работа 
по  окончанію  Версаля;  въ  1679 — 85  гг.  при  сооруже- 
на версальскихъ  конюшенъ  прнмьннлъ  крыши  новой 
формы  съ  надломомъ  скита  и  жилыми  помѣщеніями 
внутри,  широко  распространенный  впослѣдствіи  и 
названныя  «мансардами-;  въ  1679  г.  началъ  дво- 
рецъ Марли,  съ  относительно  скромною  обра- 
боткою стѣнъ  пилястрами  и  скульптурами.  10  не- 
большихъ  павильоновъ  вдоль  средняго  пруда,  кото- 
рым находился  на  главной  террасѣ  сада,  устросн- 
наго  совмѣстно  съ  Ленотромъ  въ  видѣ  широкихъ 
террасъ,  падающихъ  небольшими  уступами  и  покры- 
тыхъ  широкими  прудами:  въ  1680  г.  окончилъ  пе- 
рестройку садоваго  фасада  всрсальскаго  дворца, 
выпрямивъ  его  и  украсивъ  тремя  прямыми  колон- 
надами средняго  этажа.  Въ  1682  г.  М.  закончилъ 
южное  крыло,  въ  1084  г.  —  сѣверное.  Своимъ  тор- 
жественнымъ  спокойствіемъ  дворецъ  отвѣчаеть  харак- 
•іеру  ленотровскаго  парка  и  является  первымъ  ша- 
гомъ  въ  строгости  и  простотѣ  нстнннаго  класси- 
цизма. Въ  1080  г.  М.  началъ  Соборъ  Пнвалидовъ  съ 
легкимъ,  сильно  повышеіінымъ  куполомъ,  СОСТОЯЩИМ!, 
изъ  двухъ  барабановъ,  нижняго,  со  сдвоенными  ко- 
лоннами и  восемью  упорами,  который  украшены 
парными  колоннами  н  поддерживают!,  волюты  верх- 
н яго  барабана.  Въ  1684  —  86  гг.  М.  соорудилъ  въ 
Версали  грандіозную  по  размѣрамъ,  простѣйшую 
по  обработкѣ  одними  рустами  и  гладкими  колоннами 
Оранжерею,  съ  двухъ  сторонъ  ся  колоссальный  лѣст- 
иицы  1О0  ступеней»  («Септ  тагсЪсз»)  и  грандіоз- 
п  мо  рѣщетку,  столбы  которой  украшены  скульптур- 
ными группами.  Въ  1685  г.,  вмѣстѣ  съ  Ж.  Габріз- 
ломъ,  М.  строил  і.  Королевскій  мостъ  (Ропт.  Коуаі) 
въ  Йарижѣ,  дворецъ  С.-Сиръ  близъ  Версаля  и  Ван- 
(омскую  площадь,  охваченную  какъ  бы  однимъ  замк- 
нутым!, зданіемъ.  а  въ  версальскихъ  садахъ — лег- 
чайшую и  изящнѣйшую  мраморную  «Колоннаду», 
состоящую  изъ  арокъ,  онертыхъ  на  легкія  колонны 
н  поддерживаемыхъ  снаруяш  пилястрами.  Въ  1688г. 
М.  началъ  Большой  Тріанонъ  нъ  видѣ  одноэтажнаго 
зданія,  состоящего  изъ  аркадъ,  раздѣленныхъ  мра- 
морными пилястрами,  расположеннаго  покоемъ  н 
прерван  наго  въ  средннѣ  фасада  открытой  галлереей, 
опертой  на  сдвоенныя  колонны.  Вт.  1700  г.  началъ 
Версальскую  капеллу,  въ  готическнхъ  иропорціяхъ, 
по  классических!,  формахъ.  Въ  1699  г.  М.  началъ 
скульптурное  убранство  хора  парижской  Нотръ-Дамъ 
(Ѵоеи  ііе  Ьоиіз  XIII),  въ  1702  г. — фасадъ  Ліонской 
думы.  Кромѣ  того,  М.  стропи,  множество  другнхь 
замковъ.  М.  считается  однимъ  изъ  величайших!, 
архитекторовъ  барокко;  на  самомъ  дѣлѣ  его  про- 
изведения тавъ  логичны,  ясны  по  замыслу,  выпол- 
нены простѣйшимп  средствами  безъ  всякихъ  липі- 
нихъ  украшеній,  что  М.  нужно  считать  предста- 
вителем!, истиннаго  классицизма  (классического  ба- 
роігко  по  старой  номенклатурѣ).  М.  стремился  при- 
дать зданію  простѣйшія  очертанія,  украшать  пря- 
мыми колоннадами,  въ  служебных!,  зданіяхъ  одними 
рустами  н  сдвоенными  колоннами,  какъ  контрафор- 
самн.  Въ  церковных!,  постройкахъ  М.  возродплъ 
готическое  мастерство  и  пріемы.  Садовый  разбивки 
М.  дѣлалъ  совмѣстно  съ  Ленотромъ,  и  въ  4'ріанонѣ 
М.  принадлежитъ  чудесный  водоемъ  «Ріатопа-  М.» 

В.  курбатовь. 
ЭІанслрі.  (Мапзагсі  или  Мапзагх),  Фран- 
с  у  а— франц.  архитекторъ  (1598 — 1666),  развился 
подъ  вліяніемъ  С.  Де  Бросса.  Дворецъ  Мезонъ 
(яіг  Зеіпе  или  ВаГіПе)  близъ  С.-Жерм.ні  і>  на 
Сенѣ — его  лучшее  произведеніе,'  съ  высокой  кры- 
шей  и  сильно  выдвинутыми   боковыми  павильо- 


нами, законченными  одноэтажными  выступами.  Ха- 
рактерною чертою  творчества  М.  является  стре- 
мленіе  къ  французской  традиціи  оживлять  І.аіп. 
контуръ  зданія  сильно  поднятыми  крышами,  выш- 
ками и  трубами,  такъ  и  фасадъ — приставными  ВОЛОЯ- 
намн.  выступами,  нарастающими  късерединт..  и  вы- 
ступами пт.лыхъ  этажей  съ  террасами  наверху  (ВЪ 
лучшемъ  произведен! и  М. — Мэзонъ).  Въ  частя остяхъ 
М.  придерживался  классическихъ  формъ.  во  вяутрен- 
нихъ  декораціяхъ  оживлялъ  стѣны  какъ  колоннами, 
такъ  и  смѣло  врѣзаннымн  въ  толщу  скульптурами 
(лѣстница  Мэзонъ).  Отличался  непреклоннымъ  и  за- 
иосчивымъ  характером!..  /.'.  К—овъ. 

Маневетовт»,  II  в  а  н  ъ  Д  а  ни  ю  в 
археолог!,  и  литургистъ  (1843—85).  Окончилъ  курсъ 
въ  московской  духовной  академін,  въ  которой 
былъ  проф.  гомилетики,  литургики  и  церковной 
археологіи.  Главные  труды  его:  «Омофоръ  і  I  ; 
Моск.  Лрх.  Общ.».  1871,  т.  III).  «По  вопрос; 
объ  архитектурѣ  XII  в.  въ  Суздальскомъ  квяже- 
ствѣ»  (ІЬ.),  «Церковно-строительная  деятельность 
въ  Новгород!.»  (іЬ.,  1876.  т.  VI і.  'Историческое 
описаніе  древняго  Херсонеса  и  открытых!  въ  немъ 
памятпнковъ»  (М..  1Н72).  <■  Златоуст!.,  какъ проповѣд- 
никъ»  («Правосл.  Обозрѣніе»,  І873,  №.М  9  и  12), 
«Очерки  изъ  псторін  просвѣщенія  и  духовной  лите- 
ратуры древней  Руси»  (тамъ  же.  1876).  сіізъ  наблю- 
ден ііі  во  время  поѣздки  на  археологическій  съѣздъ 
въ  Тифлисѣ»  (тамъ  же.  1881),  «Очерки  изъ  нсторіи 
просвѣщенія  и  духовной  литературы  древней  Руси* 
(тамъ  же,  1876).  «О  фрескахъ  моек.  Арханге.іьскаго 
собора»  («Труды  Моск.  Археолог.  Общ.»,  т.  IX). 
«Взглядъ  на  архитектуру  Суздальскаго  княжества, 
въ  XII  в.»  («Тр.  I  Моск.  Археолог.  Съѣзда».  I), 
«О  пѣсненномъ  послт.дованіи:  его  древнѣйшая  основа 
н  общій  строй:  (въ  «Приб.  къ  твор.  св.  отцовъ  . 
ІНЧі.  ч.  XXVI).  Митр.  Кнпріанъ  въ  его  литурги- 
ческой дѣятельности»  (1882).  (Церковный  уставь 
(Тниикъ),  его  образованіе  и  судьба  въ  греческой 
и  русской  церкви»  (М.,  1885;  диссертація  на  степень 
доктора  церковной  исторіи). — Ср.  Д  м  итрі  е  в  с  кі  и. 
«Поминки  иреосв.  Порфирін  Ѵспенскаго  и  проф. 
П.Д.М.  :  (Кіевъ,  1887);   Исторнч.  Вѣстникъ»  (1888 

Манси  (Мапзі),  Іоаннъ-Доминикъ — епи- 
скопъ  Луккскій.  ученый  издатель,  преимущественно 
церковных!,  памятников!.  (1692 — 1769).  Подъ  его 
нменемъ  вторично  вышли  появлявшіеся  уже  ранѣе: 
Вагопіиз,  Аппаіез  ессіезіазглсі»  (17:38 — 50г, 
М  а  1)  і  1 1  о  п,  «Л'егега  Лпаіеста  (1723):  $Г.  Ваіигіі. 
<  Мі*се11апеа»  (1761)  и  др.  Самое  крупное  по  сво- 
имъ размѣрамъ  иредпріятіе.  связанное  съ  именем!. 
М.,  это — пос.іѣ  «Зирріепіеіігит  Соііесгіоіш  сопсіііо- 
гиш  еі  (Іесгетопіш  N.  СоІеіЬ  (1748)  —  спожное 
нзданіс  этнхъ  актовъ — 31-томная  «Васгогиш  еоіні- 
Ііогиго  поѵа  ег  атріівзіша  соііесгіо^  (Флор.— Вене- 
ція,  1759 — 1788).  Несмотря  на  серьезные  недостатки 
его  нзданій.  къ  нимъ  приходится  обращался  какъ 
къ  бо.іѣс  полным!..  Собственный  ученый  нзслѣдо- 
ванія  М.  —  «Бе  еросЫз  сопсШогшв  Загаісепзіз 
ег  8ігтіепзІ5»  (1746)  и  др.— въ  настоящее  время 
представ.! яютъ  только  исторпческій  пнтересъ. — См. 
О^иепііп,  с^е1ап  Оотіпіопе  Мапч    (П.,  ІіМО). 

Йанеуети  (Мапзаеіі),  Джованнн  —  вене- 
ціанскій  живоппесцъ  (ок.  1470—15:30).  одинь  изъ  л  уч- 
илось представителей  группы  хтдояшквовъ,  веду- 
щей свое  начало  оп.  Якопо  Бе  пинн.  Ученикь 
ДЖѲНТИЛѲ  Беллини.  Картины  М.  имъютъ  преимѵщі'- 
СТВѲННО  значеніс  п.ілюетрацій  жизни  того  времени; 
костюмы,  портреты  современников!  и  въ  особен- 
ности архитектура  играютъ  г.ъ  ннхь  главную  роль. 
Изъ  рабогь  М.  елт.дуетъ  особенно  отмѣтить  (Чудо 
Св.  Креста    и  картины   съ  эпизодами   изъ  жизни 
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св.  Марка  въ  Венец.  Акад.  и  «Оплакиваніе  Христа  : 
и  «Ск.  Іеронпмъ»  въ  галл.  Локкисъ-Каррара  въ 
Бергамо. 

Мансура  (МапзигаЪ,  т.-е.  Побѣдоносная)  — 
гор.  въ  Ни /і;н.  Египтѣ,  при  рукавѣ  Нила  Даміеттѣ, 
ст.  л;ел.  дор.  Центръ  торговли  сел.-хоз.  продуктами 
Дельты.  40279  лепт.  (1907).  Въ  1250  г.  подъМ.  былъ 
разбить  и  взятъ  въ  плѣнъ  Людовикъ  IX. 

Мансуровъ.  Борпсъ  Павловичъ — госу- 
дарственный Дѣятель  (1828 — 1910).  Окончивъкурсъ  въ 
училищѣ  правовѣдѣнія,  слулсилъ  въ  сенатѣ,  по- 
томъ  въ  морскомъ  ы-вѣ;  съ  1865  г. — сенаторъ, 
съ  1872  г. — членъ  государственнаго  совѣта.  Въ 
качествѣ  управляющего  дѣламн  палестинскаго  ко- 
митета М.  принималъ  ближайшее  участіе  въ  по- 
купкѣ  Россіей  мѣста  близъ  храма  Господня  и  слѣ- 
дилъ  за,  первыми  работами  по  раскопкамъ  на 
нтомъ  мѣстѣ.  Результатомъ  его  изслѣдованій  въ 
Палеетинѣ  явились  книги:  «Базилика  имп.  Кон- 
стантина въ  святомъ  градѣ  Іерусалимѣ»  (М.,  1885): 
«Русскія  раскопки  въ  св.  градѣ  Іерусалимѣ  передъ 
с.ѵдомъ  Русскаго  Археологичеекаго  Общества  »  (Рига, 
1887). 

Мансуровъ,  Никол  а  й  Пор  ф  иріев  и  чъ  — 
сифилидолога.  (1834 — 92).  Окончить  курсъ  москов- 
ски! го  унпв.,  гдѣ  состоялъ  профессоромъ;  завѣ- 
дывалъ  госпитального  клиникою  коленыхъ  и  ве- 
иерическихъ  болѣзней  при  Екатерининской  боль- 
ниц!.. Главные  труды  М.:  «Къ  лѣченію  сифилиса, 
практпческія  замѣчанія»  (М.,  1867,  2-е  изд.,  1873), 
«Накожныя  болѣзни»  (М.,  1864 — 73;  2-е  изд.,  1883), 
«О  меркуріализмѣ»  (М.,  1869),  «Третичный  енфн- 
лисъ,  мозговыя  страданія  и  умопомѣшательства  при 
немъ  и  ихъ  лѣчсніе»  (М.,  1875;  нѣмецкій  пер., 
В.,  1877);  «Клиннческій  сборникъ  по  дерматологіи 
и  сифилидологіи»  (вып.  I  —  III,  М.,  1886  —  89), 
Лекціи  о  болѣзняхъ  колеи»  (М.,  1892)  и  др. 

Мансуровы — русскій  дворянскій  родъ,  про- 
исходящій  отъ  татарина  Алнвтея  Шнгнльде- 
евича  М.,  выѣхавшаго  пзъ  орды  при  Іоаннѣ  Ка- 
литѣ  (1328 — 40)  и  гюлучившаго  въ  крещеніи  имя 
Бориса.  А  п  д  р  е  й  В  л  а  д  и  м  і  р  о  в  и  ч  ъ  (ум.  въ 
155]  г.)  быль  постельничпмъ.  Петръ  Пвановичъ 
(ум.  въ  1633  г.)  былъ  посломъ  въ  Царьградѣ 
(І615 — 17),  потомъ  воеводою  въ  Казани;  Павелъ 
Дмитріевдчъ  (1726 — 1801)  и  Павелъ  А  ле- 
ке ан  дров  и  чъ  (1756 — 1834)  были  сенаторами: 
Александръ  Павловичъ — оренбургекпмъ  ген.- 
губ.  въ  началѣ  XIX  в.,  другой  Александръ 
П  а  в  л  о  г,  и  ч  ъ  (1788 — 1880) — посланникомъ  въ  Ган- 
новер!; и  Гаагѣ.  О  Борнсѣ  Павловпчѣ  М. — см. 
выше. Брать  его  Никола  й  также  былъ  членомъГосуд. 
Срвѣта.  Родъ  М.  внесенъ  въ  VI  ч.  род.  кн.  Калул;ской, 
Курской  и  Московской  губ. 

Мансфсльдъ  (Мапзіеіоі)  —  бывшее  граф- 
ств' і  въ  прусской  Саксоніи.  1857  кв.  км.,  247  !*  тыс. 
л; ит.  Гористая  поверхность;  соленое  озеро  (един- 
ственное  въ  Германін),  съ  курортомъ  Реблингенъ. 
Съ  1815  г.  принадлежитъ  Прусс  і  и. 

Мансфельдъ  (ІМапзГеІсІ) — одинъ  пзъ  древ- 
пѣйшихъ  графскихъ  родовъ  въ  Германіи.  Наибо- 
лѣе  извѣстны:  1)  Альбрехтъ  III  (1480  —  1560), 
одинъ  изъ  первыхъ  нѣмецкихъ  дворянъ,  примк- 
ну вшихъ  къ  реформаціи.  Во  время  шмалькаль- 
денской  войны  онъ  двинулся  къ  Бремену,  у  воротъ 
котораго  нанесъ  пораньше  имперскому  войску 
подъ  начальствомъ  Эриха  Брауншвейгскаго  (1547). 
Позже    отличился    при    защитѣ    Магдебурга.  — 

2)  Иетръ-Эрнстъ  (1517  —  1604),  съ  1594  г. 
князь  М.,  родоначальнпкъ  бельгійекой  отрасли  М: 
вомандовалъ  испанской  арміей  въ  Нидерландахъ.— 

3)  Петръ-Эрнстъ  II  (1580—1626),  чаще  имену- 


емый Орнстомъ  Мансфсльдскимъ — предвог 
дитель  иартиЗановъ  въ  тридцатилѣтнюю  войну.  Слу- 
жила сначала  въ  пси.  арміи;  при  началѣ  войны  за 
юлихъ-клевское  наслѣдство,  въ  1609  г.,  перешелъ 
на  службу  къ  эрцгерцогу  Леопольду  и  нагналъ 
страхъ  на  непріятелей  своими  набѣгами.  Въ  1610  г. 
взятый  въ  плѣнъ,  онъ  не  былъ  выкупленъ  Леоноль- 
домъ,  вопреки  обѣщапію  послѣдняго,  вслѣдствіе  чего 
перешелъ  на  сторону  уніи.  Посланный  на  помощь 
герц.  Карлу-Эммануилу  савойскому,  онъ  сралсался 
съ  испанцами  (1613),  потомъ  примкнулъ  къ  чеш- 
скимъ  инсургентамъ  (1618),  за  что  императором  ь 
былъ  подвергнуть  опалѣ.  Оскорбленное  самолюбіе 
удерживало  его  въ  бездѣйствіи  въ  Пильзенѣ:  онъ 
велъ  переговоры  съобѣимн  сторонами  (1620),  послѣ 
бѣлогорской  битвы  онъ  собралъ  большую  часть  раз- 
сѣяннаго  чешскаго  войска,  а  также  англійскіе  и 
пфальцскіе  отряды;  до  осени  1621  г.  держался  въ 
Верхнемъ  Пфальцѣ,  потомъ  перешелъ  черезъ  Рейнъ 
и  успѣшно  сражался  съ  Тилли  и  испанцами,  повсе- 
мѣстно  пронзводнлъ  опустошенія.  Въ  1622  г.  онъ 
разбилъ  Тилли  у  Вислоха,  потомъ  поступилъ  на 
голландскую  слулсбу,  съ  орулсіемъ  въ  рукахъ  про- 
лол;плъ  себѣ  путь  въ  испанскіе  Нидерланды,  разбилъ 
Кордову  у  Флёрюса  и  соединился  съ  принцемъ- 
Морицомъ  Оранскимъ.  Въ  1623  г.  занялъ  вост. 
Фрнсландію,  гдѣ  недисциплинированное  его  войско 
производило  страшныя  звѣрства.  Въ  1625  г.,  съ 
12  000  набранными  въ  Англін  солдатами,  онъ  по- 
явился въ  обл.  Нижней  Эльбы,  въ  февралѣ  1620  г. 
вторгся  въ  Ангальтскую  обл.  и  25  апрѣля  напалъ 
на  Валленштейна  у  Дессаускаго  моста,  но  потер- 
пѣлъ  полнѣйшее  поралсеніе.  Наскоро  онъ  набралъ 
новое  войско,  содерл;авшееся  на  французскіа  суб- 
сидіи,  привлекъ  на  свою  сторону  5000  датчанъ  и 
направился,  постоянно  преслѣдуемый  непріятелемъ, 
въ  Моравію  іі  Венгрію,  гдѣ  соединился  съ  Бетленъ- 
Габоромъ  семиградскимъ.  Когда  послѣдній  заклю- 
чить мпръ  съ  императоромъ,  М.  черезъ  турецкія 
владѣнія  направился  въ  Венецію.  На  пути  онъ 
умеръ,  стоя,  въ  полномъ боевомъ одѣяніи,  опираясь 
на  двухъ  слугъ. — Ср.  Пей 8 8,  «ОггдІ  Егпзѣ  ѵоп  М. 
іт  Ьо'1ітІ8сЪеп  Кгіео-  1618 — 21»  (Брауншв.,  1805); 
Ѵіііегтопг,  «Етезѣ  (іе  МапзГеИ»  (Брюссель, 
1866);  Ѵеііег  о  сі Ъ  г  и  ВсІіагІТепЬег  Ег- 
пезь  СггаГ  ги  М.,  1580 — 1626»  (съ  письмами  М.  и 
Тилли,  Гота,  1867);  С  г  о  8  з  гаапп,  «Без  Ѳтаіеп  Егпвь 
ѵ.  М.  Ыгіе  Ріапе  ипй  ТЬатеп»  (Брест.,  1876).  . 

Мансфельдъ,  Д  м  и  т  р  і  Гі  Августов  и  ч  ъ — 
драматургъ  (1851 — 1909).  Учился  въ  московск.  ком- 
мерч. училнщѣ;  былъ  преподавателемъ  технпческаго 
жел.-дор.  училища  въ  Одессѣ.  Написалъ  и  пере- 
дѣлалъ  съ  иностр.  яз.  множество  пьесъ;  нѣкоторыя 
изъ  нихъ  («Разрушеніе  Помпеи»,  «Съ  мѣста  въ 
карьеръ»,  «Нина»  и  др.)  часто  ставились  насценѣ. 
Часть  пьесъ  М.  собраны  имъ  въ  «Драматич.  сочи- 
неніяхъ  п  переводахъ»  (3  тт.,  М.,  1886 — 1891).  М. 
издавалъ  и  редактировалъ  журналы:  «Лира»  (1879), 
«Радуга»  (1884—1888)  и  «Эпоха»  (1886— 1888)! 
М.  принадлежитъ  нѣсколько  работъ  по  мукомольному 
дѣлу;  отдѣльно  изд.  «Краткій  обзоръ  мукомольной 
промышленности»  (М.,  1900). 

Мансфельдъ,  Елизавета  ІОліевна, 
урожденная  Коб  ъ-Т  е  т  б  у  д  е-М  а  р  и  н  ыі  —  писа- 
тельница (1853 — 85).  Была  замужемъ  за  писателем!. 
Д.  А.  М.  Сотрудничала  въ  одесекпхъ  газетахъ,  въ 
московской  «Радугѣ»,  гдѣ  вела  нѣсколько  отдѣловь. 
Отдѣльно  нзданъ  ея  сборникъ:  «Свѣтъ  и  тѣни.  Кар- 
тинки и  миніатюры  (М.,  1898). — См.  Д.  Языков  ъ. 
«Обзоръ  жизни  и  трѵдовъ  русск.  пнеат.»  (вып.  V, 
СПБ..  1889). 

Мансъ — .ют.  тапзпз  или  тапзит  (пѣм.  ЪоЬ-л, 


623 


М  шсііревы — Мантеньл 


624 


Ноте,  ІІакеп,  тал.  Ьусіе.  сканд.  Ьоі,  русск.  прибл. 
соха) — среднсвѣковый  тсрмннъ:  1)  М.  какъ  мѣра 
поверхности,  играющая  роль  въ  административном! 
и  частновладѣльческомъ  обложен! я;  размѣръ  ея 
нельзя  даже  приблизительно  установить  (отъ  4 — 5 
до  30  и  болѣе  десятинъ),  такъ  какъ  онъ  стоялъ  въ 
зависимости  отъ  мѣстпыхъ  условій,  культурнаго  со- 
етоянія  и  качества  почвы;  обыкновенно  принимают!., 
что  М.=земельному  участку,  который  можно  было 
обработать  1  илугомъ,  и  который  могъ  прокормить 
1  семью  и  дать  возможность  уплатить  налогъ;  иногда 
же  на  1  М.  сидѣло2— 3  даже  4  семьи.  2)  М.— земель- 
ный надѣлъ  въ  сельской  общинѣ  со  всѣми  относящи- 
мися къ  нему  постройками;  какъ  таковой,  онъ  состоялъ 
изъ  всѣхъ  видовъ  земли:  пашни,  луга,  лѣса,  вино- 
градника,  пастбища.  Если  М.  обрабатывался  соб- 
ственникомъ  земли,  то  назыв.  т.  іпсіотіпісатдіз, 
если  податнымъ  сословіемъ — т.  тлМЬитлгіиз,  если 
])аботами — т.  зегѵіііз,  свободными — га.  іп^етіііі^. 
необрабатывающійся  М. — т.  аЬзиз.  Вопросъ  о  воз- 
никновеніи  М.  окончательно  еще  не  рѣшенъ;  одни 
изслѣдователи  (Маигег,  ОиегагД,  Меіьгеп,  Іпата- 
Яіегпе^,  Вгишіег)  утверждаютъ,  что  М.  возникъ 
вслѣдъ  за  оккупаціей  германцами  какой-либо  обла- 
сти въ  качествѣ  одинаковаго  надѣла  равноправныхъ 
свободных!.,  другіе  (ШІйеЬгашІ,  ѴѴаііг,  Еизгеі  сіе 
Соиіап&ез,  Саго)  настанваютъ  на  томъ,  что  онъ 
продуктъ  землевладѣльческихъ  налоговыхъ  ннтс- 
ресовъ. — Литература.  Маигег,  «Еіпіеігипд  гиг 
бгезспісігіе  йег  Магк-,  Иоі*-,  Лбгі-  шіо-  бѣайгѵегіаз- 
мш#»  (1854);  0-иёгагс1,  «Роіургл^ие  <1е  1'аЬЬё 
[гтшпоп»  (1844);  Меіъгеп,  «Зіейеіип^  ипІ  А&гаг- 
\ѵсзеп»  (Зтт.,  съ атл., Б.,  1895);  Іпата-84егпе<*§, 
«БеіизсЪеЛѴігізспайз^гезсЪісІгЬе»  (4 тт.,  1879—19(31; 
т.  I,  2-е  изд.,  1909);  НіІйеЪгапй,  «Кеспѣ  ип<1 
Віѣіе  аиі"  й.  ѵегзсЪіей.  \ѵігтзс1іаШ.  КиШігзтіеп  > 
(Г,  2-е  изд.,  1907);  Г  и  зге  1  йе  Соиіап^ез, 
Нізіоіге  йез  Іпзтліитлопз»  (т.  IV,  3-е  изд.,  1907); 
Кпарр,  «СггиікІЬеггзсЬаГі  шні  Кігтег^иі»  (1897); 
і  аго,  «Біе  Ниіе»  («БеигзсЬе  (хезспіспізЫаііег» 
ТШе,  т.  ІУ,  1903);  Борзсік  «Біе  \ѴігѣзсЬаЛз- 
епѣѵѵіскішіё  йег  КагоИп^еггегс»  (т.  I.  1912). 

Иапсыревы  —  татарский  княжескій  родъ, 
происходящей  отъ  Ейнадара  М.,  которому  грамо- 
тою царя  Іоанна  Васильевича  въ  1526  г.  дано  кня- 
женіе  надъ  Чепчеранскою  Мордвою.  Родъ  кн.  М. 
внесѳнъ  въ  VI  ч.  родосл.  кн.  Пензенской  губ. 

Маптегацца  (Маптеіга/./а).  Паоло — нтал. 
врачъ  и  гигіеннстъ  (1831—1910),  профессоръ  въ 
ІІавін,  затѣмъ  во  Флоренціп,  сенаторъ.  Кромѣ  не- 
скольких! спеціальныхъ  изслвдованій  по  различнымъ 
птраслямъ  медицины,  написалъ  рядъ  кннгыіопуляр- 
наго  характера,  какъ-то:  «Фпзіологія  удовольствія». 
«сфизіологія  любви»,  «Фнзіологія  боли»,  «Гигіена 
любви»  и  т.  и.  Нѣкоторыя  изъ  нихъ  переведены  на 
многіс  евроиейскіе  языки,  въ  томъ  чпслѣ  и  на  русскій, 
и  нашли  обширный  кругь  читателей. 

Маптейфель  (Цсге  фонъ  Маптейфель) — 
графскій  и  баронскій  родъ.  происходить  изъ  Поме- 
раніи,  откуда  въ  XIII  в.  одна  его  вѣтвь  пересели- 
лась въ  Эетляндію.  Одна  вѣтвь  этого  рода  возве- 
дена въ  1759  г.  въ  графское  достоинство  Римской 
имперіи,  признанное  въ  Россіи  въ  1762  г.  Родъ  М. 
внесенъ  въ  дворянскія  матрикулы  всѣхъ  трехъ  при- 
балтійскихъ  губерній  н  о-ва  Эзеля. 

Мантейффель  (фонъ  МапіеиіТе]),  СИ  і  •  •- 
Теодоръ — прусскій  полит,  дѣятель  (1805 — 82).  Въ 
ландтагѣ  1817  г.  выступилъ  энергнчнымъ  поборни- 
ком!, бюрократическаго  строя.  Въ  ноябрѣ  1848  г. 
назначенъ  миннстромъ  внутр.  дѣлъ,  въ  1850  г.— 
президентомъ  совѣта  миннстровъ  и  мпп.  иностр. 
дѣлъ;  велъ  политику  реакщ  и,  уступая  во  вссмъ  ав- 


стрійскому  вліянію:  въ  1858  г.,  послѣ  образоваиія  ре- 
гентства, вышелъ  въ  отставку. 

Манхелехт, 
употребляемый  въ  осадной  войнѣ:  служить  дл  орі- 
крытія  работающихъ  въ  головѣ  нодступовъ  я  сапъ: 
М.  средних!,  вѣковъ  тоже,  что  мускулъ  древякп 
Сем.  Военный  машины):  онъ  употреблялся  во  всѣ 


Рве.  1.  Р.ізрѣл.  по  АВ. 

вѣка,  преобразившись  въ  нослъднія  столѣтія  г.ъ 
большой  турь  (М.  на  рис.  1)  отъ  5 — 7  фт.  жіамет- 
ромъ  и  7—8  фт.  длины.  Туръ  этотъ  кладутъ  на 
землю,  наполняют!,  фашинами,  камнями,  бревнами 
и  т.  п.  и  катятъ  передъ  собою,  получая,  такнмг 
образомъ,  возможность  укрыто  подвигаться  къ  атак  - 
ванному  укрѣпленію.  роя  траншеи  подъ  защитой  М. 
Прежніе,  деревянные,  обшитые  кожами  щиты  пе- 
редвигались на  колесахъ.  Были  предложенія  нынѣ 
вновь  обратиться  къ  щитамъ  на  колесахъ,  но  уже 


Рис.  2.  П.іяігь. 
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металлнческимъ,  такъ  какъ  и  обыкновенные  туры  п 
щиты  пробиваются  ружейною  и  иулеметною  пулями. 

Миптенья  (Мапседпа),  Андреа^знаменя- 
тый  итальянскій  живописецъ  н  гравсръ  второй  поло- 
вины XV  в.  Прннадлежалъ  къ  кружку  хѵдожнпковъ. 
собиравшихся  въ  домѣ  Скварчіоне.  Свои  весьма  обшир- 
ный познанія  по  античному  искусству  М. пріобрѣіъ 
въ  «музеѣ  древностей»  Скварчіоне.  Уголокъ  этого 
собранія  открывается  передъ  нами,  быть-можетъ. 
въ  вѣнскомъ  «Св.  Севастіанѣ»,  гдѣ  на  первомъ 
план!,  навалены  отломленная  голова,  фрагмент!, 
саркофага  съ  эротами,  собирающими  виноградъ. 
нога  античной  статуи  и  другія  антикварный  рѣд- 
костн.  Античную  архитектуру  М..  ушідавшій  раз- 
валины Рима  лишь  на  сіслонѣ  лѣтъ,  пзучалъ  но 
антпчнымъ  монетамъ.  Первой  монументальном  і 
той  М.  были  фрески  капеллы  Эремитани  въ  Падуѣ 
(1448—1454).  Къ  болѣе  раннимъ  изъ  нихъ  принад- 
лежать: «Крещеніе  Гсрмогсна»,  <Св.  Іаковъ,  прого- 
воренный къ  казни»,  «Св.  Іаковъ.  шествующіи  къ 
мѣсту  казни»  и  «Мученическая  смерть  Св.  Іакова  . 
Двѣ  фрески,  иллюстрирующія  жизнь  св.  Христофора, 
написаны  позднѣе.  Въ  картинахъ  капеллы  Эремитани 
впервые  вполнѣ  онредѣлепно  сказалась  тендонція 
М„  ставшая  впослѣдствін  господствующей,  придавать 
архитектурнымъ  фонамъ  античным  характер!..  Дру- 
гим!, важнымъ  факторомъ  творчества  М.  является 
необычайная  любовь  къ  антпчнымъ  деталямъ.  Паду- 
анскія  фрески  представляют!,  большой  ннтерееъ  и 
съ  точки  зрѣнія  пейзажа.  Здѣсь  впервые  разстилается 
тотъ  дикій.  унылый  и  безотрадный  ландшафтъ.  кото- 
рый становится  характернымъ  для  всѣхъ  ученпковъ 
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и  последователей  Скварчіоне  и  М.  Ко  времени  его 
работъ  въ  капеллѣ  Эремитани  относится  портретъ 
кардинала  Скарампи  въ  Берлинѣ,  св.  Георгій  въВене- 
ціанской  академіи  и  триптихъ  въ  Санъ-Дзено  въ 
Веронѣ.  «Голгоѳа»  —  одна  изъ  трехъ  частей  пре- 
деллы  триптиха  (нынѣ  въ  Луврѣ) — самое  грандіоз- 
ное  твореніе  М.  въ  области  пейзажа.  Въ  1460  г.  М. 
приглашенъ  въ  Мантую  герцогомъ  Лудовико  Гон- 
зага.  Въ  мантуанскомъ  Кастелло  ди  Корте  въ  пла- 
фонѣ  Камеры  дельи  Спози  М.  достигъ  изумитель- 
ной для  того  времени  перспективной  иллюзіи  и 
тѣмъ  самымъ  если  и  не  разрѣшилъ,  то,  во  всякомъ 
случаѣ,  поставилъ  на  очередь  вопросъ  о  плафонныхъ 
раккурсахъ  (изъ  «раккурсныхъ»  картинъ  М.  осо- 
бенно замѣчателенъ  «Мертвый  Христосъ»  въ  Брерѣ). 
Въ  той  же  Камерѣ  М.  написалъ  рядъ  сценъ  изъ 
жизни  семейства  Гонзага: — первыя,  вполнѣ  само- 
стоятельныя,  болыпія  портретныя  группы  Ренессанса. 
Главный  произведенія  періода  расцвѣта  творчества 
М..  прошедшаго  въ  Мантуѣ:  триптихъ  въ  Уффици 
(«Поклоненіе  Волхвовъ»,  «Обрѣзаніе»  и  «Вознесе- 
ніе»),  вѣнскій  «Св.  Севастіанъ»,  луврскій  «Св.  Сева- 
стіанъ»  —  шедевръ  кватроченто  (см.  Итал.  искус- 
ство, табл.  X),  Мадонны  въ  Брерѣ  и  Польди  Пец- 
цоли  въ  Миланѣ  и  Масіоппа  сіеііа  ѴіШгіа  въ  Луврѣ. 
Со  вступленіемъ  на  престолъ  Франческо  Гонзага 
М.  представился  случай  использовать  всѣ  свои  гро- 
мадный, накопленныя  годами,  историческія  и  архео- 
логическія  познанія  въ  серіи  9  большихъ  четыре- 
угольныхъ  картинъ,  украшающихъ  нынѣ  Гэмптонъ- 
Кортскій  дворецъ  въ  Англіи,  именно  въ  «Тріумфѣ 
Цезаря».  Серія  эта  поражаетъ  той  необычайной 
жаждой '  античнаго  міра,  которая  мучила  итальян- 
скихъ  худолшиковъ  кватроченто.  Для  «кабинета» 
Изабеллы  д'Эстэ  М.  написалъ  «Парнасъ»  (въ  немъ 
чувствуется  уже  новое  болѣе  мягкое  отношеніе  къ 
античному  міру)  и  «Мудрость,  торжествующая  надъ 
Пороками».  М.  ум.  въ  Мантуѣ  въ  1506  г. — См. 
Р.  Кгізьеііег,  «А.  М.»  (Л.,  І901);  С  п.  Угіагге, 
«М.»  (П.,  1901);  Н.  Тііойе,  «М.»  (изъ  серіп  моно- 
графій  Кнакфуса,  Лпц.,  1897);  Рг.  Кпарр,  «А.  М.» 
(изъ  серіи  «Кіаззікег  сіег  Кип8і.>,  т.  XVI, 
Лиц.,  1910).  А.  К. 

Мантикеира  (8егга  сіа  Мапйдиеіга) — цѣпь 
горъ  на  границѣ  бразильскихъ  штатовъ  Минасъ  Ге- 
раесъ,  Ріо-де-Жанейро  и  Санъ-Пауло,  на  протлженіи 
около  100  км.  идетъ  параллельно  берегу.  Высшая 
гора  цѣпи  (и  всей  Бразиліи)  —  Итатіайя  (2712  м-)- 

Мант пнем  (Маѵтіѵгіа) — въ  древней  Греціи 
одпнъ  изъ  главнѣйшихъ  городовъ  Аркадіи,  возник- 
ши! на  холмѣ  на  равнинѣ,  орошаемой  р.  Офисомъ, 
путемъ  соселенія  (синэкизмъ)  мантинейцевъ,  ясив- 
шнхъ,  съ  древнѣйшихъ  временъ,  въ  5  поселкахъ, 
разбросанныхъ  на  плодородной  равнинѣ  и  объеди- 
нившихся, по  совѣту  Аргоса,  съ  цѣлью  оказать  про- 
тиводействие расположенной  вблизи  Тегеѣ,  постоянно 
дерлсавшей  сторону  Спарты.  М.,  находившаяся  при 
наиболѣе  удобной  дорогѣ,  соединявшей  Аркадію  съ 
Аргосомъ,  пріобрѣтала  значеніе  узловой  станціи  и 
рано  достигла  сравнительнаго  торговаго  благосо- 
стоянія,  сиособствовавшаго  переходу  къ  демократи- 
ческому образу  правленія.  Во  время  греко-перенд- 
екихъ  войнъ  500  гоплптовъ  изъ  М.  находились  въ 
греческомъ  войскѣ  при  Ѳермопилахъ.  Въ  420  г.  М., 
подчинившая  сосѣднпхъ  паррасіевъ,  вступила  въ 
<  оюзъ  съ  Аѳинами,  Аргосомъ  и  Элпдой  протпвъ 
Спарты,  но  въ  418  г.  послѣ  пораясенія  союзниковъ 
Агпсом'ь,  вновь  соединилась  со  Спартой.  Во  время 
такъ  назыв.  коринѳской  войны  М.  оказала  недоста- 
точную помощь  Спартѣ, н  лакедемоняне  потребовали 
отъ  М.  срытія  городскихъ  стѣнъ  и  разъединенія  на 
первоначальный  5  поселковъ.  Вслѣдствіе  отказа  М., 


городъ  въ  385  г.  былъ  осажденъ  спартанскимъ  ца- 
ремъ  Агесополидомъ,  запрудившимъ  нилсе  города 
Офисъ,  подмывшій  стѣны.  М.  сдалась,  и  яштелн  он 
были  разеелены  въ  4  поселкахъ  (діэкизмъ).  Въ  371  г.. 
послѣ  порансенія  лакедемонянъ  при  Левктрѣ,  ман- 
тинейцы  возстановили  свой  городъ,  быстро  разбога- 
тѣвшій  и  украсившійся  прекрасными  храмами  п 
произведеніями  Алкимена  и  Праксителя.  М.,  стре- 
мившаяся достичь  полной  политической  самостоя- 
тельности, примкнула  къ  аркадскому  союзу.  Вскорѣ, 
поссорившись  съ  Тегеей  и  Ѳивами,  М.  заклю- 
чила миръ  со  Спартой,  но  потерпѣла  поралсеніе  въ 
знаменитой  битвѣ  (362).  Въ  222  г.  македонскііі 
царь  Антигонъ  Дозонъ  завоевалъ  М.,  продалъ  лсите- 
лей  въ  рабство,  а  городъ  отдалъ  ахейцамъ,  обратпв- 
шимъ  его  въ  свою  колонію  подъ  именемъ  Антигонея 
('Аѵтіуоѵ-іа).  Лишь  Адріанъ(ІІ  в.  по  Р.  Хр.)  вернул: 
М.  ея  прелшее  имя  и  придалъ  ей  новый  блескъ. 
Остатки  города,  преимущественно  изъ  IV  в.  до  Р.  Хр.. 
изслѣдованы  французской  археологической  школой 
въ  Аѳинахъ  въ  1887  —  88  гг.  —  См.  Р  о  и  §;  ё  г  е  5, 
«Мапііпёе  еѣ  ГАгсаііе  огіепіаіе»  (П.,  1898). 

Мантисса — дробная  часть  логариѳма,  когда 
онъ  выраясенъ  приближенно  десятичною  дробьт. 
Въ  таблицахъ  логариѳмовъ  приводятся  однѣ  М.,  ибо 
характеристики  (цѣлыя  части)  всегда  опредѣляются 
непосредственно. 

Мантійная  полость  —  полость,  ограни- 
ченная снаружи  мантіей  у  моллюсковъ,  а  сну- 
три  —  тѣломъ  животнаго.  По  аналогіп  съ  моллю- 
сками это  наименованіе  употребляется  по  отноше- 
нію  къ  плеченогимъ,  а  таіже  и  усоногимъ  ракамъ 
и  др.  формамъ,  у  которыхъ  имѣется  мантія  или  ея 
подобіе.  Если  мантія  слабо  развита,  то  и  М.  по- 
лость слабо  выражена  и  низводится  на  степень  не- 
большого желобка,  ограниченнаго  едва  выступаю- 
щимъ  краемъ  мантіи  (хитоны).  При  сильномъ  раз- 
витіи  мантіи  М.  полость  получаетъ  обширные  раз- 
мѣры,  а  если  края  правой  и  лѣвой  половинъ  мантіи 
срастаются  на  большей  части  своего  протялсенія,  то 
М.  полость  сообщается  съ  наруяшой  средой  лишь 
на  опредѣленныхъ  мѣстахъ  (сифоны).  У  наземныхъ 
моллюсковъ  стѣнка  М.  полости  исполняетъ  дыха- 
тельную функцію. 

Мантія  (греч.  о.аѵ1>6-(]  —  верхняя  одежда, 
епанча) — верхнее  одѣяніе  безъ  рукавовъ.  Первона- 
чально монахи  носили  между  прочими  одеждами 
милоть — короткій  плащъ  изъ  овчины.  Съ  теченіемъ 
времени  эта  милоть  приняла  теперешнюю  форму 
богослужебнаго  одѣянія — у  простыхъ  монаховъ  безъ 
нашивокъ,  у  архимандритовъ  съ  нашивками,  а  у 
епископовъ  даже  изъ  цвѣтной  матеріи. 

Мантія  или  епанча  (въ  зоологіи):  1)  складка 
колеи,  одѣвающая  все  тѣло  или  часть  его  у  моллю- 
сковъ, плеченогихъ,  усоногнхъ,  ракообразных:.: 
2)  иногда  М.  называется  таклее  наружный  покровъ  (ту- 
ника) тѣла  оболочниковъ  (ср.  Мантійная  полость). 

Мантра — молитвепная  формула  или  заклина- 
ніе  у  индусовъ.  Обыкновенно  онѣ  состоятъ  изъ  имени 
какого-нибудь  бонсества  и  короткаго  обращенія  къ 
нему  и  дѣлятся  на  воззванія.  вызыванія,  пагубныя. 
благотворныя  и  т.  д.  При  помощи  ихъ  считают:, 
возможнымъ  достигнуть  разныхъ  благъ,  изгонять 
злыхъ  духовъ,  внушать  любовь  или  ненависть,  на- 
сылать болѣзнп,  причинять  или  предотвращать 
смерть  и  т.  д.  Нѣкоторыя  М.  противопоставляются 
другпмъ  и  служатъ  какъ  бы  противоядіемъ  для  них  ь: 
болѣе  сильная  М.  уничтокаетъ  слабѣйшую.  Одна  изъ 
простѣіішихъ  М.  —  ^трехбуквенная»  аигд  или  0  м  ъ 
(въ  родѣ  «Аминь»). 

Мантуа  (Маппіа) — укрѣпленный  гор.  Ломбар- 
діи,  на  о-вѣ  р.  Минчіо.  34083  л;ит.  М.  была  цвѣту- 
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щоіі  этрусской  і.-іілммісіі.  ИОС.тЬ  паденіи  Римской  ЯМ- 

періи  принадлежала  готамъ,  лонгобардамъ  п  гер- 
мянсігой  мои  а  ]  >  х  і  и .  съ  XVIII  ст. — Австріп.  т.  1 7'.>7  г. 
городъвошелъ  въсоставъ  республики,  въ  1805г. — ко- 
ролевства іі  і:і.іі,![мсі;;и-і.  потомъ  опять  отошелъ  вь  Ав- 
стрии; съ  1866  г.  снова  аринадлежии  Йталіи.  Огром- 
ный дворецъ  Раіа/у.о  ѵсссЬіо  (теперь  казарма;  съ 
фресками  Мантенья  и  Джуліо  Романе:  церковь  св. 
Андрея  съ  работами  Каковы,  другіи  церкви  съ 
картинами  Дж.  Романо  и  МаНтенья;  театръ,  ншм- 
дромъ,  академія  наукъ  и  искусства  (Ѵег§Шапа), 
I  музея  (египетсвихъ  древностей,  эпохи  возрожденія 
и  др.);  общественная  библіотека,  ботаничоскій  садъ, 
обсерваторія;  рабочая  палата. 

Ма  нт.тмоа  обширное  оз.  въ  белы.  Конго 
(Африка),  сообщается  со  среднимъ  теченіемъ 
р.  Конго  и  съ  оз.  Леопольда  И, 

Шавтурово  (Мандрова)  слб.  Тимскаго 
Курской  губ.,  въ  17 вер.  оть  уііздн.  гор..  при  Кривцѣ, 
прпт.  Сейма.  Торговый  пунктъ — свыше  30  торгов, 
продирінтііі  съ  оГюротомъ  до  ІЮО  тыс.  руб.  4г  яр- 
марки.  Жит.  (1905  г.)  3400.  Выдѣлка  саней,  пово- 
лок ь.  колесъ,  кирпича;  бондари. 

Мантуровы— русскій  дворянскій  родъ,  про- 
исходящій  оть  Богдана  Яковлевича  М.,  жа- 
лованнаго  помѣетьемъ  въ  1669  г.  Родъ  М.  внесенъ 
въ  VI  ч.  род.  кн.  Новгородской  губ. 

Маи.ѵ  (по-санскр.  человѣкъ  |  -  имя,  часто 
встрѣчающееся  въ  индійской  миѳологіи.  Его  носятъ 
четырнадцать  баснословных!»  прародителей  человѣ- 
ческаго  рода,  каждый  изъ  которыхъ  имѣетъ  особое 
значеніе  или  силу  въ  теченіе  цѣлаго  громаднаго 
иеріода — манвантара  (— таші-апіага),  т.-е.  «вѣка 
Ману  ,  длящагося  4  320000  лѣтъ.  столько  же.  сколько 
Магаюга. 

Ману  {сапскр.  Мани),  прародитель  человѣче- 
ства — миѳичеекій  авторъ  индійскаго  законника.  На- 
чало этого  сборника  надо  искать  въ  ведической 
школѣ  Мапаѵа,  изучавшей  Черную  Яджурведу. 
Первоначально  эта  школа  выработала  свой  сводъ 
религіознаго  права  (Маліаѵабпагтазйгга),  до  насъ 
не  дошедшій.  Позже  этотъ  кодексъ,  писанный  про- 
ной, быль  переработанъ  въ  щколахъ  правовѣдовъ; 
къ  основному  ядру  было  прибавлено  множество  хо- 
ачмхъ  положеній  и  формулъ  (находнмыхъ  въ  Ма- 
хабхаратѣ  и  другихъ  законникахъ).  Такнмъ  обра- 
зомъ  создался  новый  закоиинкъ  въ  стихахъ.  Кто 
нельзя  считать  внолнѣ  выясненнымъ  отношеніе 
«Законовъ  М.»  къ  ведической  школѣ  Манава,  а 
также  и  время  окончательной  редакціи  зтихъ  зако- 
новъ  (вѣроятно,  II — III  вв.  по  Р.  Хр.).  Законы  М, 
ие  самый  древній  сводъ  нндійскаго  права:  это 
скорѣе  завершеніе  работы  многихъ  поколѣній,  оста- 
вившихъ  свои  сборники  (аЪагтазйіга);  зато  кодексъ 
М.  несомнѣнно  наиболѣе  авторитетный  сводъ  нормъ 
индійскаго  права.  Таково  его  значеніе  не  только  въ 
[Індіи,  но  и  во  всѣхъ  странахъ  индійской  культуры 
(Индо-Китай,  Индонезія).  О  содержанін  М.  см.  XIX. 
356  —  357.  Издаиіе:  Л"  о  1 1  у  (Л..  1887);  переводы; 
англ.  (съ  истор.  ввод.)  Би'Ыег  (  Йасг.  Воокз  оГ 
іііе  Еазі  .  т.  XXV,  Оксфордъ,  1886).  русскій  С.  Д. 
Э  л  ь  м  а  и  о  в  и  ча  («Законы  М.  ,  СПГ>.,  1913). 

Мавуалъ  клавиатура  органа,  на  которой 
играютъ  руками;  она  называется  такъ  въ  отлнчіе 
оть  клавіатуры  для  ногъ  (ресіаіе).  М.въ  органѣ  бы- 
ваетъ  нѣсколько. 

Марувріе  (Мапоиѵгіег),  Луи  Франц.  ап- 
гронологъ  (род.  въ  1850  г.),  профессоръ  антропологи- 
ческой школы  и  днректоръ  антропологической  лабо- 
раторіи  школы  высшнхъ  наукъ  въ  Парижѣ.  Въ 
свое!  днссертацін  на  степень  доктора  медицины 
(.  Ьеѵсіорретеиг.     диэдШатДѵе     (1е    ГеінерЬаІе  . 


П.,  1882)  онъ  оцѣнилъ  различные  антропо  іогичг- 
скіе  признаки  въ  зависимости  отъ  фнзіо.іогическнхъ 
фуНКЩЙ  различных!,  орпшовъ  тѣла  и  ДОКаЮП  т- 
нотеніс  вІ..а  мозга  въ  зависимости  ..п.  иьса,  п;е- 
лета  или  извѣстной  кости.  Такою  же  проницатель- 
ностью проникнуты  и  его  послѣдующія  работы. 
ГлавнѢЙПИЯ  изъ  ннхъ  касаются  количества  ГОЛОВНОГО 
мозга  («ІпіегргеШіоп  бе  1а  одіапіііб  бапз  Гепсё- 
ріініе»):  сплющенной  формы  больше-берцовой  кости 
(Ьа  ріагуспётпіе)  и  загиба  взадъ  верхняго  конца 
тибіи  (геггоѵсгзіоп  (1е  1а  Ше  йи  Шпа), платимеріи 
и  платикнеміи,  варіацій  и  аномалій  носовыхъ  костей 
и  иропорцій  тѣла.  Онъ  также  первый  далъ  формулу 
для  онредѣленія  величины  роста  по  длииѣ  костей 
конечностей  (  Вегегтіііаііоц  бе  1а  іаіііе  й'аргёз 
(еа  ох  іоп&з»).  Работы  М.  иомѣщены  въ  III  и 
IV  тт.  (2-ой  серіи)  мемуаровъ  парижскаго  антропо- 
логически™ общества,  1882—93  гг.,  вь  ВиПегіп- 
(1881—8!»)  и  въ  .Виііетлпз  ег,  Метоігезэ  (1900—14» 
того  же  общества;  изъ  нихъ  особенно  выдаются: 
<  Ье  РітЛіесангІігороз  егесіпз.»  (1895 — 96)  и  Кіпбе 
з иг  Іез  гаррогіз  апгіігороіо&іяиез  еп  ^ёпёгаі  еі 
зиг  Іез  ргороггіопз  би  согрз»  (1902).  Его  ст.тгыі  о 
мозгѣ,  о  черепѣ,  о  ходѣ  роста  у  человѣка  —  въ 
«Бісііоппаіге  бе  РЪузіо1ор;іе  >  Ряше  (СЬ.  ЕісЪеІ). 
Обучая  техннкѣ  антропометрін  въ  Парижѣ,  М. 
сформировал!  нѣсколько  поколѣній  антропо.тоговъ 
французовъ  и  др.  національностей,  особенно  рте- 
скихъ.  /.  Л. 

Каяуель  -  Де.ѵтшъ  (Шсіапз  Маі 
Беитзсй),  Николай — швейцарскій  живописенъ. 
граверъ,  поэтъ,  общественный  дт.итоль,  одна  изъ 
любопытнѣйіннхъ  фигуръ  съвернаго  Возрожден ім 
(ок.  1484 — 1530).  Сражался  простымъ  солдатомъ  вь 
иротестантскомъ  войскѣ  курфюрста  Саксонскам. 
былъ  префектомъ  города  Эрлаха.  содѣйствовалъ  вве- 
деніювъ  Бернѣ  реформаціи,  участвовалъ  во  многихъ 
дипломатическнхъ  мнссіяхъ.  Въ  ісачествѣ  поэта.  М. 
прославился  комедіями  —  :Ѵот  Рарзі  и.  зеіпег 
РгіезіегзсЬайл  в  «Ѵоп  Рарзіз  ипД  СЬгізіі  6еі*ап- 
еепзсЪагЪ,  въ  которыхъ  бнчуетъ  нравы  като.шче- 
скаго  духовенства,  сатирами  —  Кгапкііеіі  бег 
Меззе>  и  «Тезѣатепі  бег  Меззе;,  гнѣвнымн  стихами 
по  поводу  пораженія  ландскнехтовъ  при  Бикокьѣ— 
«Баз  Віеоссаііей)  и  трогательной  поэмой — «Кіас:- 
гей  без  агшеп  Ѳбігеп».  Своеобразно  и  оригпна.іьно 
его  творчество,  соединяющее  въ  себѣ  чисто -нѣмец- 
кую,  бо.іѣзненную  ск.юнность  къ  фантастическому 
съ  новыми  техническими  пріемами  ита.іьянскнхъ 
мастеров!..  Шедевры  М.  —  двѣ  болыпія  картины 
Базельскаго  музея:  «Судъ  Париса»  и  «Св.  Анна,  за- 
ступница отъ  чумы:.  Въ  последней  картпнѣ  передъ 
нами  разстнлается пейзажъ.  полный  необычайной  для 
сѣвера,  чисто-ренессансной  любви  къ  природѣ.  В  - 
обще  въ  творчествѣ  М.  пейзажи  играютъ  замѣтиу  ю 
роль.  Съ  главнымъ,  знаменятымъ  въ  свое  время, 
щроизведеніемъ  М.  —  фресками,  изображавшими 
Пляску  Смерти,  на  южной  стѣнѣ  домнниканскаго 
м-ря  въ  Бернѣ,  мы  знакомы  лишь  по  копіямъ 
(въ  1б(Ю  г.  стѣна  была  снесена,  чтобы  продолжить 
улицу).  М.  работалъ  очень  много:  стѣнныя  картины, 
запрестольные  образа,  болыпіе  фресковые  циклы,  ри- 
сунки для  интарзіаторовъ.  жнвопнецевъ  ао  стеклу, 
золотыхъ  дѣлъ  мастеровъ  и  д]>.  Столь  же  разнооб- 
разны обработанный  имь  темы:  библеіскіе  и  антич- 
ные сюжеты,  сатиры,  ал.іегоріи.  «  цены  изъ  жизни 
ландскнехтовъ,  портреты,  пейзажи  и  мн.  др.  Изъ 
его  работъ  особенно  замѣчательны:  Уеѣкновеніе 
главы  св.  Іоанна  Предтечи?  (2  картины  вь  Базель- 
скомь  и  Бернскомъ  музеѣ),  Впрсавія  .  въ  Базелі  - 
скомъ  музеѣ.  Битва  гигантовъ  .  Св.  Лука;\  «Ро- 
жденіе  Богородицы?  (въ  Бернскомъ  муэеі).  Рмсункв 
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М..  такъ  назыв.  ЗкіггепЪисЪ  въ  Базельскомъ  му- 
зеѣ. — См.  Ѵодеііп.  «Хісіаиз  М.:  (въ  ВіЫіойіек 
іііт.  ЗсЫіЙі^.  й.  сіеиізсігеп  бсішеіг  и.  Щгёз 
(іг('іі/.о-еЫеІ8»,  т.  II);  В.  Наепсіске.  «К  М. 
ОеіѵѣзсЪ  аіз  Кипзѣіег  (1889);  ВагЪзсЪ,  «Реіпіте 
^гаѵеиг»  (VII);  «ЗсІлѵеігегізсЪез  Кипзтіегіехікоіі 
(т.  II.  Фрауенфельдъ,  1908):  А.  Бауог.  «(^иекрдез 
поіез  зиг  N.  М.»  («Ь/Агі  ет,  Іез  Аггі^гс^  .  де- 
кабрь, 1910).  Л.  К. 

Манунловъ,  Александръ  А  по  л  л  он  о- 
ыічъ — эконом пстъ  п  общественный  дѣятель.  Род. 
въ  1861  г.  Сроднее  образованіе  получплъ  въ  Рн- 
шельовской  гимназіи  въ  Одессѣ;  окончилъ  юрпдиче- 
скій  факультета  новороссійскаго  унив.  Переселясь 
въ  Москву,  онъ  сталъ  сотрудникомъ  «Русскихъ  Вѣ- 
дрмостей»,  издававшихся  товариществомъ,  въ  составъ 
і;отораго  онъ  потомъ  вошелъ.  Въ  1889  г.  онъ  помѣ- 
стилъ  въ  6-ой  книжкѣ  «Русской  Мысли»  статью: 
ѵНовѣйшія  изсдѣдованія  по  исторіи  крестьянства 
въ  нѣкоторыхъ  мѣстностяхъ  Германіи»,  и  въ  «Юри- 
девческомъ  Вѣстннкѣ»  за  1890  г.,  кн.  I — «Милита- 
ризмъ  п  капптализмъ»,  превосходную  статью,  объяс- 
нившую, между  прочиыъ,  дѣйствительное  значеніе 
йерваго  соціальнаго  письма  Родбертуса-Ягетцова 
ѣъ  (|)оігь-Кирхману.  Въ  1895  г.  М.  защитилъ  диссер- 
тацію  на  степень  магистра  политической  экономіи 
н  статистики:  «Аренда  земли  въ  Ирландіи», — ре- 
зультате его  работъ  въ  Брнтанскомъ  музеѣ  надъ 
данными,  преимущественно  оффиціальнаго  харак- 
тера, многочисленными  парламентскими  отчетами, 
и  нтогъ  собственныхъ  наблюденій  на  мѣстахъ.  Ука- 
зывая на  то,  что  начала  индивидуальной  собствен- 
ности п  свободная  соперничества,  господствуюіція 
въ  области  аграрныхъ  отношеній,  не  обезпечиваютъ 
иравнльнаго  поземельнаго  устройства,  М.  отдаетъ 
предпочтение  системѣ,  при  которой  право  собствен- 
ности на  землю  принадлелштъ  государству,  а  от- 
дТ.льнымь  лицамъ — лишь  пользованіе  ею  на  аренд- 
иомъ  правѣ.  Избирая  предметомъ  своего  изслѣдова- 
нія  арендный  отношенія  въ  Ирландіи,  онъ  руковод- 
ствовался тѣмъ,  что  аренда  получила  тамъ  наи- 
большее  развитіе,  а  также  тѣмъ,  что  обычный  у 
йасъ  наемъ  земли  крестьянами  представляете  зна- 
чительное сходство  съ  ирландскою  арендою  въ  ея 
наихудшемъ  видѣ,  когда  еще  не  существовало 
тамъ  законодательная  ея  регулированія.  Подробно 
отмѣчая  достоинства  этого  выдающаяся  произведе- 
на, покойный  проф.  А.  И.  Чупровъ  въ  своемъ  от- 
зывѣ,  представленномъ  въ  комиссію  по  присужде- 
ние академіей  наукъ  преміи  мнтроп.  Макарія,  вы- 
сказываете въ  заключеніе:  «Если  принять  во  вни- 
маніе  высокій  интересъ  предмета  разсматриваемаго 
труда,  богатство  содерасанія  его,  новизну  н  высокую 
цѣнность  выводовъ,  особенно  по  вопросу  о  долго- 
срочныхъ  арендахъ,  разсмотрѣнному  въ  четырехъ 
нервыхъ  главахъ,  и  по  исторіи  законодательной 
регламентации  арендъ,  излолсенной  въ  трехъ  послѣд- 
нихъ  главахъ;  если  взвѣсить  огромное  количество 
Добранная  авторомъ  матеріала  и  образцовую  его 
разработку;  если,  наконецъ,  принять  въ  разсчетъ 
солидное,  строго  научное  и  въ  то  же  время  простое 
и  увлекательное  изложеніе,  то  нельзя  не  признать 
книгу  г.  М.  однимъ  изъ  самыхъ  крупныхъ  вкладовъ 
въ  нашу  экономическую  литературу  за  послѣдніе 
годы  .  Въ  1901  г.  М.  получнлъ  степень  доктора  за 
дисеертацію;  «Понятіе  цѣнностн  по  ученію  эконо- 
мистов!, классической  школы  .  Для  своей  ученой  ра- 
боты М.  избралъ"  одну  изъ  наиболѣе  важныхъ  темъ 
экономической  науки,  такъ  какъ  ученіе  о  цѣнности, 
говоря  словами  Бемъ-Баверка,  «находится  въ  цен- 
тральном!, пунктѣ  политической  экономіи:  почти  всѣ 
важный  и  сложныя  проблемы,  въ  особенности  круп- 


ные вопросы  о  распредѣленіи  доходовъ— о  поземель- 
ной рентѣ.  о  заработной  платѣ,  о  процентѣ  на  ка- 
питалу имѣютъ  свои  корни  въ  теорін  цѣнности».  Во 
введеніи  къ  своему  труду  авторъ  указываете  осно- 
ванія,  побудившія  его  остановиться  на  этомъ  ко- 
ренномъ  вопросѣ:  «За  истекшее  столѣтіе — говорить 
онъ — изученіе  экономическихъ  явленій  сдѣлало  та- 
кіе  громадные  уепѣхи,  фактический  матеріалъ,  кото- 
рымъ  располагайте  экономисты,  такъ  разросся,  что 
теоретическія  основы  политической  экономіи  не 
могли  не  подвергнуться  пересмотру,  провѣркѣ  и  пере- 
оцѣнкѣ.  Мы  находимся  въ  самомъ  разгарѣ  этого  пе- 
!  ріода,  и  намъ  приходится  теперь,  болѣе  чѣмъ  когда- 
либо,  останавливать  вниманіе  на  принципахъ  эконо- 
мической науки  и  вновь  ставить  на  очередь  вопросы, 
которые  нѣсколько  десятковъ  лѣтъ  тому  назадъ 
представлялись  окончательно  рѣшенными.  Въ  ряду 
этихъ  вопросовъ  первое  мѣсто  занимаете  цѣнность: . 
Характеризуя  главный  современный  направления, 
представленный  такъ  назыв.  защитниками  классиче- 
ской школы  н  экономистами  субъективной  школы, 
[  главнымъ  образомъ  австрійской, — М.  справедливо 
говорите,  что  невыгоды  положенія,  въ  которомъ  на- 
ходятся первые,  «заключается  въ  томъ,  что  ихъ 
воззрѣнія  на  задачи  и  законы  теоретической  эконо- 
мии далеко  не  однородны,  колеблясь  между  Сеньо- 
ромъ  и  Миллемъ,  съ  одной  стороны,  и  Марксомъ  и 
Энгельсомъ  —  съ  другой.  Всѣ  они  ведутъ  начало 
свонхъ  идей  отъ  классиковъ,  но  въ  сущности  въ 
своихъ  принципіальныхъ  взглядахъ  они  отличаются 
другъ  отъ  друга  столь  же  сильно,  какъ  и  отъ  пред- 
ставителей противоположнаго  направленія,  съ  кото- 
рыми они  борются;  а  въ  нѣкоторыхъ  случаяхъ  ихъ 
взаимный  разногласія  даже  сильнѣе».  Въ  виду 
этого,  М.  считаете  необходимымъ  разсмотрѣть  уче- 
те классиковъ  о  цѣнности  въ  связи  съ  общей 
системой  экономической  теоріи,  которую  содержать 
ихъ  сочиненія,  п  въ  той  исторической  обстановкѣ, 
въ  которой  оно  возникло  и  развилось.  «Изученіе 
классической  теоріи  въ  трудахъ  главныхъ  ея  пред- 
ставителей показываете, — говорить  онъ,  что  совре- 
менный ученія  о  цѣнности,  основанный  па  приН- 
ципѣ  стоимости  производства  и  въ  частности  на 
трудовомъ  началѣ,  не  представляютъ,  по  крайней 
мѣрѣ  въ  полномъ  объемѣ,  развптія  идей  классиче- 
ской школы;  что  многія  изъ  воззрѣній  австрійскихъ 
теоретиковъ  не  относятся  къ  теорін  цѣиностн  клас- 
сиковъ, хотя  эта  теорія  основана  на  трудовомъ  на- 
чалѣ;  наконецъ,  что  классическая  теорія  цѣнностн 
заключаете  въ  себѣ  данныя  для  дальнѣйшаго  раз- 
витія  на  почвѣ  того  же  принципа».  Руководствуясь 
этимъ  правильнымъ  взглядомъ,  М.  посвящаетъ  свое 
изслѣдованіе  ученію  Смита  и  Рпкардо  и  ихъ  бли- 
жайшнхъ  послѣдователей,  что  представляется  вполнѣ 
цѣлесообразнымъ  уже  по  тому,  что  взгляды  самим, 
классиковъ  далеко  не  однородны  и  требуютъ  строгаго 
разграниченія.  Вмѣстѣ  съ  тѣмъ  въ  первыхъ  двухъ 
главахъ  онъ  останавливается  и  на  уясненіи  основ- 
ныхъ  черте  австрійской  школы,  свѣдѣнія  о  которой 
были  тогда  еще  не  такъ  широко  распространены  у 
насъ.  М.  возвращается  къ  той  же  темѣ  и  позднѣе; 
онъ  касается  ея,  напр.,  въ  весьма  интересной  статьѣ: 
Вопросы  экономической  теоріп  въ  новой  книг!» 
П.  Б.  Струве»  («Вѣстн.  Европы»,  1913,  X)  и  въ 
своей  позднѣйшей  работѣ:  «Политическая  Экономія» 
(М.,  1914).  По  выходѣ  въ  отставку  А.  И.  Чупрова  М. 
заня.іъ  его  каѳедру  въ  московскомъ  унив.  Въ  1905  г., 
послѣ  изданія  Высочайшая  указа  27  августа,  воз- 
становпвшаго  право  упиверснтетовъ  избирать  рек- 
тора, его  помощника  н  проректора,  М.  былъ  нз- 
бранъ  помощником'!,  ректора,  а  послѣ  смерти  кн, 
С.  Н*  Трубецкаго,  осенью  того  же  года — ректоромь. 
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1>ъ  НЮ7  г.  М.  былъ  избранъ  ч.теномь  государств, 
говѣта  отъ  академіи  наукъ  и  униворситотовъ. 
Порвал  рѣчь  его  здѣсь  была  посвящена  защитѣ 
автономнаго  университета  противъ  иаиадокъ  на 
него,  послужившихъ  основаніемъ  внесеннаго  въ 
ТОМЪ  же  1907  г.  запроса  35  членовъ  совѣта  о  поло- 
женіи  нашей  высшей  школы.  Изъ  позднѣйгапхъ  рѣчой 
М.  особое  вниманіе  обратили  на  себя  двѣ  болынія 
рѣчн.  произнесенные  имъ  въ  качествѣ  члена  особой 
Комиссіи,  избранной  гос.  совѣтомъ  для  разсмотрѣ- 
нін  проведеннаго  въ  свое  время  въ  порядкѣ  ст.  87 
Осн.  лак.  Положенія  У  ноября  1У06  г.  о  крестьян- 
скомъ  землевладѣніи.  направленнаго  противъ  быто- 
выхъ  устоевъ.  М.  рѣшительно  высказался  противъ 
примѣнсннаго  Положеніемъ  начала  принудительно- 
сти въ  дѣлѣ  перехода  крестьянъ  отъ  общинного 
владѣнія  къ  личной  собственности,  правильно  дока- 
зывая, что  «населенію  самому  надлежитъ  предоста- 
вить рѣшеніе  вопроса,  жить  ли  ему  при  общинныхъ 
иорядкахъ,  или  переходить  къ  личной  собствен- 
ности». Въ  1908  г.  М.  былъ  переизбранъ  ректо- 
ромъ  на  слѣдующеѳ  четырехлѣтіе,  но  послѣ  опу- 
бликованія  11  января  1911  г.  постановленія  совѣта 
министровъ  о  недопущсніи  въ  стѣнахъ  высшихъ 
учебныхъ  заведеній  студенческихъ  собраиій  и 
вмѣненія  въ  обязанность  полицейскимъ  чинамъ  при- 
нимать быстрыя  и  рѣшительныя  иѣры  противъ 
ним,,  онъ  уволенъ  отъ  должности  ректора  и  про- 
фессора за  то,  что  подалъ  нрошеніе  объ  освобожде- 
ніи  его  отъ  ректорскихъ  обязанностей  одновре- 
менно съ  проф.  Мензбиромъ  и  Минаковымъ,  отка- 
завшимися: первый— отъ  обязанностей  помощника 
ректора,  второй — проректора.  Въ  засѣданіи  28  ян- 
варя 1911  г.  совѣтъ  московскаго  университета, 
освѣдомясь  о  рѣшеніи  членовъ  университетскаго  пре- 
зидіума  сложить  свои  полномочія,  единогласно  вы- 
разилъ  имъ  благодарность  за  ихъ  дѣятельность  и  въ 
то  же  время  почти  единогласно  (голосомъ  всѣхъ 
противъ  одного)  вполнѣ  присоединился  къ  пзложен- 
ньшь  ими  мотивамъ  ихъ  выхода  въ  отставку. 
Совѣтъ  призналъ,  что  исполненіе  своихъ  обязанно- 
стей выбранными  имъ  лицами  при  дѣйствіи  поста- 
новленія  совѣта  министровъ  становится  невозмож- 
ным!,, ибо  постановленіемъ  этимъ  создано  въ  уни- 
верситет двоевластіе,  никогда  еще  въ  немъ  не  су- 
ществовавшее. Практически  изъ  него  вытекало,  что 
или  обѣ  власти — ректора  и  градоначальника —  пере- 
стали бы  правильно  функціонировать,  или  одна 
изъ  нихъ  оказалась  бы  подчиненной  другой.  Въ  за- 
сѣданіи  2  февраля  совѣтъ  университета,  по  поводу 
нроникгаихъ  въ  печать  оффцціозныхъ  свѣдѣній  объ 
удаленіи  изъ  числа  профессоровъ  М.,  Мензбира  и 
Минакова,  призналъ  необходимымъ  обратиться  по 
этому  поводу  къ  управляющему  м-вомъ  нар.  проев, 
и  въ  своемъ  постановленіи  высказалъ,  между 
прочимъ,  слѣдующее:  «Совѣтъ  не  можетъ  не  считать 
себя  тѣсно  связаннымъ  съ  выборными  пмъ  лицами 
не  только  потому,  что  они  понесли  кару  благодаря 
его  избранію,  но  и  потому,  что  поступокъ,  ими  со- 
вершенный, признапъ  совѣтомъ  совершенно  пра- 
впльньшъ...  Совѣтъ  не  считаетъ  возможнымъ  умол- 
чать, что  рядъ  профессоровъ  московскаго  универси- 
тета смотритъ  на  эту  мѣру  какъ  на  вынужденіе 
ихъ  подать  въ  отставку,  ибо  удаленіе  изъ  универ- 
ситета людей,  правильно  исполнявшихъ  возложен- 
ный совѣтомъ  па  нихъ  обязанности,  переносить,  по 
ихъ  мнѣнію,  все  дѣло  на  почву  личнаго  достоин- 
ства» (Н.  С  п  е  р  а  н  скі  й,  «Кризпсъ  русской  школы», 
1914,  стр.  109—111).  Это  обращеніе  совѣта  универ- 
ситета къ  управляющему  м-вомъ  не  нмѣло,  однако, 
никакпхъ  послѣдствій,  «рядъ  профессоровъ»  и  пре- 
подавателей университета,  дѣйствительно,  признать 


себя  вынужденнымъ  подать  въ  отставку.  Въ  связи  С% 
оффиціалыіымъ  увѣдомленіемъ  министра  нар.  про- 
свѣщенія  Кассо  объ  увольненіи  М.  отъ  должностей 
ректора  и  профессора  московскаго  университета 
возникь  вонросъ  о  призпаніи  его  выбывшимъ  изъ 
состава  гос.  совѣта.  Въ  запискѣ,  внесенной  въ  со- 
вѣтскую  комиссію  личнаго  состава,  М.,  виолні. 
объективно  ограждая  достоинство  выборнаго  пред- 
ставителя академической  куріи,  правильно  доказы- 
валъ.  что  увольнение  профессора — члена  гос.совѣта— 
отъ  должности  безъ  прошенія  съ  послѣдующпмъ 
прнзнаніемъ  его  выбывшимъ  изъ  состава  совѣта — 
идетъ  въ  разрѣзъ  съ  основнымъ  принципомъ  неза- 
висимости и  самостоятельности  выборныхъ  членовъ 
законодательной  палаты.  Въ  общемъ  собраніи.  при 
разсмотрѣнін  этого  вопроса,  было  указано,  сверхъ 
того,  что  соотвѣтствующія  статьи  учрежденія  гос. 
совѣта  и  гос.  думы  не  даютъ  основанія  для  призна- 
нія  члена  совѣта  отъ  академической  куріи.  уволен- 
ного безъ  прошепія,  въ  административно^  по- 
рядка,, выбывшимъ  изъ  состава  совѣта.  Тімъ  не 
менѣе,  гос.  совѣтъ,  большинствомъ  голосовъ.  при- 
зналъ М.,  за  утратою  имъ  ценза  ординарнаго  про- 
фессора университета,  выбывшимъ  изъ  состаЕа  со- 
вѣта.  Ошибочность  этой  точки  зрѣнія,  приведшей 
къ  тому,  что  гос.  совѣтъ  самъ  лишилъ  себя  одного 
изъ  достойныхъ  своихъ  сочленовъ,  впослѣдствіи 
была  признана  тѣмъ  же  совѣтомъ,  отказавшимся 
отъ  нея  въ  1914  г.  по  аналогичному  дѣлу  члена  со- 
вѣта  Д.  Д.  Гримма.  Вынужденный  прекратить  чтеніе 
лекцій  въ  московскомъ  университетѣ,  М.  былъ 
приглашён!,  экономнчеекпмъ  отдѣленіемъ  Спб.  Поли- 
техннческаго  института  имп.  Петра  Великаго.  но 
не  могъ  принять  этого  предложенія.  Онъ  продолжаетъ 
читать  курсъ  политической  экономіи  и  въ  настоящее 
время  (1915)  въ  городскомъ  университетѣ  имени  Ша- 
нявскаго,  въ  московскомъ  коммерческомъ  инстптутѣ  и 
на  высшихъ  женскихъ  курсахъ  и  вмѣстѣ  съ  тѣмъ 
стоитъ  во  главѣ  изданія  «Русскихъ  Вѣдомост»чі  . 
Изъ  напечатанныхъ  работъ  его,  кромѣ  указапныхъ 
выше,  выдаются  еще  слѣдующія:  «Капиталистиче- 
ская идиллія»  («Русское  Богатство»,  1897);  «Офор- 
махъ  объеднненія  благотворительныхъ  учрежден!',! 
въ  Зап.  Европѣ  и  Амернкѣ»  (1900);  «Разборъ  уч>'- 
ныхъ  трудовъ  проф.  Л.  Н.  Филиппова  и  М.А.Дья- 
конова и  отзывы  о  нихъ  проф.  Д.  Я.  Самоквасова  і 
(1903);  «Очерки  по  крестьянскому  вопросу»,  изд. 
подъ  его  редакціей  (1904 — 05);  «Поземельный  во- 
просъ  въ  Россіи.  Малоземелье,  дополнительный  на- 
дѣлъ  н  аренда»  (1У05);  «Пособіе  къ  лекціямі.  г  1 
политической  экономіп»  (1907);  «Реформа  19  фев- 
раля и  общинное  землевладѣніе»  (въ  сборнпкѣ  Г"  - 
ликая  реформа»,  изд.  т-ва  Сытина);  «Новѣйшее  зако- 
нодательство о  земельной общинѣ»  («Вѣстн. Европы». 
1912,  XI);  «Хозяйство  и  право.  Введеніе  къ  про- 
граммамъ  комиссіи  по  организаціи  домашняго  чте- 
нія»  (1912);  «Политическая  экономія»;  курсъ  лекцій 
(вып.  I,  1914).  При  ясности  изложенія  и  строгой 
послѣдовательности  въ  развптіп  темы,  эта  работа 
представляетъ  особую  цѣнность,  между  прочимъ.  и 
потому,  что  знакомить  съ  новѣйганмп  теченіями  въ 
области  экономической  литературы  и.  вполнѣ  объ- 
ективная, свободна  отъ  всякпхъ  полемпческнхъ  вы- 
падовъ.  Весьма  важенъ  крупный  трудъ  М.:  «Аренда 
земли  въ  Россіп  въ  экономическомъ  отношеніи»  (в 
особое  приложеніе  къ  нему— -Планы  арендныхъ  уго- 
дій  въ  нѣкоторыхъ  селеніяхъ  Московской  губ.м. 
представленный  имъ  въ  1903  г.  въ  Высочайше  учре- 
жденное особое  совѣщаніе  о  нуждахъ  сельско- хо- 
зяйственной промышленности.  Практическое  значеніе 
этой  работы,  особенно  для  нашего  времени,  вполнѣ 
ясно   уже  изъ   нѣкоторыхъ    основныхъ  положеній 
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автора,  устанавливающаго,  что  «главнѣйшсй  причиной 
широкаго  распространснія  внѣнадѣльной  аренды  въ 
нашей  странѣ  служитъ  недостатокъ  у  крестьянъ  на- 
дѣльной  земли...  На  ряду  съ  малоземельемъ  чрезвы- 
чайно важной  причиной  широкаго  распространенія 
въ  нашей  странѣ  арендъ  служить  неудобное  рас- 
положеніе  крестьянскихъ  земель  относительно  чаетно- 
владѣльческихъ.  Иногда  чужая  земля  глубоко  врѣзы- 
вается  въ  надѣльную;  въ  другихъ  случаяхъ  она  рас- 
положена посредннѣ  ея;  въ  третьихъ — перерѣзаетъ 
падѣлы  на  части.  Такая  черезполосица  очень  часто 
дѣлаетъ  для  крестьянъ  чрезвычайно  затруднитель- 
нымъ  веденіе  хозяйства  на  собственной  землѣ...» 
Возникающая  отсюда  «вынужденная  аренда  пред- 
ставляетъ  серьезныя  неудобства  для  земледѣльче- 
скаго  населенія»,  въ  особенности  въ  тѣхъ  случаяхъ, 
когда...  земля  попадаетъ  «въ  руки  спекулянтовъ, 
піоціально  скупающихъ  такія  земли,  для  сдачи 
ихъ  крестьянамъ»...  Съ  другой  стороны,  «при  по- 
мощи аренды  частные  владѣльцы  нерѣдко  эксплоа- 
тируютъ  болѣе  или  менѣе  значительный  части 
свонхъ  имѣній  и,  кромѣ  того,  восполняютъ  недоста- 
токъ оборотныхъ  средствъ  и  обезпечиваютъ  своп 
хозяйства  рабочей  силой»...  Затрогивая,  такимъ 
образомъ,  ваяшѣйшіе  лшзненные  интересы  много- 
милліоннаго  сельскаго  населенія  нашего,  М.  возвра- 
щается къ  нпмъ  и  напоминаетъ  о  нихъ  въ  печати 
постоянно.  Изъ  ряда  его  послѣдующихъ  статей  по 
вопросу  объ  арендѣ  заслуживаетъ  особаго  вниманія 
статья  въ  №  1-мъ  «Русскихъ  Вѣдомостей»  за  1913  г. 
(«Арендный  вопросъ»),  развивающая  высказанныя 
имъ  ранѣе  положенія  и  подкрѣпляющая  ихъ  но- 
вейшими данными.  Положенія  эти  въ  законченной 
разработкѣ  вошли  въ  чрезвычайно  важный  законо- 
нроектъ  о  регулированіп  земельныхъ  арендъ,  вне- 
сенный фракціей  народной  свободы  во  вторую  сес- 
сію  IV  Гос.  Думы.  А.  Посниковъ. 

Мапуилъ  Компииъ  —  см.  Комнпны 
(XXII,  389). 

Мануилъ  Палеологъ — см.  Палеологи. 

ПІанулъ,  степная  кошка  (Тгіснаеіиічіз 
тапиі  Раіі.)  —  хищное  млекопитающее  изъ  семей- 
ства Геіійае,  близкое  къ  кошкамъ.  Морда  у  М. 
короткая  и  широкая,  большіе  глаза  направлены 
впередъ,  зрачекъ  узкій,  вертикальный,  уши  ко- 
роткія  и  закругленныя,  ноги  длинный  и  толстыя, 
хвостъ  въ  половину  длины  туловища.  Мѣхъ  мягкій, 
длинный,  волосы  стоять  перпендикулярно  къ  тѣлу, 
почему  Нчивотное  каясется  больше  своей  настоящей 
величины,  цвѣтъ  серебристо-сѣрый  съ  темными  пят- 
нами на  головѣ  и  съ  7 — 9  черными  кольцами  на 
хвостѣ:  величина  нѣсколько  больше  домашней  кошки. 
Встрѣчается  въ  степяхъ  Средней  Азін  отъ  Урала 
до  Байкала. 

ІІапиіпіззіо  —  въ  римскомъ  правѣ  увольне- 
ніе,  отпущеніе  раба  на  свободу.  Въ  языческомъ 
и  христіанскомъ  Рпмѣ  существовали  различные 
формальные  и  неформальные  способы  М.,  сопрово- 
ядавшіеся  различными  послѣдствіями  для  вольно- 
отпущенника (см.). 

ИІаівіі*  —  въ  широкомъ  смыслѣ:  власть  рим- 
скаго  домовладыки;  въ  узкомъ  смыслѣ:  власть  мужа 
надъ  женою  при  несвободной  формѣ  римскаго 
брака.  Въ  первомъ  смыслѣ  объектами  этой  власти 
являлись  одинаково  жена,  чада  и  домочадцы  (рабы 
и  зависимый  чужія  дѣти,  находящіяся  іп  шапсіріо). 
Размѣры  этой  власти  были  чрезвычайно  обширны, 
доходя  (впослѣдствіи  только  формально)  до  права 
надъ  жизнью  и  смертью  (і°из  ѵііае  песІ5^ие).  Впо- 
елѣдствіи  различные  виды  этой  власти  дифферен- 
цировались; по  отношение  къ  рабамъ  существо- 
вала сіотіпіса    роіезіаз   (въ  отличіе  отъ  нрава 


собственности  на  вещи  —  сіоттіит),  по  отношенію 
къ  дѣтямъ — раігіа  роіезѣаз,  и  только  по  отношение 
къ  женѣ — М.  Эта  М.  въ  отношеніи  л;ены  пріобрѣ- 
талась  покупкою  власти  надъ  ней  у  лицъ,  которымъ 
она  была  подвластна.  Первоначально  действитель- 
ный бракъ  (і'изгае  пирііае,  таьгітопіит  Іе^іьіпшт) 
могъ  быть  только  бракомъ  сит  тапи,  при  чемъ 
ясена  приравнивалась  къ  подвластной  дочери  (іШае 
Іосо)  мулса.  Впослѣдствіи  сталъ  возможенъ  закон- 
ный бракъ  и  8Іпе  тапи,  свободный  бракъ,  успѣшно 
боровшійся  съ  бракомъ  несвободнымъ  и,  въ  концѣ 
концовъ,  вытѣснившій  его.  Всѣ  виды  власти  домо- 
владыки (надъ  рабами,  подвластными  своими  и  чу- 
яшми  дѣтьмп)  съ  теченіемъ  времени  были  ограни- 
чены, но  ограниченіе  мужней  власти  явилось  первой 
по  времени  брешью  въ  зданіи  первобытной  па- 
тріархальной  семьи.  М.  надъ  лсеною  пріобрѣта- 
лась  тремя  способами.  Посредствомъ  конфарреаціи 
покупки  (соетрііо),  т.-е.  посредствомъ  манцнпа- 
ціи  и,  наконецъ,  посредствомъ  давностнаго  вла- 
дѣнія  (изиз)  въ  теченіе  года  безпреры'вно,  при 
чемъ  ясена  могла  помѣшать  истеченію  этой  дав- 
ности, проведши  три  ночи  подърядъ  внѣ  дома  мужа 
(изиграііо  Ігіпосііі).  Послѣдняя  форма  брака  сит 
тапи  исчезла  раньше  всѣхъ,  конфарреація  также 
сравнительно  рано  стала  большою  рѣдкостыо.  Но 
бракъ  посредствомъ  покупки  являлся  формой,  часто 
практикуемой  даже  во  II  в.  послѣ  Р.  Хр.  Однако, 
въ  это  время  прибѣгалп  къ  такой  формѣ  брака  для 
достшкенія  цѣлей,  браку  постороннихъ,  а  именно 
для  освобожденія  лсенщины  отъ  исполненія  обязан- 
ностей фамильнаго  культа  (іпіегітепсіогіші  засго- 
гит  саиза),  для  предоставленія  ей  завѣщательнаго 
права,  права  избрать  себѣ  опекуна  по.  яселанію  или 
освободиться  отъ  опеки  (ъитеіае  еѵііапсіае  ^гатіа). — 
См.  Брачное  право,  Власть,  Женщина  въ  граждан- 
скомъ  правѣ.  А.  Гойхбаргъ. 

Манускрннть — см.  Книга,  Палеографія. 

Мануфактура  (отъ  таішз — рука  и  іасеге— 
дѣлать,  буквально  рукодѣліе).  —  Въ  общежитіи 
подъ  этимъ  названіемъ  разумѣется  всякое  промыш- 
ленное предпріятіе  фабричнаго  характера  (по  пре- 
имуществу въ  области  обработки  волокнистыхъ  ве- 
ществъ;  отсюда  «М.»  для  обозначенія  текстильныхъ 
товаровъ);  въ  экономической  наукѣ,  по  прпмѣру 
Маркса,  подъ  М.  понимаютъ  особую  форму  круп- 
наго  промышленнаго  производства,  представляющую 
переходъ  отъ  ремесла  къ  фабрикѣ  въ  собственномъ 
смыслѣ  слова,  т.-е.  къ  крупному  машинному  про- 
изводству.— Ср.  Промышленность,  Фабрика. 

ОДапу факту ръ  -  коллегія  учреяідена 
Петромъ  I  вмѣстѣ  съ  бергъ-коллегіей  въ  1719  г., 
при  чемъ  имъ  повелѣно  вѣдать  «рудокопными  заво- 
дами, всѣми  прочими  ремеслами  и  рукодѣліями  и 
артиллеріей»  (Поли.  Собр.  Зак.,  №  3255),  а  также 
и  «ремесленными  людьми»  (№  3320).  Въ  томъ  ясе 
году  бергъ-коллегія  была  отдѣлена,  а  указомъ  1723  г. 
въ  вѣдомство  М.-коллегіи  отданы  лппскіе,  ста- 
медные,  суконные,  чулочные  и  шляпные  заводы 
(№  4227);  черезъ  нѣсколько  недѣль  обнародованъ 
былъисамый  регламентъ  М.-коллегіи,  опредѣлявшій 
подробно  ея  обязанности  (№  4378).  Коллегія  завѣ- 
дывала  всѣми  мануфактурами  и  фабриками,  а  равно 
«дѣламн  до  нихъ  относящимися»;  фабрпкантовъ,  за- 
водчиковъ,  дѣтей  ихъ,  приказчиковъ  и  маетеровыхъ 
вѣдала  судомъ  и  расправою,  кромѣ  государствен- 
ныхъ  и  уголовныхъ  дѣлъ;  члены  коллегіп  доллшы 
были1  изучать  всѣ  отрасли  промышленности,  соста- 
влять отчеты,  наблюдать  за  фабриками  и  т.  п.  Въ 
1731  г.  М.-коллегія  была  опять  соединена  съ  бергъ- 
коллегіей,  но  дѣла  производились  отдѣльно  въ  каждой. 
Елизавета  возстановила   М.-коллегію,  въ  прежнемъ 
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впдѣ,  въ  1742  г.  (Л*  8543),  к  она  просуществовала 
до  1779  Г.,  когда  была  закрыта,  вслѣдствіе  доклада 
сената  о  ея  безполезности.  Въ  1796  г.  Павелъ  I  воз- 
становилъ  ее  и  присоединить  къ  ной  экспеднцію 
храненія  гербовой  бумаги  (№  17567);  она  обязана 
была  также  снабжать  армію.  флотъ  и  гарнизонъ 
сукномъ  и  разеею.  Въ  1804  г.  окончательно  за- 
крыта, н  дѣла  переданы  въ  экспедпцію  государствен- 
наго  хозяйства;  съ  1808  по  1809  г.  они  вѣдались  въ 
главномъ  управленіц  мануфактуръ,  потомъ  перо- 
именованномъ  въ  департаментъ  мануфактуръ  и  тор- 
говли. 

Манухннъ,  С е р г ѣ й  Се  р  і  бевичъ— адми- 
нистративный дѣятель,  род.  въ  1856  г.;  по  окончанін 
юридическаго  факультета  въ  Петербургѣ  въ  1879  г., 
с  іужилъ  по  м-ву  юстиціи;  въ  1894  г.  при  Н.  В.  Му- 
равьевѣ  на  него  возложено  руководительство  дѣло- 
производствомъ  особой  комиссш  по  пересмотру  зако- 
ноположеній  по  судебной  части;  въ  1902  г.  назна- 
чена товарищемъ  министра  юстиціи;  въ  томъ  же  году 
нолучилъ  званіе  сенатора;  въ1904г.  назначенъ  минй- 
стромъ  юетиціи;  въ  мннистерствѣ  Витте  онъ  нѣкоторое 
время  сохранилъ  портфель,  но  вслѣдъ  затѣмъ 
рѣзко  разошелся  съ  дворцовымъ  комендантомъ  Д.  Ф. 
Треповымъ,  вышелъ  въ  отставку  и  былъ  замѣщенъ 
ІІІ/м  іовіітіівымъ.  Вслѣдъ  заэтимъ  онъ  былъ  назначен  б 
членомъ  государственнаго  совѣта,  гдѣ  явился  однимъ 
изъ  наиболѣе  видныхъ  членовъ  партін  центра.  Въ 
апрѣлѣ  1912  г.  на  него  возложено  разслѣдованіе 
трагической  забастовки  на  ленскихъ  промыслахъ. 
Его  отчетъ  быль  составленъ  весьма  безпристрастно, 
выяснилъ  ужасающее  положоніе  лонскихъ  рабочихъ, 
невозможную  обстановку  ихъ  жизни  и  работы,  ука- 
зывалъ  на  тяжелую  отвѣтственность,  лежащую  на 
ленскомъ  золотопромышленномъ  товариществѣ.  а  за 
ея  кровавый  исходъ — на  администраціи.  М.  сдѣлалъ 
иостановленіе  о  возбужденіи  противъ  бывшаго  на- 
чальника полиціи  Витимскаго  и  Олекминскаго  гор- 
ныхъ  округовъ,  ротмистра  Трещенкова.  преслѣдованія 
за  аревышеніе  власти.  Но  дѣло  о  Трещенковѣ  было 
прекращено,  и  практическихъ  послѣдствій  ревизія  М. 
не  нмѣла. 

]Иа  нуціи  (М  а  н  у  ц  ц  и,  М  а  н  у  ч  ч  и;  Маписсі, 
Магшгіо)  — знаменитая  семья  венеціанскихъ  типо- 
графовъ,  издателей  и  ученыхъ  эпохи  Возрождічііи. 
Ро  і ;о начальникъ  ихъ,  Альдъ  М.  Старшій,  и  извѣстный 
Подъ  имснемъ  Аісіо  Ріо  (1448—1515),  род.  въ  Сермо- 
нетѣ  въ  окрестностяхъ  Рима,  изучалъ  латинскій  языкъ 
въ  Римѣ  ПОДЪ  руководством!.  Гаснарина  да  Верона, 
а  грёческій  въ  Феррарѣ  у  Гварино  да  Верона.  Въ 
1482  г.  М.  поселился  въ  Мирандолѣ  у  своего  друга, 
знаменитаго  гуманиста  и  всесторонняго  эрудита  Джо- 
ванни  Пико.  Послѣдній  предоставилъ  ему  мѣсто  на- 
ставника своихъ  нлемянниковъ,  князей  Карпи.  Вмѣстѣ 
съ  Дж.  Пико  Альдъ  М.  задумалъ  въ  1485  г.  учредить 
въ  Венецін  типографію  для  распространенія  древ- 
ним, авторовъ.  Первыми  греческими  книгами,  вы- 
шедшими изъ  его  тнпографіи,  были  грамматика 
Константина  Ласкариса,  поэма  Музеуса  «Геро  и 
Леандръ»  и  псалтыръ.  Въ  1495  г.  появился  первый 
томъ  Аристотеля,  затѣмъ  вышли  5  комедій  Аристо- 
фана, Ѳукпдидъ,  Софоклъ  и  Гсродотъ,  Еврнпндъ, 
Демосоенъ,  Платонъ,  Пиндаръ,  Эсхилъ.  Слѣдуетъ 
отмѣтить,  что  до  этого  времени  появилось  всего 
несколько  книгъ  на  греческомъ  языкѣ  въ  Мнланѣ. 
Венецін  п  Флоренціи,  изданныхъ  неудовлетворн- 
тельно.  А.  М.  явился  такимъ  образомъ  нниціаторомъ- 
энтузіастомъ.  Пропагандируя  эллнпнетнческую  лите- 
ратуру. А.  М.  не  забывалъ  латинской  и  современ- 
ной ему  итальянской.  Имъ  изданы:  <;ОПі  А*о1апЬ 
II.  Бембо,  собр.  соч.  Полиціано,  ^Божественная  Ко- 
медія»  Данте,  поэмы  Петрарки  и  Нонтпно,  «Дръа- 


|  дія»  Саннаццаро,  письма  П.іинія  мл..  Цвннтнліанъ. 

і  Валерій  МаксиЯЪ  и  др.  Вокругъ  сі-бя  А.  М.  еобра  і  ь 
коллегію  ученыхъ  (такъ  назыв.  Хе.ясжіетіаі  для 
выбора  трудовъ.  предназначавшихся  къ  печатапію.  и 
нсиравленія  текстовъ.  Уставъ  академіи  былъ  налв- 
санъ  на  греческомъ  язык?..  Члены  ея  должны  были 
говорить  ио-гречески.  Имена  ихъ  были  эллннизнр  - 
ваны.  Къ  числу  ихъ,  между  прочнмъ.  прквадлежалъ 
Эразмъ.  Нревосходныя  изданія  А.  М..  нзвѣстныя 
подъ  именемъ  «альдинъ»,  по  приблизительнымъ  вы- 
численіямъ  Саймондса  стоили  около  2  шил.іинговъ 
за  томъ.  Такимъ  образомъ  книги  А.  М.  были  де- 
шевле, чѣмъ  современный  изданія,  который  врядъ 
ли  превосходятъ  ихъ свонмъ качествомъ.  Немудрено, 
что  онъ  умеръ  бѣднымъ  человѣкомъ.  Тшографская 
марка  его  состояла  изъ  якоря  и  дельфина.  Главнѣй 
шія  изъ  его  собственныхъ  сочиненій,  кромѣ  кного- 
численныхъ  ученыхъ  предисловій  и  примѣчаній  къ 
древнимъ  авторамъ:  ЛпзтлЧитлопез  СтгаттаОг;и' 
с:гаесае  >  (1515);  «Бістлопагіит  вгаесит  >  (1497): 
Ве  тетгіз  НогатлашЪ>.  Въ  1499  г.  онъ  женился  ва 
Марін  Торрезано  изъ  Азоло.  Ея  отецъ  Андрей,  зна- 
менитый тнпографъ,  вступилъ  съ  А.  М.  въ  компа- 
нію. — Сынъ  его  Панель  М.  (1512—74)  тоже  про- 
славился какъ  латиннстъ.  Съ  1533  г.  онъ  завѣды- 
валъ  отцовской  тнпографіей.  Онъ  главнымъ  образомъ 
издавалъ  латннскихъ  классиковъ.  Иоклонннкь  и  зна- 
токъ  Цицерона,  онъ  прекрасно  издалъ  «Письма  и 
рѣчц  >  послѣдняго.  Въ  1561  г.  по  приглагаенію  папы 
Пія  IV  онъ  отправился  въ  Римъ  завѣдывать  вати- 
канской типографіей,  доходы  которой  должны  были 
дѣлиться  пополамъ  между  нимъ  и  апостольской  ка- 
мерой. Тамъ  имъ  были  изданы  творенія  отцовх 
церкви  н  друг,  богословская  литература.  Холод- 
ность одного  изъ  послѣдующихъ  напъ,  Пія  V,  за- 
ставила его  вернуться  въ  Венецію.  гдѣ  онъ  и  умеръ. 
Его  письма  и  трактаты  о  римскихъ  древностях! 
замечательны  эрудиціей  и  нзящнымъ  латинским і 
языкомъ.  Нзъ  его  трудовъ  извѣстны:  сЕрізѣоІае  еі 
ргаегатЛопез»,    Аіиігіиітагит  готапогит  НЬег  ііе 

:  1е»'іЬиз  >  (1557),  «Ьеиеге  ѵоІ&агЬ  (1560).  «ЬіЬег  ііе 

:  зепаіи  готапо»  и  мн.  др.  —  Альдъ  М.  Млад- 
ший (1547  —  97),  сынъ  Павла  М.  Когда  ем\  оыл 

I  9  л.,  его  имя  появилось  на  заглавномъ  лпсть  Еіеп- 
^апге  сіеііа  Ііп&иа  тозсапа  е  Іагіпа..  Въ  1561  г.  въ 

I возрастѣ  14  лѣтъ  онъ  издалъ  трудъ  о  латкнскѳі 

I  орѳографіи:  «ОгШо^гарЬіае    Еаііо-;  нензвѣстно. 

I  представляется  ли  онъ  самостоятельнымъ,  или  нѣп.. 

I  Впослѣдствіи  онъ  его  дополнилъ  цѣннымъ  продолже- 
ніемъ:  :Ерітоте  ОгЛодгарЬіае і  (1575).  Въ  157 1  г. 
по  смерти  отца  сталъ  во  главѣ  издательства.  Его 
ко'мментарін  къ  «Агз  Роеіісаэ  Горація  (1576)  нод- 
держ;ии  траднціонную  славу  «альдинъз,  но  въ  его 
время  типографія  уже  утратила  первенство  межо 
другими  итальянскими  фирмами,  послѣ  того,  кань 
въ  теченіо  столѣтія  было  выпущено  болѣе  900  взда- 
ній  греческихъ.  латннскнхъ  и  нтальянскихъ  клас- 
сиковъ. (Въ  залѣ  ннкунабулъ  Нмп.  Публ.  Биби'..т. 
имѣется  почти  полная  коллекція  «аіьдннъ  >.  Павелъ 
М.  въ  качествѣ  профессора  жилъ  въБолоньѣ  (1585) 
и  Пнзѣ  (1587),  гдѣ  издалъ  комедію  Леона  Б.  Аль- 

I  бертп  «Рііііосіохеиз »,  принисавъ  ее  по  курьезной 
ошнбкѣ  Леппду.  Съ  1588  г.  до  смерти  завѣдывалъ  въ 
Рнмѣ  папской  тинографіей.  Несмотря  на  прежде- 
временную зрѣлость.  эрудію  и  значеніе.  какъ  іща- 

(  теля,  онъ  былъ  папменѣе  замѣчательнымъ  предста- 
вителем!, своей  фамнліи.  —  Ср.:  8сииск.  А.  М. 
и П(1  зеіпе  2еіСе:епо55епз  (В..  18<і2):   А.  ВасЪег. 

АЫо  М..  Еепгез  ее  сІоситепГ5-^  (Венеція.  18»17к 
Бійоѣ  АЫе  ІСаітсе  ег  1'НёІІешвше  а  Ѵепі<е> 
(П..  187'?»:  Ген  над  и.  с  О  типографскою  знакѣ 
альдннскнхъ  нзданііі  нзъ  сочнненія  Максима  Греіыи 
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(  Библіогр.  Записки»,  1858,  т.  I,  1-18);  ср,  Альднны 
(II,  204). 

Мануэль  II— король  порту  гальскііі  (род.  въ 
1889  г.),  второй  сынъ  Карлоса  I.  Когда  его  отецъ 
и  старшін  братъ,  Луисъ-Филнппъ,  были  убиты 
( 1  февраля  1908  г.),  вступил*  на  престолъ:  далъ 
отставку  ненавистному  министру  Франко,  сформи- 
ровал! примирительное  министерство  Амараля  н 
согласился  на  амннстію,  но  вслѣдъ  затѣмъ  началъ 
производить  неконституціониое  давленіе  на  мини- 
стерство. Различный  раскрывавшіяся  злоупотребле- 
нія';  бросили  тѣнь  на  приближенных*  М.  Революція 
4  октября  1910  г.  принудила  его  бѣжать  за  границу. 
Ему  удалось  сохранить  довольно  значительный  де- 
нежныя  средства.  Онъ  много  странствовать  по 
Европѣ,  быль  въ  Россіи.  Въ  1913  г.  женился  на 
принцессѣ  Августѣ-Викторіи  Гогенцоллернъ. 

Мануэль,  Х^уанъ — см.  Хуанъ  Мануэль. 

Манфредн  (Мапігейі),  Габріель— матема- 
тик!, (1681 — 1761),  родомъ  изъ  Болоньи.  Изъ  его 
работ*  заслуживают*  вииманія  относящіяся  къинте- 
грированію  днфференціальныхъ  уравненій  1-го  по- 
рядка  и  1-й  степени.  Этому  предмету  посвящено, 
между  прочим*,  и  замѣчательнѣйшее  изъ  его  сочи- 
нена!: «Йе  сопзігисгіопе  ^иаііоішт  4Шегепьіа1іит 
ргіті  §таіи§ ;  (Пиза,  1707). 

Манфредини  (Мапігесііні),  Винченцо— 
нтал.  композиторъ  и  писатель  о  музыкѣ  (1737 — 1799). 
Съ  1755  до  1768  г.  жилъ  въ  Петербургѣ.  Изъ  его 
оперъ  болѣе  извѣстны  «ОНтріайе»  и  «8етігатіс1е». 
Въ  1796  г.  снова  былъ  прпзванъ  имп.  Павлом*  I  на 
придворную  службу.  Написал*:  Ве^оіе  аггпопісЬеэ 
(Венеція,  1775);  русск.  перев.  («Правила  гармоппч. 
и  мелодическія»,  СПБ.,  1805),  «Бііеза  4е11а  пшзіса 
шосіета  е  ае'зиоі  сеІеЬгі  езесит.огі»  (Болонья,  1778) 
и  др.  Изъ  его  музыкальных*  сочиненій  изданы  шесть 
арій,  дуэтъ  изъ  онеры  «Олимпіада»  (Йюрнбергъ, 
1765)  и  шесть  сонат*  для  клавесина  (СПБ.,  1765). 

Манфредъ — король  Сициліи  (1231  — 1266), 
сынъ  имп.  Фридриха  II  Гогенштауфена  и  графини 
Біанки  Ланча.  Фрпдрнхъ,  на  смертном*  одрѣ,  при- 
знал* его  своимъ  законным*  сыномъ  и  оставилъ  ему 
княжество  тарентское  и  управленіе  государствомъ 
до  прибытія  его  своднаго  брата  Конрада  ІТ.  По 
смерти  нослѣдняго  (1254)  М.  былъ  избран*  баронами 
регентомъ  государства.  Такъ  какъ  папагіннокентіи  IV 
отказался  признать  за  Гогенштауфенами  право  на 
наслѣдство,  М.  бѣжалъ  въ  Апулію,  къ  сарацинамъ. 
Съ  пхъ  помощью  онъ  побѣдилъ  папскія  войска  и 
завладѣлъ  Неаполемъ  и  Сицнліей.  Распространивъ 
ложные  слухи  о  смерти  Конрадина,  онъ  возложилъ 
на  себя  въ  Палермо  королевскую  корону.  По  при- 
мѣру  отца  окружплъ  себя  поэтами  и  учеными.  Въ 
его  лицѣ  дннастія  Гогенштауфеновъ  дѣлала  послѣднія 
попытки  утвердиться  въ  Италін,  наперекоръ  папамъ. 
Первоначально  успѣхъ  былъ  на  его  сторонѣ.  При 
его  содѣйствіи  союзная  съ  нимъ  Сіена  и  изгнанные 
изъ  Флоренціи  гибеллины  одержали  побѣду  при 
.Монтаперто  (1260)  надъ  флорентійскими  гвельфами. 
Это  дало  ему  власть  надъ  Флоренціей  и  почти  всей 
Тосканой.  Успленіе  его  зпаченія  заставило  папу 
Урбана  IV  призвать  противъ  него  Карла  Анжуй- 
скаго,  брата  короля  Францін  Людовика  IX.  Вмѣстѣ 
съ  войском*  крестоносцев*  Карлъ  Анжуйскій  вторгся 
въ  южную  Пталію.  Въ  бптвѣ  при  Беневентѣ  (1266) 
М.  потерпѣлъ  пора;кеніе  и  былъ  убитъ.  Три  сына 
его  всю  жизнь  провели  въ  тюрьмѣ;  дочь  Беатриса 
выпущена  послѣ  18-лѣтияго  заключенія  въ  обмѣнъ 
на  Карла  II,  сына  Карла  I.  На  бракѣ  Констанціи, 
старшей  дочери  М.,  съ  Петромъ  Арагонским*, 
позднѣйшіе  представители  Арагонской  династіи 
основывали  свои  нритязанія  на  Спцплію  и  Неаполь.— 


Ср.  Сезаге,  «8іогіа  сН  Мапігс<Гі>>  (Неаполь,  1837): 
МііпсЬ,  «Копі§;  М.»  (Штуттгартъ,  1840);  Віссіо, 
«Аісипі  вииііі  зьогісі  іагогао  а  МапГгесІі  е  Согго- 
ііпо»  (Неаполь,  1850);  ЗсЬіггтасп  ег,  «Віе 
ІеШсп  НоЪепвьаиіеп»  (т.  IV,  5^е  изд.  Лпц.,_  1878); 
Сараззо,  «Нізіогіа  сііріогпатіса  ге°тіі  Зісіііаез 
(Неаполь,  1874);  РаІігеиЬгисЬ,  «2иг  ©езсЫсМе 
йез  Копі^з  Мапігесі»  (Россла,  1880). 

Манцелій,  Г  е  о  р  г  і  й  —  латышскій  писатель 
(1593  —  1654),  пастор*,  проф.  богословія  въ  дерпт- 
скомъ  унив.  Исправляя  прежніе  переводы  латыш- 
ских* богослужебныхъ  книг*,  онъ  трудился  въ 
особенности  над*  латышской  фразеѳлогіей  и  слова- 
рем* (см.  его  «ЪеШіз»,  Рига,  1638)  и  издал*  въ 
1631 — 43  гг.  «ЬеШзсЪез  Ѵасіетесигп»,  в*1654  г.— 
«Постиллу».  Об*  особенностях*  его  языка  см.  въ 
«Живой  Старинѣ»  (1895,  т.  II,  стр.  162),  статью 
П.  Шмидта.  Латыши  называют*  М.  отцом*  нацио- 
нальной письменности. 

Манципація  (тапсіраііо) — главпѣйшій  спо- 
соб* отчужденія  вещных*  правь  в*  древне-рнм- 
скомъ  цивильном*  правѣ.  М.  регулируется  законо- 
дательством* XII  таблиц*,  но  возникновеніе  ея 
восходит*  ко  времени  еще  болѣе  отдаленному.  Гай 
(Инст.,  I,  119)  так*  описывает*  обряд*  совершен і  и 
М.:  в*  црисутствін  не  только  сторон*,  но  и  5  особо 
приглашенных*  для  этой  цѣли  свндѣтелей  (неко- 
торые видят*  въ  нихъ  представителей  5  классовъ 
рнмскаго  населенія  по  конституціи  Сервія  Туллія, 
что  сомнительно)  и  вѣсовщика  (ИЪгіренз),  пріобрѣ- 
татель  касался  рукой  пріобрѣтаемой  вещи  (или 
части  ея,  если  отчуждаемая  вещь  была  недвижи- 
мостью) и  произносилъ  торжественную  формулу, 
ударяя  маленьким*  кусочком*  мѣди  по  вѣсамъ  и 
передавая  его  продавцу  вмѣсто  цѣны.  Этот'ь  обряд*, 
сохранившійся  и  въ  эпоху  классическаго  римскаго 
права,  свидѣтельствуетъ  о  возникновеніи  М.,  как* 
формы  отчужденія,  въ  ту-пору,  когда  еще  въ  видѣ 
денегъ  употреблялся  металлъ  въ  слиткахъ.  Объек- 
том* М.  были  важнѣйшіе  предметы  крестьянскаго 
хозяйства  (іанѵіііа):  рабы,  вьючный  н  рабочій  скотъ, 
италійскіе  земельные  участки  и  сельскіе  сервитута 
въ  пользу  этих*  участков*  (все  —  гез  тапсірі). 
Остальное  имущество  отчуждалось  неформально. 
Первоначально  платежъ  цѣны  при  М.  былъ  реален  ь. 
но  впослѣдствіи,  когда  возникла  потребность  въ 
сдѣлкахъ,  при  которыхъ  цѣна  или  не  уплачивалась 
вовсе  (безмездный  сдѣлки:  дареніе,  установленіе  при- 
данаго),  или  не  уплачивалась  немедленно  (продажа  въ 
кредит*),  взвѣшиваніе  металла  обратилось  въ  обряди 
(ѵепііьіоітао-іпагіа).  Изъ  конкретнаго  способа  отчу- 
жденія  путемъ  покупки  наличностью  М.  была  пре- 
вращена въ  абстрактный  способъ  отчуждения.  Тогда 
въ  формѣ  М.  стало  совершаться  и  отчуяѵденіе 
власти  надъ  дочерью,  при  передачѣ  ея  мужу  въ 
бракѣ  сшп  таіш,  и  отчужденіе  власти  надъ  (под- 
властными) дѣтьми  при  отдачѣ  ихъ  въ  кабалу  (іп 
тапсіріо).  Субъектами  М.,  какъ  сдѣлки  цивильнаго 
права,  могли  быть  только  лица,  способный  имѣть 
квирнтскую  собственность.  Прямымъ  послѣдствіемъ 
М.  было  перенесеніе  права  на  пріобрѣтателя.  Но  ей 
сопутствовалиі  (несомнѣнно)  еще  два  послѣдствін: 
асгіо  аисГОгіІаьіз — требованіе  убытковъ  съ  отчужда- 
теля,  оказавшагося  неуправомоченнымъ,  получившаго 
цѣпу  н  не  очистившаго  пріобрѣтателя  отъ  нритяза- 
нія  дѣйствительнаго  собственника,  н  асгіо  сіе  тоііп 
а^гі — искъ  объ  уплатѣ  двойной  стоимости  недо- 
стающаго  обѣщаннаго  пространства  земли.  Въ  виду 
укоренившихся  обычаевъ  и  нѣкоторыхъ  преиму- 
ществ* М.  (въ  особенности,  возможности  перехода' 
права  безъ  передачи  владѣнія),  она  оставалась 
'  нормальным*  способом*   отчужденія   гез  тапсірі 
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(главн.  образ.,  нодвпжнмостой)  не  только  во  вре- 
мена Павла  н  Ульпіана,  но  еще  и  при  іімпера- 
горахъ  Діоклетіанѣ  и  Константин*..  Имѣется  прямое 
доказательство  оя  сохраненія  въ  355  г.  послѣ 
Р.  Хр.  (Сой.  Тпеой.,  8,  12,  йе  іопаХ.,  7)  и  косвен- 
ный доказательства  сохранснія  ея  даже  въ  позд- 
нѣйшія  времена.  Но  все  же  М.  окончательно 
исчезла  изъ  употребленія  уже  до  ІОстиніана. — 
См.  8ѣіпІ2Іп§,  «ЦеЪег  ііе  Мапсіраііо»  (1904); 
В  о  и  Ганге,  < Ве*  тапсірі  е  пес  тапсірі»  (1889). 

А.  Гоыхбаргъ. 
Папцопп  (Мапгопі),  Алеесандро- 
итальпнскій  писатель  (1785 — 1873),  самый  значи- 
тельный представитель  романтизма  въ  Италіи  и 
одннъ  изъ  представителей  движенія  егізог^ітепіо». 
М.  пронеходнлъ  изъ  знатнаго  рода  н  родился 
въ  Мнланѣ.  Но  окончаніи  средняго  образованія 
въ  католической  школѣ  мать  переѣхала  съ  ними 
въ  Парижъ,  гдѣ  они  прожили  5  лѣтъ.  Имя 
матери,  дочери  философа  Беккаріи,  открыло  ему 
доступъ  въ  философскіе  саюны,  гдѣ  либераль- 
ный воззрѣнія  н  волыюмысліе  юноши  вполнѣ 
сформировались.  Болѣе  другихъ  на  него  оказалъ 
вліяніе  Форьель,  которому  М.  впослѣдствіи  по- 
1'вятилъ  свою  драму  «Сагта^поіа».  Въ  1809  г.  онъ 
внезапно  обращается  изъ  вольнодумца  въ  пламен- 
наго  католика.  Послѣдніе  годы  жизни,  переживъ 
двухъ  женъ,  сына  и  четырехъ  дочерей,  онъ  провелъ 
въ  тишинѣ,  на  берегу  Лаго-Маджьоре.  Въ  1860  г.  онъ 
получплъзваніе  сенатора.Онъ  умеръ,  окруженный  все- 
общимъ  почетомъ,  въ  качествѣ  національнаго  поэта 
Италіи.  Въ  первый  періодъ  своей  литературной 
дѣятельности,  до  1812  г.,  М.  проникнута  классициз- 
момъи идеями  XVIII  в.  Такова  его  аллегорическая 
микологическая  поэма  «Беі  Тгіопіо  сіеііа  ЬіЬегІа» 
(1801—2),  пдиллія  «АсЫа»  (1803),  сатирическіс  «бег- 
тоги»  (1803—4),  миоологическая  поэма  «Цтапіа» 
1 1807—9)  и  мн.  др.,  въ  которыхъ  онъ  находится  подъ 
вліяніемъ  Монти  и  Парини.  Въ  стнхахъ  на  смерть 
К.  Имбонати.  друга  своей  матери,  М.  такъ  форму- 
лируетъ  свой  ндеалъ  поэта:  «воспитаніе  и  изученіе 
пскреннііхъ  чувствъ,  честность,  свобода,  правдивость, 
борьба  съ  порокомъ,  служеніе  добродѣтели»,  —  фор- 
мула, ставшая  девизомъ  всей  дальнѣйшей  дѣятель- 
ности  М.  Въ  разгоравшемся  уже  спорѣ  между 
романтиками  н  классиками  М.  рѣгаптельно  примк- 
нуть къ  первымъ;  по,  проникшись  идеями  ро- 
мантизма, онъ  до  конца  оставался  въ  значительной 
степени  классикомъ  по  манерѣ  въ  свопхъ  произве- 
деніяхъ.  Въ  то  же  время  принимаютъ  окончатель- 
нчо  форму  его  патріотическія  и  либеральный  идеи, 
въ  центрѣ  которыхъ  стоитъ  ненависть  къ  австрій- 
цамъ  и  борьба  за  освобожденіс  и  объеднненіе  Нта- 
ліи — мечта,  до  осуществленія  которой  поэту  суждено 
было  дожить.  Онъ  приходить  къ  убѣжденію,  что 
«цѣль  поэзіи — польза,  тема — истина,  средство — за- 
нимательность» (въ  одномъ  письмѣ  отъ  1823  г.).  Его 
пять  гимновъ  «Іппі  васгі»  (между  1812  и  1822  гг.) 
полны  глубокаго  религіознаго  чувства  и  мягкой, 
мечтательной  гуманности.  Съ  болыпимъ  подъемомъ 
написаны  ставшія  крайне  популярными  его  оды, 
особенно  патріотнческая  «Магго  1821»  и  «Сіпяие 
Мад^іо»  (на  смерть  Наполеона).  М.  пытается  создать 
романтическую  трагедію  въ  ІІталіи:  «Сопіе  іі  Саг- 
та-іюіа  (1*16  20)  и  А(1е1еЫ»  (1880  22),  въ  ко- 
торыхъ пзбираетъ  героями  лицъ  изъ  старой  націо- 
нальной  исторін,  носителей  идей  свободы  и  чести. 
Прекрасный  но  замыслу  и  стилю,  эти  трагедін  вы- 
звали восторп.  п  за  предѣлами  Италіи,  напр.,  были 
одобрены  Гі!те;  однако,  изобилуя  лирическими  кра- 
сотами, онѣ  страдаютъ  бѣдностью  драматически  го 
дѣйствія  и  маю  сценичны.  Возникшая  по  поводу 


ихъ  полемика— важный  эпизодъ  въ  исторіи  италмш- 
скаго  романтизма.  Самое  зрѣлое  проізведеям  М  — 
романъ  "I  Рготезы  8ро»і,  віогіа  тііапезе  йеі  іе- 
еоіо  ХѴІЬ  (первая  редакція  1825—27).  изд.  Ю 
подъ  вндомъ  извлеченія  изъ  старой  хроники.  Сю- 
жетъ — исторія  двухъ  любящихъ,  крестьянина  и  кре- 
стьянки, которыхъ  насильники  стремятся  разлучить, 
и  которымъ,  послѣ  ряда  испытаній,  удается  соеди- 
ниться— разработанъ  съ  болыпимъ  мастерствомъ  ком- 
позиціи,  пснхологіи  и  стиля.  Но  за  этой  несложной 
исторіей  стоитъ  другая,  болѣе  обширная  тема:  кар- 
тина испанскаго  засилья  въ  Нталіи  XVII  в.  и  всей 
жизни  эпохи.  Въ  изображеніи  ея  —  много  историче- 
ской правды  и  художественнаго  реализма.  М.  много 
разъ  передѣлывалъ  свой  романъ  и  издалъ  его  въ 
окончательной  редакціи  лишь  въ  1840—42  гг.  Въ 
этомъ  сказалась  его  упорная  работа  надъ  «зыкомъ. 
Онъ  стремится  сдѣлать  итаіьянскііі  яз.  менѣе  кнпж- 
иымъ  н  риторическимъ,  приблизить  его  къ  живой 
народной  рѣчн  тосканскаго  діалекта  и  въ  то  же  время 
художественно  отчеканить  его.  <Ргогпе55І  8ро*і  — 
послѣднее  литературное  произведеніе  М.  Чувствуя, 
что  поэтическое  вдохновеніе  его  ослабѣваетъ.  онъ 
предался  исключительно  научной,  теоретической  ра- 
ботѣ  теоретика.  Въ  «Беі  готапго  зібгісо»  (1845)  онъ 
доказываетъ  несовмѣстимость  исторической  правды 
и  поэзіи  въ  историческомъ  романѣ.  Діалогъ  «ВеІГіп- 
ѵепгіопе»  (1850)  носитъ  философскій  характеръ. 
«Могаіе  СашЯіса»  (окончат,  редакція— 1855)— кри- 
тика исторической  системы  Сисмонди.  Докладъ,  пред- 
ставленный министру  въ  1868  г.,  «БеІГипіІіі  іеііа 
Ііп^иа  е  сіеі  тегяі  іі  йііТопіегІа»  —  попытка  раз- 
рѣшить  вопросъ  о  лнтературномъ  птагьянскомъ  яз. 
Въ  «8іогіа  Деііа  Соіоппа  іпіаше»  разбирается  средне- 
вѣковый  предразсудокъ  о  злоумыгаленномъ  распро- 
страненіи  чумы.  Лучшее  изд.  соч.  М. — предпринятое 
нынѣ  издатольствомъ  Ноеріі  въ  Мпланѣ  и  еще  не- 
законченное. Изъ  рус.  пер.  отмѣтимъ:  «Графъ  Кар- 
маньола», пер.  Н.  Соколова  (СПБ.,  1888)  и  «Обру- 
ченные», сокращенный  пер.  Е.  Некрасовой  (СПБ.. 
1899). — См.  Ѵібтага,  «ВіЫіо<ггаГіа  Мапгопіапл 
(Миланъ,  1875);  V.  \\  аіііе,  «Ье  готапгіяте  йе 
М.»  (П.,  1890);  А.  Коііа,  «Зіогіа  аеііе  ійее  го- 
таптісЬе  іп  Наііа»  (Турпнъ,  1905):  (і.  А.  Вогде$е, 
<  8іогіа  сіеііа  сгігіса  готапгіеа  іп  Ііаііа»  (Неаполь. 
1905);  Колосовъ.  сМ.»  (въ  ^Русской  Мысли»,  1884. 
авг.  и  сент.);  Д.  К.  Петровъ,  «А.  М.  и  романтпзмъ 
въ  Италіи»,  въ  «Исторіи  западной  литературы 
(1800 — 1910)».  подъ  ред.  проф.  Ѳ.  Д.  Батюшкова, 
вып.  9  (М.,  1914).  Л.  Л.  Смирнове. 

Манчестерская  школа  пли  манче- 
стерство  —  такъ  называется  то  направленіе  въ 
теоріи  экономической  политики,  которое  требуетъ 
безусловная  невмѣшательства  государства  въ  хо- 
зяйственную жизнь.  Названіе  М.  происходить  отъ 
г.  Манчестера,  который  съ  конца  30-гь  гг.  нашего 
столѣтія  явился  центромъ  руководимой  Кобденомъ 
агитаціи  въ  пользу  отмѣны  хлѣбныхъ  пошлпнъ.  Для 
обоснованія  этого  практическая требованія  Кобденъ 
и  другіе  представители  англійской  буржуазіп  вос- 
пользовались теоріей  экономической  политики,  вы- 
ставленной физіократами  и  популяризованной 
Адамомъ  Смптомъ.  Распространеніе  принципа: 
Іаіззех  Гаіге  еі  Іаіззег  раззег  на  всѣ  стороны  хо- 
зяйственной жизни  и,  въ  особенности,  на  получив- 
шія  огромное  значеніе  въ  текущемъ  столѣтіп  отно- 
шенія  между  капптаюмъ  и  трудомъ  не  было  про- 
сты мъ  доктринерствомъ,  а  выражаю  совпаденіе 
принципа  безусловной  экономической  свободы  съ 
интересами  англійской  промышленной  буржуазіп. 
Постановка  вопросовъ  фабричнаго  законодательства 
въ  англійскомъ  парламентѣ  тотчасъ  выяснила,  что 
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абстрактная  формула  экономической  свободы  не  мо- 
жетъ  объединить  прежних!  безусловных!  союзни- 
ков! по  борьбѣ  противъ  хлѣбныхь  пошлпнъ:  среди 
либераловъ  нашлись  и  такіе,  которые  высказались 
за  регулпрованіе  государством!  нѣкоторыхъ  условій 
промышленнаго  труда.  Пхъ  было,  однако,  немного, 
и  названіе  М.,  первоначально  связанное  съ  борьбой 
за  свободный  ввозъ  хлѣба,  стало  означать  направле- 
ніе,  безусловно  отвергающее  вообще  всякое  госу- 
дарственное вмѣшательство  въ  экономнческія  отно- 
шснія.  Къ  услугамъ  буржуазіи  нашлись  и  теоретики, 
аргументація  которых!,  в!  виду  все  болѣе  и  болѣе 
усиливающейся  реакцін  противъ  системы  свободной 
конкуренціи  и  растущаго  вліянія  соціализма,  при- 
няла, апологетически!  характер!,  чуждый  и  физіо- 
кратам!,  и  Смиту. — См.  Государственное  вмѣшатель- 
етво  (XIV,  422— 30),  Свобода  торговли,  Фритредеры. 

Манчеетерскін  каналъ  —  см.  Манче- 
стер!. 

Манчестеръ  (Мапспе8т,ег)  —  названіе  мно- 
гих! городов!  и  населенных!  пунктов!  в!  Англіи  и 
Америкѣ.  Из!  них!  значительны:  1)  М. — гор.  в!  Вс- 
ликобританіи,  В!  Ланкаширѣ  (сѣв.-зап.  Англія),  при 
рр.  Нруэлль,  Медлокк,  Эркъ  и  Тиб!;  центр!  англій- 
ской  хлопчатобумажной  промышленности.  714  833  жит. 
(1911).  Продолженіем!  М.  служит!  гор.  Сальфорд!, 
на  прав,  берегу  Ируэлль.  Некрасивый  улицы 
центральных!  частей  сплошь  застроены  складами 
и  конторами,  дальше  лежатъ  фабрики  и  жилища 
рабочих!,  наконец!,  виллы  фабрикантов!  и  обще- 
ственные парки.  Собор!  ХТ  ст.;  ратуша — красивѣй- 
шая  в!  Англіи;  «Зал!  свободной  торговли»  (на 
6000  чел.);  биржа.  Памятники:  Кромвелю,  Уатту,  Вел- 
лингтону, Роберту  Пилю,  принцу  Альберту,  Ричарду 
Кобдену.  Кромѣ  хлопчатобумажнаго  производства, 
развиты  также  изготовленіе  шелковых!  тканей,  ма- 
шиностроеніе,  оружейный,  велосипедный,  стеклян- 
ный, фарфоровый  фабрики;  химическая  промы- 
шленность (мыло).  Для  торговли  очень  важны  ка- 
налъ Брнджватер!  (соединяет!  М.  С!  Ливерпу- 
лем!) и  М  а  н  ч  е  с  т  е  р  с  к  і  й  морской  к  а- 
нал'ь  (соединяя  М.  непосредственно  с!  морем!, 
превращает!  М.  в!  морской  норгь;  начинается 
у  Пстгема,  близь  Ливерпуля;  дл.  56,8  км.,  глубина 
7.8  м.,  шир.  30  м.;  сооружен!  в!  1887 — 94  гг.,  сі 
затратой  около  15  милл.  фнт.  ст.).  М.  — ■  важнѣй- 
шій  центр!  коонеративнаго  движенія  в!  Англіи; 
здѣсь  средоточіе  деятельности  Соорегатіѵе  ЛѴЬоІе- 
8а1е  Восіеіу.  Старѣйшее  учебное  заведеніе — Латин- 
ская школа  (1515).  Университет!  Викторіи  (развился 
изъ  0\ѵеіі8  Соііе^е,  открытаго  въ  1851  г.);  коллегія 
Чптам!  (1653)  —  безплатная  школа  для  мальчиков! 
съ  цѣнной  библіотекой;  нѣсколько  богословских!  фа- 
культетов! разных!  исповѣданій,  техническая  и  ху- 
дожественная школы,  институт!  ремесл!.  Много 
публичных!  бноліотекъ;  из!  них!  городская  (В,еіе- 
гепсе  ЫЬгагу)  ск  150  ООО  тт..  а  вгь  Куіажіз  ЫЬгагу — 
богатѣйшая  в!мірѣ  коллекція  инкунабул!;  музеи  худо- 
жественный и  промышленный,  городская  художествен- 
ная галлерея;  много  ученых!,  художественных!  и  т.  п. 
обществ!;  ботаннческій  и  зоологическій  сады.  М. 
в!  римскій  період!  Магшсіит,  В!  1301  г.  получнлѵ 
хартію,  с!  XIV  ст.  промышленный  центръ,  чему 
способствовало  поселеніе  въ  немъ,  в!  XVI  и 
XVII  ст.,  голландцев!;  особенно  быстро  возрос!  сь 
развитіем!  хлопчатобумажной  промышленности. — 
2)  М. — город!  въ  сѣв.-амер.  штатѣ  НьюТампшпрѣ. 
при  р.  Мерримакъ.  70  063  жит.  (1910).  Много  хлоп- 
чатобумажных! и  шерстяных!   фабрикъ,  заводы: 

ш иностронт.,  кожевенн.  и  мыловаренные.  Водо- 
падъ  на  р.  Мерримакъ  (16  м.  выс.)  утилизируется. 

.11  а  н чин  н  (Мапсіпі) — итальянская  фамилія, 
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|  достигшая  значенія  благодаря  родству  съ  Мазарини. 
1  М  а  р  і  я  М.  (1639—1715)  возбудила  любовь  молодого 
]  Людовика  XIV,  хотѣвшаго  на  ней  жениться,  чему 
воспротивился  самъ  Мазарини;  въ  1661  г.  она  вышла 
замужъ  за  кн.  Колонну,  коннетабля  неаполитанскаго, 
бѣжала  отъ  него  въ  1672  г.  и  умерла  въ  неизвѣст- 
ности;  ея  мемуары  («Ароіо&че»)  вышли  въ  1678  г. 
в!  Лейденѣ  (нов.  изд.,  П.,  1882).  Олимпія  М. 
(1640  — 1708)  вышла  за  принца  Евгенія-Мориса 
Кариньян!-Савойскаго,  графа  де-Суассонъ  (1657), 
была  замѣшана  въ  процессѣ  Вуазень,  бѣжала  в! 
Бельгію,  потомъ  въ  Испанію;  ея  сынъ — знаменитый 
полководец!  принц!  Евгеній  Савойе  к  ій.  Гор- 
тензія  М.  (1640 — 99)  вышла  за  герцога  Мельере- 
Мазаренъ. — Ср.  Кепёе,  «Без  піёсез  сіе  Магагііі;; 
Спапѣеіаиге,  «Ьоиіз  XIV  еЬ  Магіе  М.»  (П., 
1880);  Ьисіеп  Регеу,  «Ье  готап  сіи  ^гапсі  гоі. 
Ьопіз  XIV  еь  Магіе  М.»  (ІЬ.,  1894). 

ІІапчннп  (Мапсіпі),  Паскале- С  т  анис- 
лао — итальянскій  государственный  дѣятель  и  пуб- 
лицистъ  (1817 — 88).  Въ  1848  г.  былъ  членом!  пар- 
ламента в!  Неаполѣ;  послѣ  наступленія  реакціи 
должен!  был!  бѣжать  в!  Турин!.  Был!  профессо- 
ром! уннверептетовъ  въ  Туринѣ,  Неаполѣ  и  Римѣ. 
Вступивъ,  въ  1860  г.,  въ  итальянскую  палату  депу- 
татовъ,  М.,  благодаря  своему  ораторскому  таланту, 
занялъ  въ  ней  выдающееся  положеніе.  Въ  1862  г. 
был!  министром!  народнаго  просвѣщенія  в!  каби- 
не^ Ратацци,  при  Депретисѣ — министром!  юстпціи 
(1876 — 78),  затѣм!  министром!  иностранных!  дѣлъ 
(1881  —  85);  играл!  выдающуюся  роль  в!  африкан- 
ской политикѣ  Пталіи.  М.  —  один!  нзъ  главных! 
учредителей  института  международнаго  права.  Сильно 
содѣйствовал!  отмѣнѣ  смертной  казни  въ  Италіи. 
Авторъ:  <  Гоініатепгі  йеііа  Шозойа  сіеі  йігіио  ре- 
пак»  (нов.  изд.  1875). 

Манштеинъ,  Христофор ъ-Герм анъ — 
автор!  извѣстных!  записок!  (1711  —  57).  Предки 
М.  принадлежали  к!  богемской  семьѣ,  переселив- 
шейся въ  польскую  Пруссію  вслѣдствіе  рели- 
гіозныхъ  преслѣдованій;  отецъ  при  Петрѣ  Ве- 
ликомъ  поступил!  на  русскую  службу  II  СОСТОЯЛ! 
комендантом!  Ревеля  въ  чинѣ  генерал!-поручика. 
М.  мальчиком!  был!  отправленъ  въ  Берлинъ,  гдѣ 
получилъ  образованіе  въ  одномъ  изъ  кадетскихъ 
корпусов!.  Участвовал!  в!  походах!  Мііинха  про- 
тив! турок!,  в!  1739  г.  назначен!  был!  старшим! 
адъютантом!  Миниха.  В!  1741  г.  М.  участвует!  В! 
войнѣ  против!  шведов!.  В'ь  1740  г.,  по  порученію 
Миниха,  он!  арестовал!  Бирона,  за  что  награжден! 
был!  помѣстьями  и  получил!  в!  командованіе 
Астраханский  полкъ.  По  вступленіи  Елизаветы  Пе- 
тровны на  престол!,  иолкь  и  помѣстья  были  отняты 
у  него,  и  хотя  вскорѣ  дали  ему  другой  полкь,  но 
по.ложеніе  его  стало  непрочно,  особенно  въ  виду 
враждебнаго  отношенія  къ  нему  канцлера  Бесту- 
жева-Рюмина. М.  привлечет,  былъ  далее  къ  суду 
по  доносу,  оказавшемуся  ложнымъ.  Опасаясь  худ- 
шаго,  М.  воспользовался  отпускомъ,  чтобы  уѣхать 
въ  Берлинъ,  и  здѣсь  вступилъ  въ  военную  слулсбу, 
несмотря  на  то,  что  русское  правительство  отказало 
ему  въ  увольненіи  и  настойчиво  требовало  его  воз- 
вращенія.  За  это  онь  был!  заочно  приговорен!  кь 
смертной  казни.  М.  послѣ  того  до  конца  жизни 
оставался  в!  Пруссіи,  на  службѣ  Фридриха  П.  К! 
этому  времени  относится  произведенная  при  его 
участіи  попытка  нѣкоторыхъ  членовъ  прусскаго 
правительства  произвести  въ  Россіи  бунгь  в! 
пользу  Ивана  Антоновича  путем!  привлеченія  кь 
этому  дѣлу  раскольниковъ,  жпвшихъ  на  Вѣткѣ.  На 
прусской  службѣ  М.  достигъ  чина  генерала,  уча- 
ствовал! въ  семилѣтней  войнѣ  и  въ  1757  г.  былъ 
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убнтъ  въ  одной  стычкѣ.  —  Значеніе  М.  для  Россіи 
опредѣляется  составленными  имъ  мемуарами.  М. 
долго  вращался  въ  русской  придворной  н  военной 
средѣ,  былъ  очень  наблюдатсленъ  н  обладалъ  спо- 
собностью къ  живому  литературному  изложенію. 
Схема  его  записокъ —  хронологическая:  это  обзоръ 
событій  за  время  отъ  1727  до  1744  г.;  но  въ  этихъ 
рамкахъ  нашли  изображеніѳ  самый  различный  сто- 
роны русской  жизни:  придворный  быть,  правитель- 
ственный лица  и  ихъ  взаимный  отношенія,  военная 
организація  и  —  отчасти — административный  строй, 
экономнческія  условія  страны  и  ея  международное 
положение,  даже  прошлое  Россіи.  Авторъ  въ  об- 
щемъ  иравдивъ,  и  у  него  не  замѣтно  желанія  сгу- 
щать краски.  Его  сужденіе  о  русскомъ  народѣ  даже 
необычно  благопріятно  для  иностранца:  по  его  мнѣ- 
нію,  «русскіе  способны  все  выполнить  и  все  пред- 
принять, когда  у  ннхъ  хорошіе  руководители»; 
это — если  не  главная  мысль  самого  М.,  то  главный 
иыводъ,  который  сдѣлаетъ  читатель  его  записокъ. 
Характеризуя  отдѣльныхъ  лицъ,  Мшшха,  Ласси,  Во- 
лынскаго,  Бирона  и  др.,  онъ  даетъ  портреты,  въ 
которыхъ  очень  немногое  можетъ  измѣнить  совре- 
иенный  историкъ.  Записки  М.  долгое  время  слу- 
жили едва  ли  не  основнымъ  источннкомъ  для  освѣ- 
щенія  захватываемая  ими  иеріода.  Сочпненіе  М. 
іа  і"  много  матеріала  дли  книги  Альгаротти:  «Ѵіа^і 
сіі  Киззіа»,  а  частью  н  для  записокъ  графа  Миниха- 
сына.  М.  пнсалъ  свои  записки  по-нѣмецкн,  потомъ 
иередѣлалъ  ихъ  для  Фридриха  II  по-французски. 
Впервые  онѣ  изданы  были  въ  1770  г.  въ  Англін 
знаменитымъ  Юмомъ  въ  переводѣ  на  англійскій 
языкъ  и  потомъ  выдержали  еще  12  изданій  на 
французскомъ,  нѣмецкомъ  и  русскомъ  языкахъ;  на 
русскомъ — 4  изд.:  2 — въ  1810  г.,  изъ  которыхъ  луч- 
шее прннадлежптъ  проф.  Гр.  Глинкѣ  подъ  загла- 
нм'м ь  «Манштейновы  современныя  записки  оРоссіи 
въ  историч.,  полит,  и  воснно-дѣйственномъ  отноше- 
ніяхъ»,  3-е — въ  1823  г.  п  4-е.  напболѣе  исправное, 
въ  прибавлении  къ  «Русской  Старинѣ»  за  1875  г. — 
См.  ЛЧіг^епзоп,  въ  «ВліззізсЪе  Кеѵие»,  1880,  IV, 
и  1887  г.,  II;  Б  е  с  т  у  л;  е  в  ъ-Р  ю  м  и  н  ъ,  «Русская 
нсторія»,  т.  I;  Брикнеръ  («Древняя  и  нона  и 
Россія»,  1875  г.,  №  11;  1870  г.,  №  9);  «Замѣчанія 
на  записки  М.»  («Отечественный  Записки»  1825 — 
29  гг.,  тт.  21—23,  25,  35—0,  38—9:  «Русская  Ста- 
рина», 1879  г.,  №№  11  и  12,  въ  книгѣ:  «Россія  и 
русскій  дворъ  въ  неріюй  половив  і.  XVII]  в.  Записки 
гр.  Мнниха»);  о  самомъ  М.:  «Русск.  Арх.»  1872  г., 
стр.  791 — 805;  II  е  к  а  р  с  к  і  й,  «Историческія  бу- 
маги Арсеньева»;  «Дневникъ  докладовъ  коллегіи 
нностранныхъ  дѣлъ  за  1740  г.»  въ  «Арх.  Воронцо- 
вых!.», т.  VII. 

Наши  і.  или  Л  а  Маншъ  (Г. а  МапсЪе)  дпт. 
въ  сѣв.  части  Францін;  см.  Ламаншъ  (XXIII,  953). 

Мапъ  (Магш),  К а  р  л  ъ  -  А  в  г  \  с  і  ь  -  Фри  д- 
рихъ — нѣм.  филологъ  (1802—87),  проф.  въ  Бер- 
лин]»: издалъ  «Біе  ЛѴегке  (Ісг  ТгонЬаЛоигз»  (4  тт., 
Б.,  1840 — 85),  «Біе  Віоотарігіеп  сіег  ТгоиЬайоигз» 
(2-е  изд.,  іЬ.,  1878)  н  книгу  «Біе  ерізсііе  Роезіе 
«Ісг  Ргоѵепсаіеп»  (I,  іЬ.,  1883  слл.).  Ему  принадле- 
жать еще:  <  Еог5сиип°;еп  аиі'  сіега  ОеЬіеге  іег  го- 
шапізсііеп  8рг;ц-1нмі»"(іЬ..  1854  —  50),  <  Етѵтоіо?*. 
[ІпІегзисЬшігеп  (іЪег  ^еог^.  Хатеп»  (І-ІХ,  ІЬ., 
|.ч19  | іспктіііег  (Ісг   Оазкізсііеп  ^ргасііе 

(іЬ.,  1857),  сІІеЬег  сіаз  "ѴѴезеп  ипсі  іеи  ІІгзргип^ 
(Іег  Вргаспе»  (іІ>..  1881)  и  рядъ  учебниковъ  франц.. 
англ.,  итал.  и  нсданск.  нзыковъ,  составленныхъ  по 
особому  методу. 

Ман  ь  или  я  о  народность  юго-зал.  Китая 
(аров.  Юнъ-нань,  Сы-чуань  и  Гуй-гоу)  и  сѣв.  Пндо- 
Кнтая  (Тонкннъ  и  Лаосъ).  Наиболѣе  изслѣдованы 


М.  въ  Тонкннѣ.  Они  разсѣяны  въ  средней  части 
горпыхъ  склоновъ,  приблизительно  между  400—700  м. 
абс.  вые;  выше  ихъ  живутъ  мео  піп  міао-цзе. 
а  ниже— народы  группы  тан.  Въ  Тонкннѣ  ихъ 
числится  до  00000,  приблизительно  10*  вето  ГОр- 
наго  населенія  страны;  но  общее  число  М.  въ  Кмтаі 
и  Индо-Китаѣ,  вѣроятно,  не  кенше  500000.  Самое 
чистое  и  наиболѣе  многочисленное  племя  М-  въ  Тон- 
кинѣ  носитъ  названіе  М.-коко  («рогатые  М.)  ;  ;  оно 
занимаетънаиболѣе  возвышенные  пункты  террпторіи. 
Нил;е  сидящіе  М.-тіенъ,  т.-е.  М.-чохи  (монета) 
довольно  схожи  съ  ними.  Спускаясь  далѣе  съ  горъ. 
разсѣлились М.  ланъ-тіенъ  (М.  индиговой  краски), 
они  переняли  много  обычаевъ  отъ  сосѣдннхъ  таи. 
Еще  ниже,  часто  доходя  даже  до  Дельты,  живутъ 
|  племена  М.,  которыхъ  уже  почти  нельзя  отличить 
отъ  таи  или  отъ  аннамптовъ,  какъ.  напр.,  М.-квинъ- 
транъ  (М.  «бѣлые  штаны»).  Нѣкоторые  изъ  нихъ 
забыли  родной  языкъ  и  говорятъ  на  діалектахъ  тан 
(напр.,  М.-гао-л  анъ),  или  же  на  архаическомъ  ки- 
тайскомъязыкѣ(М.-кванъ-кокъ,  т.-е.  М.  «короткы 
панталоны  ),  Различіе  между  племенами  М.  болѣе 
относится  къ  ихъ  костюму.  У  всѣхъ  существуетъ 
преданіе  о  происхожденіи  М.  отъ  брака  одной  прин- 
цессы съ  собакой  по  имени  Пань-гу.  М. — индоне- 
зийской расы,  съ  примѣсью  монгольской.  Роста  они 
низкаго  (1599  мм.);  субъ  -  долихоцефалы  (головн. 
указат.  78,7),  съ  довольно  округлымъ  лнцомъ  и  ши- 
рокнмъ  носомъ.  Волосы  черные,  прямые,  жесткіе: 
кожа  желто-бурая;  скулы  слегка  выдающіяся.  губы 
довольно  толстыя  и  выдающіяся.  Языкъ  М.  со- 
вершенно отличается  отъ  языка  таи  и  аннамит- 
ская, хотя  тоже  моноспллабпческій.  Одежда  муж- 
чпнъ  маю  отличается  отъ  китайской  и  аннамит- 
ской, но  женщины  носятъ  весьма  причудливые  и 
роскошные  костюмы.  Такъ,  у  М.-кока  женщины  но- 
сятъ по  праздникамъ  громадный  головной  уборъ, 
основу  которая  состаатяютъ  два  рога  съ  натянутой 
на  нихъ  матеріей,  украшенной  вышивками:  въ  обык- 
новенные дни  онѣ  носятъ  громадную  чалму.  Кромѣ 
короткихъ  нанталонъ  и  богато  вышитая  нагрудника 
онѣ  обыкновенно  надѣваютъ  родъ  армяка  изъ  синяя 
|  холста.  На  шеѣ  —  родъ  болыпихъ  обручей  изъ  се- 
ребра. Жилища,  обыкновенно  группами  въ  2—3  дома, 
располагаются  на  склонахъ  высотъ.  так  имъ  обра- 
|  зомъ,  что  общая  комната  съ  очагомъ,  съ  кроватью 
для  проѣзжающихъ  и  съ  угломъ  для  домашнпхъ  бо- 
жествъ  расположены  прямо  на  землѣ:  спальныя  ком- 
наты расположены  на  сваяхъ,  н  ноль  ихъ  высту- 
паете впередъ  въ  видѣ  террасы,  подъ  которой  но- 
чуетъ  скотъ.  Только  у  М.-кванъ-кокъ  неизвѣстенъ 
обычай  строить  на  сваяхъ;  М.  почти  йсключительн о 
земледѣльцы.  Они  кыжіігаютъ  лѣса,  сѣють  маясь 
и  рисъ  въ  теченіе  2  —  3  лѣтъ;  послѣ  чего  пере- 
ходятъ  на  другое  мѣсто  въ  лѣсу.  Онм  умѣютъ 
обрабатывать  металлы,  приготовлять  фнтильныя 
ружья,  дистиллировать  водку  изъ  риса  н  субли- 
мировать для  продажи  камфору.  Религія  —  чи- 
стый анимизмъ,  съ  нѣкоторыми  заимствованіями 
изъ  китайскпхъ  религій:  кромѣ  злыхъ  духовъ 
(куай-міенъ).  существуютъ  геніи  водъ.  горъ,  по- 
кинутыхъ  душъ  и  пр.  Жрецы  (цай,  т.-е.  учитель» 
выбираются  изъ  болѣе  умныхъ  людей,  знающихъ  чи- 
тать по-китайски;  они  же — знахари.  Брачные  обы- 
чаи основаны  на  экзогаміп  клана,  но  преимуще- 
ственно въ  предѣлахъ  одной  и  той  же  деревни;  по- 
лигамія — явленіе  рѣдвое.  /.  Деникеръ. 

Ман  ь.  Ле  (Ье  Мапз)   гл.  гор.  франц.  департ. 
Сарты.  Соборъ  Хоіге-Бате  ііе  1а  СооЩге  (XII  — 
XIV  ст.);  бывш.  бенедиктинск.  м-рь,  нынѣ  префек- 
тура, истатки  галло-римскаі  •  амфитеатра,  памяти і: к ь 
;  ген.  Шанзи.  09301  жпт.  (1911).  Бпбліотека,  н|- 
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зой,  нѣсколько  ученыхъ  обществъ.  М.  (древній 
Ѵіпііпит)  былъ  столицею  ценомановъ,  позл;е  гл. 
городомъ  провинціи  Мэнъ.  Марсо  побѣдилъ  здѣсь 
вандейцевъ  12  декабря  1793  г.  Въ  концѣ  дек. 
1870  г.  ген.  Шанзп  собралъ  здѣсь  армію  около 
150000  чел.,  для  выручки  Парижа.  На  него  напалъ 
иринцъ  Фридрихъ-Карлъ,  съ  58000  пѣхоты,  15000 
конницы  и  318  орудіями.  Послѣ  упорнаго  боя  (съ 
(5  по  12  января)  Шанзи  отступнлъ,  лагерь  у  Конли 
былъ  занятъ  пруссаками.  Французы  потеряли  22  т. 
(много  плѣнныхъ),  20  орудій  и  2  знамени,  нѣмцы — ок. 
3500  чел.  убитыми  и  ранеными. 

.11  а іі ы . — Римской  релнгін,  какъ  и  большинству 
другихъ,  свойственно  приписывать  человѣку  не  одну- 
душу,  а  двѣ  или  больше.  На  ряду  съ  разными  тѣ- 
лесными  душами  и  ихъ  объединеніемъ  въ  своеоб- 
разномъ  представленіи  Генія  (см.),  мы  въ  римскихъ 
представленіяхъ  встрѣчаемся  съ  душой-дыханіемъ, 
при  чемъ  между  «апіпшз»  и  «апініа»  имѣется  нѣ- 
которое  различіе:  апітиз — понятіе  психологическое 
и  философское;  апіта — дыханіе  и  душа,  апітае — 
душа  въ  преисподней.  На  ряду  съ  загробнымъ  зна- 
ченіемъ  апіша  мы  имѣемъ  другой  терминъ,  кото- 
рый объединяетъ  всю  совокупность  вѣрованііі  въ  без- 
смертіе.  Это— М  ан  ы.  «Мапез»  или«Ві  Мапез»  (боги- 
М.)  обозначаютъ  первоначально  подземныхъ  демо- 
новъ,  во  власти  которыхъ  находятся  мертвые;  позд- 
нѣе  этимъ  именемъ  начинаютъ  называть  и  самихъ 
умершихъ;  на  древнѣйшихъ  надгробныхъ  камняхъ 
мы  видимъ  посвященіе  М.  («сііз  МапіЬиз  засгит» 
или  сокращенно  «Б.  М.  8.)  и  затѣмъ  имя  умер- 
шихъ; позже  посвященія  дѣлаются  «Манамъ  такого- 
то.  т.-е.  М.  понимаются,  какъ  его  безсмертная 
душа».  Въ  древнихъ  религіозныхъ  формулахъ  <1е- 
ѵоііо  (см.)  приносится  жертва  землѣ  и  М.;  юриди- 
ческое мышленіе  римлянина  обозначаетъ  заботу  о 

Імогилахъ,  какъ  «право  М.»  ■ —  «дига  (Іеогиш  Ма- 
піит».  Иногда  вмѣсто  М.  мы  читаемъ  «Ві  іпіегі» 
(подземные  боги);  это  уже  переводъ  съ  греческаго. 
Хорошо  извѣстенъ  культъ  М.  со  стороны  обря- 
довъ.  Онъ  тѣснѣйшимъ  образомъ  связанъ  съ  древ- 
нѣйшимъ  обрядомъ  погребенія  тѣла,  а  не  позднѣй- 
шпмъ — сожліенія.  Непохороненные  не  могутъ  найти 
покоя;  въ  легендѣ  и  поэзіи  встрѣчаются  образы  та- 
кихъ  несчастныхъ,  которые  бродятъ  по  землѣ, 
являются  живымъ  и  просятъ  могилы;  отсюда  по- 
стройка «пустой>  могилы  (сепог-арЫига), — примѣръ 
ритуальнаго  обмана  (см.  Магія).  Умершаго  въ  Римѣ 
выставляютъ  въ  главной  части  дома  на  высокомъ 
'катафалкѣ,  при  пышныхъ  похоронахъ  на  семь 
дней;  порой,  украшается  кипарисами,  имѣющими  I 
-  очистительное  значеніе.  Близость  покойника,  при- 
косновение къ  нему,  пріобщеніе  черезъ  него  къ  тем- 
ному подземному  міру  требуетъ  вообще  очиститель- 
,  ныхъ,  освободительныхъ  обрядовъ;  потревоженному 
:  событіемъ  смерти  домашнему  богу — Лару — прино- 
■  сится  въ  жертву  баранъ,  подземнымъ  демонамъ  — 
поросенокъ,  чтобы  [они  оставили  въ  покоѣ  жнвыхъ; 
могила  опрыскивается  виномъ;  особый  «еѵеітіалюг» 
;  выметаетъ  домъ  вѣтвями,  и  всѣ  вернувшіеся  съ  по- 
хоропъ  очищаются  водой  и  куреніями.  «Эііісегпіит» 
или  «сепа  іегаііз»  немедленно  послѣ  похоронъ 
имѣетъ  характеръ  тризны  —  кормится  покойникъ, 
нуждающейся  въ  ппщѣ,  іг  оставшіеся.  Въ  9-й  день 
і  (засгііісіит  поѵетсііаіе)  приносятся  на  могилу 
яйца,  чечевица  и  соль.  Жертвоприношенія  на  мо- 
гилахъ  совершаются  нѣсколько  разъ  въ  году.  Въ 
области  частнаго  культа  это — день  ролсденія  (іі.  па- 
Іаііз)  умершаго,  «сііез  гозае»  и  «сііез  ѵіоіае»;  по- 
слѣдніе  два— вѣроятно  весенніе  обряды,  украшеніе 
мшили  розами  и  фіалками.  Жертвами  служатъ — 
цвѣты,  благовонія,  пирожки,  вода,  молоко,  масло, 


медъ  н  кровь  быковъ,  свиней,  черныхъ  барановъ. 
Къ  государственнымъ  поминкамъ  относятся  дни 
«всѣхъ  душъ>;  древнія  ЬагепЬаІіа  23  декабря 
(жертвы  приносятся  М.  и  какой-то  загадочной  богинѣ 
Ьагепт.а-ЬагиіісІа)  и  гораздо  болѣе  популярный'  Ра- 
гепгаііа  16—21  февраля.  Это— жуткіе  дни,  когда  от- 
крыть подземный  міръ  (пшМиз  раЪеІ),  п  души  бро- 
дятъ по  землѣ;  храмы  закрыты,  потушены  жертвен- 
ные огни  и  запрещены  браки.  Намогилахъ  души — 
М.  находятъ  пропптаніе,  тѣ  же  простые  дары,  ка- 
ше приносятся  въ  частныхъ  жертвахъ.  Послѣдній 
день  носитъ  названіе  Регаііа;  Овидій  (II,  569)  про- 
изводить его  отъ  «іегге»  (приносить);  за  нимъ  идетъ 
.  еще  22  февр. — отдѣльный  уже  частно-семейный  празд- 
никъ  Сагізііа.  Очень  близки  къ  Рагепіаііа  и  дни 
Ьепшгіа  въ  маѣ,  когда  тоже  подземный  міръ  от- 
крыть, бродятъ  тѣни — М.,  Лемуры  (см.),  названія 
эти  болѣе  или  менѣе  однозначащи,  но  центръ  тялсе- 
сти  у  Лемуровъ  лелштьиа  ихъ  вредоносности;  отецъ 
семейства  разными  заклятіями  освоболгдаетъ  себя 
и  своихъ  и  гонить  пхъ  обратно  въ  преисподнюю 
(«Мапез  ейіе  раѣегпі»).  Представленіе  римлянъ 
о  судьбѣ  душъ  въ  загробномъ  мірѣ  очень  не- 
ясно, такъ  какъ  оно  затемнено  греческими  наслое- 
ніями.  Рядомъ  съ  неопредѣленными  М.  встрѣчаются 
богини  Ьагепта-Ьагипйа  н  Тагре^а;  первая 
связана  съ  Ьагаіъаііа  23  декабря,  вторая  съ  Ра- 
гептаііа;  обѣ  почитались  какъ  «умершіе  боги»; 
какъ  въ  декабрѣ  понтифики  и  фламииы  на  могнлѣ 
Ларенты,  такъ  въ  февралѣ  весталки  на  могилѣ  Тар- 
пеи  «рагепг.аЪ>,  т.-е.  приносить  заупокойную  жертву. 
Объясненіе  этого  страннаго  явленія,  вѣроятно,  надо 
искать  въ  аналогнчныхъ,  болѣе  извѣстныхъ  намъ 
случаяхъ  религіи  умирающихъ  п  воскресающих'!, 
боговъ  (см.  Магія).  Къ  древне-рнмекимъ  народи  ымъ 
повѣрьямъ  надо  отнести  и  богинь  «ТасіЪа»  (Мол- 
чаливая), «Мапіа» — злого  демона,  отгоняемаго  закля- 
тиями на  веселомъ  праздникѣ  Компиталій,  извѣст- 
ную  намъ  почти  только  по  имени  Бе  а  Саг  па, 
которой  1  іюня  (Сагпагіа,  простонародно  Саіеікіае 
іаЬагіае)  приносились  въ  жертву  розы  и  бобы,  на- 
конецъ,  Ведіовисъ  (см.).  Всѣ  яркіе  образы  загроб- 
наго  міра,  райскихъ  луговъ,  наказаній,  мученій  и 
т.  д.,  которые  мы  встрѣчаемъ,  напр.,  въ  классиче- 
ской ТІ  пѣснѣ  «Энеиды»  Вергнлія,  въ  нѣкоторыхъ 
пронзведеніяхъ  Горація,  Проперція  или  Стація  — 
переводъ  съ  греческаго,  въ  нѣкоторой  переработка.. — 
См.  ЛѴІ5  5  0\ѵа,  «Ее1і§'іоп  иші  СиНиз  йег  Вбтег 
(ср.  «Агсіі.  і.  Ве1і§;іоп8\ѵ.»,  VII).  О  народной:  релнгін 
Бе  Магспі,  «II  сиіѣо  ргіѵаЪо  йеііа Вота апгіса»: 
ІЛѴагсІе  Ро\ѵ1ег,  «Вошап  іезііѵаіз»;  его  же, 
«ТЬе  геіі^іоиз  ехрегіепсе  оі*  Йіе  готап  реор1е>: 
К аиіш ап п,  «ВотізсЬег ІТпз1егЬ1іспкеітзі>'1аиЪеп »: 
Могйеп,  «Баз  зеспзѣе  ВисЬ  Леи  Аепеіз»;  8ат- 
Іег,  «Гатіііепіезіе  йег  Стгіеспеп  ипй  Вбпіег 
(«АгсЫѵ  йіг  ВеИ&іопзѵѵ.»,  X,  368  сл.);  ЗЪепсІіп  §\ 
«ІпГегі» — въ  «Міыіоі.  Ьехіс.»  Возспег'а;  БеиЬ- 
іі  е  г,  «Біе  Веѵоііоп  йег  Весіег»  («АгсЪ.  1'.  Веіі- 
о-іопз\ѵ.»,  VIII,  прпл.  66);  ВоМе,  «Рзісііе»;  Біеіе- 
гісЬ,  «Мииег  Епіе».   Н.  Брюллова-Шасколъская. 

ЯІанычсіеая  каз.  станица— Черкасскаго 
окр.,  Обл.  Войска  Донского,  при  впаденіи  Маныча 
въ  р.  Донъ.  4370  жит.;  много  старовѣровъ.  Ярмарка 
(скотъ);  рыболовство,  виноградарство. 

ІНапычъ  (калмыц.  Манца,  татар.  —  Ма- 
нышъ) — русло  и  долина  отчасти  сухія,  отчасти  за- 
нятыя  прерывающимся  рядомъ  длинныхъ  солеиыхъ 
или  солоноватыхъ  озеръ,  назыв.  ильменями  или  ли- 
манами (Гудило,  Егорлыцкій,  Островскій,  Мечетный. 
НІахаевскій  и  др.).  Общее  направленіс  М.  съ  СЗ 
на  ІОВ,  дл.  500  в.  отъ  Дона  у  гор.  Новочеркасска 
до  Каспійскаго  м.,  тянется  по  Донской  обл.,  гра- 
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НЯЦѣ  Ставропольской  губ.  съ  этой  обл.  и  Астра- 1 
ханской  губ.  Различаюсь  М.  Западный  и  Восточ- 
ный. Оба  они  берутъ  начало  на  встрѣчѣ  возвы- 
шенностей  Ергени  и  Ставропольской,  на  выс.  25  и. 
Н.  ур.  м.  Въ  дождливое  время  (весной,  осенью)  иль- 
мени соединяются  между  собою,  наступает*  разъ- 
единеніе  водь:  Зап.  М.  течеть  въ  Донъ,  Вост. 
по  направленію  къ  Каспійскому  морю,  но,  не  до- 
ходя 100  вер.  до  него,  разливается  въ  систему  озеръ 
(('истине кія,  Кеке-Усуіп,.  Манли-Хара  н  др.)  н  те- 
ряется въ  Прикумскихъ  стеияхъ.  Теченіе  Зап.  М. 
бо.тѣе  постоянно,  такъ  какъ  питается  притоками  съ 
Кавказа  (Егорлыкъ)  н  Ергеней;  Вост.  М.  течетъ 
весной,  осенью  и  питается  только  временными  прито- 
ками съ  Кавказа  (Каллаусъ,  Ургули  и  др.).  Во 
время  наиболѣе  сильныхъ  веееннихыюловодій  воды 
М.  достигаютъ  Гуйдука,  такъ  что  образуется  на  ко- 
роткое время  какъ  бы  водный  путь  между  морями 
Каспійск.  и  Азовскимъ,  что  подало  мысль  къ  соеди- 
нению этихъ  морей  постояннымъ  каналомъ  въ  100  в., 
неосуществленную  въ  виду  технических!,  трудностей 
м  малой  выгодности  въ  экономнческ.  отношеніп. — Ср. 
В.  Фаѵсскъ.  «Къ  щ>ні>одѢ  степей  Сѣв.  Кавказа» 
(«Изв.  Имп.  Русс.  Геогр.  Общ.»,  т.  XXIII);  Д.Пва- 
новъ.  «М.  и  прилегающія  степи  Кавказа»  (іЬ.); 
II.  Мунпсетовъ  (въ  «Изд.  Геолог.  Ком.»  за 
1885 — 86  гг.);  Б ар  б отъ  де-Марни,  «ІІзслѣдов. 
Кумо-М.  эксп.». 

Мань  (АЬцгпе),  II  ьеръ  (|ір;піц.  государствен- 
ный дѣятель  (1806—79).  Съ  1843—48  г.  былъ  чле- 
номъ  палаты  депутатовъ;  принадлежалъ  къ  правому 
центру.  Людовнкъ-Наполеонъ  назначплъ  его  мини- 
стромъ обществ,  рабогь  (1851);  это  мѣсто  онъ  занпмалъ 
и  въ  кабинетѣ,образованномъ  въ  ночь  передъ  декабрь- 
скнмъ  иереворотомъ.  Когда  появился  декрета  о  кон- 
фискаціи  имѣній  герноговъ  Орлеанскихъ,  М.  оста- 
вил!, свой  постъ  (янв.  1852),  но  вслѣдъ  затѣмъ 
вновь  сдѣлался  министромъ  и  оставался  имъ  съ  не- 
большими перерывами  все  время  имперін,  нѣсколько 
разъ  перемѣнивъ  портфели. Въ  1855 — 60и1867 — 69  гг. 
былъ  министромъ  финансов!..  Пользуясь  довѣріемъ 
биржи,  онъ  удачно  заключал ъ  займы.  Въ  1871 — 76  г. 
членъ  національнаго  собранія,  бонапартистъ;  послѣ 
паденія  Тьера  замѣнилъ  Леона  Сэ  въ  м-вѣ  фийан- 
совъ  (1873—74).  Въ  1876  г.  избранъ  сепаторомъ. 

Маньема  —  термшгь.  іюдъ  которымъ  арабы- 
торговцы  подразумѣваютъ  нѣкоторыя  племена  нег- 
]іовъ  Вост.  Африки  и  спеціально — народы,  обитаю- 
щіе  въ  бассейнѣверхняго  Конго,  между  2°  и  6°ю.  ш. 
и  между  верхннмъ  течепіемъ  р.  Ломами  и  нрав, 
приток.  Конго — Елнла  и  Луама.  НазваніеМ. — иско- 
верканное слово  ма-ніа  (во  множ.  числѣ  ба-ніа), 
означающее  «племя».  ВсѣМ.  принадлежат!,  по  языку 
къ  неграмъ  банту  (V,  128)  н  подрп.чдѣллются  на 
3  главныя  народности:  ба-кузу,  къ  3  отъ  Конго, 
бангу-бангу  съ  ихъ  сосѣдямн  къ  С.  собственно 
мн-ніемакъВ  отъ  этой  рѣки.  По  физическому 
тину  М.  подходить  къ  ихъ  сѣв.  сосѣдямъ.  Ба-лега, 
по  крайней  мѣрѣ,  по  формѣ  ихъ  головы,  приближаю- 
щейся къ  мезоцефаліи  (головной  указатель  тѣхъ 
и  другихъ  79,4,  по  Чеколовскому);  но  у  М.  замѣ- 
чается  много  чертъ  эѳіопской  расы.  М.  номады, 
воинственны  и  извѣстны  какъ  завзятые  каннибалы. 
Они  —  наилучшіе  помощники  работорговцевъ-му- 
сульманъ. 

Мапыі  (Мадпі),  Пьетро —  итал.  скулыіторъ 
(1817 — 77),  работавшій  въ  Миланѣ;  пріобрѣлъ  из- 
вѣстность  аллегорическими  фигурами  и  монумен- 
тальными портретными  статуями.  Нанболѣе  замеча- 
тельны: «Читающая  дѣвушка»,  <Сафо  .  «Беатриче», 
«Надежда».  «Воскресшііі  Христосъ  .  Умнрающій 
Авель»,  статуи  Вольты,  Мнкеланджело,  Галилея  и 


Кавура  (въ  миланской  галл.  Виктора-Чммануи.іа)  и 
памятник!.  .1.  да-Винчи.  съ  фигурами  четырех!,  его 
учеников!  но  угламъ  пьедестала,  воздвигнутый  въ 
Ми.іанѣ  въ  1858—72  гг. 

Мапьковка    с.  К 
И56. 

Маньково— 2  слб.  Донецкаго  окр..  Обл.  Вой- 
ска Донского:  1)  М.-Бере  зов  екая,  при  рч.  Бе- 
резовой. 4314  жит.  2  ярмарки. — 2)  М.-Калит  в е  В- 
скак,  при  рч.  Калитвт..  5282  жит.  3  ярмарки.  Тор- 
говля скотомъ  н  сел.-хоз.  продуктами. 

Маньковскій  (Мапкотѵзкі 
польскій  писатель  (род.  въ  1862  г.).  Описываетъ 

ВеЛИКОСВѢТСКѴЮ  ЖИЗНЬ  ПОДОЛЬСКИХ!.  ШЛЯХТНЧ'К.  Изъ 

драмъ  и  комедій  М.  извѣстыы  Міполѵзкі  (1886), 
'І)/.і\ѵак  >  (1887).  изъ  романовъ — *Рап  ІѴоісіесй 
(1887).  ЛІг.Аикикг»  (ІИнп.  .Мо.іа  Не1епка>  (1895), 
<Ро(1го2  гл  ^гапіее»  (1902).  Драмы  и  романы  М.. 
особенно  первые  повремени,  отличаются  оригиналь- 
ностью н  свѣжестью.  Рус.  переводъ  Трафъ  Августь 
въ  «Русс.  Богатствѣ»  1894  г. 

Маньчжурія  —  составная  часть  Китай 
республики,  между  38°  40'  и  53°  25'  с.  ш.  и  120  — 
135°  25'  в.  д.  Въ  Китаѣ  М.  извѣстна  подъ  пене  п 
«Дунъ-сань-шэнъ»  («Три  восточный  провинти  і  ілі 
'  Мань-чжоу-ди».  Границы  М.  на  ІОВ — Корея,  на 
10  —  Ліе.ітое  м.  (зал.  Корейскій  и  Ляо-дунскійі. 
на  3,  начиная  съ  прохода  и  заставы  Шань-хай- 
гуань. — условная  линія  (по  такъ  назыв.  Ивовой 
оградѣ» — Лю-тяо-бянь).  отдѣляющая  ее  отъ  прокипи. 
Чжи-ли  Собственнаго  Китая  и  аймаковъ  внутренней 
Монголіи  н  Цэцзнъ-хановскаго,  внѣшней  Монголіи: 
далѣе  на  СЗ,  Си  СБ  М.  граничптъ  съ  русскими 
обл.  Забайкальской.  Амурской  и  Приморской. 
Здѣсь  граница  идетъ,  начиная  съ  В.  сначала  отъ 
пункта  схожденія  грашщъ  М..  Корен  и  Россіи. 
что  на  р.  Тумэнь-ула,  въ  15  вер.  отъ  ея  устья,  въ 
зал.  Посьета,  по  условной  линіпі  придерживаясь 
водораздѣльныхъ  хребтовъ,  къ  сѣв. -зап.  углу  оз. 
Ханка  (Турій  рогъ),  пересѣкаеть  сѣв.  часть  его  и 
выходить  (у  Лунъ-мяо)  на  р.  Сунгачи.  далѣе  идетъ 
естественная  граница  вверхъ  по  рр.  Сунгачи.  Уссури. 
Амуру  н  Аргуни  до  караула  Абагайту,  Забайкаль- 
ской обл.,  отъ  котораго  опять  идетъ  условная  гра- 
ница прямо  на  3  до  оз.  Торгунъ-цаганъ.  Погра- 
ничная черта  съ  Россіей— 3400  вер.  М.  занимаеть 
1  113000  кв.  км.,  а  включай  колонизованный  части 
Монголіи— 1 140  тыс.  кв.  км.  М.  можегь  быть  раз- 
дѣлена  на  равнину,  простирающуюся  въ  южн.  на- 
ирав.іенін  отъ  Мукдэня  къ  Ляодунскому  зал.,  и 
горную  страну  на  всемъ  остальном!,  прострапствѣ. 
На  СЗ  ея  горныя  системы  могутъ  быть  разематри- 
ваемы  какъ  вост.  спускъ  монгольскаго  нагорья, 
крайній  уступъ  котораго  составляетъ  хр.  Бол. 
Хинганъ  (по-кит.  Спнъ-ань-.іпнъ),  идущій  съ  ССВ 
на  ЮІОЗ  н  на  С  соодіінніощі&ся  съ  нагоріе.ѵъ  Иль- 
хури-а.іннь  (иначе  Доусе-адинь)  и  Малымъ  Хннга- 
номъ.  Горы  эти  служать  водораздѣломъ  между  Аму- 
ромъ  и  системою  его  прав.  прт.  Сунгари,  выс.  ихъ 
въ  точкѣ  пересѣченія  съ  дорогою  пзъ  Мэргэня  въ 
Айгунъ  ок.  600  м.  Слѣды  вулканической  дѣнтелк- 
ности  находимъ  на  С  въ  области  «Уюнь  холдонги> 
(9  сопокъ)  въ  Мал.  Хннганѣ  и  на  Ю  въ  самомъ  вы- 
сокомъ  горномъ  хребтѣ  М. — Чанъ-бо-шань  (  Длин- 
ный бѣлыл  горы  ).  Общій  подъемъ  этого  хребта  не 
превышаетъ  1500  —  2000  м..  а  самый  высокій  никъ 
достигает!.  2294  м.  Съ  этого  хребта  берутъ  свое  на- 
чало рр.  Ялу-цзянъ,  Тумэнь-цзявъ  и  Сунгари.  Одинъ 
изъ  вост.  истоковъ  рѣки  вытекаетъ  изъ  озера  ок. 
9—10  км.  въ  окружности,  находящаяся  на  800  м. 
ниже  скалнетыхъ  вершннъ  горнаго  узла.  Отъ  Чанъ- 
бо-шаньскаго  хребта  ндутъ  въ  сѣв.-вост.  направленіп, 
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параллельно  морскому  берегу,  къ  Амуру  (близъ 
пункта  впаденія.въ  него  р.  Уссури)  высоты  подъ 
множествомъ  разныхъ  мѣстныхъ  названій,  имѣющія 
характеръ  нагорій  и  расположенный  между  рѣч- 
ными  долинами.  Абс.  выс.  ихъ  не  болѣе  1300  м., 
а  самый  высокій  перевалъ  (между  городами  Хунь- 
чунь  и  Гирннь) — 808  м.  Въ  юго-зап.  М.  хребетъ  Лю- 
шань.  Горы  занимаютъ  до  2/3  площади  М.  и  въ  сѣв.  и 
вост.  М.  во  многихъ  мѣстахъ  покрыты  густыми  лѣ- 
сами.  Главнѣйшія  рѣки  М. — Сунгари  (Сунъ-хуа- 
цзянъ),  Нонни-цзянъ  (Нонь-ула),  Хурха  (Мудань- 
цзянъ)  и  Ляо-хэ  (Шара-мурень)  и  пограничныя  съ 
Кореею  Ялу-цзянъ  (Ампокъ  -  канъ)  и  Тумэнь-ула 
(Тумынь-цзянъ  или  Гао-ли-цзянъ).  Сунгари,  съ  вер- 
ховьемъ  р.  Гнринь-ула,  пройдя  въ  предѣлахъ  М. 
общую  длину  до  1400  км.,  впадаетъ  въ  Амуръ; 
она  течетъ  излучинами,  нерѣдко  дѣлится  на  нѣ- 
сколько  рукавовъ,  образующихъ  множество  порос- 
шихъ  кустарникомъ  острововъ,  фарватеръ  ея  очень 
неровенъ  и  извилистъ,  вода  быстро  спадаетъ,  и  обра- 
зуются отмели;  вода  бураго  цвѣта  и  илиста.  Р.  Нонни- 
цзянъ  полноводнѣе  и  удобнѣе  для  плаванія,  при  полной 
водѣ  доступна  для  болынихъ  китайскпхъ  лодокъ 
вплоть  до  Мергэня.  Главные  ея  притоки:  правые  (всѣ 
беоугдіе  начало  отъ  Хингана) — Гань-бира,  Номинь 
и  '  Торо-усу  (Таорлхэ);  лѣвый— р.  Нэмэръ-хэ.  Изъ 
притоковъ  Сунгари,  уже  послѣ  сліянія  съ  Нонни, 
самый  значительный — правый,  р.  Хурха,  доступная 
для  сплавного  судоходства.  Она  беретъ  начало  изъ 
отроговъ  Чанъ-бо-шань'скаго  хребта.  Главная  рѣка 
южн.  М.— Ляо-хэ  (XXV,  273).  Изъ  озеръ  М.  наиболь- 
шія  Далай-норъ  (см.)  и  Буиръ-норъ  (см.).  —  Кли- 
матъ  М.  въ  общемъ  суровый,  болѣе  благопріятнын 
въ  ;средн.  и  южн.  М.;  продоллштельность  временъ 
года  въ  среднемъ  слѣд.:  весна  1  Уг  мѣс;  лѣто  5  мѣс; 
осень  1^2  мѣс.  и  зима  4  мѣс.  Высшая  температура 
лѣтомъ  до  +  33°,  низшая  зимой  до  —  37°.  Въ  раіонѣ 
Амура  зимой  иногда  замерзаетъ  ртуть.  Характерны 
постоянная  облачность  и  значительное  количество 
осадковъ,  лѣтомъ  самое  дождливое  время — іюль  и 
августъ,  когда  идутъ  безпрерывные  дожди.  Лѣтомъ 
при  высокой  температурѣ  и  обилін  влаги,  усло- 
вія  почти  тропическія,  очень  благопріятны  для 
растительности.  Всѣ  рѣки  М.  замерзаютъ  и  по- 
крыты льдомъ  отъ  декабря  почти  до  апрѣля.  Въ 
ботаническомъ  отношеніи  крайній  С  прнмыкаетъ 
къ  сосѣдшгаъ  областямъ  Сибири;  центръ  н  10 
относятся  уже  къ  китайско-японской  раститель- 
ной области.  Наиболѣе  характерные  виды  расти- 
тельности: орѣшннкъ  огромной  высоты,  образующій 
сплошные  лѣса,  ель,  сосна  и  кленъ,  растущіе  вмѣстѣ. 
Очень  распространены:  липа,  дубъ  (на  10  особая 
порода — (^иегсиз  топ^оНса,  на  которой  водятся 
шелковичные  черви),  ясень,  тополь,  акація,  береза, 
вязъ,  ольха,  пихта,  лиственница,  рябина,  чере- 
муха, черешня,  крушина,  садовыя  яблони,  груши 
и  т.  д.;  изъ  кустарниковъ:  лшмолость,  дикіи  жасминъ, 
шішовіііікъ,  бузина  и  др.  Травянистая  раститель- 
ность М.  сходна  съ  луговой  и  болотной  средней 
Европы.  Въ  числѣ  растеній  встрѣчается  ревень  и 
особо  цѣнимый  китайцами  л;ень-шэнь  (по-маньчжур. 
орхода — .царь  трава-).  Въ  зоографпческомъ  отно- 
шеніи  М.  выдѣляютъ  въ  особую  маньчж.  подобласть 
Палеарктической  области;  здѣсь  наблюдается  столкно- 
веніе  жпвотныхъ  породъ  разныхъ  шнротъ  Европы, 
Сибири  и  ЮВ  Азіи.  Въ  М.  водятся  тигры,  пантеры 
и  леопарды:  попадаются  волки  и  медвѣди,  нѣсколько 
видовъ  лиспцъ;  очень  многочисленны  дикіе  кабаны. 
Главные  предметы  охоты:  соболя  и  бѣлки,  затѣмъ 
зайцы,  рыси  и  выдры;  изъ  жвачныхъ — лоси  и  козули. 
Нзъ  птицъ  многочисленные  виды  пѣвчихъ,  болотным, 
и  до  40  породъ  хищныхъ.  Р.  Нонни  богата  различ- 


ными породами  рыбъ,  вообще  въ  М.  извѣстны  бѣлуга, 
хуанъ-цзунъ  (пельмъ),  кзта  и  др. 

Главнымъ  з  анятіемъ  населенія  М.  является 
земледѣліе.  Преобладающимъ  классомъ  земле- 
владѣльцевъ  въ  М.,  какъ  и  вообще  въ  Китаѣ, 
являются  мелкіе  землевладѣльцы,  имѣющіе  въ  сред- 
немъ до  35  десятинъ  земли;  болѣе  крупное  земле- 
владѣніе  ветрѣчается  очень  рѣдко.  Въ  сѣв.  М.  раз- 
водятся: пшеница,  просо  и  его  разновидности  —  гу- 
цза  (чу-миза,  Рапісипі  іі.а1ісиш).  пай-цза  и  ми-цза; 
гао-лянъ  (Ноісиз  8ог°'Ьіші),  тростникъ  котораго  идетъ 
на  домашнія  подѣлки;  разные  виды  (до  20)  бобовъ; 
овесъ,  ячмень,  гречиха,  кукуруза,  рисъ,  конопля  и 
кунжутъ;  послѣдніе  въ  болыпомъ  количествѣ  разво- 
дятся въ  южн.  М.  Повсемѣстно  засѣивались  сравни- 
тельно громадныя  площади  мака  въ  цѣляхъ  нзгото- 
вленія  опіума,  но  теперь  эта  отрасль  упала  вслѣд- 
ствіе  запретительныхъ  мѣръ.  Наибольшее  значеніе 
имѣютъ:  гао-лянъ  (сборъ  3200  тыс.  мтр.  тоннъ  въ  годъ), 
гу-цза  (2600  т.  м.  тон.),  бобы  (2400  т.  м.  тон.)  и  пше- 
ница (980  т.  м.  тон.;  данныя  1909  г.,  съ  тѣхъ  поръ 
разведеніе  бобовъ  сильно  увеличилось).  Гао-лянъ  и 
гу-цза  идутъ  на  нужды  мѣстнаго  населенія,  бобы  ц 
пшеница  составляютъ  главный  предметъ  вывоза. 
Огородничество  носитъ  промышленный  харак- 
теръ около  болыпихъ  центровъ.  Воздѣлываются 
рѣдька,  свекла,  огурцы,  бобы,  салатъ,  фасоль, 
стручковый  горохъ,  горошекъ,  рѣпа  и  др.;  въ 
южн.  провинціяхъ  М.  —  тыквы,  дыни  и  особенно 
много  луку,  чесноку  и  перцу.  Разводится  особый 
видъ  китайской  капусты,  напомннающій  нашъ  салатъ. 
Картофель  разводится  въ  болыпихъ  размѣрахъ  къ 
сѣв.  и  зап.  отъ  р.  Сунгари.  Табакъ  сѣется  въ  М. 
повсемѣстно.  Лучшимъ  табакомъ  считается  «гиринь- 
скій»,  произраетающій  въ  раіонѣ  оз.  Нань-ху-ту. 
Табакъ  идетъ,  главн.  образ.,  на  нужды  мѣст- 
наго  населенія,  а  излишекъ  вывозится  въ  южн. 
Китай  и  Уссурійскій  край.  Центръ  табачной  тор- 
говли г.  Гиринь.  Скотоводство  и  коневодство  раз- 
вито въ  значительныхъ  размѣрахъ  въ  зап.  М.  Рога- 
тый скотъ — крупной  породы,  лошади  же  малорослы, 
хотя  и  отличаются  выносливостью.  Для  перевозки  тя- 
жестей, кромѣ  быковъ  и  лошадей,  употребляются  ослы 
и  мулы.  Овцеводство  только  мѣстами,  свиней  лее,  осо- 
бенно мелкой  породы,  разводятъ  повсемѣстно  въ  боль- 
шомъ  количеств!,  такъ  какъ  свинина — единственная 
мясная  пища  китайцевъ.  Въ  Хэй-лунъ-цзянской  про- 
впнціи  встречаются  также  олени.  Скрещиваніе  ословъ 
и  лошадей  вывело  мѣстную  цѣнную  породу  муловъ. 
Бичомъ  скотоводства  въ  М.  являются  эпизоотіи.  Глав- 
нѣйшіе  центры  торговли  скотомъ:  Хайларъ,  м-рь  Гань- 
чжуръ  и  Бодунэ.  Въ  двухъ  сѣв.  провинціяхъ  М.  очень 
развито  рыболовство.  Для  рыбнаго  промысла  при- 
бреясное  иаселеніе  организуется  въ  артели.  Въ  ряду 
п  р  о  м  ы  ш  л  е  н  н  ы  х  ъ  предпріятій  М.  являются  повсе- 
мѣстно,  особенно  въ  сѣв.  и  центральной  М.,  муко- 
мольное дѣло,  винокуреніе  и  производство  растн- 
тельныхъ  маелъ.  Мукомольное  дѣло  удовлетворяете, 
главнымъ  образомъ,  мѣстныя  потребности;  въ  Хар- 
бинѣ  есть  русскія  мельницы,  работающія  на  вывозъ. 
Винокуренные  заводы,  выдѣлывающіе  ханшннъ  изъ 
проса,  распространены;  возникли  таіаке  и  европеи- 
сте заводы,  изготовляющіе  спиртъ.  Въ  новѣйшее 
время  получили  широкое  распространеніе  масло- 
дѣлательные  заводы,  перерабатывающее  бобы  въ 
масло  какъ  для  мѣстнаго  потребленія,  такъ  и  для 
вывоза;  вывозять  также  и  жмыхи.  Изъ  минераль- 
ныхъ  богатствъ  почти  повсемѣстно  встрѣчаются 
каменный  уголь,  желѣзо,  свинецъ,  золото  и  мраморъ, 
но  горное  дѣло  ведется  случайно,  примитивно 
и  хищнически.  Изъ  каменноугольныхъ  залежей  нап- 
болѣе  извѣстны  Фушуньскія  (недалеко  отъ  Мукденя), 
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разрабатываемый  японцами;  кромѣ  того— Янтай- 
скія,  Вафандянскія  и  Сипнйгайсвія  копи — въ  Мук- 
деньской иротінцін.  Мі.сторожденіи  золота  встре- 
чаются въ  вост.  части  Мукденьской  провинціи,  въ 
верховьяхъ  Сунгари  (въ  Дзя-ни-гоу— жильное  золото), 
вдоль  праваго  берега  Амура  (Мохэскіе  или  Жел- 
тугинскіе  прінски,  Гуань-инь-шань  и  др.).  Ку- 
старный производства:  гончарное,  веревочное, 
ткацкое,  красильное,  бумажное,  шелководство  и  др. 

Населеніе.  По  обще  -  китайской  переписи 
1910  г.,  населеніе  М.— 12740000  душъ,  но  въ  дѣй- 
М  вительности,  вѣроятно,  превышеть  20  милл.  Главную 
массу  нынѣ  составляютъ  китайцы.  Въ  южной  М.. 
по  берегу  Желтаго  моря,  они  основались  съ  неза- 
памятныхъ  временъ,  но  долго  не  выходили  за  пре- 
дѣлы  Мукденьской  пров.  и  съ  усиленіемъ  маньчжуръ 
иереселеніе  китайцевъ  въ  М.  было  запрещено.  Въ 
XIX  ст.,  съ  развитіемъ  общей  китайской  колониза- 
ціи  снова  началось  движеніе  китайцевъ  въ  М.,  а 
зъ  1878  г.  запрещеніе  было  совершенно  отмѣнено. 
Значительный  процентъ  иереселенцевъ  составлялъ 
нелегальный  элементъ,  который  занимался  частью 
поисками  золота,  жэнъ-шэня,  частью  грабежомъ  и 
сталъ  извѣстенъ  подъ  именемъ  хунхузовъ;  ихъ  кон- 
тингентъ  постоянно  пополняется  и  донынѣ  соста- 
вляем грозу  мирнаго  населенія.  Въ  настоящее 
время  китайцы  колонизовали  всю  Мукденьскую  пров., 
большую  часть  Гирпньской  и  долины  рѣкъ  Нонни  и 
Сунгари  съ  ихъ  притоками  въ  Хэй-лунъ-цзянской. 
Кромѣ  того,  китайцы  колонизуютъ  окраины  мон- 
гольскихъ  кочевьевъ,  который  постепенно  присоеди- 
няются къ  М.,  постоянно  мѣпяя  ея  западную  гра- 
ницу. Маньчжуры  —  аборигены  центральной  М., 
именно  всего  бассейна  верхнлго  теченія  Сунгари  и 
ея  притока  Мудань-цзяна  до  хребта  Чанъ-бо-шань. 
Послѣ  завоеванія  Китая  значительная  часть  ихъ 
была  переселена  туда  въ  качествѣ  гарнизоновъ. 
Общая  численность  маньчжуръ  2!^ — 3  милл.  душъ, 
изъ  коихъ  ІУг — 2  милл.  въ  М.  Главное  занятіе  — 
земледѣліе;  релнгія — шаманство  и  отчасти  конфу- 
ціанство.  Другіе  представители  тунгусскаго  племени: 
гольды,  солоны,  орочоны  и  манегры.  Гольды  жи- 
вутъ  по  нижнему  теченію  р.  Сунгари,  ниже  Сань- 
сина;  занимаются  рыболовствомъ.  Солоны,  орочоны 
н  манегры  —  родственнаго  нроисхожденія  (племени 
хонкоро),  отличаются  другъ  отъ  друга  образомъ 
жизни,  живутъ  по  склонамъ  Хингана  и  въ  бассейнѣ 
Ноннн.  Солоны  —  земледѣльцы  и  скотоводы,  оро- 
чоны занимаются  охотою  и  скотоводствомъ,  мане- 
гры —  исключительно  охотою.  Въ  Баргѣ  (Хулунь- 
бунрскій  округъ  къ  3  отъ  Хингана)  кочуютъ  мон- 
голы: баргу-буряты  (30000  чел.,  въ  томъ  числѣ 
чипчпны— 6000)  и  элеты.  Да хуры,  выходцы  изъ  За- 
байкалья, живутъ  въ  бассейнѣ  р.  Нонни,  занимаясь 
земледѣліемъ;  говорятъ  по-монгольски,  но  съ  значи- 
тельною прнмѣсью  тунгусскихъ  элементовъ.  Гольды, 
дахуры,  солоны,  орочоны,  манегры  и  чппчины— ша- 
манисты; баргу-буряты,  элеты,  часть  солоновъ— буд- 
дисты. 

Торговля.  Долгое  время  М.  оставалась  закры- 
тою для  иностранцевъ,  н  только  на  Ю  ея  былъ  от- 
крыть въ  1858  г.  порть  Пнъ-коу  (Ню-чжуанъ).  Со- 
оруженіе  Кит.-Вост.  ж.  д.  и  русско-японская  война 
заставили  пекинское  правительство  широко  открыть 
страну  для  иностранцевъ,  и  теперь  тамъ  насчиты- 
вается болѣе  20  открытыхъ  пунктовъ.  Изъ  нихъ 
наибольшее  значеніе  нріобрѣли  тѣ,  которые  лежать 
на  судоходныхъ  рѣкахъ  н  на  ж.  дор.  Торговля  съ 
Россіею  ведется  черезъ  жел.-дор.  станціп  Маньчжу- 
рія  н  Пограничная,  а  также  Харбинъ  и  Сань-синъ 
на  р.  Сунгари.  Морская  торговля  (главнымъ  обра- 
зомъ, съ  Японіею  и  Китаемъ,  а  также  Англіею.  Аме- 


рикою н  др.)  идетъ  черезъ  Дайренъ  конечный 
пункть  японской  линіи,  гдѣ  по  соглашений  съ  Япо- 
ніею  устроена  китайская  таможня).  Инъ-коу  (у 
устья  Лао-хэ)  и  Ань-дунъ  (у  устья  Ялу).  Торго&и 
съ  Монголіею — мѣновая,  происходить  преимуще- 
ственно на  ярмаркахъ:  въ  Ганьчжуръ-сѵм ».  Бодунз. 
Ляо-юань  и  др.  Торговля  съ  Кореею  идетъ  черезъ 
Ань-дунъ  и  Л унъ-цзинъ-цунь.  Размѣры  внѣшіе-и 
торговли  М.  въ  1913  г.  (въ  тысячахъ  ланъ): 


Общіе 
обороты 

Иностранным 

гшогъ 

—  (  Мяш.чжурія  

О  '  Хунь-чуоь   

14  704 
21  177 
8  418 

3  170 

1  232 
897 

11  411 

7  264 

2°9 
514 

334 

Итого  .... 

49  598 

19  751 

§  |  Ань-дунъ  и  Да-дунъ-гоу  .... 

 , — 

72  347 
50  064 
1  )  ч!»2 
845 

29  074 
16  с»> 
6  ЯЧ5 
671 

Итого   .  .  .  .  | 

138  149 

52  680 

Такнмъ  образомъ,  для  всей  М.  обороты  внѣшн»  ;і 
торговли  составили  187  747000  ланъ,  въ  томъ  чпглѣ 
иностранный  ввозъ  72430000  ланъ.  Среди  предяе- 
товъ  ввоза  первое  мѣсто  занимаетъ  мануфактура, 
ввозъ  которой  (въ  томъ  числѣ  и  изъ  Россіп)  сильна 
I  возрастаете  Главный  предметъ  вывоза— бобы  и  бо- 
бовые продукты,  а  равно  пшеница  и  просо;  кромѣ 
того,  съ  р.  Ялу  идетъ  лѣсъ  и  изъ  Фушуня  камен- 
ный уголь. 

Пути  сообщенія.  Въ  М.  много  грунтовыхъ 
дорогъ,  но  они  не  ремонтируются  и  находятся  въ 
очень  плохомъ  состояніи.  Главный  трактъ,  называе- 
мый Императорскимъ,  идетъ  изъ  Собственпаго  Ки- 
тая, начинаясь  у  Шань-хай-гуаня  (начальный  пункть 
Великой  Стѣны),  черезъ  Синь-минь  въ  Мукдень.  Даль- 
нѣйшее  его  продолжение:  Гпрпнь  —  Бодунэ— Цици- 
каръ— Мэргэнь— Айгунь  на  берегу  Амура  противъ 
Благовѣщенска.  Въ  широкпхъ  размѣрахъ  исполь- 
зуются рѣки,  особенпо  Сунгари  съ  прнтокомъ  Нонни 
и  Ляо-хэ,  а  также  пограничныя  Ялу  н  Амуръ.  Пер- 
вая жел.  дор.  была  построена  китайцами  на  англий- 
ская деньги  вдоль  Императорскаго  тракта  отъ  Шань- 
хай-гуаня  въ  Мукдень  (1902);  нмѣетъ  двѣ  вт.ткн: 
отъ  ст.  Гоу-банъ-цзы  въ  Инъ-коу  и  отъ  ст.  Лянь- 
шань  въ  Ху-лу-дао  (новостроящійся  порть  г.  Цзинь- 
чжоу).  Русскими  построена  Китайская  Восточн.  ж.  д. 
(см.)  и  Южно-Маньчжурская  вѣтвь,  часть  которой  къ 
югу  отъ  Куань-чэнъ-цзы  уступлена  въ  1905  г.  Япо- 
ніи.   Къ  русской   лпніп   китайцы   построили  ма- 

'  ленькую  вѣтку  отъ  Цнцнкара.  Японцы  провели 
4  вѣтви  отъ  своей  линіи,  именно  Куань-чэнъ-цзы — 
Гнрннь,  Мукдень— Ань-дунъ,  Су-цзя-тунь — Фушунь- 
скія  копи,  Да-ши-цяо — Пнъ-коу.  Кромѣ  того,  проек- 
тированы, съ  согласія  китайцевъ,  русскими  лннія 
Харбинъ — Айгунь  съ  вѣткою  на  Мэргэнь  и  японцами 
Сы-пинъ  -  гай— Тао  -  нань,  Гиринь— Янь  -  цзы  и  др. 
Амернканскій   проекть   ж.   д.  Цзинь-чжоу  —  Гам 

і  нань— Айгунь  не  осуществился. 

Управленіе.  Мішьчжуры.  озабочиваясь  поддер- 
жаніемъ  своей  власти  надъ  покоренными  землями, 
организовали  управленіе  своиыъ  народомъ  и.  въ 
частности,  Ы.  на  военныхъ  началахъ.  Раздѣлши.  М. 
на  3  провинціи:  Мукденьскую  (Шэнъ-цзинскую), 
Гнрнньскую  и  Хэй-лунь-цзянскую.  поставили  во 
главѣ  ихъ  военныхъ  губернаторовъ  (цзянъ-цзюнь). 

і  Ихъ  помощниками  являлись  фу-ду-туны.  вѣдавшів. 
обширными  раіонами.  Все  населеніе  было  обязано 
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поенною  службою,  при  чемъ  въ  строевомъ  отношеніи 
группировалось  въ  8  знаменъ.  По  мѣрѣ  усиленія 
китайскаго  элемента  стали  назначаться  для  упра- 
вленія  имъ  китайскіе  чиновники  по  образцу  Соб- 
ственнаго  Китая,  и,  такимъ  образомъ,  нѣкоторое , 
время  функціонпровали  параллельно  двѣ  адмннн- 
страціи:  военная  для  маньчжуръ,  тунгусовъ  й  мон- 
головъ  и  гражданская — для  китайцевъ.  Въ  1907  г. 
военная  администрация  была  упразднена.  Съ  1913  г. 
во  главѣ  провпнцій,  какъ  въ  Собств.  Китаѣ,  стоять 
ду-ду  (Мукденьскій  считается  старшимъ);  провинціи 
дѣлятся  на  уѣзды  во  главѣ  съ  чжи-ши;  иногда  нѣ- 
сколько  уѣздовъ подчиняются  инспектору  гуань-ча-шп. 
Бажнѣйшіе  населенные  пункты  въ  Мукденьской 
пров.:  Мукдень,  Ляо-Янъ,  ІІнъ-коу,  Цзинь-чжоу 
(Цзинь-сянь),  Фынъ-хуанъ,  Ань-дунъ,  Синъ-цзннъ, 
Синь-мпнь  и  въ  монгольскихъ  земляхъ,  присоеди- 
ненныхъ  къ  этой  пров.  Тао-нань  и  Ляо-юань  (Чжэнь- 
цзя-тунь);  въ  Гириньской  пров.  —  Гпринь,  Куань- 
чэнъ-цзы  (Чанъ-чунь),  Бодунэ  (Синь-чэнъ),  Харбинъ, 
Сань-синъ  (И-лань),  Нингута  (Нинъ-ань),  Хунь- 
чунъ,  Янь-цзы;  въ  Хэй-лунъ-цзянской  пров.— Цици- 
каръ,  Мэргэнь,  Айгунь,  Хэй-хэ,  Ху-лань,  Суй-хуа. 
Барга  съ  гор.  Хайларъ  провозгласила  въ  началѣ 
1912  г.  свою  независимость  и  пока  сохраняетъ 
таковую. 

Литература  до  1897  г.  указана  въ  «Описаніи 
М.»,  изданномъ  въ  этомъ  году  Министерством'!»  Фи- 
нансовъ  подъ  редакціею  Д.  Позднѣева.  Позднѣйшіе 
труды:  подп.  Хвостов ъ,  «Описаніе  Мукденьской 
пров.  въ  Южной  М.»  (СПБ.,  1904);  подп.  Ц их о- 
в  и  ч  ъ,  «Военный  обзоръ  Гириньской  пров.  въ  Се- 
верной М.»  (СПБ.,  1904);  И.  Доброловскій, 
Хэй-лунъ-цзянская  пров.  М.»  (Харбинъ,  1906);  Э.  Э. 
Апертъ,  «Путешествіе  по  М.»  (СПБ.,  1904); 
А.  Н  о  8  і  е,  «Мапспигіа,  ііз  реоріе,  гезоигсез  аііі 
гесепт,  Ъізъогу»  (Л.,  1901);  Р  и  г  п  ат  ЛѴеаІе, 
«Мапспи  апй  Мизсоѵііе»'  (Л.,  1904);  Б.  Спгізгіе, 
«Тпігѣу  Уеагз  іп  МоиЫеп»  (Л.,  1914);  А.  П.  Б  о- 
л  о  б  а  н  ъ,  «Земледѣліе  и  хлѣбопромышленность  Сѣв. 
М.»  (Харбинъ,  1909);  его  же,  «Отчетъ  по  обслѣдо- 
ванію  районовъ,  тяготѣющихъ  къ  Кит.  Вост.  ж.  д.» 
(Харбинъ,  •  1912);  П.  Н.  Меньшикову  «Отчетъ 
по  обслѣдованію  Хэйлунцзянской  пров.  и  части 
Чжэримскаго  сейма  внутренней  Монголіи»  (Хар- 
бинъ, 1913).  Цѣнныя  монографіи  содержатся  въ 
«Извѣстіяхъ  Восточнаго  Института»,  «Вѣстннкѣ 
Азіи»,  въ  «Извѣстіяхъ»  и  другихъ  изданіяхъ  Пмп. 
Русск.  Геогр.  Общ.  и  его  отдѣловъ,  въ  изданіяхъ 
Штаба  Приамурскаго  военнаго  округа  и  Заамур- 
скаго  округа  Пограничной  стражи,  въ  «Харбин- 
скомъ  Вѣстникѣ>.  В.  Котвичъ. 

Исторія.  На  основаніп  китайскихъ  извѣстій 
исторія  страны  до  X  в.,  эпохи  киданьскихъ  завое- 
ваній,  можетъ  быть  разсматриваема  въ  трехъ  на- 
правленіяхъ:  исторія  южн.  М.,  западной  и  восточ- 
ной и  исторія  тунгузскихъ  народностей  сѣв.  М., 
жившихъ  обособленно  и  не  входившихъ  въ  курсъ 
исторической  жизни  юга  М.  до  второй  половины 
XVII  в., — эпоха  маньчжурскихъ  завоеваній.  Пер- 
вымъ  политическимъ  образованіемъ  въ  западной  М. 
былъ  союзъ  племенъ  У-хуань  (изъ  Дунъ-ху),  который 
достигъ  расцвѣта  въ  концѣ  III  в.  до  Р.  Хр.,  но 
потомъ  подпалъ  подъ  власть  Сюнъ-ну  и  сохранилъ 
до  нѣкоторой  степени  свою  самостоятельность  лишь 
благодаря  тому,  что  отдался  подъ  власть  Китая.  Въ 
восточной  М.  во  II  в.  до  Р.  Хр.  организовалось 
государство  Сянь-би,  значительная  часть  которыхъ 
двинулась  въ  Корею  и  Японію,  гдѣ  оказала  вліяніе 
на  этнпческій  составь  населенія.  Это  восточное 
движеніе  Сянь-би  было  результатомъ  оттѣсненія  ихъ 
съ   запада  государствомь   Сюнъ-ну  и,   внѣ  вся- 


каго  сомнѣнія,  было  руководимо  китайцами.  Центръ 
государства  сянь-бійцевъ  сосредоточился  въ  южн. 
М.  и  здѣсь  стаіъ  мало-по-малу  усиливаться,  въ 
то  время  какъ  У-хуани  были  разбиты  Сюнъ-ну  въ 
77  г.  до  Р.  Хр.  н  потомъ  окончательно  покорены 
китайцами.  Когда  въ  84  г.  пало  сѣв.  государство 
Сюнъ-ну,  сянь-би  овладѣли  большею  частью  Монголіи 
и,  при  веѣхъ  превратностяхъ  судьбы,  долгое  время 
были  главной  силой  восточной  части  средней  Азіи. 
Наиболыпаго  развитія  государство  ихъ  достигло 
около  средины  II  в.  по  Р.  Хр.,  когда  Тань-ши-хай 
раздвинулъ  его  предѣлы  на  западѣ  до  хребта  Цунъ- 
линъ,  и,  по  средне-азіатскому  обычаю  раздѣлнлъ 
свои  владѣнія  на  3  части — среднюю,  правое  и  лѣвое 
крыло,  послѣднее  занимало  западную  область  М. 
Между  тѣмъ  народности  вост.  М.  основывали  госу- 
дарства по  китайскому  образцу  и  должны  были 
признавать  лишь  политическое  главенство  Сянь-би; 
до  разсматриваемой  эпохи  они  входили  въ  составь 
корейскихъ  государствъ  и,  какъ  политическая  орга- 
низаціи,  извѣстны  въ  китайской  исторіп  подъ  име- 
немъ  Цзюй-ли,  Фу-юй,  Вэй  и  Во-цзюй.  Всѣ  они  со- 
стояли изъ  нѣсколькихъ  отдѣльныхъ  владѣній,  за- 
ключавшихъ  въ  себѣ  лишь  города  съ  незначительной 
территоріей.  Одновременно  съ  названными  государ- 
ствами въ  южной  М.  существовали  три  лзладѣнія 
(Сань-хань:  Ченъ,  Ма  и  Бянь),  которыя  объедини- 
лись въ  государство  Бо-цзи,  около  начала  I  в.  до 
Р.  Хр.  Всѣ  они  производили  набѣги  на  сѣв.  пре- 
дѣлы  Китая,  вели  съ  нимъ  торговый  и  дипломати- 
ческая сношенія  и  являлись  проводниками  китай- 
ской культуры  для  сѣв.-вост.  Азіи.  На  смѣну  Бо- 
цзи  въ  концѣ  III  в.  по  Р.  Хр.  явилось  государство 
Синь-ло,  основавшее  свою  столицу  въ  Гиринѣ  и 
усвоившее  себѣ  формы  китайскаго  государствен- 
наго  устройства,  конфуціанство  и  буддизмъ.  Между 
тѣмъ,  со  смерти  Тань-ши-хая,  государство  Сянь-бп 
приходило  въ  упадокъ;  ихъ  западныя  владѣнія  были 
захвачены  сначала  Жуань-жуанами,  затѣмъ  уйгурами 
и  тюрками,  такъ  что  въ  ихъ  власти  осталась  только 
восточная  окраина  среднеазіатской  степи  и  запад- 
ная М.  Въ  эту  эпоху  Сянь-би  представляли  лишь 
слабый  союзъ  отдѣльныхъ  племенъ,  который  лишь 
иногда  получалъ  большую  сплоченность  благодаря 
выдающимся  качествамъ  энергичныхъ  предводите- 
лей. Постепенно  племя  Сянь-би  совершенно  утра- 
тило политическое  значеніе,  уступивъ  въ  УН  в.  ге- 
гемонію  сильному  тунгусскому  государству  Бо-хай, 
сосредоточившему  свои  центральныя  владѣнія  на 
берегахъ  Уссури  и  оттѣснившему  Синь-ло  на  ІОВ 
въ  бассейнъ  Я-лу-цзяна.  Въ  началѣ  X  ст.  въ  М. 
возвышается  племя  Ки-дань;  Ки-дани,  живя  на  гра- 
ницѣ  Ляо-дуна,  находились  подъ  сильнымъ  вліяніемъ 
китайской  культуры  и  приняли  въ  свой  составь 
значительную  часть  китайскаго  населенія.  Подъ 
предводительствомъ  Ѣлюй  Амбагянь  они  напали  въ 
906  г.  на  Да-дунъ-фу,  провинціи  Шань-сп,  гдѣ,  при 
паденіи  Танской  династіи,  было  поднято  возстаніо. 
Въ  924  г.  Ки-дани  покорили  государство  Бо-хай, 
затѣмъ  всю  южную  М.,  восточные  предѣлы  Монго- 
ліи  и  сѣв.  Китай,  до  р.  Хуанъ-хэ;  съ  916  г.  глава 
государства  усвоилъ  титулъ  императора,  а  съ  937  г. 
династія  получила  имя  Ляо.  Династія  эта  управляла 
М.  и  сѣв.  Китаемъ  до  1125  г.,  когда  тунгузское 
племя  Ню-чжи,  или  Чжурчжени,  овладѣло  всей  М. 
и  сѣв.  Китаемъ,  почти  до  Янъ-цзы-цзяна,  и  упра- 
вляло страной  подъ  именемъ  династіи  Цзинь  (Золо- 
той). Но  и  государство  Цзиней  было  покорено  въ 
1234  г.  монголами,  послѣ  чего  М.  вошла  въ  составь 
монгольскихъ  владѣній.  Южная  М.  оставалась  подъ 
гегемоніей  монголовъ  и  культурнымъ  китайскимь 
вліяніемъ  и  послѣ  утвержденія  ихъ  въ  Китаѣ,  тогда. 


Маньчжурія  — Маньчжурскій  языкъ 


636 


ісакъ  сѣвврныя  племена  М.,  при  своей  раздроблен- 
ности, и  въ  эту  эпоху  волн  неэамѣтное,  самостоя- 
тельное существованіе.  Въ  неріодъ  Минской  дина- 
стий (1366—1610)  южная  М.,  извѣстная  тогда  подъ 
именемъ  Ляо-дуна,  составляла  часть  импсріи,  съ 
опредѣленнымъ  политическимъ  устройствомъ,  тогда 
иакъ  сѣверная  считалась  лишь  въ  номинальной  за- 
висимости. Тунгусскія  племена  крайняго  сѣвера  М. 
Пыли  извѣстны  Китаю  въ  самой  отдаленной  древ- 
ними, имѣли  съ  нимъ  сношенія,  испытывали  на 
себѣ  номинальную  зависимость  отъ  многочислен- 
ным, государству  господствовавшнхъ  въ  южной  М., 
но  при  своей  культурной  бѣдностн  и  политической 
раздробленности  никогда  не  объединялись  въ  силь- 
ный государства  съ  завоевательными  стремленіями. 
Начиная  съ  племени  су-шэнь,  въ  XII  в.  до  Р.  Хр., 
платившаго  будто  бы  дань  Китаю  каменными  стрѣ- 
лами,  чрезъ  всю  китайскую  исторію  до  половины 
X \*ІІ  в.  калейдоскопически  проходить  длинный  рядъ 
именъ  народовъ,  населявшнхъ  сѣв.  М.,  съ  опііса- 
ніемъ  условій  ихъ  быта  и  хозяйственных!  формъ. 
Они  изображаются  охотпиками,  рыболовами,  соба- 
ководами, оленеводами  и  т.  д.  Племенныя  группы 
ихъ  представляли  собой  семейныя  ассоціаціи,  нз- 
вѣстныя  въ  позднѣйшей  маньчжурской  литературѣ 
подъ  именемъ  «х  о  к  и» — союзъ,  менѣе  крупная  еди- 
ница, и  «аймань»,  аймакъ,  болѣе  крупная  еди- 
ница. Въ  такомъ  именно  устроііствѣ  застаетъ  ихъ 
эпоха  маньчжурскихъ  завоеваній,  въ  послѣдней  чет- 
верти XVI  в.  Въ  это  время  исторія  называетъ  пять 
маньчжурскихъ  родовъ,  жившихъ  разрозненно  и 
враждебно.  Одннъ  маиьчлсурскій  родоначальникъ 
былъ  убнтъ  противниками,  при  помощи  китайцевъ. 
Мгтителемъ  выступилъ  его  п.інь  Н\р\ацн  (ип'и-лг.д- 
ствіи  Тай-цзу  Гао-хуанъ-ди);  за  время  съ  1583  г.  до 
1616  г.  онъ  покорилъ  разрозненный  маньчжурскія 
поколѣнія,  а  враждебный  дѣйствія  китайцевъ  при- 
вели его  къ  вторженію  въ  1623  г.  въ  Ляо-дунъ.  Въ 
Мі_' I  г.  въ  Мукдеиѣ  была  учрс-.к^па  столица  мань- 
чжурскихъ государей,  го  всѣмп  государственными 
установленіямп  по  китайскому  образцу.  Преемннкь 
ІІурхаци — Тай-цзунъ  Вэпь-хуанъ-дн,  въ  1636  г.  при- 
нялъ  титулъ  императора,  а  при  слѣдующихъ  преем- 
никахъ  маньчжуры  заняли  Пекннъ  (въ  16-44  г.)  и  овла- 
дѣли  южнымъ  Китаемъ.  Съ  этихъ  поръ  цеытромъ 
вниманія  маньчжурь  сдѣлался  Китай,  и  хотя  пер- 
воначально М.  была  обособлена  отъ  Китая,  но  по- 
степенно она  стала  наполняться  китайскими  пере- 
селенцами н  переходить  на  положеніе  китайскихъ 
провннцій.  Въ  иоловинѣ  XVII  ст.  въ  сѣверныхъ 
иредѣлахъ  М.  маньчжурское  правительство  вошло 
въ  сопрнкосновеніе  съ  восточными  владѣніями  Мо- 
сковскаго  государства.  Завоевательныя  стремленія 
русскихъ  въ  области  р.  Амура  побудили  маньчжуръ 
ввести  въ  сѣвсрныхъ  провннцінхъ  М.  военную  орга- 
низацію  управлепія.  Центромъ  военнаго  управленія 
едѣлался  основанный  въ  1684:  г.  гор.  Аіігунъ,  потомъ 
въ  1693  г.— гор.  Мергенъ  и,  наконецъ,  въ  1698  г. 
гор.  Цицнкаръ.Враждебныя  дѣйствіясъ  русскими  въ 
области  Амура,  ознаменовавшіяся  осадою  и  разру- 
шеніемъ  Албазнна,  привели  въ  1689  г.  къ  заключе- 
нно Нерчинскаго  трактата,  по  которому  была  уста- 
новлена граница  съ  русскими  владѣніями  по  Хин- 
гану,  начиная  отъ  пстоковъ  р.  Горбнцы  до  области 
]і.  Уди  на  востокѣ.  Позднѣіішіе  русско-китайскіе  до- 
говоры сократили  предѣлы  М.,  и  современная  ея 
граница  съ  Россіею  окончательно  установлена  дого- 
ворами— Айгунскимъ  1858  г.  и  Пекинской  конвен- 
ций 1860  г.  Съ  этого  времени  внутренняя  жизнь 
М.  характеризуется  наводненіемъ  ея  кнтайскнмъ 
пролетаріатомъ —  хунхузами,  которые,  организуясь 
въ  разбойничьи  шайка  въ  укрытыхъ  горныхъ  мѣ- 


стахъ,  захватывали  въ  свои  рм.іі  дороги  и  Города. 
ГлавнѢЙШІЯ  мѣропріятія  иекпнекаго  правит  ели  тка 
въ  отношеніи  М.  выразились  въ  КОЛОЯЯЗаЦІІ  крин, 
что  поставлялось  въ  связь  со  стратегическими  п.- 
ображеніями  по  отнопіенію  къ  ІѴгш  в  Иіюнін  и 
вызвало  цѣлый  рядъ  преобразованій  внѵтренннр. 
ѵправленія.  Въ  іюлѣ  189-4  г.  Японія  объявила  ВОЙН; 
Китаю,  и  М.  сдѣлалась  ареной  военныхъ  дѣіствій. 
ІІослѣ  цѣлаго  ряда  пораженій,  аонесенныхъ  въ  М., 
Китай,  по  Снмоносекскому  договору,  въ  числѣ  дру- 
гихъ  уступокъ,  отдалъ  Японіп  южную  часть  Ляо- 
дуна.  Постановленія  договора  встрѣтнли  протесть  со 
стороны  Россіи,  Франціи  и  Гсрманія,  въ  результатѣ 
чего  Л  яо-дунъ  был  ь  возвращенъ  Кита  н>.  а  Россі  я  въ  вил  I. 
компенсаціи  получила  сначала  (въ  1896  г.)  желѣзно- 
дорожную  концессію  на  соединеніе  Забайкальской 
области  съ  Приморскою  (Китайская  Восточная  ж.  д.  і. 
а  затѣмъ,  въ  силу  пекинской  конвенціи  15  март  і 
1898  г.,  въ  аренду  на  25  лѣтъ  Порть-Артѵръ  и  Да- 
лянь-вань  съ  прилегающею  территоріею,  составив- 
шею Кваптунскую  область.  Вслѣдъ  затѣмъ  были 
предоставлена  и  концессія  на  постройку  линіи  на 
соеднненіе  Дальняго  съ  сѣв.  магистралью  (южио- 
маньчжурск'ая  вѣтвь).  Вспыхнувшіе  въ  Кнтаѣ  въ 
1900  г.  боксерскіе  безпорядки  распространились  и 
на  М.,  пріостановивъ  начавшіяся  работы  по  о  - 
стройкѣ  русскихъ  ж.  д.  Это  повело  къ  занятію  всей 
М.  русскими  войсками,  но  послѣ  продолжительных!, 
переговоровъ  Россія,  въ  силу  соглашенія  26  марта 
1902  г.,  обязалась  вернуть  М.  Китаю.  Однако,  къ 
обусловленному  сроку  русская  войска  не  были 
вполнѣ  выведены  изъ  М.  Россія  потребовала  отъ 
китайскаго  правительства  нѣкоторыхъ  дополнпте.ть- 
ныхъ  гарантій  и  пренмуществъ,  а  въ  то  же  время, 
Русское  Лесопромышленное  товарищество  на  Даль- 
немъ  Востокѣ,  преслѣдовавшее  коммерческая  цѣлн. 
стало  проявлять  усиленную  дѣятельность  въ  баі  - 
сейнѣ  Ялу-цзяна,  на  маньчжурско-корейской  гра- 
ннцѣ.  Это  обезпокоило  Янонію  н  привело  къ  русско- 
японской  войнѣ,  которая  почти  всецѣло  сосредото- 
чилась въ  М.  По  Портсмутскому  договору  Россін  и 
Японія  обязались  вывести  изъ  М.  свои  войска  и 
вернуть  ее  вполнѣ  и  во  всемъ  объемѣ  Китаю.  Р".  - 
сія  отказалась  отъ  всякпхъ  чрезвычайныхъ  пренму- 
ществъ въ  М.  п  передала  Японіп  южную  часть 
южно-маньчжурской  вѣтвп  и  права  по  арендѣ  Кван- 
тунской  области.  Послѣдуюшія  дополнительный  со- 
глашенья между  Россіею  и  Японіей  повели  къ  рас- 
предѣленію  въ  М.  сферъ  вліянія:  сѣверъ  М.  «  чи- 
тается русскою  сферою,  югъ — японскою,  и  каждая 
сторона  стала  принимать  мѣры  къ  упроченію  своего 
положенія  въ  соотвѣтствующей  сферѣ.  Европейская 
война  дала  возможность  Ялоніи  достигнуть  въ  втояъ 
направленіи  серьезныхъ  результатовъ.  По  соглапь  - 
нію  съ  Китаемъ,  заключенному  въ  маѣ  1915  г., 
Китай  продолжплъ  срокъ  аренды  Квантунской  обла- 
сти н  жел.-дор.  концессій  до  99  лѣтъ,  предоставит., 
въ  южной  М.  японцамъ  свободу  передвпженій  и 
прожнванія,  право  арендовать  земли  на  30  лт.тъ. 
рядъ  пренмуществъ  въ  желѣзнодорожномъ  дѣлѣ  и 
эксплоатаціи  естественныхъ  богатствъ,  н  оби 
приглашать  япопскихъ  совѣтнпковъ.  А.  Любимов*. 

Маньчж.ѵрія —  пограничная  ст.  К 
Восточной  ж.  д.,  на  границѣ  Забайкальской  обл., 
главный  пунктъ  для  нашего  ввоза  въ  М.  и  Китал. 
Въ  1913  г.  —  ввезено  русскихъ  товаровъ  на 
11410617  лань.  У  станціи  поселеніе  съ  9500  жпт.: 
пользуется  самоѵнравленіемъ.  Бюджетъ  на  1915  г. — 
111 ООО  руб. 

Маньчжурскій  язывъ  и  литера- 
тура. Подъ  Й.  языкомъ  обыкновенно  рааумѣется 
книжный  яз..  который  создался  у  маньчжуръ-завое- 
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вателей  Китая,  начиная  съ  1632  г.,  базируясь'  на 
тогдашней  ихъ  рѣчи.  Онъ  отражаете  на  собѣ  нѣко- 
торыя  діалектическія  особенности  говора  отдѣльныхъ 
маньчжурскихъ  племенъ,  а  также  сильное  вліяніе 
монгольскаго  и  китайскаго  яз.  Составляя  незначи- 
тельное меньшинство  въ  китайской  средѣ,  маньчжуры 
стали  быстро  забывать  родной  языкъ,  и,  несмотря  на 
принимавшіяся  правптельствомъ  мѣры  (при  импера- 
торахъ  Канъ-си,  Юнъ-чжэнъ  и  Цянь-лунъ)  къ  его 
поддержанію,  теперь  маньчжурскую  рѣчь,  съ  замѣт- 
ными  отличіями  отъ  книжнаго  яз.,  можно  слышать 
только  въ  нанболѣе  глухихъ  уголкахъ  Гнрпньской 
провннціи,  въ  Хэй-лунъ-цзянской  провинцін  и  въ 
Плійскомъ  краѣ  среди  племени  снбо.  Современная 
рѣчь  пока  очень  мало  изучена,  но,  судя  по  ея  образ- 
цам!, а  равно  по  сравнительно  хорошо  нзслѣдован- 
ному  книжному  яз.,  М.  языкъ  относится  къ  тун- 
гусской группѣ.  Являясь  самымъ  южнымъ  ея  пред- 
ставителемъ,  онъ  нмѣетъ  существенный  отъ  нея 
отличія.  Помимо  большого  количества  чуждыхъ  эле- 
ментовъ  (лексическихъ  и  морфологнческихъ),  можно 
отмѣтпть  отсутствіе  въ  концѣ  словъ  согласныхъ, 
кроіиѣ  передне-  и  задне-язычныхъ  и,  отсутствіе  прн- 
тяжаній  у  существительныхъ  и  показателей  лицъ  и 
повелительная  наклоненія  у  глаголовъ,  болѣе  вы- 
держанный синтактическій  строй.  Въ  началѣ  своего 
козвышенія  маньчжуры  въ  письменныхъ  сношеніяхъ 
пользовались  китайскнмъ  и  монгольскомъ  яз.,  но 
съ  1599  г.  монгольское  письмо  стало  прнмѣняться 
и  къ  М.  языку.  Первоначально  это  письмо  употре- 
блялось безъ  измѣненій.  Въ  мукденьской  библіотекѣ 
и  въ  пекинсі;нхъ  архивахъ  хранятся  образцы  этого 
письма,  .  именуемаго  <безъ  точекъ  и  кружковъ» 
(тонки  фука  аку  херген);  но  европейцамъ  они  мало 
извѣстны.  Въ  1632  г.  Дахаіі  усовершенствовалъ  для 
маньчжуръ  монгольское  письмо,  введя,  между  про- 
чнмъ,  рядъ  діакритическихъ  знаковъ,  и,  такимъ 
образомъ,  появилось  особое  маньчжурское  письмо, 
передающее  съ  полною  точностью  фонетику  М.  языка. 
Пользуясь  этимъ  письмомъ,  маньчжуры  создали 
обширную  литературу  на  родномъ  языкѣ:  въ  евро- 
пейскихъ  библіотекахъ  хранятся  экземпляры  болѣе 
200  сочпненій  (нерѣдко  весьма  объемнстыхъ — до 
300  тт.)  самаго  разнообразнаго  сочиненія.  Однако, 
оригинальностью  эта  литература  не  отличается. 
Маньчжуры,  не  имѣя  никакпхъ  литературныхъ  тра- 
диций и  еще  только  изобрѣтя  свое  собственное 
письмо,  поневолѣ  подпали  подъ  вліяніе  китайской 
литературы.  Пхъ  императоры  рѣшнли  ознакомить 
своихъ  подданныхъ  съ  китайскими  трудами,  которые 
казались  наиболѣе  полезными  или  по  практическимъ 
свѣдѣніямъ,  пли  по  высокой  морали.  Такъ  появилось 
много  переводовъ  кнтайекпхъ  кпигъ.  Кромѣ  того, 
покровительствуя  развитію  китайской  литературы, 
они  заботились  о  томъ,  чтобы  эти  труды  выходили  на 
двухъ  языкахъ:  кнтайскОмъ  и  М.  (иногда  и  на  мон- 
гольскомъ). Только  немногія  сочиненія  были  изданы 
на  одномъ  М.  языкѣ.  Такимъ  образомъ,  М.  ли- 
тература содержптъ  въ  себѣ  образцы  почти  всѣхъ 
отдѣловъ  китайской  литературы:  релпгія  (конфуціан- 
ство,  а  также  буддизмъ  и  даосизмъ),  исторія  (иеторіи 
пиородческихъ  династій — Ляо,  Цзниь  и  Юань  и  об- 
щія),  географія,  военное  искусство,  законодательство, 
изящная  литература.  Маньчжурскіе  переводы  отли- 
чаются большою  точностью  и  лишь  пестрятъ  многочис- 
ленными китайскими  словами, часто  передѣланнымн 
на  ыаньчжурскій  ладъ.  Переводы  составлялись  боль- 
шею частью  оффиціальными  комиссіями.  По  своему 
содержаніюнанболѣеважны  сочиненія,  касающіясяса- 
михъ  маньчжуръ.  Имѣются  труды,  посвященные  про- 
псхожденію  и  возвышенію  маньчжуръ  (Маньчжоу-юань- 
лю-као,  Кай-го-фаиъ-ліо,  Пинъ-динъ-ша-мо-фанъ-ліо, 


Нсторія  8  зиаменъ,  Генеалогія  маньчжурскихъ  ро- 
довъ),  рядъ  маньчжурско-китайскихъ  и  маньчжуро- 
кнтайско-монгольскихъ  словарей  съ  расположеніемъ 
словъ  въ  алфавитномъ  норядкѣ  (иногда  по  катего- 
ріямъ),  маньчл;урскія  грамматики  (Цинъ-вэиь-ци- 
мэнъ),  наконецъ,  немногія  сочинеиія  по  національ- 
ной  религін  маньчжурской  (шаманство):  Уставь 
богослуженія  маньчжуръ  (манчжусай  вечере  метере 
кооли  хацни-и  битхе),  сказаніе  о  шаманкѣ  Ннчжан  і,. 
Большая  часть  этнхъ  трудовъ  была  издана  въ  XVII 
и  XVIII  вв.  (часть  остается  въ  рукописи),  и  благо- 
даря имъ  знаніе  книжнаго  яз.  держалось  у  боль- 
шинства маньчлеуръ  дольше,  чѣмъ  разговорной  рѣчи, 
тѣмъ  болѣе,  что  для  занятія  высшихъ  должностей 
требовалось  знаніе  этого  языка.  Постепенно,  однако, 
выходилъ  изъ  употребленія  и  книжный  яз.;  въ 
XIX  в.  на  немъ  издавались  лишь  единичные  труды, 
главнымъ  образомъ,  школьный  руководства,  а  въ 
послѣдній  періодъ  правленія  маньчл;урской  дннастіи 
онъ  сохранялъ  значеніе  лишь  въ  качествѣ  оффиціаль- 
наго  языка  въ  нѣкоторыхъ  мѣстахъ  Маньчлсуріи  (въ 
знаменномъ  дѣлопроизводствѣ),  въ  Баргѣ  и  въ 
Монголіи.  Послѣдняя  попытка  оживленія  М.  яз. 
была  сдѣлана  въ  1907 — 10  гг.  путемъ  введенія  его 
въ  программы  новыхъ  школъ  Маньчя^уріи  и  Пекина, 
и  въ  1912  г.  путем  ',  пзданія  частной  газеты  въ 
Цнцикарѣ.  Изученіе  М.  яз.  европейцами  началось 
еще  въ  началѣ  XVIII  в.  благодаря  іезуитамъ,  на- 
ходившимся при  Пекпнскомъ  дворѣ  (СгегЬШоа, 
Воиѵег,  ѴегЪіезѣ)  и  издавшимъ  на  М.  яз.  рядъ  со- 
чиненій  о  христіанствѣ.  Въ  Россіп  пнтересъ  къ  ею 
изученію  поддерживался  пограничными  снощеніями, 
который  велись  на  М.  яз.,  и  знатоковъ  этого  языка 
доставляла  Пекинская  Духовная  Мпссія  (Леонтьев т., 
Липовцовъ,  Владыкинъ,  Розовъ).  Теперь  М.  яз. 
преподается  на  факультетѣ  восточныхъ  языковъ  въ 
Петроградѣ  и  въ  Восточномъ  Институтѣ  во  Влади- 
восток. Наиболыиія  коллекціи  маньчжурскихъ  книгъ 
нмѣются  въ  Петроградѣ  (Азіатскій  музей  и  универ- 
ситетъ),  во  Владпвостокѣ  (Восточный  институтъ,  гдѣ 
хранится  вывезенный  въ  1900  г.  архивъ  Цицикар- 
скаго  цзянъ-цзюня),  въ  Парнжѣ  (ВіЫіоНіедие  Ка- 
тіонаіе),  Америкѣ  (СоІитЬіа  Цпіѵегзігу  и  Атегісап 
Мизеит  оі"  >шдіга1  Нібтюгу,  Ке\ѵ-Уогк)  и  въ  Бер- 
линѣ  (уннверситстъ).  —  Литература.  Грамма- 
тики: Н.  С  о  поп  сіе  1а  СгаЬеІепѣг,  «Еіётепѣз 
сіе  1а  ^гатгааіге  таасісііоие»  (Альтенбургъ,  1832): 
Е.  Каиіеп,  «Ьіп^иае  тапсізспигісае  іпзгдіиѣіо- 
пез»  (Регенсбургъ, "  1856);  Ь.  Асіат,  «Сггаттаіге 
йе  1а  Іап'§ие  ташіспои»  (П.,  1873);  И.  Захарову 
«Грамматика  М.  яз.»  (СПБ.,  1879):  С.  <1е  Нагіег, 
«Мапиеі  сіе  1а  1аіі§чіе  тапйспои»  (П.,  1884); 
Р.  Сг.  ѵоп  МоПепДог!",  «А.  Мансіш  бгаттаг» 
(Шанхай,  1882;  русскій  переводъ,  Владивос- 
току 1914).  Словари:  Ь.  Ьап§-1ёз,  «Бістіоп- 
паіге  Тагѣаге-Мацѣспоіі-ігапсаіз»  (2  тт..  П.,  178!)); 
В.  Басил ьевъ,  «Маньчлчурско-рѵсскій  словарь» 
(СПБ.,  1866):  Н.  С.  ѵ.й.  баЬеІепіг,  «МапйзсЪи- 
БеиІзсЬез  ѴѴогіегІшсІі»  (Лпц.,  1864;  въ  изданін 
Сы-шу,  Шу-цзинъ  и  Ши-цзннъ);  П.  3  а  х  а  р  о  к  ъ, 
«Полный  маньчжурско-русскій  словарь»  (СПБ., 
1875).  Сборники  тскстовъ:  «Г.  КІаргоѣЬ, 
«Спгезіюташіе  тапсісііоа»  (П.,  1828);  «Маньчжур- 
ская хрестоматіи»  В.  Васильева  (СПБ.,  1863)  и 
А.  Иван  о  в  скаго  (2  вып.,  СПБ.,  1893  и  95); 
А.  Позднѣевъ,  «Опытъ  собранія  образцовъ  мань- 
чжурской литературы  ?  (Владивостоку  1904);  П.  П. 
Шмидтъ,  «Учебннкъ  М.  яз.»  (2  чч„  В.,  1908); 
А.  Рудакову  «Образцы  оффпціальнаго  М.  яз.» 
(іЬ.,  І908);  А.Гребенщикову  «Матеріалы  для 
маньчжурской  хрестоматіи»  (іЬ.,  1913).  Обзоръ 
литературы:  А.  Пвановскін,  «Очеркъ  исторін 
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маньчжурской  литературы»  (СПБ.-,  188Я);  Моііел- 
(ІогГ.  сЕввау  ом  МапсЬи  І.ііегаіиге»  («X  СЬіпа 
ВгасЬ  К.  Аз.  8ос»,  т.  ХХГѴ);  В.  Ъ&йіі  г. 
^кіяге  оѴг  ]\ІапііігІ5сЬеп  ЬііегаІЦГ»  (  КеіѴО 
$2ст1е»,  IX,  1908);  А.  Гре  бенщиковъ,  «Краткій 
очеркъ  образцов!,  маньчжурской  литературы»  (Влад.. 
190!)):  его  же.  «Очеркъ  изученія  М.  яз.  ВЪ  Китаі» 
(ІЬ.,  1913);  А.  Рудневъ,  «Новыя  даннШ  по  живой 
маньчжурской  рѣчи  и  шаманству»  («Зап.  Вост.  Отд. 
II.  Р.  Арх.  Общ.»,  XXI).  Б.ч.  Котвпчъ. 

Маньчжуры — народность-  г.ч.  Маньчж^  рія, 
Китай. 

Маньянъ  (Маепап),  Бернаръ-Пьеръ— 
маршалъ  Франціи  (1  /91 — 1805).  Служилъ  въ  напо- 
леоновской арміи.  Въ  1831  г.,  за  слишкомъ  энерги- 
ческія  мѣры  но  подавленію  бунта  въ  Ліонѣ,  быль 
уволенъ  въ  запасъ.  Перешелъ  въ  бельгійскую  армію, 
но  черезъ  нѣсколько  лѣтъ  былъ  вновь  принять  во 
французскую  службу.  Лѣтомъ  1851  г.  былъ  назна- 
ченъ  главнокомандуюіцимъ  парижскою  арміею,  съ 
которою  подавилъ  возстаніе,  вспыхнувшее  въ  сто- 
лице вслѣдствіе  государственнаго  переворота  2  де- 
кабря того  же  года.  За  это  Наполеонъ  III  наградилъ 
его  званіемъ  сенатора. 

Шаньяиъ  (Ма<гпап),  Валептинъ  —  фран- 
цузскій  психіатръ.  Род.  въ  1835  г.  Въ  теченіе  нѣсколь- 
кнхъ  десятилѣтій  завѣдывалъ  городской  больницей 
для  умалишенныхъ  (азііе  8ь.  Аппе)  въ  Пари;кѣ  и. 
хотя  не  занималъ  профессорской  каѳедры,  читать 
клиническія  лекціи  многоч:ісленной  аудиторін,  поль- 
зовавшіяся  громаднымъ  успѣхомъ.  Главные  труды: 
«Кеспегспез  зиг  Іез  сепігез  пегѵеих»  (1876 — 1893), 
«Ьесопз  сііш^иез  8иг  Іез  таіасііез  тенгаіез»  (1893), 
«Бе  ГАІсооІізте»  (1874),  «ГАІсооІі^те  еп  Киззіе» 
(1877),  «Оп  аісопоіізт,  тііе  ѵагіоиз  іогтз  оГаІсоЬоІіс 
сіеіігіит»  [(1876),  «РзусЪіаігізспе  ШгегзисЪип^еп: 
(1891),  «Ьез  Бё^ёпёгёз»  (1895),  «ЬеВёІіге  спгопісіие», 
работы  по  вопросамъ  полового  извращенія  н  др. 

ІМаньярт»  (Ма^пагД),  А. льо ерикъ — фран- 
цузски! композиторъ  (1865—1914).  Получилъ  музы- 
кальное образованіе  у  Венсена  д'Энди  и  вскорѣ 
издалъ  сюиту  въ  старинномъ  стилѣ  для  оркестра. 
Въ  1899  г.  дебютировалъ  симфоническимъ  концср- 
томъ  своихъ  сочиненій.  Напнсалъ  для  оркестра 
три  симфоніи;  «СЬапь  іипёЪге»  (на  смерть  отца), 
исполнявшаяся,  какъ  и  третья  спмфонія  въ  Петер- 
бург въ  1907  г.;  Нутпе  а  1а  .іизтлсе»,  «Нутпе  а 
Л'епиз»;  увертюра  оперы:  «Іо.іанда»  въ  1  д.  (Брюс- 
сель, 1892);  Геркбръ  (бгііегсоеиг) — музыкальная  тра- 
гедія,  неисполненная  партитура  которой  погибла 
при  разгромѣ  нѣмцамн  его  дома:  «Береншъ» — му- 
зыкальная трагедія  на  сюжетъ  Расина  (П.,  1912). 
Для  камернаго  ансамбля:  смычковый  квартетъ;  квин- 
тетъ  для  деревяпныхъ  духовыхъ  инструментовъ  съ 
фортепіано;  фортепіанно'е  тріо.  піесы  для  форте- 
піано,  романсы  и  др.  Музыка  М.  по  фактурѣ  ясной 
и  искусной  приближается  къ  класснкамъ,  обнару- 
живая въ  то  же  время  недюжинную  индивидуаль- 
ность. Благородный,  изящный  вкусъ,  строгая  логика 
теченія  музыкальной  мысли,  большею  частью  нѣ- 
( ки  п. ко  суровый,  мужественный  характеръ  отли- 
чаюгіі  его  музыку,  не  чуждую  нѣмоцкихъ  вліяній 
(Ботховснъ,  Брамсъ,  Вагнеръ),  но  французскую  по  ! 
господствующему  духу  и  по  нѣкоторымъ  "пріемамъ.  | 

Мнпьііоко  (Ма^піазсо),  Алессандро,  про- 
званн.  Л  и  с  с  а  н  д  р  и  н  о  —  нтал.  жнвопнсецъ-манье- 
ристъ  (1667 — 1748).  Интересовался  проблемами  свѣта 
и  тѣнн,  сюжеты  заимствовалъ  нерѣдко  у  Калло,  Саль- 
ватора  Розы  и  др.  художнпковъ,  о  краскахъ  забывалъ  1 
подчасъ  совершенно.  Во  всѣхъ  работахъ  М.  домннн- 1 
руетъ  сѣровато-коричневый  тонъ.  Характерны  для 
него  пейзажи  съ  фигурами  солдатъ,  разбойниковъ. 


отшельниковъ  и  т.  п.  Любплъ  писать  стратныя> 
сцены,  въ  родѣ  «Собраніе  монаховъ  въ  экстазѣ>. 
Центрами  творчества  М.  были  ІѴ-нѵи  и  Миланъ. 
Въ  Діетроградѣ  имѣются  четыре  архптектурныя 
композиціи  его  со  множоствомъ  фпгуръ  въ  Ака- 
деміи  Художествъ  и  четыре  пейзажа  въ  <-обр.  кн. 
Аргутинскаго-Долгорукова.  —  См.  сАІеззапйго  М.» 
съ  предисловіемъ  В.  Ѳеіргога. 

ПІан»  (Мапеі),  Э д  у  ;і  рдъ— франц.  жикопп^опъ 
(1832 — 83),  глава  импрессіонистовъ.  Учился  въ  ма- 
стерской Кутюра.  Съ  первыхъ  іпаговъ  М.  выявляеть 
свою  индивидуальность  и  стремится  давать  окру- 
жающую жизнь  такой,  какъ  впдптъ  онъ,  а  не  какъ 
принято  видѣть.  Около  1856  г.  посѣтнлъ  Голландію. 
Германію,  Вѣну,  Прагу.  Послѣ  недолгаго  пррбыва- 
нія  въ  Парижѣ  направился  въ  Венецію,  Флорен- 
цію,  Римъ.  Отъ  итальянского  путешествія  М.  сохра- 
нилось множество  наброскові  въ  собр.  Реііегіп  въ 
Парижѣ.  Птальянсьіе  отголоски  звучать  какъ  въ 
колоритѣ,  такъ  и  въ  трактовкѣ  сюжета,  въ  «Тёіе  <1е 
Сгізт»  1856  г.  (собр.  Беренгейма  младшаго.  въ  Па- 
рижѣ),  въ  «КутрЬе  зигргізе»  (1861).  для  которой 
позировала  голландская  піанистка  Лэнгоффъ,  став- 
шая впослѣдствіи  женой  М.,  и  даже  въ  болѣе  позд- 
немъ  «Бё]'еипег  зиг  ГЪегЬе»  въ  Луврѣ.  Возвра- 
тившись въ  Парнжъ,  много  работалъ  въ  Луврѣ. 
увлекаясь  испанцами,  особенно  Веласкезомъ  и 
Гойей.  Къ  этому  періоду  относятся  его  знаменитый 
копіи  съ  Тпнторетто  и  Веласкеза.  Первая  послан- 
ная на  выставку  работа  «Виѵеиг  сГаЪзтг-Ъе^  (собр. 
Дюранъ-Рюэль,  въ  Парижѣ)  была  отвергнута.  Впер- 
вые приняты  въ  Салонъ  1861  г.  «Портретъ  роди- 
телей» М.  (собр.  Эрнеста  Руара,  въ  Парпжѣ)  и 
«Е1  Ѳиітагего»  (собр.  Осборнъ,  въ  Нью-Іоркѣ). 
Несмотря  на  успѣхъ,  не  будучи  принять  въ  послѣ- 
дующіе  годы  въ  Салонъ,  М.  выставилъ  въ  18*33  г. 
у  Мартинэ  14  работъ.  среди  которыхъ  наиболѣе  вы- 
дающіяся:  воспѣтая  Бодлэромъ  экзотическая  І.оіа 
йе  Ѵаіепсе»  (въ  Луврѣ),  «Ьа  СЬапіепзе  а*ез  гие$> 
(частное  собр.  въ  Бостонѣ),  «Ье  Ваііет  езра^поЬ 
(собр.  Дюранъ-Рюэля,  въ  Парнжѣ).  «Ьа  Мизіорл»1  аих 
ТаДегіез»  (Мипісіраі  (таііегѵ  оі*  Мойегп  Агг.  въ 
Дублннѣ).  Послѣдняя  картина,  изображающая  самого 
М.  іі  цѣлый  рядъ  его  знаменитыхъ  современнпковъ — 
одна  изъ  раннпхъ  попытокъ  ріеіп  аіг'а.  Въ  тот  же 
году  открылся  «Салонъ  отвержепныхъ-,  гдѣ  М.  вы- 
ставилъ свой  знаменитый  «Бё^'еипег  зиг  ІЪегЪе?. 
вызвавшій  взрывъ  лицемѣрнаго  негодованія.  Но 
группа  немногочпсленныхъ  друзей  М.  ширилась.  Въ 
Саіе  йез  Ваіл^поііез  (отсюда  названіе  школы» 
встрѣчалнсь  Фантэнъ-.Іатуръ.  Легро.  Уистлерь.  Де- 
гасъ,  Зола,  Астрюкъ,  Антонннъ  Пру:  къ  нпмъ 
позднѣе  примкнули  Ренуаръ.  Монэ  и  Ппссаро.  Въ 
1865  г.,  благодаря  настоИнію  Бодлэра.  М.  выставилъ 
въ  Салонѣ  «Олимтю».  Эта  картина  охранялась  отъ 
возмущенной  публики  сторожами:  Зола  же  предска- 
залъ  ей  еще  тогда  ыѣсто  въ  Луврѣ.  Въ  1866  г.  Са- 
лонъ отвергъ  его  трогательно-скромнаго  «Гірге  сіе  1а 
Оап1е>:  критика  назвала  картину  .магазинной  вы- 
вѣской».  Усталый  отъ  шума  вокругъ  своего  имени. 
М.  уѣхаіъ  въ  ІІспанію.  откуда  привезъ  велнколѣп- 
ный  «Бой  быковъ»  (собр.  Дюранъ-Рюэля.  въ  ІІарижѣ). 
Въ  1867  г..  изгнанный  жюри  со  всемірпой  выставки. 
М.  пріютнлся  въ  деревянномъ  баракѣ  на  Аѵепие  ііе 
ГАІша  и  явнлъ  публнкѣ  50  своихъ  работъ.  изъ  ко- 
торыхъ много  выставленныхъ  впервые,  вътомъ  чпс.зѣ 
«Бой  амернканскихъ  сѵдовъ  Кеаг<аіге  и  АІаЬатаІ 
(собр.  Джонсона,  въ  Нью-Іоркѣ).  «I. Тіотте  топ> 
(частное  собр.  въ  Фпладельфін),  ^еипе  іетше 
соиспёе  еп  созіите  езрас:по1е^  (собр.  Арнольда,  въ 
Берлин!»)  и  др.  Выставка  "вызвала  переломъ  въ  отно- 
шении критики  къ  М.  Въ  томъ  же  году  въ  Америкѣ 
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съ  успѣхомъ  показывалась  <  Казнь  ими.  Максими- 
ліана»  (теперь  въ  Маннгеймѣ).  Въ  1868  г.  были  бла- 
гожелательно встрѣчены  портретъ  Зола  "(собр.  г-жи 
Зола  въ  Парижѣ)  и  «Тейпе  іеішпе».  Въ  1869  г.  М. 
выставляетъ  «Балконъ»  (въ  Люксембургскомъ  музеѣ) 
и  «Завтракъ  въ  ателье»  (въ  Мюнхенской  новой  пи- 
накотек!;), въ  1870  г. — «Урокъ  музыки»  и  прекрас- 
ный портретъ  единственной  ученицы  М.,  Евы  Гон- 
залэсъ.  Незадолго  до  войны  М.  пишетъ  своихъ 
друзей  среди  зелени— «Ье  і'аг<1т»  (собр.  Гавемейера, 
въ"  Ныо-Іоркѣ) — въ  совершенно  отличной  отъ  пред- 
шествующихъ  работъ  манерѣ.  Съ  этимъ  произведе- 
піемъ  начинается  новый  періодъ  въ  его  творчествѣ. 
М,  удалось  поймать  лучъ  солнца,  дразнившій  его 
еще  въ  мастерской  Кутюра.  Теперь  всѣ  картины  М. 
залиты  яркимъ  солнцемъ,  фигуры  свободно  движутся 
въ  легкой  синевѣ  воздуха.  Послѣ  недолгаго  пере- 
рыва— М.  принималъ  участіе,  подъ  начальствомъ 
Мсйссонье,  во  франко-прусской  войнѣ — работаетъ  съ 
большой  интенсивностью.  Картины  этого  періода: 
«Гавань  въ  Ббрдо»  (1871,  собр.  Мендельсона,  Бер- 
линъ),  «Пляжъ  въ  Булони»,  нѣсколько  портретовъ 
окружающихъ  (матери,  жены,  Берты  Моризб),  много 
великолѣпныхъ  паіиге-тогіез.  Съ  этого  времени  на- 
чинается матеріальный  успѣхъ.  Вещи  М.  широко 
пріобрѣтаются  (коллекціи  Теодора  Дюрэ,  Дюранъ- 
Рюэля,  Фора  и  др.).  Выставленный  въ  1873  г.  «Ье 
Ьоп  Вое»  (въ  собр.  Арнольда,  въ  Берлинѣ)  поль- 
зуется всеобщимъ  признаніемъ.  Но  его  «Желѣзная 
дорога»  и  «Полишинель»  внесли  ноту  скандала  въ 
хоръ  похвалъ.  Въ  1875  г.  сверкающій  радостью  «Аг- 
егепЪеціЬ  повторилъ  скандалъ  «Олимпіи».  Въ  1876  г. 
Салонъ  отказался  принять  «Ье  1іп§е»  (собр.  Гали- 
мара,  въ  Парижѣ)  и  «ІУагІізѣе»  (собр.  Арнольда,  въ 
Берлинѣ).  Выставка  М.,  устроенная  въ  его  ателье 
въ  томъ  же  году,  пользовалась  громаднымъ  успѣхомъ. 
Въ  1877  г.  въ  Салонѣ  появляется  портретъ  Фора 
въ  роли  «Гамлета»  (собр.  Дюранъ-Рюэля,  въ  Па- 
риж!). Не  принятая  Салономъ  «Нана»  выставлена 
у  Жиру  (Сгігоих).  Къ  этому  періоду  относятся  два 
автопортретам,  (у  маркизы  Оапау,  въ'Парижѣ,  и  въ 
собр.  ІШе,  въ  Дрезденѣ).  Несмотря  на  начинавшуюся 
тяжкую  болѣзнь,  въ  Салонѣ  1880  г.  онъ  выста- 
вляетъ «Бапз  1а  Зеѵге»  (въ  національной  галлереѣ, 
въ  Берлинѣ),  «Еп  Ьаѣеаи»  (собр.  Гавемейера,  въ  Ныо- 
Іоркѣ),  «СЬег  Іе  Рёге  ЬаНшШе»  (въ  музеѣ  гор. 
Турне)  и  портретъ  А.  Пру  (собр.  барона  Вита,  въ 
Парпжѣ);  ему  была  присуждена  медаль.  Въ  слѣдую- 
щемъ  году  выставляетъ  портреты  Нертюизе  и  Рош- 
фора; въ  1882  г.  послѣднія  посланныя  имъ  въ  Са- 
лонъ работы  выставляются  уже  «внѣ  конкурса»:  «Ее 
Ваг  аих  Еоііез  Вег^ёгез»  и  два  женскихъ  портрета, 
<Весна»  и  «Осень»  (въ  собр.  Раупе,  въ  Нью-Іоркѣ, 
и  въ  музеѣ  гор.  Нанси),  изъ  задуманнаго  цикла  «Вре- 
менъ  Года».  За  свою  жизнь  М.  написалъ  болѣе  400 
разнообразныхъ  картинъ.  Въ  1884  г.  —  посмертная 
выставка  и  аукціонъ  (93  картины  масломъ  и  77  па- 
стелей, акварелей,  рисунковъ  и  гравюръ).  Въ  1907  г. 
«ОГутріа»  перенесена  изъ  Люксембургскаго  музея 
въ  Лувръ.  Нѣкоторыя  свои  картины  М.  воспро- 
нзводнлъ  офортомъ;  извѣстны  также  отдѣльные  его 
офорты  («Нортретъ  Бодлера»,  «Одалиска»  и  др.)  и 
нллюстраціи  къ  «Ворону»  Э.  По  и  къ  поэмамъ  Шарля 
Кро — «Ье  Еіеиѵе»  и  Шанфлерн — «ЬесЬаі». — Ср. 
Е.  2о1а,  «Моп  заіоп»  (П.,  1866)  «М.,  Етлкіе 
Ыо&тарЪ.»  (іЬ.,  1867);  А.  Р  г  о  и  з  г,  «Еа  Реѵие 
Віапспе»  (1897);  ЕВагіге,  «М.»  (П.,  1884); 
ТЬ.  Бигеі,  «Нізіоіге  (ТЕ.  М.  еЪ  сіе  зез  оеиѵгез» 
(Флурп,1902);  Н.  ѵопТзсписІі.  «Е. М.»  (Б).;  Мо- 
г  е  а  и-Й  ё  1  а  і  о  п,  «М.  ^гаѵеиг  еі  1іІо§;гарЪе<>  (1908); 
Еоиіз  Нои^т.іс^,  «М.»  (П.);  Меіе  г-б-гае^е, 
«Е.  М.»  (Мюнх.,  1912).  С.  Грі/зепберіъ. 
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Манюэль  (Маішеі),  Жакъ-Антуанъ  — 
франц.  политич.  дѣятель  (1775— 1827).  Былъ  въ  Эксѣ 
адвокатомъ.  Въ  послѣдніе  годы  имперіи  сблизился 
съ  Фуше  н  благодаря  его  покровительству  во  время 
Ста  дней  былъ  избранъ  въ  палату  представителей, 
гдѣ  выдвинулся  своимъ  выступленіемъ  по  поводу 
отреченія  Наполеона.  Въ  1818  г.  былъ  избранъ  въ 
палату  депутатовъ  и  сдѣлался  однимъ  изъ  вождей 
либеральной  оппозиціи.  Къ  династіи  Бурбоновъ  М. 
относился  враждебно;  принималъ  участіе  въ  интригахъ 
въ  пользу  принца  Оранскаго  и  Евгенія  Богарнэ  и  въ 
военныхъ  заговорахъ  1820 — 22  гг.  Въ  противополож- 
ность Лафайетту,  склонявшемуся  къ  республикѣ,  М. 
стоялъ  за  кандидатуру  Наполеона  П.  Ультрароялисты 
страстно  ненавидѣли  М.  и  въ  1823  г.  воспользовались 
во  время  дебатовъ  объ  испанской  войнѣ  его  предо- 
стереженіями  по  адресу  правительства,  чтобы  истол- 
ковать его  слова  какъ  оправданіе  казни  Людо- 
вика XVI.  Реакционное  большинство  палаты  поста- 
новило исключить  М.  изъ  палаты.  Послѣ  1823  г.  М. 
не  принималъ  активнаго  участія  въ  политическ.  со- 
бытіяхъ.  Его  похороны  вызвали  грандіозную  демон- 
страцію  противъ  министерства  Виллеля. — См.  Ёа 
Сгоігегіе,  «Маішеі»  (П.,  1824);  Еоигіапіег, 
«Ёіо^е  йе  Мапиеі»  (Тулуза,  1849);  Вопиаі,  «Ма- 
шіеі  еі.  зоп  іетрз»  (П.,  1877). 

Манюэль  (Мапиеі),  Л  у  и-Пье  ръ— француз- 
скій  политическій  дѣятель  (1751  —  93).  Примкнувъ 
къ  революціонному  движенію,  въ  1791  г.  былъ  из- 
бранъ прокуроромъ  Сенскаго  департамента.  Въ 
1792  г.  участвовалъ  въ  возстаніяхъ  20  іюня  и 
10  августа  и  помогъ  образованію  революціонной  ком- 
муны. Избранный  въ  Конвентъ,  онъ  пытался,  однако, 
выступать  въ  защиту  Людовика  XVI  и  Марш- 
Антуанетты  и  голосовалъ  за  обращеніе  къ  народу. 
Вслѣдъ  затѣмъ  онъ  сложилъ  съ  себя  званіе  депутата. 
Два  мѣсяца  спустя  былъ  арестованъ  и  казненъ. 
Написалъ:  «Еззаіз  Ызт,огідиез,  сгітідиез,  ІіШ- 
гаігез  ет.  рЫІозорІіідиез»  (1783);  «Соир  сГоеіІ  рЫІо- 
зорЫдие  зиг  1е  гё§пе  йе  Ваіпі-Еоиіз»  (1786);  «Ёа 
ВазіШе  йёѵоііёе»  (1789);  «Еа  роіісе  йе  Рагіз  йё- 
ѵоііёе»  (1791);  «БеШ-ез  зиг  1а  Кёѵоіигіоп»  (1792) 
и  др.— См.  СЬаггоп,  «Мапиеі»  (П.,  1907). 

Мао  (Мао) — главный  гор.  Канема  во  франц. 
Суданѣ,  въ  60  км.  къ  СВ  отъ  оз.  Чадъ,  безъ  стѣнъ; 
3000  жит. 

Маока  (Маука  или  Белингсгаузена  бухта) — 
незамерзающая  бухта  на  западномъ  берегу  японскаго 
Сахалина.  Имѣвшееся  здѣсь  поселеиіе  японцы  пре- 
вратили въ  городъ  того  же  названія.  Крупный  центръ 
рыболовства;  зимоіо  служитъ  единственнымъ  пор- 
томъ  для  сношеній  японцевъ  съ  метрополіею. 

Маонъ  (Мапбп) — главный  гор.  о-ва  Ме.норка 
(Испанія).  Укрѣпленный  '  портъ  съ  превосходной 
гаванью.  19  700  жит.  Основанъ  въ  206  г.  до  Р.  Хр. 
братомъ  Ганнибала.  Съ  1713  по  1783  г.  принадле- 
жалъ  англичанамъ. 

Шаори  —  первобытные  обитатели  Новой  Зе- 
ландии, полпнезійскаго  происхожденія;  по  ихъ  ска- 
заніямъ,  прибыли  въ  Нов.  Зеландію  лѣтъ  400  тому 
назадъ  съ  другихъ  о-вовъ  (Сандвичѳвыхъ,  Самоа 
или  Тонга)  и  до  появленія  европейцевъ  заселяли 
весь  сѣверный  о-въ  и  сѣв.  часть  южнаго,  гдѣ 
живутъ  и  по  настоящее  время.  Европейцы  застали 
М.  на  сравнительно  высокой  ступени  культуры,, 
хотя  и  не  знавшими  металла  и  изготовлявшими  себѣ 
орудія  и  оружіе  изъ  дерева,  камня  и  кости.  Они 
татуировались,  жили  въ  камышевыхъ  хижинахъ, 
одѣвались  въ  юбки  и  плащи  изъ  ткани,  пригото- 
вленной изъ  новозеландскаго  льна  (РЬогтішп  Іепах) 
и  др.  ]растеній,  а  также  изъ  шкуръ  собакъ,  един- 
ственна™ домашняго  животнаго,  бывшаго  у  нихъ  до 
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появленія  свропейцевъ.  Жилища'  и  могилы  укра- 
шали рѣзиыми  до  дерева  человѣкоподобныиа  Фи- 
гурами. Религін  М.  принадлежала  къ  группѣ  ани- 
мизма, разнить  былъ  культа  предковъ,  существовал* 
обычая  таоу  (запреты),  они  были  оуевѣрйы,  вмѣли 
жрецовъ.  Существовала  полигамія.  М.  распадались 
на  множество  илемонъ,  постоянно  враждовавших  ь 
между  собою;  среди  нихъ  была  развита  сословность: 
ВОЖДИ,  дворяне  (родственники  вождей),  средній 
классъ  и  рабы  (военнопленные).  М.  были  воин- 
ственны и  жестоки,  канибализмъ  былъ  развить,  при 
этомъ  у  нихъ  сохранилось  много  пѣсенъ,  сказашй, 
сказокъ,  и  развита  была  музыка.  Основное  занятіе 
М.  было  рыболовство.  М.  высоки  ростомъ,  хорошо 
сложены,  темнокожи',  нмѣютъ  правильный  черты 
лица,  такъ  что  часто  мало  отличаются  отъ  европей- 
цев!.. Г>ь  начал!,  XIX  ст.  М.  насчитывалось  ОКОЛО 
120000;  они  быстро  стали  уменьшаться  въ  числѣ, 
отчасти  вслѣдствіе  войнъ  съ  европейцами,  отчасти 
отъ  болѣзнсй  и  измѣнившихся  условій  жизни.  Окон- 
чательное покореніо  М.  англичанами  произошло 
йоелѣ  войны  ст.  ними  гл.  1800 — 64  гг.  По  переписи 
1881  г.— им,  было  II  тыс.,  а  въ  1911  г.  —  49844 
(26475  муж.  и  23369  женщ.).  Съ  1814  г.  М.  при- 
пили христианство  (протестанты);  въ  настоящее  время 
занимаются  зе.мледпліомъ,  скотоводствомъ,  рыбной 
ловлей  н  торговлей.  ІІмѣются  свои  школы,  хотя 
охотно  посѣщаютъ  и  англійскія,  и  по  образу  жизни 
вес  болѣе  н  болѣе  сглаживаются  съ  европейцами. 
М.  пользуются  полнымъ  равноиравіемъ,  нмѣютъ 
свонхъ  представителей  въ  мѣстномъ  парламентѣ. — 
Ср. '  <Г  а  ш  е  8  С  о  \ѵ  а  іі,  «Тііе  М.  оі  Ме\ѵ  /еаіапй» 
(1909).  Ср.  Новая  Зеландія. 

ВІапія — архипелага  въ  Тихом  ь  ок.  на  С  отъ 
о-ва  Новой  Гвинеи,  подъ0°55'  с.  ш.  и  134°  20'  в.  д.; 
5  небольшихъ  о-вовъ;  около  50  кв.  км.  О-ва  от- 
крыты въ  1537  г.  копанцами;  принадлежали  Испаніи 
до  1835  г.,  когда  населеніе  М.  было  истреблено  па- 
пуасскими пиратами;  сл.  1879  г.  заняты  голландцами, 
слабо  населены. 

Маппнла  пли  Мопла  (Маррііа,  Маріа, 
англ.  Моріауз) — потомки  арабовъ  и  принявшихъ 
исламъ  индусовъ  на  10  Передней  ІІндін,  особенно 
на  Малабарскомъ  берегу  (ок.  И  милл.  душъ).  Ихъ 
верховный  глава — каннаурскій  раджа,  ихъ  главный 
жрецъ — тантал ъ  въ  Понани.  Уже  Ибнъ-Батута  со- 
общастъ  о  существовании  мечети  въ  этой  стран!.. 
Каликутскій  Тамури,  въ  то  время  могуществен- 
нѣйшій  князь  на  Малабарскомъ  берегу,  покрови- 
тельство валъ  арабскимъ  купцамъ,  селившимся  здѣсь; 
затѣмъ  много  индусовъ  приняло  исламъ.  М.  большею 
частью  нсвѣжественны  п  фанатичны':  они  часто 
возставали  иротивъ  наяровъ  или  наировъ  (племя 
неарійскнхъ  индусовъ),  которымъ  принадлежита 
страна,  и  у  которыхъ  они  арендуютъ  участки  земли. 
М.  большею  частью  моряки,  рыбаки  и  носильщики, 
внутри  страны  —  земледельцы:  жнвутъ,  главным  ь 
образомъ,  меледу  Зап.  Гатомъ  и  моремъ. 

Мань  (Мар,  латшиз.  Марез),  В  альте ръ— 
англійскііі  писатель  (прпбл.  1140 — 1209),  былъ  свя- 
щенником!, и  занпма.ть  разный  должности  при 
Генрихѣ  II.  Наппсалт.  сборникъ  анекдотовъ  и  за- 
мѣтокъ,  характерпзующій  правы  и  интересы  прн- 
дворнаго  общества  эпохи,  «Бе  СШГІаІІШПа 
(изд.  ТЬ.  \Ѵгі&Ъ.*,  Л.,  1850).  Ипсалъ  также  латин- 
скіе  стихи  въ  духѣ  ноэзін  вагантовъ:  стихо- 
твореніе  «МіЫ  зіг  ргоромшш  іп  СаЪегаа  шогЬ 
долгое  время  приписывалось  ему  безъ  основанія 
км.  ТЬ.  \\  гіііЬі.  І.апп  роетз  еоштопіу  атЛхі- 
Ьиіей  То  ДѴаІіег  .Маре--  .  л.,  1841), Предполагаютъ, 
что  М.  принять  участіе  въ  составивши  романа  о 
евнтомъ  Гра.іь. 


Мара  ("пик),.  Мага,  ОТЬ  корня  гпг.  таг. 
умирать-))— въ  буддизм*  злой  духъ.  искуситель  М 
всячески  старался  покѣшагі  Гаутамѣ  Шакышуня 
достичь  соверіненнаго  знаніи  и  распространить 
основы  новой  истины.  Въ  боліе  древнихт.  текстах? 
борьба  М.  съ  Буддой  имѣетъ  характеръ  духовник 
М.  задаетъ  коварные  вопросы,  искушаетъ  учители 
заманчивыми  предложеніями.  Здѣсь  въ  М.  лишь  олшце- 
твореніе  роя  сомнѣній,  обуревавшнхъ  Гаутаяу  въ 
вритическій  момента  его  жизни.  Въ  поздяѣйшихъ 
пронзведеніяхъ  М. — могущественный  владыка  цѣ- 
лаго  міра  демоновъ,  высылающій  свои  адскія  пол- 
чнща  противъ  Будды,  вызывающій  грозный  явленія 

ІірнрОДЫ  (КамеиіІЫІІ   ДОЖДЬ    И  Іф.).  —  ЛѴІ  11  (1  І  >  і  Ь. 

.Мага  п.  ВпсЫ)іа>  (Лпц.,  1895). 

Мара — мимическое  существо  славянским,  на- 
родовъ,  албанцевъ,  грековъ  и  нѣмцевъ,  часто  ото- 
жествляемое съ  вѣдьмами.  М.  душатъ  дѣтей  по  н  - 
чамъ:  подобно  домовымъ  навеиваются  на  спящих 
подобно  упырямъ  сосутъ  у  спящпхъ  кровь.  Про  I- 
ставляютъ  М.  большею  частью  въ  видѣ  противных ь 
женщннъ.  М.,  какъ  н  вѣдьмы,  обращаются  въ  раа- 
ныхъ  животныхъ  или  являются  въ  видѣ  неодугае- 
вленныхь  предметовъ.  Онѣ  принимаютъ  видь  мыши, 
змѣи,  мухи,  соломоннаго  снопа,  колеса.  &Ь  М. тѣсно 
ирнмыкаютъ  или  прямо  отожествляются  съ  ними 
ночницы  и  кикиморы. 

Мара  —  горная  р.,  правый  прихокь  Кубани, 
Баталпашинск.  отд.,  Кубанской  обл.  Вытеклетъ  до 
отрога  Эльбруса,  на  границѣ  Терской  и  Кубанской 
обл.,  дл.  25  вер.  Залежи  каменнаго  угля. 

Шара  (БоІісЬотлз  ратодопіса  теэдп.)  —  един- 
ственный представитель  особаго  рода  грызуновъ  до 
семейства  СаѵіЫае.  Обѣ  пары  ногъ  очень  длинный, 
пѳреднія  короче  задннхъ,  первыясъ4,  послѣднія  съ 
3  пальцами,  подошвы  покрыты  шерстью;  передняя 
часть  тѣла  тоньше  задней;  уши  длиною  съ  половину 
головы;  хвостъ  очень  короткій;  рѣзцы  маленькіе: 
густой  жесткій  мѣхъ,  сверху  сѣрыи,  съ  черными  и 
желтоватыми  крапинками,  на  бокахъ  коричневый, 
снизу  бѣлый.  на  крестцѣ  черный,  позади  его  съ  по- 
перечной бѣлой  полосою,  ноги  бураго  и  рыжаго 
цвѣта;  длина  50  стм.  Пугливое  животное,  водящееся 
въ  степяхъ  Ю.  Америки  отъ  Лаплаты  до  48-  южн.  ш.. 
держащееся  стадами  до  40  штукъ.  Живетъ  въ  но- 
рахъ;  служить  предметомъ  охоты,  г.іавнымъ  образомъ. 
изъ-за  мѣха;  мясо  съѣдобно. 

Мара  (Магаі.  Герт  ру  да-Елизакета — знаме- 
нитая нѣм.  нѣвица  (1740— 1833),  урожд.  Шмел.іингь. 
дочь  бѣднаго  музыканта.  17  лѣтт.  была  приглашена  въ 
Ленпцнгь  и  Дрезденъ,  въ  1771г.  получила  мѣсто  въ 
берлинской  оперѣ,  а  въ  1773  г.  вышла  замужь  за 
віолончелнста  М.  Въ  1780  г.  бѣжала  въ  Иарижъ.  гдѣ 
соперничала  со  знаменитой  Годи,  съ  1784  по  18<»2  гг. 
ігьла  въ  Лондонѣ.  а  затѣмъ  іюслѣ  продолжительныхъ 
концертныхь  поѣздокъ  поселилась  въ  Москвѣ.  II  о- 
терявъ  въ  1812  г.  все  имущество,  уже  64-лѣтнец 
старухой  должна  была  начать  жизнь  странствующей 
пѣвнцы,  пока  не  поселилась  учительницей  пѣнія  въ 
Ревелѣ,  гдѣ  и  умерла.  Романтическая  ея  жизни 
полная  треволненііі,  изображена  Рохлпиемъ  (съ 
прикрасами)  въ  его  К(1г  Ргешміе  «іег  Топкипзі 
(Лиц.,  4  ч.,  1824 — 32),  ей  автобіографія— въ  Аііігоіп. 
Мизікаі.  Хеіпіпіг  (1875):  ср.  біографич.  очеркь 
А.  ХііГі?1і  (1*71). 

Мара.  .Іа    см.  Лнисіусъ,  Марія  іХХІѴ.  Л1'4-'. 

Марабу  или  зобатые  аисты  (Ьер(ор(з- 
Іиз) — родь  нтицъ  нзъ  семейства  анстовъ  іСісошіше  . 
Отличаются  плотнымъ  тѣлослеженіемъ.  толстой  го- 
лой шеей,  громаднымъ  толстымъ  у  ОСНОВЩІИ  КДЮ- 
вомъ  съ  шероховатой  поверхностью,  высокими  н>- 
гамн.  закругленными  крыльями  и  умѣренйо  длии- 
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нымъ  хвостомъ.  Изъ  нижней  части  шеи  виеитъ 
большой  мѣшокъ  (зобъ),  полость  котораго  сообщается 
съ  особой  воздухоносной  полостью  подъ  лѣвымъ 
глазомъ,  находящейся  въ  сообщенін  съ  носовой  по- 
лостью; функція  мѣшка  остается  неизвѣстной.  Нѣ- 
сколько  видовъ  М.  распространены  въ  тропической 
Африкѣ  и  юго-вост.  Азіп.  М.  питаются  различными 
позвоночными  животными,  моллюсками,  насѣкомыми. 
падалью  и  отличаются  прожорливостью.  Весьма 
пугливы  и  осторожны.  Легко  приручаются.  Ь.  сги- 
тепііегиз  Без*.,  окраска  темно-зеленая  съ  бѣлымъ 
и  чернымъ,  голова  мясного  цвѣта,  длина  1,6  ж., 
водится  въ  Суданѣ.  Пндійскій  М.  (Ь.  сІиЪіиз  Сгш.) 
оберегается  закономъ,  такъ  какъ  полезенъ  очпще- 
ніемъ  улнцъ  городовъ  отъ  отбросовъ,  падали  и  т.  п. 

Марабутъ,  вѣрнѣе  «морабытъ»,  т.-е.  житель- 
ствую щій  въ  скиту — первоначально  названіе  му- 
сульманской секты  въ  сѣв.-вост.  Африкѣ,  полу- 
чившей большое  политическое  значеніе  и  основав- 
шей династію  Альморавпдовъ;  позже  у  берберовъ — 
обозначеніе  людей  святой  жизни.  М.  пользуются  у 
народа  велнчайшнмъ  почетомъ;  нмъ  приписывается 
даръ  чудотворенія  и  нрорицанія.  Часто  они  служатъ 
при  мечстяхъ  и  часовняхъ  надъ  могилами,  и  досто- 
инство ихъ  переходить  отъ  отца  къ  сыну,  хотя  соб- 
ственно имя  М.  рѣдко  дается  при  жизни.  М.  назы- 
вается и  могила  такого  святого. 

Марава — племя  на  самомъ  югѣ  ІІндіи,  рѣзко 
отличающееся  отъ  окружающаго  населенія  по  языку, 
наружности  и  обычаямъ.  М.  темнокожи,  крѣпкаго 
тѣлосложенія.  роста  умѣреннаго,  съ  округлымъ  че- 
репомъ,  узкнмъ  спереди  и  низкимъ  лбомъ.  Волосы 
носятъ  длинные,  тюрбановъ  не  носятъ.  Въ  пищу 
употребляютъ  мясо  всякихъ  ашвотныхъ,  кромѣ  ко- 
ровы. Поклоняются  мѣстнымъ  божествамъ,  которымъ 
приносить  въ  ясертву  мясо,  плоды,  напитки.  При 
бракѣ  не  обращается  вниманія  на  неравенство 
возраста;  присутствіе  или  согласіе  невѣсты  не  не- 
обходимо, ее  можно  замѣнить  вѣткой  дерева.  Въ 
деревняхъ  ихъ  берутъ  въ  качествѣ  сторожей,  хотя 
они  п  сами  владѣютъ  землей.  Прежде  они  часто  во- 
ровали и  разбойничали  цѣлыми  шайками.  Предпо- 
лагаюсь, что  М.  или  мараватъ  и  Магиііо  Козьмы 
Пндикоплова  тожественны. 

Марага  или  Мерога  (МагаЪеа)  —  гор.  въ 
персидской  пров.  Азербейджанѣ,  въ  §5  км.  на  В 
отъ  оз.  Урміи,  1619  м.  н.  ур.  м.  Ок.  14000  жит.; 
много  мечетей  и  школъ.  Въ  1029  г.  разрушенъ  сельд- 
жуками, потомъ  процвѣталъ  какъ  резиденція  Гулагу 
(XV,  242),  который  выстроилъ  здѣсь  знаменитую 
обсерваторію,  гдѣ  астрономъ  Насръ-Эддинъ  (ум.  въ 
1274  г.)  написалъ  «Царскія  Таблицы»  (8ес\]'е  ЦкЬа- 
піуеЪ). 

'  Маражо  (Магарі) — о-въ  въ  устьяхъ  Амазонки, 
въ  Бразиліи,  съ  ЮЗ  М.  примыкаетъ  къ  материку 
сѣтью  о-вовъ  и  протоковъ  дельты.  Около  50  ООО  кв.  км. 
Низменный,  болотистый  въ  центрѣ,  песчаный  со 
стороны  океана.  Обширное  скотоводство.  Населеніе 
рѣдкое.  Главныя  поселенія — Соуре  и  Бревесъ. 

Маразмъ — общее  истощеніе,  развивающееся 
въ  старости  (старческое)  или  ранѣе,  вслѣдствіе 
болѣзней  (преждевременное).  Первое  обнару- 
живается около  60  лѣтъ  и  состоитъ  въ  упадкѣ  пи- 
танія  (атрофіи)  всѣхъ  пли  почти  всѣхъ  тканей. 
При  подобныхъ  условіяхъ  всѣ  отправленія  осла- 
бляются, разстраиваются  и,  наконецъ,  прекращаются, 
отъ  чего  наступаетъ  смерть.  Преждевременный 
М.  развивается  при  болѣзняхъ,  при  которыхъ,  вслѣд- 
ствіе  самоотравленія,  гибнетъ  или  подвергается  про- 
стой атрофіи  значительная  часть  тканей.  У  дѣтей, 
даже  новорожденныхъ,  при  плохомъ  кормленіи,  послѣ 
острыхъ  заразныхъ  болѣзней.  при  врожденномъ  си- 


фнлисѣ,  при  поносахъ,  нагноеніи  и  т.  д.  развивается 
М.  болѣе  или  менѣе  быстро.  У  взрослыхъ  нѣкоторыя 
хроническія  страданія  довольно  рано  вызываютъ  М. 
Таковы:  длительный  лихорадки,  обильный  нагноенія, 
поносы,  сифилисъ,  ракъ,  особенно  брюшныхъ  орга- 
новъ,  ртутное  отравленіе,  паралитическое  состояніе 
н  т.  д.  Во  всѣхъ  подобныхъ  случаяхъ  больной  сильно 
худѣетъ,  слабѣетъ,  кожа  пріобрѣтаетъ  землистый 
цвѣтъ,  морщиниста;  аппетитъ  исчезаетъ;  дѣятель- 
ность  сердца  ослабѣваетъ,  а  вмѣстѣ  съ  тѣмъ  па- 
даютъ  и  отправления  другнхъ  органовъ. 

Маракаибо  (МагасаіЬо):  1)  М.  —  заливъ  на 
сѣверномъ  берегу  Венецуэлы,  вдающійся  въ  сушу 
почти  на  400  км.  Ближайшая  къ  морю  часть  (на- 
зывается также  Венецуэльскимъ  зал.)  ограничена 
п-вами  Гоахира  и  Парагуана;  далѣе  заливъ  сужи- 
вается до  пролива  въ  км.  30  шир.  (Барра  де  М.), 
наконецъ,  расширяется  въ  такъ  назыв.  лагуну  М. 
Общая  площадь  залива  около  30000  кв.  км.  Про- 
ливъ  Барра  не  глубже  20  м.;  отграяиченъ  съ  обо- 
ихъ  концовъ  перекатами,  препятствующими  про- 
ходу болынихъ  судовъ.  Лагуна  имѣетъ  глубины  до 
150  м.;  въ  нее  впадаютъ  многочисленный  рѣки  со 
склоновъ  Сьерра  де  Мерида  и  С.  де  Париха; 
главная  р. — Кататумбо,  съ  прт.  Суліа.  Берега  ла- 
гуны низменны,  покрыты  болотами,  озерками.  Вода 
въ  ней  прѣсная,  приливы  сказываются  слабо.  М. 
заливъ  одинъ  изъ  главныхъ  торговыхъ  путей  вглубь 
Венецуэлы  и  Колумбіи.  Къ  его  берегамъ  пдетъ 
жел.  дор.  отъ  Трухійо.  Къ  судоходной  р.  Ката- 
тумбо— жел.  дор.  отъ  колумбійскон  границы.  Сваіі- 
ныя  постройки  туземцевъ  на  берегахъ  залива  М., 
напомнившія  первымъ  европейскимъ  прншельцамъ 
Венецію,  дали  названіе  всей  области  (ѴепегиеІа — 
малая  Венеція).  Въ  1903  г.  во  время  венецуэльскаго 
конфликта  германскій  крейсеръ  разрушилъ  фортъ 
С.  Карлосъ  у  входа  въ  Барра. — 2)  М.  —  портъ  на 
Барра  де  М.,  тамъ  же;  50000  жит.  Основанъ  въ 
1571  г.  Вывозъ  кофе,  какао,  сандаловаго  дерева. 

Маралъ  (Сегѵиз  сапасіеіізіз  азіаіісиз)  —  см. 
Олени. 

Маральди    (МагаМі),    Д  ж  і  а  к  о  м  м  о  -  Ф  н- 

липпо — французскій  астрономъ  (1665 — 1729).  Уча- 
ствовалъ  въ  болыпихъ  французскихъ  градусныхъ 
измѣреніяхъ.  На  Марсѣ  онъ  замѣтплъ  періоди- 
чески  исчезающія  полярныя  бѣлыя  пятна  (см. 
его  «ОЪзегѵатлопз  йііг  Іез  Іасііез  йе  Магз»,  1720); 
опредѣлилъ  время  оборота  Марса.  Ему  прпнадле- 
яситъ  одно  изъ  первыхъ  наблюденій  пятенъ  на  іОпи- 
терѣ.  Во  время  затменія  1724  г.  наблюдалъ  корону 
солнца. — Племянникъ  его  Д  ж  о  в  а  н  и  Д  о  м  е  н  и  к  о  М. 
(1709  — 1788)  извѣстенъ  также  какъ  астрономъ, 
издалъ  «Соеіит  аизігаіе»  Лакайля;  наблюдалъ  про- 
хожденія  Венеры  1761  и  1769  гг. 

Мараньонъ — см.  Амазонка  (II,  301 — 305). 

Марал  ьн  но  (Мага»'1іапо),  Эдуардо  — 
итальянскій  патологъ  (род.  въ  1849  г.);  проф.  въ 
Генуѣ.  Труды  его  относятся,  главнымъ  образомъ,  къ 
лѣченію  туберкулеза;  имъ  предложенъ  особый  спо- 
собъ  лѣченія  посредствомъ  впрыскиваній  антиту- 
беркулезной сыворотки,  не  давшій  ожидаемыхъ  ре- 
зультатовъ;  М.  выдѣлилъ  также  особый  туберкулинъ. 

Маранта  (Магапта  Ь.) — родъ  растеній  изъ 
сем.  марантовыхъ.  Это  многолѣтнія  травы;  стебли 
вѣтвистые,  узловатые,  покрытые  удлиненными  яйце- 
видными или  почти  сердцевидными  листьями,  и  за- 
канчивающіеся  метельчатыми  соцвѣтіями.  Виды 
М.  (до  15)  встрѣчаются  въ  тропической  Америкѣ; 
нѣкоторые  занесены  теперь  и  подъ  тропики  Ста- 
раго  Свѣта.  Наибольшаго  внпманія  заслуживаетъ 
М.  агшкііпасеа  Ь.;  стебли  ея  до  2 — 3  м.  вые,  а 
листья   яйцевидно-ланцетные,    снизу  волосистые; 
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корневище  толстое,  мясистое,  бѣлое,  дастъ  такъ 
назыв.  «марантовый  крахмаль»  (атуіит  Магап- 
гае)— ароурутъ,  вестъ-индскій  салепь,  находиіцій 
прнмѣнѳніе  въ  медицинѣ  и  идуіцій  въ  пищу  у  ту- 
земцсвъ.  Въ  173:2  г.  М.  агшнііпасеа  ввезена  въ 
Европу  н  теперь,  какъ  п  другой  видъ  М.  Ьісоіог 
Кег.,  ввезенный  изъ  Бразиліи,  разводится  и  въ 
теплицахъ  какъ  декоративный,  главнымъ  образомъ, 
листовыя  растенія. 

Марантовыя  (.Магапіасеае)  —  сеченпвч 
однодольныхъ  растеній  порядка  Зсііапііпеае.  М. — 
многолѣтнія  травы  весьма  разнообразна™  внѣпшяго 
облика.  Отъ  подземнаго  мясистаго  или  клубневид- 
наго  корневища  отходятъ  невѣтвнстые  или  вверху 
иногда  вѣтвистме  надземные  стебли.  Листья  состоять 
изъ  цѣльной,  цѣльнокрайней,  перистонервной  пла- 
стинки, черешка,  вздутаго  у  основанія  пластинки 
( что  составлястъ  характерный  признакъ  семей- 
ства), и  большого  влагалища,  окружающаго  сте- 
бель. Листья  сидятъ  на  стеблѣ  поочередно;  своими 
влагалищами,  обхватывающими  другъ  друга,  они 
представляютъ  иногда  какъ  бы  продолженіе  стебля. 
Стебли  оканчиваются  простыми  или  вѣтвистымп 
колосьями.  Цвѣтокъ  обоеполый,  весьма  своеобраз- 
наго  строснія.  Околоцвѣтникъ  состоитъ  собственно 
изъ  6  листковъ:  3  свободныхъ  чашелистиковъ  и 
3  сросшихся  основаніями  въ  трубочку  лепестковъ. 
Однако,  вслѣдствіе  своеобразнаго  развитая  тычинокъ, 
иревращенныхъ  въ  лепестковндныя  образованія 
(стаминодіи),  кажется,  что  въ  околоцвѣтпикѣ  гораздо 
больше  частей,  а  именно,  кромѣ  трехъ  чашелисти- 
ковъ п  трехъ  лепестковъ,  къ  околоцвѣтнику  можно 
ошибочно  причислить  большей  частью  еще  4  ле- 
пестковидныхъ  тычинки.  Изъ  6  тычинокъ,  которыя 
должны  бы  быть  по  типу  цвѣтка  однодольныхъ, 
развита,  да  п  то  наполовину,  только  одна  тычинка 
внутренний)  круга,  двѣ  другія  тычинки  превращены 
вълепестковндные  стаминодіи.  Пестикъ  одинъ.  Плодъ 
сухой  или  мясистый,  раскрывающейся  створками 
или  не  раскрывающійся.  Всѣхъ  М.  насчитывается 
до  12  родовъ  н  до  160  видовъ;  они  распространены 
въ  западномъ  полушаріи,  преимущественно  въ  тро- 
пической Америкѣ;  некоторые  виды  Саіагііеа, 
ТЬаІіа  и  РЬгупішп  встрѣчаются  въ  Африкѣ,  а 
Сіпо^упа  въ  Остъ-Индіп  и  Австраліп. 

Мараны,  м  а р  р  а  н  ы  (исп.  Маггапоз)  —  въ 
Испаніи  въ  средніе  вѣка  евреи,  оффиціально  при- 
шівшіе  христіанство,  но  втайне  сохранившіе  вѣру 
своихъ  отцовъ.  Распространено  М.  въ  Нспаніи  было 
одной  изъ  главныхъ  причинъ  введенія  тамъ  инкви- 
зиціи  (см.  XIX,  465).— Ср.  Евреи  (ХПІ,  209). 

ЯІараньяпъ  (Магаппао),  иначе  С  .Іуисъ 
де  М. — главн.  гор.  шт.  М.  въБразиліи,  нао-вѣ,  отдѣ- 
ленномъ  узкимъ  протокомъ  отъ  материка.  32000  жит. 
Укрѣпленъ.  Торговый  порть;  вывозъ  риса,  хлопка, 
кожи,  сахара  и  москательныхъ  товаровъ.  Крупныя 
фабрики  шерстяныхъ  издѣлій.  Своеобразный  внѣшнііі 
видъ,  вслѣдствіе  пестрой  окраски  домовъ  и  большого 
числа  аллей.  Музыкальная  школа,  зоологическій 
садъ.  М.  основанъ  французами  въ  1611  г.  (штатъ  М.  I 
заппмаетъ  455  280  кв.  км.,  459508  жит.;  сильно  раз- 
вито скотоводство). 

Маратта  (МагаШ,  или  МагаШ),  Карло— 
итал.  живопнеецъ  (1625 — 1713),  глава  рнмекаго  акаде- 
мпзма,  не  въ  мѣру  прославленный  своими  совре- 
менниками. Учился  въ  Римѣ  у  Андреа  Саккн.  Развилъ 
свой  талантъ  на  копированіи  произведеній  великнхъ 
иастеровъВозрожденія.Написалъ  огромное  количество 
Мадоннь,  за  что  быль  нрозванъ  Сагіиссіо  (іеііе 
МаІоппе,  а  также  множество  картинъ  и  фрс- 
сокъ  на  ролпгіозныя  и  мноологнческія  темы.  Его  ран- 
та фрески— въ  Санъ  Нсидоро  вьРимѣ.  Къ  лучшим ь 


его  работам ь  принадіежатъ  портреты.  Въ  качесткт, 
хранителя  Ватикана  М.  реставрироаилъ.  при  папь 
Клнментѣ  XI,  всѣ  фрески  Рафаэля  и  <Т"  е.ярудни- 
ковъ.  Въ  Эрмитажѣ  12  пронзведеиіі  М.  Среди  ним, 
прекрасный  нортретъ  папы  Климента  IX  л  Трі- 
ѵмфь  Галатеи»  (см.  Итал.  искусство,  табл.  XVI). 

Маратхн  (МагаіЬа, 
земное  арійское  племя  въ  зан.  части  средне!  Ий- 
діи.  Оно  состояло  прежде  только  изъ  брахмановь 
маратха  и  кунби,  но  впослѣдствіи  навязало  свой 
языкь,  а  отчасти  и  обычаи  нѣкоторымъ  назшимъ, 
подчнненнымъ  расамъ,  превышающимъ  численно- 
стью самихъ  М.  чуть  не  вдвое.  Число  говорящих;, 
на  языкѣ  М.  (см.  ниже),  по  переписи  1911  г.. 
почти  20  милл.  Народъ  М.,  какъ  предпо.ыгаютъ. 
первично  обиталъ  въ  горахъ  Баглана  и  занимался 
земледѣліемъ  только  въ  нлодородныхъ  долинам, 
(піаѵѵаі).  Въ  древности  страна  М.  называлась  Ма- 
хараштра и  упоминается  впервые  подъ  этнмъ  и м •  - 
немъ  въ  хроникѣ  Махаванса.  До  сихъ  поръ  М.— іш 
преимуществу  горцы,  пастухи  и  воины.  Одно  время 
М.  играли  очень  важную  роль  въ  исторіи  Нндш  и 
образовали  могущественное  государство — имперію  М. 
(см.  XIX,  410 — 411).  Пребываніе  махратскато  прави- 
тельства въ  Нагпурѣ,  лежащемъ  собственно  въ  об- 
ласти дравндовъ-гондовъ  (Гондвана),  привлекло  туда 
много  М.  и  распространило  языкъ  М.  на  значитель- 
ное разстояніе  вокругь  столицы.— Ср.  3.  Б  о  и  <г  1  а  5. 
ВотЬау  апі  \ѵе$>т,егп  Іп4іа»  (Л.,  1893). 

Маратхн  (Магаііп  і  или  кахрати  і  МаЬгЛгЬ 
назв.  одного  изъ  ново-индійскихъ  яз.  арійскаго  про- 
нсхожденія.  Распрастраненъ  въ  юго-западной  части 
Пндіи,  преимущественно  въ  Бомбейскомъ  президент- 
ства, Централыіыхъ  провинціяхъ,  а  также  во  вла- 
дѣніяхъ  Ннзама,  около  Мадраса  и  въ  португаль- 
скомъ  гор.  Гоа.  Въ  противоположность  другпмъ  ііндііі- 
скіімъ  нарѣчіямъ,  которыя  обыкновенно  переходить 
одно  въ  другое  незамѣтно,  М.  крайне  обособлен!,. 
Вліяніе  мусульманства  въ  впдѣ  заимствованія  пер- 
сидскихъ  н  арабскихъ  словъ — слабо.  О  вроисхо- 
жденіи  М.  см.  В  е  а  т  е  8,  «А  сотрагаііѵе  ггатт.  оГ 
іЬе  гаойегп  Агуап  Іапдиа^ез  оі  Іпііа»  (Л.,  1872— 
1879).  М.  разделяется  на  нѣсколько  говоровъ,  во 
діалектомъ  его  въ  полномъ  смыслѣ  слова  можеть 
быть  названъ  только  Конкани.  Алфавнтъ — нѣскольк  і 
видоизмененный  нагари,такъ  назыв.  бальбодхъ.  Для 
скорописи  употребляется  такъ  назыв.  Модп.  Лите- 
ратура М.  аналогична  по  характеру  другимь  ново- 
индійскимъ  литературамъ.  Она  развилась,  главнымъ 
ооразомъ,  послѣ  религіозной  реформы  Рамануджи 
(XII  в.)  и  приняла  сохраненный  ею  до  сихъ  поръ 
характеръ  этико-піетнстнческихъ  нагроможденій,  ви- 
рой экстатпческихъ  поэмъ,  гдѣ  много  религіознаго 
чувства  и  очень  мало  истинной  иоэзіи;  сюда  же  от- 
носится все  множество  церерабитокъ  древнихъ  іш- 
саній.  Однимъ  изъ  первыхъ  писателей  считаете  л 
Вамдевъ  (XIII  в.),  воспѣвавшій  бога  Вишну.  Его 
младшій  современникъ  Даньаноба  создать  нодража- 
ніе  Багавадштѣ.  Наиболыпаго  расцвѣта  литература 
М.  достигла  въ  періодъ борьбы  Маратхсваго государ- 
ства съ  пмиеріей  моголовъ.  Рамдасъ  (1608— 1681  і.  на- 
ставннкъ  Сиваджн  (главнаго  противника  Ауранг- 
зеба).  написалъ  классическую  книгу  о  религіозныхь 
обязанностяхъ — Дасбодхъ.  Его  современникъ  Тук .,- 
рамъ  (КЮ8— 49)  считается  величайшнмь  поэтомъ  М. 
Происходя  изъ  низкой  касты,  онъ  велъ  жизнь  бро- 
дячаго  аскета;  его  Абханды— безконечно  длинный, 
очень  слабый  въ  поэтическомъ  отношоніи,  хотя  и 
полный  религіознаго  захвата,  поэмы.  Изъ  остальных ь 
писателей  могутъ  быть  названы:  Шрндхаръ  (1і>76— 
1728).  Маюра  или  Моропантъ  (1729—94)  и  Махя- 
патн   (1715—90),  подражатель    Гукарака.  Суще- 
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ствуетъ  также  полународное  творчество:  скабрезный 
стихотворенія — давани,  воинственный  сказанія  — 
порвады  н  легендарный  сказанія  —  бхакары. 
Послѣ  введенія  англичанами  книгопечатанія 
М.  литература  страшно  разрослась,  но  ничего 
выдающегося  не  дала.  Литература  на  конкани  ни- 
чтожна. Лучшій  словарь — Т.  Т.  Моіезѵтогтіга  (2-е 
изд.,  Бомбей,  1857),  лучшая  грамматика  —  К>аѵа1- 
каг'а  (3-е  изд.,  Бомбей,  1894).  О  конкани:  3.  Е. 
йа  СипЬа  Еіѵаге,  «Сггатшагіса  аа  1іп°чіа  Соп- 
сапі  по  аіаІесдЮ  (1о  погье»  (Гоа,  1858).  Другая  грам- 
матика—<1а  Майёі  (Мангалоръ,  1882).  Его  же— 
словарь  (тамъ  же,  1883).  Другой  словарь — Конкани- 
португальскій — Ба^аИо  (Бомбей,  1893).  О  литера- 
тур: Мігспеіі.  «ТЬе  сЪіеі"  М.  Роетз»  («Тгапваст, 
оІ  іЬе  Сопат,  оі  Огіепг,»,  Л.,  1892,  т.  I,  стр.  282,  и 
т.  УШ);  М.  6-.  Капайе,  «Візе  оі"  Ніе  МагаѣЬа 
ро\ѵег»  (Бомбей,  1900). — Литер,  на  конкани:  «Г.  От.  йа 
Сип  па,  «Маѣегіаіз  іог  іЬе  Ъізѣ.  оГОгіепѣ.»  («Рго- 
сееііпо;й  оі"  ѣЬе  IV  Іпгегп.  Соп§т.  оі  ОгіеяЬ»,  т.  II, 
стр.  179,  Флоренція,  1881).  Лучшія  свѣдѣнія  по 
лингвнстикѣ  можно  найти  въ  отчетахъ  «Ьіп^ш- 
8Ііс  8игѵеу  о?  Іпсііа»  (Калькутта,  1905). 

Маратъ  (Магат.),  Ж  а  н  ъ  -  П  о  л  ь — извѣстный 
французскій  полптпческій  дѣятель  (1744  —  93). 
Былъ  родомъ  изъ  Невшательскаго  княжества  и  пер- 
воначальное воспитаніе  получнлъ  въ  домѣ  отца,  до- 
вольно извѣстнаго  врача.  Отъ  природы  болѣзненный, 
онъ  уже  въ  молодости  отличался  психической  неурав- 
новѣшенностью,  а  съ  годами,  подъ  вліяніемъ  житей- 
скихъ  неудачъ  и  оскорбленнаго  самолюбія,  въ  немъ 
развилась  манія  величія,  осложнившаяся  маніей  пре- 
слѣдованія.  Потерявъ  родителей,  онъ  добывалъ  себѣ 
пропитаніе  уроками  и  медицинской  практикой.  Не- 
сколько лѣтъ  онъ  прожнлъ  въ  Англіи  и  Голландіи,  а 
затѣмъ  переѣхалъ  во  Францію  и  получилъ  должность 
врача  въ  прпдворномъ  штатѣ  графа  д'Артуа.  Въ 
это  время  М.  напечаталъ  нѣсколько  произведеній 
въ  духѣ  просвѣтительной  философіи:  «Бе  Гпотте 
ои  Дез  ргіпсірез  еі  сіезіоіз  йе  ГіпГІиепсе  йе  Гате 
виг  1е  согрз  еъ  <Іи  согрз  виг  Гате»  (Амстердамъ, 
1773),  «ТЬе  спаіпз  оі"  зіаѵегу»  (Л.,  1774.  Франц. 
изд.,  П.,  1792),  «Ріап  сіе  1ё°-із1аъіоп  сгітіпеііе» 
(Невшатель,  1780)  и  др.  Въ  1789  г.  М.  съ  увлече- 
ніемъ  отдался  революціонному  двшкенію,  высказы- 
вала самые  краіініе  взгляды  и  безпощадно  громя  не 
только  защитнпковъ  стараго  порядка,  но  и  ліщъ,  на- 
строенныхъ  въ  духѣ  умѣренной  реформы.  Его 
собственная  политическая  программа  была  чрез- 
вычайно проста:  революціонная  диктатура  и  массо- 
вое пстребленіе  всѣхъ  враговъ  народа.  Въ  рядѣ 
брошюръ,  а  затѣмъ  въ  газетѣ  «Ъ'Аті  йи  Реиріе» 
онъ  обрушивался  на  дворъ  и  учредительное  собра- 
те, требовалъ  казни  Мирабо  и.Лафайетта  и  всѣми 
мѣрами  раздувалъ  революціонный  фанатизмъ  париж- 
ской черни.  Выходки  М.  навлекли  на  него  преслѣ- 
дованіе,  и  онъ  часто  долженъ  былъ  прятаться,  а 
въ  концѣ  1791  г.  даже  уѣхалъ  въ  Англію. 
Преслѣдованія  только  увеличивали  популярность 
«друга  народа»,  а  въ  самомъ  М.  развивали  еще 
большую  озлобленность  и  кровожадность.  Въ  апрѣлѣ 
1792  г.  онъ  вернулся  въ  Парпжъ  и  съ  новой  энер- 
гией принялся  за  журнальную  работу,  требуя  тецерь 
казней  уже  десятками  и  сотнями  тысячъ.  Жирон- 
дисты заговорили  тогда  о  необходимости  привлечь 
его  къ  суду  за  призывы  къ  убійству,  чѣмъ  прі- 
обрѣли  себѣ  въ  немъ  неумолимагб  врага.  Чѣмъ 
больше  росло  революціонное  возбужденіе  Парижа, 
тѣмъ  сильнѣе  становилось  въ  немъ  вліяніе  М.  Онъ 
принялъ  самое  дѣятельное  участіе  въ  возстаніи 
10  авг.  1792  г..  вступилъ  въ  составъ  революціонной 
коммуны  и  былъ  главнымъвпиовникомъсентябрьскихъ 


убінствъ.  Избранный  отъ  Парижа  въ  конвентъ,  онъ 
занялъ  первенствующее  положеніе  въ  партіи  мон- 
таньяровъ  и  началъ  страстную  борьбу  протпвъ  жи- 
|  рондистовъ.  Онъ  былъизбранъ  президентомъякобин- 
'  скаго  клуба  и  опубликовалъ  отъ  имени  клуба  воззва- 
ніе,  въ  которомъ  заявлялъ,  что  конвентъ  подготовляет  ь 
контръ-революцію.  Жирондисты  настояли  на  преда- 
ніи  М.  революціонному  суду,  но  судъ  его  едино- 
гласно оправдалъ.  Тогда  М.  сталъ  добиваться  низ- 
вержения жирондистовъ  и  былъ  однимъ  изъ  глав- 
ныхъ  виновииковъ  возстаній  черни  31  мая  и  2  іюня, 
при  чемъ  въ  ночь  съ  1  на  2  іюня  лично  билъ  въ 
набатъ,  созывая  народныя  толпы.  Здоровье  его  послѣ 
напряженной  агитаціи  послѣднихъ  мѣсяцевъ  сильно 
надломилось,  и  онъ  почти  пересталъ  выходить  изъ 
дома,  лѣчась  ваннами.  13  іюля  1793  г.  къ  нему 
пробралась  Шарлотта  Кордэ  и  ударомъ  кинжала 
убила  его,  мстя  за  жирондистовъ.  Трагическая 
смерть  создала  М.  славу  мученика  за  народные 
интересы.  По  требованію  конвента  лспвошісецъ  Да- 
видъ  изобразилъ  его  мертваго.  Его  тѣло  было  тор- 
жественно  похоронено  въ  саду  клуба  кордельеровъ, 
а  сердце  вынуто  н  помѣщено  въ  залѣ  засѣданій. 
Въ  эпоху  террора  установился  настоящій  культъ 
М.,  и  прахъ  его  далее  былъ  перенесенъ  въ  Пан- 
теонъ.  Только  наступившая  въ  эпоху  директоріи 
реакція  положила  конецъ  этому  культу. — Выдержки 
изъ  сочиненій  М.  напечаталъ  Ѵегглогеі  («Оеиѵгез 
ае  Магат.»,  П.,  1869).  —  См.  В  г  и  и  е  ^  «М.,  йіг, 
ГАші  йи  реиріе»  (П.,  1862);  В  о  и  о-  е  аг  т.,  «М.»  (П., 
1865);  СЬеѵгетоп*,  «Х-Р.  М.»  (П.,  1880);  С а- 
Ъапёз,  «М.  іпсошш»  (П.,  1891);  Ѵ\Мгй,  «Ьа 
Іеипеззе  йе  М.»  (П.,  1892);  Ріаггоіі,  «М.,  Гатісо 
йеі  ророіо  е  1а  гіѵоіигіопе»;  В  а  х,  «Х-Р.  М., 
реоріе'8  Мепй»  (Л.,  1900);  М  ё  г  і  с,  «Ьез  Ііоттез  сіе 
1а  Вёѵоіиьіоп.  М.»  (П.,  1907);  ср.  литератѵру  въ 
ст.  Кордэ  (XXII,  745). 

Парашъ  (Магазсп)— гор.  въ  вилайетѣ  Галебъ 
(Алеппо),  въ  Азіатской  Турціи,  у  лѣсистыхъ  скло- 
новъ  Ахиръ-Дага,  близъ  Джигана,  въ  плодородной 
равнинѣ;  50  ООО  жит.  (около  половины — говорящіе  по- 
турецки  армяне).  Ткани,  красильни. 

Мараооиская  битва — см.  Мараѳонъ. 
Мараеонъ  (Мара&шѵ)  —  въ  древней  Греціп 
селеніе  въ  Аттикѣ,  верстахъ  въ  30  къ  СВ  отъ  Аѳннъ, 
въ  Мараѳонской  равнинѣ,  у  подножія  Пентеликона, 
прославленное  побѣдою  аѳинянъ  и  платейцевъ  надъ 
персидскими  полчищами,  12  сентября  490  г.  до 
Р.  Хр.  Битва  происходила  въ  Мараѳонской  рав- 
нинѣ,  имѣющей  видъ  полулунія,  концами  впираю- 
щейся въ  морской  заливъ,  а  съ  наружной  стороны 
окаймленной  рядомъ  высотъ.  Начальниками  персозъ 
были  Датисъ,  Артафернъ  и  бывшій  аѳинскій  тиранъ 
Гиппій,  жаждавшій  отмстить  и  возвратить  себѣ  власть. 
Въ  числѣ  аѳинскихъ  военачальниковъ  былиМильтіадъ. 
Арнстндъ  и  Стесилай:  главное  начальство  принадле- 
жало полемарху  Каллимаху.  Кромѣ  9 — 10  тыс.  аѳншшъ 
въ  битвѣ  участвовало  все  платейское  ополченіе,  въ 
1000  чел.  Численность  непріятелей  не  опредѣляется 
Геродотомъ,  главнымъ  нашимъ  источникомъ.  Персы 
расположились  на  открытой  равнинѣ  со  стороны  залива, 
въ  виду  флота;  аѳиняне  выстроились  въ  одной  изъ 
боковыхъ  долинъ,  примыкающихъ  къ  Мараѳонской 
равнннѣ,  со  стороны  Пентеликона:  по  бокамъ  при- 
крывали пхъ  высоты  Арголики  и  Котрони.  Каллнмахъ 
командовалъ  правымъ  крыломъ;  въ  центрѣ  нахо- 
дился Мильтіадъ;  на  краю  слѣва  стояли  платеицы. 
Центръ  непріятельской  арміи  составляли  природные 
;  персы  и  саки,  лучшая  часть  персид.  войскъ. Напали 
первыми  аѳиняне,  бѣглымъ  маршемъ  устремясь  на 
врага.  На  обоихъ  флангахъ  непріятель  былъ  отбить 
аѳинянами  и  платейцамд,  но  въ  центрѣ  перевѣсъ 
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быль  на  сторонѣ  персовъ  и  саковъ;  обра/гившіеся 
к I >< .і и ц і,  ним,  іі.нѴі,.!ііцсісііыс  фланги  эллиновъ  окон- 
чательно рѣшили  побѣду  надъ  варварами.  Бѣгущихъ 
къ  своему  флоту  псрсовъ  эллины  прсслѣдовали  до 
самаго  берега  и  истребляли  безпощадно.  Богатая 
добыча  досталась  побѣдителямъ.  Аоннянамъ  побѣда 
стоила  192  чел.,  въ  чиелѣ  которыхъ  были  полемархъ 
Каллимахъ  и  брать  трагика  Эсхила,  Киногирь; 
потеря  порсовъ  Геродотъ  исчисляетъ  вь  0400  чел. 
Эта  была  первая  нобѣда  эллиновъ  надъ  персидской 
державой;  ближайшими  иослѣдствіями  иобѣды  были 
упроченіе  аѳннской  демократии  и  готовность  эллиновъ 
помѣряться  силами  съ  азіатскими  варварами  и  въ 
будущемъ.  —  См.  Кгопіауег,  «Апііке  8сЫасЫ- 
Геіаег  іп  СггіесЬепІавсІ»  (Б.,  1903,  т.  I;  1907, т.  II): 
І)о  1  Ьгііск,  «Ѳе8СІііо1ііо(1ог  Кгіе^зкипяі»  (Б.,  1900); 
Пёльманъ,  <Очеркъ  греческой  иеторіи:>  (СПБ.. 
1910).  О  раскопкахъ  1890  г.  на  Мараѳонской  рав- 
нин!', см.  Селивановъ,  «Замѣтки  о  раскопкахь 
въ  Греціи»  («Журн.  Мин.  Нар.  Пр.»,  1891). 

Мараоі.  (Міра&ос)  -  фніпікіпскій  городь  на 
материкѣ,  иротивъ  Лрада,  отдѣленный  оть  него 
проливомъ  версты  въ  4  шириной,  расположенный 
на  р.  Мараѳіи  п  основанный  арадянами  еще  въ 
цревнее  время.  Александръ  Вел.  нашелъ  его,  въ 
333  г..  «великимъ  и  благоденствующимъ».  хотя  и 
стоящнмъ  нодъ  гегемоніей  Лрада.  Въ  последующую 
эпоху  М.,  подобно  другимъ  финикійскимъ  городам!, 
признавалъ  верховенство  Селевкидовъ  и  Птолемеовъ. 
но  нзъ-подь  власти  Арада  успѣлъ  освободиться  еще 
въ  началѣ  III  г:.  Началась  упорная  борьба  горо- 
довъ-братьевь,  окончившаяся  паденісмъ  М.  въ  по- 
слѣднихъ  времеиахъ  селевкндо-рнмекнхъ  усобицъ. 
При  Страбоыѣ  здѣсь  уже  давно  были  однѣ  разва- 
лины, изслѣдованныя  Ренаномъ  во  время  его  экепе- 
диціи  186(1  г.  Въ  настоящее  время  пространство  на 
цѣлунгкв.  милю  въ  окружности  НОСИТЬ  ИМЯ  МгШі  ИЛИ 
АтгіѣЬ.  Автономія  М.  доказывается  его  монетами, 
съ  греческими  и  фнникійскими  легендами,  съ  изо- 
браженіями  Аѳины,  Тихи,  Зевса,  Птолемеовъ  I — III. 
А  репной  н  Вереникъ;  на  обратной  сторонѣ  часто 
стоящая  пли  сидящая  на  щнтахъ  мужская  фигура, 
вѣроятно— герой-эионнмъ  города.  Монеты  датированы 
по  селевкидской  эрѣ;  найденный  съ  датами  отно- 
сятся къ  282—73  гг.  до  Р.  Хр. 

Марбургъ  (МагЬиг^)  —  гор.  въ  прусской 
пров.  Гессенъ-Нассау.  при  р.  Ланѣ.  21860  жнт.  Готи- 
чоскан  црк.  св.  Елизаветы  XIII  ст..  съ  гробницей  этой 
святой.  Прежній  замокъ  заключаете  въ  себѣ  одинь 
нзъ  обширнѣйшихъ  архивовъ  Германіи.  сРыцарскій 
за.тъ»  готическая  постройка  XIII— XIV  ст.;  капелла 
того  же  времени.  Универснтетъ  съ  библіотекой 
(260  тыс.  том.  и  800  рукописей),  ботаническимъ  са- 
домъ,  клиниками  и  др.  учрежденіямн.  Студентовъ 
(1913)  2075,  профессоровъ  и  др.  учащнхъ —  122. 
Въ  1527  г.  (1—4  окт.)  въ  М.  происходилъ  извѣстный 
диспутъ  между  Лютеромъ  и  Цвннглн.  Въ  30-н7-лѣт- 
нія  войны  М.  много  пострадалъ;  въ  1806  г.  былъ 
цонтромъ  возстанія  гессенским,  крестьяпъ  иротивъ 
французов!,.  Униворситетъ  основанъ  ландграфомъ 
Филиппомъ  въ  1527  г..  какь  первый  иротестантскш: 
въ  1547  г.  онъ  утверждень  ими.  Карломъ  V  и  быстро 
достнгъ  процвѣтанія.  При  гессень-дармштадтскомъ 
владычествѣ  (1625—50)  марбургскій  унив.  былъ  со- 
единѳнъ  съ  гиссенскимъ;  съ  1653  г.  оба  университета 
снова  существуют!,  отдѣльно. 

ЭІарбѵрг'1.  (МагЬигд) — гор.  въ  Штнрін,  при 
р.  Дравѣ.  у  подошвы  Позрука  (Роячіек).  27  994  жит. 
(1910),  нѣмцы.  1,6%  словенцевъ.  Богословско-учи- 
тельскій  института,  школы  садоводства  и  виногра- 
дарства, кадетскій  корпусъ.  Старинный  замокъ, 
тсатръ.  Обширный  же  л  .-дор.  мастерскія;  фабрики. 


Марпари   одинъ  язь  діалі  ново-яидіі- 

скаго  из.  хинди,  на  котором  ь  говорить  вь 
Марварѣ,  области  въ  1'аджпѵтанѣ.  М.  называются 
также  и  самые  обитатели  Марвара  —  раджпуты. 
Часть  нхь  исповѣдѵютъ  индѵи.імь  (болыропегао — 
вишнуиты,  лишь  немногіе  шиваитыі.  часть— джай- 
низмъ.  Среди  нпхъ  особенно  выдается  каста  ос- 
валь— (около  400  тыс.).  занимающаяся  почти  исклю- 
чительно финансовыми  операціими.  Осваль — чистые 
раджпуты  но  ироисхожденію  н  продставляють  инте- 
ресный образчикь  перехода  высшей  касты  ікшат- 
ріевъ)  къ  занятіямъ  низшей  (вайшья),  кызваннаго 
ирннятіемъ  джайнизма 

ЭІарнарі.  (Мапѵаг)— то  же.  что  Джадпуръ 
(XVI,  85).  По  переписи  1911  г.  вь  М.  2067 563  жит. 

Мярвипъ  (Магѵіп),  Чарлъэъ— англійскій 
иутешественннкъ  (1854 — 90),  прове.іь  дѣтство  къ 
Россіи,  въ  половннѣ  70-хъ  гг.  вернулся  въ  Англіи . 
иолучнлъ  мѣсто  въ  мннистерствѣ  иностран.  дѣлі. 
но  поторяль  его,  продавь  въ  1878  г.  копію  тайнаго 
еоглашенія  Салисбери  съ  Россіею  редакціи  газеты 
иіоЬс>  (ср.  его  брошюру  Оиг  рпЫіе  оШсез-. 
1879).  Прпсутствовалъ,  въ  І883  г.,  при  коронацін 
имп.  Александра  III  и  посѣтилъ  Кавказь  и  Каспій- 
ское  море,  гдѣ  нзслѣдовалъ  заложи  нефти.  Соч.  его: 
«(згГО(Іекой"8  гніе  Ггот  Яатагкаіиі  то  Негаг>  (1880: 
2-е  изд.,  1886),  Мегѵ,  сріееп  оі"  гЬе  тѵогМ  апсі 
зсопг&е  оі"  ТЪе  Тигсотап8>  (1881).  <-ТЬе  Визяіаш 
ас  Могѵ  аікі  НегаЬ  (1883),  «Косоппоіігіп^  Сепі- 
гаІ-Авіаэ  (1884).  <Ве&іоп  оГ  еіегпаі  йге»  (1884; 
1891).  «ТЬеВнкяіапб  ат,  Ніе  ^ате  оГ  НегаГ>  (1885), 
«В,П88Іа'з  ро\ѵег  оГ  аггаскіп?  Іпсііа    (1886)  и  др. 

.Ѵарганецъ  (знакъ  Мп)  —  хкмнческій  эле- 
менть  съ  атомнымъ  вѣсомъ  54,93  (1915  г.  к  помѣ- 
щается  въ  4  ряду  и  VII  группѣ  иеріодпческогі 
системы  Д.  II.  Мѳиделѣева.  Въ  вндѣ  перекиси  М. 
(пиролюзита)  былъ  извѣстенъ  еще  дровнпмъ.  но 
блии;е  охарактеризованъ  лишь  въ  концѣ  XVIII  г. 
нашей  эры  Шееле  (1874).  Шоеле  первый  иолучнлъ 
и  свободный  (металлической)  М.  Припадлежитъ  къ 
числу  распространеннѣйшпхъ  въ  природѣ  элемек- 
товъ,  составляетъ,  около  0,07%  доступныхъ  язслѣдо- 
ванію  частей  нашей  планеты  (въ  литосферѣ  — 
0.08%).  Важнѣйіпнмн  минералами,  въ  вндѣ  которыхъ 
М.  встрѣчается  въ  прнродѣ,  являются  кислородный 
соедпнонія:  пиролюзнть  пли  перекись  марганца 
(Мп02).  брау  нить  и  манганить.  или  окись  м.і - 
ганца  (МліэОа  или,  можетъ-быть. МпО - МпО,).  гаус- 
маннтъ  или  закись-окись  М.  (Мп304=МпО.М_.Оз). 
псиломеланъ,  марганцевый  шнатъ  (МпС03)  и  др. 
Главный  мѣсторожденія  М.  находятся  вь  Тюрин- 
гіи,  Богемін,  Сѣв.  Амернкѣ.  на  Кавказь  (см.  ниже). 
Далѣе.  М.  встрѣчается  въ  морской  водѣ  и  особенно 
въ  водѣ  нѣкоторыхь  источннковъ.  Большое  содер- 
жаніе  М.  въ  водѣ  дѣлаетъ  таковую  негодною  для 
употребленія  (вода  бреславльскаго  водопровода». 
М.  содержится  также  во  многихъ  живыхъ  организ- 
мах!,, въ  которыхъ,  по  Бертрану,  пграетъ  важную 
фнзіологнческую  роль,  принимая  участіо  въ  обра- 
зованы окнслнтолыіыхь  формонтовь  (овендазъ).  Съ 

|  помощью  спектральнаго  анализа  присутствіо  М. 
отрыто  на  солнцѣ.  МетаілнчеокіІ  М.  получается  по 

;  Муассану  нзъ  окпеловъ  путемъ  возстаноаіенія 
углемь  въ  жару  электрической  печи,  или  же  по  спо- 
собу Гольдшмндта.  при  чомъ  возстановителемь  слу- 
жить  моталлнческій    ал.іюминігі:   Ми.О,  —  2А1  = 

[  =  А130*-г-2Мй.  Можно  также  пользоваться  для 
полученія  М.  электролнзомь  солей,  напр.  МпС1:. 
въ  водномъ  растворѣ.  при  чомъ  анодомъ  служить 
ртуть,  въ  которой  отдѣляющійся  металлъ  раство- 
рится, образуя  амальгаму.    Пос.іѣ  отпшки  ртуп 

]  изъ    иослѣдной   остается    порошокъ  М.  Продаж- 
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ный  М.  обыкновенно  содержитъ  углеродъ  (въ  видѣ 
карбида)  н  др.  примѣси.  М. — блестящій  ыоталлъ 
стально-сѣраго  цвѣта,  уд.  в.  7.4.  Темп,  плавленія 
его  лежитъ  при  1260°,  точка  кипѣнія — около  1900° 
(Гршівудъ).  М.  параыагннтенъ  (магнитная  воспріим- 
чивость  у  X  106  =  +  Ю)-  Сплавы  М.,  особенно  съ 
желѣзомъ  (зеркальный  чугунъ,  марганцовистая  сталь 
и  пр.),  находить  широкое  примѣненіс  въ  металлур- 
гии. Въ  химнческомъ  отношеніи  М.  принадлежитъ 
къ  неблагороднымъ  металламъ  (менѣе  благороденъ, 
нежели  желѣзо,  съ  которымъ  во  многихъ  отношеніяхъ 
сходенъ).  Въ  чистомъ  состояніи  сплавленный  М.  не 
окисляется  на  воздухѣ,  но  порошковатый,  получен- 
ный отгонкой  ртути  изъ  амальгамы  нилсе  360°,  пиро- 
фориченъ  и  самопроизвольно  загорается.  И  въ  дру- 
гихъ  отношеніяхъ  пирофорическій  М.  много  активиѣе 
сплавленнаго.  Воду  М.  разлагаетъ  медленно  уже 
при  обыкновенной  темп.,  быстрѣе — при  нагрѣваніи 
(нримѣси  значительно  ускоряютъ  реакцію)  съ  выдѣ- 
леніемъ  водорода.  Въ  кислотахъ  (даже  такихъ  сла- 
быхъ,  какъ  уксусная)  М.  растворяется  съ  образова- 
ніемъ  солей  закиси:  Мп -(- Н2804  =  Мп804  +  Н2. 
М.  загорается  въ  атмосферѣ  фтора  и  хлора,  а  также 
легко  соединяется  съ  бромомъ,  образуя  МпЕ2, 
МпС12  и  МпВг2.  При  сплавленіи  съ  окислителями 
дастъ'соли марганцовой  пли  марганцовистой  кислоты. 
Замѣчательно  отношеніе  М.  къ  азоту.  При  нагрѣваніи 
въ  токѣ  послѣдняго  около  800°,  энергично  при  1200°, 
наблюдается  энергичное  поглощеніе  газа,  при  чемъ, 
повидимому,  образуется  смѣсь  азотюровъ,  раство- 
ряющихся въ  избыткѣ  М.  Доказать  присутствіе 
ипредѣленнаго  соединенія  пока  не  удалось.  Ва- 
лентность М.  можетъ  измѣняться  въ  широкихъ 
границахъ.  ІІзвѣстны  соединенія,  въ  которыхъ 
она  =  2,  3, 4,  6  и  7,  напр.: 

МпО     МііоОз       Мп02  —  Мп207 

МпС12   МпСІз       МпС14      КоМп04  КМп04 
Мп804  Мп2(304)3  Мп(804)2  ВаМп04  А§Мп04 

Высшая  валентность  =  7,  проявляющаяся  въ  мар- 
ганцовомъ  ангидрндѣ  и  въ  соляхъ  марганцовой 
кислоты  (напр.,  въ  КМп04),  соотвѣтствуетъ  положе- 
нію  М.  въ  VII  группѣ  періодической  системы.  Съ 
этимъ  положеніемъ  гармонируютъ  таклее  п  многія 
другія  черты  химической  природы  М.,  а  въ  част- 
ности его  электрохпмнческія  свойства.  Такъ,  при- 
надлежность къ  седьмой  группѣ  оправдывается  пол- 
ной аналогіей  между  марганцовой  н  хлорной  кисло- 
той и  соотвѣтствующпми  солями.  Въ  обоихъ  случаяхъ 
мы  нмѣемъ  дѣло  съ  сильными  кислотами,  которыя 
обладаютъ  свойствами  сильныхъ  окислителей.  Сход- 
ство мелсду  солями  этихъ  кислотъ  ясно  выраясается 
въ  изоморфизмѣ.  Напр..  КМп04  изоморфна  съ  КС104 
и  образуетъ  съ  ней  смѣшанные  кристаллы  во  всѣхъ 
отношеніяхъ.  Съ  другой  стороны,  ясно  даетъ  о  себѣ 
знать  п  пололсеніе  М.  въ  ч  е  т  н  о  м  ъ  (4)  ряду 
періоднческой  системы,  обусловливающее  рѣзко 
вырансенный,  по  сравненію  съ  галоидами,  электро- 
пололсительный  металлическій  характеръ  этого  эле- 
мента. Въ  эту  категорію  признаковъ  относятся  и 
металлическая  природа  свободнаго  М.,  и  ясно  основ- 
ный свойства  низшнхъ  окисловъ  М.,  МпО  и  М203, 
и  ихъ  гидратовъ  Мп(ОН)2  и  Мп(ОН)3.  дающихъ 
типичный  соли  съ  кислотами  [МпС12,  Мп2(804)3]. 
Занимая  мѣсто  въ  4  ряду  (въ  средішѣ  1  большого 
иеріода)  между  хромомъ  и  лселѣзомъ,  М.  по  мно- 
гимъ  свойствамъ  показываетъ  сходство  съ  этими 
элементами.  Въ  частности,  съ  обоими  его  сблпжаетъ 
пзоморфизмъ  свободныхъ  металловъ,  появленіе  фер- 
ромагнитныхъ  свойствъ  у  окпеловъ  и  нѣкоторыхъ 
сплавовъ  (съ  А1,  Аз,  Ві,  8п,  В  и  др.);  далѣе 
способность  проявлять  основныя  свойства  въ  низ- 
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шихъ  н  кислотныя — въ  высшпхъ  окнелахъ,  при  чемъ 
замѣчательно,  что  форма  этихъ  еоединеній  и  соот- 
вѣтствующихъ  имъ  солей,  а  слѣдовательно  валент- 
ность въ  нихъ  Сг,  Мп  и  Ге  одинакова.  Такъ. 
ГеО  и  ГеС12  отвѣчаютъ  МпО  и  МпС12,  СгО  и 
СгС12;  равнымъ  образомъ  имѣемъ:  Ее203,  ГеСІз; 
Мо03;  МгіС13;  Сг203,  СгС13;  наконецъ:  К2Ге04, 
К2"Мп04  и  К2Сг04. 

Теплоты  образованія  въ  б.  калоріяхъ: 

МпО         Мп02         МпС12  Мп804 
90,8         126,0  112,0  249,9 

М.  образуетъ  съ  кислородом ъ  слѣд.  соединеиія: 

МпО       Мп304       М203       Мп02        Мп207  _ 

Закись  М.     Закнсь-окпоь.       Окись.        Двуокись  Марганцовый 

или^перекись.  ангидрцдъ. 

(Существованіе  описаннаго  Франке  марганцови- 
стаго  ангидрида  Мп03  весьма  сомнительно). — 3  а- 
кись  МпО  получается  плавленіемъ  МпС12  съ  содой 
и  нашатыремъ,  или  же  накаливаніемъ  МпО.,  въ  струѣ 
водорода  (Мп02  +  Н20  =  Н20  +  МпО).  "  Сѣровато- 
зеленый  порошокъ  уд.  в.  5,09.  Накаленный  въ  присут- 
ствіи  слѣдовъ  НС1  переходитъ  въ  кристаллическое 
состояніе.  Гидратъ  закиси  М.,  Мп(ОН)2,  оса- 
ждается изъ  солей  закиси  въ  видѣ  бѣлаго  порошка, 
растворимаго  въ  кислотахъ;  на  воздухѣ  быстро  бурѣетъ, 
окисляясь  въ  Мп(ОН)3.  Всѣ  окислы  М.,  содержащі« 
болѣе  кислорода,  нежели  МпО,  съ  соляной  кислотой 
выдѣляютъ  хлоръ.  —  Закись- окись  М.,  Мп304, 
образуетъ  природный  минералъ  гаусманитъ,  уд.  в.  4,85, 
образуется  при  сильномъ  (выше  940°)  прокаливаніи 
высшихъ  окисловъ  М.  въ  видѣ  буро-краснаго  по- 
рошка, уд.  в.  4,72,  переходящаго  въ  кристал.  тѣло, 
тождественное  съ  гаусманитомъ  при  прокаливаніи 
въ  медленномъ  токѣ  НС1  (Девилль).  —  Окись  М., 
М203,  образуетъ  природный  браунитъ  (уд.  в.  4,75 
и  почти  металлически!  блескъ),  получается  прока- 
ливаніемъ  другихъ  окисловъ  М.  въ  атмосферѣ  кисло- 
рода.— Двуокись  М.,Мп02,  обыкновенно, впрочемъ 
совершенно  неправильно,  называемая  перекисью 
(не  даетъ  съ  кислотами  Н202,  подобно  Ва02  и  др. 
настоящимъ  перекисямъ),  образуетъ  природный 
пиролюзитъ  (уд.  в.  4,82).  Въ  видѣ  гидрата  Мл02 .  Ад 
образуется  при  многихъ  реакціяхъ  возстановленія 
солей  марганцовой  кислоты  (см.  нилсе)  въ  слабо 
щелочномъ  или  среднемъ  растворѣ,  а  таклее  при 
окисленіи  на  воздухѣ  гидратовъ  низшихъ  окисловъ 
въ  присутствіи  щелочей.  Такъ,  Мп02  моментально 
осаждается  изъ  растворовъ  солей  закиси  М.  отъ 
прибавленія  перманганатовъ:  Мп804  -)-  2КМп04  = 
=  К2804  +  2Мп02.  Перекись  М.  считаютъ  проис- 
ходящей отъ  четырехвалентнаго  М.  (О  =  Мп  =  0). 
Применяется  для  полученія  КМп04,  а  также  въ 
качествѣ  окислителя,  особенно  для  приготовлеиія 
хлора  изъ  соляной  кислоты.  При  нагрѣваніи  проис- 
ходить реакція,  которая  с'водится  къ  окислеиію 
водородаНСІ  въ  воду:  МлО,+4НС1  =  МпС14+2Н,,0; 
МпС14з=МпС12-|- С12.  Вельдонъ  показалъ,  что  боль- 
шую часть  образ  ующагоея  при  этомъ  МпС12  можно 
обратно  перевести  въ  (водную)  Мп02,  осаждая 
Мп(ОН)2  известью,  прибавляя  послѣднюю  въ  избыткѣ 
и  продувая  (черезъ  смѣсь)  воздухъ.  При  этомъ 
происходить  сложный  процеесъ  окисленія  кислоро- 
домъ  воздуха  (самоокисленіе),  а  въ  качествѣ  про- 
мелсуточныхъпродуктовъ  образуются  манганиты  каль- 
ція,  т.-е.  кальціевыя  соли  гипотетической  кислоты 
МпО(ОН)2,  отвѣчающей  перекиси  М.,  какъ  ангид- 

/°\ 

риду,  напр.,  Мп  О^^^Са. Пиролюзитъ  проводить 

і  токъ;  его  примѣняютъ  въ  качествѣ  деполяризатора 
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в*  иэвѣстныхъ  элементах*  Лекланше.— М  аргаяцо- 
вый  а н г н  д р  в дъ,  Мп207,  получается  дѣйствіемъ 
Н.,8(>4  іііі  Ки.\1п< ),.  Марганцовокаліевая  соль  раство- 
ряется  въ  крѣпкой  сѣрной  кислот*  оливково-8еленым  ь 
цвѣтомъ.  Если  затѣм*  въ  сильно  охлажденной  жидкости 
осторожно  прибавлять  воду,  то  выдѣляется  темно- 
красный  тяжелый  слой  Мп^07)  не  застываюіцій  нрн 
—  20°  н  обладающій  сильно  взрывчатыми  свойствами. 
При  (і()° — 70°  образуетъ  фіолетовый  парь.  Въ  водѣ 
растворяется  съ  образованіемъ  НМп04. — Соли  за- 
киси  М.,  МпХо,  въ  растворт.  и  въ  видѣ  кристалло- 
гидратовъ,  окрашены  въ  блѣдно-розовый  пвѣтъ  и 
характеризуются  двухвалентным*  іономъ  Мп"^;  по- 
лучаются раствореніемъ  закиси  и  другихъ  окисловъ 
М.,  а  также  углекислаго  М.  въ  кислотахъ:  по  боль- 
шеи  части  хорошо  растворимы  въ  водѣ  (трудной 
растворимостью  отличаются  углекислая  соль 
МпСОз,  фосфорнокислая  Мп3(Р04)2,  щавелево- 
кислая Мп(С204І,  а  также  сѣрнистый  М.  (Мп8). 
Растворы  солей  закиси  М.  даютъ  слѣдующія  реакціп: 
ѣдкія  щелочи  съ  КН.-;  (въ  послѣднемъ  случаѣ  не 
пюлна)  осаждаютъ  бѣлый  гидратъ  закиси  Мп(ОН),. 
бурѣющій  на  воздухѣ;  углекислый  щелочи  осаждаютъ 
бѣлую  углекислую  соль  МпС03;  сѣрнистый  аммоній — 
розовый  осадокъ  воднаго  сѣрнистаго  М.,  Мп8.пН20, 
при  киляченіи  съ  избытком!  реактива  теряющаго 
часть'  воды  и  при  этомъ  мѣняющаго  цвѣтъ  на  зе- 
леный. При  кипяченіи  съ  перекисью  свинца  и 
азотной  кислотой  получается  въ  присутствін  ма- 
лыхъ  количествъ  солей  закиси  М.  фіолетово-краснос 
окрашиваніе  отъ  образованія  НМп04  (очень  чувстви- 
тельная реакція  наМ.).  Присутствіе  хлоридовъ  мѣ- 
шаетъ  реакціи.  Образованіе  НМп04изъ  солей  закиси 
М. происходить такясе  при  дѣйствіи  солей надсѣрной 
кислоты  (персульфатовъ),  напр.  К28,08,  въ  прп- 
сутствіи  слѣдовъ  серебра  (А^  ірна).  Другіе окисли- 
тели (озонъ,  галоиды),  по  большей  части  даютъ  нере- 
кнсь  М.  въ  формѣ  і  пдрата.—  X  л  ори  с  т  ы  п  М.,  МпС12, 
'удобнѣе  всего  получается  дѣйствіемъ  соляной  кис- 
лоты на  перекись  М.,  какъ  побочный  продѵктъ  при 
добываніи  хлора:  МпОИ-ШС]  МпС12  С1а  2Н20. 
Безводная  соль,  получается  нагрѣваніемъ  гидра- 
тов* въ  присутствіи  нашатыря,  или  же  въ  токѣ  НС1 
(иначе— гидролизы  и  образуетъ  розовые  гигроско- 
пическіе  кристаллы  уд.  в.  2,98.  Легко  растворяется 
въ  водѣ  (77,2  гр.  безводной  соли  въ  100  гр.  воды 
при  25°),  а  также  въ  нѣкоторыхъ  органическихъ 
жндкпетнхъ,  напр.,  въ  сииртахъ.  Образуетъ  гидраты 
съ  2,  4  и  (і  молок.  Н20.  Тетрагидратъ  МпСІо.шдО 
существуетъ  (подобно  СаС12.4Н20)  въ  двухъ  изо- 
мерных* модификаціяхъ  а  (точка  плавленія  58°)  и 
р  (разлагается  при  40°). — Сѣрно- марганцовая 
соль  (зак.)  Мп804  получается  нагрѣваніемъ  крѣп- 
кой  сѣрной  кислоты  съ  пиролюзитом* 

(2Мп02  +  2Н.380,  =  2Мп804  +  2Н,0  +  О,), 
прокаливаніемъ  остатка  (при  этомъ  разлагаются 
примѣси  Ее804  и  Си804,  но  не  Мп804)  и  извлече- 
ніемъ  остатка  водой.  Безводная  соль  почти  безцвілна. 
Уд.  в.  3,2,  точка  плавленія  700°.  Легко  растворима 
въ  водѣ  (62,8  гр.  безводной  соли  въ  100  гр.  воды 
при  20°).  Образует*  гидраты  съ  1,  4,  5  в  7  молек. 
Н20.  Въ  видѣ  иентагидрата  изоморфна  съ 
СііМ), .  Г>11,(  )  ітрикл.).  вт,  нндѣ  гонта  гидрата— сь 
/п8()4 .  71 120  (ромбнч.  и  моіюкм.)  и  т.  д. — Соли 
окиси  М.,  .МпХ..  происходящія  отъ  трехвалент- 
наго  М.,  отличаются  неустойчивостью  и  красным* 

ивѣтомъ,  отвѣчающимъ  трёхвалентному  іону  Мп  1  '  '  • 
Особенно  непрочны  галоидный  соли,  напр..  МпС1:і. 
раствор*  котораго  образуется  при  дѣйствіп  соляной 
кислотой  на  Мп(ОН)э  ва  холоду.  При  храненіи,  осо- 
бенно при  нагрѣванін.  опѣ  легко  выдѣляютъ  хлор* 


и  образуютъ  соли  закиси  МпХ2.  Большею  прочнОССМ 
отличается  уксуснокислая,  а  также  сернокислая 
••оль  Мп._(*0,і ..  ІІог.іт.дняя  образуется  при  дѣйгтвіи 
'  Н._.804  на  Мп02  или  на  КМиО,  три  осторожно»] 
[нагрѣваніи  до  70°).  Подобно  сульфатам*  другихі 
трехвалентным,  металлом!,.  М  съК.  ПЬ  и  С*  образѵеті 
квасцы,  изъ  которыхъ  цезіевые  &ЬЫ804)Х,  <  \Ч(  >, 
24Н..О  наиболѣе  характерны.  Щавелевая  соль 
Мп2(С204)з  образуетъ  со  щавелевокаліевой  солью 
комплексную  соль  состава  К,[Мп(С204,)3] .  ЗИЛ).— 
Существованіе  солей  М.,  отвѣчаюшихь  типу  МпХ, 
(четырехвалентному  М.),  доказывается,  главным: 
образомъ,  существованіемъ  комплексных*  соеднне- 
ній,  напр.  К2МпЕе,КЬ2МпГв,  К3МпС16,  (ХН4і;Мш  I. . 
напоминающихъ  иодобныя  же  соединевія  четырех- 
хлористаго  свинца,  напр.  (ХН4)4РЬС16.  Соединен іе 
К3МпС1в,  получается  при  дѣйствін  на  сильно  охла- 
жденный растворъ  Са(МііО,і2  40%-й  соляной  кис- 
лоты и  хлористаго  калія  въ  видѣ  молкпхъ  теми  - 
красных*  кристаллов*,  весьма  непрочным,  и  раз 
гающихся  на  воздухѣ  съ  выдѣленіемь  хлора. — 
Марганцовистая  кислота  |[,Мп04.  отвечаю- 
щая гипотетическому  ангидриду  МлО,  и  пронехо4 
дяіцая  отъ  шестивалентна  го  м.,  является  слабо! 
кислотой  и  въ  свободномъ  состояніп  не  получен;  . 
Йзвѣстны  только  соли  ея,  напр.,  К,Мп04.  отлнчаі  - 
щіяся  зеленым*  цвѣтомъ  и  крайней  непрочностью. 
При  испаревіи  сильно  щелочных*  растворов*  мо- 
гут* быть  получены  въ  крист.  состояніи.  Кзлійнал 
соль  К_,.\Гп04  изоморфна  съ  К_Сг04.  Растворы  со- 
лей марганцовистой  кис.юты  при  подкис  іеніп  (даже 
такой  слабой  кислотой,  как*  угольная)  выдѣляютъ 
свободную  НоМп04.  которая  тотчас*  же  распадается 
по  уравненію:  Щ,МпО,  =  2НМп04  —  2Н20 4- МпО 
съ  выдѣленіемъ  перекиси  М.  и  образованіем ;. 
краснофіолетовои  марганцовой  кислоты  (пли  ея 
солей).  Наоборотъ,  возстановптели,  въ  прпсутствін 
щелочей,  иереводятъ  маргапцовистую  кислоту  в* 
марганцовую,  отъ  чего  цвѣтъ  изъ  красно-фіолетоваго 
становится  зеленым*: 

2КМпО«  +  2КОН  =  2К2Мп04  -  Н,0  -  О. 
Отъ  этого  рѣзкаго  измѣненія  цвѣтовъ  калійнаа  соль 
марганцовой  кислоты  получила  названіе  минера. п. - 
наго  хамелеона. — Марганцовая  кислота  НМп04, 
въ  противоположность  марганцовистой,  прниаддежкі . 
къ  числу  силыіыхъ  кислотъ  и  отличается  несрав- 
ненно большим*  постоянствомъ,  особенно  въ  раі  - 
творѣ.  Въ  твердомъ  вндѣ  она  была  получена  совсѣмі 
недавно  (1907)  псиареніемъ  раствора,  образ ующагося 
при  взанмодѣйствіи  ея  баріевой  соли  сь  разбавлен- 
ной сѣрной  кислотой 

[Ва(Мн04)2  +  Н2804  =  ВаЗО,  -  2НМп04]. 
н  Ьтфильтрованнаго  отъ  Ва804:  образуетъ  темпо- 
(|)іолетовые,  почти  чернью,  кристаллы,  весьма 
непостоянные.  Какъ  свободная  кислота,  так 
и  ея  соли  (перман ганаты)  съ  любымъ  безцвѣт- 
нымъ  катіономъ  обладают*  въ  водномь  растворѣ 
совершенно  одннаковымъ  краснофіолемвнмъ  цвѣтом* 
и  одинаісовымъ  спектромъ  поглощенія  (5  полосъ.  гаа- 
хіта  которыхъ  лежать  при  ">72. 54(і.  Гі27, 507  п  4^ 
•Эти  оптическія  свойства  по  теоріи  Арренітса  при- 
надлежать іону  Мп04— .  Спсктръ  тѣхъ  ;і;е  солеі  въ 
другихъ  растворителях*,  а  также  въ  твердомъ  со- 
стоянін,  хотя  и  блпзокъ  ігь  вышеописанному,  но 
гаахіша  полосъ  абсорпціп  нѣсколько  сдвинуты.  Вт 
растворах*  КМп04  Кундтъ  и  др.  наблюдали  яаіе- 
ніе  аномальной  днсперсіи.  Окрашивающая  способ- 
ность перманганатовъ весьма  значительна.  Достаточно 
маленькаго  кристаллика  КМп04,  чтобы  сообщить  рѣз- 
кую  розовую  окраску  литру  воды.  Перманганаты 
принадлежать  к*  числу  энергичных*  окислителей. 
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благодаря  чему  находятъ  себѣ,  особенно  калійная 
соль  КМп04,  широкое  прпмѣненіе  въ  техникѣ,  въ 
медицннѣ  н  въ  лабораторной  практикѣ.  Окнсленіе 
нротекаетъ  различнымъ  образомъ,  въ  зависимости 
отъ  того,  совершается  ли  оно  въ  кислой  или  въ 
нейтральной  (слабо  щелочной)  средѣ.  Въ  кислой 
средѣ  ве'сь  М.  переходить  въ  соль  закиси,  а  потому 
количество  <-дѣйствующаго  >  кислорода  можетъ  быть 
высчитано  по  схемѣ  2НМіЮ4  =  Н20  +  2МпО-г-50. 
Такъ  какъ  соли  закиси  Мп  безцвітны,  то  конецъ 
реакціи  ясно  замѣтенъ.  На  этомъ  основаніи  примѣ- 
неніе  марганцовокаліевой  соли  въ  объемномъ 
аналнзѣ.  Таково,  напр.,  опредѣленіе  закисныхъ 
солей  желѣза.  Если  къ  опредѣленному  объему 
раствора,  содерасащаго  закисное  яселѣзо,  въ  при- 
сутствіи  Н2804  (НС1  вредитъ  точности  метода) 
прибавлять  понемногу  титрованнаго  раствора 
КМп04  до  появленія  розоваго  окрашиванія,  то 
содержаніязакиснаго  Ее  можно  вычислить  по  числу 
куб.  стм.  затраченнаго  перманганата,  принимая  во 
внпманіе,  что  реакція  происходить  по  уравненію: 

2КМпО4  +  10Ее8О4  +  8Н.,8О4=--К,8О4  +  2Мп8О4+ 

+  8Н20  +  5Ее2(304);!. 
Подобнымъ  асе  образомъ  количественно  протекаетъ 
реакція  между  КМп04  и  щавелевой  кислотой,  въ 
присутствіп  Н2804  (при  нагрѣваніи): 
5Н.,С,04  +  2КМп04  +  ЗН,804  =  10СОо  +  8Н,0  + 

+  2Мп804  +  К2804. 
Той  п  другой  реакціей  часто  пользуются  для  установки 
титрамарганцово-каліевой  соли.  Въ  нейтральномъ 
или  слабо-щелочномъ  растворѣ  окисляющая  способ- 
ность перманганатовъ  меньше,  чѣмъ  въ  кисломъ, 
такъ  какъ  здѣсь  продуктомъ  возстановленія  вмѣсто 
солей  закиси  М.  является  перекись  М.: 

2КМп04  —  К20  +  2Мп02  -4-  30 
(двѣ  молекулы  соли  даютъ  три  атома  активнаго 
кислорода  вмѣсто  5).  Весьма  легко  въ  этихъ 
условіяхъ  окисляются  различныя  органпческія  ве- 
щества, особенно  соединенія  непредѣльныя  (т.-е. 
содержащія  двойную  или  тройную  связь  между 
атомами  углерода).  Разбавленный  растворъ  КМп04 
можетъ  даже  служить  реактивомъ  на  эти  послѣднія, 
такъ  какъ  при  взбалтываніи  съ  непредѣльными 
соединеніями  обезцвѣчивается,  выдѣляя  бурый  оса- 
докъ  перекиси  М. х).  Пользуясь  марганцово-каліевой 
солью,  Е.  Е.  Вагнеръ  создалъ  свой  знаменитый  ме- 
тодъ  окисленія,  оказавшій  неоцѣнимыя  услуги  при 
выясненіи  строенія  терпеновъ  и  др.  непредѣльныхъ 
соединеній,  особенно  углеводородовъ.  При  окисленіи 
такихъ  соединеній  сильно  охлажденнымъ  1%  рас- 
творомъ  КМа04  по  мѣсту  каждой  двойной  (этиле- 
новой) связи  присоединяется  по  двѣ  гидроксильныхъ 
группы,  такъ  что,  напр.,  изъ  этилена  получается 
гликоль: 

СП,  =  СН,  +  НоО  +  О  =  СНо(ОН)  -  СН2(ОН), 
изъ  лимонена  С10Н16,  терпена  съ  2  этиленными 
связями  въ  частицѣ,  четырехатомный  спиртъ,  лимо- 
нетритъ  С10Н,С(ОН)4  и  т.  д.  Такимъ  образомъ, 
является  возможность  опредѣлять  число  двойныхъ 
связей  въ  молекулѣ.  Многоатомные  спирты,  являю- 
щееся первыми  продуктами  реакціи  Вагнера,  при 
продолжающемся  дѣйствіи  КМи04  подвергаются 
дальнѣйшему  окисденію,  при  чемъ  часто  (хотя  и- 
далеко  не  всегда)  частица  расщепляется  по  мѣсту  быв- 
шихъ  двойныхъ  связей.  Изучая  продукты  этого 
распада,  мы  получаемъ  возможность  узнать  дальнѣй- 
шія   подробности   строенія   исходнаго  вещества. 

')  Выдѣ.іеніемъ  МпОг  объясняется  появленіе  бураго  окрашиванія 
на  кожЬ  рукъ,  при  соприкоиновенін  пос.гЪдяей  съ  расгворпмъ  пермац- 
ганата. 


Важнымъ  преимуществом;,  вагнеровскоіі  реакціи 
является  то  обстоятельство,  что,  протекая  при 
низкой  температурѣ  п  въ  отсутствіи  сильно 
дѣйствующихъ  реагентовъ  кислаго  характера,  она 
(за  рѣдкими  исключеніями)  не  сопровождается 
вторичными  процессами  изомеризаціи  (перегруп- 
пировки), а  потому  и  даетъ  вѣрное  предста- 
вленіе  о  дѣйствительной  структурѣ  изслѣдуемаго 
соединенія.  Пользуясь  этими  методами,  Вагнеръ 
впервые  выяснилъ  строеніе  валснѣйшихъ  терпеновъ: 
пинена  и  лимонена,  и  рѣшилъ,  такимъ  образомъ, 
вопросъ,  надъ  которымъ  трудились  многіе  химики 
въ  теченіе  всего  XIX  в.  Для  полученія  технически 
важной марганцовокаліевой  соли  КМп04  на  п р а к- 
тикѣ  сначала  получаютъ  калійную  соль  марганцо- 
вистой кислоты  К2Мп04.  Послѣдняя  образуется  при 
сплавленіи  перекиси  М.  съ  ѣдкимъ  кали  при  до- 
ступѣ  воздуха.  Простѣйшая  схема  этой  реакціи, 
сопровол;дающейся  поглощеніемъ  свободнаго  кисло- 
рода, такова: 

Мп02  -Ь  2К0Н  +  О  =  К2Мп04  +  Н20. 
Дѣйствительно,  при  извлеченіи  сплава  водой  въ 
растворъ  переходить  К2Мп04.  Однако,  реакція  эта 
никогда  не  идетъ  до  конца.  Максимальное  количе- 
ство поглощаемаго  кислорода  составляетъ  только  3/5 
необходима™  для  превращенія  Мп03  въ  Мп03  (ан- 
гидридъ,  отвѣчающій  Мп04К2).  Превращеніе  К2Мп(.)4 
въ  КМп04  прежде  осуществлялось  пропусканіемъ 
въ  растворъ  первой  соли  углекислаго  газа 

(ЗК2Мп04  +  2С02  =  2КМп04  +  Мп02  +  2К2С03), 
но  такимъ  образомъ  утилизируется   только  2/3  всего 
количества  М.  Поэтому  нынѣ  на  заводахъ  обычно 
прпмѣняють  окисленіе  хлоромъ 

(2К2Мп04  +  С12 :  •:  2КМп04  +  2КС1 ), 
или  же,  что  еще  удобнѣе,  окисляютъ  электролитиче- 
ски, помѣщая  растворъ  К2Мп04  въ  анодномъ  про- 
странств и  употребляя  никкелевый  анодъ. — М ар- 
га  нцовокаліевая  соль  кристаллизуется  въ 
ромбическихъ  призмахъ,  обладающихъ  дихроизмомъ 
(отсвѣчивають  зеленымъ  цвѣтомъ),  уд.  в.  2,7.  При  20° 
6,51  гр.  ея  растворяются  въ  100  гр.  воды.  Раство- 
ряется также  въ  ацетонѣ,  метиловомъ  спиртѣ  и 
нѣкоторыхъ  другихъ  органическихъ  жидкостяхъ. 
Примѣняется  въ  техникѣ  въ  качествѣ  окислителя, 
а  также  въ  медицинѣ,  какъ  дезинфицирующее 
средство.  Ж.  Ч. 

Металл  ургія  М.  —  М.  получается  или  въ 
видѣ  сплава  съ  желѣзомъ,  извѣстнаго  подъ  назва- 
ніемъ  зеркальна  го  чугуна  или  ферроман- 
гана,  или  же  въ  видѣ  металлнческаго  М.  Въ  пер- 
вомъ  видѣ  онъ  получается  возстановленіемъ  марган- 
цовыхъ  рудъ,  главнымъ  образомъ,  марганцовыхъ 
желѣзныхъ  шпатовъ  и  сферосндеритовъ,  а  также 
бурыхъ  желѣзняковъ,  содержащихъ  вмѣстѣ  съ  окисью 
лселѣза  углекислыя  закиси  желѣза  и  М.  Углекислая 
закись  М.  шиатовыхъ  желѣзняковъ  возстановляется 
гораздо  удобнѣе  и  легче  перекиси  М.,  механически 
примѣшанной  въ  рудѣ.  Въ  послѣднемъ  случаѣ  М. 
большею  частью  переходить  въ  шлакъ.  Зе рка ль- 
ны мъ  чугуномъ  (см.  Бѣлый  чугунъ)  принято 
называть  всѣ  сплавы  желѣза  съ  М.,  въ  которыхъ 
содержаніе  послѣдняго  не  превышаетъ  20%.  Всѣ 
сплавы  съ  болыпимъ  содержаніемъ  М.  называють 
фврроманганомъ.  Количество  М.,  заключаю- 
щагося  въ  чугунѣ,  зависитъ, главнымъ  образомъ, отъ 
хода  доменной  печи  и  отъ  состава  шлаковъ.  При 
одной  и  той  же  шпхтѣ  содерлсаніе  М.  въ  чугунѣ 
увеличивается  съ  новышеніемъ  температуры  домен- 
ной печи.  Составъ  шлаковъ  долженъ  быть  такой, 
чтобы  плавкость  его  соотвѣтствовала  точкѣ  плавле- 
нія  зеркальнаго  чугѵна.  Уклоненіе  точки  плавленія 
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шлака  отъ  точкп  плавленія  чугуна  въ  ту  пли  другую 
сторону  влечегь  за  собою  уменыпевіе  М.  въ чугуне. 
Металл  нчсскій  М.  Первый  попытки  полученія  м&- 
таллическаго  М.  въ  большомъ  количестве  принадле- 
жать Тамму,  который  въ  1873  г.  возстановлялъ  пиролю- 
зит!,. Полученный  М.  всегда  содержал!,  не  менѣе  6% 
углерода.  После  долгихъ  опытовъ  въ  1890  г.  амери- 
Канскимъ  металлургамъ  Грине  и  Валю  удалось  вы- 
работать снособъ  полученія  болѣе  чпстаго  металла. 
Руда,  богатая  М.,  истирается  въ  порошокъ  Я  обра- 
батывается дО%  кипящею  сѣрною  кислотою.  Этимь 
способомъ  процентное  содержаніе  железа  (около  6^°) 
черезъ  несколько  часовъ  уменьшается  до  десятыхъ 
долей  процента,  при  чемъ  теряется  только  1%  М. 
Очищенная  отъ  желѣза  марганцовая  руда  прокали- 
вается при  красномъ  каленіи  въ  возстановительномъ 
пламени;  при  этомъ  весь  М.  переходить  въ  зелено- 
сѣрую  закись  М.,  которую  смѣшпваютъ  съ  18% 
зернистаго  алюмпнія  иплавпемъ  изъ  равныхъ  частей 
плавиковаго  шпата  и  извести.  Для  полученія  тре- 
буемой рсакціи  эту  смѣсь  нагрѣваютъ  до  темп, 
около  1100°  въ  графнтовыхъ  тигляхъ  съ  магнезіаль- 
ной  набойкой.  Затёмъ  повышают!,  темп,  и  после 
расплавленіл  металлъ  отлпваютъ  въ  формы. 
Металлическій  М.  можно  получить  электролитиче- 
скимъ  иутсмъ. — Марганцовая  руда  добывается 
во  многнхъ  мѣстностяхъ,  но  въ  сравнительно  не- 
большихъ  количествах!.;  нсключсніе  составляетъ 
одна  лишь  Россія,  добывающая  руды  болѣе,  чѣмъ 
всѣ  остальпыл  государства  вмѣстѣ  взятыя.  Главное 
и  самое  богатое  мѣсторожденіе  руды  находится  въ 
ШаропанскомЪ  уѣздѣ.  Кутаисской  губ.;  но  коли- 
честву руды  и  содержанию  въ  ней  М. — это  бога- 
тейшее въ  мірѣ  мѣсто})ожденіе,  простирающееся  на 
126  кв.  верстъ  и  представляющее  почти  горизон- 
тальный пластъ,  мощностью  отъ  0,7  до  1,2  саж., 
при  средней  толщннѣ  не  менѣе  1  саж.  По  составу 
своему  шаропанскія  руды  представляют!.,  главным ь 
образомъ,  пиро  іюзитъ  и  манганитъ,  содержаніе  М.  въ 
сортированной  рудѣ  не  ниже  50%,  при  чемъ  количе- 
ство фосфора  не  иревышаеп.  въсредномъОДб — 0.17  % . 
Марганцовая  руда  находится  также  въ  губ.:  Тиф- 
лисской, Елисаветнольской  и  Орпванской,  въ  Артвнн- 
скомъ  и  Батумскомъ  округахъ,  вблизи  Чернаго  моря. 
Статистику  добычи  марганцовой  рѵды  см.  Горное 
дѣло  (XIV,  238). 

Марганцовая  сталь.  Для  устранения 
окнеловт.  железа,  которые  образуются  при  нроиз- 
водствѣ  литой  стали,  обыкновенно  вводятъ  въ  жпдкій 
металлъ  никоторое  количество  марганца,  въ  вндѣ 
зеркальнаго  чугуна  или  ферромангана.  Часть  мар- 
ганца  зеркальнаго  чугуна  раскисляетъ  окислы  н 
переходить  въ  шлакъ,  часть  же  остается  въ  стали 
въ  вндѣ  соединен ія  съ  желѣзомъ  или  просто  какъ 
механическая  прнмьсь.  Такнмъ  образомъ,  сталь 
всегда  содержитъ  нѣкоторое  количество  марганца. 
Вообще  марганецъ  увеличиваетъ  твердость,  повы- 
шаете предѣлъ  упругости  и  сопротпвленіе  разрыву, 
а,  кромѣ  того,  уплотняетъ  сталь.  Въ  малоуглеро- 
дистыхъ  сортахъ  стали  примесь  марганца  увели- 
чиваетъ даже  вязкость  металла,  но  при  значитель- 
ном!, содержании  углерода  марганецъ  сообщаете  ему 
хрупкость. 

Маргарн  (Магнату),  А^вгусч  ь-Раймондъ- 
англійскій  путешественникъ  (1846 — 75).  Первымъ 
нзъ  европейцев!,  проннкъ  изъ  ПІанхая  сухнмь 
путемъ  въ  Бирму,  15  января  1875  г.  у  Бхамо  на 
Ираваддн  встретился  съ  отрлдомъ  Броуна,  пошелъ 
впереди  его,  но  близъ  Манвейна,  въ  Юннанѣ.  быль 
предательски  умерщвленъ.  Его  дневникъ  изд.  въ 
Шанхае  (1875).— Ср.  Аісоск,  сЛоигпеу  оГ  М.» 
Л..  187С). 


Маргарипъ  (оле< 
плавкая  часть  сала,  изъ  которой  удалено  значитель- 
ное количество  содержащаяся  въ  са лѣ  стеарина. 
Первоначально  снособъ  приготовленія  М.  бы.іъ  пред- 
ложен!. Межъ-Мурье.  Поэтому  способу  1000  кгр. 
;  совершенно  свѣжаго  и  изме.тьченнаго  сала  смѣгаи- 
I  ваютъ  съ  300  кгр.  воды.'  нрибавляютъ  1  кгр.  поташа 
!и  2  бараныіхъ  или  свиныхъ  желудка  и  нагрѣваюп. 
при  45°  въ  теченіе  2  час.  Пепсинъ.  занючающій  л 
въ  желудкахъ,  способствуетъ  отдѣленію  жира,  ко- 
торый всплываетъ  наверхъ;  жиръ  снимают!.,  вагрѣ- 
ваютъ  съ  2%  поваренной  соли  при  30—  освѣт- 
,  лившійся  послѣ  того  жиръ  отдѣляютъ  отъ  осадка, 
процеживая  черезъ  полотно,  и  даютъ  кристаллизо- 
ваться при  20—25°;  превратившійся  при  этомъ  въ 
зернистую  массу  жиръ  въ  полотняныхъ  мѣшкахъ 
прессуютъ  въ  гидравлическихъ  прессахъ  подъ  енль- 
нымъ  давленіемъ  (около  200  атмосферъ),  прп 
темнературѣ  въ  25°,  при  чемъ  около  половины 
остается  въ  мѣшкахъ  въ  видѣ  стеарина,  а  остальное 
|  количество  жира  отделяется  въ  видѣ  жидкаго  г-л < •  - 
\  маргарина.  Олеомаргаринъ  по  охлажденіи  превра- 
щается въ  светло-желтую  полутвердую  массу,  не 
имѣющую  вкуса  сала.  Твердый  стеаринъ,  получаемый 
какъ  побочный  продукте  при  приготовленіп  олео- 
маргарина, плавится  при  50 — 59°  Ц.  и  поступаетъ 
на  заводы  стеариновыхъ  свѣчей.  М.  частью  непо- 
і  средственно  употребляется  въ  пищу,  преимуще- 
ственно же  служить  для  приготовленія  такъ  назы- 
ваемая ис  к  у  сс  тв  е  н  наго  масла.  Для  приго- 
товленія  последняя,  по  Межъ-Мурье.  50  кгр.  М. 
смѣшиваютъ  съ  25  литр,  коровьяго  молока  и  25  литр, 
воды,  предварительно  настоенной  на  100  гр.  измель- 
ченнаго  коровьяго  вымени,  нрибавляютъ  немного 
орлеана  для  окраски  и  сбпваютъ  въ  маслобойкѣ 
около  2  час;  полученную  кашицу  промываютъ  холод- 
ной водою  въ  месильной  машпнѣ  съ  2  отжимными 
цилиндрами.  Пѣкоторые  заводы  и  теперь  работают!, 
этими  способами,  другіе— бо.іѣе  пли  менее  изменен- 
ными. При  прпготовленіи  изъ  М.  искусственная 
масла  къ  нему  прибавляютъ  различные  жиры:  ло- 
шадиное и  костяное  сало,  ореховое,  хлопчатниковое, 
кукурузовое,  подсолнечное,  кокосовое  и  пальмовое 
масла,  а  также  искусственный  бутирпнъ.  Составь 
сухого  М.  въ  процонтахъ:  пальмитина  22,3,  стеарина 
46,9,  олеина  30,4  и  бутирина  0,4.  Для  определенія 
присутствія  М.  въ  коровьемъ  маслѣ  наибольшее 
значеніе  имеютъ  определеніе  удельнаго  веса  и  отно- 
шенія  къ  ісристал.іической  уксусной  кислоте.  Удель- 
ный весь  М.  (0,924—0.930  при  І5°)  значительно  выше 
удельнаго  веса  коровьяго  масла  и  возрастаете  прп 
прибавлена!  хлопчатниковаго  или  кокосоваго  масла. 
3  куб.  стм.  расилавленнаго  н  процеженнаго  испытуе- 
маго  жира  смГ.шнваютъ  съ  3  куб.  стм.  кристалличе- 
ской уксусной  кислоты  и  подогреваютъ  прп  взбалты- 
вавіи,  пока  не  произойдете  полное  раствореніе: 
после  этого  растворъ  оставляют,  охлаждаться  и 
наблюдаютъ  температуру  появленія  мути.  Эта 
температура  для  чпстаго  коровяго  масла  56—61.5°  П., 
для  М.  95— 100°  Ц.:  кокосовое  масло  значительно 
понижаете  эту  температуру.  Согласно  некоторымъ 
видоизменен інмъ.  введеннымъ  въ  способъ  Межъ- 
Мѵрье,  за  границей  допускается  продажа  маргари- 
новых!, продуктов!.,  содержащнхъ  примесь  н.ітѵ- 
ралыіаго  масла  или  растительным,  мас.ц.  і.ѵ.мм  - 
наго,  масла  земляного  ореха,  хлончатнаго  и  т.  п.). 
ІІрибавленіе  къ  М.  растительныхъ  масль  произ- 
водится съ  цълыо  придать  вырабатываемому  искус- 
ственному маслу  более  нежную  конспстениію,  а 
также  понизить  точку  плавленія  его.  Кроме  того, 
ирибавленіе  мас.іъ,  обыкновенно  окрашенныхъ  въ 
желтый  цветъ,  маскируете  непріятный.  салистый 
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г.идъ  искусственна™  масла.  Такъ  какъ  по  способу 
ЗІежъ-Мурье  перетапливаніе  жира  должно  произво- 
диться при  возможно  низкой  температурѣ  (около  45°), 
то  при  выработкѣ  М.  не  исключается  возможность 
перехода  въ  него  жизнеспособныхъ  зародышей 
микроорганизмовъ,  могущихъ  находиться  въ  жирѣ 
больныхъ  жпвотныхъ.  Кромѣ  того,  при  неопрятномъ 
содерлганіи  боенъ,  загрязненіе  сала  молсетъ  происхо- 
дить вслѣдствіе  соприкосновенія  его  сь  загрязнен- 
ными и  разлагающимся  веществами,  всегда  въ  изо- 
биліи  скопляющимися  на  такихъ  бойняхъ.  Слѣдова- 
тельно,  на  обязанности  санитарнаго  надзора  лелситъ, 
прежде  всего,  необходимость  слѣдить  за  тѣмъ,  чтобы 
М.  не  изготовлялся  изъ  жира  больныхъ  лшвотныхъ,  а 
также  изъ  жира,  дурно  очищеннаго  отъ  соединительной 
ткани,  запекшейся  крови,  ншлъ  и  прочихъ  веществъ, 
способныхъ  подвергаться  быстрому  разложенію.  Обла- 
дающее наилучшимъ  вкусомъ  сорта  М.  получаются 
только  въ  томъ  случаѣ,  если  отпрессовываніе  вы- 
топленнаго  и  застывшаго  сала  производится  при 
возмолсно  низкой  темп,  (не  выше  25°  Ц.).  На  луч- 
шихъ  заграничныхъ  маргариновыхъ  заводахъ  пере- 
тапливаніе  сала  производится  въ  мѣдныхъ  кот- 
лахъ,  луженыхъ  чнстымъ  оловомъ,  не  содержащимъ 
свинца  и  прочихъ  вредныхъ  металловъ.  Что  касается 
вопроса  о  питательности  (усвояемости)  хорошо 
нзготовленнаго  искусственнаго  масла,  сравнительно 
съ  натуральнымъ  коровьпмъ  масломъ,  то  мнѣнія 
изслѣдователеіі  М.  расходятся.  Признаваемая  боль- 
шинствомъ  авторовъ  нѣсколько  меньшая  усвояемость 
маргариновыхъ  продуктовъ  возмѣщается  большей 
стойкостью  ихъ  при  храненіи.  На  ряду  съ  добро- 
качественными сортами  М.  въ  торговлѣ  встрѣчаются 
фальсифицированные,  изготовляемые  преимуще- 
ственно на  мелкихъ,  лишенныхъ  всякаго  санитар- 
наго  контроля  заводахъ.  Такіе  заводы,  вмѣсто  сби- 
ванія  М.  съ  молокомъ  или  сливками,  готовятъ  искус- 
ственное масло  простымъ  смѣшеніемъ  М.  съ  такъ 
назыв.  сибирскимъ  дешевымъ  и  сильно  прогорклымъ 
коровьимъ  масломъ,  вслѣдствіе  своей  порчи  не  на- 
ходившимъ  себѣ  покупателей.  Далѣе,  для  фальсн- 
фикаціп  маргариновыхъ  продуктовъ  употребляется 
у  насъ  такъ  назыв.  кашное  сало,  вытапливаемое 
изъ  отбросовъ  маргариноваго  производства,  при  чемъ 
для  получения  надлежащаго  вида  и  констистенціи 
оно  сдабривается  прибавленіемъ  наиболѣе  дешевыхъ 
растительныхъ  маслъ  (подсолнечнаго,  коноплянаго  и 
проч.).  Для  увеличенія  вѣса  искусственнаго  масла 
торговцами  прибавляется  иногда  картофельная  или 
пшеничная  мука,  талькъ  и  прочія  постороннія  при- 
мѣсн.  Въ  смыслѣ  фальсификации  слѣдуетъ  таклсе 
разсматривать  прибавление  къ  маргариновымъ  про- 
дуктамъ  черезчуръ  большихъ  количествъ  поваренной 
соли  (до  3%)  и  прочихъ  консервирующнхъ  веществъ, 
а  также  и  вредныхъ  анилиновыхъ  красокъ  (динитро- 
крезолъ  и  т.  п.).  Правила  о  производствѣ  и  про- 
далсѣ  М.  и  искусственнаго  масла  заключаются  въ 
Уставѣ  о  Промышленности  (примѣч.  2  къ  ст.  258). 
Несоблюденіе  этпхъ  правилъ  карается  по  ст.  1151 
Уст.  о  Наказ,  (арестъ  не  свыше  мѣеяца  или  штрафъ 
не  свыше  100  р.). 

Маргарита  (Маг^агііа) — о-въ  въ  Караиб- 
скомъ  м.,  принадлежитъ  Венецуэлѣ.  Ок.  1000  кв.  км.; 
40  000  жит.  Неплодороденъ,  покрыть  скалами,  дю- 
нами и  солончаками.  Высшая  точка  1366  м.  Добыча 
соли,  рыболовство,  ловли  жемчуга  съ  1499  г.  Про- 
славился въ  1816  г.,  во  время  войны  за  независи- 
мость (см.  Боливаръ,  VII,  364),  за  что  получіілъ 
названіе  Новой  Спарты. 

Маргарита  —  королева  Даніи,  Норвегіп  и 
Швеціп  (1353—1412),  дочь  Вальдсмара  IV  датскаго, 
лсена  норвеж.  короля  Гакона  VI.  Правила  Даніеіі 


послѣ  смерти  отца  (1375).  а  послѣ  смерти  мул;а  (1380) 
также  и  Норвегіей.  М.  осталась  королевой  обоихъ 
государствъ  по  смерти  малолѣтняго  сына  Олофа, 
(1387),  строго  слѣдя  за  тѣмъ.  чтобы  города  не  зло- 
употребляли своими  прпвилегіями  и  самовольно  ихъ 
не  расширяли.  Послѣ  долгой  борьбы  со  шведским ь 
королемъ  Альбрехтомъ,  герцогомъ  Мекленбургскимъ 
(см.  II,  187),  М.  была  провозглашена  королевою 
Швеціи  (Кальмарская  унія;  см.  Данія,  XV,  523,  и 
Швеція).  М.  до  самой  смерти  своей  правила  соеди- 
ненными королевствами.  Въ  1404  г.,  по  смерти  Гер- 
гарда  голштннскаго,  М.  сдѣлала  попытку  присоеди- 
нить къ  Даніп  Шлезвигъ;  это  привело  къ  войнѣ 
съ  наслѣдниками  Гергарда,  начавшейся  съ  1410  г., 
и  въ  моментъ  смерти  М.  еще  не  оконченной.  М.  от- 
личалась умомъ  н  силой  характера  и  была  выдаю- 
щейся правительницей. — Ср.  М.  Ніі],  «М.  оГ  І)еіъ 
шагк»  (Л.,  1898). 

Маргарита  Австрійская — намѣстнйца 
Нидерландовъ  (1482 — 1530),  дочь  ими.  Максимиліана  I 
и  Маріи  Бургундской;  воспитывалась  при  фраицуз- 
скомъ  дворѣ,  такъ  какъ  ее  предназначили  въ  су- 
пруги королю  Карлу  VIII.  Когда  послѣдній,  отка- 
завшись отъ  этого  брака,  лсенился  на  Аныѣ  Бре- 
танской,  М.  вышла  за  испанскаго  инфанта  Іоаина, 
іа  послѣ  его  смерти— за  герцога  савойскаго,  Ф'или- 
берта  II,  умершаго  въ  1504  г.  Послѣ  смерти  Фи- 
липпа Красиваго  отецъ  назначилъ  ее  намѣетиицсіі 
Нидерландовъ.  Она  заключила  съ  Луизой  савойской 
такъ  назыв.  дамскій  миръ  въ  Камбрэ,  въ  1529  г. 
Въ  Мехельнѣ  ей  воздвнгнутъ  памятннкъ.  Ея  стихи, 
пзреченія,  остроты,  вмѣстѣ  съ  «Бізсоигз  сіе  за  ѵіе 
еі  йе  зез  іпіогіииез»,  издалъ  Жанъ  Лемеръ,  подъ 
заглавіемъ:  «Соигошіе  Маг^агіьідие»  (1549):  ея 
письма  къ  нмп.  Максимиліану  и  др.  напеч.  у  Ь  е  р  1  а  у, 
«Махшгіііеп  I,  етрегепг  й'АПета^пе  еі  Маг^ие- 
гііе  сѴАиѣгісІіе»  (1840),  и  ѵап  іег  Вег^Ь,  «Сог- 
гезроікіапсе  йе  М.  <1'Аа1;гісЪе,  ^оиѵегпапіе  сіез 
Рауз-Ваз,  аѵес  зез  атіз  зиг  іез  аШгігез  йез  Рауз- 
Ваз»  (Лейденъ,  1845  —  47).  —  См.  (^иіпзопаз, 
«Маіёгіаих  роиг  зегѵіг  а  ГЪізѣоіге  сіе  М.»  (1860). 

Маргарита  Анягуйская — дочь  Рене  Ан- 
жуйскаго  (1429 — 82),  номинальнаго  короля  обѣихъ 
Сицилій.  Въ  1445  г.  вышла  замужъ  за  англійскаго 
короля  Генриха  VI,  добилась  низверженія  регента, 
герцога  Глостера  (1447),  и  съ  помощью  герцога  Сэф- 
фолька  захватила  управленіе  въ  свои  руки.  Неудачи 
англпчанъ  во  Франціи  вызвали  сильное  раздраже- 
ніе  протпвъ  правительства;  произошли  крупные 
безпорядки,  при  чемъ  во  главѣ  вралсдебной  коро- 
левѣ  партіи  Бѣлой  Розы  сталъ  герцогъ  Іоркскій. 
Послѣ  долгой  борьбы,  во  время  которой  М.  вынесла 
не  мало  лсестокихъ  испытаній,  герцогъ  Іоркскій 
былъ  убита,  но  Лондонъ  призналъ  королемъ  сына 
его,  Эдуарда  IV  (1461).  М.  была  вынулідена  бѣжать 
во  Францію,  гдѣ  и  прожила  7  лѣтъ.  Въ  1471  г.  ей 
удалось  съ  помощью  Варвика  завладѣть  властью,  но 
вскорѣ  она  попала  въ  плѣнъ  къ  Эдуарду  IV  и  была 
заключена  въ  тюрьму.  Лишь  въ  1476  г.  благодаря 
посредничеству  Людовика  XI  ее  выпустили  во 
Францію,  гдѣ  она  и  провела  послѣдніе  годы  жизни. 

Маргарита  Ангулемскаа — королева  на- 
варрская,  изъ  фамиліи  Валуа  (1492 — 1549),  дочь  Карла 
Орлоанскаго,  графа  Ангулемскаго,  сестра  Франци- 
ска I.  М.  была  одной  изъ  выдающихся  лсенщинь 
своей  эпохи,  какъ  покровительница  просвѣщенія  и 
представительница  гуманнстическаго  двнлсенія.  Въ 
1509  г.  М.  вышла  замулсъ  за  герцога  Алансонскаго. 
Когда  братъ  ея,  Францискъ,  съ  которымъ  она  была 
связана  самой  тѣсной  дружбой,  сдѣлался  француз- 
скимъ  королемъ.  она  стала  играть  видную  роль  при 
его  дворѣ.  Въ  1525  г.  умеръ  ея  мулсъ,  а  въ  1527  г. 
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она  вторично  вступила  гл.  бракъ  ©ь  королемъ  На-' 
варрскимЪ  Гснрихомъ  д'Альбрэ,  послѣ  смерти  кото- 
рагп  (1543)  сдѣлалась  правительницей  государства. 
Ея  вѣротерпимость,  отсутствіо  релнгіозныхъ  пред- 
разсудковъ  вызывали  даже  на  нес  нзреканіе-  въ 
ереси.  Она  давала  въ  своихъ  владѣніяхъ  пріютъ 
протестантам*.  Особенно  радушный  прісмъ  и  по- 
кровительство находили  у  нон  дѣятели  науки  и 
искусства.  Зная  Нѣсколько  языковъ,  въ  томъ  числѣ 
яатинскій  и,  вѣроятно,  греческій  и  еврейскій, 
она  слѣдила  за  гуманистической  литературой  и  под-; 
держивала  оживленный  сношенія  съ  гуманистами. 
Какъ  писательница,  она  была  очень  плодовита. 
Главное  ея  произведете,  «Нерѣатёгоп  он  ІЪізіоіге 
йез  атапіз  шггліпёз».  написанное  въ  подрзжаніе 
Боккачо,  хотя  и  не  имѣеть  болыннхъ  литератур-  ; 
ныхъ  достоинств],,  но  отличается  нѣкоторыми  ориги- 
нальными чертами.  Другія  ей  стихотворный  произ- 
веденія  {  Ко  Мігоіг  йе  Гате  рёепегеяхе».  Нее 
Мат^аегііез  йе  1а  Мнт{*иегііе  йез  ргілсеззез  .  Оез 
Ргізопз»,  «Сотёйіез»),  носящія,  главнымъ  образомъ, 
Фн.юоофокій  и  дидактичоокій  характеръ,  менІ.е  зна- 
чительны. Кромѣ  того,  она  Пыла  авторомъ  МНОГИЙ 
писемъ  къ  брату  и  друзьямъ:  «Ьетллгез  йе  М.  й'А.»,  і 
изд.  (тёпіп  (П.,  1841).  Полное  собраніе  сочиненій 
М.  («Оепттез  сотрШез»)  вышло  въ  Парйжѣ  въ] 
1852  г.,  ея  неизданный  стнхотворенія  («Ьез  йегпіе- 
гез  роёяіея»)  — -  въ  1896  г. — См.  Еотпеіязеп, 
Кбпі^іп  М.  ѵоп  Хаѵагге  (Б..  1885);  І)е  Іа 
Регтіеге,  <М.  сѴАи^онІені»  (П..  1891):  Д.  Ко- 
Ггапс,  «Ьез  йегпіёгез  роёзіез  йе  .М.  йе  N.  (іЬ., 
1896);  Багткіеііег,  «М.  йе  Хаѵагге»  (ІЦ1900); 
Л.  II  етр  ѵ  н  ке  вичъ,  «М.  Ангѵлемская  и  ея 
время   (СПБ.,  1,49(1). 

Маргарита  Вал  у  а — королева  наваррская 
(1553 — 1615).  дочь  французекаго  короля  Генриха  II 
и  Екатерины  .Медичи.  Отличалась  за'мѢчательной 
красотой  и  получила  блестящее  гуманистическое 
образованіе.  но,  будучи  воспитана  при  безнравствен- 
номъ  дворѣ  послѣднихъ  Валуа.  вела  крайне  легко- 
мысленный образъ  жизни.  ІІослѣ  того,  какъ  не 
удался  плащ,  выдать  М.  аамужъ  за  нсианскаго ! 
инфанта  дона  Карлоса,  Екатерина  Медичи  согласи- 
лась на  ея  бракъ  съ  королемъ  нанаррскимъ  Генри- 
ХОМЪ  Бурбономъ.  чтобы  ѲТИМЪ  доказать  прочность 
иира,  заключеннаго  съ  гугенотами.  Свадьба,  от- 
празднованная въ  Луврѣ  съ  большой  ПЫШНОСТЬЮ, 
закончилась  Бароо.іомеовекой  ничью.  Бракъ  М.  п 
Генриха  былъ  исключительно  бракомъ  по  разсчету, 
и  между  обоими  супругами  никогда  не  существо- 
вало близости.  Поэтому,  когда  Генриху  удалось 
бѣжать  изъ  плѣна,  М.  осталась  въ  ІІарнжѣ  и  при- 
нимала дѣнтельное  участіе  въ  интриг!.,  которая 
должна  была  возвести  на  престолъ  любнмаго  брата 
(VI.,  герцога  Анжуйскаго.  Только  въ  1578  г.  по  тре- 
бование Генриха  она  пріѣхала  къ  нему  Въ  Наварру, 
но  продолжала  участвовать  въ  ннтрнгахъ,  склоняясь 
на  сторону  лиги.  Позлее  Генрнхъ  поселиль  ее  въ 
вамкѣ  Юссонъ  іюдъ  постояннымъ  надзоромъ.  Въ 
1599  г.  по  настоонію  Генриха  IV  папа  Климентъ  ~ 1 1 1 
объявилъ  бракъ  его  съ  М.  расторгнутымъ.  Послѣдніе 
годы  жизни  М.  провела  въ  ІІарнжѣ.  солдат,  вокругь 
себя  кружокъ  ученыхъ  и  писателей.  Ея  стихотворе- 
пія  п  мемуары  («Роёзіез  ег.  тёшоігез  )  вышли  въ 
Парижѣ  въ  1628  г.,  собраніе  ѳя  писемъ— въ  1842  г. — 
См.  Мои  «тех.  <ІІі«гоіге  йе  1а  геіпе  М.  о!е  Ѵаіиі* 
(П.,  Ь<7):  8аі  иг-Ропсу,  «Нізіоіге  йе  М.  йе 
ѴаІОІЗ»  (П..  1887);  СЪ.  Мегкі,  «Еа  геіпе  М.  ег 
Іа  Гіп  йе  Ѵаіоіз»  (П.,  1905):  Ваѵіне,  «Еа  ѵгаіе 
геіпе  М.   (П.,  1908). 

Маргарита  II  армекая  побочная  л ■  >чь 
ими.  Карла  V  отъ  Іоганны  фанъ-деръ-Гейнсгь  | 


0522—1580).  Полѵчила  восиитаиіе  при  ДИОрІ  коро- 
левы венгерский  Маріи.  Въ  1  г.  вышла  захужъ 
за  Алессандро  Медичи,  а  послѣ  его  смерти  въ 
1538  г. — за  герцога  пармсьаго  Огтавіо  Фарнезе.  отъ 
котораго  нмі.ла  сына,  знаменитаго  Александр»  Фар- 
незе.  Въ  1558  г.  Фімиппъ  II  назначить  ее  на- 
мѣстницей  въ  Нидерландам.  М.  прояви  іа  наэтомъ 
трудномъ  посту  рѣшнтельность  и  политически  уѵь, 
но  успѣхамъ  ея  политики  нѣнюп  католико-абео- 
ЛЮТИСТСКІЯ  стремленія  Филиппа  II.  Данный  еі  въ 
сотрудники  кардиналъ  Гранвелла  скоро  вызвалъ 
иротивъ  себя  революціонное  брожоніо.  которое  Фн- 
лпииъ  II  рѣшилъ  подавить  крайними  мѣрамн.  М. 
была  сама  правовѣрной  католичкой,  но  шсказыва* 
лась  за  примирительную  политику.  Поэтому,  когда 
Филиппъ  II  прислалъ  въ  1567  г.  вл,  Нидерланды 
Альбу,  М.  уѣхала  въііталію.  Ел  переписку  съ  Фн- 
лиииомъ  II  издали  КеітеиЬег&  (Брюссель,  1812)  и 
ОасЪагй  (Брюссель.  1867— 1881).— См.  ВяепГаП. 
«Маг^агеіЬе  ѵоп  Рагта»  (Мюнхень,  189Н). 

Маіхягііапа.  перловица— см.  Жемчугъ 
(XVII.  754). 

Маргаритка  (БеШз  регеппія  К>—  кноі  - 
лѣтнее  растеніе  изъ  семейства  сложноцвѣтныхь 
(СотрозіКче).  Это — мелкая  травка,  имѣющая  корот- 
кое корневище  и  лоиатчатые.  тупые,  городчатые  при- 
корневые листья:  наземный  стебель  безлистный, 
развнвающій  одну  головку.  Листки  покрывала  про- 
долговатые, тупые,  черноватые,  собранные  въ  два 
рядам  На  го.іомъ,  коничоскомъ  цвѣтоложѣ  разви- 
ваются краевые  женскіе  язычковые  цвѣтки.  бѣлііе 
или  розовые,  и  срединные  трубчатые,  обоеполые, 
желтые:  сѣмянка  сплюснутая,  безъ  хохолка.  Много- 
численный садовый  разновидности  М.  соединяются 
въ  двѣ  группы:  а)  Іі^иіояа.  головки  состоять  ТОЛЬКО 
изъ  язычкеныхъ  цвѣтковъ.  и  б)  Гізіиіоза.  ГОЛОВКИ  СО- 
СТОЯТЬ изъ  длпнно-трубчатыхъ.  но  не  желтаго  цвъта. 
цвѣтковъ.  М.  разводить  въ  садахъ  на  всякой  хоро- 
шей аочвѣ. 

Маргаритовъ.  Сергѣй  Дмитріевнчъ— 
богословъ.  Окончилъ  московскую  духовную  академікі. 
Напеч.:  (Лютеранское  ученіе  въ  его  ИСТОрИЧескоЯЪ 
развитіи  при  жизни  Мартина  Лютера  і^-е  изд.. 
Кншнневь.  1898,  магист.  днесерт.).  ІІсторія  рус- 
скихъ  мистических!,  и  раціона.інстическихъ  секты 
(2-е  изд..  Симферополь,  1910). 

Маргарптопе  д'Арецио  (Маг^агііопе 
I  й'Аге/.хо) — итальянскій  жнвонпсенъ  XIII  в.  Ему 
приписывають  Распятія  въ  Ареццо.  Каспиьоне 
Федрентннн.  Перуджа  и  Ассизи.  Писалъ  неодно- 
кратно нзображенія  св.  Франциска.  Самое  знаме- 
нитое— въ  коммунальной  нинакотекѣ  въ  Ареццо. — 
[  См.  В.  Хвощннскій.  сТоскансків  художники» 
(КН.  1.  <  Примитивы  .  СПК..  1912). 

Маргарнтт»  (жемчужная  слюда) — мннералъ 
изъ  группы  такъ  назыв.  хрупкнхъ  слюдъ  .  Химв- 
ческій  составь  НэСаА148і2Ои,.  Кристаллизуется  въ 
моноклинической  снстемѣ.  но  въ  ьрпсталлахъ  встрѣ- 
чается  рѣдко.  Снайныя  пластинки  хрупки.  Тв.  4. 
Уд.  в.  2,8 — 3,1.  Сильный  перламутровый  блескъ. 
Безцвѣтенъ,  иногда  сѣраго  и  красноватаг<>  цвѣта. 
Образуетъ  листоватые  аггрегаты  въ  кристазлнче- 
скихъ  сланцахъ.  напр..  въ  Циллерталѣ  (Тироль),  въ 
слюдяномъ  сланцѣ  на  р.  Таковой  (Траіъ)  и  др. 

Маргарнт-ь  сборнша  Словъ  [оаина 
тоустаго  опредѣленнаго  состава.  Вънанболѣе  обшир- 
ньіхъ  греч.  снискать  число  Словъ  достигаеть  70  н  Н >. 
въ  славянскнхъ  спнекахъ  ихъ  обыкновенно  помѣ- 
щается  около  20.  Въ  древне-русскихь  рукопнемхь 
М..  сохранившим,  греч.  названіе  (Ма^арітзі— жем- 
чужнны),  чаще  встрѣчаются:  шесть  Словъ  сО  нено- 
стижимомъ»,  протнвъ  аномеевъ;  шесть  Словъ  на 
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іудеевъ;  шесть  Словъ  о  серафимахъ;  пять  Словъ  о 
Оогатомъ  н  Лазарѣ;  три  Слова  о  Давидѣ  и  Саулѣ; 
гри  о  Іовѣ.  Переводъ  былъ  сдѣланъ  у  болгаръ  въ 
XIV  в.,  п  старшія  русскія  рукописи  восходятъ  къ 
южно-славянскимъ.  М.  пользовался  болыпимъ  распро- 
страненіемъ  на  Руси,  былъ  изданъ  въ  Острогѣ  въ 
1595 — 96  гг.,  въ  Москвѣ — въ1641  и  1698  гг.,  имѣется 
еще  указаніе,  что  въ  Вильнѣ  М.  былъ  напеч.  не 
позже  1588  г.  (ср.  посланіе  вилонскихъ  православ- 
пыхъ  гражданъ  львовскимъ  братчикамъ,  напеч.  въ 
■  Актахъ  Зап.  Россіи»,  т.  ІТ,  Д°  5),  'одно  изъ  новыхъ 
старообрядч.  изданій — М.  1872  г.  Опытомъ  само- 
стоятельна™ русскаго  сборника  изъ  твореній  Іоанна 
Златоуетаго  является  трудъ  кн.  А.  М.  Курбскаго, 
давшаго  ему  названіе  Новый  М.»;  это — западно- 
русскій  ■  переводъ  избранныхъ  Словъ  Іоанна  Зла- 
гоустаго,  съ различными  дополнительными  статьями.— 
См.  А.  А  р  х а  н  г  е  л  ь  с  к  і  й,  «Творенія  святыхъ 
тгцовъ»  (I,  СПБ.,  1892). 

Маргеннеке  (МагЬеіпеске),  Ф  и  л  и  п  п  ъ-К  о  н- 
радъ — нѣмецкій  богословъ  (1780 — 1846),  былъ  про- 
фессоромъ  въ  Эрлангенѣ,  Гейдельбергѣ  и  Берлинѣ. 
Онъ  объясняетъ  христіанство  какъ  религію  практи- 
ческой жизни,  исторію  христіанства — какъ  исторію 
нравственной  реформы  человѣчества.  По  мысли  М., 
догматическія  воззрѣнія  отдѣльныхъ  христіанскихъ 
г.ѣроисповѣданій  суть  только  «потоки»  или  «развѣт- 
пленія»  одного  и  того  же  христіанства;  различіе 
между  ними  обусловливается  лишь  обстоятельствами 
мѣста  и  времени.  Въ  Берлннѣ  М.  сдѣлался  убѣ- 
жденнымъ  сторонникомъ  Гегеля  н  сталъ  во  главѣ 
такъ  называемой  правой  стороны  гегельянства,  ста- 
раясь объединить  его  философекія  начала  съ  уче- 
ніемъ  хрнстіанскаго  богословія.  Принадлежалъ  къ  I 
школѣ  такъ  назыв.  -сиекулятивнаго  богословія»  (см.  I 
Богословіе,  т.  VII,  101). — См.  А.  Гренковъ,  «Глав- 
ный направления  нѣмецкаго  богословія  въ  XIX  в.» 
(Казань,  1882). 

ІІаргеланъ  —  гор.  Ферганской  обл.:  1)  М. 
(М.  Старый),  безуѣздн.  гор.,  въ  3  в.  отъ  ст.  Гор- 
чакова, Средне-Азіат.  ж.  д.:  крупный  туземный  гор. 
и  торгово-промышленный  центръ.  46782  жит,  (147 
русскихъ).  Шелководство,  кустарное  производство 
шелконыхъ  тканей,  сады.  Многолюдные  базары, 
14  хлопкоочистнтельныхъ  зав.  (произв.  2600000  р.). 
193  мечети,  122  мусульманок,  школы,  2  больницы. 
( Істатки  городскихъ  етѣнъ.  Бюджетъ  (1910):  доходы — 
(І7  700  р.,  расходы — 60300  р.  М. — древній  городъ;  по 
мѣстнымъ  сказаніямъ,  въ  немъ  умеръ  н  похороненъ 
Алекс андръ  Македонскій;  предполагаемая  гробница 
его  (Искандеръ-паши) — позднѣйшаго  происхожденія. 
Съ  X  ст.  М.  былъ  однимъ  изъ  важнѣйшихъ  горо- 
довъ  Ферганы;  султанъ  Бабуръ  (XVI  ст.),  описывая 
его,  называетъ  «прекраснымъ  городомъ»;  русскими 
занять  въ  1875  г. — 2)  М.  Новый — въ  1907  г.  пере- 
именованъ  въ  С  к  о  б  е  л  е  в  ъ  (см.). 

Маргеритт»  (Маг^иегігте),  Поль — француз- 
скіа  романнстъ  (род.  въ1860  г.),  членъ  гонкуровской 
академіи.  Первые  романы  М.  Тоиз  гріатге»,  «Моп 
рёге»,  «Сопіеззіоп  розгіште  (между  1883  и  96  гг.) 
носятъ  ультра-реалистическій  характеръ  и  наме- 
ренно освѣщаютъ  лишь  грязныя  п  пошлыя  подроб- 
ности жизни.  Затѣмъ  характеръ  романовъ  М.  совер- 
шенно измѣннлся;  онъ  былъ  въ  чпслѣ  подиисавшихъ 
извѣстный  протестъ  протавъ  «Тегге»  Зола  п  обра- 
тился къ  жанру  психологическаго  романа.  На  позд- 
нѣйшихъ  его  романахъ  замѣтно  вліяніе  Толстого  и 
Достоевскаго.  Лучшіе  изъ  нихъ — «Атапіз»  (1890), 

Ма  ^гаікіе»,  «Ьа  Тонгшепіе»  (1893),  «Ь'еззог» 
(1896);  всѣ  душевные  конфликты  разрѣшаются  здѣсь 
цуіемъ  иросвѣтленія,  искупленія  страданіемъ  и  т.  д. 
Съ  1У96  г.  Поль  М.  пишетъ  въ  постоянномъ  сотруд- 


ничествѣ  со  свопмъ  братомъ  Виктор  о мъ  (род.  въ 
1867  г.),  который  дебютировалъ  въ  литературѣ  сбор- 
никами стихотвореній:  «Вгіпз  сІеДіІаз»  (1883).  Ли 
141  <1е  Гііеиге»  (1898).  Изъ  произведеній  братьевъ 
М.  наибольшей  извѣстностыо  пользуется  серія  ро- 
мановъ, посвященная  войнѣ  1870  —  71  г.:  «Ье  Г)ё- 
зазы/е»  (1898),  сЬез  Іхопсопз  Ли  &1аіѵе  >  (1900), 
«Ьез  Ьгаѵез  §'еіі8»  (1901)"  «Ьа  Сотннше»  (1904). 
Другія  ихъ  сочиненія:  «Нізіоіге  сіе  1а  ^иегге  1870 
а  1871»  (1903),  «С^неЦиез  ійёез»  (1905;  публицист, 
сборникъ),  пьесы  «Ье  соеиг  ег,  1а  Іоі  »  и  1/Аит.ге  . 
романы:  «Ьез  .іоигз  з'а11оп2;епь»  (1906),  «Ьа  ргіп- 
сеззе  поіге»  (1908),  «Ьа  ііатте»  (1909).  Многіе 
романы М.  переведены  на  рус.  яз. — Ср.  Е.  Рііоп, 
«РаиІ  еі  Ѵісхог  М.»  (1905). 

ІІаргетт»  (Магнате)  —  приморскій  гор.  въ 
англ,  графствѣ  Кентъ,  на  берегу  Сѣн.  моря.  Рыб- 
ная ловля;  морскія  купанья.  Жит.  23118. 

Маргитъ  (Мар7Ітт]і — остолопъ,  пентюхъ)— 
дрпвнѣйшее  въ  греческой  поэзіи  воплощеніе  дурако- 
ватостн.  М. — герой  стихотворенія  того  же  имени: 
«зналъ  онъ  много,  но  ничего  не  зналъ  толкомъ  . 
Шутка  была  такъ  остроумно  задумана  и  мастерски 
исполнена,  что  Аристотель  считалъ  авторомъ  ея  Го- 
мера, а  самое  стихотвореніе  казалось  ему  древнѣй- 
шимъ  образцомъ  комическаго  вида  поэзіи.  Принад- 
лежность М.  Гомеру  отвергали  александрійсьіс  грам- 
матики. Мѣстомъ  сочиненія  М.  древніе  называли 
іонійскій  Колофонъ. — Ср.  О- 64 тЛ  і  п  «Бе  М.  Но- 
тегісо»  (Іена,  1863);  Вайе  гтаспег-,  «РЬеіп. 
Миз.»,  1908,  445  сл. 

Марго,  Давидъ  Давидовичъ — извѣстный 
педагогъ,  родомъ  швейцарецъ  (1823 — 72).  Прибывъ 
въ  Россію  въ  184(5  г.,  преподавалъ  французский  яз. 
въ  Петербургѣ,  былъ  директоромъ  реформатскаго 
училища  св.  Петра  и  лекторомъ  французскаго  яз. 
въ  петербургскомъ  унив.  Нанисалъ  выдерлсавшія  мно- 
жество изданій  учебный  пособія:  <  Соигз  ёіётепіаіге 
ет.  ргоегеззіі"  сіе  1а  1ап°чіе  1'гаисаізе»  (1855;  36-е 
изд.,  СПБ.,  1909)  п  «бганшіаіге  ьЬёогідне  ет,  рга- 
т,іцие  сіе  1а  1ап°ие  ігапсаізе»  (9-е  изд.,  іЬ.,  1912). 
Напечаталъ  еще  «О^иекріез  оЬзегѵаііопз  зиг  Геп- 
зекгпетепг,  сіе  1а  іаіі^ие  ігагісаізе  сіапз  Іез  ёсоіеза 
(СПБ.,  1854).— См.  «СПБ.  Вѣд.»  (1872,  №№  57  и  63). 

Иарголннъ,  Моисей  Марко  в  и  чъ — пи- 
сатель. Род.  въ  1862  г.  Образованіе  получить  въ 
петербургскомъ  унив.  (по  юридическому  факультету). 
Былъ  библіотекаремъ  ученаго  комитета  м-ва  финан- 
сово Дѣятельный  сотрудникъ  (по  преимуществу 
экономич.  и  географич.  отдѣлы)  82-томнаго  словаря 
Брокгаузъ-Ефронъ  и  настоящаго  Словаря,  глав- 
ный секретарь  редакціи  обоихъ  словарей.  Въ 
1904  г.  былъ  фактическим^  редакторомъ  «Еврейскоіі 
Жизни».  Подъ  редакціей  М.  вышло  второе,  совер- 
шенно перераб.  изданіе  «Малаго  Энцикл.  Словаря» 
Брокгаузъ-Ефронъ.  Отдѣльно  напечаталъ:  «Основный 
теченія  въ  исторіи  еврейскаго  народа»  (СПБ.,  1900); 
«Національное  движеніе  въ  еврействѣ.  1881 — 1913  > 
(Петроградъ,  1915). 

Марголынъ  (МагЬоІпі)  —  псевдоннмъ  нѣ- 
мецкой  писательницы  Лауры  Моръ.  См.  Гансонъ 
(XII,  625). 

Мардарій:  1)  мученикъ  VI  в.,  пострадать 
при  Діоклетіанѣ;  память  13  дек.;  2)  печерскій  за- 
творннкъ  XIV  в.,  прозванный  «нестяжательнымъ»; 
память  28  августа. 

Мардарій  (Хонниковъ)-моиахъХѴНв. Раньше 
предполагали,  что  онъ  сочинилъ  болѣе  трехъ  тысячъ 
объяснительныхъ  (славянскнхъ)  виршей  къ  лицевой 
Бнбліи  Пискатора  (большею  частью  переводы).  Вирши 
эти  не  изданы,  но  пользовались  большою  популяр- 
ностью: часть  ихъ  вошла  въ  объяснительный  текст ь 


Гл7 


М  л  РДОН ІІІ — Марегрі  фъ 


689 


разнообразиыхъ  гравюръ  къ  Св.  Писанію,— См.  М.  Со- 
кол о  въ,  «Славянскіе  стихи  монаха  М.  Хонникова> 
(«Археол.  Изв.  и  Зам.»,  1895,  п  отд.  М.).  Въ  настоящее 
время  съ  полнымъ  основаніемъ  эти  вирши  приписы- 
ваются Симеону  Полоцкому,  исполнившему  заказъ  М. 

Мардоніп — мученикъ,  ум.  въ  303  г.,  постра- 
далъ  во  время  никомидійскихъ  гоненій:  память 
3  сентября. 

ІМзірдонііі  (МарВбѵю;)  —  переиДСКІЙ  полково- 
децъ,  зять  царя  Дарія.  Участвовалъ  въ  подавленіи 
возстаніи  малоазійскихъ  грековъ  въ  502  г.  Весной 
492  г.  онъ  направился  черезъ  Сирію  и  Месопотамію 
ВЪ  Киликію,  а  отсюда  къ  Геллеспонту  для  переправы 
въ  Европу.  Флотъ  его  шелъ  возлѣ  берега,  въ  виду 
сухопутнаго  войска.  По  пути  былъ  занять  о-въ 
Ѳасосъ  и  нѣкоторыя  части  Македоніи.  При  горѣ 
Аѳонѣ  буря  потопила  300  кор.  и  20  (XX)  чел.,  между 
тѣмь  какъ  ѳракійское  племя  бриговъ  разбило  сухо- 
путные персидсвіе  отряды.  Послѣ  такнхъ  значитель- 
ныхъ  уроновъ  М.  вернулся  обратно  въ  Азію  и  на 
время  потерялъ  высшее  начальство.  При  Ксерксѣ 
ему  опять  удалось  возвыситься  и  убѣдить  царя 
предпринять  новый  иоходъ  въ  Грсцію.  Послѣ  битвы 
при  Саламинѣ  (480)  М.  уговорилъ  Ксеркса  вер- 
нуться въ  Азію,  а  самъ  остался,  съ  300  (XX)  войска, 
чтобы  докончить  покореіііо  Г|іецін.  Перезимовавъ 
въ  Оессаліи,  онъ  двинулся  на  Аѳины,  взялъ  городъ, 
опустошилъ  страну,  но  предложенный  имъ  миръ  не 
былъ  принять  греками.  Въ  479  г.  произошла  реши- 
тельная битва-  при  Платенхъ,  г,ъ  которой  было  раз- 
бито персидское  войско  и  палъ  самъ  М.,  отъ  руки 
спартанца  Аимнсста.  Отличаясь  личной  храбростью, 
М.  представлялъ  собой  тиничнаго  азіатскаго  деспота 
и  не  пользовался  любовью  своего  войска. 

Мардохей  (евр.  ЗМпрдехай) — дядя  Есѳири,про- 
тивниііѵь  Амана  (кн.  Ксонрь). 

Мардук/ь  (по  еврейский  гранскрипціи  [Исаія, 
ХЬѴІ,  ]]  —  Меродахъ)  —  главный  богъ  вавилонннъ. 
Значеніѳ  имени  неясно.  М.  считался  сыномъ  Еа,  бо- 
гомъ-покровителемъ  Вавилона,  главой  боговъ,  вла- 
дыкой вселенной,  повелителемъ  неба  и  земли;  пмѣлъ 
также  характер!  солнечнаго  божества  и  бога  пре- 
мудрости. Съ  возвышеніемъ  Вавилона  среди  дру- 
гихъ  сосѣднихъ  городовъ,  культъ  его  распростра- 
нялся все  больше  и  больше  и  оттѣснялъ  на  тадній 
планъ  древняго  Бела.  Пренебрежете  къ  культу  М. 
со  стороны  Набонида  считалось  причиной  уснѣха 
Кира.  Въ  честь  М.  торжественно  справлялся  празд- 
никъ  новолѣтія  (Акиту,  15  марта),  совершались 
процессіи  по  Евфрату;  всѣ  боги  собирались  подъ 
прсдсѣдательствомъ  М.,  и  угадывалась  судьба  царя 
и  царства  въ  наступающем  ь  году.  М.  считался  за- 
щитником!, отъ  демоновъ;  его  заговоры  были  про- 
тивъ  ннхъ  всемогущи,  его  дѣйствія  были  всѣ  на- 
правлены къ  побѣдѣ  надъ  зломъ.  Жрецы  благосло- 
вляли его  именемъ.  Какъ  богъ  свѣта,  М.  нгралъ 
большую  роль  въ  исторіи  мірозданія:  онъ  побѣдилъ 
Тіаматъ  —  міровой  океанъ,  ирннципъ  мрака  и  зла. 
возставгаій  противъ  боговъ;  поймавъ  его  въ  сѣть  и 
пронзивъ  мечемъ,  онъ  изъ  одной  половины  трупа 
образовалъ  небесный  сводъ,  изъ  другой — землю.  Въ 
награду  за  это  М.  получилъ  всемірное  царство. 

Маро  (Магее>).  фоігь.  Гансъ — одині.  изъ 
нанболѣе  ярким,  нѣмецкнхт.  живоппецевъ  XIX  в. 
(1837  —  87).  Своеобразным!,  разрѣшеніемъ  про- 
блемы формы  въ  иространствѣ,  стрем.іеніемь  къ 
широкой  и  крупной  монументальности  стиля,  соче- 
таемой у  него  съ  пластической  выпуклостью  формъ 
к  интенсивностью  н  красочностью,  оказалъ  сильное 
вліяніе  на  современное  художественное  поколі.ніе 
ГерманІН.  Учился  сначала  въ  Берлин!.,  у  баталиста 
К.  Штсффека,  съ  18">7  г.  работалъ  самостоятельно 


!  въ  Мюнхенѣ,  съ  1804  г.  — въ  Италія.  Изъ  его 
произведеній.    всегда   зиачптельныхъ  по  замыслу 

I  (часто  символическому),  проиияяутыхъ  одновременно 
духомъ  античности   и   нтальянскаго  Возрожденія. 

1  главный — фрески  въ  библіогекѣ  зоологической  СТВЯ- 
ціи.  въ  Неаполѣ  (1873).  картины:  гКуп.пп.е  Діанм  • 
(1863;  въ  галлереѣ  Шлейсгеймскаго  дворца,  блп.тъ 
Мюнхена,  гдѣ  находится  большинство  лѵчшпхъ  про- 

!  изведеній  М.),  «Римскій  ландшафты  (1868;  тамъ  же), 
«Вечерняя  сцена  въ  лѣсу»  (1870;  въ  собр.  А.  Гиль- 
дебранда,  въ  Мюнхенѣ),  <Трое  юношей  подъ  апель- 
синными деревьями)  (1875—80;  въ  шаейегеймск  А 
галл.),  триптихъ  съ  пределлой  «Геспериды    О— -I 
1887;  тамъ  же),   '  Похвала  скромности»   (187'»  85: 
тамъ  же),  'Золотой  вѣкъ».(1879 — 85;  тамъ  же):  три 
птихъ  съ  пределлой  '.-Три  святыхъ  всадника  1 
Мартпнъ»,  «Св.  Губергь)  и  «Св.  Георгій>,  1885— 
1887;  тамъ  же),  триптихъ  «Судъ  Париса >  іг.ь 
лннской  національной  галлереѣ),  триптихъ  -Си 
ство»  (1885—87;  въ  Шлейсгеймѣі   и  «Похященіе 
Ганимедаэ  (тамъ  же);  изъ  портретовъ  должны  быть 
названы:  юношескій   автопортретъ  съ  Ленбахомъ 
(1863);  портретъ  К.   Фидлера  (1869—71)  и  агвто- 
портретъ  1883  г.— Ср.  К.  Гіейіег.  «Напз  ѵоп  М.. 
ВіМегпіарре  тіьТехЬ  (Мюнхенъ,  1889);  X  Меіег- 
(тгаеГе,  «Н.  ѵ.  М.»  (Зтт.);  его  же,  «Н.  ѵ.  М.» 
(экстрактъ  предыду  щаго  соч..  2-е  изд..  Мюнхенъ.  1 91 2 
ЭІарс   (Магеі),  Гюгъ-Бернаръ  —  герцоі 
Бассано,  французскій  политически!  деятель  (17>  I 
1839).  Былъ  адвокатомъ.  Во  время  революціи  былъ 
отіі[)авленъ  посланпикомъ  въ  Неаполь,  гдѣ  его  аре- 
стовали австрійцы.  Отпущенный  при  обмѣнѣ  плѣн- 
ныхъ,   М.   послѣ   переворота    18   брюмера  сде- 
лался однимъ  изъ  ближайшихъ  сотрудниковъ  Напо- 
леона. Онъ  былъ  личнымъ  секретаремъ  Наполеона, 
велъ  его  переписку,  сопровождалъ  его  во  всѣхъ 
походахъ,  участвовалъ  во  всѣхъ  переговорахъ.  Въ 
1809  г.  получилъ  герцогскій  титулъ;   въ  1811  — 
1813  гг.  былъ  министромъ  иностранныхъ  дѣлъ.  Во 
время  Ста  дней  М.  снова  занялъ  постъ  лнчн.н 
секретаря  Наполеона  и  былъ  назначенъ  член 
палаты  пэровъ.  Послѣ  второй  реставраціи  Бурбон овъ 

I  былъ  изгнанъ  и  вернулся  на  родину  только  въ  182  1 
Людовнкъ-Филпшіъ  вернулъ  М.  въ  палату  пэровъ  и 

'  въ  1834  г.  поручить  ему  сформировать  кабпнетъ.  н  > 
министерство  М.  продержалось  только  три  дня.  Пп- 

I  салъ  стнхотворенія  и  драматпчепсія  произведенія.— 
См.  Е  г  п  о  и  і,  «Магег,  сіис  (іе  Ваззапо». 

Маре  (йе  Маге),  Іоганнесъ  —  голландскіЯ 
рнсовалыцнкъ  и  граверъ  (1806 — 89),  ученикъ  Веленна 
въ  Амстердамѣ  и  Энгра  въ  Париже.  Главный  ег  ■ 
работы:  «Іовъ  и  его  друзья»,  съ  Раффё:  сПоложоніе 
во  гробъ»,  съ  Тпціана;  «Утро  св.  Николая»  и 
«Попугай»,  съ  Я.  Стэна;  «Дама,  занимающаяся  м\- 
зыкой»,  съ  Теръ-Борха;  «У ильки  въ  своемъ  ееяей- 
номъ  кругу»  и  «Сельскій  праздникъ»,  съ  Унльки. 
Марсвмл  (СЬепорошасеае)  —  иодсѳяеВсті  ) 

I  растеній  семейства  солончаковыхъ. 

ЭІареграфпь,  (лямннграфъ)  —  самой нп 
прнборъ,  отмѣчающій  колебанія  уровня  Мори.  Онъ 
состоитъ  изъ  двухъ  главныхъ  частей:  1)  пріемннка- 

!  поплавка  и  2)  ппшущаго  механизма.  Устройство 

1  прибора  можетъ  быть  двоякаго  рода:  а)  вычерчн- 
вающій  механизмъ  номѣщается  прямо  надъ  бассей- 
номь,  н  тогда  передача  перемѣнъ  уровня  со- 
вершается помощью  зубчатокъ  и  рычаговъ.  и  б) 

:  этотт.  механизмъ  находится  въ  какомъ  угодно  раз- 
стояніп  отъ  бассейна,  и  въ  этомъ  случаѣ  передача 
совершается  при  помощи  электричества.  Какъ  въ 
томъ,  такъ  и  въ  другомъ  случат,  основаніемъ  слу- 
жить ноилавокъ  со  стержнемъ,  проволокою  или  це- 
почкою, который  помѣщается  въ  особомъ  колодцѣ, 
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соединепномъ  съ  моремъ  трубою,  при  чемъ  отвер- 
сто послѣдней  должно  быть  ниже  самаго  низкаго 
уровня  коря  почти  на  3  м.  Измѣнеиіе  уровня  въ 
мпрѣ  сообщается  въ  колодцѣ  поплавку,  а  отъ  по- 
слѣдняго  такъ  пли  иначе  передается  на  бумагу  на 
рлвномѣрно  вращаю щійся  цилиндръ,  на  которомъ  и 
вычерчивается  соотвѣтственная  кривая.  На  оси 
абсциссъ  цилиндра  отмѣчается,  напр.,  время,  а  по 
уменыпеннымъ  въ  извѣстномъ  масштабѣ  ордина- 
тамъ  молшо  въ  любой  моментъ  онредѣлить  высоту 
уровня  относительно  лнніи,  принятой  за  нормаль- 
ную высоту  уровня.  Для  полученія  точнаго  отноше- 
нія  между  ординатами  кривой  на  цилиндрѣ  и  высо- 
тою уровня  рядомъ  съ  самопишущимъ  приборомъ 
устанавливаютъ  обыкновенный  футштокъ,хпо  кото- 
рому п  производить  наблюденія  въ  нзвѣстные  опре- 
деленные часы;  эти  непосредственныя  наблюдения 
сравннваютъ  съ  ординатами  для  тѣхъ  же  часовъ 
кривой  на  цилиндрѣ  и  такимъ  образомъ  опредѣ- 
ляютъ  постоянный  коэффнціентъ,  на  который  слѣ- 
дуетъ  помнолшть  ординаты  кривой  для  полученія 
истинной  высоты  уровня.  Другой  типъ  М.  основанъ 
на  измѣреніи  перемѣнъ  давленія;  представляетъ  со- 
бою видоизмѣненіе  анероида.  Металлическій  тонко- 
стѣнный  резервуаръ  помѣщаютъ  достаточно  глубоко 
подъ  ур.  м.  ІІзмѣненія  этого  уровня  (приливъ)  вы- 
зываютъ  пзмѣненія  давленія  на  прпборъ.  Эти  пере- 
мѣны  отмѣчаются  или  непосредственно  стрѣлкой 
при  самомъ  прпборѣ,  или  передаются  по  трубкѣ  на 
берегъ,  гдѣ  регистрируются  ртутнымъ  манометромъ. 

Марей  (Магеу),  Э  т  ь  е  н  ъ  -  Ж  ю  л  ь  —  фран- 
цузски! физіологъ  (1830 — 1904),  проф.  естественной 
исторін  въ  Соііео-е  йе  Ггапсе.  Извѣстенъ  рядомъ 
блестящнхъ  экспериментальныхъ  изслѣдованій  по 
физіологіи  человѣка  и  жпвотныхъ — именно  надъ 
аппаратомъ  двнлсенія  и  кровообращеніемъ.  Особенно 
разработалъ  онъ  графнческій  методъ,  изобрѣтя  рядъ 
приборовъ  для  записыванія  наблюдаемыхъ  явленій 
(ему  прпнадлелиітъ  изобрѣтеніе  кардіографа,  сфигмо- 
графа, особаго  міографа),  а  также  примѣнилъ  фото- 
графию для  пзученія  двішенія  ллівотныхъ.  Основалъ 
«Международный  физіологическій  институтъ  Марея» 
въ  Парилѵѣ.  Прнмѣнялъ  для  физіологическихъ  цѣлен 
фотографію.  Онъ  наппсалъ:  «ЕесЪегсЬез  8иг  1е 
роиіз  аи  тоуеп  (Тип  поиѵеі  аррагеіі  епге§-ізі.і-а- 
Іеиг,  1е  зрпу°;то°'гарЪе:>  (П.,  1860),  «Еиісіез  рЪу- 
мо1о°^пез  зиг  1е  сагасіёгез  ^гарЪідиез  йез  Ьагіе- 
тепхз  сіи  соеиг>  (1865),  «Бп  пюиуетепт.  сіапз 
Іез  іопстлопз  сіе  1а  ѵіе»  (1868),  «Ьа  тасЬіпе 
апітаіе.  Ьосототіоп  теггезіге  еі  аёгіеіте»  (1874; 
4-е  изд.,  1886),  «Ьа  сігсиіатіоп  йи  зап°;  а  Гётах 
рЪузіо1од;ідие  еі  йапз  Іез  таіасііез»  (1881),  «РЪу- 
зіоіо^іе  Іи  тоиѵетепт.  Ье  ѵоі  йез  оізеаих»  (1890); 
«Ье  тоиѵетепі;»  (1894)  и  др. 

Марекъ  (Магек),  Антон инъ — челіскій  пи- 
сатель, священннкъ  (1785—1877).  Другъ  Юнгманна, 
онъ  принадлежалъ  къ  поэтамъ  новой  школы.  Лучшія 
его  произведенья  проникнуты  славянскимъ  чувствомъ. 
Переводилъ  Державина  и  Пушкина,  составилъ  курсъ 
логики  и  метафизики.  Ппсалъ  подъ  псевдонимомъ 
<Болеславъ  Изборскій». — См.  3.  ТасиЬес,  «А.  М., 
^еЬо  ііѵоѣ  а  рйзаЬепі»  (Прага,  1896,  ср.  «АгсЪіѵ 
&  зіаѵ.  РЫЪ,  XIX,  1897). 

Марекъ  (Магек),  Янъ-Индрнхъ — чешскій 
писатель  (1801 — 1853).  Болѣе  извѣстный  подъпсевд. 
Дап  г  НѵёгсГу,  онъ  считается  однимъ  нзъ  лучшихъ 
чешскихъ  новеллистовъ  своего  времени.  Повѣсти  М. 
и  особенно  его  историческіе  романы  «Таъгоітёѵ  ъ 
Нгасіки»  (1843)  и  «Мазііскаге»  (1845).  основанные 
на  изученіи  средневѣковаго  быта  въ  Чехіи,  имѣли 
больший  успѣхъ;  нѣкоторые  переведены  на  нѣмец- 
кііі  яз.  Баллады  М.  обнару живаютъ  вліяніе  нѣмец- 


кнхъ  романтиковъ. — См.  Гг.  2акге]з  въ  предисл. 
къ  «8еЬг.  8різ.»  М.  (I— III,  1873—76). 

Мареммы  {итал.  отъ  лат.  гаагігіта  —  при- 
морская)—  весьма  нездоровая  болотистая  мѣстность 
на  зап.  берегу  Италін,  въ  3000  кв.  км.,  главнымъ 
образомъ,  въ  провинціи  Гросетто.  Желѣзнодорожныи 
работы  обнаружили  подземные  водопроводы,  отвп- 
дившіе  воду  по  всѣмъ  направленіямъ;  вся  равнина 
съ  цѣлью  осушенія,  была  изрѣзана  сточными  кана- 
вами. Съ  1828  г.  М.  превращаются  въ  плодородный 
мѣстности  (см.  Италія,  XIX,  686). 

Марена  (ЕиЪіа  Ь.) — родъ  многолѣтнихъ  травъ 
изъ  сем.  мареновыхъ,  листья  кольчато-распололсен- 
ные.  Въ  мелкихъ  цвѣтахъ  чашечки  нѣтъ,  а  вѣнчикъ 
колесовидный.  4 — 5-раздѣльный,  завязь  двугнѣздая'. 
плодъ  ягодообразный,  сѣмена  срастаются  съ  мяси- 
стымъ  околоплодникомъ.  Сюда  30  впдовъ.  растущихъ 
въ  южн.  Европѣ,  а  также  въ  умѣренныхъ  и  тропй- 
ческихъ  странахъ  Азіи,  Америки  и  Африки.  Самый 
извѣстный  видъ  М.  красильная  или  к  р  а  и  п  ъ — 
ЕиЪіа  тіпстюгит  Ь.  Многолѣтняя  трава  съ  лелса- 
чимъ  стеблемъ,  листья  съ  3  явственными  лспл- 
ками,  по  краямъ  и  по  средней  лсилкѣ  шероховатые. 
Другіе  виды,  какъ,  напр.,  Е.  согсіііоііа  Ъ.,  пронзра- 
стаютъ  и  разводятся,  подобно  красильной  М.,  въ 
Нильской  долинѣ,  на  Капѣ  и  пр.,  В.  реге»тіпа 
произрастаетъ  въ  Сиріи  и  Персіи. 

Маренго — деревня  въ  Сѣв.  Италіи  (въ  5  км. 
къ  Ю  отъ  Алессандріи),  близъ  которой,  14  іюня 
1800  г.,  французы  одержали  блестящую  побѣду  надъ 
австрійскою  арміею.  Въ  то  время  какъ  Моро  дѣіі- 
ствовалъ  въ  южн.  Германін,  Бонапартъ  перешелъ. 
съ  наскоро  сформированной  арміей,  черезъ  Сенъ- 
Бернаръ  п,  пользуясь  бездѣйствіемъ  австрійскаго ' 
главнокомандующаго  Меласа,  прикрывавшаго  осаду 
Мантуи,  возстановилъ  въ  Мпланѣ  Цизальпинскую 
республику  и  овладѣлъ  линіею  р.  По.  Послѣ  без- 
успѣшной  атаки  австрійцевъ  на  Кастеджіо  (9іюня). 
Бонапартъ  занялъ  крѣпкую  позицію  у  Страделлы,  а 
такъ  какъ  австрійцы  тамъ  его  не  атаковали,  то 
онъ,  полагая,  что  они  уйдутъ  въ  Геную,  двинулся  въ 
долину  Танаро  (близъ  Алессандріи).  Отсюда  онъ 
направилъ  дивизію  Дезе  къ  Нови,  для  рекогносци- 
ровки дороги  въ  Геную,  мелсду  тѣмъ  какъ  двѣ  дн- 
визіи  Виктора  занялиМ.,  дивизія  Ланна  стала  между 
М.  и  Кастель-Черіолло,  а  самъ  Бонапартъ  съ  одною 
днвизіею  отошелъ  къ  Торре-ди-Гарофоло.  Между 
тѣмъ  Мелась,  находившійся  въ  Алессандріи,  рѣ- 
шился  пробиться  къ  Піаченцѣ,  на  разсвѣтѣ  14  іюня 
сталъ  переправляться  черезъ  р.  Бормиду  и  въ  9  ч. 
утра  атаковалъ  французовъ  у  М.  Послѣдніе.  силы 
которыхъ  были  разбросаны,  не  могли  удерлсать  сво- 
ихъ  погнцій,  несмотря  на  храброе  сопротнвленіе  и 
прнбытіе  самого  Бонапарта,  съ  консульскою  гвар- 
діей.  Центръ  ихъ  былъ  прорванъ,  и  они  вынул<дены 
отступить  на  всѣхъ  пунктахъ.  Престарѣлый  Мелась, 
утомленный  боемъ  и  слегка  раненый,  поручилъ  про- 
слѣдованіе  французовъ  генералу  Цоху,  а  самъ  уѣхал  ь 
въ  Алессандрію,  чтобы  писать  реляцію  о  побѣдѣ. 
Между  тѣмъ  Дезе,  уже  шедшій  къ  Нови,  заслышавъ 
пушечный  громъ  у  М.,  устремился  къ  мѣсту  боя  и 
временно  задержалъ  наступавшаго  противника,  но 
былъ  при  этомъ  убнтъ.  Неожиданный  оборотъ 
дѣлу  далъ  тогда  ген.  Келлерманъ.  Во  глав!; 
свонхъ  драгунъ  онъ  врубился  съ  фланга  въ  стре- 
мившіяся  впередъ  австрійскія  колонны  и  прнвель 
ихъ  въ  такое  замѣшательство,  что  Цохъ,  отрѣзанный. 
съ  2000  чел.,  отъ  прочихъ  войскъ,  принулсденъ  быть 
сдаться.  Французская  пѣхота  остановилась  и  стала 
переходить  въ  наступленіе;  австрінцы,  объятые  па- 
ническнмъ  страхомъ,  обратились  въ  бѣгство,  бросигл. 
артиллерію.  Неожиданная  побѣда  иыѣла  весьма  важ- 
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иыя  послѣдствія:  общій  упадок*  духа  в*  австрійской 
арміи  заставила  Меласа  на  другой  же  день  подпи- 
■  ать  Ллс].та.ндрій<-і;>к»  коивонцію,  которой  онъ  обя- 
зывался очистить  Геную,  ІІіемонтъ,  Ломбардію  и 
отойти  за  р.  Минчіо.  —  Ср.  Бис  4е  Ѵаіту, 
•  іііятоігс  ц!е  1а  сатракпе  (1с  1КЮ>  (П.,  ]854). 

Маренгольп.ъ  (МаЪгепЬоІг),  Рихард* — 
нѣмецкій  историк*  литературы  (1849  -1909).  Главные 
его  труды:  Моііёіт.ч  ЕеЬеп  ііікі  \\'егке  (Гойльбр.. 
1881);  Ѵоііаіге  іш  Гггеііе  <1ег  /еіт^еппчмчі 
(Оппельнъ,  1883);  «Ѵоіѣаігез  ЬеЪеп  шкі  ЛѴегке; 
(ІЬ.,  1884-85);  «Ргапг  (іпііраг/.ег  (Лиц.,  1891  с 
іЕёпеІоп,  еіп  ЬеЬепзЪШ  (іЬ.,  189Ы:  «ГгапкгеісІ 
іш  ^еішіег  (Іег  Кагоііпеег  апй  Каретіп§ег»  (въ 

ѴѴеІг^езспісМе    Неішоі^а,  ІЬ.,  1905). 
Міірспіічь.  Григорій  А  іексѣевичъ- 
композиторъ  (род.  въ  1836  г.),  профессоръ  петербург- 
ской консорваторіи  по  массу  сольфеджіо.  ІІздалъ 

Сборникъ  сольфеджіо»,  «Школьный  пѣсни»,  «Перво- 
начальное обученіе  пѣнію»  (1876).  «32  одноголосный 
пѣсни»  для  элементарных*  школъ  (1871)  и  рядъ 
'■очинеііііі  для  цсрковнаго  хора. 

Мареновыя  (ВліЙаееае)  сем.  растеній  изъ 
дк\ дольных*  сростнолепестных ъ  раетенін.  Сюда  отно- 
сятся как*  травы,  такъ  кустарники  и  деревья.  Листья 
цѣльныв)  противоположные,  снабженные  прилистни- 
ками, коих*  бынаетъ  иногда  отъ2до  4  съ  каждой  сто- 
роны  листка.  Цнѣты  построены  но  пятерному  или  чет- 
верному Плану,  ПОЧТИ  нсегда  Прими  ІЫП.И'  и   ■полые: 

завязь  нижняя.  \  большинства  двугнѣздая,  хотя  бы- 
вает* и  многогнѣздая;  плодъ  сухой,  расісрывающійся 
етВорками,  или  мясистый,  то  ягодообразный,  то  въ 
впдѣ  костянки.  Сѣмена  иногда  крылатый,  содержа- 
щая у  большинства  питающую  ткань.  Нѣкоторыи  нзъ 
М.  принадлежать  къ  числу  такъ  назыв.  муравьи- 
ных* растеній,  т.-е.  содерлгатъ  особый  поло- 
сти,  въ  которыхъ  живут*  опредѣленныхъ  видовъ  му- 
равьи. Обширное  семейство  это  раздѣляется,  но 
Шуману  (1891),  на  слѣдующія  главный  группы: 
I.  X  и  н  н  п  б  о  о  б  р  а  л  н  ы  я  (СіпсЬопоі(Іеае).  Гнѣзда 
плода  многосѣменныя.  А)  Хннниковыя  (СіпсЬопіеае). 
Плоды  сухіе.  Сюда  родъ  хниникъ  (Сіпсішпа)  н  мн. 
другіе.  В)  Гардсніевыя  (Стаічіепіеае).  Плоды  сочные. 
Сюда  род*  Гарденія  (Ѳагсіепіа)  и  мн.  другіе.  II.  Ко- 
феобразныя  (СоГГеоійеае).  Гнѣзда  плода  содер- 
жат* по  1  сѣмени.  А)  ОтііеМагсІіеае.  Сѣмяпочки 
высячія,  корешок*  зародыша  въ  сѣменахъ  обращенъ 
вверх*.  В)  Р$\ч1іотгііцеае.  Сѣмяпочки  въ  гнѣздахъ 
завязи  приподнятый,  корешокъ  зародыша  обращенъ 
внизъ.  Сюда  родъ  кофе  (см.)  и  всѣ  роды,  произра- 
стающее въ  умеренных*  и  холодныхъ  странахъ,  ка- 
ковы марена  (см.),  подмаренникъ  (баііит),  липучка 
(Азрегиіа),  ЯсЪегапІіа  и  ир.  Всѣмь  М.  насчиты- 
вается 4500  видовъ  въ  343  родахъ.  Большинство 
ихъ  свойственно  троиическнмъ  странам!..  Они  почти 
равномѣрно  распредѣлены  въ  Америкѣ,  Африкѣ  и 
Азіи,  въ  Полннезіи  ихъ  до  100  видовъ.  Травяни- 
стые виды  изъ  колѣна  подмаронннковыхъ  прости- 
раются далеко  къ  полюсамъ,  особенно  къ  С,  такъ 
какъ,  напр.,  (і.  иіі&іпозит  еще  попадается  около 
Колы. 

Ммргпціо  (Магепгіо),  Лука  —  итальянскій 
композитор!»  (ок.  1550—1599).  позднѣе  органистъ 
панской  капеллы  въ  Рпмѣ.  Современники  высоко 
цѣннлн  М..  называя  его  <і1  рііі  Доіее  еі*гпо  >  (  нѣж- 
нѣйшій  лебедь  ).  «йіѵіпо  сотрозіѣоге»  и  т.  п.  М. — 
самый  выдающійся  «мадригалнстъ»,  но  писал*  также 
м  въ  другихъ  родахъ  (мотеты  на  4.  7  и  12  гол.:  анти- 
фоны, комнлеторіи,  виланеллы  и  т.  д.).  Стиль  М. 
приближается  къ  современному  но  определенно 
выдерживаемой  тональности  и  обнаруживаешь  на- 
клонность къ  «хроматизму»  въ  смыслѣ  свободного 


унотребленія  хроматических*  повышеніі  ■  пони- 
жена съ  нѣлью  болѣе  быстрой  и  яркой  модуляиіи 
въ  другіе  строк. 

ЭІарсный  дубль  или  ч  <■  р  и  ы  и  л 

ходить  на  днѣ  нѣкоторыхъ  рѣкъ.  въ  который  попа- 
дали пронзраставшіе  на  подмытыхъ  впосдідствіи 
берегахъ  дубовый  деревья.  Встречаются  стволы  М. 
дуба  и  въ  такихъ  мѣстахъ,  гдѣ  въ  незапамятныи 
времена  уже  исчезли  иослѣдніе  признаки  дубовых* 
лісовъ,  повсюду  постепенно  исчезающихъ.  Въ  кл- 
ническомъ  отношеніи  М.  дубъ  представляется  весьма 
цт.нным*.  такъ  какъ  обладаетъ  высокимъ  уд.  вѴ"Чі. 
(бо.іѣе  1),  замѣчательною  прочностью  и  красивым* 
чернымъ  цвѣтомъ  поверхности,  которая  легко  при- 
нимаешь и  долго  сохраняетъ  полировку.  Организо- 
ванной добычи  М.  дуба  у  насъ  нѣтъ,  и  вылавливаніе 
отдельных*  стволов*,  показывающихся  послѣ  весен- 
няго  половодья,  составляетъ  случайный  промысл  і. 
насе.іенія  нѣі;оторыхъ  мѣстностей,  напр.,  по  р.  СѢ- 

верному  Донну. 

Чарсо  гща  (Магеоііз)  -в*  древности  кѣ 
ность  Нижняго  Египта)  къ  3  отъ  главной  дельты: 
славилась  вином ъ.  Гл.  гор.  Маре  я,  на  южн.  берегу 
большого  болотнаго  озера  (нын.  М  а  р  і  у  т  ъ),  къ  I  > 
отъ  Александр і и. 

Марессъ.  Л  е  въ  II  и  к  о  л  а  е  в  и  ч  ъ  —  ста- 
тистик* п  экономиста.  Его  капитальный  труды 
Нрнзводство  и  потребленіе  хлѣба  в*  крестьянском* 
хозяйств*»  вошелъ  въ  извѣстный  сборникъ  «Вліяиіе 
урожаевъ  и  хлѣбныхъ  цѣнъ  на  нѣкоторыя  стороны 
русскаго  народнаго  хозяйства»,  изд.  подъ  ред.  А.  И. 
чупрова  и  А.  С.  Посникова  (СПБ.,  1897).  Сотруд- 
ничает* въ  «Рус.  Вѣд.»  по  экономическимъ  вопро- 
сами состоит*  руководителем*  статистическаго  се- 
минаріл  нетроградскаго  политехническаго  института. 

Марецоль  і  Мапѵ.оіі  і,  Г  у  с  тавъ-Л  ю  д  в 
Теодоръ — германскіа  юристъ  (1794 — 187.3):  былъ 
профессором*  въ  Гиссенѣ,  Роштокѣ  и  Лей п ни  г  I.  и 
членомъ  высшаго  нпелляціоннаго  суда  въ  Дарм- 
штадтѣ.  Ученик*  Гуго,  М. — одинъ  нзъ  вндныхл. 
последователей  исторической  школы.  Главные  труды 
М.:  «ІпзтлЧиііопеп  Дез  гбтізсЪеп  ВесЫзз  (10-е  изд., 
1875;  пер.  на  французскій.  птальянекій  и  русскій  яз.  |; 
ГеІігІшсЬ  о!е*  ХатдгггееЪтз»  (1818);  «ТГеЪег ЬОгкег- 
Іісііе  ЕЬе»  (1824);  «Баз  ^ешеіпе  йеиізспе  Сгіті- 
паІгесЬг»  (3-е  изд.,  1856). 

ЯІарешоесе  (МагёсЬаиззёе  — 
манда) — конные  отряды,  въ  до-революціонной  Фран- 
ціи  состоявгаіе  въ  распоряженіп  интендантовъ.  .гія 
ох])аненія  общественной  безопасности,  съ  правою 
арестованія  преступников*.  Послѣ  революцін  М. 
распределены  по  отрядамъ  корпуса  жандармов*. 

Марошъ.  I  о  г  а  н  н  ъ  -  А  н  т  о  н  і — органн:  | 
оркестра  роговой  музыки  въ  Россін  (1719 — 94).  ро- 
домъ  чехъ.  Прибывь  въ  Петербургъ  (1748).  іѣлань 
былъ  камеръ-музыкантонъ.  По  порученію  С.  К.  На- 
рышкина М.  занялся  усовершенствованіемь  его 
охотнпчыіхъ  роговъ  и  сформнровалъ  оркестръ  изъ 
роговъ,  издающихъ  каждый  одинъ  изъ  полутонов*, 
на  протяженін  трехъ  октавъ.  Услышав*  оркестръ  на 
охотѣ  близ*  Москвы.  Елисавета  Петровна  повелѣла 
сформировать  такой  же  оркестръ  при  дворѣ.  на- 
значив* М.  капельмейстером*  придворной  роговой 
музыки.  М.  дѣлалъ  для  этого  оркестра  переложен)* 
и  писал*  собственную  музыку.  Роговая  музыка  про- 
цветала еще  болѣе  при  Екатерин!  И. — См.  трудя 
ѵченнка  М.:  СЬг.  НіагісЬ.ѵ  ЕоггігаіііГ  іимі 
,іет/.і<ге  Везспа&еппеіі  ііег  пь>.  .Тац-ііішьік  іПІГ... 
17!Н>1  и    Сиб.  Г.І.  і.    1 177-"..  Л!  1  і. 

Иаржеретъ  (Магеегеі),  Яков*  — фран- 
цуз*, авторь  извѣстнаго  сочнненія  о  Россіп  <  м\т- 
наго  времени.  Свѣдѣнія  о  жизни  его  очень  отры- 
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ппчны.  Онъ  проявплъ  себя  сначала  на  родинѣ, 
участвуя  на  еторонѣ  Генриха  Наваррскаго  въ  боръбѣ 
его  съ  католической  лигой.  Въ  90-хъ  гг.  ХУІ  в.  М. 
уѣха.ть  на  востокъ,  успѣлъ  побывать  на  службѣ  у 
князей  Трансильваніи,  у  императора,  и  иольскаго 
короля,  а  въ  1600  г.  по  предложение  Аѳ.  Власьева 
иерешелъ  къ  царю  Борису,  которымъ  быль  поста- 
г.ленъ  во  главѣ  кѳннаго  отряда  иноземцевъ.  Съ  этимъ 
отрядомъ  М.  оказалъ  большую  услугу  въ  бнтвѣ  при 
Добрый ичахъ  съ  Самозванцемъ,  обратпвъ  смѣлымъ 
натискомъ  пораженіе  его  въ  рѣшительную  побѣду. 
Позже  М.  перешелъ  къ  «Димитрію»,  котораго  счн- 
талъ  и  послѣ  гибели  его  истипнымъ  сыномъ  Гроз- 
наго,  сталъ  близкимъ  къ  нему  и  получилъ  ностъ 
старшаго  пзъ  трехъ  начальннковъ  его  личной 
охраны  <изъ  иноземцевъ.  Послѣ  гибели  «царя  Димит- 
рия» М.  въ  сентябрѣ  1606  г.  уѣхалъ  на  родину,  гдѣ 
разсказывалъ  заинтересовавшемуся  далекой  Моско- 
шей  королю  объ  этой  странѣ  и  издалъ  въ  1607  г. 

ё§Ш  (1е  ГЕшріге  сіе  Киззіе»  еіс.  Продолжаю- 
щаяся смута  въ  Россіи  снова  увлекла  его  воз- 
можностью бранныхъ  подвиговъ,  и  онъ  оказался  въ 
Тушіінѣ,  потомъ  перешелъ  на  службу  къ  Сигиз- 
мунду  польскому,  былъ  однимъ  изъ  участниковъ 
несчастной  для  Шуйскаго  Клушннской  битвы,  прн- 
шелъ  съ  Жолкевскимъ  въ  Москву,  въ  которой  оста- 
вался до  сентября  1611  г.,  проявивъ  выдающаяся 
доблесть  и  искусство  въ  оборонѣ  Кремля  во  дни 
мартовскаго  возстанія  москвичей.  Спгизмундъ  щедро 
наградплъ  французскаго  капитана  вотчинами  и  по- 
кѣстыгаи  въ  Россіи,  но  М.  не  остался  ни  въ  ней, 
ни  у  короля.  Въ  1612  г.  онъ  былъ  въ  Гамбургѣ, 
откуда  съ  разноплеменнымъ  отрядомъ  искателей 
подвиговъ  п  жалованья  собирался  снова  въ  Россію, 
на  этотъ  разъ  предлагая  свои  услуги  Пожарскому 
протнвъ  поляковъ.  Вождь  земскаго  ополченія,  по- 
дозрѣвая  въ  немъ  польскаго  шпіона,  отказался  отъ 
его  помощи.  Въ  1619  г.  М.  жнлъ  въ  Германін, 
повидимому,  недалеко  отъ  Нюрнберга,  состоя,  мо- 
жетъ-быть,  на  службѣ  у  кн.  Радзпвиллъ.  Дальнѣи- 
шііхъ  свѣдѣній  о  немъ  нѣтъ.  Извѣстность  М.  по- 
коится на  его  сочиненіи  о  Россіи,  дающемъ  обзоръ 
ея  состоянія  въ  началѣ  XVII  в.  и  исторію  ближай- 
шнхъ  лѣтъ.  Долгая  служба  въ  Москвѣ  и  знаніе  рус- 
скаго  языка,  знакомства  въ  средѣ  правящихъ  и 
умѣнье  наблюдать  дали  ему  возможность  довольно 
хорошо  узнать  Россію,  а  простой  и  ясный  языкъ — 
отчетливо  изложить  свои  наблюденія.  Во  Франціи 
его  книга  была  издана,  кромѣ  1607  г.,  еще  въ 
1669,  1821,  1855  и  1860  гг.  (2  послѣднія  изд. 
съ  біографнч.  и  бнбліографнч.  свѣдѣиіями).  Въ  Рос- 
сии этимъ  цѣннымъ  иеточникомъ  пользовались  уже 
съ  самаго  начала  XIX  в.;  въ  1830  г.  сразу  вышло 
2  перевода  въ  Москвѣ  и  Петербург!;  послѣдній — 
Н.  Устрялова  съ  введеніемъ  и  прнмѣчаніями  во- 
щелъ  въ  составъ  «Сказаній  современниковъ  о  Ди- 
митріи  Самозванцѣ»  (3  изд.:  1831—34, 1837  и  1859  гг.) 
въ  1913  г.  сочиненіе  'М.  издано  «Универсальной  биб- 
лиотекой» съ  введеніемъ  П.  Бороздина,  но  безъ  при- 
мѣчаній. — См.  введеніе  къ  русск.  изд.;  собственно- 
ручная (по-нѣмецки)  подпись  М.  въ  полученіи  жало- 
ванья въ  «Четвертикахъ  Смутнаго  времени»,  изд. 
Л.  М.  Сухотинымъ,  М.,  1912;  его  письма  1619  г. 
въ  послѣднемъ  франц.  изд.  его  сочиненія  и  въ  «Сбор- 
пикѣ  матеріаловъ  по  русской  исторіи  начала  XVII  в.», 
сост.  П.  М.  Болдаковымъ  и  Е.  Н.  Щепкпнымъ  (изд. 
гр.  С.  Д.  Шереметевымъ  въ  1896  г.).       П.  Л. 

Маржрндъ  (Маг^егШе)  —  горная  цѣпь  цен- 
тральная) французскаго  плоскогорія;  см.  Севенны. 

Мари  или  М  а  р  і  а  м  м  а  —  демонъ  женскаго 
пола,  почитаемый  всѣми  кастами  въ  южн.  Пндіи.  М. 
является  «матерью  смерти»  и  вообще  мора,  въ  осо- 1 


:  бенности  оспы,  корн  и  Др.  Она  не  только  насы- 
I  лаетъ  эти  болѣзнн.  но  можетъ  и  избавить  отъ 
I  ннхъ.  Пзображаютъ  ее  въ  спдячемъ  положеніи  съ 
четырьмя  руками,  въ  которыхъ  она  держитъ  родъ 
барабана,  трезубецъ,  пучокъ  веревокъ  и  черепъ. 
Пагоды,  иосвященныя  ей,  нмѣются  повсюду,  обыкт 
новенно  въ  рощахъ,  на  извѣстномъ  разстояніи  отъ 
селеній.  Въ  честь  М.  установленъ  ежегодный  празд- 
никъ,  сопровоясдаемый  танцами  и  драматическими 
представленьями.  Въ  сѣв.  Пндіи  имя  М.  или  М.-Ман. 
М.-Бхаванн  носить  богиня  холеры.  См.  также  Матри. 

Мари  (Машу),  Мэтью-Фонтэнъ — амери- 
кански! гидрографъ  (1806 — 73).  Главные  его  труды: 
«ЛѴіпсІ  апа  сиггепѣ  сІіагЪз»  (1845;  8-е  изд.  1859), 
«8аі1іи§  сіігестіопз»  (рядъ  изд.)  и  «РЪузісаІ  ^ео- 
егарЪу  оі"  тЛіе  зеа»  (Нью-Іоркъ,  1855;  свыше  20  изд.). 
Во  время  союзной  войны  онъ  организован  берего- 
вую защиту  у  конфедератовъ. — Ср.  ШапаМаигу 
СогЬіп,  «М.»  (Л.,  1888). 

Мари,  Николай  Николаевич  ъ — ученый 
ветерннаръ.  Род.  въ  1858  г.  Въ  диссертаціи  на  сте- 
пень магистра  ветеринарныхъ  наукъ  («Матеріалы 
къ  ученію  объ  актиномикозѣ»,  1891)  впервые  под- 
черкнуть неизвѣстный  ранѣе  фактъ  широкаго  рас- 
пространенія  актиномикоза  среди  убойнаго  скота 
въ  Россіи.  Состоитъ  проф.  военно-медицинской 
академіи  по  каѳедрѣ  сравнительной  патологіи  и 
ученія  о  заразныхъ  болѣзняхъ  животныхъ.  Глав- 
ные его  труды:  «Основы  патолого-анатомической 
діагностики  >  (4-е  изд..  1913);  «Основы  ученія  о  зо- 
онозахъ»  (СПБ.,  1909);  «Руководство  къ  осмотру 
мяса»  (іЬ.,  1912).  Сотрудникъ  настоящаго  Словаря. 

Мари  (Магіе  <іе-8апгі-Ѳеог§;е5),  Пьеръ- 
Тома-Амбруазъ-Амабль  —  франц.  политнч. 
дѣятель  (1797 — 1870).  Былъ  адвокатомъ;  создалъ  себѣ 
извѣстность  защитою  въ  политическихъ  процессахъ, 
особенно  въ  1835  г.  Пепэна,  соумышленника  Фіески, 
въ  1842  г. — Ледрю-Роллэна.  Въ  1842  г.,  избранный 
въ  депутаты,  примкнулъ  къ  радикаламъ.  Въ  фев- 
ралѣ  1848  г.  онъ  противился  назначенію  регентства 
и  избранъ  былъ  въ  члены  временнаго  правительства; 
25  февраля  назначенъ  министромъ  общественныхъ 
работъ;  руководилъ  устройствомъ  національныхъ  ма- 
стерскихъ.  Съ  10  мая  по  конецъ  іюньскихъ  дней 
былъ  членомъ  исполнительной  комиссіи,  съ  І^  іюля 
по  20  декабря  1848  г. — министромъ  юстицін.  Но 
избранный  въ  законодательное  собраніе,  М.  вернулся 
къ  адвокатской  практикѣ.  Въ  1863  г.  избранъ  въ 
законодательный  корпусъ;  принадлелсалъ  къ  оппози- 
ции —  Ср.  С  п  ё  г  е  з  т,,  «Ьа  ѵіе  еГ  Іез  оеиѵгез 
сГА.-Т.  Магіе»  (Оксерръ,  ІУ73). 

Марнво  (Маііѵаих),  Пьер  ъ-К  а  р  л  э  д  е 
Шамблэнъ  де — французский  писатель  (1688  — 
1763),  членъ  франц.  Академіп.  Съ  1720  г.  М.  ппсалъ 
для  сцены,  охотнѣе  для  итальянскаго  театра,  возстано- 
вленнаго  въ  Парижѣ  съ  1716  г.,  чѣмъ  для  Соінёйіе 
Егапс.аізе.  Послѣ  неудачной  попытки  написать  тра- 
гедію  («АшііЬаІ»),  М.  пишетъ  комедіи  разнообраз- 
наго  содержанія:  сатприческія  и  шуточный,  психо- 
логическая и  философскія,  аллегорическія  и  миѳоло- 
гическія.  Лучшія  изъ  нихъ:  «Агіедиіп  роіі  рас 
Гатоиг»  (1720),  «Зигргізе  сіе  Гатоиг»  (1722),  «Леих  йе 
Гатоиг  еь  аи  пазаічі»  (1734),  «Ьа  шеге  сопіМепте  > 
(1735),  «Ье§з>  (1736),  «Еаиззез  сопМепсез»  (1737), 
«Ергеиѵе»  (1740).  Всѣ  эти  пьесы  отличаются  прав- 
дивым*, тонкимъ  и  изящнымъ  анализомъ  чувствъ.Хотя 
въ  нихъ  нерѣдко  чувствуется  нривкусъ  сатиры,  самъ 
М.  въ  общемъ  относится  объективно  къ  изображае- 
мымъ  имъ  лицамъ;  онъ  только  наблюдаетъ.  Оттого,  не- 
смотря на  психологически!  реализмъ  его  пьесъ,  въ  ннхъ 
чувствуется  нѣкоторая  холодность  и  абстрактность. 
Темы  и  ситуаціи  мало  реальны,  зачастую  фантастичны. 
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Стильпьѳсь  М..  аолучившій  проявйще  «марнводажъ» 
(иіагіѵаікіаке).  ийященъ,  но  манорснъ;  въном  ь  множе- 
ство смѣлыхі.  метафорь.  неологизмовъ,  неожидан- 
ныхъ  нарочитыхі.  ироланзмовъ,  игры  словъ.  Ему 
подражали  въ  XVII]  п.  Дюпатн,  Демутьс,  Делилль. 
Болѣе  значителен!.  М.  какъ  романиста.  Луѵшіе  изъ 
его  романовъ  —  «Ѵіе  сіе  Магіаппе»  (1731 — 41)  и 
сРауйап  рагѵепи»  (1735 — 36).  Въ  нихъ  французскій 
романъ  дѣлаегь  крупный  шап.  внередъ  въ  напра- 
вленіи  реализма:  психологія  болѣе  развита,  сокра- 
щенъ  элемента  приключенііі,  дѣйствіе  происходит!, 
во  вполнѣ  реальномъ  Парижѣ.  Несмотря  на  растя- 
нутость и  недостатки  кошюзиціи,  оба  романа  чи- 
таются съ  глубокимъ  интересомъ;  съ  тонкой  наблю- 
дательностью въ  нихъ  живо  изображены  нравы  фран- 
цузскаго  общества  эпохи.  Въ  изображеніи  чувства  М. 
здѣсь  болѣе  реалиста,  чѣмъ  въ  своихъ  комедіяхъ. 
Разоренный  системой  Ло,  М.  пытался  увеличить 
свой  доходъ  изданіемъ  морализирующих!,  журналовъ: 
<8ресіаіеиг  1'гаисаіз»  (1722 — 23),  «Іпйідепт,  рііііи- 
8орЪе»  (1728),  «СаЪіпет,  йи  рЪіІояорЬе»  (1734);  но 
всѣ  они  нмѣли  незначительный  успѣхъ.  Его  «Оеиѵ- 
гез  сотріёт-ез»  изд.  въ  П.,  1825 — 30  (10  тт.). — Ср.: 
X  Пей  г, у,  «М.  еі  1е  тагіѵаисіа&е»  (П.,  1881): 
Е.  &  о  8  8  о'і,  «М.  тогаіізіе»  (1881);  Ьаггоитег. 
«М..  за  ѵіе  еі  зез  оеиѵгез»  (П.,  1882,  2-е  изд., 
1893);  (т.  Бе8сЬатр8,  «М.»  (1897).      А.  См. 

Марпподаягъ   см.  Мариво. 

Мари  Галантъ  (Мале -  Сгаіапіе) — о-въ  въ 
группѣ  Мал.  Антильскихъ  о-вовъ,  близъ  Гваделупы 
(Центр.  Америка),  принадлеж.  Францін;  окруженъ 
рифами  и  мелями.  163  кв.  км.,  15000  жит.  Гл.  гор. — 
Гранъ-Буръ. 

Марнллаталь  (МагШаІЬаІ,  вон.  Магіііа- 
ѵ8І8у) — климатическій  курорта  въ  венг.  комнтатѣ 
Крашо-Сёрень,  800  м.  н.  ур.  м.,  среди  хвойнаго 
лѣса;  санаторія  для  чахоточныхъ  и  нервныхъ  боль- 
ныхъ;  водолѣчебнпца:  въокрестностяхъ  горные  заводы. 

Марнлья  (МагіШаі),  П  р  о  с  п  е  р  ъ — франц. 
жнвопііссцъ-оріенталнстъ(1811 — 47  ).Окончивъ  ученье 
у  Рокплана,  въ  Парижѣ,  совершилъ  пѵтешествіе  по 
Востоку.  Богатое  собраніе  этюдовъ  и  набросковъ  слу- 
жило матеріаломъ  для  послѣдующнхъ  его  работа.  Въ 
нродолженіе  нѣсколькпхъ  лѣта  М.  находился  подъ 
в  ліяніемъ  Декана  (XV,  776);  въ  это  время  появились 
его  «Развалины  Баалбека  ,  виды  Каира  и  др.. Онъ  (ѣ- 
лаетъ  попытки  отыскать  свою  дорогу,  но  его  краски 
впадаюта  въ  красноту,  и  только  послѣ  многихъ  усилій 
колоритъ  его  становится  золотистымъ,  исполненіе — 
болѣе  простымъ  и  увѣреннымъ.  Къ  этому  иеріоду 
относятся  картины:  «Развалины  мечети  халифа 
Гакема,  въ  Каирѣ»  (въ  Луврѣ),  «Видъ  въ  Трипо- 
лисѣ»,  «Мечеть  въ  Розеттѣ»  и  др.  Послѣ  новыхъ 
усилій  онъ  идетъ  еще  дальше,  и  въ  8  картинам., 
выставленных!,  въ  парижскомъ  салонѣ  1814  г.:  «Ко- 
фейня  на  дорогѣ  въ  Сиріи»,  «Сирійскіе  аравитяне 
въ  дорогѣ»,  «Египетскій  городъ  въ  сумеркахъ»  и  др., 
достигаетъ  апогея  своего  мастерства.  Одно  изъ  луч- 
шим, произведеній  послѣдней  поры  творчества  М., 
«Берега  Нила»,  находится  въ  Кушелевской  галлереѣ 
акад.  худ. 

Марнмонтскій  сельскохозяйствен- 
ныіі  к  лчЬсной  ппстнтутъ.  въ  Маримонтѣ 
близъ  Варшавы.  Основанъ  въ  1816  г.  Первона- 
чально имѣлъ  цѣ.іыо  подготовлять  практически-об- 
разованныхъ  земледѣльцѳвъ;  принимались  лица,  до- 
стнгшія  17  лѣтъ  и  нсполнявшія  уже  какія  -  нибудь 
должности  въ  казенныхъ  или  частиыхъ  имѣніяхъ, 
хотя  бы  ихъ  образованіе  ограничивалось  курсомъ 
четырсхъ  классовъ  гимназін.  Курсъ  ученья  быль 
двухгодичный.  Съ  теоретическими  занятіямн  соеди- 
нялись и  др.  сел.-хоз.   работы.  Въ  18Ю  г.  инсти- 


тут!, преобразован!,  въ  институтъ  сел.  хозяйства  Я 
лѣсоводства,  съ  2-мя  отдѣленінми,  сел.-хоз.  и  іІс- 
нымъ;  въ  число  студентовъ  были  принимаемы  нмі.н 
щіе  ііознанія  въ  объемѣ  6  классовъ  гнмназій:  КурСЪ 
учеиія  остался  двухгодичный.  Въ  1857  г.  М.  инсти- 
[ тута  преобразованъ  въ  закрытое  учебное  заведено' 
на  150  чел.,  окончивших!,  пімназическій  курс  и.  кроя  к 
древнихь  языковъ:  курсъ  сдт.лался  трп\р  дачным  і : 
лѣсное  отдѣленіе  было  закрыто.  Въ  18»>2  г.  М.  ин- 
ститута закрыта,  а  взамѣнъ  его  учреждены  отдѣ- 
ленія  агрономическое  и  лѣсиое  въ  Новоалександ- 
рійскомъ  инстнтутѣ.  Выдающимися  дѣятелямн  М. 
института  были  днректоры  его — Флятъ,  Очаповскій, 
Здзитовецкій,  Прхистонскій  и  преподаватели  — 
Ястржембовскій,  Богуцкій,  Цихоцкій,  обогатнвшіе 
I  польскую  литературу  научными  трудами.  Възданіяхъ 
бывшаго  М.  института  помѣщаются  учрежденіа  во- 
евнато  вѣдомства. 

Маримонт-ь  —  предмѣстье  гор.  Варгя 
между  Бѣлянами   и  цитаделью.  Здѣсь  ранѣе  ввхі 
днлся  дворецъ   Марін-Ка.іііміры,  супруги  Ява  Со- 
бѣсскаго;  два  парка. 

Лари  на— ирецг .д.  ібна  я,  аодві 
Кирою  болѣс  40  лѣтъ,  совр.  Ѳеодорпта  Кнррсваі 
(его  «Исторія  боголюбцевъ.));  память  28  февраля. 

Марина  или  Маргарита  Антіохійская— 
великомученица.  Пам.  17  іюня.  на  Западѣ  20  іюля. 

Марина — былевая  личность,  героиня  былннь 

0  Добрынѣ.  См.  Богатыри  (VII,  38). 

Марнпгофъ  (МагіепЪоІ),  Ф.  А. — голл.а 
писецъ  XVII  в.  Датированный  произведенія  М. 
относятся  къ  1648 — 49  гг.  Въ  своихъ  картинах!.. 

I  небольшого  формата,  подражалъ  Рубенсу,  на  осно- 
ван! и  чего  ошибочно  считался  его  учеником!..  Въ 
Эрмитажѣ  его  «Портрета  ваятеля»  (Л»  1255)  и 
«Мастерская  художника»  (Л»  1256). 

Марнпе.іли  (МагіпеШ),  Дж  о  в  а  в  и  а-Д  а  у- 
з  е  п  п  е— нтальянскій  географъ  ( 1846 — 1900).  проф. 

'  въ  Падуѣ  и  Флоренціи.  Устроилъ  многочисленныя 
метеорологическія  станціи  въ  Альпахъ;  основалъ 
новѣйшую  школу  итальянской  географіи,  обращаю- 
щей главное  вниманіе  на  фнзическія  особенности 
страны.  Главные  труды:  «Беііа  &ео§ггаі~іа  ясіеп- 
опса  е  ал  аісипі  зиоі  пеззі»  (Римъ,  1879);  с8аетіо 
іі  сагіо^гагіа  гіеііа  Ке<;іопе  Ѵепетл»  (Вен..  1881 1; 
«Ьа  ^ео^гайа  еі  Расігі  гіеііа  СЪіеза»  (Римъ.  1882  ; 

(  «Ьа  зиреггісіе  Деі  Ке<*по  <ГІіа1іа»  (Римъ.  1883  : 
«Тегга.  тхатіаіо  рориіаге»  (Мнланъ):  «Ее  Лірі 
СагпіеЪе  >  (Турннъ,  1888):    «8иі  соШ   Еиаганеі  > 

|  (Падуя.  1888):  Л"епесіа  пеііа  зтогіа  (Іеііа  сагв  - 
цгагіа>  (Венеція.  1889);  «Ьа  аирегГісіе  йеі  Неино 
(Гііаііаэ  (Вен.  1885,  3-е  изд.);  «Ѳигііа  йеііа  Сагіши 
(Удино,  1898)  и  др. 

Марнноттн  (МагіпеШ), Ф.  Т.— іп 
цузскій  иоэтъ,  основатель  и  вожакъ  футуристскаго 
двпженія.  Род.   въ  1881  г.    въ  Егигітѣ  и  бы.іъ 
вскормленъ  <.черной  и  пылкой  суданской  корхи- 

1  лицей».  Первоначальное  образованіе  получн.гь  у 
іезунтовъ,  высшее — въ  Сорбоннѣ.  15  лѣта  оті. 
роду  основалъ  въ  Александріи  журналъ  Папи- 
рус!. .  Нздаста  въ  Мнланѣ  журналъ  «Роема  Обла- 
даетъ  громадными  средствами,  что  даегь  ему  воз- 
можность тратить  огромныя  суммы  на  дорогія  и 
роскошный  изданія.  разсылаемыя  большею  таошв 
безвлатно,  распіюстранять  нанвфесты  футуристов!, 
въ  сотняхъ  тысячъ  акземплярахъ  на  всѣхъ  языках!, 
и  устраивать  скандальный  конференціи  въИарнжѣ. 
20  февраля  НН)9  г.  М.  напечатал ь  въ -Фига ро>  пор- 
вый  какнфѳстъ  футуристовъ,  въ  которомъ  изложи.іъ 
программу  новой  школы.  Манифест!,  заканчивается 
сливами,  въ  которыхъ  расьрывается  ближайшая 
цѣль  М.:  і  Мы  основываем  ь  нынѣ   футуризм  ь.  такь 
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какъ  желаемъ  освободить  Италію  отъ  гангрены  про- 
фессоровъ,  археологовъ,  чичероне  и  антикваріевъ». 
Футуризмъ  для  Италіи — явленіе  глубоко  знамена- 
тельное, представляющее  протеста — правда,  крикли- 
вый, шумный,  подчасъ  ребяческій — противъ  эстети- 
ческой «туристской»  точки  зрѣнія  на  молодую, 
объединенную  страну.  М.  предостерегаетъ  свонхъ 
соотечественниковъ  слѣдовать  «увлекательнымъ  за- 
нѣтамъ  милаго  итальянскаго  солнца,  юнаго  распут- 
ника съ  соблазнительной  улыбкой,  который,  желалъ 
бы  попрежнему  вести  расу  къ  разгульному  время- 
препровожденію,  пѣнію,  танцамъ  и  питью».  Римъ, 
Флоренцію  и  Венецію  М.  называетъ  тремя  гной- 
ными ранами  полуострова.  Особенно  заботится  М. 
о  спасеніи  Венеціи,  прогнившей  отъ  романтизма. 
Наибольшими  симпатіями  изъ  всѣхъ  городовъ  поль- 
зуется Тріестъ  (онъ — «гнѣвное  лицо  Италіи,  обра- 
щенное къ  непріятелю»).  М.  обращается,съ  футурист- 
скими манифестами  не  только  къ  отдѣльнымъ  горо- 
дамъ,  но  и  къ  цѣльшъ  націямъ.  Въ  манифестѣ,  напе- 
чатанномъ  въ  мадридскомъ  журналѣ  «Рготет,ео» 
(іюнь,  1911),  онъ  предостерегаетъ  испанцевъ  создать 
изъ  своей  страны  «Пспанію  Бедекера,  климатическую 
станцію  перваго  разряда,  тысячу  музеевъ,  сто  ты- 
сячъ  ианорамъ  и  сколько  угодно  руинъ».  Всѣ  вы- 
ступленія  М.  въ  Италіи  оканчивались  грандіозными 
скандалами  и  вмѣшательствомъ  полиціи.  М. — ярый 
противникъ  тройственнаго  союза  и  его  «первое  фу- 
туристское убѣжденіе»:  долой  Австрію!  Программа 
Футуристской  политики  заключаетъ  въ  себѣ  слѣдую- 
щія  требованія:  Ирредентнзмъ — Панитализмъ — Су- 
прематія  Италіи  —  Антисоціализмъ  —  Антиклерн- 
кализмъ  и  уничтоженіе  папства  и  т.  д. — Мишшумъ 
ирофессоровъ,  очень  мало  адвокатовъ  и  докторовъ 
и  много  агрономовъ,  ннженеровъ,  химиковъ,  меха- 
шп;овъ  и  дѣльцовъ. — Насильственная  модернизація 
городовъ. — Уничтоженіе  археологической  эксплоата- 
цін  иностранцевъ  (унизительной  и  ненадежной)... 
Одно  нзъ  наиболѣе  рѣзкихъ  требованій  М.  гласитъ: 
«Людей  свыше  40  лѣтъ  слѣдуетъ  выщвырнвать  на 
панель».  Эстетическіе  взгляды  М.  характеризуются 
изреченіемъ:  «Бѣговой  автомобиль  нрекраснѣе  По- 
бѣды  Самоѳракіпской».  Въ  1914  г.  читалъ  лекціи  о 
футуризшѣ  въ  Петроградѣ  и  Москвѣ.  Изъ  произве- 
деній  М.  извѣстны  поэма  «Соіщиёіе  сіез  Еіоііез», 
сборникъ  «Безігисііоп»,  памфлетъ  «сІАшшпгіо  іп- 
гіте»,  драма  «Ьа  Мотіе  зап&'1апг.е»,  сатирическая 
трагедія  «Ье  Ноі  ВотЬапсе»;  «Ье  ЕиШизте»  (русск. 
пер.,  СПБ.,  1914),  «Ьа  ЪагаШе  сіе  Тгіроіі»  (русск. 
пер.,  М.,  1915).— См.  Тиіііо  Ропъео,  «II  роега 
М.»  (Мнланъ,  1908).  А.  Е. 

Марино  (Магіпо),  часто  неправильно  назыв. 
М'ар  ини  Джьамбаттиста, итальян.  поэтъ  (1569 — 
1625),  создатель  поэтнческаго  стиля,  названнаго  по 
его  имени  мар  иниз  м  о мъ.  М.  род.  въ  Неаполѣ, 
бросилъ,  противъ  воли  отца,  юридическую  карьеру, — 
велъ  жизнь,  полную  приключеній,  и  вскорѣ  долженъ 
былъ  бѣжать  изъ  Неаполя.  Въ  Римѣ  онъ  поступилъ 
на  службу  къ  кардиналу  Пьетро  Альдобрандини  и 
издалъ  здѣсь  свои  первые  сборники  стиховъ  («Ште 
атогозе  ѵагіе,»  1602).  Въ  1608  г.  онъ  получидъ 
мѣсто  секретаря  у  Карла-Эмманунла,  герцога  Са- 
войскаго,  но  неуживчивый  характеръ  и  постоянныя 
ссоры  заставили  его  покинуть  дворъ.  Онъ  принн- 
маетъ  въ  1615  г.  приглашеніе  Маріи  Медичи  и  пе- 
реселяется въ  Парижъ.  Здѣсь  онъ  закончилъ  свое 
главное  пронзведеніе — эпопею  «Айопе»;  эта  обшир- 
ная  поэма  (45000  стиховъ),  имѣющая  темой  исторію 
любви  Венеры  и  Адониса,  содержитъ  множество 
вставныхъ  эпизодовъ,  изложенныхъ  въ  растянутой  и 
вычурной  формѣ,  и  изобилуетъ  плагіатами  (изд.  въ 
Иарижѣ,  1623).  Обласканный  при  дворѣ,  М.  былъ 


съ  почетомъ  принятъ  въ  литературныхъ  п  аристо- 
кратическихъ  кругахъ  столицы.  Особенно  цѣнились 
его  мелкія  стихотворенія,  называемыя  «Ьасі»  («поцѣ- 
луи»),  въ  изнѣженно-чувственномъ  стилѣ;  ему  ихъ 
заказывали  и  платили  за  нихъ  болынія  деньги.  Со- 
ставивъ  крупное  состояніе,  М.  въ  1622  г.  съ  тріум- 
фомъ  вернулся  въ  Неаполь.  Городъ  Римъ  предло- 
жить ему  дворянское  званіе,  «Ассасіетіа  сіеі  Ито- 
гізѣі »  провозгласила  его  «княземъ  поэтовъ».  Стиль 
его  отличается  аффектаціей,  манерностью,  затѣйли- 
востыо  образовъ  и  метафоръ  («сопсеШ»)  и  слащаво- 
стью. Въ  сборникахъ  «Ьіга»  (1602—14)  и  «Затро&па» 
(1619)  можно  встрѣтить  подлинный  поэтическія  кра- 
соты, нѣжное  и  живописное  изобраліеніе  чувства, 
но  онѣ  испорчены  названными  недостатками.  «Ма- 
ринизмъ»  возникъ  изъ  преувеличеннаго  культивиро- 
ванія  нѣкоторыхъ  свойствъ  поэзіи  Петрарки  и  его 
раннихъ  подражателей.  Онъ  соотвѣтствовалъ  духу 
эпохи  и  во  многомъ  подобенъ  развившимся  въ  это 
же  время  или  нѣсколько  позднѣе:  гонгоризму  въ 
Испаніи,  евфуизму  въ  Англіи,  преціозности  во 
Франціи.  Возможно,  что  мариннзмъ  оказать  на  нихъ 
нѣкоторое,  хотя  и  незначительное  вліяніе.  Самъ  М. 
пользовался  долго  посмертной  славой  какъ  въ  Ита- 
ліи,  такъ  и  въ  другихъ  странахъ.  Еще  Руссо  внесъ 
цитаты  изъ  М.  въ  «Новую  Элоизу».  Избранный  со- 
чиненія  М.  издалъ  2ігагс1іпі:  «Ореге  <1і  ©іатЬа- 
тізта  М.»  (Неаполь,  1862);  Воггеііі,  «Іісаѵаііег 
О.  М.»  (Неаполь,  1898);  Мап^о,  «Ье  Гопѣі  іеіі' 
Асіопе»  (Туринъ,  1891);  Ьашіапі,  «Зорга  1а  рое- 
зіа  <1е1  саѵаііег  М.»  (Туринъ,  1899).         А.  См. 

Марннони  (Магіпопі),  Ипполит  ъ — фран- 
цузский изобрѣтатель  (1823 — 1904).  Обучался  сле- 
сарному мастерству.  Въ  1847  г.  изобрѣлъ  машину 
для  быстраго  автоматическаго  складыванія  газетъ. 
Постепенно  совершенствуя  типъ  скоропечатной  ма- 
шины, М.  въ  1848  г.  построилъ  первую  ротаціонную 
машину  для  печатныхъ  изданій.  Ему  же  удалось 
конструировать  скоропечатную  многокрасочную  ма- 
шину. Начавъ  съ  небольшого  механнческаго  заведенія 
въ  Парижѣ,  М.  раСширилъ  его  до  обширной  машино- 
строительной фабрики.  М.  былъ  также  издателемъ  и 
однимъ  изъ  редакторовъ  газеты  «Ретіі^ЛоигпаЪ. 

Маринъ:  1)  мученикъ,  пострадалъ  въ  То- 
махъ  въ  290  г.;  память  7  іюля;  2)  знатный  персія- 
нинъ,  пострадалъ  при  имп.  Клавдіи  въ  269  г.;  пам. 
6  іюля;  3)  мученикъ,  пострадалъ  съ  св.  Емеліаномъ 
въ  Доростолѣ  18  іюля  362  г.;  4)  М.  в  о  и  н  ъ  нрпнялъ 
мученическую  смерть  въ  260  г.;  память  7  августа. 

Марииъ,  Аполлонъ  Никифоровичъ  — 
писатель,  ген.-лейтенантъ  (1790 — 1873).  Учился  въ 
I  кадетскомъ  корпусѣ;  былъ  раненъ  подъ.Бородн- 
номъ  и  Лейпцигомъ.  Во  время  польскаго  мятежа 
1831  г.  отличился  нри  защитѣ  крѣпости  Кейданы, 
которой  былъ  комендантомъ.  Живя  въ  отставкѣ,  въ 
своемъ  имѣніи  подъ  Воронелсемъ,  устроилъ,  въ  60-хъ 
годахъ,  школу  для  сыновей  бывшихъ  своихъ  крѣпост- 
ныхъ.  Написанная  нмъ  исторія  финляндскаго  полка 
(1846)  признается  образцовымъ  въ  своемъ  родѣ  про- 
пзведеніемъ.  Издалъ  книгу:  «Русскіе  богатыри — за- 
ветная книжка  для  ратныхъ  людей  и  народа  русскаго  >, 
гдѣ  въ  рядѣ  стихотвореній,  написанныхъ  народнымь 
языкомъ,  описанъ  ходъ  войны  1812 — 15  гг. — Ср.  «Рус- 
ская Старина»  (1872),  газ.  «Донъ»  (1873). 

Маринъ.  Сергѣй  Никифоровичъ — сатн- 
рикъ  (1775 — 1813),  флигель-адъютантъ  имп.  Але- 
ксандра I.  Пріобрѣлъ  извѣстность  бойкими  шуточ- 
ными стихотвореніямн  и  пародіями,  обыкновении 
осмѣивавшими  крайности  увлеченія  милитаризмом!, 
и  остававшимися  въ  рукописи.  Отд.  напеч.:  «Сатиры, 
взятыя  изъ  Боало»  (безъ  означ.  мѣста  и  года  изда- 
нія;  изъ  «Драматич.  Вѣстника  >,  1808)  и  «Стихи  > 
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(СПБ.,  180Я).  Перевелъ  трагедію  Вольтера  Мс-  подъ  Тарновоиъ,  затѣмъ.  встунивь  на  ту репку в 
ЬоШ»  (ОТрывокъ  напечатан!  въ  «Русской  Таліи  ,  торриторію,  течетъ  і;т.  Адріанополю,  начиная  ОТЬ 
1825). — См.  также  «Русск.  Стар.»  (1882,  т.  36).       котораго,  становится  судоходной,  близь  болота Энос; 

Марины  -    русскій  дворянскій   родъ*  отъ  впадаеть  въ  Эгейское  жоре.  Длина  190  км.  При- 
Павла  Гридина,  сына  М.,  жаловаянаго  по-] токи:   слѣва — Гіопсу,   Тунджа,  Эргене:  справа— 
мѣстьями  въ  1514 и  1545 гг.  Его  сынъ  Петръбылъ  Кричима,  Чспеларъ,  Арда.  По  Ковставтяноаолъ- 
прн  взлтіи  Казани  «розмысЛомъ».  О  Сергѣѣ  Ни-  скому  миру  1913  г.  нижнее  течешь  М.  образовал 
кифоровнчѣ  М.  см.  выше.  Родъ  М.  внесенъ  но  млеть  границы  между  Турціей  и  Болгаріей. 
II  и  VI  ті.  р..д.  кн.  Воронежской.  К;і  і \ же і;. . и .  Костром-       Маріаннтм   1  Магуаѵгісі)  —  ре  •  въ 

скоіі.  Рязанской,  Тамбовской  и  Ярославской  губ.     I  русской    Польшѣ.  но  іуиіг.іпал  свое  назван іе  отъ 

Парнньякъ  (МагіёіПас),  Жанъ-Шарль-  словъ  ЛГягіа  и  ѵііа  (жизнь),  въ  знак»  рѣшёніл  по- 
Галиссаръ  —  швойцарскій  химикъ  (1817—94).  слѣдователей  сг<>  подражать  Пречистой  Дѣвѣ  Маріи. 
проф.  въ  Женевѣ.  Важны  его  изслѣдованія  атом-  Во  главѣ  движенія  стала  Марія-Франциска  Козлов- 
ныхъ  вѣсовъ,  работы  но  неорганической  н  минера-  екая  (род.  въ  18(57  г.).  начальница  ордена  кдарисси- 
логичеекой  химіи,  въ  частности  объ  изоморфизм!',  и  нокъ.  Оно  возникло  въ  1893  г.  въ  Царствѣ  По.п.- 
объ  ллементахъ  рѣдкнхъ  земель.  скомь  (первоначально  въ  ПлоцкоЙ  губ.).  Въ  основ). 

Мари ш.яно— м-ко  въ  Ломбардіи,  къ  ЮЗ  отъ  ого  лежало  недовольство   католической  іерарз 
Милана.  13  и  14  сентября  1515  г.  здѣсь  произошло  Высказываемые  Козловской  взгляды  на  необходимо 
сраженіе   между  французами,  подъ  начальствомъ  церковнаго  обноклоніи  нашли  отклики  не  только  у 
Франциска  I,  и  швейцарскими  войсками.  Въ  первый  )  мірянь.  но  и  у  отдѣльныхъ  представителей  католиче- 
денъ  побѣда  осталась  на  сторонѣ  швейцарцевъ;  но  скаго  духовенства.  Вскорѣ  во  главѣ  союза  М.  стали 
на  другой  день,  во  время  атаки  нхъ  на  новую  два  ксендза:  Ковалъскій  и  Прухневскій.  Въ  1897  г. 
укрѣйлейнуй  НОЗИЦІЮ,  получено  было  извѣстіе,  что  ксендзовъ,  объединеиныхъ  стремленіемъ  къ  обновле- 
приближаются  союзники  французовъ,  венеціанцы.  нію  церкви  и  къ  исправленію  духовенства,  считало»  ь 
Это  заставило  швейцарцевъ  отступить  къ  .Милану: 1  уже  десять  человѣкъ.  Противниками  М. естествен н 
однако,  отступлсніе  ихъ  совершилось  въ  такомъ  ПО-  оказались  полъскіе  епископы.  Попытка  добиться  цер- 
рядкѣ,что  Францискъ Інерѣшился  нхъ преслѣдойать.*  ковнаго  прнзнанія  нотерпѣла  неудачу  и  декретом ь 
Въ  2-дновномъ  бою  обѣ  стороны  понесли  крупный  \  св.  инквизиціи  4  сент.  1904  г.  конгрегація  была 
потерн.  Слава  непобѣдимости  швейцарцевъ  въ  этомъ  распущена.  М.  подчинились  приговору  курін.  Но 
бою  впервые  померкла.  I  архіеписконъ  варшавсКій  сталь  отставлять  нрови- 

Марисъ  (Магіз)  -  -  голландскіе  художники:  нившихся  ксендзовъ.  Тогда  тѣснимое  духовенств 
1)  Якобъ  М.,  пейзажистъ  (1837—99),  учился  нъ  въ  191)6  г.  возстановн.ю  конгрегацію,  поставило  вновь 
гаагской  академіи  худолсествъ;  примкнуль  къ  барби- .  во  главѣ  ксендза  Кокальскаго,  обратилось  съ  жало- 
зонской  школѣ  фраццузскихъ  пейзажистовъ.  Кар- !  бой  въ  Римъ.  Между  тѣмъ  польскіе  епископы  стали 
тины  М.,  изображающія  преимущественно  примор-  отлучать  М.  отъ  церкви.  Въ  апрѣлѣ  1906  г.  то  же 
скіе  виды,  каналы  окрестностей  Амстердама  и  Рот-  сдѣла.ть  Римъ.  Тогда  маріавитское  духовенство  обра- 
тердама,  иногда  идиллнческіе  сюжеты  съ  фигурами,  тилось  вЪ  министерство  внутренним,  дѣлъ  съ  хода- 
отличаются  ШирокИМЪ  пріемомъ  письма,  мастерской  тайствомъ  о  лсгалнзаціи.  Съ  26  ноября  1906  г. 
передачей  зффектовъ  освѣщснія  и  мягкимъ  поэтич-  союзъ  М.  сталъ  дѣйствовать  на  основаніи  Высочайше 
нымъ  настроеніемъ.  Таковы  его:  «Видь  Амстерда- 1  утвержденным,  правнлъ.  Впослѣдствіи  союзъ  М.  со- 
ма», «Собиратели  морской  травы».  Видъ  Схидама  >, :  единился  со  старокатолической  церковью  (въ  ав- 
«Схевенингснскій  берегъ»,  «Голландская  деревня»  і  густѣ  1909  г.  въ  Вѣнѣ,  на  съѣздѣ  старокатоликовъі, 
и  пр. — 2)  Матейсъ  М. — жанристъ,  брать  ироды- 1  и  священникъ  Я.  Ковальскій,  быль  посвящеш. 
дущаго,  род.  въ  1839  г.,  учился  въ  гаагской  и  5  октября  (по  новому  стилю)  1909  г.  въ  еписконы 
антверпенской  академіяхъ  и  въ  послѣдней  принялъ  «католической  церкви  М.  въ  Царствѣ  Польском  ь  . 
колористическое  направленіе  и  архаизирующую  ма-  М.  нспоиьдуютъ  догматы  католической  церкви,  н 
неру  Лейса.  Выставленная  имъ  въ  Гаагѣ  своеоб-  отрицаютъ  главенство  римскаго  паны.  Вогосяуженіе 
разная  картина:  «Задворки;  крайне  реалистиче-  по  римско-католическому  обряду  у  М.  совершается 
скимъ  изображеніемъ  нищеты  и  мутнымъ,  расплыв-  на  народномъ  языкѣ.  Міряне  М.  причащаются  подъ 
чатымъ  освѣщеніемъ,  возбудила  много  толковъ.  однпмъ  видомъ,  но  по  желанію  общины  допускает-  л 
Написавъ  еще  нѣсколько  картинъ  въ  подобномъ  прпчастіе  подъ  двумя  видами  (»иЬ  ит-цие).  Духо- 
родѣ,  М.  отправился,  въ  1869  г.,  въ  Парижъ.  и  тамъ, '  венство  обязано  соблюдать  строжайшій  целибатъ  и 
увлекшись  несколько  приторной  граціей  и  ватными  не  употреблять  мяса,  алкоголя  и  табаку.  Всѣ  требы 
формами  Амона  (Натоп),  сталъ  изображать  по- 1  совершаются  безвозмездно.  М.  управляются  учре- 
этическіе  и  фантастичсскіе  сюжеты.  Картины  его  жденнымъ  10  октября  1907  г.  генеральнымъ  каии- 
въ  этомъ  родѣ  нашли  почитателей  преимущественно  .  туломъ  пли  синодомъ,  находящимся  въ  Варшавѣ. 
въ  Авгліи,  куда  онъ  переселился.  —  3)  Вил-  Въ  ириходахь.  кромъ  настоятелей,  есть  викаріи  и 
лемъ  М.,  братъ  предыдущихъ,  пейзажистъ  и  жи- 1  діаконы.  Приходы  объединены  въ  округа  во  главі. 
вонисецъ  животныхъ  (1844 — 1910),  составилъ  себѣ  |  съ  кустошами,  а  округа  въ  нровинціи,  во  главѣ  ко- 
извѣстность  картинами,  замѣчательными  по  теплотѣ  торыхъ  стоять  провинціальные  министры  съпровин- 
свѣтлаго  колорита  н  но  сильной  и  смѣлой  кисти.  Въ  1  ціальными  викаріями.  Во  главк  всей  церкви  стоить 
особенности  онъ  любилъ  изображать  коровъ  и  дру-  генеральный  министръ  (еп.  Кональскійі  съ  своамъ 
гихъ  животныхъ  среди  ннзменныхъ  полей,  увлажнен-  генеральнымъ викаріемъ.  Въ  1910г.  состоялось  вьДі - 
ныхъ  только-что  пролившимся  дождемъ  и  озаряемых ь  ;  вичѣ  (въ  По.іынѣ)  хнротонія  новонзбранныхъ  епнеко- 
ііркими  солнечными  лучами.  Превосходно  работать  новь  Романа  Прухневскаго  и  Леона  ІѴюмбіевскаго. 
акварелью. — Ср.  в.  Н.  Магіиз,  «Біе ЪоІІапйізсЬе  Постоянно  открываются  новыя  церкви.  Пріобрѣтены 
Маіегеі  іт  XIX.  ^пгпивйегЬ  (Б.,  1906).  кладбища.  Въ  Лодзи  уснѣшно  работала  ідо  войны  і 

Марица  (Морица,  турецк.  Гебръ.  древн.  НеЪ-  маріавитская  тнпографія.  Здѣсь  выходили  два  жур- 
гиз  Тасмании)  саман  большая  ръка  Балканскаго  нала:  ѵ\Ѵіаі1ото»еі  Магуа\ѵіскіе-  н  Магуа\ѵііа  : 
н-ва,  начинается  па  10  Болгарііі.  у  горы  Муссъ-ала  въ  ежегодно  издается  народиый  календарь:  «.Каіеп- 
1'ы.іьскихъ  горахъ,  течетъ  по  широкой  додйнѣ  Плов- '  йагг  Магуа\псЙ».  По  дегенымъ  1910  г..  духовныхь 
дивской  (Фплинпольской);  нрорываетъ  цѣпи  холмовъ  /лнць  у  М.  34,  около  120  сестеръ-монахжнь  во  главѣ 
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ст.  аббатиссой  Козловской.  54  церкви,  166  часовенъ, 
35  пріютовъ  н  16  школъ  съ  3700  учащимися,  32  ре- 
месленныхъ  заведенія  п  мастерскихъ,  5  потреби- 
телъныхъ  лавоіл.,  1  типограф і я  и  1  книжная  лавка. 
Духовенство  у  М.  очень  образовано.  Среди  священ- 
ніи;овъ  есть  много  магнстровъ  петроградской  като- 
лической духовной  академіи.  М.  установили  очень 
строгія  правила  для  пріема  кандндатовъ  на  мѣста 
священниковъ.  ІІрнходовъ  къ  концу  1911  г.  было  96. 
Число  М.  опредьлнютъ  въ  200000;  всего  больше  ихъ 
въВаршавѣн  Лодзи.  Движеніе  уже  распространилось 
изъ  Полышівъ  Литву  иБѣлоруссію.  Появились  М.  даже 
въ  Кіевѣ,  Одессѣ  и  на  Волгѣ.  М.  не  уиотребляютъ 
спиртныхъ  напнтковъ,  не  курята,  жизнь  ведутъ  въ 
высшей  степени  скромную  и  трудолюбивую.  Пре- 
ступность среди  М.  весьма  незначительна.  Особен- 
ное вниманіе  обращаютъ  М.  на  школьное  дѣло,  не 
ясалѣя  средствъ  на  постройку  и  постановку  школъ. 
Распускаемыя  католическою  прессою  сплетни,  по- 
рочащія  М.,  достаточно  опровергаются  попыткою 
папы  чрезъ  уполномоченнаго  вернуть  М.  въ  католи- 
ческую церковь  съ  обѣщаніемъ  всякихъ  вольностей. 
М.  отклонили  эти  предлоЖенія. —  См.  «Церковныя 
Вѣдомоети»  1906  г.  (№  10:  «Секта  М.»),  1907  г., 
Л?  12  (ст.  Тронцкаго:  «М.»);  В  л.  Кереискій, 
<  М.»  (СПБ.,  1908);  К.  Р  о  в  и  нск  і  й,  «М.  въ  Царствѣ 
Польскомъ»  (СПБ.,  1910);  П.  Ре  йнке,  <М..>  (СПБ., 
1910);  С.  Троицкій,  «М.»  («Церковный  Вѣдо- 
мости»,  1910,  №  40):  «Біе  Ке1і§'іоп  іи  ѲевсЬіспте 
шні  Ое^етѵагі  >,  т.  IV,  1913,  п  указ.  здѣсь  литературу. 

Маріамна — св.  мученица,  пострадала  при  Са- 
порѣ  II  нерсндскомъ  въ  346  г.;  память  9  іюня. 

Маріаінііоль — уѣздн.  гор.  Сувалкскоп  губ., 
при  р.  Шешупѣ:  5074  жит.  (1910),  изъ  шіхъ  3700 
евреевъ;  2  правосл.,  1  р.-катол.  и  1  протест,  црк,; 
синагога.  Мужсі;.  и  жен.  гимназіи;  больница; 
2  товарный  мельницы  (перемоль  240  тыс.  пд.).  Го- 
родской бюджстъ  1910  г. — 13  500  р.  Вблизи  города 
сел.  Веііверы,  съ  учительской  семинаріей.  Вокругъ 
М.  въ  1914 — 15  гг.  происходилъ  рядъ  ожесточеи- 
ныхъ  боевъ,  при  чемъ  31.  нѣсколько  разъ  былъ 
занимаемъ  германцами.  —  М  а  р  і  а  м  п  о  л  ьс  к  і  й 
уѣздъ — на  СВ  губернін,  вдоль  лѣв.  берега  р.  Нѣ- 
мана;  1913,9  кв.  вер.;  126  700  жит.,  въ  т.  ч.  10  400 
жит.  въ  2  городахъ  (М.  и  Прены).  Литовцы, 
евреи — въ  городахъ  и  мѣстечкахъ. 

ІІаріаяіъ — старшая  сестра  Моисея  и  Аарона. — 
См.  Нсх.  (И.  4:  XV.  20  и  сл.);  Чпсл.  (XII,  XX): 
I.  Ф.іавій.  <-Древн.;>  (III,  II). 

Шаріана  (Магіапа),  Хуанъ — •  нспанскій 
историкъ  (1535  —  1624),  іезуитъ,  профессоръ  въ 
Толедо.  Въ  своемъ  смѣломъ  разеужденіи  «Бе 
Ве°е  еі  Ее^із  тктітиііопе»  (1599)  онъ  дока- 
зываетъ,  что  притѣсненный  пародъ  имѣетъ  право 
возстать  и  убить  тирана.  Имъ  написано  семь  трак- 
татовъ:  о  народныхъ  играхъ.  о  деньгахъ,  о  смерти 
и  безсмертіи  и  т.  п.  Главный  трудъ  —  написанная 
первоначально  по-латыни  обширная  «Исторія  Пспа- 
ніи»  (1592),  въ  20  книгахъ,  съ  библейской  эпохи  до 
послѣдняго  Бремени,  дважды  имъ  дополненная  (1595  и 
1605).  Въ  1601  г.  онъ  перевелъ  ее  на  испанскіп  яз.: 
<Ні*іогіа  ^епегаі  сіе  Езрагіа».  Во  всемъ  сочпненіи 
выдержанъ  панегирико-патріотичёскій  и  риториче- 
ский тонъ;  слѣдуя  методу  Тпта  Ливія,  М.  приводить 
въ  пзобиліп  народныіі  предпнія,  относясь  скепти- 
чески къ  нхъ  достовѣрности.  Его  сочинепія, 
&ОЬгаз»  изд.  въ  «ВіЪ.  сіе  Аиі  Е$р.;,,  тт.  XXX— 
XXXI.  Новѣіішее  изд.  «Нізгогіа»  далъ  ^.  8аЬаи 
У  Віапсо  (Мадр..  1817—22). 

ІІаріано  (Магіапо),  Рафаэле — итальянскій 
писатель  (1840—1912).  проф.  церковной  исотрін  въ 
Неаполѣ.  Написалъ:  <І1  ргоЫета  геіі^іозо  іп  Іта- 


Ііа»  (1872).  «СгізтдапізтОі  саітоіісіято  е  сіѵііта  > 
(1879),  «Сгіогйапо  Вгипо»  (1882).  «8тді<Ш  сгііісі 
зѵШа  Шозойа  сіеііа  ге1і§іопе»  (1887).  «ВікЫізто  е 
сгізѣіапізто»    (1892),    «І/еѵап&еІо   <1і  Сгіоѵагті 

(1892)  ,  «Сгіі  еѵап^еііі  зіпоійсі»  (1896),  II  сгізѣіа- 
пезіто  пеі  ргіті  зесоіі»  (1902);  «ІІотіпі  е  ісіее  > 
(1905)  и  др. 

Маріапокіе  (Магіапаз  или  Ьайгопаз,  т.-е. 
Воровскіе)  о-ва,  въ  сѣв.-зан.  части  Беликаго  ок., 
144° — 146°  в.  д.  и  13° — 21°  с.  ш.;  открыты  въ!521  г. 
Имѣли  много  названій:  Ізіаз  сіе  Іоз  ѵеіоз  Іаѣіпоз, 
Св.  Лазаря,  Жардпнъ,  Працеръ.  Въ  1665  г.  ими  за- 
владели испанцы  и  назвали  М.,  въ  честь  вдовы 
Филиппа  IV.  Дѣлятся  на  группы — сѣв.  и  южн.  На 
40  о-ва  Гуамъ  (С.  Жуанъ,  наиболыпін  принадлежит!, 
Соед.  Шт.  Сѣв.  Ам.  (XV,  179);  Рота  (Сарпанъ),  Тиніянъ 
(Буэна  Виста)  и  Сейпанъ  н  10  сѣв.  необитаемыхъ 
о-вовъ.  Принадлежать  Германіи.  Въ  войпу  1 914 — 15  гг. 
заняты  англичанами.  Общая  площадь  о-вовъ  ПК )  кв. 
км.,  жит.  до  12 ООО.  О  прежней  населенности  и  куль- 
турности свидѣтельствуютъ  многочисленный  разва- 
лины и  гробницы.  Насильственное  введеніе  испанцами 
христіанства  повело  къвозстанію,  при  подавлен і  и  і;о- 
торагоо-ва  были  опустошены.  Туземцы,  хаморро.  очен:, 
похожіе  на  тагаловъ  Фнлипшшскихъ  о-вовъ,  выро- 
ждаются. Климата  теплый  и  влажный.  Вывозъ  копры. 

Маріанскія  горы  (СогйШега Магіапіса)— 
горы  въ  Иеианіи,  отъ  зап.  части  Мурціи  (Сіерры 
де-Алькаразъ,  1Н02  м.)  тянутся  на  ЗЮЗ  до  мыс  і 
Св.  Викентія,  565  км.  дл.  Образуютъ  южн.  окраину 
Кастнльскаго  нагорія,  отдѣляютъ  Андалузію  отъ 
Новой  Кастнлін  и  Эстремадуры,  а  въ  Португа- 
лііі — Альгарву  отъ  Алемтехо.  Главный  части:  Сіерра 
Морена  между  Гвадіаной  и  Гвадалквивііромъ  н 
Альгарвскія  горы  съ  Сіеррой  Мончикъ. 

Маріанъ  (Магіапи),  Симеон  ъ-Ф  л  о  р  і  а  н  ъ— 
румынскій  фольклориста  (род.  въ  1847  г.),  священ- 
нпкъ  въ  Буковинѣ,  членъ  румынской  академіи. 
Труды:  «Роезіі  ророгаіе  Ліи  Висоѵіпа»  (1869), 
«Роезіі  ророгаіе  гШапе»  (1873  и  1875),  «СЬгоиаа- 
ііса  ророгпіиі  готап»  (1882),  <  Огпііоіо^іа  роро- 
гапа  готапа»  (1883),  «Заьіге  ророгапе  готапе 

(1893)  ,  и  рядъ  монографій,  обнимающихъ  всю  ду- 
ховную жизнь  румынскаго  крестьянина:  «Хшіта  Іа 
готапі»  (1890),  «Хазсегеа»  (1892)  и  «ІптоппіиГа- 
геа  (1892).  <8егЪа4огі1е  1а  готапі»  (I— IV.  1898 
н  1899)  и  др. 

Маріа-Тсрезіополі»  (Магіа-Т1іеге$іоре1: 
ветер.  8гаЪас1ка) — мст.  въ  Венгріи,  между  Дунаем!, 
и  Тиссою.  9461^  жит.  (1910  г.),  мадьяры  и  сербы. 
Земледѣліе  и  скотоводство;  плодо-,  вино-  и  табако- 
водство; торговля  скотомъ  (особенно  лошадьми). 
Вблизи  (въ  7  км.)  озеро  п  купанья  Палпчь. 

Маріацелль  (Магіагеіі) — лшвописная  мѣст- 
ность  въ  ПІтиріи  (Австрія),  съ  церковью  и  статуей 
Богоматери  (XIV  ст.).  Свыше  200000  богомольцевъ. 

Маріегаяінъ  {іивед.  —  МагіеЪатп,  фин.  — 
Маагі апііатіпа)  — ■  городъ  въ  Або-Бьернеборгской 
губ.  Финляндін,  на  одномъ  изъ  Аландс'кихъ  о-вовъ. 
1408  жит.  (1912),  шведы.  4  учебн.  зав.  (1  среднее)  съ 
291  учен.  Срочное  пароходное  сообщеніе  съ  Сток- 
гольмомъ,  финскими  портами  н  Петроградом'!,.  Та- 
можня. Бюджетъ  (1911—12  г.):  доходы — 91  636  фин. 
мар.,  расходы — 83  238  фнн.  мар. 

Иаріенбадъ  (МагіепЬаі)  —  пзвѣстныіі  ку- 
рорта въ  Австрін,  въ  сѣв.-вост.  Чехіп,  628  м.  п.  у  р. 
м„  въ  живописной  котловннѣ,  съ  10  открытой,  а  съ 
остальныхъ  сторонъ  защищенной  горами,  покрытыми 
хвойнымъ  лѣсомъ:  климата  умѣренный,  горный:  воз- 
духъ  довольно  влаікный,  нерѣдкю  рѣзі;ія  колебанія 
температуры,  утромъ  и  вечеромь  прохладно.  Средн. 
темп.  7-.  Источники   (9—11,8°):  щелочно-глауберо- 
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вые,  чистые  аселѣзпые,  углекислые  щелочно-глаубе- 
ровыѳ,  известковые:  ванны  углекислый,  желѣзныя, 
газовые,  паровыя  и  грязевыя  (взъ  маріонбадской 
торфиной  грязи).  Воды  М.  особенно  хороши  иротнвъ 
застоевъ  въ  области  воротной  вены,  чрезмерной 
тучности  и  при  климактерическом  ьвозрастѣ  женщин  к: 
грязевыя  ванны  М. — при  нсриныхъстраданіихъ,  па- 
раличам., хрон.  ревматпзмѣ  и  т.  п.  Воды  разсыла- 
ЮТСЯ  въ  количестве  1  милл.  бутылокъ.  Съѣздъ  боль- 
ных!.: до  :!•">  тыс.  вт,  годъ.  Ноетоянныхъ  жит.  4617. 
&урортомъ  М.  сталъ  вт,  1818г.— Ср.  Ьагі^,  «ЬЧіп- 
гег  йигсВ  М.»;  КІ8с1і,  «М.». 

Л  а  ріенб.ѵргъ  (МагіепЬнгг)  гор.  въ  Зап. 
Пруссіи,  при  р.  Ногатѣ,  рукавѣ  Вислы.  14  т.  жит. 
Старый  замокъ  тевтонскаго  ордена,  сдѣлавшаго  М. 
сильной  крѣпостью,  особенно  въ  XIV  ст.  Въ  XV  ст. 
М.  перешелъ  къ  Польшѣ,  вт,  XVIII  ст. — къ  Пруссіи. 

Маріснвердері»  (Магіешѵегіег)  гор,  въ 
Зап.  Пруссіи,  при  р.  Либе.  12  983  жит.  Замокъ  тев- 
тонскаго ордена  (XIII  ст.),  готич.  соборъ  XIV  ст. 

Маріенлистъ  (Магіепіузі;)  —  прекрасное 
морское  купанье  въ  Даніи,  близь  ГельзишЧ'ра. 

Марісттъ  (МагісМе-РаеІіаі.  А  в  г  \  стъ-Фер- 
д  и  н  а  н  д ъ — нзнѣстный  археологъ  (1821 — 81).  Былъ 
ѵчптелемъ  въ  Булони  и  занимался  мѣстной  археоло- 
гіей,  пока  изученіе  ящика  отъ  египетской  муміи. 
попавшаго  на  выставку  >зъ  Булони,  не  возбудило 
въ  немь  интереса  къ  древнему  Египту:  онъ  сталь 
самоучкой  разбирать  египетскіе  тексты.  Его  работа 
о  царскихъ  картушахъ  карнакской  «комнаты  пред- 
ковъ»,  выставленной  въ  кабинетѣ  медалей  париж- 
ской національной  библіотеки,  обратила  на  него 
вниманіе  парижскихъ  ученыхъ.  Получивъ  команди- 
ровку въ  Егииетъ,  для  пріобрѣтенія  коптскихъ  ру- 
кописей нзъ  монастырей,  онъ  натолкнулся  на  слѣды 
Серапеума;  предпринятыя  имъ  въ  1851  г.  раскопки 
въ  Саккара  отісрыли  эту  святыню,  съ  64  гробницами 
аписовъ  отъ  XVIII  дин.  до  римскаго  времени, 
тысячами  табличекъ  ех  ѵоіо,  амулетовъ  и  другихъ 
древностей,  украшающихъ  теперь  Лувръ.  Сдѣланный 
адъюнктъ-консерваторомъ  послѣдняго,  онъ  снова 
былъ  приглашенъ  въ  Египетъ  для  раскоиокъ:  хедпвъ 
далъ  ему  титулъ  бея,  оказывалъ  ему  содѣйствіе  и 
основалъ  музей  въ  Булакѣ.  Сначала  М.  обратилъ 
внішаніе  на  мѣстности  съ  громкими  именами:  сто- 
лицы Абидоеъ,  Дендера,  Эдфу,  Танисъ,  гору  Бар- 
калъ  въ  Нубіи.  Результаты  его  изысканій  были  бо- 
гаты. Въ  1858  г.  онъоткрылъ  Мазіаоат,  еі  Гагаоші. 
а  затѣмъ  изучилъ  болѣе  300  частныхъ  гробннцъ. 
давшпхъ  богатый  матеріалъ.  Въ  Эдфу  ему  пришлось 
для  открытія  храма  Гора  перенести  въ  долину  цѣлую 
деревню.  Абидоеъ  до  М.  былъ  неизвѣстенъ:  онъ  от- 
крыл!, храмъ  Сети  I  и  Рамсеса  II,  храмъ  Осириса, 
болѣе  200  могилъ  и  15  тыс.  надписей  и  друг,  памнт- 
никовъ.  Въ  Онвахъ  онъ  раскаиывалъ  Карнакъ,  Ме- 
динетъ-Абу,  Дейръ-Эль-Бахри.  Результаты  изложены 
въ  изданіяхъ:  «СЬоіх  (1е  тоішшепіб  сіи  8ёга- 
реит»  (П.,  1856);  «8иг  Іез  МазІаЬаз»,  «АЪуаов» 
(1869);  «ВепйегаЬ  (1870—76);  «Кагпак»  (Лпц., 
1875);  «Беіг-еІ-Вапагі»  (Лпц.,  1877);  «Мопшоаепіз 
сііѵегз»  (П.,  1872—79);  «Саіаіо^ие  ^ёпёгаі  й'АЬу- 
с1о8  еіс.»;  «Ьек  гёзиИаІз  йе$  іоиіііез  епігергізез 
раг  огйге  йи  ѵісе-гоі  сГЕ^урІе»  (1860);  «Арегси 
йе  Піі*гоіге  <ГЕ&урт.е»  (1864—1874  и  сл.);  «Гоиі11е8 
ехёсіиёе*  ем  К<гурге,  еп  ХиЫе  есаи  Зоийап»  (1867): 
1.08  >ЬыаЬ:і8  (1с  Гапеіеп  етрігеа  (изд.  Масперо. 
1882— 1У89).  Некролоп.  М.  Мае  перо,  въ  <Оеиѵге* 
ііѵегбек»  М.  (г.  I.  П..  1901)  и  ЛѴаПоп.  <>8иг  1а 
ѵіе  еі  1е8  тхаѵаих  йе  М.-РасЪа»  (П.,  1883). 

Марін  ІІмиера  грнцы  вѣдоягтио 
учреждонііі.  Па  ряду  съ  развитіемъ  государ- 
ственнаго  призрѣнія— историческою  заслугою  ведом- 


ства является  насаждопіе  въРоснп  гогккягоо^рпзо- 

ванія.  Главное  управленіе его  составляют;  1»  Опе- 
кун с  к  і  й  с  овѣтъ  у ч  р  еж д  е  ВІ 1 И  М  п.  И  а  р  і  и. 
состояний  по дъ  непосредственными  ПисочаІВШМ  юн 
велъніями  Государя  Императора  и  Государыни  Им- 
ператрицы. Членами  его  являются  почетные 
опекун  ы,  иредст.дателемъ  —  главноупра- 
вллющій  Соб.  Е.  И.  В.  канцеляріей  по  учрожде- 
ніямъ  Императрицы  М.  Совѣтъ  раздѣляется  на 
присутствія  —  петроградское  и  московское:  осо- 
бой канцеляріи  при  совѣтѣ  нѣтъ.  дѣла  .угото- 
вляются въ  подлежаіцихъ  экспедиціяхъ  Собств. 
канцоляріи  по  учрежд.  Ими.  М.  На  Высоч. 
усмотрѣніе  представляются  дѣла:  а)  превышающія 
власть  совѣта,  б)  вызвавшія  въ  совѣтѣ  совершен н<  о 
разногласіе  въ  мнѣніяхъ,  в)  важнѣйшія  жзъ  относя- 
щихся до  устройства  учебно-воспитательной  части, 
изъ  дѣ.іъ  по  назначснію  пенсій  и  изъ  дѣлъ,  вноси- 
мыхъ  въ  совѣтъ  по  усмотрѣнію  главноуправляюныг". 
Для  разсмотрѣнія  вопросовъ  о  начетахъ  и  взыска- 
ніяхъ  по  контрольнымъ  ревизіямъ  при  совѣтѣ  со- 
стоитъ  особое  присутствіе,  учрежденное  14  іюна 
1895  г. — 2)  Собственная  Е.  И.  В.  к  а  н  це- 
ля р  ія  по  у  ч  р  е  ж  д  е  н  і  я  м  ъ  И  м  н  е  р  а  т  р  и  п  ы 
М.;  состоитъ  изъ  экспедицій,  на  каковыя  возло- 
жены функціи  административная  характера,  подго- 
товка законоположеній  и  т.  д.;  состоять  при  Соб- 
ственной канцелярін  учебный  комитетъ,  техни- 
ческая и  медицинская  пнспекціи.  особое  совѣщаніе 

I  для  разсмотрѣнія  должностныхъ  преступленій  по  ве- 
домству, контроль.— Главноуправляющій  Собствен- 

,  ной  канцеляріею  пользуется  правами  министра  по 
своему  вѣдомству.  Вѣдомство  изъято  пзъ.подчнноніл 
сенату  и  не  подлежитъ  ревизін  государственнаго 
контроля.  Доходы  (цифры  —  въ  тыс.  руб. — за 
1909  г.):  эксплоатація  привилегій  вѣдомства  ')  и 
суммы,  получаемый  изъ  государственнаго  казначей- 
ства взамѣнъ  доходовъ  отъ  сохранныхъ  казенъ  -') 
(8457);  проценты  съ  каппталовъ  (3613);  плата 
за  воспитаніе,  обученіе,  прпзрѣніе  и  лѣченіе 
въ  заведеніяхъ  вѣдомства  (3313);  проценты  съ  пен- 
сіонныхъ  капиталовъ  и  пенсіонные  вычеты  (1066); 
поступленія  отъ  разныхъ  правительственныхъ.  зем- 
скихъ  и  общественныхъ  учрежденій  и  частныхъ 
лицъ  (1057)  и  др.;  всего  въ  1909  г.— 19  501  345  руб. 
Ассигновали  изъ  средствъ  государственнаго  казна- 
чейства проводятся  по  смѣтѣ  департамента  госу- 
дарственнаго казначейства. — Д ѣятельность  ве- 
домства. А.  По  воспитанію  и  обученію:  1)  в  ы  <•- 
шія  учебный  з  ав  е  д  е  н  і  я— Александровскій 
лицеи,  Женскій  педагогическій  институтъ  и  врачеб- 
ные курсы  при  Нмп.  клиничоскомъ  повивалыіо- 
гинекологическомъ  инетитутѣ;  въ  нпхъ  учащихся 
до  1400  чел.;  2)  средиія  учебный  заве- 
ден! я — 36  женскихъ  институтовъ  со  спеціалыіымн 
педагогическими  классами  при  нѣкоторыхъ  изъ 
ннхъ,  съ  9  тыс.  учащихся;  34  женскихъ  гпмназіи, 
съ  15  тыс.  учащихся  (см.  т.  XVII,  ст.  795):  2  ком- 

I  мерческихъ  училища  и  Гатчинскій  спротскій  инсти- 
тутъ Императора  Николая  I  воспитываютъ  свыше 

1 18С0  мальчпковъ;  3)  профессіональиыя 
учебный    заведенія   н   разныя    н  и  з  ш  і  я 

[школы  (содержимыя  частью  на  средства  благ - 
творптелыіыхъ  обществъ).   съ  14  тыс.  учащихся 

і  обоего  пола.— Всего  въ  1909  г.  было  (307  заведеній 


')  Выдѣ-іка  п  продажа  нгральвытъ  картъ  (карточям  фаСрвы 

I  учреждена  въ  181])  Р.),  давшая  прибыль  въ  І8Т0ЯМ  р > . ;  сборъ. 
СЪ  оу&ичШП  увегеленій  (устаномевъ  въ  и.  .ікѵ  аоспштате.іь- 
нихъ  домовъ  Ккаіеривою  II,  повсемістшо.  кроігі  Варшав.  и.іго 
гевера-іъ-губерваторі-тва  и  Фіиіндіі,— 2  205  559  руб.;  храаеаіе  ду- 
ховнкіхъ  завѣщанііі.  церковво-кружечвыа  сборъ. 

')  Открыты  при  вічиіітате.іьнихъ  дсыахъ  въ  1772  г.;  съ  1859  г. 
подмииеыи  министерству  фвнавсовъ. 
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съ  свыше  40  тыс.  учащихся. — Б.  По  прпзрѣнію: 
1)  младенцевъ.  Оба  столичные  воспитательные 
дома  ежегодно  принпмаютъ  до  18  тыс.  и  призрѣ- 
ваютъ  въ  деревняхъ  у  воспитателей  до  45  тыс.  пи- 
томцевъ,    остающихся    на    попеченіп    домовъ  до 

21  года;  для  нихъ  содержится  около  150  школъ;  въ 
видахъ  децентрализаціи  дѣла  стали  открываться 
ясли  при  дѣтскихъ  пріютахъ;  2)  дѣтей  взрос- 
лы х  ъ.  Около  350  губернскихъ  и  уѣздныхъ  дѣт- 
скихъ  пріютовъ,  съ  25  тыс.  дѣтей,  изъ  нихъ  свыше 

14  тыс.  на  полномъ  содержаніи  заведеній;  80  сель- 
скихъ  сиротскихъ  пріютовъ;  3)  с  л  ѣ  п  ы  х  ъ.  26  учи- 
лищъ,  свыше  900  дѣтей;  19  заведеній  для  300  взрос- 
лыхъ  слѣпыхъ;  4)  г  л  у  х  о  н  ѣ  м  ы  х  ъ.  Училище, 
воспитывающее  свыше  130  дѣтей:  12  заведеній 
попечительства  о  глухонѣмыхъ,  до  450  дѣтей;  курсы 
для  подготовки  учителей  и  учительницъ  глухонѣ- 
мыхъ;  5)  45  богадѣленъ  (включая  2  вдовьихъ  дома) 
призрѣваютъ  свыше  5  тыс.  престарѣлыхъ  и 
у  в  ѣ  ч  н  ы  х  ъ  обоего  пола. — В.  По  подачѣ  в  р  а- 
ч  е  б  н  о-м  е  д  и  ц  и  н  с  к  о  й  помощи:  49  больннцъ 
и  родовспомогательныхъ  заведеній  пользуютъ  еже- 
годно около  60  тыс.  стаціонарныхъ  и  свыше  500  тыс. 
амбулаторныхъ  больныхъ  (1583  819  посѣщеній  въ 
1908  г.).— Выдающееся  значеніе  имѣютъ  входящія 
въ  составъ  ведомства  общества:  попечительство 
Императрицы  Маріи  Александровны  о  слѣпыхъ 
(возникло  въ  1881  г.),  Императорское  женское 
патріотпческое    общество    (основано   въ  1812  г.; 

15  профессіональныхъ,  по  преимуществу,  школъ  съ 
болѣе,  чѣмъ  2  тыс.  дѣвочекъ),  Дамское  попечитель- 
ство о  бѣдныхъ  въ  Москвѣ  (основано  въ  1844  г.; 
до  1  тыс.  престарѣлыхъ  и  увѣчныхъ  обоего  пола  въ 

22  богадѣльняхъ,  600  дѣтей  въ  профессіональныхъ 
школахъ,  3  лѣчебницы),  Московское  благотворитель- 
ное общество  1837  г.  (свыше  1  тыс.  дѣтей  въ  16  шко- 
лахъ), Кіевское  (2  богадѣльни,  3  дешевыя  столовыя, 
дешевыя  квартиры,  больница  для  бѣдныхъ). — Всего 
въ  1909  г.  значилось  1192  благотворительныхъ  учре- 
жденій,  обслуживавшихъ  719073  лица,  не  считая 
пользовавшихся  безплатными  порціями  и  обѣдами. — 
И  с  т  о  р  і  я.  2  мая  1797  г.  Императрица  М  а  р  і  я 
Ѳеодоровна  приняла  въ  свое  завѣдываніе осно- 
ванные Екатериною  II  воспитательные  дома  въ 
Москвѣ  (учр.  въ  1763  г.)  и  Петербургѣ  (1770)  и 
«Общество  восщітанія  благородныхъ  дѣвпцъ»  въ 
Воскресенскомъ  Смольномъ  м-рѣ  (1764).  Въ  теченіе 
30  съ  лишнимъ  лѣтъ  Марія  Ѳеодоровна  создала 
рядъ  благотворительныхъ  н  учебныхъ  образователь- 
ныхъ  (главнымъ  образомъ,  женскихъ)  учреждены, 
который  послѣ  кончины  ея  перешли  въ  вѣдѣніе 
открытаго  26  октября  1828 г.  четвертаго  отдѣ- 
ленія  Собственной  Е.  И.  В.  канцеляріи. 
IV  отдѣленіе  находилось  подъ  покровительствомъ  Ихъ 
Пмператорскихъ  Велпчествъ  и  управлялось  статсъ- 
секретаремъ.  Оно  раздѣлялось  на  три  отдѣленія:  «по 
части  воспитательныхъ  домовъ  и  подвѣдомственныхъ 
опекунскпмъ  совѣтамъ  учрежденій»,  «по  части 
всѣхъ  прочихъ  заведеній»  и  «по  части  архива». 
Въ  1828  г.  къ  отдѣленію  присоединена  контроль- 
ная экспедиція  (учр.  въ  1812  г.  при  спб.  опе- 
кунскомъ  совѣтѣ),  и  назначенъ  инспекторъ  по 
медицинской  части.  Въ  1840  г.  учреждена 
должность  товарища  статсъ-секретаря,  въ  1844  г. — 
учебный  комитетъ  при  IV  отдѣленіи.  Въ 
І845  г.  было  утверждено  новое  положеніе  для  жен- 
скихъ учебныхъ  заведеиій,  н  учрежденъ  Главный 
Совѣтъ  женскихъ  учебныхъ  заведеній 
(см.),  предсѣдателемъ  коего  былъ  назначенъ  принцъ 
Петръ  Георгіевпчъ  Ольденбургскій.  Въ  1854  г.  по- 
ступили въ  вѣдѣніе  IV  отдѣленія  175  заведеній. 
основанныхъ  императрицами  Елисаветою  Алексѣев- 
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ною  и  Александрою  Ѳеодоровною.  Въ  октябрѣ  того 
же  года  управленію  присвоено  наименованіе: 
«Вѣдомство  учрежденій  Императрицы  Маріи,  со- 
стоящихъ  подъ  непосредственнымъ  Ихъ  Импера- 
торскихъ  Величествъ  покровительствомъ».  Въ  1860  г. 
утверждено  Полбженіе  о  главно мъ  управле- 
ніи  учрежденій  Императрицы  Маріи,  по 
которому  главноуправляющій  IV  отдѣленіемъ  Соб- 
ственной Е.  И.  В.  канцеляріи  есть  вмѣстѣ  и  пред- 
сѣдатель  Главнаго  совѣта  лѵенскпхъ  учебныхъ  заве- 
деній  и  спб.  опекунскаго  совѣта;  статсъ-секретарь 
по  дѣламъ  учрелсденій  Императрицы  сдѣланъ  това- 
рищемъ  главноуправляющаго  и  завѣдующпмъ  дѣло- 
производствомъ  IV  отдѣленія.  Два  опекунскихъ 
совѣта,  независимые  другъ  отъ  друга,  но  одина- 
ковые по  устройству  и  значенію,  учреждены  были 
въ  1763  и  1770  гг.,  въ  Москвѣ  и  СПБ.,  для  упра- 
вленія  воспитательными  домами  и  кредитными  при 
нихъ  установленіями.  Состояли  они  изъ  6,  потомъ 
4  опекуновъ  или  совѣтниковъ  опекунства,  и  за-опе- 
куновъ  — ■  лицъ,  изъявившихъ  желаніе  занять  доллс- 
ность  опекуна,  на  которую  они,  при  открытіи  ва- 
кансіи,  и  поступали  по  баллотировка.  За-опекуны 
наравнѣ  съ  опекунами  участвовали  въ  засѣданіяхъ; 
въ  совѣтѣ  засѣдалъ  и  главный  попечитель,  «знат- 
ная и  въ  особой  милости  у  Императорскаго  Вели- 
чества состоящая  особа».  Званіе  опекуновъ  замѣ- 
нено  въ  1798  г.  званіемъ  почетны хъ  опеку- 
новъ, которые  несли,  кромѣ  общей,  еще  «особую» 
отвѣтственность,  каждый  по  какой-либо  отрасли.  Въ 
1829  г.  изданъ  уставъ  опекунскаго  совѣта  и  его 
экспедицій,  въ  1838  г. — уставъ  для  сохранной, 
вдовьей  и  ссудной  казны.  Съ  1855  г.  въ  опекунскомъ 
совѣтѣ  присутствуете  статсъ-секретарь  по  дѣламъ 
учреліденій  Императрицы  М.  Въ  1873  г.  IV  отдѣле- 
ніе  преобразовано  въ  С  о  б  ст  в  е  н  н  у  ю  Е.  И.  В.  к  а  н- 
целярію  по  учрежденіямъ  Императрицы 
М.,  а  спб.  и  московски!  опекунскіе  совѣты,  Главный 
совѣтъ  женскихъ  учебныхъ  завсденій  и  московское 
его  отдѣленіе  соединены  въ  одпнъ  Совѣтъ,  подъ  на- 
званіемъ:  «Опекуне к ій  совѣтъ  учрежденій 
Императрицы  М.»  (см.  выше).  Въ  1855  г.  въ 
Вѣдомствѣ  состояло  365  учебныхъ  и  благотвори- 
тельныхъ заведеній,  обучалось  9534  дѣтей  обоего 
пола,  въ  больницахъ  лѣчилось  37609  чел.,  призрѣ- 
валось  60898  чел.  Въ  1881  г.— 459  заведеній,  уча- 
щихся дѣтей — 20500.  Въ  1896  г.— 509  заведеній, 
гдѣ  обучалось  и  призрѣвалось  болѣе  500  тыс.  дѣтей 
и  взрослыхъ.  —  Управляющіе  Вѣдомствомъ:  Г.  П. 
Вилламовъ  (1828—42),  А.  Л.  Гофманъ  (1842—61); 
главноуправляющіе:  принцъ  Петръ  Георгіе- 
вичъ  Ольденбургскій  (1861  —  81),  К.  К.  Гротъ 
(1882—84),  И.  И.  Дурново  (1886  —  89),  гр.  Н.  А. 
Протасовъ-Бахметевъ  (съ  1889  г.,  утвержденъ  въ 
1892  г.,  до  1906  г.),  Оливъ  (1906—1909),  кн.  Д.  П. 
Голицынъ-Муравлинъ  (1910—12),  свѣтл.  кн.  А.  А. 
Ливенъ  (1912—13),  А.  Г.  Булыгинъ  (съ  1914  г.).— 
Ср.  Г.  И.  Вилламовъ,  «Хронологическое  начер- 
таніе  дѣяній  блаженныя  памяти  Государыни  Импе- 
ратрицы Марій  Ѳеодоровны»  (2-е  изд.,  1897); 
В.  Селезневъ,  «Пятпдесятнлѣтіе  IV  отдѣленія 
С.  Е.  И.  В.  К.»  (1878);  «Собраніе  узаконеній  Вѣ- 
домства.  Царствованіе  имп.  Александра  III»  (1895 — 
98);  «Вѣдомство  учр.  Импер.  М.  1797  — 1897» 
(1897);  «Ведомство  учр.  Импер.  М.  и  его  учрежде- 
ния въЦарскомъ  Селѣ»  (1911);  всеподданнѣишіе  от- 
четы по  Вѣдомству. 

ПІарііі-Магдалішы  жспскія  общииы 
возникли  въ  последнее  время  въ  разныхъ  частяхъ 
Россіи;  при  нѣкоторыхъ  имѣются  училища  для 
дѣвочекъ. 

Маріпнскаа  протока — рукавъ  р.  Амура, 
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Приморской  обл.:  отдѣляотся  отъ"  Амура  съ  прав, 
стороны  іп,  6  и.  ниже  •'.  СофійскаЯ),  на  331  в.,впа- 
даеть  въ  тми  на  246  в.,да.  80  в.,  шир.  до  іи  в., 

глуб.  1 — 5  М.  ПароХОДСТВО. 

Мпріппскап  в  о  і  в  а  я  система — самый 
важный  п  наиболѣе  благоустроенный  соединитель- 
ный путь  между  бассейнами  Каспійсігаго  и  Балтій- 
скаію  и.  Протяженіе  пути  отъ  Рыбинска  до  Пстро- 
града  1"">1  в.;  въ  него  входятъ  р.  Шексна,  Бѣло- 1 
зерскій  кап.  въ  обходъ  Бѣлаго  оз.,  р.  Ковжа,  Ново- 
Маріинскій  кан.,  р.  Вытегра,  обходный  Онежгкій 
Кан.,  р.  Свирь,  Приладожскій  кан.  и  р.  Нева.  Не- 
шлюзованныхъ  рѣкъ  590  в.,  шлюзованныхъ  участ- 
конъ  р  Г.ігь  16.")  п.  и  каналовъ  293  в.  Число  шлюзовъ  | 
па  р.  Нытогрѣ  28  съ  14  плотинами,  на  Ново-Марінн- 1 
скомъ  кан.  2,  на  р.  Ковжѣ  2  шлюза  (4  плотины), 
на  Бѣлозерскомъ  каналѣ  2  шлюза  (4  плотины)  и  на 
р.  Шекенѣ  4  шлюза  (4  плотины).  Въ  настоящее  время 
на  Шекснѣ  строятся  еще  5  шлюзовъ.  Раздѣлыіый 
бьефъ  системы  лежитъ  на  Ново-Маріинскомъ  кан. 
меж  (ѵ  шлюзами  св.  Петра  и  св.  Александра,  56. 18  саж., 
н.  ур.  Балтіпскаго  м.;  отъ  Рыбинска  судамъ  прихо- 
дится подниматься  на  выс.  19,66  саж.  522  вер.  и 
спускаться  до  Петрограда  56,18  саж.  532  вер.  Че- 
резъ  шлюзы  могутъ  проходить  суда  въ  38  саж.  дл. 
съ  рулемъ.  Водохранилищем!,  для  пптанія  Бѣлозер- 
сісаго  кан.  слул;итъ  Лозско-Азатское  оз.;  для  повы- 
шен!)! уровня  въ  Шекснѣ  имѣется  въ  ея  нстокѣ  изъ 
оз.  Бѣлаго  плотина.  Для  иитанія  раздѣльнаго  бьефа  си- 
стемы слулштъ  Ковжское  оз.,  полезная  сливная  призма 
котораго  составляетъ  около  12  милл.  куб.  саж.  Для 
непосредственнаго  питанія  Ново-Маріинскаго  кан. 
служитъ  бассейнъ,  образованный  загражден  іемъ  таль- 
вега р.  Ковжп  плотиной,  при  чемъ  вода  въ  каналъ 
идетъ  по  водопроводному  руслу.  Составныя  части 
Маріинскаго  воднаго  пути:  Шексна,  вытекающая 
изъ  Бѣлаго  оз.  и  впадающая  въ  р.  Волгу  на  397  в. 
своего  теченія.  Порожистая  часть  рѣви  нмѣетъ  про- 
тяженіе  Зіу2  вер.  отъ  Судьбицкнхъ  грядъ  до  Ива- 
нова Бора.  Съ  1890  по  1896  г.  порожистая  часть 
Шексны  шлюзована  тремя  каменными  шлюзами  съ 
разборчатымн  плотинами  системы  Поарэ  (въ  настоя- 
щее время  строятся  еще  5  новыхъ  шлюзовъ).  Замер- 
заетъ  Шексна  въ  концѣ  октября,  вскрывается 
20  апрѣля  (самое  раннее  вскрытіе  за  К)  лѣтъ  было 
въ  1903  г.,  28  марта).  На  345  в.  отъ  Рыбинска  въ 
Шексну  входить  кан.  Тоиорскій,  принадлежащій 
системѣ  герц.  Александра  Вюртемборгскаго.  Бѣло- 
зерскій  каналъ  соеднниотъ  р.  НІеьсну  съ Ковжей 
въ  обходъ  Бѣлаго  оз.  Длина  его  63  вер.  Сооруженъ 
въ  1846  г.  Въ  началѣ  и  концѣ  канала  шлюзы.  При 
каналѣ  у.  гор.  Бѣлозерскъ;  глуб.  канала  12  чет- 
вертей, ширина  но  дну  11  четвертей.  Отъ  Лоз- 
ско-Азатскаго  оз.,  питающаго  каналъ,  сдѣлана  пло- 
тина на  р.  Куности.  Ковжа  въ  систему  входить 
на  протяженіи  66  вер.  Глубина  ея  очень  большая 
(до  6  саж.),  на  рѣкѣ  2  шлюза.  Нов  о-М  а  р  і  и  и  с  к  і  й 
каналъ,  соёдиняющій  Ковжу  съ  Вытегрой,  соору- 
женъ  въ  1882  —  86  гг.,  питается  непосредственно 
водой  изъ  Верхней  Ковжи:  на  кап.  2  шлюза.  Длина 
капала  8  вер.  88  саж.  Вытегра  входить  въ  си- 
стему на  протяженін  53  вер.  н  нмѣетъ  28  шлюзовъ. 
Паденіе  р.  Вытегры  ок.  38  саж.  На  18  вер.  отъ 
Ново-Маріинскаго  канала  находится  знаменитый  Де- 
вятннныіі  перекин  ь,  спримнвшій  рѣку  и  укоротнвшій 
путь;  здѣсь  3  шлюза.  Перекопъ  сдѣланъ  при  пере- 
устройствѣ  системы  въ  1890  г.  Въ  16  вер.  отъ  Онеж- 
скаго оз.  при  ]>.  Вытегрѣ  распололсенъ  у.  гор.  Вы- 
тегра (управленіе  Вытегорскаго  окр.  путей  сооб- 
щен! я).  На  9-й  вер.  отъ  гор.  Вытегры  отъ  рѣкп 
отделяется  обходный  Онежскій  кан.  Онежскій 
каналъ  имѣетъ  длину  63  в.  и  выходить  въ  р. Свирь. 


вытекающую   нзъ  Онежскаго  оз.  у  сел.  Вознесенья. 
Каналъ  нмѣеті,  по  дну  11  саж.  я  глубину  1.1  саж. 
Р.  Свирь  ВЫТекаеть  ИЗЪ  ю.-зап.  части  Онежскаго  оз. 
и  впадаетъ  въ  ю.-вост.  часть  Ладожсклго:  дтина  ея 
187  в.  ПаденіѳСвяри  13,21  саж.  На  Свпри  существуетъ 
рядъ  грядъ  н  иороговъ,  изъ  которыхъ  нанболѣе  - 
труднителенъ  для  судоходства  Медвѣднкій.  гдѣ  ско- 
рость воды  мѣстами  доходить  до  1,891  саж.  въ  се- 
кунду, и  при  взводномъ  судоходетвѣ  приходятся 
расчаливать  караванъ  и  проводить  по  одиночкт.  суда 
двумя  к  болѣе  пароходами.  Въ  настоящее  время 
произведены   нѣкоторыя   улучшенія  этого  порога. 
Другой  опасный  порогъ  Сиговенъ.  но  и  здѣсь  произ- 
ведепныя  въ  послѣднее  время  работы  улучши  ін  его 
проходимость.  II  р  и  л  ад  о  ж  с  к  і  е   каналы  і 
ляются  на  Старые  и  Новые.   Старые  каналы: 
1)  кан.  Имп.    Александра   I   (Свярскіі),  ш 
рр.  Свирью  и  Сясью,  по  рр.  Свирииѣ  (3  в.і.  Пашѣ 
(1  в.),  Куйвасаръ  (7  в.)   н   искусственной  части 
38  вер.  Каналъ  пересѣкаетъ  Загубскій  залнвь  ові 
между  двумя  дамбами.  Построенъ  каналъ  въ  1802— 
10  гг.;   2)  кан.  Имп.  Екатерины  И  (Сясьскііи. 
между  рр.  Сясь  и  Волховъ,  съ  послѣдннмъ  соеди- 
няется противъ  гор.  Новая  Ладога;  длина   10  вер. 
Строился    съ    1724  по    1802  г.:  3)    кан.  Ими. 
Петра  Великаго,  между  рр.  Волховомъ  и  Невой, 
у  гор.Шлиссельбурга.  Постройка  канала  н 
Нетромъ  I  въ  1721  г.  и  окончена  въ  1731  г.  Дл. 
104  в..  ширина  10  саж.,  глубина  1  саж.:  каналыіри 
выходѣ  и  входѣ  имѣетъ  шлюзы.  Новые  каналы: 
1)  кан.  Имп.  Александра  III,  между  рр.  Свирью  и 
Сясью,  дл.  44  в.;  2)  каналъ  Имп.  Марін  Ѳеодоровны. 
между  р.  Сясыі  Волховомъ.  Длина  10  в.  Оба  канала 
прорыты  въ1883г.  (начаты  въ  1878  г.)  и  обошлись 
7  милл.  руб.;  3)  каналъ  Ими.  Александра  II.  вежду 
рр.  Волховомъ  и  Невой.  Длина  103  вер.,  прорыть 
въ  1861  —  1866  гг.  и  стоилъ  5  милл.  руб.  < 
Ладожскіе  канаты  въ  настоящее  время  значительно 
обмелѣли.  Дальнѣйшій  путь  судовъ  идетъ  по  р.  Невѣ 
до  Петрограда  (69  вер.),  н  особыхъ  препятствііі  для 
судоходства  на  этомъ  послѣднемъ  пути  не  нмѣется. 
Мысль  соеднненія  р.  Ковжи  съ  Вытегрой  прннадле- 
житъ  Петру  I.  н   нмъ  было  поручено  инженер  и  . 
Перри,  Вестри  и  Алимарп  произвести  изыскаиія. 
но,  несмотря  на  то,  что  въ  1711  г.  заготовлялся  ма- 
теріаль  у  Матко-озера.  Петръ  I  ранѣе  осуществить 
ВыншеволоцкіЯ  путь.  Прорытіе  же  канала,  соедж- 
няющаго  Вытегру  съ  Ковжей,  было  начато  лишь  въ 
1799  г.  подъ  наблюденіемъ  ннжен.  Деволянта.  Пер- 
вое судно  прошло  изъ  Ковжи  въ  Вытегру  въ18о*  г.. 
окончательно  же  М.  путь  былъ  открыть  21  іюля 
1810  г.  По  пути  могли  плавать  суда  дл.  до  13  саж., 
тир.  3е /7  саж.,  съ  осадкой  въ  7  четв..  съ  подъемошъ  до 
10  ООО  пд.  Пропускная  способность  30  милл.  пд..  врем  в 
слѣдованія  отъ  Рыбинска  до  Петрограда  ПО  дней, 
;  фрахта  25  коп.  Послѣ  устройства  Вѣжяерскаго 
(1846)  и  Онежскаго  (1852)  обходныхъ  каналовъ  и 
коренныхъ  переустройствъ.  въ  настоящее  время  по 
системѣ  проходить  суда  дл.  до  35  саж..  шир.  до 
4,6  саж.   и  сь  осадкой   до  10  четв..  подннмающіе 
51  тыс.  пд.  Пропускная  способность  системы  ок. 
120  милл.  пд.  Время  слѣдованія  о» 30 до  50  сутокъ. 
фрахть  отъ  6  до  11  коп.  По  Й.  ходить  суда: 
'  плавающія  нѣсколько  навигацій— полулодки  съ  іожко- 
1  образнаго  вида  закругленіямн  до  22  саж.  длиной  и 
баржи  до  35  саж.  длиной.  Типы  су  довъ  менѣе  проч- 
ные и  служащіе  гораздо  меньшее  число  навигацій: 
коломенки,  маріянкн,  берлжны,  унжакі  и  др.  Суда 
I  перваго  типа,  главн.  образ.,  употребляются  для  хлѣб- 
ныхь.  второго — для  лѣсныхъ  грузовъ.  По  Шекенъ 
большинство  судовъ  тянется  буксирами,  въ  порогахъ 
имѣется  туэрное  пароходство  по  цѣпп.  Пароходами 
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же  тяга  на  Ковжѣ,  части  Вытсгры,  по  обходному 
Онежскому  каналу,  Свири,  отчасти  приладожскимъ 
каналамъ  н  Невѣ.  По  каналамъ  параллельно  идетъ 
тяга  лошадьми  (прежде  тяга  людьми).  По  шлюзо- 
ванному пути  на  Ковжѣ,  Ново-Маріпнскому  каналу  и 
Вытегрѣ  тяга  исключительно  людьми.  Для  ночного 
движенія  шлюзы  освѣщаются  керосино-калильнымн 
фонарями,  а  р.  Шексна  н  Свирь  обставлены  бака- 
нами и  вѣхамн.  Стоимость  буксировки  судна  съ  грузо- 
подъемностью въ  50  тыс.  пд.  отъ  Рыбинска  до  Петро- 
града по  цѣнамъ  1909  г. — 1350  р.  По  каналамъ  отъ 
гор.  Вытегры  до  Вознесенія,  по  р.  Ковжѣ,  по  Бѣло- 
зерскому  и  приладожскимъ  каналамъ  ходятъ  особые 
винтовые  пароходы.  Въ  Петроградѣ,  Череповцѣ  и 
Рыбинскѣ  М.  система  имѣетъ  соприкосновеніе  съ 
желѣзнымн  дорогами.  Во  всѣхъ  этихъ  пунктахъ 
устроены  гавани  съ  желѣзнодорожными  путями  для 
передачи  грузовъ.  Экономическое  значеніе 
М.  системы  велико,  и  черезъ  нее  снабжается  Пе- 
троградъ  хлѣбными  товарами,  а  также  лѣсными 
и  нефтью.  До  войны  1914  г.  большая  часть  грузовъ 
шла  изъ  приволжскихъ  раіоновъ  черезъ  М.  систему 
для  заграничнаго  экспорта.  Движеніе  грузовъ 
по  М.  системѣ  въ  1911  г.  («Стат.  Сборн.  Мин.  Путей 
Сообщ.»,  вып.  127, 1913  г.):  Изъ  Рыбинска  въ  систему 
прошло  91  Уг  милл.  п.  грузовъ,  изъ  нихъ  хлѣбовъ  59%, 
нефти  и  ея  продуктовъ  6  % ,  лѣса  и  дровъ  12  % ,  соли  3  % . 
Съ  системы  Александра  Вюртембергскаго  прибави- 
лось грузовъ  10,3  милл.  пд.,  у  Вознесенья  (съоз.  Онеж- 
скаго)  17,7  милл.  пд.,  съ  р.  Сяси  30,0  милл.  пд.,  съ  р. 
Волхова  89,5  милл.  пд.  и  у  Шлиссельбурга  11,3  милл.  пд. 
Обратное  движеніе  грузовъ  по  системѣ,  начиная 
отъ  Шлиссельбурга,  колеблется  отъ  8,8  милл.  пд. 
до  12,4  милл.  пд.,  на  участкѣ  же  отъ  системы  Герц. 
Вюртембергскаго  до  Рыбинска  19,7  милл.  пд.,  изъ 
коихъ  хлѣбовъ  10%,  дровъ  и  строительныхъ  ма- 
теріаловъ  39%.  По  даннымъ  1890  г.,  т.-е.  до  пере- 
устройства системы,  по  ней  прошло  грузовъ  нѣ- 
сколько  болѣе  36,2  милл.  пд.,  изъ  нихъ  хлѣбныхъ 
17,8  милл.  пд.  До  постройки  же  желѣзныхъ  дорогъ  гру- 
зовъ проходило  болѣе:  въ  1857  г.  прошло  ок.  57  милл. 
пд.,  изъ  нихъ  хлѣбныхъ  ок.  43  мнлл.  пд.  Въ  1910  г. 
по  Ново-Маріинскому  каналу  (центральная  часть  си- 
стемы) прошло  черезъ  шлюзъ  св.  Александра  къ 
р.  Вытегрѣ  легко-пассалшрскихъ  пароходовъ — 264, 
буксировъ — 20,  грулсенн.  непаровыхъ  судовъ — 3552, 
негруженныхъ  53.  Въ  обратномъ  направленіи — легко- 
пассажпрскихъ  пароходовъ — 265,  буксировъ — 26,  су- 
довъ непаровыхъ  груженныхъ — 284,  порожнихъ — 
1180. — Ср.  И.  Петрашенъ,  «Маріинская  Система 
1810—1910»  (СПБ.,  1910).  С.  Л.  Совѣтовъ. 

Маріинскій  знакъ  отличія— см.  Знаки 
(ХУШ,  759). 

Маріиііскій  канал і»  сооруженъ  въ  1866  г. 
для  орошенія  Караязской  степи  (Закавказье). 
Каналъ  беретъ  начало  изъ  р.  Куры,  въ  25  вер.  отъ 
Тифлиса  Дл.  канала  18  ^  вер.,  шир.  6,4 — 12,8  м. 
Уклонъ  дна  0,00025,  максимальный  расходъ  воды 
11  ООО  литр,  въ  1  сек.,  глубина  слоя  воды  1,7  м.  Голова 
канала  снаблсена  лселѣзнымъ  шлюзомъ;  на  6  вер. 
каналъ  пересѣкаетъ  Закавказская  жел.  дор.  На 
16  вер.  искусственный  водопадъ  (паденіе — 12,27  м.); 
далѣе" каналъ  пересѣкаетъ  Караязское  оз.,  въ  которое 
сливается  излишняя  вода  и  затѣмъ  соединяется  съ 
р.  Карасу,  впадающей  въ  р.  Куру  близъ  станціи 
Согутъ-Булахъ.  Между  М.  каналомъ  и  р.  Курою, 
на  разстояніи  1  вер.  одинъ  отъ  другого,  проведены 
второстепенные  (оросительные  и  собирательные) 
каналы,  вода  которыхъ  проводится  на  поля.  Для  впуска 
воды  въ  эти  оросит,  каналы  устроено  15  каменн.  ре- 
гуляторовъ-шлюзовъ.  Оросит.  Маріинская  сѣть  обо- 
шлась въ  1  ООО  ООО  р.  и  обводняетъ  до  11  ООО  дес. 


Маріпнскій  посадть  (Сундырь)  —  Казан- 
ской губ.,  Чебоксарскаго  у.,  на  нрав,  берегу  Волги, 
при  впаденіп  въ  нее  рч.  Сундырки.  Въ  началѣ 
ХТІІ  ст.  здѣсь  была  Сундырская  пустынька.  Въ 
1856  г.  село,  съ  6  прилегавшими  деревнями,  пере- 
именовано въ  М.  Жнт.  (1914)  5000.  Кузнечество,  хлѣ- 
бопашество,  торговля  хлѣбомъ,  лѣсомъ,  лѣсными  про- 
дуктами и  издѣліями.  Значительные  базары  осенью 
и  зимой — время  закупки  хлѣба;  2  ярмарки.  Въ  1911  г. 
грузооборота  Посадской  пристани  1  038000  пд.  на 
442000  р.  Церквей  3;  больница;  телефонъ;  город. 
4-хкл.  учил.,  лѣсная  и  древодѣльная  инструкторская 
школа,  4  начальн.  учил.,  обществ,  библіотека.  Упро- 
щенное город,  управленіе.  Бюджетъ  —  15  000  р. 
(1914). 

Жаріннскія  гимпазін,  Маріинскія  л:ен. 
училища — см.  Женское  образованіе  (ХУ И,  802  и  сл.). 

Маріинскть — уѣздн.  гор.  Томской  губ.,  при 
р.  Кіи,  ст.  Сибирской  ж.  д.;  до  1856  г.  былъ  слобо- 
дой Кінской.  25500  жит.  (1912),  св.  1000  евреевъ 
и  до  200  поляковъ.  4  правосл.  церкви,  1  рим.-катол. 
и  1  синагога.  Женек,  гимназія  и  9  начальн.  школъ; 
2  больницы.  Бюджетъ  города  на  1914  г. — 87642  р.— 
Маріинскій  уѣзд ъ — въ  вост. части  губерніи,  въ 
системѣ  р.  Чулыма  (Обскаго  басе).  71  442,1  кв.  в. 
Южная  часть  возвышенная  (отроги  Кузнецкаго  Ала- 
тау, до  1500  м.),  по  мѣрѣ  приблилсенія  къ  С  по- 
верхность понижается  и  переходитъ  въ  равнину, 
большею  частью  покрытую  болотистыми  простран- 
ствами; юленая  половина  орошается  р.  Кіей,  прит, 
Чулыма.  Почва  мѣстами  благопріятна  для  культуры; 
климатъ  континентальный.  Большая  часть  у-да'  по- 
крыта тайгой;  сосна,  ель,  кедръ,  лиственница,  береза 
и  др.  Золото  (въ  розсыпяхъ  въ  южн.  половинѣ  у-да), 
серебро  (по  р.  Кожухѣ),  мѣдь  (на  лѣв.  берегу  Чу- 
лыма), а  также  жильное  золото,  желѣзо  и  каменн. 
уголь  (копи  жел.-дор.  ст.  Судженки).  Въ  1912  г. 
въ  у.  было  258300  яшт.,  русскіе,  инородцевъ  (та- 
таръ,  мордвы  и  др.)  не  болѣе  5%,  поляковъ  и  ев- 
реевъ • — 2%.  Русскіе  стали  селиться  въ  началѣ 
ХѴП  ст.  Населеніе  у.  особенно  возросло  въ  по- 
слѣднее  время,  вслѣдствіе  наплыва  переселенцевъ. 
Земледѣліе,  лѣсные  промыслы  и  золотопромышлен- 
ность (на  10)  составляюсь  основу  экономической 
жизни  у-да.  Скотоводство  и  пчеловодство  развиты. 
У-дъ  въ  широтномъ  направленіи  пересѣкаетъ  Си- 
бирская жел.  дор.  на  протдакеніи  302  вер.  Кромѣ 
у.  гор.,  крупные  центры:  с.  Боготолъ  (5000  жит.), 
Краснорѣченское  (3000  жит.),  Тисуль  (4000  лсит.) — 
центръ  золотопромышленнаго  раіона. 

Жаріинскъ  —  с.  Приморской  обл.,  при  про- 
токѣ,  соединяющемъ  Амуръ  съ  оз.  Кизи.  Съ  1859  по 
1861  г.  было  городомъ. 

ІПарій  (С.  Магіиз) — римскій  полководецъ,  род. 
въ  156  г.  до  Р.  Хр.,  въ  Самнитской  области.  Юность 
М.  прошла  въ  деревнѣ,  за  земледѣльческими  заняті- 
ями;  затѣмъ  онъ  поступилъ  въ  испанскіе  легіоны 
Сципіона  Младшаго  и  скоро  выдвинулся.  Въ  115  г. 
избранъ  въ  преторы  и  получилъ  намѣстничество  въ 
Нізрапіа  Шѣегіог,  въ  управленіи  которою  выказалъ 
прямоту  и  добросовѣстность.  Когда  въ  109  г.  консулъ 
Кв.  Цецплій  Метеллъ  явился  съ  войскомъ  въ  Африку 
для  войны  съ  Югуртой,  М.  состоялъ  при  немъ  легатомъ 
и  въ  бптвѣ  при  Муѳулѣ  разбилъ  нумидійскую  конницу. 
Получивъ  въ  107  г.,  вмѣстѣ  съ  консулатомъ,  главное 
начальство  надъ  войскомъ,  М.  направилъ  всѣ  свои 
усиліл  на  поимку  Югурты.  Въ  106  г.  онъ  взялъ 
Капсу  и  нѣсколько  другихъ  городовъ,  а  въ  105  г. 
Югурта  былъ  преданъ  римлянамъ.  1  января  104  г. 
М.  отпраздновалъ  свой  тріумфъ  надъ  Югуртой.  Ко 
времени  этой  войны  относятся  военныя  реформы 
М.,  имѣвшія  ваашыя  послѣдствія.  М.  сталъ  прпвле- 
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кать  въ  военную  службу  не  однпхъ  лишь  граждан ъ. 
обладающих!,  цензомъ,  но  и  людей  неимущихъ(сарііе 
сеп8І)і  Ойъ  уничтожилъ сословный  принцннъ  дѣленія 
и  устроенія  войска:  для  него  были  важны  лишь  хо- 
рошіе  солдаты,  а  не  богатые  или  вліятельыые  гра- 
ждане. Такъ  какъ  высгаіе  классы  все  болѣе  уклоня- 
лись отъ  военной  -службы,  то  система  призывовъ 
была  эамѣнена  системой  набора  и  вербовокъ  до- 
бровольцев!.. Эта  реформа  сдѣлала  изъ  военной  слу- 
жбы ремесло,  на  которое  съ  жадностью  бросилась 
часть  населснія,  разсчитываишая  добиться  вѣрнаго 
хлѣба,  а,  быть-можетъ,.  и  богатства.  Система  обу- 
ченія  и  новый  порядокъ  пріучали  долго  нерас- 
иускавшееся  войско  къ  полководцу  н  создавали 
новое  могучее  сословіе,  готовое  служить  люби- 
мому вождю  въ  борьбѣ  партій.  Между  тѣмъ,  нахлы- 
нуншія  орды  тевтоновъ  и  кпмвровъ  заставили  рим- 
лянъ  приготовиться  къ  серьезной  оборонѣ.  М.  былъ 
выбранъ  консуломъ  вторично.  104  и  103  гг.  онъ  про- 
велъ  въ  Галліи,  тщательно  обучая  н  подготовляя 
новое  войско.  Въ  это  время  варвары,  нанесшіе 
передъ  тѣмъ  рядъ  серьезныхъ  пораженій  рим- 
скимъ  войскамъ,  двинулись  сначала  въ  Испанію 
и  только  въ  102  г.  стали  угрожать  Италіи.  Въ  томъ 
же  году  М.  нанесъ  рѣшительное  пораженіе  тев- 
топамъ  при  Секстіевыхъ  Водахъ,  авъ  слѣдующемъ, 
соединившись  съ  Г.  Лутаціемъ  Кату.юмъ,  раз- 
билѣ  на  голову  кнмвровъ  въ  цисалыіинской  Галліи 
при  Верцсллахъ.  Этимъ  закончился  набѣгъ  варва- 
ровъ.  Побѣдителп  отпраздновали  великолепный 
т])і умфъ.  М.,  отправлявши!  консулатъ  непрерывно 
отъ  104  до  101  г.,  былъ  выбранъ  консуломъ  въ 
6-ой  разъ  на  100  г.  Этотъ  годъ  ознаменовался  въ 
Рнмѣ  ожесточенной  борьбой  демагоговъ  трибуна 
Л.  Апулея  Сатурнина  и  претора  Г.  Сервилія 
Главціи  съ  партіей  оитнматовъ.  М.,  который  въ 
своей  карьерѣ  былъ  мнопімъ  обязанъ  Сатуриішу. 
сначала  старался  примирить  враждующія  сто- 
роны, но,  въ  концѣ  концовъ,  отрекся  отъ  дема- 
гоговъ и  принялъ  порученіе  сената  подавить  вол- 
ненья въ  Римѣ.  Сатурішнъ  п  Главція  были  от- 
тѣснены  къ  Кашітолію  н  принуждены  сдаться;  не- 
смотря на  обѣщанное  помнлованіе,  М.  не  мои.  спасти 
ихъ  отъ  гнѣва  разъяренной  толпы.  10.  декабря 
100  г.  оба  были  убиты.  ІІартія  оптиматовъ  восторже- 
ствовала. М.  принужденъ  былъ  удалиться  изъ  Рима 
въ  М.  Азію  для  переговоровъ  съ  Митридатомъ. 
Событія  союзнической  войны  (91 — 82)  снова  вы- 
двинули М.  Въ  качествѣ  легата  П.  Рутилія  Лупа 
онъ  принялъ  участіе  въ  такъ  назыв.  марсійской 
войнѣ;  соперничество  съ  Суллой,  главнымъ  обра- 
зомъ,  изъ-за  предстоявшаго  командованія  па  В  въ 
войнѣ  противъ  Митридата  заставили  М.  соединиться 
съ  трибуномъ  П.  Сульпиціемъ  Руфомъ,  предло- 
жившимъ  рядъ  реформъ  демократпческаго  харак- 
тера. Противодѣйствіе  Суллы  реформамъ  Сульниція 
вызвало  со  стороны  послѣдняго  предложеніе  въ  на- 
родномъ  собраніи  поручить  командованіе  на  В 
вмѣсто  консула  Суллы  (88)  М.  Споръ  между  двумя 
соперниками  былъ  рѣшенъ  оружіемъ.  Сулла  съ  вой- 
скомъ  двинулся  на  Римъ  и  овладѣлъ  городомъ.  М., 
Сульпицій  и  ихъ  сторонники  были  объявлспы  вра- 
гами отечества  и  удалились  въ  изгнаніе.  Сулла 
цровелъ  рядъ  реформъ  реакціоннаго  характера.  Въ 
слѣдующсмъ  году  (87),  когда  Сулла  покинулъ  Римъ 
для  войны  съ  Митридатомъ,  гражданская  война  въ 
Италіп  возобновилась  снова.  На  сторону  М.  сталъ 
консулъ  87  г.  Л.  Корнелій  Цинна,  сенатъ  объявилъ 
его  лишеннымъ  консульства  и  принудилъ  покинуть 
Римъ.  Въ  Кампаиіи  Циниѣ  удалось  собрать  войско 
и  силой  заставить  сенатъ  признать  свое  консульство. 
М.  былъ  возвращенъ.  Началась  а;естокая  расправа 


!  съ  приверженцами   Суллы.   Законы    Суллы  были 
отмѣнены.  на  оіънѵ  ему  противі.  .Митридата  былъ 
посланъ  Л.  Валерій  Флаккъ.  М.  и  Цинна  провозгла-  I 
сили  себя  консулами  на  86  г.,  но  вскорѣ  по  всту-  1 
пленіи  въ  эту  должность  (7-ой  консулатъ)  М.  умеръ  ' 
(13  января  80  г.). 

Наріо  (графъ  Кандіа),  Дж  узепп  е— знамени-  < 
тый  итальянский  теноръ  (1810—1883),  сначала  офи-  I 
церъ  пьемонтской  арміи.  Дсбютировалъ  въ  ІІарижѣ  ] 
въ  1838  г.,   въ  «Робертѣ  Дьяволѣі.  Въ  1840  г. 
перешелъ  въ  итальянскую  оперу  и  пѣлъ,  пользуясь  ] 
громаднымъ  успѣхомъ,  почти  30  лѣтъ  въ  Парпжѣ.  | 
Лондонѣ  и  Петербургѣ,  вмѣстѣ  съ  пѣвицей  Гризи, 
на  которой  внослѣдствіп  женился  (портреты  обоихъ 
въ  фойе  Малаго  зала  петербургской  консерваторіи).  1 

Маріонеткн  —  куклы  съ  подвижными  чле- 
нами  на  сцснахъ  кукольныхъ  театровъ.  Возникло 
названіе,  по  всей  вероятности,  въ  Венеціи.  гдѣ  въ 
«праздникъ  Маріи»  устраивались  шествія  12  дѣву- 
шекъ  (въ  память  о  похищеніи  12  невѣстъ  въ  944  г. 
пиратами  и  освобождены  ихъ),  замѣненныхъ  впо- 
слѣдствін  12-ю  фигурами  «деревянныхъ  Марійэ  или 
«Маріонъ».  Во  Франціи  такъ  назыв.  небольшія  ста- 
туи Мадонны  съ  подвижными  членами,  выступавшія 
въ  средневѣковыхъ  мистеріяхъ.  Театръ  М.  пмѣетъ 
слѣдующіе  главпые  виды:  тѣневой  театръ  (кита йскія 
или  восточный  тѣни);  театръ  М.,  въ  которомъ  куклы 
управляются  сверху,  При  помощи  проволокъ:  вер- 
тепъ,  въ  которомъ  куклы  управляются  снизу,  также 
при  помощи  проволокъ;  кукольный  театръ  типа  | 
«•Петрушки»,  въ  которомъ  куклы  управляются  снизу 
при  помощи  трехъ  пальцевъ,  изъ  которыхъ  одинъ 
продѣтъ  въ  голову,  а  два — въ  рукава  куклы.  Разно- 
I  видности:  іапіоссіо — куклы,  привѣшенныя  къ  по- 
толку за  нитки,  іалгоссіпо  (франц.  йпІосЬе)— ме- 
ханнческія  куклы;  раекъ,  дѣтскій  (картонный) 
театръ  и  др.  Мнѣнія  о  родинѣ  кукольнаго  театра 
расходятся.  Гайэ  въ  1904  г.  во  время  раскопокъвъ 
Антиноэ  нашелъ  цѣлый  театръ  М.,  на  которомъ 
разыгрывалась  мнстерія  объ  Озирпсѣ  и  Изпдѣ;  отно- 
сятъ  эти  куклы  къ  XVI  в.  до  Р.  Хр.  По  мнѣнію 
Р.  Пишеля,  родиною  кукольнаго  театра  слѣдуетъ  счи- 
тать Индію.  О  маріонетчнкахъ  (санскрит.  Зитга- 
Лпага,  т.-е.  дергающій  нитки)  упоминается  уже  еъ 
Махабхаратѣ;  о  тѣневомъ  театрѣ  (гиррагйракаі  го- 
ворится въ  буддійскомъ  текстѣ  «ТьегІеаіЪа»  (Пѣсни 
монахинь).  Тѣневыя  представленія  іГндіп  давались 
въ  пещерахъ.  Кукольный  театръ  ІІндіи,  «акъ  и 
Египта,  носилъ  религіозный  характеръ,  но  вскорѣ 
>  протестъ  народа  противъ  лицемѣрія  брампновъ  на- 
:  шелъ  свое  воплощеніе  въ  лпцѣ  Впдушакп  (насмѣшнпка 
или  хулителя),  который  и  былъ,  по  мнѣнію  Р.  Пишеля, 
прототнпомъ  комнческпхъ  (шутовскпхъ)  фигуръ  цѣ- 
лаго  міра:  яванскаго  Семара,  персидскаго  Фэхлеванъ- 
кечэла  (Кетчель-Пехлеванъ),  турецкаго  Карагеза  и  м. 
I  XX,  879),  англ.  Ласк  Риіс1іп<г  (Пуддпнгъ).  фр.  Леап 
Роіа§;е  (Супъ).  итал.  Зіігпог  Масеагопі (Макароны», 
мадьяр.  Раргіка  Лапсзі  (Янчи  Паприка,  т.-е.  Пе- 
рецъ),  голл.  РекеШаагіп^  (Копченая  селедка  >.  нѣм. 
Нап$  ЛѴигзі  (Колбаса)  и  т.  д.,  а  равно  и  прочпхъ 
комичесКнхъ  героевъ:  Арлекина,  Пульчннелло,  Пе- 
трушки, Понча  и  т.  д.  Это— горбатый  карлнкъ  съ 
большимъ  животомъ,  уродливымъ  лицомъ  и  лысого 
головою;  развратнпкъ.  обжора  и  драчунъ,  съ  непз- 
;  мѣнною  палкою  въ  рукахъ.  Фигура  эта  занесена  въ 
другія  страны  Азіи  и  Европы  выходцами  изъ  Нн- 
діп,  цыганами  (самое  имя  КарагРзъ.  т.-е.  Черный 
глазъ,  есть  прозвище  цыгана;  названіе  «куколъ» 
также  производится  отъ  цыгапскаго  Кикі.  кикііі. 
По  теоріи  же  Герм.  Рейха,  прототнпомъ  шутовской 
фигуры  всего  міра.  въ  томъ  чпслѣ  и  самого  Виду- 
|  шаки,   является    греческій   м  и  м  ъ.  Тѣневой 
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театръ  мы  находпмъ  и  на  о.  Явѣ  (ваянгъ),  въ  Сіамѣ 
(нангъ)  и  въ  Бпрмѣ.  Въ  К  н  т  а  ѣ  существуютъ 
всѣ  виды  театра:  Ъи-сіаі-іуі,  т.-е.  театръ  суконнаго 
мѣшка,  съ  героемъ,  носящимъ  названіе  лысаго  Кѵѵб 
и  напоминающимъ  Карагёза,  съ  палкою  въ  рукѣ; 
йгі-гуі,  т.-е.  управляемый  (рукою),  кожаныя  фи- 
гуры, управляемый  посредствомъ  проволоки;  на 
этомъ  театрѣ  даются  бытовыя  и  сказочныя  пьесы; 
п  іЧп^-Іуі,  т.-е.  тѣневой  театръ,  въ  которомъ  ки- 
тайцы неподражаемые  мастера;  здѣсь  иногда 
выводятся  въ  комическомъ  видѣ  непопулярные 
министры.  Въ  Японіп  М.  сработаны  очень 
искусно  и  отличаются  слозкнымъ  механизмомъ  и 
величиною  въ  ростъ  человѣка,  особенно  въ  постоян- 
номъ  кукольномъ  театрѣ  («Нинджіошибаи»)  г.  Осаки; 
сюжеты  пьесъ — сказочные  и  историческіе.  Ислам- 
скій  тѣневой  театръ  т  у  р  о  к  ъ  (хаялъ-зилъ  или 
зылли-хаялъ)  и  а  р  а  б  о  в  ъ  (хіялъ-зплъ)  получилъ 
двоякое  направленіе.  Древнѣйшій  арабскій  театръ 
носилъ  историческій  и  романическій  характеръ,  но- 
вѣйшій  турецкій — сатирическій  и  бытовой;  съ  вы- 
сотъ  отвлеченной  суфической  мысли  исламскій 
театръ  спустился  до  грубо-чувственнаго  воззрѣнія 
Карагёза,  представителя  простонародья;  представи- 
телемъ  эфенди,  т.-е.  полуобразованнаго  средняго 
класса,  въ  этихъ  пьесахъ  выступаетъ  Хадживадъ 
(араб.  Айвазъ).  Въ  Персіи  героемъ тѣневого  театра 
(«карагёзъ»  или  «пенджъ»)  является  Кетчель-Пехле- 
ванъ  (Лысый  богатырь),  типъ  лицемѣрнаго  святоши. 
Представленія  Карагёза  проникли  также  и  въ 
дунайскія  страны:  Болгарію,  Сербію,  Румынію, 
равно  какъ  и  въ  Грецію  п  Боснію-Герцеговину. 
Въ  Европѣ  кукольный  театръ  распространился  въ 
формѣ  театра  М.,  а  не  тѣневыхъ  спектаклей. 
О  греческпхъ  М.  упоминаютъ  Ксенофонтъ  и 
Аристотель.  Представленія  маріонетчиковъ  (невро- 
спастовъ)  пользовались  большою  популярностью. 
О  р  и  м  с  к  и  х  ъ  М.  (зіпшіасга,  озсіііа,  іта^ип- 
сиіае)  упоминаютъ  Горацій  и  Апулей.  Съ  паденіемъ 
настоящаго  театра  (см.  IV,  206)  падаетъ  и  ку- 
кольный театръ.  Съ  появленіемъ  въ  V — VI  вв.  ми- 
стерій  и  мираклей,  которыя  церковь  пытается  про- 
тивопоставить безнравственному  языческому  театру, 
появляется  и  религіозный  кукольный  театръ.  Его 
представленія  давались  въ  сампхъ  церквахъ  и  мо- 
настыряхъ  во  время  болыпихъ  праздниковъ.  Съ 
установленіемъ  въ  354  г.  празднованія  Р.  Хр.,  наи- 
болѣе  торжественными  праздниками  сдѣлались  па- 
схальные и  рождественскіе,  къ  которымъ  и  пріуро- 
чивались  пасхальный  («Страсти  Христовы»)  и  рожде- 
ственская мистеріи.  Ролсдественскія  ясли  (фр.  сгёсЬе, 
нѣм.  Кгірре)  или  вертепъ  (Виѳлеемъ)  начали  устраи- 
ваться въ  Римѣ  при  папѣ  Спкстѣ  III,  въ  V  в.,  когда 
же  въ  642  г.  въ  Римъ  были  перенесены  ясли,  въ  кото- 
рыхъ,  по  преданію,  лежалъ  новоролсденный  Спаси- 
тель, то  и  другіе  храмы  стали  воспроизводить  у 
себя  впѳлеемскую  пещеру  и  ясли.  Подобную  пе- 
щеру устроплъ  въ  лѣсу  св.  Францискъ  Асспзскій 
въ  1223  г.,  несмотря  на  послѣдовавшее  передъ  тѣмъ 
(въ  1210  г.)  папское  запрещеніе.  Начиная  съ  эпохи 
реформаціи  (XVI— XVII  вв.),  вертепъ  въ  проте- 
стаптскихъ  странахъвынесенъ  изъ  церкви  и  превра- 
тился въ  переносный;  въ  католическихъ  же  стра- 
нахъ,  несмотря  на  запрещеніе  папъ  (напр.,  Инно- 
кентія  III  въ  1210  г.),  духовныхъ  соборовъ  (1439  г.) 
и  синодовъ  (указъ  1600  г.  въ  Испаніи),  мѣстами 
(напр.,  въ  Италіи,  ІІспаніп  и  Провансѣ)  обычай 
давать  въ  церквахъ  религіозныя  представленія  со- 
хранился и  до  сихъ  поръ.  Западно-европейскій  вер- 
тепъ носилъ  характеръ  скорѣе  панорамы,  чѣмъ 
представленія;  представленія  же  вертепа  давались 
живыми  людьми.  Борьба  церкви  съ  кукольными 


мнстеріяміі  была  вызвана  проннкновеніемъ  въ 
нихъ  мірского  элемента;  изгнанныя  изъ  церквей 
и  монастырей,  представленія  эти  перешли  на  ярма- 
рочный площади.  Расцвѣтъ  свѣтскаго  кукольнаго 
театра  относится  къ  XVII  в.,  когда  на  его  сцену 
были  перенесены  типы  итальянской  соштеііа 
йеІГагІе  (комедіи  масокъ);  нѣкоторые  изслѣдова- 
тели  считаютъ,  что  самыя  маски  соштеііа  йеП'агте 
обязаны  своимъ  проиехожденіемъ  кукольнымъ  пред- 
ставленіямъ,  такъ  какъ  неподвижное  лицо — особен- 
ность куколъ,  и  наборъ  куколъ  является  въ  то  же 
время  коллекціею  тпповъ,  выступающихъ  на  сценѣ 
кукольнаго  театра.  Въ  музеяхъ  встрѣчаются  куклы, 
носящія  названія  еще  римскихъ  масокъ — Мандука, 
Макка  и  др.,  отъ  которыхъ  произошли  итальянскія 
Арлекинъ,  Пульчинелло  и  т.  п.  Типъ  Пульчинелло, 
одѣтаго  во  все  бѣлое,  съ  черною  полумаскою  на 
лицѣ  и  дубинкою  въ  рукахъ,  сталъ  самымъ  популяр- 
нымъ  изъ  этихъ  типовъ;  свое  прозваніе  («цыпле- 
нокъ»)  онъ  получилъ  за  пискливый,  голосъ,  для  до- 
стиженія  котораго  маріонетчикъ  употребляетъ  осо- 
бый пищикъ  (ріѵеШ  или  ргагідие).  На  ряду  съ  ко- 
чующимъ  театромъ  бураттини  (куклы,  надѣвающіяся 
на  пальцы),  въ  Италіи  вскорѣ  возникли  усовершен- 
ствованные театры,  дававшіе  рыцарскія  пьесы,  балеты 
ц  оперы.  Съ  конца  XVI  и  до  конца  XVIII  в.  домашніе 
театры  М.  имѣлись  въ  аристократическихъ  домахъ 
Италіи;  между  прочимъ,  у  отца  реформатора  итальяп- 
скаго  театра  Карло  Гольдони.  Борьба  послѣдняго 
противъ  соттесііа  йеІГагъе  упрочила  славу  М.,  со- 
хранившихъ  старую  импровизированную  комедію  и 
воспринявшихъ  новую.  Особенною  славою  пользо- 
вался въ  началѣ  XIX  в.  театръ  «Еіапсіо»  въ  Мпланѣ, 
о  которомъ  писали  Стендаль,  Тэнъ,  Диккенсъ,  Гре- 
горовіусъ.  Въ  1884  г.  въ  Италіи  насчитывалось  около 
4000  болыпихъ театровъ  М.  О  М.  Испаніи  упоми- 
наетъ  Сервантесъ  въ  «Донъ-Кихотѣ».Названіе  «испан- 
скихъ  тѣней»  пріобрѣла  пантомима,  разыгрываемая 
за  освѣщеннымъ  экраномъ  живыми  людьми.  Во 
Франціи  особенно  славились  дьеппскія  церковный 
тіѣоигіез.  воспрещенный  въ  1647  г.  Людовикомъ  XIV. 
Французскій  Арлекинъ  (Нагіедиіп),  невидимому, 
возникъ  независимо  отъ  итальянскаго;  онъ  былъ 
олицетвореніемъ  діавола,  сначала  страшнаго,  потомъ 
смѣшного.  На  смѣну  ему  явились  Пьерро  и 
горбатый  Полишинель  (1666),  типъ  насмѣшливаго 
гасконца.  Въ  1810  г.  ліонскій  маріонетчикъ  Мургэ, 
которому  въ  1910  г.  воздвигнуть  въ  Ліонѣ  памят- 
нику создалъ  новый  типъ  недалекаго  ткача 
Гиньоля;  въ  Парижѣ  Гиньоль  вытѣснилъ  Поли- 
шинеля, принявъ  отчасти  на  себя  черты  послѣдняго. 
На  ярмарочныхъ  театрахъ  Франціи  разыгрывались 
пьесы  Мольера,  Пирона,  Вольтера  и  др.,  а  также  и 
спеціально  написанныя  для  М.  пьесы  (напр.,  Лесалса). 
Вслѣдствіе  соперничества  съ  настоящими  театрами, 
а  равно  и  за  слпшкомъ  смѣлую  сатиру,  французскія 
М.  не  разъ  подвергались  гоненію.  Нослѣ  1830  г. 
роль  кукольнаго  театра,  какъ  вида  политической 
сатиры,  клонится  къ  упадку;  онъ  вытѣсняется  кар- 
рикатурными  листками.  Домашній  кукольный  театръ 
устраивали  литераторы  Жоржъ  Сандъ  (1847),  Дю- 
рантп  (1861),  Лемерсье  де  Нёвилль  (1863),  облада- 
тель музея  М.  Въ  1888  —  92  гг.  «Рейѣ  Тпёаѣге:> 
Синьоре  ставилъ  пьесы  Шекспира,  Аристофана, 
Гросвиты,  Сервантеса,  Бушора.  Тѣневой  театръ  извѣ- 
стенъ  во  Франціи  съ  ХѴіІІ  в.;  особенно  славились 
«ОтЬгез  сЬіпоізез»  Серафена  (1747 — 1800)  и  спек- 
такли литературнаго  кабарэ  «Сііаі  поіг»  (1887 — 97). 
Объ  англійскихъ  М.  (таттеѣз,  рирреіз)  упоми- 
наютъ Чосеръ  (1340 — 1400),  Шекспиръ,  Аддисонъ, 
Б.  Длшнсонъ  и  др.  Роль  комика  въ  англійскихъ 
рирре1-5По\\т8  играли  сначала  тазіег  Беѵіі  (чортъ). 
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ПОТОМЪ  01(1  Ѵіее  (олицетлореніе  иорика).  наконец!., 
Пончъ  (Рипсп),  завезенный  изъ  Италіи.  О  г  е  р- 
ч  а  и  с  к  и  х  т.  М.  у ипмннаетъ  миннезингеръ  XIII  и. 
Гуго  фонъ-Тримбергъ.  Въ  эпоху  30-лѣтней  войны  у 
нвмцевъ  вс  было  другого  театра,  кромѣ  кукольнаго; 
но  Германіи  разъѣзжадя  въ  эту  эпоху  маріонетчики 
изъ  Англін.  Голландіи,  Франціи,  Италін  и  даже 
Испаніи.  Типъ  Гансвурста  появился  у  нѣмцевъ 
около  1550  г.;  въ  концѣ  XVIII  в.  его  смѣняетъ  вѣн- 
скій  Кашперль.  Маріонетчики  Германін  и.чѣли  це- 
ховое устройство  и,  изъ  опасенія  конкуренціи, 
передавали  свой  репертуаръ  устно.  Наибольшую 
извѣстность  изъ  этого  репертуара  пріобрѣлъ 
«Фаустъ».  Въ  дѣтствѣ  Гете  кукольный  театръ 
сыгралъ  очень  важную  роль.  Въ  Берлинѣ  въ  1906  г. 
было  около  10 — 15  кукольныхъ  театровъ,  въ  Саксо- 
ніи  около  30  маріонетчиковъ.  Централи  кукольным, 
спектаклей  были  въ  особенности  Гамбургъ  и  Р>ѣна. 
Въ  Мюнхенѣ  съ  1858  г.  существуетъ  дѣтскій  Магіо- 
пеиеигнеагег,  созданный  Іос.  Шмидомъ  («Папа 
Шиидь»,  1822 — 1913);  основу  его  репертуара  соста- 
вляютъ  пьесы  графа  Поччи.  Въ  1907  г.  мюнхснскіе 
художники  создали  новый  художественный  театръ 
М..  съ  репертуаромъ  изъ  пьесъ  Гофмансталя,  Шниц- 
лера  и  т.  д.  Для  тѣневого  театра  въ  эпоху  роман- 
тизма писали  Гі!то,  10.  Ксрнеръ,  Тикъ,  Уландъ,  Мет- 
рике. Лрннмъ,  Гірентано;  сто  лѣтъ  спустя,  въ  19СУІ  г.. 
въ  Мюнхенѣ  возобновлены  эти  представленія  (въ 
Швабингенѣ).  Въ  Чехіи  кукольный  театръ  (Іоиікоѵё 
(Ііѵа(Но),  первое  извѣстіе  о  которомъ  относится  къ 
1057  г.,  сыгралъ  важную  роль  въ  дѣлѣ  чешскаго 
возрожденія;  особенно  прославился  своими  патріоти- 
ческими  спектаклями  «король  чешскііхъ  маріонетчи- 
ковъ»  М.  Копецкій  (см.  XXII,  686).  Въ  Польшу 
вертепъ  (Лазеіка  пли  8горка,  отъ  нѣм.  8сЬорреп) 
проникъ,  вѣроятно,  изъ  Чехіи.  Вертепный  пред- 
ставленія  въ  Польшѣ,  а  равно  въ  Галііціп,  Бѣло- 
руссіи,  Малороссіи  п  Сибири,  возникли,  повиди- 
иому,  изъ  комбинаціи  рождественской  мистеріи  со 
свѣтскою  кукольною  комедіею  и  имѣютъ  характеръ, 
отличающійсн  отъ  западно-европейскаго  вертепа; 
въ  послѣднемъ  отсутствует!»  комическій  элемснтъ. 
занимающій  видное  мѣсто  въ  малорусскомъ  и  отчасти 
иольскомъ  всртепѣ;  развитію  комнческаго  элемента 
въ  польской  щонкѣ  помѣшали  церковный  запреіденія. 
Ядро  польской  шопки  составляетъ  драма  объ  Продѣ, 
Смерти  н  Діанолѣ.  Комическія  фигуры  польской 
шопки  (куцый  Лнекъ  съ  топорикомъ,  глупый  Вой- 
текъ  съ  козою,  казакъ  и  краковнкъ,  управляющей 
и  т.  д.)  выступаютъ  толы;о  съ  пѣсенками  и  моноло- 
гами и  съ  самымъ  незначительнымъ  діалогомъ.  Въ 
послѣднее  время  польскія  .іакеікі  даются  въ  испол- 
неніи  живыхъ  людей.  Нѣкоторые  извѣстные  писатели 
(Рыдель,  Оръ-Отъ,  Кононннцкая  и  др.)  написали  для 
нихъ  новые  тексты.  Вертепъ  въ  Малороссіи  и 
Бѣ  юруссіц  («Бетлейка»)  нзвѣстенъ  съ  XVII  — 

XVIII  вв.;  предполагаютъ,  что  онъ  проникъ  сюда 
черезъ  Польшу,  такъ  какъ  польскіе  семинаристы  хо- 
дили съвертепомъ  уже  въХѴІ  в.  Въ  настоящее  время 
вертепъ  сохранился  только  мѣстами  въГалиціи  и  Бѣ- 
лоруссіи;  около  Кіеваонъ  суіцествовалъ  до  половины 

XIX  в.  Вертепный  ящикъбылъ  различнаго  устройства. 
Основной  тниь  его  заключался  въ  модели  двухъярус- 
наго  домика,  причемъ  наверху  гюмѣщалсн  Внѳлѳемъ 
съ  яслями  Спасителя,  а  внизу  —  тронъ  Ирода. 
Въ  полу  обоихъ  этажей  были  скважины  для  про- 
во.іокь,  на  которыхъ  были  утверждены  куклы. 
Въ  верхнемъ  этажѣ  появлялись  ангелы,  приходили 
съ  дарами  волхвы  и  пастухи  (всѣ  въ  украинский 
костюмахъ);  внизу  происходили  компческія  сцены  съ 
солдатомъ-москалемь.  цыганомъ.  запорожцемъ.  дья- 
комъ  н  т.  д.  Первая  часть  ньесы  имѣстъ  много 


ОбщаГО    со    школьными    представлениями  XVII— 

<  хѵш  вв.,  вторая — съ  интерлюдии н  или  інтержв- 
діями  той  же  эпохи.  Въ  остальной  Росс і и  вертепъ 

|  извѣстенъ  быль  только  въ  Сибири,  куда  онъ  бы.іъ 

I  занесешь   иль   Малороссіи.   Кукольный   театръ  въ 

1  Россіи  извѣстень  преимущественно  въ  форм!  при- 
митивна™ (Петрушки-,  котораго  Одеарін  видѣлъ 
еще  въ  1633  г.  Куклы  этого  театра  показывались 

!  иадѣтыми  на  пальцы  надъ  юбкою  вь  Обручѣ  или 
надь  краемъ  ящика,  въ  которые  пряталась  голова 
маріонетчнка  (позже  вошли  въ  употребленіе  ширмы  і; 
оба  эти  способа  представленія  до  сихъ  поръ  попу- 
лярны въ  Китаѣ.  Обыкновенно  типъ  Петрушки  сблп- 
жаютъ  съ  Полншинелемъ  или  Пульчинелле  но  въ 
русскомъ  Петрушкѣ  имѣются  черты,  сближающія 
его  съ  КарагГ'Зомъ;  сцены  съ  лошадью  (муломъ, 
осломъ,  верблюдомъ),  на  которой  въѣзжаетъ  на  сцену 
герой  кукольнаго  театра,  очень  нсрѣдкн  въ  театрѣ 
Карагёза,  въ  европейскомъ  же  кукольномъ  театрѣ 
такая  сцена  встрѣчается  лишь  въ  одномъ  варіантѣ 
«Фауста»,  въ  которомъ  фигурируешь  Гансй  треть. 
Дѣйствующія  лица  русскагосПструшкиэ — Петрушка, 
его  жена,  цыганъ,  докторъ,  квартальный,  нѣмепъ  и 
собака;  содержаніе — до  нѣкоторой  степени  пмнро- 
визація.  Оно  состоитъ  изъ  пляски  Петрушки  съ  же- 
ною, покупки  у  цыгана  лошади,  которая  сбрасываетъ 
Петрушку,  комической  сцены  съ  докторомъ.  кото- 
раго Петрушка  убиваетъ,  и  съ  квартальными  кото- 
раго онъ  колотить  палкою;  въ  заключеніе  собака 
схваты ваетъ  Петрушку  за  носъ  и  уносить  его  въ 

I  тартарары.  Бывали  въ  Россіи  и  заѣзжіс  кукольные 
театры,  итальянскіе  и  нѣмецкіе,  но  ни  эти  наѣзды, 
ни  возрожденіе  М.  за  границею,  наблюдавшееся  і  ъ 
концѣ  XIX  и  началѣ  XX  в.,  не  оказали  на  Россію 
замѣтнаго  вліянія;  даже  домашніе  кукольные  театры, 
пгравшіе  нзвѣстную  роль  въ  дѣтствѣ  Лермонтова, 
Герцена  н  др.  русскнхъ  дѣятслей  начала  XIX  в., 
нынѣ  пользуются  въ  Россіи  сравнительно  слабым ь 
распространеніс.чъ.  —  Литература  о  кукольномъ 
театрѣ  въ  Европѣ  очень  обширна;  главные  труды: 
СЬ.  Ма&піп,  «Нізіоіге  Дез  МагіопеПез  еп 
Еигоре»  (1852;  2-е  изд.  1862);  Е.  М  а  і  п  <1  г  о  п. 
<Магіопе«ез  еі  ^иі^поіз^  (1900  н  1901У  Н.  8. 
В  еііга,  <; Баз  Виси  і1егМагіопеиеп  >  (1905);  Тогіск 
(Р.  С.  Ееггі^пі),  «Ѵепі'  аппі  аі  т.еаіто.  I.  Згогіа 
йеі  ЬигаШш»  (1884;  русскій  пер.  съ  англійскаго, 
въ  «Бпбліот.  Театра  и  Искусства  .  1913 — 14):  Негпь 
В е і с Ь,  «Бег  Міпшз»  (1903);  І)г.  О.  Бгіезен, 
«Бег  Бгзрпт^  Лез  Паг1екіп>  (1904);  Негш. 
РізсЪеІ,  <Віе  НеітаіЪ  (Іез  Риррепзріеіезэ  (1900); 
V.  Р  г  о  и,  «Лез  ТЬёатгез  (Гаиіошагез  еп  Олеге  > 
(1882);  А1.  бауегт,  <Ье  ТЬёаІге  йе  Магіопегдсз 
(ГЛіПпіпоё  (іЬаВеѵиеі.  1904);  Р.  Вгип.  Рираггі 
еі  8гаПіе«ез>  (1907);  «ТЬёаѣгё  Ьуоппаіз  йе  Сііііі:- 
поі»  (1865—70.  Юбилейное  изд.,  1909); Т.  йе  Ѵіз  а  п, 
«Ъе  Сгиігпоі  Ьуоппаіз^  (1910);  Ьетегсіег  (1е 
Х'епѵі11е.  ^НізІоіге  апессіоіідие  Лез  тагіопеиез 
тосіегпез    (1^і)2к  Л.-М.  Регіте.  «-Дтиіагпоіз  еГ  Ма- 

ігіопеиезл  (1912);  К.  ііе  ЛѴагза^е.  гНізгоіге  Ли 
сёІёЬге  Ніёаіге  Нёреоіз  ііе  тагіопеПо  (рчіоі; 
Ьігііпап.  сМапсЬепег  КипзіІег-ТЬеаіег  (1908); 
Л.  Е.  Ваііе.  Казрег  Ригзсііепеііе  (191-1»:  Ь.  X  о- 
ѵ  а  к,  «Еоиікоѵё  аіѵаііо»  (1906);  Л.  V  с  з  е  I  у, 
«О  ѵ1а>гі.  ѵ/.пікп  а  гохѵоіі  Іоиіек  іР»12»:  (і.  Л  а- 
коЬ.  «Баз  8с1іаігеіи1іеагёг»  (1901:  2-е  изд..  Г.* '<  >: 

I  К.  РізсЬеІ,  «Баз  аІплсІізсЪе  ЗсЬаиепзріеІ]  |  >іі- 

!  гипвзЬегісЪІе й.  кбпі&І.  ргеіі>-.  АкаЛ.  (Ь  \\  іввепзсЪ,  . 
1906);  Е.  Зеггигіег.  Л)е  ЛѴа.іапіг  роеілѵа  (1К»6); 
Н  а  г  е  п,  <.  Ві,і  Дга  ^ге  тоі  де  кепшз  ѵао  ЬеІ  ^аѴаапздЬя 
тоопееЬ  (1897);  (5.  ДасоЬ,  «Ваз  ТОгк.  8сЬа«еп- 
т1іеагег>  (19(Х>):  И.  Мартнновичъ.  сТурецкЦ 

|  театръ  іБарагёзъ»  (СПБ.,  1910);  Ьешегсісг  (1е 
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X  е  и  ѵ  і  1 1  е,  «Ьёз  Рираггі  поігез»  (1897):  В.  П  е- 
рет  ц  ъ,  «Кукольный  театръ  на  Руси»  (СПБ.,  1895); 
П.  Ж  и  т  ѳ  ц  к  і  й,  «Малорусокій  вертепъ»  (Кіевъ, 
1882);  Н.  Виноградову  «Великорусскій  вертепъ» 
(СПБ.,  1906)  и  «Бѣлорусскій  вертепъ»  (СПБ.,  1908); 
«Т.  Ма1іі8ге\ѵ8кі,  «8\ѵоі  і  оЬсу»  (Варшава,  1903); 
статьи  Нв.  Франко  («Записки  наук,  товар,  іыені 
Шевченка»,  1906  и  1908).  Л.  Бахтинъ. 

Маріопъ  (Магіоп) — псевдонимъ  Ц  е  ц  и  л  і  и 
Г  л  ю  к  с  м  а  н  ъ  ( Шйскзтап),  польской  писатель- 
шщы,  род.  въ  1882  г.  Лучшія  ея  иовѣсти:  «Ха  \ѵу- 
Іотіе»  (1899);  «Міггайе»  (Варшава,  1900,  1908); 
«Раті§ѣтк  паисгусіеікі  ѵѵіе^зкіеі»  (1907);  «ОЬгагкі 
і-е\ѵо1ису,)пе»  (Станис.іавовъ,  1907);  «Кіііпу»  (1910); 
«ТТсгсЬѵа  коЪіега»  (1911).  Многія  изъ  произведе- 
на! М.  переведены  на  русскій  яз. 

Маріоттъ  (Магіотіе),  Эдыъ— аббатъ,  франц. 
физикъ  (1620 — 84),  одннъ  изъ  основателей  (1666)  и 
первыхъ  членовъ  франц.  академіп  наукъ.  Важнѣй- 
шія  работы  М.  собраны  въ  его  «Е§§аіз  йе  РЬу- 
зідие»  (1676 — 1681);  изъ  нихъ  наиболѣе  извѣстенъ 
второй  выпускъ:  «Бе  1а  Хагиге  Ле  Гаіг»  (1679),  со- 
держаний изложеніе  извѣстной  зависимости  между 
упругостью  газа  и  его  объемом-].:  тотъ  же  законъ 
наііденъ  былъ  17  лѣтъ  раньше  Боплемъ  и  назы- 
вается обыкновенно  «закономъ  Бойль-М.»  (см. 
Бойль-М.  законъ,  Газы).  Другія  работы  М.  касаются 
вопросовъ  природы  и  двнженія  жидкостей,  паденія 
тѣлъ,  физической  и  физіологической  сторонъ  во- 
проса о  цвѣтахъ  и  краскахъ.  Имъ  открыто  слѣпое 
пятно  въ  глазу.  «Оепѵгез  сіе  М.»  изд.  въ  Лейденѣ, 
1717.  и  Гаагѣ,  1740. 

Маріуполь — уѣздн.  гор.  и  портъ  Екатерино- 
славской  губ.,  при  впаденіи  р.  Кальміуса  въ  Азов- 
ское м.,  конечн.  ст.  вѣтви  Екатерининской  ж.  д. 
М.  возникъ  въ  1779  г.  какъ  греч.  колонія,  въ 
1784  г.  сдѣланъ  уѣздн.  гор.  Екатеринославскаго  на- 
мѣстничества,  въ  1797  г.  —  Новороссийской,  а  въ 
1802  г. — Екатеринославской  губ.,  въ  1807  г.  отчис- 
ленъ  къ  Таганрогскому  градоначальству,  въ  1859  г. — 
окружный  гор.  М.  греческаго  окр.  (см.  ниже),  въ 
1874  г. — снова — Екатеринославской  губ.  53  900  жит. 
(1912г.);  русскіе  (60%),  греки  (20%),  евреи  (11% ), 
поляки,  нѣмцы,  турки  н  др.  Церквей:  православн. — 8, 
р.-катол.  и  протест. — по  1;  синагога  и  3  еврейск. 
молит,  дома.  Учебныхъ  заведеній — 29,  въ  томъ  числѣ 
4  среднихъ,  въ  окрестноетяхъ  опытное  поле;  3  биб- 
ліотеки,  2  театра,  1  газета.  Больницъ — 5.  Электрнч. 
освѣщеніе.  Въ  1911  г.  фабрикъ  и  заводовъ  — ■  105 
съ  6411  рабоч.  и  пронзвод.  на  17  732  тыс.  р.,  глав- 
нѣіішія:  4  метал,  и  механич.  завода  съ  5200  рабоч. 
н  производств,  на  13  милл.  руб.  и  2  товарн.  мель- 
ницы, перемалывающія  до  1650  тыс.  пд.  зерна.  Тор- 
говое значеніе  М.  особенно  развилось  за  послѣднія 
25  лѣтъ  благодаря  увеличенію  сѣтн  желѣзныхъ 
дорогь;  грузооборота  М.  порта  въ  1890  г.  рав- 
нялся 6,8  милл.  пд.,  а  въ  1913  г.— 120  милл.  пд.,  а 
именно:  вывозъ  за  границу  —  25  438  тыс.  пд. 
іглавн.  образ.,  хлѣбъ  въ  зернѣ)  и  каботажемъ  — 
70144  тыс.  пд.  (каменный  уголь  и  хлѣбъ);  ввозъ — 
24441  тыс.  пд.  (минералы  и  руды,  особенно  желѣз- 
ныя),  въ  томъ  чнслѣ  изъ-за  границы — 7319  тыс.  пд. 
Въ  заграничной  торговлѣ  первое  мѣсто  принадле- 
жнть  Англіи  н  Голландіи.  Въ  1914  г.,  когда  вслѣд- 
ствіе  войны  заграничный  товарообмѣнъ  былъ  за- 
крыть, общій  грузооборотъ  М.  порта  сокра- 
тился до  86  милл.  пд..  на  28%.  Бюджетъ  (1911): 
доходъ  —  611826  р.,  расходъ— 604  968  р.— Марі- 
упольскій  у ѣ з дъ— въ  южн.  части  Екатеринослав- 
ской губ.,  прилегающей  къ  Азовскому  м..  между 
рр.  Бердой  и  Кальміусомъ.  8064,7  кв.  вер.  Поверх- 
ность— равнина  съ  легкимъ  подъсмомъ  по  водораз- 


дѣлу  рр.  Азовскаго  бассейна  и  текущихъ  къДнѣпру 
(Волчья);  внутри  уѣзда  встрѣчаются  глубокія  долины 
и  скалистые  холмы  («каменныя  могилы»),  по  р.  Наль- 
чику— глыбы  гранита  («столы»);  вдоль  Азовскаго  м. 
солончаки  и  плавни.  По  р.  Кальміусу  залелси  бураго, 
магнптнаго  и  марганцоваго  желѣзняка,  есть  мѣдныя 
руды,  залежи  каменнаго  угля,  алебастра,  известняка, 
каолина.  Почва  большею  частью  черноземъ  на  буро- 
глинистой  подпочвѣ;  лѣсовъ  нѣтъ,  исключая 
искусственныхъ  (Велико-Анадольское  лѣстничество 
1700  дес).  Въ  1912  г.  въ  уѣздѣ  было  321  300  жит., 
вмѣстѣ  съ  гор.  М.— 375І00,  пли  39,7  чел.  на 
1  кв.  вер.,  это— самый  рѣдко  населенный  уѣздъ  въ 
губерніп  (51,8).  ^Населеніе  смѣшанное;  русскіе, 
главнымъ  образомъ,  украинцы  (60%),  греки  (ок.  20), 
нѣмцы  (7),  татары  (2),  евреи  и  др.  Греки — вмѣстѣ 
съ  русскими — первые  поселенцы  уѣзда  состоять  изъ 
выходцевъ  изъ  Крыма  и  Анатоліи  въ  1779 — 1826  гг.; 
на  основаніи  грамоты  имп.  Екатерины  II  (1779) 
были  освобождены  на  10  лѣтъ  отъ  повинностей, 
имѣли  свой  судъ  и  составляли  особую  администра- 
тивную единицу — М.  греческій  округъ  съ  гор. 
М.  какъ  центромъ;  всѣхъ  греческихъ  колоній  было 
24  съ  40  тыс.  жит.  Нѣмцы  поселились  въ  М.  у.  въ 
20-хъ  годахъ  XIX  ст.  и  въ  1835  г.  (менноннты)  изъ 
другихъ  уѣздовъ  Екатеринославской  и  Гродненской 
губ.;  они  тоже  пользовались  различными  льготами  и 
составляли  2  округа:  М.  -  колонистскій  (27  ко- 
лон! й  съ  9  тыс.  жит.)  и  М.  м  е  н  н  о  и  итс  кі  и 
(5  кол.  съ  1000  жит.).  Евреевъ-колонистовъ  5908  чел., 
въ5селеніяхъ  (Затишье  или  Бахарево,  Зеленое  Поле, 
Надежная  или  Впльнеръ,  Ровнополь  и  Сладководная 
или  Кобыльная).  Со  введеніемъ  земскихъ  учреждена! 
всѣ  округи  были  упразднены,  и  самые  колонисты  срав- 
нены въ  правахъ  съ  другими  поселянами.  Основа 
экономической  дѣятельности  населенія  М.  у. — земле- 
дѣліе,  находящееся  почти  всецѣло  въ  рукахъ 
крестьянскаго  населенія,  которому  принадлежитъ 
(1911)  земли  663  тыс.  дес.  въ  надѣлѣ  и  79  тыс.  лес. 
собственной,  всего  742  тыс.  дес.  или  91%  площади 
уѣзда;  кромѣ  того,  ими  арендуется  до  30  тыс.  дес. 
Земледѣліемъ  занято  88%  всѣхъ  жителей  уѣзда. 
Главный  культивируемый  растенія:  пшеница  и 
ячмень,  кукуруза,  картофель,  рожь  и  овесъ  зани- 
маюсь сравнительно  незначительную  площадь 
(5 — 6%).  Садоводство,  виноградарство  развивается, 
особенно  среди  колонистовъ;  рыболовство  у  жителей 
морского  побережья.  Фабр,  и  зав.  (1911),  1011  съ 
2482  рабоч.  и  производств,  на  1526  тыс.  руб.  за 
исключеніемъ  4  товарныхъ  мельницъ  (перемолъ  до 
ІУг  милл.  пд.),  все  мелкія,  подсобныя!земледѣлію,  за- 
веденія.  Дѣло  народнаго  образованія,  благодаря 
трудамъ  бар.  П.  А.  Корфа  (XXII,  877)  н  земству, 
поставлено  хорошо:  въ  1911  г.  было  240  народи, 
школъ,  изъ  нихъ  124  земскихъ,  45  церковно- 
прнхбдскихъ,  40  колонистскихъ,  ост.  мин.,  ж.-дор.  и 
др.  Расходы  у-наго  земства  въ  1914  г. — 1  258800  руб., 
въ  томъ  чпслѣ  на  народное  образованіе  592  400  руб., 
на  медицину — 279  600  р. — Лит.  см.  Екатеринослав- 
ская  губ.  (XVII,  416—417). 

Маріусъ  (Магіпя  или  Мауг),  Симонъ— нѣ- 
мецкій  астрономъ  (1570—1624).  Былъ  астрологомъ  и 
докторомъ  маркграфовъ  Бранденбургскихъ.  Ему  при- 
надлежать одни  изъ  первыхъ  наблюденій  небесныхъ 
свѣтилъ,  при  помощи  только-что  нзобрѣтеннаго  (1609) 
телескопа.  Одновременно  съ  Галилеемъ  М.  открылъ 
спутниковъ  Юпитера  (названы  имъ  8іс1ега  Вгапсіеп- 
Ьиг^іса)  и  пятна  на  солнцѣ,  которыя  онъ  объясни,!!, 
какъ  «нагаръ»  свѣтнла.  См.  его  «Мипйиз  Доѵіаіія 
аппо  1609  сіеіесіив  оре  рег$ресіШ  Ье1|»ісі»  (1614). 
М.  открылъ  н  опнсалъ  туманность  въ  созвѣздіп 
Андромеды.  Его  наполовину  астрологическія  соч.: 


719 


Мл  рія 


720 


'ПѵроМюяез  йе  зузіегааіе  тітйЬ  п  *ТаЬи1ае  <Ѵі- 
гесіюішт  поѵае»  (1599). 

АІпріл  і  іт  евр  Маріамъ  -  высокая  .  -  пре- 
восходная», «славная») — имя  многихъ  святыхъ,  госу- 
дарынь н  принцоссъ. 

1.  Маріи — соятыя  и  библенскія  .ища. 

ЯІарін  —  Пресвятая  Дѣва— Ііогоро- 
днца.  —  Свѣдѣнія  о  М.  чрезвычайно  скудны.  Въ 
научный  разсчетъ  могутъ  быть  приняты  только  извѣ- 
стія  свангелій  и  Дѣян.  I,  14.  Все  прочее  соткано 
изъ  лсгендъ.  По  н  изъ  евангельской  исторіи  не  всѣ 
сообщенія  о  М.  признаются  одинаково  твердыми. 
Принимая  во  вниманіѳ  большую  древность  еванге- 
II а  .Марка  и  вообще  синоптиковъ  по  сравненію  съ 
Евангеліемъ  Іоанпа  (см.  Евангелія,  XVII,  148 — 160), 
многіе  изслѣдователи  ставятъ  подъ  вопросъ  всѣ  ска- 
занія  о  рожденіп  Христа  и  обстоятельствах!),  ему 
сопутствовавшихъ.  Снидѣтельство  Іоанна  XIX,  25 
о  прнсутствіи  М.  при  крестѣ  Іисуса,  въ  виду  сооб- 
щенія  Марка  XV,  40,  представляется  неустойчи- 
вым!.. Сообщеніе  того  же  евангелія  (II,  12),  о  пе- 
реселеніи  М.  съ  Іисусомъ,  Его  братьями  и  уче- 
никами въ  Капернаумъ  трудно  согласимо  съ  тра- 
диціей  синоптической.  Разсказъ  о  бракѣ  въ  Канѣ 
(Іоан.  И,  1 — 11)  не  имѣетъ  параллели  у  синопти- 
ковъ. Безсиорно  древнѣйшій  пластъ  традиціи  данъ 
у  Мрк.,  III,  21  и  31—35,  и  VI,  3;  ср.  Мѳ.  XII,  46— 
50,  XIII,  55—58,  и  Лк.  VIII,  19—21.  Отношенія  въ 
семьѣ  не  всегда  были  таковы,  какъ  они  предста- 
влялись послѣдующимъ  далекимъ  поколѣнія.мъ. 
Одинъ  изъ  самыхъ  осторожныхъ  пагаихъ  богосло- 
вовъ  (прот.  I.  Л.  Янышсвъ)  нрнзнаетъ,  что  отноше- 
ніе  Христа  къ  матери  (въ, частности — по  поводу  об- 
ращснія  въ  Канѣ)  не  всегда  «съ  нравственной 
точки  зрѣнія  было  безусловно  необходнмымъ  и  един- 
ственно возмолшымъ».  Книга  Дѣяній  I,  14,  знастъ 
М.  въ  ряду  іерусалимскихъ  вѣруюіднхъ;  но  первыя 
главы  этой  книги  заставляют!)  многихъ  изслѣдовате- 
лей  допустить  недостаточную  освѣдомленность  ав- 
тора касательно  іерусалимской  обстановки  (Нагнаск, 
ііе  Еау  и  др.).  Обработка  образа  М.  сдѣлалась  лю- 
бимой темой  апокрифической  литературы.  Погло- 
щаемая массами,  литература  эта  дѣлала  М.  дорогой 
и  привлекательной  для  вѣрующихъ,  распространяла 
ея  почитаніе,  вознесла  ее  превыше  пророковъ,  апо- 
столовъ  и  безплотныхъ  силъ.  Параллельно  съ  этимъ 
вліяло  догматическое  развіітіе.  Сынъ  плотника,  еди- 
ный отъ  Св.  Троицы,  озарялъ  лучами  Своей  славы 
л  іікъ  своей  матери.  Съ  момента  побѣды  догмата 
объ  омоусіи  Сына  съ  Отцомъ  М.  стала  именоваться 
Богородицей.  Это  названіе  было  окончательно  за- 
креплено за  нею  на  3  вселенскомъ  соборѣ.  Могли 
въ  данномъ  случаѣ  имѣть  значеніе  традпціи  язы- 
ческаго  прошлаго.  Но,  кажется,  спльнѣе  всего  дѣй- 
ствовало  самое  понятіе  матери,  снноннмъ  милосер- 
дия, заступничества  и  любви.  Когда  стала  входить 
въ  обиходъ  церкви  новая  иконная  живопись,  исто- 
рія  М.  давала  для  нея  чарующіе  сюжеты.  Богома- 
терь съ  Младенцемъ  вдохновляла  многихъ  великим, 
художников!..  Главнымъ  (образомъ  Ея  иконы  стано- 
вились чудотворными.  Неутомимая  жажда  всепро- 
щенія  ц  ласки  создала  многочисленные  типы  пконъ 
«Всѣхъ  скорбящихъ  радости»,  «Утоли  моя  печали», 
Казанской,  Владимірской,  Иверскоп  и  др.  Худож- 
ники церковнаго  слова — проповѣдникп,  гнмнографы, 
составители  акаоистовъ — соперничали  съ  живопис- 
цами. Католпч.  Западъ  пошелъ  еще  далѣе  Востока  и 
дошелъ  до  признан  іл  догмата  непорочнагозачатія  Бого- 
родицы. Праздники  въ  честь  Богоматери  и  ея  иконъ 
переполняютъ  календари  хрнстіанскпхъ  псповѣданій. 

ИІарія  Егн петскаа  —  препо  VI  и. 


По  проданію  была  въ  МОЛОДОСТИ  блѵдннцею;  при- 
соединившись къ  паломннкамъ,  шедшимъ  въ  Іерѵ- 
салимъ,  обратилась  къ  вѣрѣ  и  прижим  17  лѣтъ  въ 
покаяніи,  въ  пустынѣ  заіорданской.  Здѣсь  ее  при- 
частилъ  передъ  смертью  и  похоронилъ  преп.  авва 
Зосима.  Память  1  апрѣля. 

Марія  ЛІагда.інпа 
посицъ,  преданнѣйшая  послѣдователыіица  I.  Христа, 
нѣкогда  исцѣленная  Имъ  отъ  страшнаго  недуга 
(«семи  бѣсовъ»).  Память  22  іюля. 

Марія — '■'  см.  Мар 

Марія— имя  вѣсколъкихь  святыхъ:  ]  і  «уче- 
ница, пострадавшая  въ  III  в.;  память  6  іюня: 
2)  преподобная,  племянница  преп.  Авраамія  затвор- 
ника, жила  въ  IV  в.;  память  29  октября;  3)  препо- 
добная, именовавшаяся  въ  мужескомъ  образѣ  Ма- 
риномъ;  жила  въ  VI  в.;  память  19  февраля:  4» 
супруга  вельможи  Ксенофонта,  о  которой  предан іе 
разсказываетъ  трогательную  псторію  потерн  и  на- 
хожденія  дѣтей;  жила  въ  VI  в.;  память  26  января; 
5)  М.  Патрнція,  пострадала  въ  VIII  в.  за  почи- 
таніе  иконъ;  память  9  августа. 

//.  Маріи — русскія  императрицы,  царицы  и  вели- 
кая княіини. 

ЯІарія  Александровна  —  им 

!  супруга  Александра  II,  дочь  великаго  герцога  гес- 
|  сенскаго  Людовика  И,  въ  дѣвпчествѣ  Макснми- 
ліана  -  Вп.іьгельмина- Августа  -  Софія  -  Марія.  Род. 
27  іюля  1824  г.  Будущій  императоръ,  путешествуя, 
въ  бытность  свою  цесаревнчемъ,  по  Зап.  Европѣ 
(1838 — 39),  по  влеченію  сердца  избралъ  М.  подру- 
гой жизни.  Лѣтомъ  1840  г.  она  прибыла  въ  Россію: 
16  апрѣля  1841  г.  состоялось  бракосочетаніе.  Посвя- 
тивъ  жизнь  свою  благотворительности  и  забота  мь 
о  женскомъ  образованіи,  М.  стала  прояатять  осо- 
бенно широкую  дѣятельность  на  этомъ  поприщѣ 
послѣ  кончины  вдовствующей  имиератрицы  Але- 
ксандры Ѳеодоровны  (1860).  Она  положила  на- 
чало новому  періоду  женскаго  образованіявъ  Россіи 
учрежденіемъ  открытыхъ,  всесословныхъ  женских:, 
гнмназій.  Преобразовательная  дѣятельность  косну- 
лась  и  ея  постановки  воспитанія  въ  института хъ.  По 
ея  нпиціативѣ  ст;іли  возникать  женскія  епархіальныя 
училища.  Въ  области  благотворительности  важнѣіі- 
шейея  заслугою  является  организація  Краснаго  Кре- 
ста, на  расшнреніе  дѣятельностп  котораго  во  время 
русско-турецкой  войны  она  положила  много  труда 
и  расходовъ.  Покровительству  ея  обязаны  свонмъ 
развптіемъ  общества  «возстановленія  хрпстіанетва 
на  Кавказѣ»,  «распространенія  духовно-нравствен- 
ныхъ  книгъ»,  «Россійское  мнссіонерское>,  «брато- 
любивое въ  Москвѣ»  п  др.  благотворительный  учре- 
жденія.  Попечительство  императрицы  Маріп  Але- 
ксандровны о  слѣпыхъ  —  см.  Слѣпые.  Императрица 
скончалась  22  мая  1880  г. 

ЯІарія  Александровна  —  вел. 
дочь  имп.  Александра  II.  Род.  5  октября  1853  г..  ь 
1874  г.  вступила  въ  бракъ  съ  Альфредомъ-Эрне- 
етомъ  -  Альбертомъ   великобрптанскимъ.  герцогом* 
лдпибургскнмъ,  герц,  саксенъ-кобургъ-готекпмъ. 

Марія  Александровна  (от 
Ѳеотинія).  дочь  Александра  Михаиловича  тверского, 
третья  жена  вел.  кн.  московскаго  Семена  Гордаго. 
Вышла  замужъ  за  Семена  въ  1347  г.:  четверо  сы- 
новей умерли  въ  младенчествѣ.  Мужъ.  умирая,  оста- 
вилъ  ей  свой  удѣлъ;  она  при  жизни  (нензвѣстно. 
добровольно  ли)  передала  его  Ивану  II,  удержавъ 
за  собою  два  промысла  мужа,  о  которыхъ  договори- 
лась, что  они  перейдутъ  къ  женѣ  Ивана.  Въ  трудные 
для  Москвы  годы  дѣтства  Донского  вѣроятно  не 
безъ  ея  участія  была  достигнута  поддержка  Твери.— 
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Ср.:  С.  Соловьевъ,  <  Исторія  Россін  съ  древн.  вр.» 
(кн.  I);  А.  Экзем плярскій,  «Великіе  н  удѣльные 
князья  сѣв.-вост.  Руси»  (I— II,  СПБ.,  1889—91). 

Марія  Борисовна — дочь  Бориса  Алексан- 
дровича тверского,  жена  вел.  кн.  московск.  Ивана  III. 
Пяти  лѣтъ  отъ  роду,  когда  вел.  кн.  Василій  Ва- 
сильевичъ,  собираясь  идти  на  Шемяку,  нашелъ 
пріютъ  и  помощь  въ  Твери,  была  обручена  съ  Ива- 
номъ  (1447);  повѣнчана  съ  нпмъ  въ  1452  г.  Въ  1467  г. 
умерла,  по  тогдашнимъ  толкамъ,  отъ  «смертнаго 
зелія»;  нити  какой-то  ворожбы  были,  кажется,  обна- 
ружены на  самомъ  дѣлѣ.  Но  и  помимо  яда,  ранній 
бракъ  расшаталъ  ея  слабое  здоровье  (по  свидѣтель- 
ству  Іосифа  Волоцкаго  она  въ  дѣтствѣ  была  «одер- 
жима зѣльною  немощію»).  Отъ  ея  брака  съ  Ива- 
номъ  III  родился  сынъ  сынъ  Нванъ  Молодой. — Ср. 
А.  Э  к  з  е  м  п  л  яр  скі  й,  «Великіе  и  удѣльные  князья 
сѣверо-восточной  Руси»  (I— II,  СПБ.,  1889—91). 

ПІарія  -  ДоброгігЪва  (или  Добронѣга) 
Владиміровна — дочь  Владиміра  Святого,  жена 
Казиміра  I  Польскаго  (ум.  въ  1087  г.).  Бракъ  М.  съ 
Казимиромъ  скрѣпплъ  его  союзъ  съ  Ярославомъ,  ко- 
торый дѣятельно  помогалъ  ему  въ  созданіи  единой 
п  сильной  Польши.  Годъ  брака  неизвѣстенъ  (не  ра- 
нѣе  1038  г.  и  не  позлее  1046  г.).  Вопреки  Длу- 
гошу,  второе  имя  она  едва  ли  получила  въ  Польшѣ. — 
Ср.  И.  Линниченко,  «Взаимный  отношенія  Руси 
и  Польши  до  половины  XIV  ст.»  (Кіевъ,  1884); 
Оз\ѵ.  Ваігег,  «Оепеаіо^іа  Ріазтюлѵ»  (Краковъ, 
1895);  М.  Грушевський,  «Історія  Украіни  Руси», 
II  (Львовъ,  1905). 

Марія  Владиіміровпа — дочь  старицкаго 
кн.  Владиміра  Андреевича.  Въ  1573  г.  въ  Новгородѣ 
повѣнчана  съ  датскнмъ  принцемъ  Магнусомъ,  кото- 
рому предназначалось  Ливонское  королевство,  въ  вас- 
сальной, зависимости  отъ  Ивана  Грознаго.  М.  после- 
довала за  мужемъ  въ  Курляндію,  когда  этотъ  проектъ 
рушился.  По  смерти  мужа  (1583),  Борпсъ  Годуновъ 
вызвалъ  ее  въ  Москву  (1585),  разлучилъ  ее  съ  до- 
черью, Евдокіей,  н  заключплъ  въ  Пятнпцкій  м-рь 
блпзъ  Троицы  подъ  именемъ  Марѳы.  Въ  1609  г., 
по  донесенію  старцевъ  Троицкаго  м-ря,  она  «му- 
тить въ  монастырѣ,  называетъ  вора  братцемъ,  пере- 
писывается съ  нимъ  и  съ  Сапѣгою».  Она  была  еще 
жива  въ  1611  г. — Ср.  Д.  Цвѣтаевъ,  «М.  Вдади- 
міровна  и  Магнусъ  Датскій»  («Ж.  М.  Н.  Пр.», 
1878  г.,  №  4). 

Марін  Владиэііровна — первая  жена  Ми- 
хаила Ѳеодоровича,  изъ  рода  Долгорукихъ.  Умерла 
въ  концѣ  перваго  лее  года  брачной  жизни  (1625). 

Марія  Григорьевна — жена  Бориса  Го- 
дунова, дочь  Малюты-Скуратова.  Упоминается  впер- 
вые въ  1571  г.  По  смерти  Бориса  принимала  при- 
сягу на  имя  свое  и  сына  Ѳеодора  (1605).  1  іюня 
правительство  Годуновыхъ  было  свергнуто;  10  іюня 
1605  г.  царица  была  задушена.  Была  нзвѣстна  бла- 
готворительностью. 

Марія  Ильпнпчна  (урожд.  М  и  л  о  с  л  а  в- 
с  к  а  я)  —  первая  супруга  Алексѣя  Михайловича 
(1625 — 1669).  Бракъ  состоялся  въ  1648  г.  По  словамъ 
Котошихнна,  Алексѣй  Михайловичъ  случайно  уви- 
далъ  ее  въ  церкви,  послѣ  чего  велѣлъ  взять  ее  въ 
Верхъ,  гдѣ  «тоѣ  дѣвицы  смотрѣлъ  и  возлюбилъ  и 
иарекъ  царевною  и  въ  соблюдете  предаде  ее  се- 
страмъ  своимъ,  дондеже  приспѣетъ  часъ  яеенитьбы». 
Олеарій  увѣряетъ,  что  это  знакомство,  какъ  и 
самый  бракъ,  было  подстроено  бояриномъ  Моро- 
зовыми имѣвшимъ  въ  виду  породниться  съ  царемъ 
посредствомъ  женитьбы  на  младшей  сестрѣ  М. 
Свадьба  отпразднована  была  не  совсѣмъ  обычнымъ 
способомъ:  по  настоянію  царскаго  духовника  не  были 
допущены  при  этомъ  «кощуны,  бѣсовскія  игранія, 


пѣсни  студиыя  сопѣльныя  и  трубное  козлогласова- 
ніе»,  а  вмѣсто  того  «устроены»  были  пѣснн  духовный. 
М.  была  тремя  годами  старше  Алексѣя  Михайловича 
и  отличалась  благочестіемъ  и  благотворительностью. 
Дѣтей  у  нея  было  13. 

АІарія  Макспяіиліановна  —  княгиня 
Романовская,  дочь  герцога  Лейхтенбергскаго. 
Род.  4  октября  1841  г.,  ум.  въ  1914  г.;  съ  1863  г. 
въ  супружествѣ  съ  принцемъ  Вильгельмомъ  баден- 
скимъ. 

Марія  Николаевна  —  вел.  княгиня,  дочь 
имп.  Николая  Павловича.  Род.  6  августа  1819  г.;  въ 
1839  г.  вступила  въ  супрулеество  съ  Максимиліаномъ, 
герцогомъ  Лейхтенбергскимъ  (см.);  скончалась  9  фев- 
раля 1876  г.  Въ  поелѣдніе  годы  царствованія  имп. 
Николая  I  она  стала  принимать  личное  участіе  въ 
высшемъ  управленін  лсенскими  учебными  заведе- 
ніями,  имѣя  въ  непосредственномъ  своемъ  завѣды- 
ваніп,  между  прочимъ,  Патріотнческій  ннстнтутъ. 
Но  смерти  своего  супруга  заняла  мѣсто  прези- 
дента академіи  худолсествъ;  впослѣдствіп  приняла  и 
званіе  предсѣдательницы  «Общества  поощренія  ху- 
дожествъ». 

АІарія  Павловна  — ■  великая  герцогиня 
саксенъ-веймаръ-эйзенахская  (1786  —  1859),  дочь 
имп.  Павла  I.  Въ  1804  г.  сочеталась  бракомъ 
съ  наслѣднымъ  принцемъ  саксенъ-веймарскимъ, 
Карломъ-Фридрихомъ  (1783 — 1853),  вступившимъ 
на  престолъ  въ  1828  г.  Одаренная  природнымъ 
умомъ,  а  по  словамъ  Шиллера  —  и  «большими 
способностями  къ  живописи  п  музыкѣ  и  дѣй- 
ствителыюю  любовью  къ  чтенію»,  М.  въ  первые 
годы  замужества  во  многомъ  пополнила  свое  об- 
разованіе  бесѣдами  съ  выдающимися  людьми  и  уро- 
ками у  профессоровъ  іенскаго  унив.  Когда  мужъ 
ея  сдѣлался  великимъ  герцогомъ,  М.  приняла  на 
себя  покровительство  наукамъ  и  искусствамъ.  Она 
устраивала  при  дворѣ  популярныя  лекціи,  обыкно- 
венно сама  избирая  и  тему  чтенія.  Трудами  М. 
создался  музей,  посвященный  памяти  Гёте,  Шил- 
лера, Виланда  и  другихъ,  прославившихъ  Веймаръ 
своей  деятельностью.  Ей  лее  пришла  въ  1842  г.  мысль 
привлечь  въ  Веймаръ  Листа,  что  снова  подняло 
славу  небольшого  города.  Гёте,  принадлелеавшій  къ 
числу  друзей  М.,  называлъ  ее  одною  изъ  лучшпхъ 
и  наиболѣе  выдающихся  женщинъ  своего  вре- 
мени. —  Ср.  Ь  і  1  у  ѵ  о  п  К  г  е  Ь  8  с  Ь  т  а  п,  «Гле 
Пьегагізсііеа  АЬепйе  сіег  Сггоззііегго^ііі  Магіа 
Раѵіоѵпа»  («Беиізспе  Ратйзспаи»,  15.  Липі  шкі 
1.  Лиіі  1893). 

ВДарія  Павловна  —  вел.  княгиня,  супруга 
в.  кн.  Владиміра  Александровича,  дочь  великаго  гер- 
цога мекленбургъ-шверинскаго,  Фридриха-Франца  П. 
Род.  2  мая  1854  г.;  въ  супружествѣ  съ  16  авг. 
1874  г.  По  смерти  супруга  состоитъ  президентомъ 
Импер.  академіи  художествъ. 

Марія  Петровна  —  царица,  дочь  князя 
Петра  Ивановича  БуГшосова-Ростовскаго,  въ  дѣви- 
чествѣ  Екатерина,  жена  царя  Василія  Ивановича 
Шуйскаго,  который  женился  на  ней  17  января  1608  г. 
Черезъ  полтора  года  Василій  Шуйскій  лишился  пре- 
стола; М.  была  съ  нимъ  разлучена  и,  подъ  именемъ 
Елены,  пострижена  въ  Ивановскомъ  м-рѣ;  умерла  въ 
1626  г. — Ср.  о  ней  замѣтку  Мельникова  въ  «Отеч. 
Запискахъ»  (1842  г.,  т.  XXIII,  и  въ  собранін  его 
сочнненій)  и  замѣтку  Л.  М.  Савелова  въ«Русск. 
Архивѣ»  за  1914  г.,  №  2. 

ІІарія  Темрюковна  —  царица,  вторая 
жена  ІоаннаІѴ,  «изъчеркасъ  пятигорскнхъ  дѣвица», 
дочь  кабардинскаго  князя.  По  св.  крещеніи  въ  Мо- 
сквѣ  обвѣнчана  въ  1561  г.;  умерла  1  сент.  1569  г. 

Марія    Ярославовна     (въ  иночествѣ 
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Марѳа),  дочт.  кн.  боровскаго  Ярослава-Аѳанасіи 
Владимировича,  жена  вел.  кн.  московского Василін  II. 
Бракъ  съ  ною  (]  I .'{.'{).  вопреки  обѣщанію  Василіл 
Всеволожскому  жениться  на  его  дочери,  поссорить 
Всеволожскаго  съ  Василіомъ,  а  ссора  на  свадьбѣ 
съ  дѣтьми  дяди  Юрія, котораго  противъ  Василія  на- 
страивалъ  Всеволожскій,  толкнулъ  Юрія  на  разрывъ 
съ  Василіемъ.  М.  пришлось  пережить  ужасы  усо- 
бицы,  плѣнъ  п  ослѣиленіе  мужа.  Изъ  борьбы  она 
вышла,  невидимому,  закаленной  и  твердой.  До  своей 
смерти  ( 1184)  опа  умѣла  поддерживать  миръ  между 
своими  сыновьями  —  Пваномъ  III  и  его  братьями. 
Постриглась  въ  1478  г.  Мужъ  отказалъ  ей  мо- 
сковскую  часть  Ростова,  съ  передачею  по  смерти 
сыну Юрію. — Ср.:  С.  Соловьевъ,  «Нсторія  Россіи 
съ  др.  г.р.  ,  кн.  I;  Л.  Экземплярскій,  «Воликіе 
и  удѣльные  князья  сѣв.-вост.  Руси»,  I— И.  СПБ., 
1889  91. 

Марін  Ѳсодоронна  (до  перехода  въ  пра- 
врславіе  Софія-Доротея- Августа-Луиза)  —  импера- 
трица, супруга  ими.  Павла  I.  Род.  въ  Штеттин  1. 
14  окт.  1759  г.  Отецъ  ея,  принцъ  Фридрихъ-Евгеній, 
состоялъ  въ  прусской  службѣ  н  лишь  подъ  старость 
сдѣлался  владѣтсльнымъ  герцогомъ  Вюртембергскнмт.. 
На  женское  образованіе  молодая  припцесса  рано 
усвоила  тѣ  взгляды,  которые  выражены  въ  «Рііііо- 
ворЫе  йез  іеттей»— стихотвореніи,  занесенном!,  въ 
тетрадь  будущей  императрицы:  «нехорошо,  по.  мно- 
гим!, причинамъ,  чтобы  женщина  пріобрѣтала  слиш- 
комъ  обширный  познанія.  Воспитывать  въ  добрыхъ 
нравахъ  дѣтей,  вести  хозяйство,  имѣть  иаблюденіе 
за  прислугой,  блюсти  въ  расходахъ  бережливость — 
вотъ  въ  чемъ  должно  состоять  ея  ученіе  и  филосо- 
фия». Въ  1776  г.,  по  смерти  первой  жены  цесаревича 
Павла,  Натальи  Алексѣевны,  М.  Ѳеодоровна  вышла 
замужъ  за  наслѣдника.  русскаго  престола.  До  вос- 
шествія  на  престолъ  Павла  I  не  играла  роли  ни  въ 
политикѣ,  ни  въ  русской  ашзни  вообще,  чтб  объ- 
ясняется разладомъ  между  Екатериной  II  и  ея  сы- 
номъ.  М.  Ѳеодоровна  была  устранена  даже  отъ  вос- 
иитанія  своихъ  дѣтей  (в.  кн.  Александра  и  Констан- 
тина), которыхъ  немедленно  но  ихъ  рожденіи  Екате- 
рина II  взяла  къ  себѣ  и  руководила  ихъ  восіштаніемъ. 
Вслѣдъ  за  восшествіемъ  на  престолъ  Павла  I  М. 
Оеодоровна,  12  ноября  1796  г.,  была  поставлена 
■  начальствовать  надъ  воспитательным!,  обществомъ 
благородныхъ  дѣвицъ».  Императрица  проявила  боль- 
шую энсргію  и  привлекла  въ  пользу  общества  много 
пожертвованій.  Вт.  1797  г.  она  вошла  ст.  особымъ  мнѣ- 
ніемъ относительно  преобразованія  общества,  выска- 
зываясь  противъ ранняго поступленія  дѣвицъ(5 лѣть), 
въ  общество  для  воспитанія,  стараясь  строго  отдѣлить 
благородныхъ  отъ  ыѣщанокън  проектируя  уменьше- 
но числа  послѣдннхъ.  Павелъ  I  утвердилъ  11  января 
17^7  г.  «мнѣніе»  императрицы,  не  допустпвъ.  впро- 
чом ъ,  уменыненія  иріема  мѣщанскихъ  дѣтей.  Соста- 
вленный императрицей  правила  для  пріема  дѣтей  въ 
«общество»  « сл ужать,  говорить  Е.  I.  Лихачева,  яснымъ 
іі"  1 1  т.ержденіемъ  того,  что  цѣль  Екатерины  при  осно- 
ванін  общества  —  смягченіе  нравовъ  путемъ  воспи- 
танія  и  образованія  русскаго  юношества — была  оста- 
влена тотчасъ  послѣ  ея  смерти,  а  государственная, 
общественная  идея,  руководившая  Екатериною,  была 
замѣнена  цѣлями  сословными  и  благотворительными». 
2  мая  1797  г.  М.  Оеодоровна  была  назначена  глав- 
ною начальницею  надъ  воспитательными  домами. 
Главную  причину  неудовлетворительной  постановки 
іаи  нитатсльныхъ  домовъ  императрица  увндѣла  въ 
трмъ,  что  количество  приносимых!,  младенцевъ  было 
неограниченно,  а  потому  24  ноября  1797  г.  было  по- 
велѣно  ограничить  число  обоего  пола  воспитываю- 
щихся въ  домѣ  500-ми  въ  каждой  изъ  столпит.. 


остальных!  приноонмыхъ  въ  домъ  нладевцеп  отда- 
вать въ  каненныи  государевы  деревня  олагонадеж- 
нымъ  и  добра  го  поведения  кресшытаиъ  ва  воснитаніе. 
съ  цѣлыо  Пріучиті,  пнтомцевъ  правилам!,  еельскаго 
домоводства;  мальчнковъ  оставлять  у  крестьян!,  до 
18-лѣтняго  возраста,  дѣвочекъ— до  15  лт.ть.  Въ  домѣ 
должны  были  воспитываться  лишь  совершенно  сла- 
быя  дѣти,  трсбовавшія  непрестаннаго  ухода.  Участіе 
і  ими.  М.  Ѳеодоровны  въ  русской  государственной 
жизни  ограничивалось  и  въ  нарствованіе  сыновей  ея 
почти  исключительно  заботами  о  жевскомъ  образо- 
ваніи.  Благодаря  ея  покровительству  и  отчасти  со- 
дѣйствію,  въ  царствованіе  Александра  I  основано 
несколько  женскихъ  ѵчебныхь  заведеній  какъ  въ 
Петербургѣ,  такъ  и  въ  Москвѣ,  Харьков*,  Симбирскѣ 
і  и  др.  городах!..  Ум.  имп.  М.  Ѳеодоровна  12  ноября 
1828  г. — См.  III  у  м  и  г  о  р  с  к  і  й.  Императрица  М. 
Ѳеодоровна»  (т.  I,  СПБ.,  1892):  Е.  Л  и  х  а  ч  о  в  а. 
«Матеріалы  для  исторіи  женскаго  образованія  въ 
Россіи»  (вып.  II).  Подробности  о  заботахъ  имп.  М. 
|  Ѳеодоровны  о  народнонъ  образованін  СМ.  Женское 
образованіе  (XVII,  796).  Объ  учрежденіи  особаго 
Ведомства  учреждсній  императрицы 
Маріи— см.  Маріи  имп.  вѣдомство.  Въ  память  ея 
установлен!.  Маріянскій  знакъ  безпорочной  службы 
(см.  Знаки,  XVIII,  759). 

Міііііи  Оеодоровна  им  пруга 
ими.  Александра  III.  до  бракосочетанія  принцесса 
Марія-Софія-Фрндерика-Дагмара.  дочь  датскаго  ко- 
роля Христіана  IX.  Род.  14  ноября  1847  г..  вступила 
въ  бракъ  28  октября  1866  г.;  вдовствует),  съ  18М  г.. 
сохранивъза  собою  высшее  управленіе  Вѣдомствомъ 
императрицы  Марін.  Помысли  имп.  М.  Ѳеодоровяъі 
возникли  Маріинскія  ѵчилища  (см.  Ліенское  обра- 
зованіе,  ХЛ*ІІ,  799). 

Шаріл  Оеодоровна  (ВЪ  иночествѣ 
Марѳ а)— царица,  шестая  жена  Іоанна  IV.  дочь 
око.іышчаго  Ѳеодора  Ѳеодоровича  Нагого.  Замужъ 
вышла  въ  1590  г.;  скоро  сдѣлалась  царю  неугод- 
ною-; но  смерти  его,  съ  сыномь  Днмитріемъ  (XVI, 
164)  удалена  на  житье  въ  Углнчъ  (1584);  въ  1591  г. 
лишилась  сына  и  «за  недосмотрѣніе  за  сын"мъ  ц 
за  убійство  невинныхъ  Бнтяговскихъ  съ  товарищи  ^ 
пострижена  въ  Ннколовыксинской  пустыни,  подъ 
именемъ  Марѳы.  откуда  вызывалась  Борисомъ  въ 
1604  г.  въ  Москву,  ііо  случаю  слуховъ  о  Лжеди- 
митріи,  но  ничего  не  открыла  и  возвращена  обратно. 
18  ію.ія  1605  г.  имѣла  торжественный  въѣздъ  г.ъ 
Москву  и  признала  Лжедимнтрія  свонмъ  сыномъ. 
но  послѣ  его  убійства  отказалась  отъ  этого  приэна» 
нія  и  3  іюня  1606  г.  торжественно  встрѣтпла  въ 
Москвѣ  мощи  св.  царевича  Димнтрія.  прннесенныя 
изъ  Углича.  Умерла  въ  Москвѣ  въ  1610  г. 

|  III.  Маріи — иностранный  государыни  и  принцессы. 

Л  в  с  т  р  і  я. 

Иаріл-Тер«*з'я  эрцгерцогиня 

(1717—80).  королева  Венгріи  и  Чехін.  великая  гер- 
цогиня тосканская  и  римско-германская  импера- 
трица, старшая  дочь  имп.  Карла  VI  и  наследница 
его,  въ  силу  прагматической  санкціи.  получила  чи- 
сто-мужское воеіінтаніе,  подготовившее  ее  къ  упра- 
вление обширным!,  государством!..  Въ  14  лѣть 
она  уже  присутствовала  на  аасѣданіяхъ  государ- 
ственнаго  совѣта.  Въ  17.46  г.  вышла  замужъ  за 
герцога  лотарингскаго.  Вступнвъ  на  престолъ 
(1740),  она  очутилась  лицомъ  къ  лпцу  со  множе- 
ствомъ  претендентовъ  на  «австрійоьое  наслѣдство\ 
Аахенскій'  мнръ  1748  г.  ралрѣшилъ  вопросъ  въ 
пользу  М.-Терезін.  потерявшей,  однако,  Сплезію. 
і  Тѣмъ  временем!.,  въ  1745  г..суируп.  М.-  Герезіи  был 
коронованъ  императором!.,  под і.  нменемъ  Франца  I. 
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Въ  семилѣтней  войнѣ  (1756—1763)  М.-Терезія  при- 
няла участіе  съ  цѣлью  отвоевать  Силезію,  но  по- 
терпела неудачу;  Сплезія  осталась  во  власти  Фрид- 
риха П.  Въ  1765  г.  умеръ  имп.  Францъ  I,  п  М.-Те- 
резія  назначила  свонмъ  соправптелемъ  сына  своего, 
импер.  Іоснфа  П,  ограничивъ,  впрочемъ,  его  дѣя- 
тельноеть  придворными,  финансовыми  и  военными 
дѣлами,  да  и  тутъ  не  давая  ему  полной  самосто- 
ятельности. Въ  1772  г.  М.-Терезія  приняла  участіе 
въ  раздѣлѣ  Польши  и  получила  Галичину.  Порту 
она  принудила  угрозами  уступить  ей  Буковину  (1777). 
Въ  1778  г.  М.-Терезія  изъявила  притязаніе  на  «ба- 
варское наслѣдство»;  происшедшее  отсюда  столкно- 
веніе  было  закончено  тешенскимъ  миромъ,  на  осно- 
ваніи  котораго  австрійскій  домъ  получилъ  область 
Инна,  съ  Браунау.  Особенно  важною  была  деятель- 
ность М.-Терезіи  во  внутреннемъ  управленіи.  Все 
время,  свободное  отъ  войнъ,  она  употребляла  на 
проведеніе  реформъ  въ  администрации,  гдѣ  царили 
взяточничество  и  всевозможный  беззаконія,  на  упо- 
рядоченіе  финансовъ,  на  улучшеніе  судебныхъ  по- 
рядковъ  и  законодательства,  на  реорганизацію  воен- 
ныхъ  силъ.  До  М.-Терезіи  Австрія  слыла  одною  изъ 
самыхъ  отсталыхъ  странъ.  Школы  и  печать  нахо- 
дились во  власти  іезуитовъ.  Правительство  боялось 
затронуть  устарѣвшіе  порядки  и  сквозь  пальцы  смо- 
трено на  злоупотребленія  чпновниковъ.  Будучи  рев- 
ностною католичкою,  противницею  реформаторскихъ 
идей  XVIII  в.  и  сторонницею  клерикально-аристо- 
кратическаго  абсолютизма,  М.-Терезія,  тѣмъ  не  ме- 
нѣе,  была  вынулгдена  ввести  необходимый  реформы, 
коснувшіяся,  главнымъ  образомъ,  чешско-герман- 
скихъ  наслѣдственныхъ  земель  п  не  затронушпія 
Венгріи,  такъ  какъ  послѣдняя  выговорила  себѣ  со- 
храненіе  старыхъ  порядковъ.  Главными  помощниками 
М.-Терезіи  были  графъ  Гаугвицъ,  графъ,  впослѣд- 
ствіи  князь,  Каунпцъ  и  графъ  Хотэкъ.  Гаугвицъ, 
заннмавшій  постъ  министра  внутреннихъ  дѣлъ,  во- 
дворилъ,  по  словамъ  М.-Терезіи,  порядокъ,  вмѣсто 
хаоса.  Феодальная  власть  помѣщиковъ  была  огра- 
ничена н  подчинена  контролю  государственной 
власти.  Много  вниманія  обращала  М.-Терезія  на 
улучшеніе  земледѣлія  (введеніе  новыхъ  культур- 
иыхъ  растеній,  напр.  картофеля),  на  поддержа- 
ніе  ремеслъ  и  промысловъ,  развитіе  фабричнаго 
производства,  расширеніе  торговли.  Она  заботи- 
лась о  процвѣтаніи  наукъ  и  искусствъ,  въ  чемъ 
ей  дѣятельно  помогалъ  Гергардъ  фонъ-Свитенъ: 
учреждала  университеты,  высшія  школы  для  рисо- 
ванія,  живописи  и  архитектуры,  реформировала 
гимназіи,  положила  начало  образованію  простого 
народа,  довела  общее  число  школъ  до  6000,  обра- 
зовала публичныя  библіотеки  въ  Прагѣ  и  Иннсбрукѣ, 
устроила  превосходный  обсерваторіи  въ  Вѣнѣ,  Грацѣ 
и  т.  д.  Подъ  вліяпіемъ  Кауница  она  ограничила 
вліяніе  церкви  на  народное  просвѣщеніе.  Іезуитскій 
орденъ  все  болѣе  и  болѣе  подчинялся  въ  своей 
воспитательной  дѣятельностц  руководству  государ- 
ственной власти,  пока  въ  1774  г.  вовсе  не  былъ  унп- 
чтолсенъ  папою.  Въ  области  финансовъ  особенно  много 
сдѣлалъ  для  Австріи  Хотэкъ:  лишь  благодаря  ему 
могла  М.-Терезія  вести  семилѣтнюю  войну.  Введено 
было  болѣе  правильное  распредѣленіе  налоговъ, 
къ  уплатѣ  ихъ  привлечены  дворянство  и  духовен- 
ство; произведена  кадастрація  земли.  Въ  1749  >г. 
положено  было  начало  раздѣленію  судебной  и  адми- 
нистративной власти.  Въ  1752 — 63  гг.  устроены  были 
три  отдѣльпыя  вѣдомства  или  министерства:  1)  со- 
единенное чешско-австрійское,  2)  высшая  судебная 
инстанція  (сііе  оЬегзт,е  .Тизѣігзѣеііе)  и  3)  придвор- 
ная палата,  которой  подвѣдомственны  были  всѣ  фи- 
нансовый, учрежденія.  Верховнымъ  учрежденіемъ, 


была  съ  1753  г.  Наиз-,  Ноі*-  и.  8іаат§каіі2Іеі,  а  въ 
1760  г.,  по  плану  Кауница,  учрежденъ  былъ  государ- 
ственный совѣтъ,  какъ  главное  орудіе  централизаціи 
п  контроля.  Съ  1753  г.  начались  работы  но  выработкѣ 
общаго  гражданск.  свода  законовъ,  долженствовав- 
шагозамѣнить  собою  мѣстное  обычное  право.  Созвана 
была  комиссія,  труды  которой  легли  въ  основаніе 
законодательства  1811  г.  Въ  1768  г.  былъ  изданъ 
новый  уголовный  сводъ  законовъ,  Хетезіз  Тііеге- 
зіаііа,  въ  которомъ  еще  упоминается,  хотя  въ  зна- 
чительно смягченной  формѣ,  о  пыткѣ,  окончательно 
уничиженной  въ  1776  г.  Изданъ  былъ  кодексъ  су- 
допроизводства, и  положены  основанія  торговаго  и 
вексельнаго  права.  Умирая,  М.-Терезія  оставила 
свое  государство  значительно  подвинувшимся  на 
пути  благоустройства,  съ  арміею  въ  260  000  чел.  и 
со  значительно  увеличеннымъ  престшкемъ  въ  Ев- 
ропѣ.  Энергичная,  дѣятельная,  умная,  М.-Терезія 
обладала  большимъ  тактомъ  и  обаятельною  преле- 
стью обращенія.  «Мало  зная  сама»,  говорить  Ми- 
шле,  «она  умѣла  окрулсать  себя  способными 
людьми,  руководившими  ея  политикою».  Въ  частной 
жизни  была  безукоризненною  асеною  и  матерью; 
имѣла  16  дѣтей,  изъ  которыхъ  10  пережили  ее.  Нѣ- 
сколыго  лѣтъ  тому  назадъ  въ  Вѣнѣ  воздвигнуть  ве- 
ликолѣпный  памятннкъ  въ  честь  М.-Терезіи  и 
ея  ближайшихъ  сотрудннковъ.  —  Ср.  I)  и  1 1  е  г 
(1843  —  44);  Кеппег  (1831);  ѴУ  о  1 Г  (В.,  1865); 
ЬоіЬеіззеп  (1860);  Агпеій  (В.,  1863—79); 
О  пеке  п.  Переписка  М.-Терезіи  издана  Арие- 
томъ.  Перечень  спец.  изел.  у  К  г  о  п  е  г,  «Сггишігізз 
йег  оезѣ.  везен.»  (ІУ,  760—69).  11.  Л. 

А  н  г  л  і  я. 

Марія  Тюдоръ  —  англ.  королева  (1553— 
58),  дочь  Генриха  VIII  и  первой  жены  его  Екатерины 
Арагонской.  Род.  въ  1515  г.  Съ  2-лѣтняго  возраста 
М.  была  принцессой  валлійской  н  обручена  съ  фран- 
цузскішъ  дофиномъ,  а  потомъ  съ  Карломъ  V.  Воспи- 
таніемъ  М.  руководила  ея  мать,  пламенная  католичка. 
М.  получила  блестящее  образованіе.  Когда  состоялся 
разводъ  Генриха  VIII  съ  Екатериной  (1533),  М. 
была  удалена  отъ  матери,  признана  незаконной 
дочерью  короля  и  лишена  правъ  на  наслѣдство.  Въ 
опасности,  нуждѣ  и  лишеніяхъ  провела  она  время 
господства  Анны  Болейнъ,  соперницы  ея  матери. 
Обладая  твердымъ  характеромъ  и  непоколебимымъ. 
мужествомъ,  М.  была  безеердечна,  фанатична,  болѣе 
испанка,  чѣмъ  англичанка.  Послѣ  казни  Анны  Бо- 
лейнъ М.  завоевала  свое  преленее  мѣсто,  дѣйствуя 
чрезъ  Томаса  Кромвеля.  Въ  завѣщаніп  Ген- 
риха ѴШ  М.  была  назначена  блішайшей  наслѣд- 
ницей  послѣ  своего  брата  Эдуарда  VI.  При  моло- 
домъ  королѣ  протестантская  партія,  съ  Нортумбер- 
лендомъ  во  главѣ,  задумала  устранить  отъ  престола 
опасную  для  протестантизма  М.  Въ  силу  новагэ 
статута  о  престолонаслѣдіщзавѣщаніе  Генриха  VIII 
было  отмѣнено;  преетолъ  долженъ  быть  перейти  къ. 
Іоаннѣ  Грей,  внучкѣ  сестры  Генриха  VIII.  Заго- 
воръ  не  удался,  народъ  возсталъ  противъ  Грей,  на 
сторону  М.  перешли  восточный  графства  и  Лон- 
донъ.  М.  была  провозглашена  королевой  и  3  августа 
1553  г.  торжественно  въѣхала  въ  Лондонъ.  Тотчасъ 
лее  былъ  казненъ  герцогъ  Нортумберлендъ,  и  нача- 
лась жестокая  реставрація  католицизма.  Государ- 
ственные дѣятели-протестанты  изгнаны,  власть  пе- 
решла въ  руки  Гардинера,  который  сталъ  яростно  пре- 
с.тѣдовать  протестантовъ.  Архіеппскопъ  Кранмеръ 
былъ  посаженъвъ  Тоуэръ  и  сожлсенъ  (1556).  Реформы 
Эдуарда  VI  рушились.  Духовная  супрематія  папы 
была  признана,  М.  была  объявлена  парламентомъ  «ро- 
жденной въ  законномъ  бракѣ»,  католическая  іерар- 
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хін  возстановлонл.  уничтожено  гіричащеніе  подъ 
обоими  видами  и  богослужсніе  по  новому  служеб- 
нику, восстановлено  почитаніе  иконъ  и  мощей.  1  ок- 
тября  1553  г.  М.  торжественно  короновалась.  На 
прѳдложеніе  Гардинера  выйти  замужъ  за  Куртене, 
графа  Девонскаго,  М.  отвѣчала  отказомъ,  такъ  какъ 
въ  ея  планы  входилъ  бракъ  съ  Филипиомъ  испан- 
скимъ,  сыномъ  Карла  V.  Мысль  объ  этомъ  бракѣ 
была  встрѣчена  недружелюбно;  парламента  проте- 
стовалъ,  нація  волновалась,  и  въ  январѣ  15о4  г. 
началось  возстаніе  протестантовъ.  М.  появилась  въ 
Гильдголлѣ,  увлекла  за  собою  толпу;  инсургенты 
были  усмирены  и  жестоко  наказаны.  Іоанна  Грей 
была  казнена,  вмѣстѣ  съ  ея  родными.  20  іюля 
1554  г.  Филиппъ  высадился  въ  Соутгамптонѣ; 
25  іюля  была  отпразднована  свадьба.  Со  стороны 
Филиппа  этотъ  бракъ  былъ  политической  сдѣлкой, 
обезпечившей  подчинепіе  Лнгліи  Риму.  Кардиналъ 
Поль,  иапскій  легатъ,  привезъ  отъ  папы  ІОлія  III 
буллу  (1554),  разрѣшавшую  Англію  отъ  проклятія 
за  ересь;  лорды  и  общины  на  колѣняхъ  покаялись 
въ  грѣхѣ.  Парламенту  были  предложены  законы 
против!  ереси,  а  въ  началѣ  1555  г.  М.  начала  рядъ 
узкасныхъ  казней,  за  что  и  прозвана  «Кровавой». 
Масса  духовныхъ  лицъ  (до  301)0)  лишилась  свонхъ 
мѣстъ,  около  300  чел.  погибло  на  кострахъ.  Проте- 
станты мужественно  встрѣчали  смерть,  вызывая  со- 
чувствіе  народа  и  отвращоніе  къ  королевѣ.  М. 
мечтала  имѣть  наслѣдника,  по  лѣтомъ  1555  г.  оконча- 
тельно разочаровалась  въ  этомъ;  Филшшъ  оставилъ 
ее  (сент.  1555  г.)  и  уѣхалъ  въ  Испанію.  Результатомъ 
политики  М.  былъ  ростъ  протестантизма  въ  Шотландіи, 
гдѣ  образовался,  въ  отвѣтъ  на  угрозы  М.,  «ковенантъ» 
лордовъ.  Осенью  1558  г.  М.  заболѣла  лихорадкой,  а 
17  ноября  умерла.— Ср.  Ту  Не  г,  «Еп&іапсі  шкіег 
тЛіе  геі&пз  оГ  Еолѵагсі  VI  апй  Магу»  (1839);  «Са- 
Іепйаг  оГ  Зіаіе  рарегз,  іогеі^п  8егіез,  оГ  Ше  геі^п 
оі*  Магу»  (Л.,  1861);  2  і  ш  т  е  г  т  а  и  п,  «Магіе  йіе 
КаГІюІізсЪе»  (Фрейбургъ,  1890;  одна  изъ  апологій  М. 
Кровавой);  ВизсЪ,  «Еп§1ап(1  ипіег  йеп  Тікіогз» 
(ІІІтуттгартъ,  1892).  77.  Еонскій. 

ІІІарія  Гизчь — королева  шотландская  (1515 — 
1560),  мать  Маріи  Стюартъ;  въ  1534  г.  вступила  въ 
бракъ  съ  Людовикомъ  Орлеанскимъ,  который  че- 
резъ  годъ  умеръ;  въ  1538  г.  вышла  замужъ  за  Іа- 
кова  V  шотландскаго,  послѣ  смерти  котораго  (1542) 
управляла  государствомъ  за  свою  малолѣтнюю  дочь. 
Для  борьбы  съ  Англіей  ей  пришлось  поддерживать 
союзъ  съ  ФранціеЙ  и  католнцнзмъ.  Когда  она  стала 
ирптѣснять  реформатовъ,  они  возсталн,  возбужден- 
ные Джономъ  Ноксомъ,  свергли  правительницу  и 
завладѣли  Эдинбургомъ.  М.  удалось,  съ  помощью 
французовъ,  возвратить  столицу,  но  во  время  осады 
города  англ.  войсками  она  умерла. 

ЯІарія  Стюартъ — знаменитая  своею  траги- 
ческой судьбою  шотландская  королева  (1542—87), 
дочь  Іакова  V  ц  Маріп  Гпзъ,  род.  въ  шотландскомъ 
замкѣ  Лннлитгау  за  нѣсколько  дней  до  смерти  отца. 
Мать  ея  воспротивилась  желанію  протектора  Сомер- 
сета выдать  М.  за  Эдуарда  VI,  короля  англійскаго, 
и  въ  1518  г.  отправила  во  Францію,  гдѣ  М.  полу- 
чила воснитаніе  при  королевскомъ  дворѣ,  и  въ  1558  г. 
была  выдана  замужъ  за  дофина  Франциска  (II). 
Послѣ  смерти  Маріи  Тюдоръ  М.,  какъ  внучка  Мар- 
гариты, дочери  Генриха  V II,  приняла  тптулъ  ко- 
ролевы англіііской,  показывая  этимъ,  что  счнтаетъ 
Елизавету  незаконной  дочерью  Генриха  VIII.  Послѣ 
раннеіі  смерти  мужа  (въ  1560  г.)  М.  вернулась  въ 
1561  г.  въ  Шотландію,  гдѣ  кальвинисты,  подъ  пред- 
водительствомъ  Джона  Нокса,  въ  тѣсномъ  союзѣ  съ 
протестантской  Англіею,  достигли  господства.  Сна- 
чала М.,  оставаясь  католичкою,  подчинилась  проте- 


стантско-англійской  партіи  и  сдѣлала  одного  изъ  во- 
ждей ея,  своего  своднаго  брата,  Джемса  Стюарта 
графа  Муррея,  первымъ  минпстромъ.  Когда  Еш- 
завета  англійская  воспользовалась  этимъ,  чтобы 
привести  ее  въ  полную  отъ  себя  зависимость, 
М.  передалась  партіи  католической  реакціи  и.  вмѣстѣ 
со  своими  родственниками  Гизами,  въ  союзѣ  съ 
Испаніею  и  папою,  стала  замышлять  революцію  въ 
Англіи  н  Шотландіи.  Въ  1565  г.  она  вышла  замужъ 
за  кузена  своего,  лорда  Генриха  Дарнлея  (католика к 
этимъ  она  окончательно  порвала  связь  съ  англій- 
скою  партіею,  особенно  съ  Мурреемъ,  оппозпцію 
котораго  усмирила  оружіемъ.  Бракъ  былъ  несчаст- 
ливъ:  М.  вскорѣ  замѣтила  грубость,  неспособность 
и  трусость  своего  мужа,  стала  относиться  къ 
нему  съ  презрѣніемъ,  а  Дарнлей,  въотмщеніе  намѣ- 
тилъ  себѣ  жертву  въ  секретарѣ  королевѣ,  итальяниь 
Рнччіо,  котораго  опъ,  9  марта  1566  г.,вслѣлъ  убить 
у  дверей  королевы,  спасшейся  бѣгствомъ  въ  Дун- 
баръ.  Скоро  она  принудила  мужа  удалить  нап  ' 
близкихъ  къ  нему  людей,  которые  должны  была 
бѣжать  изъ  страны.  19  іюпя  1566  г.  М.  родила  сына, 
позднѣйшаго  короля  Іакова  VI  (I  въ  Англіш.  Оти  - 
шснія  ея  къ  Дарнлею  все  ухѵдшались;  благосклон- 
ностью ея  и  довѣрісмъ  овладѣлъ  Джемсъ  Гепбернъ, 
графъ  Ботвелль.  Вмѣстѣ  съ  пѣсколькими  кальви- 
нистскими дворянами,  которыхъ  Дарнлей  обпдѣль. 
онъ  составилъ  заговоръ  противъ  его.  Насколько  М. 
была  причастна  этому  заговору,  неизвѣстно  въ  точ- 
ности. Подлинность  такъ  назыв.  пнсемъ  шка- 
тулки (8  якобы  написанныхъ  М.  Ботвеллю  писемъ». 
доказывающихъ  ея  соучастіе,  оспаривается  (ср. 
Вгеззіаи,  въ  «ШзгюпзсЪе  ТазсЪепоись»,  №82,  і 
въ  «НізіогізсЪе  ХеіІзсЬгіЙ»,  тт.  I,  II;  РЪШррзоп, 
въ  «Кеѵие  Ьіз^о^і^ие»,  1887 — 89;  Рог8І,  «М.  бгиап 
иисі  іег  Той  Багпіеуз»,  Боннъ,  1894).  Ботвелль  и 
другіе  заговорщики  удавили  Дарнлея  н  взорвали 
домъ  его,  въ  ночь  съ  9  на  10  февраля  1567  г.  Об- 
щественное мнѣніе  называло  Ботвелля  убійцею,  но 
судъ  и  парламента  не  признали  его  виновным:.. 
Ослѣпленная  страстью,  М.  назначила  его  великим:, 
адмираломъ  и,  послѣ  того,  какъ  первый  бракъ  Бот- 
велля былъ  расторгнуть  изъ-за  близкаго  родства  су- 
пругой*, обвѣнчалась  съ  нимъ  15  мая,  по  проте- 
стантскому и  католическому  обрядамъ.  Ботвелль  на- 
чалъ  обращаться  съ  М.  тираннически,  а  обществен- 
ное недовольство  ею  возрастало  все  болѣе  и  "болѣе. 
Вельможи,  въ  томъ  числѣ  и  тѣ,  которые  сами  были 
прнчастны  къ  убійству  Дарнлея.  соединились  про- 
тивъ Ботвелля,  п  М.,  оставленная  войсками  у  Кар- 
берри-гилля,  15  іюля  1567  г.,  не  нашла  иного 
исхода,  какъ  покинуть  мужа  и  отдаться  во  власть 
союзниковъ.  Ее  привезли  въ  замокъ  Лочлевент. 
гдѣ,  подъ  угрозою  обвиненія  въ  убійствѣ,  заставил;: 
отречься  отъ  престола  въ  пользу  сына  п  при- 
знать графа  Муррея  регентомъ;  Ботвелль,  тѣмъ 
временемъ,  бѣжалъ  въ  Данію.  25  іюля  ея  сынъ,  ко- 
торому шелъ  2  годъ,  былъ  коронованъ  въ  Стерлпнгі.. 
2  мая  1568  г.  М.  удалось  бѣжать  при  помощи 
Джорджа  Дугласа;  она  собрала  войско  въ  6001»  чел., 
но  Муррей  разсѣялъ  его  13  мая  у  Лэнгсайда.  и  М. 
приняла  роковое  рѣшеніе  обратиться  за  помощью 
къ  англіііской  королевѣ.  Въ  рыбачьей  лодкѣ  пере- 
правилась она  въ  Карлейль  (26  мая)  и  оттуда  на- 
писала трогательное  письмо  Елизавета.  Лнгліиск 
королева,  по  совѣту  Сесиля  (лорда  Бэрлей),  рѣшпла 
держать  католическую  претендентку  на  прест.ѵп. 
въ  заключеніи  въ  Боль-Кзстлѣ.  Для  разслѣдованія  ѲЯ 
виновности  была  составлена  компссія  изъ  англш- 
скпхъ  лордовъ,  передъ  которой  Муррей  лично  обви- 
нялъ  королеву  въ  соучастіп  въ  убійствѣ,  а  М.  за- 
щищалась черезъ  еп.  Лесли  и  другихъ  ея  привер- 
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женцевъ.  Комиссія,  засѣдавшая  сначала  въ  Іоркѣ, 
потомъ  въ  Вестминстерѣ,  не  пришла  ни  къ  какому 
результату.  М.  оставалась  въ  заточеніи  и  перево- 
дилась изъ  одного  замка  въ  другой,  чтобы  помѣшать 
попыткамъ  ея  освобожденія.  Мятежъ  католическаго 
дворянства  на  сѣверѣ  Англіи,  нмѣвшій  цѣлью  осво- 
божденіе  М.  и  ниспроверлсеніе  протестантизма, 
былъ  подавленъ  въ  1569  г.  Хотя  М.  сначала  доби- 
валась лишь  прпзнанія  за  нею  права  на  престолъ 
въ  случаѣ  смерти  Елизаветы,  тѣмъ  не  менѣе,  именно 
въ  виду  этого  права,  она  оставалась  средоточіемъ 
всѣхъ  усилій  возстановить  въ  Англіи  католичество, 
удаливъ  съ  пути  Елизавету.  М.  съ  болыпимъ  сочув- 
ствіемъ  относилась  къ  этимъ  планамъ.  Герцогъ  Нор- 
фолькскій,  хотѣвшій  жениться  на  М.,  переписывав- 
шійся  съ  нею  и  получавшій  изъ  Рима  и  Мадрида 
деньги  для  вооруженнаго  возстанія,  былъ,  по  откры- 
ли замысла,  казненъ  въ  1572  г.  Цѣлый  рядъ  по- 
добныхъ,  болынихъ  или  меныпихъ  заговоровъ,  былъ 
открытъ  бдительностью  Сесиля.  Когда  въ  1586  г. 
обнаруженъ  былъ  замыселъ  католическихъ  фанати- 
ковъ  Антона  Бабингтона  и  др.,  намѣревавшихся  убить 
Елизавету  и  освободить  М.,  послѣдняя  была  обви- 
нена въ  соучастіи  въ  этихъ  планахъ  и  на  основаніи 
парламентскаго  статута  1584  г.  призвана  къ  отвѣту 
передъ  40  знатными  пэрами  и  5  верховными  судьями, 
въ  замкѣ  Фосерингэ,  въ  графствѣ  Нортгемптонъ. 
Сначала  М.  заявила,  что  какъ  независимая  госуда- 
рыня она  не  можетъ  подвергаться  допросу  со  сто- 
роны подданныхъ;  но  послѣ  указанія,  что  отказомъ 
отвѣчать  она  болѣе  всего  повредить  своей  доброй 
славѣ,  она  смирилась  и  подчинилась  суду.  Она  при- 
зналась, что  сносилась  съ  иностранными  государ- 
ствами и  знала  о  заговорѣ  Бабингтона,  но  отрицала, 
чтобы  когда-либо  она  поощряла  покушеніе  на  убій- 
ство  Елизаветы.  Тѣмъ  не  менѣе,  и  въ  этомъ  поку- 
шеніп  ея  соучастіе  теперь  можетъ  считаться  дока- 
заннымъ  (ср.  Вгеззіаи,  въ  «Нізіогізспе  2еіт,зспгііг», 
нов.  сер.,  т.  XVI).  На  основаніи  заявленія  ея  пис- 
цовъ,  Но  (Хаи)  и  Кэрля  (Сигіе),  судьи  25  октября 
произнесли  М.  смертный  приговоръ;  парламента 
подтвердилъ  его  и  требовалъ,  чтобы  Елизавета,  для 
поддержанія  религіи  и  безопасности  государства  и 
собственной  своей  персоны,  велѣла  привести  его 
въ  исполненіе.  Елизавета  долго  колебалась;  она  не 
хотѣла  сенсаціонной  публичной  казни  и  сдѣлала  на- 
мекъ  тюремщику  М.,  Паулету,  чтобы  онъ  ядомъ 
предупредилъ  казнь;  Паулетъ  отвергъ  это  предло- 
лсеніе.  Наконецъ,  1  февраля  1587  г.,  Елизавета,  не 
смотря  на  ходатайства  католическихъ  дворовъ  о 
помилованіи  М.,  подписала  смертный  приговоръ  и 
отдала  приказаніе  статсъ-секретарю  Девисону  снаб- 
дить его  государственной  печатью.  Бэрлей  и  не- 
сколько членовъ  тайнаго  совѣта  рѣшили,  безъ  вто- 
ричнаго  запроса  у  королевы,  привести  приговоръ 
въ  исполненіе.  Графы  Шрюсбери  и  Кентъ  поспѣ- 
шили  въ  Фосерингэ,  гдѣ  они,  7  февраля  1587  г., 
сообщили  узницѣ  о  предстоящей  казни.  М.  была 
сильно  потрясена  этимъ  извѣстіемъ,  но  скоро  овла- 
дѣла  собою  и  выказала  необычайное  мужество.  Въ 
напутствіи  со  стороны  католическаго  священника 
ей  было  отказано;  отъ  навязывавшагося  ей  проте- 
стантскаго  проповѣдника  она  сама  отказалась.  8  фев- 
раля она  была  казнена.  Сынъ  ея,  ничего  не  сдѣ- 
лавшій  для  ея  освобожденія  и  спаеенія,  приказалъ, 
по  вступленіи  на  англійскій  престолъ,  помѣстить 
гробъ  матери  въ  Вестминстерѣ  и  разрушить  замокъ 
Фосерингэ.  Трагическая  судьба  М.  послужила  темою 
многихъ  драматическихъ  произведеній;  знаменитѣй- 
шія  изъ  нихъ — трагедіи  Шиллера  и  Альфіери.  — 
Литература  о  М.  очень  велика.  Кромѣ  общихъ 
трудовъ  по  исторіи  Англіи,  см.  книги  Мі^пет. 


(П.,  1851,  перев.  по-русски);  А^п.  Зѣіскіапй 
(Л.,  1873);  Нозаск  (іЬ.,  1874);  СЬапъеІаиге 
(П.,  1876);  Огаейеске  (Гейдельбергъ,  1879;  его  лее, 
ст.  въ  «НІ8к>г.  2еіІзсЬг.»,  1883);  Оріт.2  (Фрейбургъ, 
1879 — 1882);  Веккег  («Сгіеззепег  оЪисІіеп»,  т.  I,  Гис- 
сенъ,  1881);  Сгегсіез  (Гота,  1885);  Кегѵуп  <1е  Ьет,- 
ІепЬоѵе  (П.,  1889);  Непйегзоп  (Л.,  1889);  Веіі 
(ІЬ.,  1890);  РпШр'рзоп  (П.,  1891);  ВиЫе  (ІЬ., 
1891),  изданія  кн.  А.  Я.  Лобанова-Ростовскаго  (XVIII, 
883);  Сіаийе  Иаи  (секретарь  королевы;  изд.  8іе- 
ѵепзоп,  Эдинбургъ,  1883);  «ТЬе  Іегіег  Ьоокз  оі"  8іг 
Атіаз  Раиіег,  Кеерег  оі  Магу,  диееи  о!"  8соі.з» 
(Л.,  1874);  8ерр,  «Ргогезз  де^еп  М.  8.»  (Мюнхенъ, 
1886);  Г.  Аѳанасьевъ,  «Двѣ  публичный  лекціи 
о  М.  Стюартъ»;  А.  С,  «Новѣйшая  литература  о 
М.  Стюартъ»  («Русск.  Вѣстн.»,  1885).     П.  Конскій. 

Марія  Стюартъ — англ.  королева  (1662 — ■ 
1695),  дочь  Іакова  Стюарта  и  его  первой  жены 
Анны  Гаіідъ.  Умная,  прпвѣтливая,  красивая, 
М.  получила  хорошее  образованіе.  Въ  1677  г. 
вышла  замужъ  за  своего  двоюроднаго  брата,  принца 
Оранскаго,  впослѣдствіи  Вильгельма  III,  и  отправи- 
лась съ  нпмъ  въ  Голландію.  «Билль  о  правахъ> 
утвердилъ  престолъ  за  Вильгельмомъ  и  М.  Когда 
въ  1690  г.  Вильгельмъ  III  усмирялъ  возстаніе  въ 
ІІрландіи,  М.  умѣло  правила  Англіей. 

Марія  Моденская  — ■  королева  англійская 
(1658 — 1718),  дочь  герцога  Альфонса  IV  Моденскаго, 
въ  1672  г.  вышла  замужъ  за  герцога  Іоркскаго, 
впослѣдствіи  короля  Іакова  II;  послѣ  вступленія  его 
на  престолъ  имѣла  большое  вліяніе  на  политику, 
стремившуюся  къ  возстановленію  католицизма  въ 
Англіи.  Рожденіе  ею  10  іюня  1688  г.  сына  (впослѣд- 
ствіи  претендента  Іакова  III)  ускорило  революцію, 
низвергнувшую  Стюартовъ. 

Б  о  л  г  а  р  і  я. 

Марія  Луиза — княгиня  болгарская  (1870— 
1899),  дочь  Роберта,  бывшаго  герцога  Пармскаго. 
Въ  1893  г.  вышла  замулсъ  за  Фердинанда,  князя 
болгарскаго.  Бракъ  этотъ  былъ  торжествомъ  поли- 
тики Стамбулова,  которому  удалось  найти  невѣсту 
для  князя  изъ  дома,  имѣющаго  родственный  связи 
съ  королевскими  фампліями,  и  обезпечить  такпмъ 
образомъ  продолженіе  болгарской  династіи.  Но  бракъ 
могь  состояться  только  при  условіи  измѣненія  бол- 
гарской конституціи  внесеніемъ  въ  нее  постано- 
вленія,  что  второй  болгарскій  князь  можетъ,  какъ  и 
первый,  не  принадлелсать  къ  православной  церкви; 
на  этомъ  настаивали  невѣста  и  ея  родители.  Впо- 
слѣдствіи  это  послулшло  одной  изъ  причинъ  паденія 
Стамбулова.  Въ  1894  г.  М. -Луиза  родила  сына 
Бориса,  который  былъ  крещенъ  по  католическому 
обряду,  но,  несмотря  на  ея  противодѣйствіе,  въ 
1896  г.,  по  сообралсеніямъ  политики,  присоединенъ 
къ  православной  церкви. 

Бургундія. 

Марія  Бургундская  (1457— 1482)— един 
ственная  дочь  герцога  бургундскаго  Карла  Смѣлаго, 
Послѣ  смерти  Карла  (1477)  владѣніями  его  молодой 
наследницы  пытался  завладѣть  французскій  король 
Людовикъ  XI;  онъ  хотѣлъ  устроить  бракъ  ея  съ  до- 
финомъ,  которому  было  тогда  всего  8  лѣтъ.  Но  М. 
вышла  замужъ  (1477)  за  сына  имп.  Фридриха  III, 
эрцгерцога  Макспмиліана  австрійскаго,  который 
нанесъ  французамъ  пораженіе  въ  1479  г.  М.  имѣла 
3  дѣтей,  одинъ  изъ  которыхъ,  Филиппъ,  былъ  от- 
цомъ  имп.  Карла  V. 

В  е  н  г  р  і  я. 

Марія— королева  венгерская  (1370—95),  дочь 
короля  Людовика  I. 
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Марія  королева  венгерская  (1505—58),  (очь 
Филиппа  I  Красивая  іі  Іоанны  Безумной,  въ  1522  г. 
вышла  замужь  за  Людовика  II  вснгерскаго,павшаго  въ 
битвѣ  при  Могачѣ  (1526).  Братъ  ея  имп.  Карлъ  V,  въ 
1530  г.,  назначилъ  ее  регентшею  Нидерландов*,  ко- 
торыми она  управляла  25  лѣть. 

II  с  и  ;і  и  і  л. 

Марія-Луиза  королева  испанская  (1751  - 
1819),  жена  короля  Карла  IV*  испанская,  дочь  гер- 
цога Филиппа  Пармскаго.  См.  Карлъ  IV. 

Нарія- Христина-   испанская    ко]  ва, 

дочь  эрцгерцога  Карла-Фердинанда  австр.,  род.  въ 
1858  г.,  въ  1879  г.  вступила  въ  бракъ  съ  нспан- 
скимъ  королемъ  Альфонсомъ  XII.  По  смерти  короля 
Альфонса  (27  ноября  1885)  М.-Христина  сдѣлалась 
регентшей;  въ  1880  г.,  17  мая,  у  ней  родился  сынъ, 
который  провозглашенъ  королемъ  подъ  именемъ 
Альфонса  XIII;  отъ  его  имени  она  управляла 
Йспаніей  до  его  совершеннолѣтія  (1902). 

Н  о  а  п  о  л  ь. 

Марія-Аннуниіята-Каролина — коро- 
лева неаполитанская  (1782  —  1839),  сестра  Напо- 
леона I,  жена  Мюрата,  короля  неаполитанскаго. 
Послѣ  казни  мужа  жила,  подъ  нменемъ  графини  Ли- 
понн,  близъ  Тріеста. 

ІІарія  (Каролина-Марія) — королева  Неа- 
политанская: см.  Каролина  (XXI,  85). 

Поль  ш  а. 

Марія  -  Кази.міра  С  об  і  с  к  а  я  -  -  дочь 
маркиза  Генриха  д*Аркьенъ  (около  1635 — 1716).  Вос- 
питывалась въ  Полынѣ;  была  выдана  въ  1658  г.  за 
Яна  Замойскаго,  а  послѣ  смерти  его  вышла  за  давно 
ею  любимаго  Яна  Собѣскаго,  которому  она  помогла 
достигнуть  престола.  Красавица  М.,  властная  и  упря- 
мая, имѣла  сильнѣйшее  вліяніѳ  на  мужа  и  поль- 
зовалась имъ  для  исполненія  свонхъ  капризовъ.  По 
ея  винѣ  не  удалась,  послѣ  смерти  Собѣскаго, 
кандидатура  старшаго  ихъ  сына,  Іакова. 

Иортугалія. 

9Іарія  II  да  Глорія— королева  порту- 
гальская (1819  —  53),  старшая  дочь  бразнльскаго 
имп.  Педро  I.  По  смерти  ея  дѣда,  короля  порту- 
гальская Іоанна  VI,  отецъ  ея,  2  мая  1826  г.,  отка- 
зался въ  ея  пользу  отъ  португальская  престола  н 
рѣшнлъ  ея  бракъ  со  своимъ  братомъ  Мигуэлемъ.  Тѣмъ 
временемъ  М.  оставалась  еще  въБразнліи;  Португа- 
лии управляли  отъ  ея  имени  сначала  ея  тётка,  прин- 
цесса Изабелла,  затѣмъ  Мигуэль,  30  іюня  1828  г.  за- 
владевшей престоломъ  н  провозгласивши!  себя  коро- 
лемъ. М.  отправлена  была,  въ  іюлѣ,  въ  Англію,  отъ 
которой  ожидалась  помощь  противъ  Мигуэля;  когда 
ожиданія  эти  не  оправдались,  она  въ  1829  г.  снова 
вернулась  въ  Ріо- де  -  Жанейро.  Сложивъ  съ  себя 
7  апрѣля  1831  г.  бразильскую  корону,  Педро  повезъ 
свою  дочь  въ  Европу,  посслилъ  ее  въ  Парнжѣ  и 
началь  съ  Мигуэлемъ  войну,  которая  продолжалась! 
три  года  п  окончилась  изгаашемъ  Мигуэля  нзъ 
Португаліи  (май  1834).  Провозглашенная  королевой 
въ  Диссабонѣ,  23  сентября  1833  г.,  М.  въ  18:34  г. 
была  признана  совершеннолѣтней  и  послѣ  смерти 
своего  отца,  бывшаго  регептомъ,  стала,  24  сентября 
1834  г.,  во  главѣ  у правлені  я  страной.  Въ  1835  г. 
она  вступила  въ  бракъ  съ  герцогомъ  Августомъ 
Лейхтснбергскимъ,  который  умеръ  въ  иартѣ  І835  г. 
Въ  1836  г.  она  вступила  во  второй  бракъ  съ  прин- 
цемъ  Фердинандомъ  Саксенъ-Кобургъ-Готскимъ.  Ей 
наслѣдовалъ  старшій  ея  сынъ.  донъ  Педро  V.  О  со- 
бытіяхъ  ея  царствования  см.  Португалін. 

]Нарія-Піа    королева  португа  1847 
1911),  дочь  Виктора-Эммануила  II,  короля  нтальян-  | 


екая.  Въ  1862  г.  вышла  замужъ  за  короля  порту- 
гальская, Луиса;  содействовала  ироведенію  отгоны 
рабопладѣнін  въ  португальский*  колоніяхъ;  въ  18Ѳ9  г. 
овдовѣла;  пережила  смерть  сына,  короля  португ.нь- 
скаго  Карлоса,  и  внука,  Луиса  Филиппа,  ѵбптыхъ 
революціонерамн.  Была  одною  изъ  виновнипъ  рев*.- 
люціи  1910  г..  вызванной  в ь  значительной  мі.ръ  рас- 
точительностью королевской  семьи. 

Ф  р  а  в  ц  і  я. 

Маріи  -  Тереза  -  королева  фр 
(1638 — 83),  дочь  Филиппа  IV  испанскаго.  Выдана 
за  Людовика  XIV  для  скрѣпленія  шренейскаго 
мира.  Король  увлекался  другими  привязанностями, 
а  жившая  въ  уединеніи  королева  томилась  рев- 
ностью и  предавалась  религіознымъ  упражненіямі.. 
Въ  1672  г.,  когда  король  отправился  ноходомъ  въ 
Голландию,  она  получила  номинально  регентства. 

ІІарія  Недичи — королева  Франти  (157 
1642),  дочь  великаго  герцога  тосканскаго  Фран- 
циска I.  Въ  1600  г.  вышла  за  французская  ко- 
роля Генриха  IV;  при  жизни  его  не  пользовалась 
вліяніемъ.  Убійство  Генриха  IV,  соучастіе  въ  ко- 
торомъ  неосновательно  приписывали  М..  сдѣлаю 
ее  регентшей,  за  малолѣтствомъ  Людовика  XIII.  Лѣ- 
НИвая  п  невѣн;ественная,  М.  всецѣло  подчинили'-:, 
вліянію  своей  фаворитки,  итальянки  Леоноры  Гл- 
лнган,  и  ея  мужа  Кончини,  которому  М.  дал?  тн- 
тулъ  маркиза  д'Анкръ.  Сюлли  былъ  устраненъ;  во- 
преки намѣреніямъ  Генриха  IV,  М.  сблизилась  съ 
Иепаніей,  внѣшнимъ  признакомъ  чеябылъ  бракъ  Лю- 
довика XIII  съ  Анной  Австрійской.  Принцы  крови  и 
аристократія  воспользовались  ослабленіемъ  королев- 
ской власти  и  дважды  дѣлалн  попытки  возстанія.  I'. 
угоду  имъ,  М.  принуждена  была  созвать  генеральные 
штаты  (1614),  но  затѣмъ  откупилась  отъ  ннхь  подач- 
ками изъ  государственной  казны  и  раздачей  имъ  от- 
дѣльныхъ  провинций  (1616).  Несмотря  на  прово.іг л  - 
шеніе  Людовика  XIII  совершеннолѣтнимъ  (1614  гл. 
М.  продолжала  удерживать  власть  въ  свонхъ  руи  \  . 
игнорируя  стремленія  и  интересы  молодого  короля. 
Этимъ  воспользовался  Люинъ  и  произвелъ  верен  - 
ротъ,  во  время  которая  Кончини  былъ  убить  (1617). 
М.  была  удалена  въ  Блуа.  Она  не  хотѣла  прими- 
риться съ  потерей  положенія  и  бѣжала  въ  Ангулемъ. 
откуда  замышляла  начать  борьбу  съ  сыномъ:  но 
Ришелье,  которая  она  приблизила  къ  себѣ  еще  при 
Кончини,  устроилъ  ея  прнмиреніе  съ  королемъ.  По- 
слѣ  смерти  Люпна  (1621)  М.  снова  вступила  въ  со- 
ставь государственная  совѣта.  Вскорѣ,  однако.  Ри- 
шелье, которая  она  провела  въ  министры,  совер- 
шенно оттѣснплъ  ее  стьдѣлъ.  Послѣ  этого  М.  едѣ- 
лалась  душой  всѣхъ  ннтригь,  направленных!,  про- 
тивъ Ришелье.  Въ  1630  г.  при  содѣйствіи  Анны 
Австрійской  и  Гастона  Орлеанская,  бывшаго  лю- 
бимцемъ  матери,  М.  удалось  подорвать  положеніе 
Ришелье,  но  въ  последнюю  минуту,  въ  такъ  на- 
зываемый <день  обманутых ъ>  уоигпёе  <Іе5  Дирез), 
Ришелье  одержалъ  надъ  ней  полную  побѣду.  Ея 
приверженцы  поплатились  суровыми  наказ аніямп; 
сама  М.  была  принуждена  бѣжать  въ  Брюссель 
(1631).  Такъ  какъ  она  продолжала  свои  интриги 
н  въ  Нндерландахъ,  то  по  требованію  Ри- 
шелье была  удалена  оттуда  и  переселилась  сна- 
чала въ  Англію,  а  затѣмъ  въ  Кельнъ.  гдѣ  умер:  і 
почти  въ  бѣдностн.— Кромѣ  литературы  о  Геирнхѣ  [V 
и  Людовикѣ  XIII.  см.  Рапіое.  «Іліе  та  М.  йя 
Меіісій»  (Л.,  1852.  Нов.  изд..  1902);  Реггеп*.  Ь> 
іпагіа-ге*  е>раігпо1>  >оп>  Непгі  IV  еі  1а  гёДОИСе  йе 
М.  (Іе  МесНеі^  (П..  18(И»к  У.  с  1 1  е  г.  Ьа  тіпогіте 
4е  Іюиіз  ХПЬ  (іЬ..1892к  его  же.  М.  ііе  Меіііоі* 
еі  ѴШегоу»  (іЬ.,  1897);  его  же,  «М.  сіе  МеМісіі. 
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спеГ  4іі  сопзеіі»  (іЬ.;  1898);  его  же,  <Ьопіз  XIII. 
М.  (Іе  Мёсіісіз.  Кіспеііеи  тіпізіхе»  (іЬ.,  1899); 
Раѵіе,  «Ьа  еиегГе  епѣге  Ьоиіз  XIII  еі  М.  4е  Мё- 
йісІ8»  (ІЬ.,  1899);  Ьогсі,  «ТЬе  ге§-епсу  оі"  М.  <іе 
Месіісів»  (Л.,  1904);  В  а  і  і  і'і'о  1,  «Ьа  ѵіе  іпііте 
сГіте  геіпе  сіе  Ггапсе  аи  XVII  зіёсіе»  (П.,  1906). 

Марія  Лещинокая  (Екатерина-Софія- 
Фелжцита) — королева  французская  (1703 — 68),  дочь 
польскаго  короля.  Станислава  "Лещинскаго;  въ  1725  г 
была  обвѣнчана  съ  Людовикомъ  XV,  который  былъ 
на  7  лѣтъ  моложе  ея.  Сначала  М.  была  нѣлшо  лю- 
бима мужемъ;  затѣмъ  онъ  сталъ  къ  ней  совершенно 
равнодушенъ,  и  они  жили  отдѣльно.  М.  посвятила 
себя  благотворительности  и  религіи. 

Марія  -  Антуанетта  —  королева  Франціи, 
дочь  имп.  Франца  I  и  Маріи-Тсрезіи  (1755 — 1793). 
Получила  довольно  небрежное  воспитаніе  и  15  лѣтъ 
была  выдана  замужъ  за  будущаго  Людовика  XVI. 
Характеры  супруговъ  рѣзко  расходились,  и  между 
ними  не  существовало  особенной  близости;  только 
позднѣе  М.  стала  относиться  къ  мужу  съ  боль- 
шимъ  уваженіемъ.  Красивая  и  граціозная,  привык- 
шая къ  всеобщему  поклоненію,  она  и  на  престолѣ 
оставалась  капрпзнымъ,  избалованнымь  ребенкомъ, 
наполняла  свое  время  всевозможными  развлече- 
ніями,  на  которыя  тратились  громадныя  суммы, 
и  не  знала  удержу  въ  удовлетворен^  своихъ  при- 
хотей. Она  часто  нарушала  этикетъ  двора  и  пред- 
почитала проводить  время  въ  выстроенномъ  для 
нея  Маломъ  Тріанонѣ,  съ  кружкомъ  близкпхъ  лю- 
дей, въ  которомъ  видную  роль  игралъ  графъ  д'Ар- 
туа.  Легкомысліе  ея  подавало  поводъ  къ  злонамѣ- 
реннымъ  толкамъ,  что  особенно  обнаружилось  въ 
нзвѣстной  исторіи  съ  ожерельемъ.  Непопулярности 
М.  способствовало  также  ея  австрійское  происхожде- 
ніс.  Она  враждебно  относилась  ко  всякимъ  рефор- 
маторскимъ  начинаніямъ  и  скоро  сдѣлалась  душой 
непримиримой  партіи  при  дворѣ.  Пользуясь  боль- 
пшмъвліяніемъ  на  слабохарактернаго  мужа,  она  доби- 
лась отставки  Тюрго,  затѣмъ  Неккера.  Во  внѣшней 
политпкѣ  она  открыто  поддерживала  интересы  Австріи 
въ  баварскомъ  и  голландскомъ  вопросахъ  и  была 
крайне  недовольна  недостаточной  уступчивостью 
Людовика  XVI.  Въ  1788  она  г.  провела  въ  первые 
министры  Ломени  де  Бріенна.  Послѣ  созыва  гене- 
ральныхъ  штатовъ  поддерживала  реакціонные  за- 
мыслы придворной  аристократіи.  Парижская  чернь 
ненавидѣла  «госпожу  дефицита»,  какъ  ее  прозвали 
еще  до  революціи.  Во  время  возстанія  5  —  6  октя- 
бря 1789  г.  ея  жизнь  подвергалась  серьезной  опас- 
ности. Послѣ  вынужденнаго  переселенія  двора  въ 
Парнжъ  она  старалась  вдохнуть  энергію  въ  Людо- 
вика XVI  и  согласилась  завязать  отношенія  съ  нѣ- 
которыми  видными  депутатами  учредптельнаго  со- 
бранія;  но  она  не  довѣряла  ни  Мирабо,  который 
получилъ  у  нея  аудіенцію,  ни  Лафайетту,  котораго 
ненавидѣла,  и  вскорѣ  стала  возлагать  свои  надежды 
исключительно  на  иностранное  вмѣшательство.  Не- 
удачная попытка  бѣгства  королевской  семьи  только 
ухудшила  положеніе  ея.  М.-Антуанетта  старалась 
ускорить  войну,  вела  тайную  переписку  съ  своимъ 
братомъ  Леопольдомъ  II  и  сообщала  ему  свѣдѣнія 
о  состоянін  французской  арміи.  Во  время  возстанія 
10  августа  1792  г.,  положившаго  конецъ  существо- 
ванію  монархіи,  М.  проявила  мужество  и  держала 
себя  съ  болынимъ  достоннствомъ,  не  покпдавшнмъ 
ее  и  послѣ  заключенія  королевской  семьи  въ  Там- 
плѣ.  Въ  декабрѣ  1792  г.  она  была  разлучена  съ 
мужемъ,  и  ей  позволили  увидѣться  съ  нимъ  только 
въ  день  его  казни.  Въ  іюлѣ  1793  г.  у  нея  Отняли 
сына.  1  августа  она  была  заключена  въ  тюрьму  Кон- 
сьержерц.  13  октября  М.  предстала  предъ  судомъ 


по  обвиненію  не  только  въ  государственной  из- 
мѣнѣ,  но  и  въ  самыхъ  гнусныхъ  преступленіяхъ 
протнвъ  нравственности,  измышленныхъ  ея  нена- 
вистниками. Судъ  лриговорилъ  къ  смерти  «вдову 
Капетъ»,  и  І6  октября  1793  г.  М.  была  ги- 
льотинирована. Послѣ  реставраціи  Бурбоновъ 
останки  ея  и  Людовика  XVI  были  перенесены  въ 
Сенъ-Дени.  Переписка  М.  издавалась  нѣсколько 
разъ.  Изданіе  Фогта  фонъ  Гунолыптейна  («Соггез- 
ропйапсе  іпёсИте  4е  Магіе-АптоіпеМе»,  П.,  1864) 
и  Фёлье  де  Конша(«Ьоиіз  XVI,  Магіе-АпіоіпеМе, 
еЬ  М-те  ЕНзаЪеШ»,  П.,  1864  —  1873)  —  поддѣлкн. 
Вполнѣ  подлинна  изданная  Арнетомъ  переписка  М. 
съ  Маріей-Терезіей  (В.,  1866),  съ  Іосифомъ  II  и  Лео- 
польдомъ II  (В.,  1866),  съ  Мерси  д'Аржанто  (П., 
1873  —  1874).  Полное  изданіе  переписки  М.  дали 
Ьа  Восііеіегіе  и  Веаисоигт'у  (П.,  1895 — 1896). — 
Литература  о  М.  чрезвычайно  обширна.  См.  ме- 
муары ѴѴеЪег  (Л.,  1806)  и  т-ше  С  о  трап  (П., 
1822).  Біографіи:  Сі-опсоигі,  (П.,  1863),  Ни  а  г  4 
(П.,  1865).  СпашЬгіег  (П.,  1871),  Уоп^е  (Л., 
1878),  ІтЬеіЧ  4е  8аіп1-Атап4  (П.,  1888— 
1895).  Ѵугё  (П.,  1889),  Хоіііас  (П.,  1889— 1897), 
В  а  Воспеіегіе  (П.,  1890),  Р г  91 58  (Лпц.,1894), 
ОрйеЬеск  (П.,  1896),  ВіскпеП  (Л.,  1897), 
1  а  4  у  Віеппегпаззеѣ  (Билефельдъ,  1903),  В  г  ц- 
піег  (В.,  1903—1905).  Кромѣ  того,  см.  Сатраг- 
4  о  п,  «М.-А.  еі  1е  ргосёз  4и  соіііег»  (П.,  1863); 
его  лее,  «М.-А.  а  1а  Сопсіег°-егіе»  (П.,  1867);  В е  з- 
сиге,  «М.-А.  еі  1а  іашіііе»  (П.,  1872);  С  от  Ь  е. 8, 
«М.-А.  еь  Гіпѣгі§ие  4и  соШег»  (П.,  1876);  О  о  лѵ  е  г, 
«Ісопо&тарпіе  4е  1а  геіпе  М.-А.»  (П.,  1883);  ЛЧіІ- 
Пеп,  «Ье  іііеаъге  4е  М.-А.  а  Тгіапоп»  (П.,  1884); 
С;  цеп  ѣі  п -В  а  и  сіі  а  г  4,  «Ьа  ІлЫіотпёдие  4е  1а 
геіпе  М.-А.»  (П.,  1881);  Оо\ѵег,  «Тіде  ІазЬ  4ауз 
оі"  М.-А.»  (П.,  1885);  8с1і\ѵагг,  «МігаЬеаи  апсі 
М.-А.»  (Базель,  1891);  Б'АгтаШё,  «М.-Тпегёзе 
еъ  М.-А.»  (П.,  1893);  Той  г  пе  их,  «М.-А.  сіеѵапге 
ІЪізтиіге»  (П.,  1901);  Е  и  пск-Вг  еиѣ  а  по,  «Ь'аШлге 
4а  соШег >  (П.,  1901);  его  же,  «Ьа  тогѣ  сіе 
Іагеіпе»  (П.,  1901);  Ьепоѣге,  «Ьа  сарьіѵіге  еііа 
тогЬ  4е  М.-А.»  (П.,  1902);  Воиггу,  «Ье  тагіае,е 
4е  М.-А.»  (П.,  1904);  А 1  те  газ,  «М.-А.  еь  Іез  рат- 
рЫегз  гоуаіізьез  еь  гёѵоіитіоітаігез»  (П.,  1908); 
V  и  а  і  1  а  г  ѣ  еь  В  о  и  г  і  п,  «Ьез  рогьгаігз  4е  М.-А.» 
(П.,  1909). 

ІІарія-Луиза  —  императрица  французе і;а  я, 
дочь  австрійскаго  имп.  Франца  I  и  Маріи-Терезіи 
Сицилійской  (1791 — 1847).  Не  отличаясь  ни  каче- 
ствами ума,  ни  качествами  характера,  она  полу- 
чила поверхностное  образованіе  и  проявляла  не- 
который интересъ  только  къ  музыкѣ.  Въ  1809  г. 
послѣ  разгрома  Австріи  политическое  положеніе 
заставило  ея  отца  согласиться  на  ея  бракъ  съ 
Наполеономъ.  Въ  1810  г.  она  прибыла  въ  Парнжъ, 
и  бракосочетаніе  было  совершено  кардиналомъ 
Фешемъ.  Несмотря  на  всѣ  старанія  Наполеона 
завоевать  ея  расположеніе,  она  испытывала  предъ 
своимъ  могущественнымъ  супругомъ  только  страхъ 
и  относилась  съ  полнымъ  равнодушіемъ  къ  Фран- 
ціи  и  ея  интересамъ.  Это  не  измѣнилоеь  и  по- 
слѣ  рожденія  въ  1811  г.  у  нея  сына,  короля  рим- 
скаго,  къ  которому  до  самой  его  смерти  она  оста- 
валась очень  холодна.  Въ  1812  г.  М.  сопровождала 
Наполеона  на  съѣздъ  монарховъ  въ  Дрезденъ.  Въ 
1812—1814  гг.  въ  моменты  отсутствія  Наполеона 
она  формально  находилась  во  главѣ  регентства,  но 
не  оказывала  никакого  вліянія  на  дѣла.  При  прп- 
ближеніи  еоюзниковъ  къ  Парижу,  М.  вмѣстѣ  съ 
сыномъ  переселилась  въ  Блуа  и  не  обнаружила  ни- 
какого интереса  къ  проекту  возвести  на  француз- 
скій  престолъ  ея  сына,  подъ  ея  регентствомъ.  ІІо- 
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слѣ  окончательна™  отреченія  Наполеона  покорно 
уѣхала  въ  Шенбруннъ,  гдѣ  вступила  въ  связь  съ 
сиоимъ  оберь-гофмаршаломъ  Нейппергомъ,  къ  кото- 
рому ц  раньше  обнаруживала  симпатію.  Отъ  Нейп- 
перга  она  имѣла  дѣтей  и  послѣ  смерти  Наполеона 
вступила  съ  ннмъ  въ  морганатическій  бракъ  (1822). 
В*  1833  г.  мѣсто  умершаго  Нейпнерга  занялъ  ди- 
пломатъ  Бомбелль.  На  вѣнскомъ  конгрессѣ  М.  были 
согласно  договору  въ  Фонтенбло  присуждены  гер- 
цогства Парма,  Пьяченца  и  Гвасталла.  М.  мало 
интересовалась  своими  новыми  владѣніями,  держа- 
лась порядка  упранленія,  который  ей  предписывался 
австрійскимъ  правнтельствомъ,  и  была  непопулярна 
среди  своихъ  подданныхъ.  Во  время  революціоннаго 
движенія  1831  г.  ей  даже  пришлось  спасаться  изъ 
Пармы  бѣгствомъ.  Послѣ  ея  смерти  ея  владѣнія 
перешли  кълуккскому  герцогу  Карлу  II.  Переписка 
М.  была  опубликована  въ  Парижѣ  въ  1887  г.  — 
См.  ЖеНеті,  «М.-Ілгізе»  (В.,  1873);  ЛѴегьпеі- 
т  е  г,  «Біе  НеігаШ  йег  Егхпегго&іп  М.-Ідгізе  ппѣ 
Хароіеоп  I»  (В..  1882):  М-те  Б  и  гапй,  «Мётоігез 
зиг  Хароіёоп  еШ.-Ьоиізе»  (П.,  1885);  Ьереі  1  егл  ег, 
«Ъез  ггаЫзопз  йе  М.-Ьоиізе»  (П.,  1895— 96);  М  а  з- 
зоп,  «Ь'ітрёгаІтіее  М.-Ьоиізе»  (П.,  1902);  В  іі- 
ІагІ,  «Ьез  тагіз  сіе  М.-Ьоиізе»  (П.,  1908);  Мепе- 
\  а  I,  '  М.-Ьоиізе  еііа  соиг  сГАиігісЬе    (П.,  1909). 

Марія-Тереза-  Шарлотта  —  герцогиня 
Ангулемская,  см.  II,  765. 

Марія-Хрнстина  (Каролина-Аделаида- 
Фра  нсуаза-Леопольдина,  1813 — 39),  дочь  короля 
французскаго  Людовика-Филиппа,  выказала  большой 
талантъ  къ  скульптурѣ  и  создала  статую  Жанны 
д'Лркъ  для  музея  въ  Версали.  Позже  она  изваяла 
«Пери  у  воротъ  рая»,  бюсты  королевы  испанской 
и  ея  сына,  группу  Агасфера  и  Рахили  и  двѣ  кон- 
ныя  группы.  Въ  1837  г.  вышла  замужъ  за  герцога 
Фридриха-Вильгельма- Александра  Вюртембергскаго. 

Э  т  р  у  р  і  я. 

Марізз  - .  І  >  иза  -  Жозсфипа  —  королева 
Этруріи.  дочь  короля  испанскаго  Карла  IV  (1782 — 
1824).  Въ  1798  г.  вышла  замужъ .  за  наслѣднаго 
принца  пармскаго  Людовика,  который  вступилъ  на 
престолъ  въ  1802  г.,  но  долженъ  былъ  уступить  На- 
полеону свои  владѣнія,  за  что  получилъ  въ  обмѣнъ 
Тоскану,  съ  титуломъ  короля  Этруріи.  Послѣ  его 
смерти  въ  1803  г.  къ  М.  перешло  регентство  за 
малолѣтствомъ  ея  сына  Карла-  Людовика.  Но  всѣ 
попытки  М.  о-^тоять  самостоятельность  Этрурін 
оказались  тщетными,  такъ  какъ  Наполеонъ  видѣлъ 
въ  новомъ  королевствѣ  только  французскую  про- 
вннцію.  Въ  1807  г.  Этрурія  была  формально  при- 
соединена къ  Франціи,  а  М.  вынуждена  переѣхать 
во  Фрапцію.  Она  сдѣлала  попытку  бѣжать  въ  Анг- 
лію,  но  была  арестована  и  заключена  въ  Римѣ  въ 
женскій  монастырь.  На  вѣнскомъ  конгрессѣ  ея  сынъ 
получилъ  герцогство  Лукку,  и  за  нимъ  были  при- 
знаны наслѣдственныя  права  на  Парму.  Въ  теченіе 
нѣсколькнхъ  лѣтъ  послѣ  этого  М.  управляла Луккой 
отъ  имени  сына,  пока  тотъ  не  взялъ  управленія  въ 
свои  руки.  М.  оставила  мемуары:  «Мётоігез  сіе  1а 
геіпе  <І'Еігигіе»  (1814). 

Марія  «1>рапцузская  (Магіеае  Ргапсе) 
французская  поэтесса,  жившая  въ  Англіп,  при  дворѣ 
Генриха  II  (вторая  половина  XII  в.).  Лучшее  ея 
произведете — сборникъ  «.бретонскихъ  лэ»,  т.-е.  ли- 
рико-эпическихъ  балладъ,  въ  которыхъ  трогательно 
и  съ  изяществомъ  пересказаны  любовныя  и  фап- 
тастичсскія  прііключенія,  заимствованный  изъ  кельт- 
скихъ  сказаній  и  иныхъ  псточннковъ  («Віе  Еаіз 
4ег  М.  (1е  Ег.э,  изд.  К.  \Ѵ атаке,  въ  «ВіЫ.  Хог- 


шаппіса»,  т.  III,  2-е  изд..  Галле.  1900).  Ей  при- 
надлежит», еще  сборНИКЪ  Г.агонъ  I  1>іе  КаЬИп  йег 
М.  <1е  Ег.»,  изд.  К.  ЛѴагпке,  въ  'ВіЫ.  Хопп»., 
т.  VI,  Галле,  1898),  а  также  переводъ  на  франц. 
языкъ  сочиненія  Генриха  де-Сальтрэ  о  схожденіи  р.ъ 
чистилище:  «Езриг^аіоіге  8аіт  Раігіг  (изд.  А.теп- 
кіпз,  Чикаго,  1903). 

Марка  (Магк.  тагсЬа)  —  у  древнихъ  герман- 
цев! такъ  называли  границу  частныхъ  владѣній 
или  государственныхъ  территорий,  позднѣе  —  и  са- 
мыя  пограничный  области  и  провинціп  (Ьапе- 
шагк — Данія,  Ягеіегтпагк  —  Штпрія).  —  Ср.  Марк- 
графъ.— Уже  въ  Л'И  в.  М.  получила  и  переносное 
значепіе:  этпмъ  пменемъ  означался  округъ,  распо- 
ложенный въ  нзвѣстныхъ  гранипахъ  и  заключавшій 
въ  себѣ  разнаго  рода  владѣнія,  состоявшія  какъ  въ 
общинной,  такъ  и  въ  частной  собственности. 

Марка — первоначальный  нѣм.  монетный  вѣсъ. 
На  гиряхъ  ставили  знакъ,  М.,  откуда  произошло 
названіе,  вошедшей  въ  употребленіе  съ  1042  г. 
Опредѣленное  число  монетъ.  имѣвшее  вѣсомъ8  лот. 
или  16  унцій,  и  составляло  1  М.,  при  чемъ  разли- 
чалась М.  чпетаго  серебра  отъ  нечистаго.  Въ  сере- 
дин!, XII  ст.  была  принята  кельнская  М.  =  16  лот. 
Кельнская  М.,  какъ  вѣсовая  единица  золота  и  се- 
ребра, употреблялась  во  многихъ  нѣмецкихъ  госу- 
дарствахъ  до  введенія  въ  нпхъ  метрической  системы, 
но  ея  вѣсъ  не  былъ  повсюду  одинаковъ.  Начиная 
со  среднихъ  вѣковъ,  М.  пзвѣстна  также  какъ  мо- 
нетная единица.  Нынѣ  М.,  какъ  монетная  еди- 
ница, сохранилась  въ  Германіи  (см.  Германія.  XIII. 
207:  о  паритетѣ  германской  М.  и  пр. — см.  Деньги 
(Х\',  900—901)  и  Фпнляндіи  (см.  Финляндія). 

Марка  (<1е  Магса),П  е  т  р  ъ — извѣстный  Франц. 
канонистъ  (1594—1662).  Въ  1641  г.  11  составилъ 
важное  для  исторіи  галлпканпзма  сочпненіе:  с  Бе 
сопсогііа  засегсіоііі  еі  ітрегіі,  зеи  іе  ІіЪепагіІі:* 
ессіезіае  ОаШсапае»,  которое  немедленно  было 
занесено  въ  іпйех  НЬгогит  ргоЪіЬіюпіт.  По 
смерти  жены  М.  вступилъ  въ  монашество  и  въ 
1641  г.  былъ  назначенъ  епископомъ  консеранскимъ. 
но  папа  не  утвердплъ  этого  назначенія:  тогда  М. 
написать  апологію  конкордіи:  сЫЬеІІиз  дио  аистог 
ПЬгогит  іе  сопсопііа  сопзіііит  ехропіі.  еі  саеі.і 
(П.,  1646).  Правительство  часто  пользовалось  его 
совѣтами  и  въ  1652  г.  сдѣлало  его  архіепископомъ 
тулузскимъ,  въ  1662  г. — архіепископомъ  парпжскимъ. 

Маркабрюпъ  (МагсаЪпш) — одинъ  изъ  ран- 
нихъ  провансальских ь  трубадуровъ  (середины  XII  в.). 
До  насъ  дошло  около  40  его  стихотвореній.  Ориги- 
нальность его  составляет!  сатирическое  и  вращі 
ное  отношеніе  къ  женщпнамъ  и  любви.  Одинъ  изъ 
первыхъ,  онъ  стаіъ  разрабатывать  «темный  стиль». — 
«Роёзіез  сотріеіез  ао  тгоиЪасІоиг  МагсаЬгиэ  іп?:. 
3.  Ве^еаппе,  Тулуза,  1909). 

Марказжтъ — мннералъ;  составъ  тожественъ 
съ  сѣрнымъ  колчеданомъ.  Кристаллы  ромбической 
системы,  нмѣютъ  таблицеобразный  или  пирамидаль- 
ный видъ.  Двойники  полнсннтетпческіе.  вь  вп;.Ь 
копья  (копьевидный  колчеданъ).  или  же  зазубреннаго 
і  гребня  (гребенчатый  колчеданъ).  М.  образ уетъ  ша- 
рінібразиые,  почковидные,  радіаіьнолучнстыо  аггре- 
гаты.  Тв.  6  —  6,5;  уд.  в.  4,6  —  4,88.  Цвѣтъ  свѣтлый 
гапейсово-желтый.  съ  сѣроватымъ  или  зеленоватымъ 
оттѣнкомъ;  иногда  покрыть  матовою  или  сѣрою  по- 
бѣжалостью.  Черта  темная,  зеленовато-сѣрая.  При 
нагрѣваніи  въ  колбѣ  выдѣляетъ  сѣру;  въ  азотной 
кнслотѣ  растворяется  съ  выдѣлеиіемъ  сѣры.  М.  встрѣ- 
чается  въ  породахъ  массинныхъ.  кристалличеекпхъ 
сланцахъ,  въ  жилахъ.  Лучшіе  кристаллы  находятся 
также  въ  Литмицѣ.  Пшибрамѣ  и  др.  Чаше  опь 
является  въ  породахъ  осадочныхъ,  составляя  ока  не- 
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няющее  вещество  различныхъ  жпвотиыхъ  и  расти- 
тельныхъ  остатковъ,  или  образуя  причудливой  формы 
конкреціи.  Вывѣтривается  М.  очень  легко,  превра- 
щаясь въ  желѣзный  купоросъ  н  частью  въ  свободную 
сѣрную  кислоту,  для  полученія  которыхъ  въ  боль- 
шихъ  количествахъ  онъ  и  добывается. 

Маркантоніо   см.  Раймонди. 

Марквардзенъ  (Магдиагсізеп),  Ген- 
рих ъ — юристъ  и  политическій  дѣятель  (1826 — 97); 
былъ  проф.  въ  Гейдельбергѣ  и  Эрлангенѣ,  членомъ 
баварскаго  ландтага,  таможеннаго  парламента  и  въ 
1871 — 97  гг.  нѣмецкаго  рейхстага,  гдѣ  принадлежалъ 
къ  партіи  націоналъ-либераловъ.  Главные  его  труды: 
«Баз  ЕеісЬзргезз^езе^г  ѵот  7  таі  1874,  тіт.  Еіп- 
Іеігипе  ипі  Коттепгаг»  (Б.,  1875)  и  выпущенный 
подъ  его  редакціей  коллективный  4-томный  «Напі- 
ЬисЬ  (Іез  бпептЛіспеп  КесМз  сіег  Ое^етѵагі;  іп 
Мопо^гарггіеп»  (Фрейбургъ,  1883—84). 

Марквардтъ  (МаічзиагаЧ),  I  о  а  х  и  м  ъ — герм, 
филологь  (1812 — 82).  Его  руководства  по  римскимъ 
древностямъ  вошли  во  2-е  изданіе  переработаннаго 
имъ  вмѣстѣ  съ  Моммзеномъ  «НапіЬисЬ  йег  Вб'- 
шізсііеп  АІІегШтег»  В.  Ад.  Беккера  (V,  686).  Для 
этого  'изданія  М.  написалъ:  «КОтізсІіе  Зіааізѵег- 
\ѵа1і,ші<?»  (1873  —  78;  2-е  изд.,  перераб.  Беззаи, 
ѵ.  Ботазге-ѵѵзкі  и  ЛѴіззо-ѵѵа,  1881  —  84  —  85  гг.) 
и  «Баз  РгіѵаЙеЬеп  йег  Ко'тег»  (1879— 82;  2-е  изд. 
обраб.  Май,  1886).  «ЕбтізсЬе  8іааі5ѵегѵуа1тлп°;» 
распадается  на  части:  «Ог^апізаьіоп  йез  Коіпізсііеп 
КеісЬез»  (прежнее  названіе — «Ігаііеп  иМ  <1іе  Рго- 
ѵіпгеп»),  «Ріпапг-  ипй  МШШгдѵезеп»  и  «Засгаілѵе- 
зеп».  Нынѣ  это  руководство  устарѣло. 

Маркграфъ  (МагсЬіо,  Сотез  тагспае,  Маг- 
спізиз)  —  первоначально  графъ,  которому  поручена 
администрація  пограничной  области  или  мархіи.  М. 
появились  при  Карлѣ  Вел.,  когда  у  государства, 
франковъ  были  аварская,  фріульская,  саксонская, 
сорбская  и  испанская  мархи.  Саксонскіе  импера- 
торы основали,  для  защиты  Тюрингіи  и  Саксоніи. 
мархи  еѣверную  (ІЯогсІшагк),  Мейссенскую  и  Шлез- 
вигскую.  М  въ  своихъ  областяхъ  имѣли  власть,  сход- 
ную съ  герцогскою,  во  время  походовъ  они  высту- 
пали подъ  герцогскимъ  знаменемъ.  На  СВ,  на  вос- 
точной границѣ  Баваріи,  образовалась  еще  марка 
австрійская,  послѣ  Генриха  III,  на  границѣ  Карнн- 
тіи  — ■  штирійская,  на  3  маркграфство  Намюръ.  М. 
сѣверной  мархіи  (Бранденбурга)  н  М.  австрій- 
скіе  рано  (съ  XII  в.)  сдѣлались  непосредственными 
имперскими  князьями.  Послѣ  паденія  герцогствъ 
всѣ  М.  сдѣлались  имперскими  князьями,  и  наимено- 
ваніе  ихъ  сдѣлалось  простымъ  титуломъ.  Позлее  въ 
Германіи  было  9  маркграфствъ:  Баденъ,  Бранден- 
бургъ,  Ансбахъ,  Байрейтъ,  Мейссенъ,  Лузація,  Мо- 
равія,  Бургау  и  Гохбергъ. 

Маркгэмъ  ( Магкпаш)  —  англійскіе  путеше- 
ственники: 1)  М.  К  л  е  м  ен  тъ-Р  обертъ  (род.  въ 
1830  г.) — принималъ  участіе  въ  экспедиціи  по 
отысканію  Франклина  (1850 — 51),  въ  1852  г.  изслѣ- 
довалъ  Перу,  въ  1860  и  1865  гг.  былъ  въ  Индіи,  въ 
1867  г. — въ  Абиссиніи;  президента  Географич.  общ. 
въ  Лондонѣ.  Важнѣйшіе  труды:  «^Сигсо  апй  Ілта» 
(Л.,  1856);  «Тгаѵеіз  іп  Реги  апй  Іпйіа»  (Л.,  1862); 
«Региѵіап  Вагк»  (Л.,  1880);  «ЫГе  оі'  ЛоЪп  Баѵіз» 
(Л.,  1889);  «Ма^г  ^тез  Веітеі  апі  1Ъе  гізе  оГ 
тосіегп  еп^ІізЬ  ^ео^гарЬу»  (Л.,  1895);  «Тпе  8іогу 
оі  Маіогка  апй  Міпогса»  (1909);  «Тпе  Іпсаз  оі* 
Реги»  (1910). — 2)  Альбертъ  Гастингс ъ,  адми- 
ралъ  англ.  флота  (род.  въ  1841  г.).  Въ  1873  г. 
вмѣстѣ  съ  Адамсомъ  черезъ  Баффиновъ  зал.  достигъ 
Бутіа-Феликсъ.  Въ  маѣ  1876  г.  достигъ  на  саняхъ 
наивысшей  въ  то  время  сѣв.  широты  83°  20'  26". 
Въ  1879  г.  пытался  проникнуть  къ  землѣ  Франца- 
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Іосифа;  въ  1880  г.  посѣтилъ  о-ва  Галапагосъ.  Важ- 
нѣйшіе  труды:  «Тпе  ^геаі  Ігогеп  зеа»  (Л.,  1878  и 
1884);  «А  роіаг  гесоппаіззапсе,  Ъеіп°;  ьпе  ѵоуа^е 
оГ  іЪе  ІзЬ^Огп  1:о  Коѵауа  2ет1уа  т  1879»  (Л., 
1881);  «Іліе  оі1  8іг  Лопп  Ргапкііп  апй  іііе  МогНшезі 
Разза&е»  (Л.,  1891). 

Маркевичъ,  Алексѣй  Ивановичъ  — 
историкъ  (1847  —  1903).  Окончилъ  курсъ  въ  Ново- 
россійскомъ  унив.  Получивъ  въ  1879  г.  степень 
магистра  русской  исторіи  за  дпссертацію  «О  мѣст- 
ничествѣ»  (Кіевъ,  1879),  началъ  чтеніе  лекцій  въ 
Новороссійскомъ  универсптетѣ  въ  качествѣ  прив.- 
доцента.  Получилъ  степень  доктора  за  днссертацію 
«Исторія  мѣстничества  въ  Московскомъ  государствѣ 
въ  ХУ— ХУІІ  вв.»  (1888)  и  назначенъ  профессоромъ 
Новороссійскаго  унив.  Въ  1895  г.  долженъ  былъ 
противъ  воли  оставить  университета,  послѣ  чего  слу- 
жить въ  городскомъ  управленіи  Одессы.  Былъ 
дѣятельнымъ  членомъ  археологическихъ  съѣздовъ, 
на  которыхъ  имъ  прочитаны  многочисленные  доклады. 
Кромѣ  диссертацій,  напеч.:  «25-лѣтіе  Имп.  Новор. 
Унив.»  (1890);  «О  лѣтописяхъ»  («Зап.  Новорос. 
Унив.»,  тт.  ХХХУІ  и  ХЫѴ);  «Г.  К.  Котошихинъ 
и  его  сочішеніе»  (іЪіД.,  ЬХУШ);  «ІІзбраніе  на 
царство  М.  Ѳ.  Романова»  (:<Журн.  Мин.  Нар. 
Проев.»,  1891  г.,  окт.).  Списокъ  трудовъ  въ  статьѣ 
И.  А.  Линниченко,  «А.  И.  М.»  (Одесса,  1904; 
перепечатано  съ  добавленіями  въ  книгѣ  «Рѣчи  и 
поминки»,  Одесса,  1914).— См.  біографич.  Словарь 
членовъ  Имп.  Моск.  Археол.  Общ.,  изд.  къ  юбилею 
1915  г. 

Маркевичъ,  Андрей  Иванович ъ — гене- 
ралъ-лейтенантъ,  военный  писатель  (1762 — 1832); 
былъ  директоромъ  2-го  кадетскаго  корпуса.  Главные 
труды  его:  «Чертежи  всѣхъ  употребляемыхъ  въ  по- 
левой артиллеріи  орудій»  (1806),  «Подробное  опи- 
саніе  артпллерійскихъ  оковокъ»,  «Новый  вѣрнѣйшій 
способъ  ставить  діоптры  и  мушки  на  артиллерій- 
скихъ  орудіяхъ»,  «Руководство  къ  артиллерійскому 
искусству»  (1820). 

Маркевичъ,  Б  о  л  е  с  л  а  в  ъ  М  и  х  а  й  л  о- 
в  и  ч  ъ  —  романиста  (1822 — 84).  Происходилъ  іізъ 
польской  семьи;  дѣтство  провелъ  въ  имѣніи  отца 
въ  Волынской  губ.  Получивъ  подъ  руководствомъ 
француза-гувернера  тщательное  литературное  обра- 
зованіе,  М.  поступилъ  въ  одесскій  Ришельевскін 
лицей,  гдѣ  окончилъ  курсъ  на  юридическомъ  отдѣ- 
леніи.  Службу  началъ  въ  м-вѣ  госуд.  имуществъ; 
въ  1848 — 53  гг.  былъ  чиновникомъ  особыхъ  поручены 
при  москов.  генералъ-губернаторѣ,  затѣмъ  служилъ 
въ  государственной  канцеляріи  и  м-вѣ  внутр.  дѣлъ; 
въ  1866  г.  перешелъ  въ  м-во  народ,  проев,  чиновни- 
комъ особыхъ  порученій;  позднѣе  былъ  членомъ  со- 
вѣта  министра.  Занимательный  разсказчикъ,  пре- 
красный декламаторъ,  устроитель  домашнихъ  спек- 
таклей н  пикниковъ,  типичный  «чиновникъ  особыхъ 
порученій»  на  всѣ  руки,  М.  былъ  принята  въ  аристо- 
кратическихъ  сферахъ.  Въ  1875  г.  карьерѣ  его  былъ 
положенъ  неожиданный  конецъ;  его  въ  24  часа 
уволили  отъ  службы.  Выяснилось,  что  онъ  получилъ 
5  т.  р.  за  то,  что  «содѣйствовалъ»  отобранію  «Спб. 
Вѣд.»  отъ  В.  Ѳ.  Корша  и  передачѣ  ихъ  въ  другія 
руки.  Увольненіе  его  произвело  большую  сенсацію, 
особенно  въ  виду  того,  что  за  нѣсколько  мѣся- 
цевъ  до  того  М.,  всегда  говорившій  въ  своихъ 
произведеиіяхъ  объ  «утратѣ  идеаловъ»,  «чистомъ 
искусствѣ»,  «мерзостномъ  матеріализмѣ»  и  т.  д.,  по- 
мѣстилъ  корреспопденцію  въ  «Моск.  Вѣд.»,  гдѣ 
всѣхъ  либеральныхъ  журналистовъ  обозвалъ  «раз- 
бойниками пера  и  мошенниками  печати».  Порабо- 
тавъ  нѣкоторое  время  въ  «Голосѣ»,  гдѣ  писалъ 
воскресные  фельетоны  подъ  псевдонимомъ  «Волна», 
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М.  Сталь  усерднымъ  поставщикомъ  романовъ  п  по- 
вестей для  «Русскаго  Вѣстника»,  гдѣ  налечаталъ 
обширную  «трнлогію»:  «Четверть  вѣка  назадъ» 
(1878;,  «Переломъ»  (1880)  и  «Бездна»  (1883—84; 
неокончена).  Въ  «Москов.  Вѣд.»  онъ  иомѣщалъ  кор- ! 
респондепціи  (за  подписью  «Иногородный  обыва- ' 
'тель»),  въ  которыхъ  давалъ  полную  волю  своему 
озлобленно  противь  петербургской  журналистики 
и  ея  любнмцевъ.  Одна  изъ  нихъ,  въ  которой  онъ, 
иослѣ  онацій,  выиавшихъ  на  долю  Тургенева  въ 
1879  г.,  обшшялъ  великаго  романиста  въ  «кувырка- 
ніи»  передъ  молодежью,  послужила  предметомъ  шум- 
наго  литературнаго  инцидента.  При  всей  своей 
кротости,  Тургеневъ  не  выдержалъ  и  отвѣтилъ 
письмомъ  къ  редактору  «Вѣстника  Европы»  («Соч.», 
т.  X),  которое  заканчивалось  такою  характеристикою 

<  Нногороднаго  обывателя»:  «И  какъ  подумаешь, 
инь  чьихъ  устъ  исходить  эти  клеветы,  эти  обвине- 
нія!?  Изъ  устъ  человѣка,  съ  младыхъ  ногтей  заслу- 
жи вшаго  репутацію  виртуоза  въ  дѣлѣ  низкопоклон- 
ства п  «кувырканія»,  сперва  добровольнаго,  а  на- 
конецъ  даже  невольнаго!  Правда — ему  ни  терять, 
ни  бояться  нечего:  его  имя  стало  нарицательнымъ 
нменемъ,  н  онъ  не  изъ  числа  людей,  которыхъ  до- 
зволительно потребовать  къ  отвѣту».  Вскорѣ  послѣ 
смерти  М.  было  издано  собраніе  его  сочиненій  (СПБ., 
1885;  2-е  изд.,  М.,  1911).  Значптельнѣйшая  ихъ  часть 
написана  въ  70- хъ  гг.,  послѣ  того  какъ  шумъ,  поднятый 

<  .Мариной  изъ  Алаго  Рога»  (1873),  побудилъ  М. 
обратить  вниманіе  на  свои  беллетристическія  спо- 
собности. Въ  1880-хъ  гг.  нмѣла  нѣкоторын  сцениче- 
ски! успѣхъ  драма  «Чадъ  жизни»  (или  «Ольга 
Ранцева»),  выкроенная  изъ  «Перелома».  Художе- 
ственное дарованіе  М.  само  по  себѣ  не  принадле- 
жим къ  числу  крупныхъ.  Тѣ  изъ  его  сочпненій. 
гдѣ  нѣтъ  острой  приправы  тенденціознѣйшаго  освѣ- 
щенія  общественной  жизни  60-хъ  и  70-хъ  гг.,  со- 
вершенно затерялись  въ  массѣ  журнальнаго  бал- 
ласта, а  въ  тѣхъ  произведеніяхъ,  который  читались 
въ  силу  постороннихъ  искусству  соображеній,  все 
чисто -художественное,  за  немногими  исключеніями 
(таковъ,  напр.,  тппъ  интрпгантки  Ольги  Ранцевой  въ 
«Переломѣ»),  довольно  ординарно.  Воюя  съ  движе- 
ніемъ  ГЮ-хъ  гг.,  извратившимъ  «чистое  искусство» 
введсніемъ  «тенденціи»,  М.,  однако,  очень  хорошо  | 
ионялъ,  какія  преимущества  даетъ  тенденціозность 
писателю,  неспособному  обратить  на  себя  вниманіс 
непосредственно  -  худоясествепными  достоинствами. 
М. — самый  тенденціозный  писатель  изъ  всей  «плеяды- 

<  Русскій  Вѣстникъ»,  избравшей  своей  спеціальностью 
дискредитированіе  русскаго  либерализма.  По  опре- 
дѣленію  автора  напболѣе  обстоятельной  статьи  о 
М.,  К.  К.  Арсеньева,  онъ  обратилъ  романъ  въ 
«орудіе  регресса».  Все,  что  проповѣдывалось  въ  пе- 
редовыхъ  статьяхъ  «Моск.  Вѣд.»,  находило  эхо  въ 
произведсніяхъ  М.,  при  чемъ  онъ  пускалъ  въ  ходъ 
средство,  недоступное  публицисту — извращенное  и 
норою  прямо  пасквильное  нзображеніе  нелюбез- 
ныхъ  издателю  «Моск.  Вѣдомостей»  лицъ.  Это  со- 
общало нропзведеніямъ  М.  пикантность  и  давало 
ему  читателей.  Подъ  прозрачными  псевдоппмамн 
онъ  выводплъ  крупныхъ  государственныхъ  людей, 
и  средняя  публика,  всегда  интересующаяся  интимной 
жизнью  высокопоставленныхъ  лпцъ,  набрасываіась 
на  сепсаціонныя  разоблаченія  М.  съ  тѣмъ  же  жа- 
ромъ,  съ  какнмъ  публика  нѣмецкая  чнтаетъ  Грегора 
Самарова  и  друпіхъ  авторовъ,  иншущихъ  романы 
на  сюжеты  изъ  «современной  исторіи».  Если  вѣрнть 
его  трилогін,  столь  мало  оправдывающей  свое 
заглавіе:  «правдивая  псторія»,  государственная 
нзмѣна  охватила  въ  60-хъ  и  70-хъ  гг.  не  только 
общество,  но  и  высшія   сферы  правительственной 


власти,  не  исключая  министровъ  и  членовъ  государ- 
ственна™ совѣта.  Прокуроры  п  жандармы  не  ир>-- 
слѣдуютъ,  а  покровительствуютъ  крамолѣ,  исправ- 
ники—друзья нропагандистовъ  и  т.  п.  Прогрессив- 
ная молодежь  —  собраніе  жалкго  трусовъ,  не- 
вѣждъ  н  глупцовъ,  для  которыхъ,  по  убѣжденію  по* 
ложительнаго  лица  трилогіи — проповѣдннка  «сильной 
власти»  Троекурова — есть  только  одинъ  пуп.  вра  - 
мленія:  нагайка.  —  Ср.  К.  К.  А  р  с  е  н  ь  е  в  ь. 
«Критич.  этюды,  (ч.  ІЬ:  ^русскій  ВІ.стн. 
Л°Л°  3  и  4).  С.  Венгеровъ. 

Марксвичі..  Іі  а  с  и  л  і  іі  II  в  а  в  о  в  и 
дебный  и  общественный  дѣятель.  Род.  въ  1863  і .; 
окончилъ  юрпдическій  факультета  Петербурге каі 
унив.,  служить  по  сенату  н  по  центральному 
управленію  м-ва  юстиціи.  Завѣдывалъ  сенатп:г>п 
тпиографіей,  гдѣ  заботился  объ  улучшеніп  быта 
служнщпхт.  и  рабочихъ.  Съ  И*)7  г. — сенатор!..  '  - 
стоить  глапнымъ  попечптелемъ  и  предсѣдателемъ 
совѣта  Имп.  Человѣколюбнваго  Общества. 

Маркеннмъ.  II  и  к  О  і  а  л  Л  и  д  ]і  о  е  в  и  ч  ь  - 
историкъ  Малороссіи  (1804  —  60),  происходил!»  изъ 
рода  Марковичей  (см.).  Окончнвъ  курсъ  въ  павеіоні 
при  педагогическомъ  ннстптутѣ  въ  Иетсрбургѣ.  М. 
подъ  впечатлѣніемъ  чтенія  Байрона,  въ  1^29  г. 
издалъ:  «Элегіи  и  еврейскія  мелодіи»  и  «Стихотв"- 
ренія  эротическія  и  Иарпзина».  Въ  1831  г.  М. 
напечаталъ  «Украинскія  мелодіи»,  заключающія  въ 
себѣ  нѣкоторыя  народныя  повѣрья  и  преданія  н 
очерки  историческихъ  личностей.  Въ  предпсловін  н 
примѣчаніяхъ,  очень  подробпыхъ,  приведены  черты 
народнаго  быта  и  отрывки  изъ  историческихъ  сочи- 
неній  о  Малороссіи.  Въ  1842—43  гг.  вышла  его 
«Исторія  Малороссіи».  Книга  эта  составлена  глав- 
нымъ  образомъ  по  неизвѣстной  еще 'тогда  въ  печати 
«Исторіи  Русовъ».  Отсутствіе  критики  п  непосред- 
ственнаго  знакомства  съ  источниками  лпшають 
«Исторію»  научнаго  значенія.  Кромѣ  того.  М.  при- 
надлежать: «Большой  историческій,  миѳологическііі. 
статистпческій  и  проч.  словарь  Россійской  имперіи> 
(М.,  1836,  не  оконч.);  «Народные  ѵкраинсі;іе  напѣвы. 
полоясенные  на  фортепіано»  (М.,  1840),  «Обычаи, 
повѣрья,  кухня  и  напитки  малороссіянъ->  (Кіевъ. 
1680).  Собраніе  рукописей  М.,  наибольшую  часть 
которыхъ  составляютъ  дѣловыя  бумаги  разныхъ 
присутственныхъ  мѣстъ  Малороссіи  XVIII  в..  взятыя 
пмъ  изъ  черниговскаго  губ.  правленія  въ  50-хъ  гг.. 
нынѣ  находится  въ  московск.  Румянцевскомъ  м\ 
Ср.  ст.  Н.  Я.  Макарова,  въ  «Основѣ»,  1861  г., 
январь,  и  А.  С.  Груше  вс  к  а  го,  въ  «Журн.  Мин. 
Нар.  Иросв.»  (1911  г..  кн.  I). 

Ларковнчъ  (Магкіе\гіс2),  Л  н  ъ  —  польскііі 
писатель.  Род.  въ  началѣ  Х\'ІІ  в..  ум.  ок.  1680  г.. 
Служплъ  въ  рядахъ  войска,  позже  нрпнялъ  духов- 
.  ный  санъ.  Сочнненіемъ:  «Бе  аііепагіопе  вех  тіііа- 
:  гит  а  сарішіо  Ро5ііапіеп$і»  (Падуя,  1641)  онъот- 
I  крылъ  походъ  противъ  самовластия  іезуитовъ  въ 
'  ІІольшѣ  и  затѣмъ  не  переставать  печатно  нападать 
|  на  нихъ  (напр.:  «Веріісатіо  еапопіса  а<і  гезропліт 
ТІіео102;ісиш  8ос.  Лези  ргоѵ.  Роіопае  іп  тагегіа 
Песітагит?,  <8саіи1а1иш  ехрипгагтп  ііі  Іатіет 
іпзТ.  8ос.  Л«и»),  пока,  по  проискамъ  іезунтовъ.  но 
быль  лпшенъ  мѣста.  Отправившись  въ  Римь  искать 
правды,  М.  былъ  посаженъ  въ  крѣпость  св.  Ангела, 
откуда  его  выпустили  съ  условіемъ,  что  онъ  оставить 
іезуитовъ  въ  покоѣ.  Онъ  п.:;  інако,  еще  нѣ- 

'  сколько  сочиненій  съ  облпченіемъ  іезуитовъ. 

Марксзи  (Магспезі  1 
,  леръ  де  Кастроне,  парки зъ  делла  Райата  (роя 
!  въ  1822  г.) — нзвѣстный  пъвецъ.  Сначала  офпцерь 
I  неаполпт.  гвардіи,  оставплъ  службу  пзъ-за  политич. 
|  убѣжденій.  Изгнанный  за  участіе  въ  возстаніс  1848  г., 
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уѣхалъвъ  Америку,  гдѣ  выступилъ  насценѣ.  Съуспѣ- 
хомъ  выступалъ  на  сценахъ  Берлина,  Брюсселя,  Лон- 
дона, Италіи.  Его  жена  Матильда  М.,  рожд. 
Г  р  а  у  м  а  н  ъ  (1826 — 1913),  издала  школу  для  пѣнія  и 
24  тетради  вокализъ:  преподавала  пѣніе  въ  консер- 
ваторіяхъ  кельнской  и  вѣнской.  —  См.  ея  «Егішіе- 
гші^еп  аиз  тешет  ЕеЪеп»  (В.,  1877). 

Маркеллъ:  1)  'священномученикъ,  еппскопъ 
сицилійскій,  пострадалъ  въ  I  в.;  память  9  февр.; 

2)  еписк.  апамійскій  IV  в.;  память  14  августа; 

3)  мученикъ,  пострадалъ  при  имп.  Юліанѣ;  память 
15  ноября;  4)  препод,  пгуменъ  обители  Неусыпаю- 
щихъ,  подвизался  при  имп.  Львѣ  Великомъ  и  па- 
тріархѣ  Геннадіи,  ум.  въ  460  г.;  память  29  декабря. 

Маркеллъ,  еп.  Анкирскій  (ум.  ок.  374  г.) — 
противникъ  Арія,  сподвижникъ  Аѳанасія  Вел. 
Защищалъ  единосущіе,  провозглашенное  на  первомъ 
всел.  соборѣ,  такими  аргументами,  которые  заста- 
вляли восточныхъ  подозрѣвать  его  въ  савелліан- 
ствѣ.  п  которые  были,  однако,  приемлемы  для  Запада. 
Отлученный  и  изгнанный  съ  Востока,  М.  нашелъ 
пріютъ  въ  Римѣ  и  пользовался  покровительствомъ 
папы  ІОлія.  Объясняется  это  тѣ^іъ,  что  доктрина  М. 
очень  напоминаетъ  воззрѣнія  Тертулліана,  подъ 
вліяніемъ  котораго  прошло  единосущіе  на  соборѣ 
325  г.  М.  постоянно  подчеркивалъ  моментъ  един- 
ства въ  Тронцѣ.  Слово  вѣчно  пребывало  въ  Отцѣ  и  вы- 
ступало изъ  Отца,  не  отдѣляясь  отъ  Него,  два  раза — 
въ  твореніи  и  во  время  устроенія  спасенія  людей. 
Когда  Богъ-Вседержитель  вознамѣрплся  создать  все, 
что  есть  на  небѣ  и  на  землѣ,  то  для  творенія  міра 
оказалась  нужда  въ  «дѣйствующей  энергіи».  Это  и 
было  Слово.  Объясняя  извѣстныи  текстъ:  «Господь 
создалъ  мя  въ  началѣ  путей  свонхъ»,  М.  говорить, 
что  тутъ  слѣдуетъ  разумѣть  не  рожденіе  Слова,  а 
«второе  по  плоти  домостроительство».  Существую- 
щая отъ  вѣка  монада  развертывается  въ  тріаду. 
Но  монада,  «уширяясь  въ  Троицу,  не  претерпѣ- 
ваетъ  никакого  раздѣленія».  Для  Запада  эти  мысли 
были  приемлемы.  Съ  другой  стороны,  для  аріанствую- 
щихъ  М.  былъ  страшнымъ  врагомъ:  Сынъ  всегда  у 
Отца  и  изъ  самого  Отца.  —  См.  ТЪ.  2аЬп,  «Маг- 
сеіі  ѵ.  Апкуга»;  Спасскій,  «ІІсторія  догматич. 
двііженій  въ  эпоху  всел.  соборовъ»  (т.  I,  1906). 

Маркеллъ,  по  прозванію  Безбородый — 
игуменъ  Хутынскаго  новгородского  м-ря  въ  XVI  в. 
Былъ  извѣстенъ  какъ  знатокъ  крюкового  пѣнія;  на 
эти  ноты  переложилъ  псалтирь.  Живя  на  покоѣ  въ 
Антоніевомъ  м-рѣ,  написалъ  жптіе  и  два  канона 
св.  Никитѣ,  еписк.  новгородскому,  помещенные  въ 
Четьихъ- Мннеяхъ  подъ  ЗІ-мъ  января.  Ему  при- 
надлежите еще  житіе  преп.  Саввы  Сторожевскаго. 

Маркеллъ  —  русски!  іерархъ,  родомъ  бѣло- 
руссъ.  Зналъ  языки  греч.,  лат.,  нѣм.,  польскій  и  та- 
тарскій,  до  постриженія  въ  монашество  былъ  пере- 
водчикомъ  посольскаго  приказа;  былъ  архимандри- 
томъ  Брянскаго  Свѣнскаго  монастыря,  потомъ  епи- 
скопомъ  суздальскнмъ  и  мнтрополіітомъ  псковскнмъ. 
Одіінъ  изъ  наиболѣе  просвѣщенныхъ  іерарховъ  сво- 
его времени,  М.,  по  кончинѣ  патріарха  Іоакима 
(1690),  намѣченъ  былъ  Петромъ  Вел.  на  его  мѣсто. 
Старорусская  партія,  обзывавшая  людей  подоб- 
ныхъ  М.  «ляшенками»  и  «обливанцами»,  сильно 
встревожилась  этпмъ  и  употребила  все  свое  влія- 
ніе,  чтобы  предотвратить  избраніе  М.  патріархомъ. 
Опираясь  на  мать  царя,  Наталью  Кирилловну,  она 
достигла  того,  что  Петръ  назначилъ  на  патріаршую 
каѳедру  избранника  этой  партіи,  казанскаго  митро- 
полита Адріана.  М.  былъ  псреведенъ  мнтрополитомъ 
въ  Казань,  гдѣ  и  умеръ  въ  1698  г. — См.  Скворцовъ, 
«Патріархъ  Адріанъ»  (Казань,  1913). 

Маркеллъ    (Маркеллъ  Онуфріевичъ 


П  о  п  е  л  ь)  — ■  дѣятель  по  возсоединенію  холмскихъ 
уніатовъ,  писатель  (1825—1903).  Род.  въ  Галиціи. 
Напеч.  нѣсколько  учебно-богословскихъ  сочпненій, 
обнаруясившихъ  его  преданность  греко-восточному 
обряду.  Вызванный  въ  Россію,  онъ  былъ  назначенъ 
адмпннстраторомъ  холмскоіі  уніатской  епархін  н 
тотчасъ  асе  началъ  стремиться  къ  возсоединенію 
уніатовъ.  23  апрѣля  1875  г.  синодъ  постановил'!» 
присоединить  холмскую  греко-уніатскую  епархію  къ 
варшавской,  нанменовавъ  послѣднюю  холмско-вар- 
шавской,  и  завѣдываніе  нововозсоединенными  пору- 
чилъ  М.,  съ  возведеніемъ  его  во  епископа  люблин- 
ского. Позже  переведенъ  въ  Каменецъ-Подольскъ, 
затѣмъ  въ  Полоцкъ.  Около  60  словъ,  рѣчей  и  бесѣдъ 
М.  помѣщено  въ  «Подольскпхъ  Епархіальныхъ  Вѣдо- 
мостяхъ»  за  1880, 81  и  82  гг. — См.  В.  Самуиловъ, 
«Церков.  Вѣд.»,  1900,  №  51,  «Церковн.  Вѣстн.» 
(1903,  №  40)  и  «Церк.  Вѣд.»  (1903,  №  40). 

Маркеры — орудія  для  намѣтки  мѣстъ  для  вы- 
сѣва  или  посадки  культурныхъ  растеній.  Различаются 
М.-бороздильники,  проводящіе  по  полю  параллель- 
ныя  другъ  другу  бороздки  и  намѣчающіе  линіи  по- 
сѣва  или  посадки  и  М.-ямкокопатели,  выкапываю- 
щее въ  опредѣленномъ  порядкѣ  и  на  опредѣленныхъ 
разстояніяхъ  другъ  отъ  друга  ямки  или  лунки  и 
опредѣляющіе,  слѣдовательно,  непосредственно  мѣсто 
посадки  каждаго  растенія.  Такого  опредѣленія  мѣста 
молено  достичь,  впрочемъ,  и  при  помощи  бороздпль- 
никовъ,  пуская  ихъ  во  взаимно  перпендикулярныхъ 
направленіяхъ  и  сажая  растенія  на  мѣстахъ  пере- 
сѣченія  бороздокъ.  Простѣншимъ  М.  перваго  рода 
могутъ  быть  обыкновенныя  садовыя  грабли,  и  имп 
садовнпкъ  на  огородныхъ  грядкахъ  намѣчаетъ  па- 
раллельный линіи,  по  которымъ  затѣмъ  высѣваются 
сѣмена.  Для  полевого  хозяйства  М.  обычно  устраи- 
вается также  на  подобіе  граблей,  только  зубцами 
въ  нихъ  являются  корпуса  окучниковъ,  и  имѣется 
приспособленіе  для  влеченія  орудія  силою  упрялс- 
ныхъ  животныхъ.  Окучники  при  этомъ  могутъ  быть 
устанавливаемы  на  различныхъ  другъ  отъ  друга 
разстояніяхъ.  М.  второго  рода  устраиваются  чрез- 
вычайно разнообразно,  но  всего  чаще  представляютъ 
собою  вращающійся  валъ  съ  насаженными  на  него 
на  равныхъ  и  произвольно  пзмѣняемыхъ  разстоя- 
ніяхъ  колесами,  несущими  на  ободьяхъ  небольшіс 
лопатки  или  совки,  число  которыхъ  можетъ  мѣняться, 
вмѣстѣ  съ  чѣмъ  будетъ  мѣняться  и  разстояніе  между 
намѣчаемыми  ими  лунками.  Этого  рода  М.-ямкоко- 
патели примѣняются  почти  исключительно  при  по- 
садкѣ  картофеля. 

Маркетти  (МагспеШ),  Филипп  о — итальян- 
скій  композиторъ  (1835 — 1902).  Дебютировалъ  опе- 
рами «СгепШе  <1а  Ѵагапо»  и  «Ьа  іетепхе»;  обѣ 
пмѣли  успѣхъ.  Въ  1865  г.  опера  его  «Ромео  и 
Джульетта»  выдержала  блестяще  соперничество 
оперы  Гуно,  шедшей  одновременно  съ  нею  въ 
театрѣ  Еа  8са1а.  На  послѣдней  сценѣ  М.  поставилъ 
въ  1869  г.  также  съ  блестящимъ  успѣхомъ  <Рюи- 
Блаза».  Позднѣйшія  его  оперы  не  имѣли  успѣха. 

Маркетъ  Падуанскій  (МагсЪеМиз,  Маг- 
спеМо  —  уменьш.  отъ  Магсо) — музыкальный  теорс- 
тикъ  конца  XIII  и  начала  XIV  вв.,  авторъ  пнте- 
ресныхъ  трактатовъ:  «ЕисіАагіит  іп  агѣе  тизісае 
ріапае»  н  «Ротегіит  огііз  тизісае  тепзигаЬіІі.^  > 
(изд.  у  Герберта,  «Зсгіргягез  ессіезіазіісі  Де 
шіійіса  зарга  еіс»,  т.  III). 

Марки  —  слб.  Воронежской  губ.,  Острогож- 
скаго  у.,  при  рч.  Маркѣ.  3577  жит.,  малороссы. 
Лавка;  ярмарокъ  2  (оборотъ  116000  р.). 

Марки — предмѣстье  гор.  Варшавы,  на  прав, 
берегу  р.  Вислы. 

Марки  (МагсМ),  Франческ о — итальянскій 
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когііныіі  инженеръ  (1506— ок.  1574),  авторъ  замі.ча- 
тельнаго  сочинонія  «БеНа  агеІіігеМигагпПігаге  ІіЬгі 
тге»  (Брешія,  1599;  Римъ,  1840). 

Маркнаіо  (МагсЪізіо)  нзвѣстныя  сестры  пѣ- 
инцы:  Карлотта  (сопрано,  1836  —  1872)  и  Бар- 
бара (контральто,  род.  въ  1834  г.).  Пѣли  въ  Вене- 
ціп,  Флореиціи,  Миланѣ,  Неаполѣ,  Римѣ,  Пармѣ, 
Парижѣ,  Лондонѣ,  Берлинѣ,  Петербург*,  и  т.  д. 
Карлотта  была  замужемъ  за  вѣнскимъ  пѣпцомъ  Ку- 
номъ.  Барбара,  вышодши  замужъ,  оставила  сцену. 

Маркиаскіе  о-ва  пли  Менданья  іМаг- 
смдезаз,  Мепсіапа)  —  группа  о-вовъ  въ  Беликомъ 
ок.  (въ  Нолинезіи),  междѵ  7°  55'  — 10°  30'  ю.  ш. 
и  138°  40'— 140°  46'  з.  д.;  1274  кв.  км.,  ок.  4300  жит. 
Двѣ  группы:  въ  сѣв.-вост.  наибольшей  о-въ  Нука- 
гива  (482  кв.  км.),  въ  юго-вост. — Гиваоа  (400  кв.  км.). 
О-ва  вулканическаго  происхожденія,  но  вулкановъ 
нѣтъ,  іі  землетрясенія  рѣдки.  Климатъ  сырой  и 
жарйій;  кокосовые  орѣхи,  хлѣбное  дерево,  сахарный 
тростникъ,  кофе  и  табакъ;  одичалыл  свиньи,  козы 
и  куры.  Въ  1595  г.  ихъ  открылъ  Монданья  и  на- 
звалъ  Маг^иеяаз  сіс  МепДога;  въ  1797  г.  америка- 
нецъ  Ингрэгемъ  нашелъ  болѣе  сѣв.  групщ  и  на- 
звала ее  В  а  ш  и  н  г  т  о  н  о  в  ы  м  н  о-в  а  м  и.  М.  о-ва 
принадлежать  Франціи. 

ІІаркпзі»  (франц.  тагспііз,  поволат.  тагспі- 
8Ц5  или  тагсЬІЗ,  отъ  пѣм.  Магк^таГ,  въ  Нталіи 
іпагспезе) — зап.-европ.  дворянскій  титулъ,  стоящій 
посрединѣ  меліду  графскимъ  и  герцогскимъ.  Въ 
Англіи,  кромѣ  ІѵІ.  въ  собств.  смыслѣ,  этотъ  титулъ 
(Мащиезз)  дается  старпшмъ  сыновьямъ  герцоговъ. 

Маркирхъ  (Маг[іа]1ргеЬ,  франц.  8-ѣе  Магіе 
аих-Міпск) — гор.  въ  Верхнемъ  Эльзасѣ;  11  778  жит.; 
ткацкія  фабрики,  краснльныя  н  др.  заведенія. 

Шаркптантъ — торговецъ,  слѣдующііі  завой- 
скомъ  въ  походѣ.  М.  существовали  еще  у  римлянъ. 
Наибольшее  значеніе  они  имѣли  въ  средніе  вѣка, 
когда  продовольствіе  на  войнѣ  предоставлялось  соб- 
ственному попеченію  солдате.  Но  и  до  настоящаго 
времени  маркитантство  сохранилось  во  всѣхъ  ;і|>- 
міяхъ.  Во  французской  арміи  допускаются  и  мар- 
китантки. Въ  Гсрманіи  маркптантству  дана  подроб- 
ная регламентация:  установлена  особая  форменная 
одежда  и  т.  п.  Въ  Россіи  особаго  пололіенія  о  М. 
иѣгь.  Въ  военное  время  ближайшій  надзоръ  за  ихъ 
деятельностью,  установленіе  таксы  и  т.  п.  входить 
въ  кругъ  обязанностей  комендантовъ  главной  квар- 
тиры и  корпусныхъ.  Въ  военное  время  М.  соста- 
вляютъ  одну  изъ  категорій  такъ  называемыхъ  при- 
надлежащихъ  къ  армін  лицъ;  они  подсудны  воен- 
ному суду  за  всѣ  преступленія,  соворшенныя  ими 
въ  военное  время. 

Маркіаіі'ь--свіітые:  1)  еп.  сиракузскій,  уче- 
никъ  ап.  Петра;  намять  30  окт.;  2)  мучоникъ 
111  в.;  память  13  іюля:  3)  мученикъ,  пострадалъ  въ 
351  г.;  память  25  октября;  4)  мученикъ,  пострадалъ 
въ  Егнптѣ  въ  IV  в.;  память  5  іюня;  5)  преподобный, 
нзь  г.  Кира,  подвизался  въ  IV  в.;  память  2  ноября: 
<і)  М.  киренейскій,  преподобный,  подвизался  въ 
V  в.;  память  18  января:  7)  преподобный,  подвизался 
при  ими.  Маркіанѣ;  память  10  января:  8)  мученикъ, 
пострадалъ  въ  VIII  в.  за  почитаніе  шеонъ;  память 
9  августа. 

Наркіа  н  і. — вост.-римскій  нмнераторъ  (450— 
457),  за  котораго,  послѣ  смерти  Ѳеодосія  II,  вышла 
замужъ  всесильная  сестра  послѣдняго,  Пульхерія,  и 
такнмъ  иутемъ  возвела  его  па  престолъ.  М.  оказалъ 
сопротпвлсніс  Лттплѣ  и  старался  облегчить  населенію 
податную  тяжесть.  При  нем ъ  состоялся  4-й  вселенскій 
соборъ  въ  Халкедонѣ,  осудивши!  ересь  Евтихія. 

Маркіоннты  Иаркіонъ. 

Маркіонпс  (МагсЪіоппе),  К  ар  л  о— птальян- 


скій  архптекторъ  и  скульпторъ  (1701— 80).  строитель 
ВИЛЛЫ  Альбани,  въ  Римѣ — обширной  постройки  въ 
стилѣ  барокко  съ  легкимъ  налетомъ  классицизма. 
Спланировалъ  также  живописный  садъ  этой  виллы. 
Ему  (или  П.  Браччи)  принадлежите  мавзолей  папы 
Бенедикта  XIII  въ  црк.  8.  Магіа  зорга  Міпегѵа, 
въ  Римѣ. 

Маркіонт.  —  ОДИНЪ    ИЗЪ    І:ел  и  К  ИХЪ  ГНОСТИ- 

ковъ  II  в.  Происходплъ  изъ  Понта  и  былъ  бо- 
гатымъ  судовладѣльцемъ.  Около  140  г.  прибыль  въ 
Римъ  и  здѣсь  нѣкоторое  время  принадлежалъ  къ 
столичной  христ.  общинѣ.  Онъ  выступилъ  съ  пла- 
нами реформировать  церковь  и,  когда  эти  планы 
нотерпѣли  неудачу,  ок.  144  г.  основалъ  особую 
общину.  Несмотря  на  это  выдѣленіе,  М.  всегда 
продолжалъ  подчеркивать  линіи  совпаденія  своей 
доктрины  съ  ученіемъ  церкви  и  затушевывать 
пункты  расхожденія.  Онъ  стремился  къ  Верагатіо- 
пет  Іе^ів  еі  еѵап^еііі,  отгранпченію  христіанства 
отъ  іудейства.  Чтобы  установить  это  «расхожденіе 
закона  съ  евангеліемъ»,  М.  выдвпгаетъ  свои  анти- 
тезы. Дѣйствія  Бога  Ветх.  Зав.  разительно  отли- 
чаются отъ  дѣйствій  Бога  Нов.  Зав.  Богъ  Ветх.  Зав. 
обнаруживаем  немощи,  несовмѣстпмыя.  по  М..  съ 
представленіемъ  о  Высшемъ  Существѣ.  Онъ  не  обла- 
даете ни  всевѣдѣніемъ,  ни  всемогуществомъ.  ни 
благостію,  какъ  объ  этомъ  можетъ  говорить  грѣхо- 
паденіе  первыхъ  людей.  Этотъ  Богъ  по  невѣдѣнію 
совергааетъ  поступки,  за  которые  вынужденъ  уко- 
рять себя:  «было  слово  Господа  къ  Самуилу  такое: 
жалѣю,  что  поставить  я  Саула  царемъ>  (I  Ц.  XV, 
10 — 11).  Въ  нравственномъ  отношении  Богъ  Ветх. 
Зав.  допускаете  нѣкоторую  неразборчивость  и  из- 
лишнюю жестокость.  «Какъ,  спрашивали  маркіониты. 
оправдаете  вы  Бога  своего,  повелѣвающаго  обобрать 
Егнптянъ?)  (Исх.  XII,  35—36).  Даже  Моисей  мыс- 
лить и  чувствуетъ  выше  этого  Бога  (Исх.  XXXII. 
10 — 11).  Съ  совершенно  иными  чертами  выстуцаетъ 
Богъ  Нов.  Зав.  Если  первый  есть  сіеий  .іизШз,  сги- 
Де1І8,  сіигиз.  то  второй  есть  йеик  Ьопиз — Богъ  бла- 
гой. Если  первый  уничтожаетъ  Содомъ  и  Гоморру, 
то  второй  запрещаетъ  въ  лнцѣ  Христа  свопмъ  уче- 
никамъ  требовать  нпзведенія  огня  на  самарійское 
селеніе,  отказавшееся  принять  ихъ.  Въ  Ветх.  Зав. 
посылаются  медвѣди  для  растерзанія  дѣтей.  сме- 
явшихся надъ  Елисѣемъ.  а  въ  Нов.  Зав.  Христосъ 
говорить,  что  нельзя  войти  въ  Царство  Божіе.  не 
уподобившись  дѣтямъ.  Если  религія  ветхозавѣтная 
была  достояніемъ  одного  народа,  то  релпгія  ново- 
завѣтная  открываете  двери  для  всѣхъ.  Если  въ  Ветх. 
Зав.  царило  правило:  око  за  око,  зубъ  за  зубъ.  то 
Христосъ  поставить  на  его  мѣсто  заповѣдь  діаме- 
трально  противоположную  о  непротивленіи  злу.  На- 
стаивать на  таігпа  сіігіегеіпіа  между  \;  ;:  : :  :  - 
ствомъ  и  іудействомъ  М.  могъ  отчасти  по  своему 
личному  настроенію,  отчасти  потому,  что  почти  всѣ 
гностнческія  системы  въ  большей  пли  меньшей  мѣрѣ 
заражены  антн-юдаизмомъ.  Это  теченіе  было  ясно 
показано  въ  нѣдрахъ  церкви.  М.  является  рѣзко 
выраженнымъ  его  представителемъ.  Такое  одно- 
стороннее увлеченіе  идеей  протнвопоставленія  хрп- 
стіанства  іудейству  непзбѣжно  толкало  его  къ  тео- 
!  ретическому  дуализму.  —  Міровая  драма  у  М.  раз- 
вертывается слѣдующнмъ  образомъ.  Допуская  суще- 
!  ствованіе  двухъ  разныхъ  боговъ — Бога  Ветх.  Зав. 
Днміурга— Судію  и  Бога  Нов.  Зав..  невѣдомаго  въ 
Ветх.  Зав.,  благого  и  любвеобильнаго,— соотпѣт- 
ственно  двумъ  совершенно  разлнчнымъ  завѣтамъ, 
М.  говорить  и  о  двухъ  Хрнетахъ.  Такое  допущсніе 
объясняется  тѣмъ,  что  М.  признаете  полную  ДОСПИ 
I  вѣрность  ветхозавѣтныхъ  покѣствованій  о  чудесахъ, 
I  пророкахъ  и  пророчествахъ.  Чудеса— это  дѣяніаДп- 
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ыіурга,  пророки— его  посланники,  пророчества — 
предсказанія  о  Мессіи,  который  есть  Христосъ 
іудейскій,  и  который  долженъ  явиться,  чтобы  собрать 
свой  народъ,  покорить  ему  всѣ  племена  и  произве- 
сти общій  судъ.  Но  Диміургъ,  составляя  такіе 
планы,  выказалъ  свое  невѣдѣніе,  потому  что  не 
зналъ  совсѣмъ  благого  вышняго  Бога,  который  рѣ- 
шилъ  спасти  человѣчество  и  для  этого  послалъ  на 
землю  своего  Христа.  Изображая  дѣло  спасенія, 
М.  выдерживаетъ  вполнѣ  позицію  гностицизма  въ 
вопросѣ  о  реальности  земной  жизни  Христа.  Отсюда 
Христосъ  «не  воспрннялъ  человѣческаго  осужде- 
нія»;  Онъ  быль  только  Зрігііиз  ет,  Гогта,  казался 
тѣмъ,  чѣмъ  не  былъ.  Т.-е.  М.  былъ  докетъ.  Хотя 
Христосъ  былъ  явленіемъ  призрачнымъ,  однако,  его 
дѣянія  и  проповѣдь  производили  сильное  впечатлѣ- 
ніе  на  людей  и  отвлекали  ихъ  отъ  Диміурга.  Тогда 
послѣдній  рѣшилъ  его  предать  своему  народу,  кото- 
рый и  распяль  его.  Умершій  былъ  посланъ  въ  адъ, 
но  онъ  и  тамъ  проповѣдывалъ,  нашелъ  вѣрующихъ 
и  вознесъ  ихъ  съ  собою  къ  благому  Отцу.  Дпмі- 
ургъ  въ  гнѣвѣ  закрылъ  солнце,  потрясъ  землю.  Но 
этимъ  все  и  ограничилось.  Дпміургъ,  правда,  по- 
шлеть еще  своего  Мессію,  который  оснуетъ  тысяче- 
лѣтнее  царство  (см.  Апокалипсисъ).  Но  это  царство 
ничто  въ  сравненіп  съ  непреходящимъ  царствомъ 
Христа,  въ  которомъ  увѣровавшіе  пребываютъ,  от- 
ложивъ  свои  тѣла,  какъ  недостойную  ношу.  Тѣ,  кои 
не  идутъ  за  Христомъ,  поступаютъ  въ  распоряже- 
ніе  Диміурга,  въ  огнѣ  котораго  они  горятъ.  М., 
какъ  и  всѣмъ  гностикамъ*  мысль  о  воскресеніи 
плоти  чужда  совершенно. — Отмѣченныя  стороны  си- 
стемы М. — отрицаніе  Ветх.  Зав.,  дуализмъ  и  доке- 
тизмъ — роднятъ  его  съ  гностиками.  Но  въ  его  док- 
трин^ было  еще  больше  пунктовъ,  которые  сбли- 
жали его  съ  церковью.  Это  дѣлало  его  позицію  осо- 
бенно опасной  для  церковнаго  общества:  отрава 
проникала  въ  его  нѣдры  въ  прпкрытомъ  видѣ.  М. 
принималъ  значительную  часть  церковной  письмен- 
ности: евангеліе  Луки, — наиболѣе  греческое  и  наи- 
менѣе  іудейское  изъ  всѣхъ  евангелій;— и  10  посла- 
ній  ап.  Павла.  М.  вообще  былъ  павлинистъ.  Въ  по- 
ложеніи  его  и  апостола  языковъ  было  много  общаго. 
Миссіонерская  деятельность  заставляла  Павла  раз- 
вивать положенія,  что  іудейство  оказалось  несостоя- 
тельнымъ,  что  оно  должно  отойти  въ  сторону,  очи- 
стить мѣсто  новой  религіи.  Въ  такихъ  предѣлахъ 
мысли  Павла  были  мыслями  М.  Дальше  между 
ними  начинается,  правда,  расхожденіе.  Павелъ, 
отрицая  значеніе  закона,  въ  то  же  время  употре- 
бляетъ  всѣ  усилія,  чтобы  связать  новую  вѣру  со 
старой.  Для  него  Христосъ  потомокъ  Давида  по 
плоти,  рождаемый  отъ  жены,  а  весь  Ветх.  Зав.  дѣ- 
товодитель  ко  Христу;  въ  то  время  какъ  у  М.  Хри- 
стосъ, минуя  рожденіе  отъ  Дѣвы,  прямо  является  въ 
Капернаумъ  въ  качествѣ  такого  посланника,  кото- 
раго Диміургъ  даже  не  могъ  распознать  сразу,  и  о 
которомъ  въ  Ветх.  Зав.  не  было  ничего  извѣстно. 
Отсюда  М.  вынужденъ  былъ  сильно  ретушировать 
посланія  Павла,  чтобы  вычитывать  въ  нихъ  свои 
идеи,  иногда  съ  извращеніемъ  смысла.  Но,  въ  концѣ 
концовъ,  эти  частности  стушевывались  предъ  вели- 
кою центральною  мыслью,  составлявшею  душу  его 
системы, — о  новизнѣ  и  независимости  христіанства. 
Именно  эта  мысль  роднить  его  съ  Павломъ.  Но  въ 
проведены  ея  М.  идетъ  дальше  Павла.  На  немъ  не 
лежало  печати  пронсхожденія  изъ  іудейства,  что 
несомнѣнно  вліяло  на  Павла.  Онъ  былъ  грекъ  и 
притомъ  именно  антисемитъ.  Преклоняясь  предъ 
Павломъ,  М.  отрицательно  относится  къ  другимъ 
апостоламъ.  Онъ  съ  торжествомъ  и,  по-своему,  съ 
иолнымъ  правомъ  ссылался  на  2  гл.  посланія  къ 


Галатамъ,  гдѣ  Павелъ  о  Петрѣ  и  другихъ  лицахъ 
его  образа  мыслей  говоритъ,  что  они  непрямо  хо- 
дить въ  истинѣ  евангельской.  Въ  этикѣ  М.  съ  виду 
ближе  къ  гностицизму,  чѣмъ  къ  церкви.  Онъ  про- 
повѣдуетъ  безпощадный  аскетизмъ,  требу етъ  абсо- 
лютнаго  полового  воздержанія,  создаетъ  новые  по- 
сты, повергаетъ  въ  ужасъ  даже  такого  ригориста- 
монтаниста,  какъ  Тертулліанъ.  Но  въ  этомъ  пунктѣ 
съ  церковью  поссориться  было  трудно,  потому  что 
еамоизможденіе  и  безбрачіе  отчасти  входитъ  уже  и 
въ  содержаніе  ея  идеала.  Зато  въ  остальномъ  М. 
сторонится  гностицизма  и  придвигается  къ  церкви 
совсѣмъ  близко.  У  него  совсѣмъ  нѣтъ  .ученія  объ 
эонахъ — столь  характернаго  для  гностическихъ  си- 
стемъ.  Вообще  спекулятивные  интересы  у  него  и 
его  ученпковъ  очень  слабы  и  подавляются  интере- 
сами сотеріологическими.  II  въ  церковной  богослу- 
жебной практикѣ  М.  старается  не  разниться  отъ 
церкви:  онъ  признавалъ  крещеніе  водою,  помазаніе 
елеемъ,  организовывалъ  свои  общины  съ  еписко- 
пами, пресвитерами  и  діаконами  во  главѣ.  Эта  бли- 
зость къ  церкви  въ  связи  съ  тѣмъ,  что  М.  былъ  по- 
слѣдовательнѣе  въ  проведеніи  нѣкоторыхъ  принци- 
повъ,  не  отвергаемыхъ  и  церковью,  создавала  круп- 
ный успѣхъ  двилсенію.  «Многіе  вѣрятъ  этому  чело- 
вѣку,  жаловался  уже  Іустинъ,  какъ  единственному, 
который  знаетъ  истину,  и  смѣются  надъ  нами». 
Общины  маркіонитовъ  раскинулись  по  всему  про- 
странству имперіи.  Высокое  уваженіе  къ  основа- 
телю движенія  сплочивало  ихъ  и  сообщало  жизне- 
способность. Въ  V  в.  еще  эти  общины  успѣшпо 
отстаиваютъ  свое  существованіе.  Этихъ  опасныхъ 
соперниковъ  православные  отказывались  признавать 
христіанамн.  Маркіонизмъ  вполнѣ  не  исчезалъ  ни- 
когда. Въ  VI  и  VII  вв.  онъ  входитъ  въ  связь  съ  ма- 
нихействомъ,  и  этотъ  сплавъ  образуетъ  основу  для 
ереси  павликіанъ,  которая  потрясала  церковь  въ 
VIII  и  IX  вв.  Павликіанство,  въ  свою  очередь,  вы- 
родилось въ  богомильство,  которое  перешло  и  въ 
нашу  псторію. — См.  Наг  паск,  «ЬеЪгЪисЪ  сіег 
Бо^теп^еясЪісЬѣе»  (т.  I,  4-е  изд.,  1909);  Кг(і°-ег, 
ст.  въ  «Кеаіепсукіорасііе  Гиг  ргоіезг..  ТнеоІо§-іе 
ипй  Кігсііе»  (3-е  изд.).  Свѣдѣнія  о  М.  почерпаются 
у  Тертулліана,  Епифанія  и  др.        И.  Андреевъ. 

Маркландъ  (Магкіапй),  Іеремія — англій- 
скій  филологъ  (1693 — 1776),  авторъ  «Ерізѣоіа  сгі- 
ѣіса»  (Л.,  1723),  «Кетагкз  оп  Йіе  Ерізііез  оГ  Сі- 
сего  іо  Впгіиз  еЪс.»  (1745),  «Согуесѣигае  іп  Ьу- 
зіат»  (1739  и  1774),  «Асіпоіасіопез  іп  Махітит 
Тугіит»  (Л.,  1740,  и  Лпц.,  1774),  «Етепсіаііопез 
іп  Еигірісііз  Нірроіз^ит»  (Оксфордъ,  1757)  и  др. 

Маркова  (Адъютант  о  в  а) — слб.  Воронеж- 
ской губ.,  Богучарскаго  у.,  при  рч.  Богучаркѣ. 
4071  жит.,  малороссы.  Земледѣліе.  2  школы. 

Марковичи  (Маркевичи) — дворянскін  родъ. 
Предки  ихъ  выѣхали  изъ  Сербіп  черезъ  Польшу  въ 
Малороссію.  О  малороссі йской  вѣтви  и  о  литератур- 
ной деятельности  Якова  и  Александра  Ми- 
хаиловичей М.  см.  ниже.  Андрей  Николае- 
вичъ  (1830 — 1907)  былъ  сенаторомъ.  Родъ  М.  вне- 
сенъ  въ  VI  ч.  род.  кн.  Черниговской  губ. 

Марковичи— малорусскій  дворянскій  родъ, 
нѣкоторые  члены  котораго  до  послѣдняго  времени 
писались  полонизованною  формой:  М  а  р  к  е  в  и  ч  ъ. 
Родоначальникъ  М.  былъ  прилуцкій  купецъ,  по 
преданію — изъ  евреевъ,  Маркъ  Аврамовичъ  (ум. 
въ  1712  г.),  дочь  котораго,  Настасья,  вышла  замужъ 
за  гетмана  Скоропадскаго  и  настолько  вліяла  на 
мужа,  что  сложилась  пословица:  «Иванъ  носить 
плахту,  а  Настя  —  булаву».  Старшій  ея  Орать, 
Андрей  Марковичъ  (ум.  въ  1747  г.),  отли- 
чился  во   время  пзмѣны  Мазепы   и  поставленъ 
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былъ  сначала  сотникомъ  глуховскимъ,  а  потомъ  лу- 
бенсКИМЪ  полковникомъ;  въ  этой  должности  позво- 
лили себѣ  много  насилій  и  былъ  лишснъ  ся  въ 
1727  г.,  по  прикаэанію  вн.  Меншикова.  Позже  былъ 
генеральным!,  ію  ккарбіемъ;  нажилъ  большія  имѣнія. 
СтаршіЙ  гынъ  его,  Яковъ  (1696 — 1770),  учился  въ 
кіѳвокой  академін,  былъ  любнмымъ  ученикомъ  Ѳео- 
фана  Прокоповича  и  отличался  любовью  къ  лите- 
ратурным;, запятіямъ.  Онъ  оставилъ  обширный 
дновннкъ,  веденный  имъ  въ  теченіе  полувѣка 
(1717 — 67),  который,  въ  сокращеніи  и  съ  подновле- 
ніемъ  языка,  былъ  изданъ  въ  1859  г.  подъ  загла- 
віемъ:  «Двевныя  записки  ген.  подск.  Якова  Андр. 
Маркова»  (М.).  Новое  изд.  «Дневника»,  полное,  по 
оригинальной  рукописи  начато  редакціей  журнала 
«Кіевская  Стар.»  (3  тт.)  и  продолжалось  «Науко- 
вымъ  товар,  імени  Шевченка  у  Львові»  (4-й  т.).  ІІз- 
вѣстны  еще  два  внука  Якова  М.:  1)  Яковъ  Ми- 
хайлович!, М.  (1776—1804),  авторъ  замѣчательной 
книги:  «Записки  о  Малороссіи,  ея  жителяхъ  и 
пронзвсденіяхъ»  (СПБ.,  1798),  которая  должна  была 
служить  началомъ  историко-географическаго  описа- 
ЯІЯ  Малороссіи.  Ранняя  смерть  (самоубійство)  М. 
прорвала  эту  работу.  2)  Александръ  Михай- 
ловичъ  М.  (1790— І865)  напечаталъ,  въ  1824  г., 
въ  «Украннскомъ  Журн.»  историческія  бумаги  изъ 
своего  семейнаго  архива;  въ1840г. — «Историческую 
статистическую  записку  о  дворянскомъ  сословіи  и 
дворянскихъ  имуществахъ  Черниговской  губ»,  (въ 
книгѣ:  «Матеріалы  для  статист.  Россійской  имперіи»), 
написанную  по  архивн.  матеріаламъ  черниг.  дворян- 
скаго  собрапія  (перепечатана  въ  Черниговѣ,  въ 
1894  г.).— Ср.  А.  И.  Маркевнчъ,  «М.»  (Кіевъ. 
1890,  въ  Прнлол;еніи  къ  «Кіевской  Старннѣ»); 
А.  Лазаревскій,  «М.»  («Кіевская  Старина  . 
1883, №1):  его  же,  «Як,  Мих.  М.»  («Кіев.  Стар.», 
ІН94,  Л»  12і:  предис  іпціо  къ  I  т.  «Дневника  Як.  М. 
(изд.  «Кіев.  Стар.»,  1893). 

ПІарковичъ,  Аѳанасій  Васильевичъ — 
малорусскій  писатель  (ум.  въ  1867  г.).  Но  оконча- 
ніи  въ  1846  г.  курса  въ  кіовскомъ  университет!;, 
вошелъ  въ  составъ  Кирилло-Меѳодіевскаго  братства 
и  былъ  за  то  въ  1847  г.  сосланъ  въ  Орелъ,  гдѣ 
занялъ  должность  помощника  правителя  канцолярін 
губернатора  и  вскорѣ  женился  на  Марьѣ  Александ- 
ровнѣ  Белинской  (см.  Маркович!,,  М.  А.).  Служа 
въ  Пемировѣ,  М.  прнготовилъ  для  печати  обширный 
и  весьма  цѣнный  въ  научномъ  отношеніи  сборнике 
малорусскихъ  пословицъ  —  «Украински  приказки» 
(издан.  Мих.  Симоновымъ  въ  1864  г.  въ  СПБ.,  подъ 
исевдонимомъ  Номиса),  имѣвшій  цѣлью  показать  на 
пословицахъ  міросозерцаніе  и  бытъ  малорусскаго 
народа  отъ  Кавказа  до  Карпатъ.  На  авторство  Мар- 
ковича въ  составленіи  сборника  указано  въ  галпц- 
кой  газ.  «Правда»  (1889,  XI,  157)  и  потомъ  въ 
«Исторіп»  Огоновскаго  (т.  III).  А.  Н.  Пыпинъвъ 
«Исторіи  русск.  птпогр.»  (III,  368)  счіітаетъ  глав- 
ным!, составнтелемъ  книги,  изд.  подъ  псевд.  Номпсе: 
онъ  не  только  далъ  для  нея  много  матеріала,  но  и 
планъ  для  нзданія.  Объ  участіи  его  въ  созданіи  по- 
вестей Марко-Вовчокъ  см.  М.  А.  Марковпчъ. 

Маркокнчъ,  Б  о  і  д  а  м  Ъ  Л  Ѳ  а  п  а  с  ы>  в  и  чъ — 
публпцистъ  (1853 — 1915),  сынъ  писательницы  Марко- 
Бовчокъ  и  малор.  писателя  А.  М.  Воспитывался 
въ  атмосферѣ  литературных!  ннтересовъ  и  обще- 
ственныхъ  традицій  60-хъ  гг.  Окончнлъ  курсъ  мате- 
матик, факультета  въ  Петербург!,.  Въ  студенческіе  го- 
ды М.  подвергался  неоднократнымъ  арестамъ  и  админ. 
карамъ.  Въ  1884  г.,  будучи  учнтелемь  въ  Ростовѣ-на- 
Дону,  былъ  арсстованъ  въ  связи  съ  дѣломъ  народо- 
вольцевъ.  По  отбытін  административной  ссылки  пе- 
реѣхалъ  въ  Астрахань,  позднѣе  въ  Саратовъ  п  ра- 


боталъ  въ  мѣстныхъ  газетахъ.  Въ  1900-гѣ  гг.  Перб- 
Ѣхалъ  въ  Петербурга  продолжая  п у бл и ця стмчеевую 
дѣятелыюсть  въ  «Бирж.  Вѣд.>  и  «С.-Петер.  Вѣд.>. 
Напеч.  нѢсколЬНО  математич.  тчебннковъ  —  Ср. 
И.  Манучаровъ  («Былое»,  1906,  іюль);  письма 
Герцена  («Былое»,  1907.  октябрь). 

Марковнчъ,  Марья  Александровна- 
писательница,  известная  подъ  псевдин  и  шоп  Марк  о- 
Вовчокъ,  урожденная  Белинская  (1К34— 19Г>7). 
Окончивъ  курсъ  въ  институтѣ,  она  поселилась 
у  родственниковъ  въ  Орлѣ  и  вышла  замужъ  за 
А.  В.  Марковича  (см.  выше).  Въ  1857  г.  были  отпра- 
влены ею  Кулишу,  для  помѣщеиія  въ  «Запискахъ  о 
Южной  Россіп »,  дваразсказа  изънародпой  жи.яіи  на 
малорусскомъ  яз.  Они  привели  Кулиша  въ  крайній 
восторгъ;  между  ними  завязалась  переписка.  Кулншъ 
требовалъ  еще  разсказовъ  и  въ  1858  г.  издалъ  ихъ 
особою  книжкою,  подъ  названіемъ  сНародНШОПОви- 
дання  Марко-Вовчка».  Разсказы  имѣлп  выдадрщійся 
успѣхъ;  самъ  Тургепевъ  перевелъ  ихъ  (СПБ..  І85Ѳ 
на  русскій  яз.  Въ  1859  г.  вышли  прямо  по-русски 
написанные  «Разсказы  изъ  народнаго  русскаго  быта  > 
Марко-Бовчка,  сочувственному  разбору  которыхъ 
Добролюбовъ  посвятилъ  обширную  статью.  «Русскій 
Вѣстникъ»,  «Современникъ»,  «Русское  Словом, 
«Основа»  открыли  свои  страницы  молодой  писатель- 
ницѣ,  которую  неожиданный  литературный  уснѣхъ 
побудилъ  переселиться  въ  Петербургъ.  Здѣсь.  она 
сблизилась  съ  Шевченкой.  который  назвалъ  ее  своею 
преемницей  и  литературной  дочерью.  Вскорѣ  она 
уѣхала  съ  сыномъ  за  границу  и  къ  мужу  болѣе  не 
возвращалась.  Въ  срединѣ  60-хъ  гг.  М.  вновь  посе- 
лилась въ  Петербургъ.  Въ  перешедшихъ  къ  Некра- 
сову «Отеч.  Зап.»  она  напечатала  романъ  «Живая 
душа»  (1868),  «Записки  причетника»  (1869),  повѣ- 
стп:  «Теплое  гнѣздышко»  (1873),  «Въ  глуши  (1875). 
Много  переводила,  особенно  изъ  Жюля  Верна.  Бъ 
1871  г.  подъ  ред.  М.  выходилъ  иллюстрированный 
журналъ:  «Переводы  лучшихъ  иностранныхъ  писа- 
телей». Одинъ  изъ  переводовъ  М.  —  сказки  Андер- 
сона —  вызвалъ  обвиненіе  въ  плагіатѣ.  Въ  концѣ 
70-хъ  гг.  М.  вторично  вышла  замужъ,  переселилась 
въ  провпнцію  и  оставила  литературную  деятель- 
ность. Собраніе  сочпненій  М.  (СПБ..  1868 — 74.  Са- 
ратовъ, 1896 — 98.  8  т.)  представляете  собою  двѣ 
части,  совершенно  различный  не  только  по  изо- 
бражаемому быту,  но  и  по  писательской  ма- 
нер!,. Основныя  черты  пачальныхъ  лѣтъ  литератур- 
ной карьеры  М..  когда  она  писала  исключительно 
разсказы  изъ  народной  жизни  —  сентиментальность, 
чрезвычайная  ясность  основной  задачи,  тонкая  обри- 
совка личности  героевъ,  сжатость  разсказа  и  общій 
поэтическій  колоритъ,  прндающій  сОповнданняшгы 
женствснно-мягкій  характеръ  и  прпблпжающій  ихъ 
къ  произведеніямъ  украинскаго  народнаго  творче- 
ства, съ  его  нѣжными  и  поэтическими  тонами.  На- 
противъ  того,  повѣстн  к  романъ  М.  изъ  жизни  рус- 
ской пнтеллигенціи  проникнуты  насмѣшлпвымъ  на- 
строеніемъ;  авторскія  намѣренія  туманны,  обри- 
совка дѣйствующихъ  лицъ  неясная  и  но.  пре делен- 
ная, весь  тонъ  письма  сухой  и  жесткіа.  О  прнчп- 
нахъ  этой  разницы  существують  разлпчныя  мнт.нія. 
Историки  украинской  литературы  —  Петровъ,  Ого- 
новскій.  Чалый,  Сумцовъ— склонны  впдъть  въ  *  Опо- 
виданняхъ»  дѣятельнѣйшее  участіе  перваго  мужа 
М. — Аоанасія  М.  Близко  знавшій  чету  М.  въ  эпоху 
созданія  «Оповиданній М.  К.  Чалый  ндетъ  даже 
далѣе  и  ставить  вопросъ  такъ:  «Достовѣрно  ненз- 
вѣстно,  кто  подъпсевдонимомъ  Марко-Вовчка  скрылъ 
свое  имя— мужь  ли.  кровный  ѵкраинецъ.  пли  жена 
его,  орловская  уроженкам.  Во  всемъ  этомъ  очень 
много  преувеличенія.  Если  участіе  Аѳанасія  М.  и 
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сказалось  въ  первыхъ  по  времени  «Оповиданняхъ», 
то  развѣ  въ  языкѣ,  о  которомъ  такъ  восторженно 
отозвался  Кулишъ  («Нашъ  Марко-Вовчокъ,  какъ 
пчела  Божія  выпилъ  наилучшую  росу  нзъ  цвѣтковъ 
нашей  рѣчи»).  Уѣхавъ  одна  за  границу,  М.  присы- 
лала оттуда  въ  журналы  рядъ  разсказовъ,  изъ  кото- 
рыхъ  очень  многіе  гораздо  выше  первыхъ  ея  опы- 
товъ.  Но  и  помимо  этого  фактическаго  опроверже- 
нія,  чисто-литературный  анализъ  «Оповиданній»  по- 
казываетъ,  что  ихъ  писала  именно  «орловская  уро- 
женка», а  не  Аѳанасій  М.,  который  считается  хо- 
рошимъ  этнографомъ.  Общепризнанный  въ  настоя- 
щее время  недостатокъ  «Оповиданній» — отсутствіе 
чертъ  реальной  народной  жизни.  Герои  «Оповидан- 
ній»  —  почти  оперные  персонажи,  говорящіе  изы- 
сканно-отточенными тирадами  и  еще  болѣе  изы- 
сканно чувствующіе.  Происхождение  разсказовъ — 
вполнѣ  теоретическое,  мотивы  взяты  самые  общіе, 
а  нѣкоторые  разсказы  (напр.,  «Лімерівна»,  «Кар- 
мелюкъ»,  «Галя»)  представляютъ  прямую  обработку 
народныхъ  легендъ.  Стиль  «Оповиданній»,  пѣвучій  и 
ласкающій,  тоже  въ  значительной  степени  заимство- 
ванъ  изъ  народныхъ  пѣсенъ,  а  не  изъ  живой  рѣчи. 
Различіе  между  произведеніями  М.  изъ  интелли- 
гентной жизни  и  разсказами  изъ  народной  жизни 
объясняется  гораздо  проще  тѣмъ,  что  въ  первыхъ 
авторъ  брался  за  непосильныя  задачи.  Такъ,  въ  са- 
момъ  крупномъ  по  объему  произведены  своемъ — 
«Живой  душѣ», — М.,  во  имя  идей  болѣе  рѣшитель- 
ныхъ,  осмѣиваетъ  умѣренный  либерализмъ  и  пы- 
тается создать  положительные  типы  людей  настоя- 
щаго  дѣла.  Попытка  оказалась  дѣтски-наивной  и 
потерпѣла  фіаско,  несмотря  на  то,  что  появилась 
въ  эпоху,  когда  къ  положительнымъ  изображеніямъ 
«новыхъ  людей»  относились  чрезвычайно  снисходи- 
тельно. Но  когда,  вслѣдъ  затѣмъ,  авторъ  «Живой 
души»  въ  «Запискахъ  причетника»  снова  вернулся 
къ  простому,  безхитростному  быту,  то  получилась 
очень  недурная  картина  изъ  быта  сельскаго  духо- 
венства. Самый  фактъ  способности  писательницы, 
выросшей  въ  институтской  и  барской  средѣ,  про- 
никнуться колоритомъ  среды  ей  совершенно  чуждой, 
очень  характеренъ,  какъ  показатель  живой  отзыв- 
чивости ея  таланта.  Эта-то  отзывчивость,  главнымъ 
образомъ,  и  помогла  ей  сказать,  въ  разсказахъ  изъ 
народной  жизни,  надлежащее  слово  въ  надлежащей 
моментъ.  Перечитывая  ихъ  теперь,  съ  перваго  взгляда 
трудно  понять,  почему  произвела  на  русскую 
публику  (въ  малорусской  литературѣ  М.  до  сихъ 
поръ  остается  крупною  величиною)  такое  огромное 
впечатлѣніе  эта  талантливая,  но  крайне  односторон- 
няя живопись,  въ  которой  есть  только  двѣ  краски: 
мрачно-черная,  когда  надо  изображать  помѣщиковъ, 
угнетающихъ  крестьянъ,  и  свѣтло-розовая,  когда  ри- 
суется психологія  угнетенныхъ,  ангельски-кроткихъ 
и  нѣжно-чувствующихъ.  Но  годы  появленія  разска- 
зовъ были  боевые:  надо  было  бить  въ  одну  точку, 
рисовать  рѣзко,  ярко,  чтобы  читатель  волновался  и 
негодовалъ  на  крѣпостное  право.  Самъ  авторъ  былъ 
глубоко  искрененъ  въ  своей  односторонности;  при 
всей  нереальности  разсказовъ  отъ  нихъ  вѣетъ  гу- 
манностью возвышеннѣйшаго  свойства.  Яркимъ  до- 
казательствомъ  искренности  М.  можетъ  служить  и 
то,  что  она  долго  выступала  предъ  публикою  только 
съ  лирическими  сторонами  своего  таланта  и  лишь 
позднѣе  развернула  другую  крупную  его  особен- 
ность— юморъ,  сообщающей  нѣкоторымъ  разсказамъ 
изъ  малорусской  помѣщичьей  жизни  («Тюлевая 
баба»  и  др.)  большую  внѣшнюю  занимательность.  Въ 
1896 — 98  гг.  вышло  «Полное  собраніе  сочиненій» 
М.  въ  5  тт.  (Саратовъ).  О  М.,  кромѣ  обширныхъ 
статей  въ  «Ист.  укр.  лит.»  Огоновскаго,  Пе- 


трова, Ефремова,  см.  ст.  Кулиша  въ  «Рус. 
Вѣстн.»  (1857,  №  12);  Костомарова  въ  «Совре- 
менник!» (1859,  №  5);  Добролюбова  («Соч.  , 
т.  III);  Писарева  (т.  I),  Шелгунова,  Скаби- 
ч  е  в  с  к  а  г  о,  въ  «Отеч.  Зап.»  (1868,  №  7);  Т  к  а  ч  е  в  а, 
въ  «Дѣлѣ»  (1869);  Чалаго,  въ  «Кіев.  Старинѣ» 
(1894,  Л!°  5);  С.  Ефремовъ,  «М.  Вовчокъ»  (К.,  1907, 
на  украинск.  яз.),  «Былое»  (1907,  №  10),  «Ми- 
нувшіеГоды»  (191)8,  №№  3  и  8).         С.  Вемеровъ. 

Марковичъ  (Марковиь),  Светозаръ  — 
выдающійся  сербскій  писатель  (1846 — 75).  Учился 
въ  институтѣ  гражданскихъ  инженеровъ  въ  Петер- 
бург и  въ  цюрихскомъ  полптехникумѣ;  въ  1872  г. 
эмигрировалъ  изъ  Сербіи,  издавалъ  недолго  существо- 
вавшія  соціалистнческія  газеты.  Ученикъ  Добролю- 
бова, Писарева  и  Чернышевскаго,  агитаторъ  по  на- 
турѣ,  съ  яркимъ  писательскимъ  темпераментомъ,  та- 
лантливый популяризаторъ,  М.  велъ  борьбу  противъ 
либеральныхъ  партій  въ  скупщинѣ,  противъ  роман- 
тизма въ  литературѣ  сербской.  Не  принимая  бли- 
жайшаго  участія  въ  беллетристикѣ,  тѣмъ  не  менѣе, 
онъ  оказалъ  на  нее  громадное  вліяніе  своими  «На- 
чалами народной  экономіи»  (Бѣлградъ,  1874),  «Пе- 
ван.е  ц  мишл>енье»  (1878),  «Реалност  у  поезди» 
(1870).  Задавшись  цѣлью  «искоренить  эстетику»,  М. 
удачно  нападалъ  на  эпигоновъ  слащаваго  роман- 
тизма, высмѣивалъ  ихъ  громкія  и  пустыя  фразы, 
увлекъ  за  собой  рядъ  представителей  младшаго  по- 
колѣнія  беллетристовъ,  которые  приняли  его  «мани- 
фестъ;:  служеніе  обществу,  удовлетвореніе  «реаль- 
нымъ»  потребностямъ  его,  распространеніе  «разум- 
ныхъ  и  полезныхъ  идей».  Заслугой  М.  является 
обращеніе  сербскихъ  писателей  къ  русскимъ  реа- 
листамъ  и  созданіе  неизвѣстнаго  раньше  «сель- 
скаго разсказа»  въ  лицѣ  Лазаревича,  Веселиновича, 
Глищича,  Якшнча  и  др.  М.  былъ  въ  Сербіи  осно- 
вателемъ  соціализма  и  пропагандистомъ  идей  Чер- 
нышевскаго; онъ  стремился  связать  зарождавшуюся 
тогда  на  Балканскомъ  п-овѣ  національную  революцію 
противъ  турокъ  съ  революціей  соціальной  и  мечталъ 
о  федерацін  балканскихъ  государствъ.  Рано  умеръ 
отъ  чахотки.  Однако,  молодежь,  сгруппировавшаяся 
вокругъ  него,— Нера  Тодоровичъ,  Пашичъ,  Таушано- 
вичъ  и  др.,  явились  основателями  не  соціалистической, 
а  радикальной  партіи,  сперва,  впрочемъ,  не  чуждой 
соціаліістическіімъ  идеямъ,  но  затѣмъ  отъ  нихъ 
освободившейся.  Его  сочиненія  собраны  въ:  «Цело- 
купна  Дела  Светозара  М.»  (8  вып.,  Бѣлградъ,  1889— 
1893).  См.  ІовановиЬ,  «Св.  М.»  (Бѣлградъ,  1904); 
I.  С  к  ер  ли  Ь,  «Св.  М.»  (Бѣлградъ,  1904.  Ср.  «Рус. 
Богатство»,  1911,  III);  А.  Магоы,  «8ѵ.М.»  («Заѵге- 
тепік»,  1911,  VI);  В.  В  икт  о  р  овъ-Топоро  въ, 
«С.  М.»  («Голосъ  Минувшаго»,  1913,  III). 

Марковичъ  (Магкоѵіс),  Франьо — талантли- 
вый хорватскій  писатель,  профессоръ  философіи  и 
эстетики  загребскаго  унив.  Род.  въ  1845  г.  Подъ  влія- 
ніемъ  знакомства  съ  польскими  романтиками  (осо- 
бенно замѣтно  вліяніе  «Пана  Тадеуша»)  сталъ  писать 
стихи.  Въ  подражаніе  «Конраду  Валленроду»  М. 
написалъ  поэтическую  повѣсть  изъ  жизни  полабскихъ 
славянъ  «КоЪап  і  Ѵ1а§іа»  (1867),  за  которой  по- 
слѣдовали  драмы  «Кагіо  Бгаскі»,  «ТеГізаѵа»,  «Іѵап 
Нгѵаѣ»,  «Зіуерап  Еазкоѵіс»  _(тетралогія,  1872л 
«Вепко  ВоЬ>  и  «2ѵопішіг»  (1872).  Съ  1872  г.  М. 
редактировалъ  журналъ  «Ѵдепас».  Произведения  его 
изданы  хорватской  матицей  въ  сборникѣ  «І2  тіайііі 
4апа».  На  его  критическихъ  очеркахъ  воспиталось 
молодое  поколѣніе  хорватскихъ  писателей. 

Марковка — м-ко  Подольской  губ.,  Ямполь- 
скаго  у.,  при  р.  Марковкѣ  (лѣв.  прт.  Днѣстра). 
Жит.  2477.  Издавна  и  до  184І  г.  принадлежало 
кн.  Четвертинскимъ.  Въ  1760  г.  кн.  Янушъ  Четвер- 
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тинскій  выхлоноталъ  магдебургское  право  и  назвалъ  ' 
М.  Янушгродомъ,  но  въ  началѣ  XIX  ст.  это  назва- 1 
ніе  исчезло  и  осталось  старое. 

Парковка— слободы  Харьковской  губ.;  изъ 
шіхъ  болѣе  значительная — въ  Старобѣльскомъ  у., 
при  верховьяхъ  р.  Дернула.  Жит.  8500,  украинцы; 
4  иріс.  лавки,  базары,  4  ярмарки,  почта. 

Марковпнковъ.  Владиміръ  Василье- 
вич ъ— выдаю  щійся  химикъ  (1839 — 1904).  По  окон-' 
яаніи  камеральнаго  отдѣленін  юридическаго  факуль- 
тета поступилъ лаборантомъ  къ  А.  М.Бутлерову.  По 
защіітѣ  дпссертацін  на  степень  магистра  химін, 
нзбранъ  былъ доцентомъ  но  каѳедрѣхнміи  въ  казан- 
скомъ  унив.,  позже — профессоромъ.  Въ  1873  г.  занялъ 
каѳедру  хнміи  въ  московскомъ  унив.,  гдѣ  устроилъ 
первую  въ  Россіи  большую  лабораторію,  приспосо- 
бленную не  только  для  практнческихъ  занятій,  но  и 
для  научныхъ  изслѣдованій.  Первый  научный  ра- 
боты М.  касались  дѣйствія  бромистаго  этилидена 
на  щавелевое  серебро  и  нзслѣдовапія  вновь  откры- 
таго  газа — аллилена.  М.  открылъ  три  новыхъ  изомера 
инровинной  кислоты,  изучилъ  полученіе  гомологовъ 
глицерина,  изслѣдовалъ  туркестанскую  манну  («та- 
раиджабина»)  и  вмѣстѣ  съ  Г.  Кротовниковымъ  на- 
нечаталъ  въ  1880  г..  изслѣдованіе:  «О  тетриленъ- 
дикарбоновой  кислотѣ,  полученной  изъ  а-хлорпро- 
піоновой  кислоты».  Съ  1870  г.  М.  приступаетъ  къ 
нзслѣдованію  кавказской  нефти,  о  чемъ  вмѣстѣ  съ 
Вл.  Оглоблинымъ  напечаталъ  статью:  «Изслѣдованіе 
кавказской  нефти».  Получивъ  нѣкоторые  изъ  нафте- 
новъ  въ  возможно  чистомъ  видѣ,  М.  изучилъ  ихъ  физи- 
ческая и  химическія  свойства.  Въ  нефти  М.  нашелъ 
одноосновный  кислоты,  нафтеновый,  химическая  при- 
рода которыхъ  была  вполнѣ  точно  опрсдѣлепа;  въ 
противоположность  прежнимъ  изслѣдованіямъ  най- 
дены были  въ  нефти  также  многіе  ароматическіе 
углеводороды,  и  вмѣстѣ  съ  тѣмъ  выяснилось,  какіе 
химическіе  процессы  происходить  при  очисткѣ  раз- 
личныхъ  нефтяныхъ  продуктовъ  заводскимъ  путемъ. 
М.  былъ  указанъ  способъ  полученія  такъ  назыв. 
гидроароматическихъ  кислотъ,  который  оказались 
по  своимъ  свойствамъ  тожественными  съ  нафтено- 
выми кислотами.  Въ  1893  г.  появилось  изслѣдованіе 
М.:  «Нафтены  и  ихъ  производный  въ  общей  системѣ 
органнческихъ  соединеній»  (М.).  Въ  1881  и  1882  гг. 
М.  изслѣдовалъ  на  протяженіи  около  200  вер.  астра- 
ханскія  соляныя  озера.  Результаты  М.  онублико- 
валъ  въ  статьяхъ:  «Поѣздка  въ  Астраханскую  губ. 
ц  на  Кавказъ  для  изслѣдованія  горькихъ  соляныхъ 
озеръ>  («Горный  Журналъ»,  1883)  и  «Пропсхожде- 
ніе  соляныхъ  озеръ  въ  южн.  Россіи  и  въ  частности 
оз.  Тамбуканъ»  («Протоколы  Русск.  бальнеолог, 
общ.  въ  Пятигорскѣ»,  1888).  Какъ  результата  коман- 
дировки на  Кавказъ,  М.  напечаталъ  (въ  сЖурн. 
Русск.  Общ.  охран,  нар.  здравія»,  1896)  докладъ: 
<  Причины  измѣненіи  Нарзана  и  средства  къ  устране- 
ние ихъ».  М.  напечаталъ  также  рядъ  статей  по  оконо- 
мнческимъ  вопросамъ,  по  поводу  пересмотра  тамо- 
женная тарифа,  о  вывозѣ  русской  нефти  въ  Зап. 
Европу  (1884),  о  заразныхъ  болѣзняхъ  и  о  чумѣ  въ 
Москвѣ  въ  царствованіѳ  Екатерины  П.  Въ  русско- 
турецкую  войну  М.  органпзовалъ  снабженіе  дезин- 
фекціонными  средствами  лазареты  Краснаго  Креста 
и  арміи  и  напечаталъ  отчета  въ  «Запискахъ  I 
Общ.  охран,  нар.  здравія»  (1877).  Во  время  ветлян- 
ской  чумы  М.  издалъ  «Общедоступное  руковод- 
ство къ  дезипфекцш»,  а  во  время  холерной  эпи- 
деміи  пропзвелъ  около  50  аналпзовъ  разныхъ 
сортовъ  русскаго  дегтя,  съ  цѣлью  замѣпить  инь 
привозную  карболовую  кислоту.  Позднѣйшія  ра- 
боты: «Причины  пзмѣненій  въ  новомъ  колодцѣ 
Нарзана»;    «О  пренращеніи  амііновъ  въ  циклич.  | 


углеводороды»;  «Изслѣдов.  кислоты  Аскана»;  <Гя- 
дрогенизація  кумнновой  кислоты  :  Опредѣлсніе 
нѣк.  сост.  частей  нефти  по  уд.  вѣсу»  (1898і:  О 
гликоляхъ  и  терпенахъ  гексанафтена»;  -ѵ  Продукты 
окисленія  ментона^;  «О  вращающей  пировинной 
кнслотѣ»  (1899);  «Дѣйствіе  сѣрноазотной  сиѣсі  и 
азотной  кисл.  на  параффины  различнаго  типа-;  сО 
нязшихъ  циклич.  углеводородахъ»;  «Дѣйствіе  азот- 
ной кисл.  на  пред.  углеводороды»  (1900);  «О  нѣкот. 
вторичныхъ  производныхъ  гептанафтена:  «Анализъ 
соли  изъ  озера  Джуванъ-Тюбе»;  «О  дисубсрплѣ  :  1 1 
бромидѣ  метилциклогексанола.  Синтезъ  аікоголей  на- 
грѣваніемъ  ихъ  съ  алкоголятами»  (1902);  «О  бен- 
золѣ  въ  Грозненской  нефти  и  хнмпч.  ея  характер!.  . 
<: Производный  циклогептапа:  суберанъ,  дисуберанъ: 
этилсуберанъ»;  «Есть  ли  суберанъ  въ  нефти  : 
«Прішципъ  химич.  равновѣсія»;  «Окисленіе  ментона. 
пулегона  и  а-метплцпклогексана»;  «Кислоты  пиро- 
винныя  и  ихъ  ангидриды»;  «Гептанафтиленъ,  его 
хлоргидрннъ,  окись  и  охлоренный  кетонъ»;  «Гепта- 
нафтенъ  и  его  производный»;  «Изъ  области  циіслич. 
соединеній.  О  гептанафтпленахъ  или  метнлщи.ло- 
гексенахъ». 

Марко-Вовчокъ-см.  Марковичъ  (М 
Александровна). 

Марко  Кралевичъ— популярный  г 
цикла  южно-славянскихъ  устныхъ  пѣсенъ  и  преданій. 
связанныхъ  съ  нѣсколькими  мѣстностямп  въ  Маке- 
доніи  и  Старой  Сербіи.  Съ  началомъ  турецкаго  ига 
рядъ  бродячихъ  эпическихъ  сюжетовъ  I  фольклора 
былъ  прикрѣпленъ  къ  личности  историческаго  М..  вла- 
дѣвшаго  областью  съ  центромъвъ  Прилѣиѣ  съ  1371  г. 
(со  смерти  отца  М.,  сербскаго  краля  Вукашина). 
затѣмъ  признавшаго  сюзеренитета  султана  (1388  г.) 
и  павшаго  въ  бою  съ  султаномъ'  Баязидомъ 
въ  Валахіи  (1394  г.).  Окончательное  завершеніе 
цикла  пѣсенъ  о  М.  Кралевпчѣ  относится  къ 
концу  XVII  в.;  на  него  были  перенесены  черты 
другнхъ  юнаковъ,  и  иотому  даже  въ  настоящее 
время,  притомъ  не  только  въ  фольклорѣ,  но  и  въ 
повседневномъ  сербскомъ  быту,  нѣтъ  болѣе  попу- 
лярной и  колоссальной  фигуры  народнаго  героя, 
чѣмъ  М.  Кралевичъ.  Не  лишенная  нѣкотораго  ге- 
роизма личность  историческаго  М.  настолько  блѣд- 
нѣета  на  ряду  съ  эпическимъ  М..  что  трудио  и  без- 
цѣльно  искать  въ  этихъ  пѣсняхъ  отголоски  дѣйетвп- 
телыюсти  послѣдней  четверти  XIV  в.,  но  возможно,  что 
въ  свое  время  существовали  сюжеты  о  иодвигахъ 
М.  Кралевпча — иного  характера,  до  насъ  не  до- 
шедшіе.  Слѣды  эпической  идеализаціп  М.  на  лицо: 
онъ — храбрый  вопнъ-рыцарь,  находчивый,  смѣлыгі. 
жестокій  и  милостивый,  справедливый  с ѵдья.  защит- 
никъ  слабыхъ,  благочестивый,  нѣжный  сынъ  и  т.  д. 
Элементами  чудесности  обвѣяны  главные  моменты 
его  тревожной  жизни,  начиная  съ  рожденія  (ота  змѣя 
или  великана-джидовина),  дружбы  съ  вилами,  вол- 
шебнаго  коня  Шарца  и  т.  д..  и  кончая  его  смертью 
(особенно — варіантъ,  гдѣ  М.  засыпаетъ  въ  пещерѣ. 
а  спрятанный  подъ  скалой  мечъ  постепенно  вы- 
ходить наружу:  когда  выйдетъ  весь,  то  проснется 
М.  и  выйдетъ  на  защиту  сербовъ).  Пѣсни  о  М.  Кра- 
левичѣ  распространены  среди  сербовъ,  болгаръ 
(особенно  въ  Македонін)  и  румынъ(о  «М.витязѣэ), 
при  чемъ  нельзя  говорить  о  простомъ  заимствованін 
послѣднимп  у  славяиъ,  такъ  какъ  не  всѣ  сюжеты 
говпадаютъ.  Кромѣ  общпхъ  пзданій  памятнпковъ 
фольклора,  пѣсни  о  М.  Кралевпчѣ  собраны 
К.  Каулиціемъ  (Будн.мъ,  1836),  Е.  Караджпчемъ, 
«Песме  юначке  народно  о  К.  М.э  (нѣск.  пзд.\ 
И.  Филпповпчемъ  (Загробь,  1891.  Ср.  сАгеЬіѵ  Б 
зіаѵ.  Ріііі.»,  V,  1881).  Т.  Остопчемъ  (изд.  Матицы 
сербской  въ  Новомъ  Садѣ,  I— IV,  1903—04)   и  др. 
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См.  М.  Халанскій,  «Южно-слав.  сказанія  о 
К.  М.  въ  связи  съ  произведеніямя  русскаго  былевого 
эпоса»  (Варш.,  1893);  А.  С  т  о  я  л  о  в  ъ,  «Легендата 
за  К.  М.»  («Мисъль»  X,  1900,  VIII);  А.  Г  а  в  р  и  л  о- 
вий,  «Йсториска  сепа&а  у  неким  Вар.  песмама  о 
К.  М.»  («Глас»,  ЬѴІІІ,  1900);  В.  Йордановъ, 
Чий  князъ  е  билъ  К.  М.»?  («Период.  Спис»,  ЬХІ, 
1900);  его  же,  «К.  М.  въ  българсйата  народна 
епика»  (ср.  тамъ  л;е,  ЪХІ,  1900,  II);  А.  Я  ц  и  м  и  р- 
с  к  і  и,  «Неизвестный  пѣсни  о  М.  К.»  («Изв.  отд. 
р.  яз.  и  слов.  Акад.  Наукъ»,  IX,  1904);  М.  X  а- 
л  а  н  с  к  і  й,  «Южно-слав.  пѣсни  о  смерти  М.  К.» 
(«Статьи  но  славяновѣдѣнію»,  I,  СПБ.,  1904); 
С.  Сто,іковцЪ,  «К.  М.»  («Годпша.  ЧупиЬа», 
XXVII,  1908;  указана  литература);  I.  Т  о  м  п  Ь, 
«Историка  у  народним  епскпм  песмама  о  М.  К.» 
(Бѣлгр.,  1909). 

Марвовъ,  Алексей  Алексѣевичъ — 
судебный  дѣятель  и  писатель  (1847 — 93);  воспиты- 
вался въ  училпщѣ  правовѣдѣнія.  Энергически  и  глу- 
боко преданный  судебнымъ  уставамъ,  М.  посвятилъ 
всѣ  свои  силы  службѣ  по  судебному  ведомству,  не- 
смотря на  то,  что  несомнѣнное  дарованіе  къ  живо- 
писи и  поэтпческій  талантъ  влекли  его  къ  иной 
дѣятельности.  Последовательно  занимая  рядъ  долж- 
ностей по  прокурорскому  надзору,  онъ  участвовалъ 
въ  іядѣ  серьезныхъ  и  сложныхъ  дѣлъ,  какъ  това- 
рищъ  прокурора  петербургскаго  окружнаго  суда,  и 
по  введенін  судебной  реформы  въ  Царстве  Поль- 
скомъ  какъ  прокуроръ  калншскаго,  затѣмъ  вар- 
шавскаго  суда.  И  на  этихъ  должностяхъ,  и  въ  уго- 
ловномъ  кассаціонномъ  департаментѣ,  гдѣ  онъ  былъ 
товарищемъ  оберъ-прокурора,  онъ  отличался  настой- 
чивымъ  стремленіемъ  осуществлять  высокія  начала 
правосудія,  которыми  проникнуто  судебное  законо- 
дательство имп.  Александра  II.  Это  же  стремленіе 
выразилось  и  въ  обширныхъ  докладахъ  М.  въ  пе- 
тербургскомъ  юрпдпческомъ  обществѣ  о  дѣятельно- 
сти  и  организацін  нашего  суда  безъ  участія  присяж- 
ныхъ  засѣдателей  и  объ  обжалованіи  приговоровъ 
оправданными  подсудимыми.  Послѣдніе  годы  М. 
усиленно  работалъ  въ  званіи  предсѣдателя  деп.  вар- 
шавской судебной  палаты.  По  смерти  его  была  от- 
крыта выставка  его  картинъ,  и  издано  собраніе  его 
стихотворенііі  н  рпсунковъ. — Ср.  «Журналъ  Угол,  и 
Гражд.  Права»  (1893,  сентябрь);  «Журн.  Мин. 
Юстіщін»  (1895,  №  3);  «Русская  Жизнь»  (1894, 
№  26);  А.  Ѳ.  Кони,  «За  послѣдніе  годы».  А.Ѳ.К. 

Марковъ,  А  л  е  к  с  ѣ  й  Константин  о- 
в  и  ч  ъ — нумизма,тъ.  Род.  въ  1858  г.  Учился  въ  Есоіе 
сіез  Ьап^иез  Огіептаіез  въ  Париже,  и  въ  петерб. 
археолопГческомъ  инстптутѣ.  Въ  1877  г.  издалъ 
«Ьез  шошіаіез  йез  гоіз  рагЪпез»  (П.,  1877).  Въ 
1386  г.  занялъ  каѳедру  древней  нумизматики  въ 
археологич.  институтѣ;  съ  1888  г.  хранитель  Эрми- 
тажа по  отдѣленію  восточныхъ  монетъ.  Составилъ: 
«раѣаіо^ие  сіез  топпаіез  Агзасісіез,  ЙиЪагзасісІез, 
ЙаззапіІез  еіс.  сіе  1'Іп8Т.іѣиѣ  йез  Ьап^иез  ОгіепШез 
йи  Міпізіеге  йез  АгТаігез  Етхапо-ёгез»  (СПБ.,  1889) 
и  «К,е^І8Іге  &ёпе'га1  сіез  шоппаіез  огіепгаіез  сіи 
тете  Іітзілгні,»  (іЬ.,  1891),  «Неизданный  арсакид- 
скія  монеты»  (СПБ.,  1892),  «Библіографія  класси- 
ческой археологіи  за  1884—1886  гг.»  (СПБ.,  1886) 
и  много  мелкихъ  статей  въ  разныхъ  журналахъ  по 
археологіи,  нумизматикѣ  и  библіографіи  классиче- 1 
ской  древности  и  Востока. 

Марковъ,  Алексѣй  Тарасовичъ — живо- 
писецъ  (1802 — 78),  учился  въ  акад.  худ.  подъ  руко- 
водствомъ  Андр.  Иванова,  А.  Егорова  и  В.  Шебуева. 
Получивъ  въ  1824  г.  двѣ  серебряныя  медали,  въ 
томъ  же  году  окончнлъ  курсъ  съ  малою  золотою 
медалью  за  программу:  «Пріамъ  испрашиваетъ  у 


Ахилла  трупъ  Гектора».  Въ  1830  г.,  за  картину:  «Со- 
кратъ  бесѣдуетъ  съ  учениками  о  безсмертіп  души», 
удостоенъ  большой  золотой  медали  п  отправленъ  за 
границу.  Въ  Дрезденѣ  скошіровалъ  Сикстинскую 
Мадонну  Рафаэля,  въ  Римѣ  исполннлъ  копію  съ 
фрески  того  же  художника:  «Пожаръ  въ  Борго> 
(обѣ — въ  акад.  музеѣ)  и  написалъ  картину:  «Фортуна 
и  Нищій»  (въ  музеѣ  Александра  III),  доставившую 
ему  въ  1836  г.  званіе  академика,  и  оконченный 
эскизъ:  «Св.  Евстафііі  Плакпда  въ  Колизее»  (въ 
Румянцевскомъ  музеѣ),  за  который  академія  при- 
знала М.  профессоромъ  2  ст.  Въ  1852  г.  повышенъ 
въ  профессоры  1  ст.  Не  обладая  особенно  сильнымъ 
талантомъ,  но  будучи  прекраснымъ  рисовалыцикомъ, 
М.  принесъ  пользу  русскому  искусству  преимуще- 
ственно преподавательской  дѣятельностью.  Изъ  про- 
изведеній  М.  должно  указать,  сверхъ  вышепоимено- 
ванныхъ,  на  огромную  картину:  «Іосифъ,  въ  Египтѣ, 
встрѣчаетъ  своихъ  братьевъ»,  въ  аттикѣ  Исаакіев- 
скаго  собора,  два  плафона  въ  томъ  же  храмѣ, 
образа  иконостаса  въ  Благовѣщенской  црк.  конно- 
гвардейскаго  полка,  живопись  на  парусахъ  купола 
Введенской  црк.  Семеновскаго  полка  и  плафонъ 
главнаго  купола  въ  московскомъ  храмѣ  Спасителя, 
изображающей  Тріипостаснаго  Бога — въ  которомъ, 
однако,  М.  принадлежать  только  композиція,  а  ея 
обработка  и  письмо — И.  Макарову,  И.  Крамскому, 
Н.  Кошелеву  и  Б.  Венигу. — Брать  М.,  Михаилъ 
Тарасовичъ  (1802 — 30),  живописецъ,  получившій 
образованіе  въ  академіп  подъ  руководствомъ 
Шебуева,  подавалъ  большія  надежды,  но  умеръ 
прежде,  чѣмъ  онѣ  могли  вполне  оправдаться.  Въ 
музее  Александра  III  его  картина:  «Рпмскій  па- 
стушокъ»,  въ  музеѣ  академіи — копія  съ  Раф  аэлев- 
ской  «Мадонны  ди  Фолиньо». 

Марковъ,  Андрей  Андрееви чъ — из- 
вестный математикъ.  Род.  въ  1856  г.,  образованіе  по- 
лучилъ  въ  петербургскомъ  унив.  на  математическомъ 
разрядѣ  физико-математ.  факультета.  Въ  1880  г.  М.  по- 
лучилъ  степень  магистра  за  диссертацію  «О  бинар- 
ныхъквадратичныхъформахъ  положительна™  опреде- 
лителя». Степень  доктора  М.  получилъ  въ  1885  г.  за  дис- 
сертацію  «О  нѣкоторыхъ  приложеніяхъ  алгебраиче- 
скихъ  непрерывныхъ  дробей».  Былъ  профессоромъ 
петербургскаго  унив.,  нынѣ  ординарный  акаде- 
микъ.  М.  опубликовалъ  весьма  много  трудовъ,  боль- 
шинство которыхъ  напечатано  въ  изданіяхъ  акаде- 
міи  наукъ.  Отдѣльно  изданы  «ТаЫе  сіез  ѵаіеигз  <Іе 

Гіцѣё^гаіе    ^  е-*"  йЬ  (1888);   «ІІсчисленіе  ко- 

нечныхъ  разностей»  (2-е  изд.,  1911);  «Исчисленіе  ве- 
роятностей» (3-е  изд.,  1913).  Любимыми  предметами 
изслѣдованія  М.  были  теорія  вероятностей,  теорія 
алгебраическихъ  непрерывныхъ  дробей  и  теорія 
алгебраическихъ  чиселъ.  Принималъ  деятельное 
участіе  въ  разсчетахъ  эмеритальной  кассы  мини- 
стерства юстиціи,  какъ  при  открытіи,  такъ  и  при 
обзоре  ея  действій  за  первыя  пятнлетія.  М.  при- 
нималъ также  участіе  въ  академическомъ  союзѣ 
1905 — 6  гг.  п  неоднократно  выступалъ  въ  газетахъ 
съ  «письмами  въ  редакцію»  по  злободневнымъ  поли- 
тическимъ  вопросамъ, написанными  въ  определенно- 
демократическомъ  духе. 

Марковъ,  Василій  Васи  ль  ев  и  чъ— пи- 
сатель (1834 — -1883).  Въ  1860-хъ  гг.  сотрудничать  въ 
«Русск.  Инвалиде»  (статьи  по  иностран.  отделу), 
«Отеч.  Зап.»,  «Библ.  для  чтенія»,  «Заграничн.  Вёстн.  > 
и  «Спб.  Вед.»,  где  позднее,  въ  1875 — 77  гг.,  поме- 
щалъ  критическіе  фельетоны.  Писалъ  также  въ 
«Ёестн.  Европы»,  «Нов.  Времени»  и  «Недѣлѣ»  (пуб- 
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лііпнстичоскія  статьи).  Отдѣльно '  издалъ:  «Новѣй- 
шій  спиритиэмъ,  его  феномены  и  ученіе»  (СПБ., 
1877).  «На  встречу»,  очерки,  стихи  н  критическія 
статьи  (СПБ.,  1878),  Илья  Муромецъ>,  поэма  (СПБ., 
1880),  «Трплистникъ»,  стихи  (СПБ.,  1881),  «Стихо- 
гворенія  и  рисунки»  (СПБ.,  1805).  М.  много  пере- 
водилъ:  Маколея,  Шлоссера,  Лоренца  (ЛІсторія 
ковѣйшаго  времени»,  съ  обширнымъ  предисловием, 
и  примъчаніями,  СПБ.,  1869;  2-е  изд.,  СПБ.,  1871) 
и  др.— См.:  «Историч.  Вѣстн.»,  1884,  кн.  I— II; 
Д.  Я  зыков ъ,  «Обзоръ»  (вып.  III,  СПБ.,  1886); 
Добролюбовъ  и  Яхонтов ъ,  «Библіографич. 
словарь   иисат.   Рязанск.   губ.»     (Рязань,  1910). 

Марковъ,  I!  л  а  д  и  м  і  р  ъ  А.  в  д  р  е  е  в  и  ч  ъ 
талантливый  математикъ  (1871 — 97),  брать  Андрея 
М.  (см.  выше).  Окончнлъ  курсъ  петербургскаго  унив. 
Уже  его  студенческая  работа  «О  функціяхъ,  нан- 
менѣе  уклоняющихся  отъ  нуля»  обратила  на  себя 
вннманіе  н  была  напечатана  на  средства  универси- 
тета. Кромѣ  того,  написалъ  статью  въ  «Сообще- 
ніяхъ  харьковскаго  математическаго  общества»  и 
невполнѣ  оконченную  магистерскую  диссертацію  «О 
положительных!,  тройничныхъ  квадратичныхъ  фор- 
махъ»  (СПБ.,  1897),  изданную  послѣ  смерти  автора 
нодъ  наблюденіемъ  А.  А.  Маркова. 

Марковъ,  Владиславъ  Львовичъ — бел- 
лот])іістъ,  братъ  Е.  Л.  Маркова.  Род.  въ  1832  г. 
Написалъ  множество  романовъ,  повѣстей  и  разска- 
зовъ  въ  «Отеч.  Зап.»  (1862—1866),  «Русск.  Вѣстн.» 
(1873—1905),  «Наблюдателѣ»  (1882—1884),  «Истор. 
Вѣстн.»  (1882),  «Русск.  Обозр.»  (1895)  и  др.  Отдѣльно 
вышли:  «Курскіе  порубежники»  (М.,  1874;  СПБ.. 
1895  и  1898),  «Лихолѣтіо»  (СПБ.,  1897),  «Мечты  и 
жизнь»  (СПБ.,  1897),  «Предки  въ  трудное  время» 
(СПБ.,  1904)  и  др. 

Марковъ,  Евгеній  Львовичъ— извѣстный 
писатель  (1835 — 1903).  Род.  въ  старинной  помѣщнчьей 
семьѣ  Щигровскаго  у.,  Курской  губ.  По  даровитой 
матери,  дочери  суворовскаго  ген.  Гана,  М. — близкій 
родственникъ  писательниц!.  Ганъ,  Блаватской,  Же- 
лиховской.  публициста  ген.  Ростислава  Фадѣева 
и  С.  Ю.  Витте.  Окончилъ  курсъ  въ  харьковскомъ 
унив.  кандндатомъ  естественныхъ  наукъ.  Былъ  учи- 
телемъ  гимназін  въ  Тулѣ,  гдѣ  въ  то  время  около 
директора  гимназіи,  Гаярина,  группировался  кру- 
жокъ  молодыхъ  педагоговъ,  одушевленныхъ  стрем ле- 
ніемъ  поставить  педагогическое  дѣло  на  новыхъ 
началахь.  М.  вскорѣ  сталъ  ннспекторомъ  гимназіи. 
Статья  о  яснополянской  школѣ  графа  Льва  Толстого 
(1862)  обратила  на  М.  вннманіе  м-ва  нар.  пр.;  ему 
предложили  мѣсто  въ  ученомъ  комитетѣ  и  вскорѣ 
назначили  директоромъ  симферопольской  гимназіи  и 
народныхъ  учнлищъ  въ  Крыму.  Новое  направлепіе 
учебнаго  дѣла  при  гр.  Д.  А.  Толстомъ  было  ему 
несимпатично;  къ  тому  же  здоровье  его  разстрои- 
лось,  и  онъ  въ  1870  г.  оставилъ  службу,  уѣхалъ  на 
годъ  въ  южную  Европу,  затѣмъ  поселился  въ  де- 
ревнѣ;  былъ  предсѣдателѳмъ  щигровской  уѣздной 
земской  управы,  потомъ  непремѣннымъ  членомъ 
крестьяне ка го  прнсутствія.  Въ  1881г.  гр.  Пгнатьевъ 
вызывалъ  М.  въ  Петербургу  въ  качествѣ  «свѣду- 
щаго  человѣка»  по  питейному  и  переселенческому 
дѣлу.  и  онъ  былъ  однпмъ  нзъ  6  лнцъ,  избранным, 
дли  защиты  выработанпыхъ  «свѣдущими  людьми? 
проектовъ  въ  засѣданіи  государственнаго  совѣта. 
Съ  конца  1880-хъ  годовъ  М.  состоялъ  управляю- 
щим!, воронежскаго  отдѣленія  дворянскаго  и  кро- 
стьянекаго  земельныхъ  банковъ.  Совершилъ  рядъ 
поѣздокъ  въ  Италію.  Турцію,  Грецію,  Египетъ, 
Палестину,  среднюю  Азію  и  на  Кавказъ.  Литера- 
турную деятельность  свою  М.  началъ  въ  1858  г. 
разсказомъ   «Ушанъ»    («Русскій   Вѣстникъ»).  Въ 


60-хъ  годахъ  напечатал!  рядъ  подагопгческихъ  п 
критически»  статей  нъ  «Русскомъ  Вѣстн.»,  «Отеч. 
Зап.»,  «Ж.  М.  II.  Пр.»  и  др.,  а  также  путе- 
выхъ  очерковъ,  посвященныхъ  заграничнымъ  по- 
ѣздкамъ  и  прогулкямъ  по  Крыму.  ИѴлъдніе  имѣлн 
особенный  успѣхъ  и,  выінедшц  въ  1872  г.  отдѣльноя 
книгой  («Очерки  Крыма;),  въ  1884  г.  достигла 
2-го  изд.  Расцвѣтъ  литературной  деятельности  М.  от- 
носится къ  70-мъ  годамъ.  Необычайно  шумныі 
успѣхъ,  выпавшій  на  долю  его  статьи  (1875)  въ 
«Голосѣ»  объ  адвокатахъ  («Софисты  XIX  в.»),  по- 
будилъ  его  отдаться  литературѣ  съ  особеннымъ 
рвеніемъ.  Онъ  становится  однимъ  изъ  плодовнтѣй- 
шихъ  публицистовъ  и  критиковъ  н  пробуетъ  также 
свои  силы  на  попрпщѣ  романа  и  повѣсти.  Въ 
отдѣльномъ  изданіи,  кромѣ  «Очерковъ  Крыма 
появились:  «Барчуки.  Картины  прошлаго»  (СПБ., 
1875;  автобіографическія  воспоминанія  о  дѣтствѣ 
автора),  «Собраніе  сочиненііЪ  (СПБ.,  1877,  т.  I 
Публицистика  н  критика,  т.  II.  Путешествія  и  педа- 
гогія),  «Черноземный  поля»,  романъ  (СПБ.,  1877і, 
«Берегъ  моря»,  романъ  изъ  крымской  жизни  (СПБ., 
1880),  «Очерки  Кавказа»  (СПБ..  1887),  «Путеп-е- 
ствіе  на  Востокъ.  Царь-градъ  п  Архшіелагъ.  Въ 
странѣ  фараоновъ»  (СПб.,  1890),  сПутешествіе  по 
Святой  Землѣ»  (СПБ.,  1891).  Нзъ  не  вошедшим, 
въ  эти  изданія  въ  свое  время  обратили  на  себя 
вннманіе  рядъ  крнтическихъ  статей  въ  «Голосѣ> 
I  и  «Русской  Рѣчи  >  о  Тургеневѣ,  Некрасовѣ,  Добро- 
любове, Островскомъ  и  др.  Менѣе  всего  дѣнны 
беллетрпстическія  произведенія  М.  Въ  «Барчукахъ> 
и  ихъ  продолженіп:  «Учебные  годы  барчука»  («Новь->, 
80-хъ  гг.)  автобіографическііі  элеменгь  почте  засло- 
няетъ  элементъ  типичности,  а  въ  другихъ  гронзве- 
деніяхъ  риторически-расплывчатая  манера,  свой- 
ственная всѣмъ  вообще  писаніямъ  М.,  значительно 
вредить  художественному  впечатлѣнію.  Несмотря 
на  то,  что  какъ  крптикъ  онъ  ожесточенный  врагъ 
тенденціозности,  М.  въ  собственныхъ  роианахъ — 
писатель  ярко-тенденціозный.  Главный  романъ  его — 
«Черноземныя  поля» — представляетъ  собою  почти 
сплошную  проповѣдь  того,  что  всего  вѣрнѣе  можно 
назвать  благонамѣреннымъ  либерализмомъ  мѣщан- 
скаго  счастья  и  какого-то  совсѣмъ  особеннаг)  на- 
родничества, ничего  общаго  не  имѣющаго  съ  де- 
мократизмомъ.  Герой  романа  Суровцевъ  —  лицо  вг 
значительной  степени  автобіографнческое — ■скреннв 
желаетъ  работать  на  пользу  народу,  но  нсточникъ 
этого  желанія  не  въ  сознаніп  долга  предъ  народом і, 
а  въ  чисто-ндиллпческомъ  воззрѣніп  на  деревеіі 
жизнь,  какъ  на  общеніе  съ  природой  и  удаленіѳ 
отъ  шума  извращенной  жизни  городовъ.  Стремлен  е 
создать  изъ  Суровцева  и  его  невѣсты  «героевъ»  »ъ 
прямомъ  смыслѣ  слова  не  мало  вредить  романѵ. 
который,  въ  общемъ,  производить  внечатлѣніе 
щавой  ндплліи.  Гораздо  выше  беллетристики  Л. 
его  многочисленные  путевые  очерки,  отчасти  ні- 
пнеанные  въ  беллетристической  формѣ.  М.— пре- 
красный стилистъ,  у  него  есть  живое  чувство  при- 
роды; въ  «Очеркахъ  Крыма»  много  страницъ 
петинно-поэтнчеекпхъ.  Но  и  здѣсь  его  не  покидаетъ 
свойственная  ему  приподнятость  тона;  онъ  часто 
впадаетъ  въ  риторику.  Какъ  критнкь.  М.  стоить 
по  преимуществу  на  эстетической  точкѣ  зрѣнія  и. 
исходя  изъ  нея.  не  могъ  правильно  понять  Некра- 
сова. Онъ  видѣлъ  только  слабый  стороны  его  Сати- 
рической и  гражданской  поэзіп  и  недостаточно  оцѣ- 
ннлъ  поэтическое  золото  такихъ  произведены  какъ 
«Морозь  красный  носъ.\  «Рыцарь  на  часъ»  и  другіе. 
Но  ему  можно  вменить  въ  серьезную  заслугу  статью 
о  сКовавахы  Толстого.  Это  великое  произведете 
въ  свое  время  (1865)  прошло  почти  незахѣченнымк 
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одинъ  только  М.  по  достоинству  оцѣнилъ  всю  его 
глубину.  Какъ  педагогъ,  онъ  оказался  однимъ  изъ 
самыхъ  рѣзкихъ  противниковъ  Льва  Толстого  въ 
походѣ  послѣдняго  противъ  пріемовъ  европейской 
педагогіи.  Въ  написанной  въ  60-хъ  гг.  статьѣ  М.: 
^Признаки  -старой  болѣзни  въ  нашей  педагогіп», 
авторъ  съ  большою  рѣзкостью  возстаетъ  противъ 
нмѣшательства  духовенства  въ  жизнь  (народной, 
средней  и  высшей  школы.  Въ  публицистическихъ 
статьяхъ  М.  погоня  за  эффектными  формулами 
часто  ведетъ  къ  крайнпмъ  преувеличеніямъ.  М. 
очень  гордится  тѣмъ,  что  какъ  въ  своихъ  публици- 
стическихъ, такъ  и  другихъ  статьяхъ  онъ  совер- 
шенно свободенъ  отъ  предвзятости  и  не  отступает!, 
отъ  требованій  жизни  въ  угоду  какой  бы  то  ни 
было  «школѣ».  Тѣмъ  не  менѣе,  общій  ходъ  его 
литературной  дѣятельности  представляетъ  посте- 
пенное уклоненіе  въ  одну  сторону.  Являясь  въ 
60-хъ  гг.  сотрудникомъ  «Отеч.  Зап.»  редакціи  Не- 
красова и  Салтыкова,  онъ  въ  началѣ  70-хъ  гг. 
Польше  всего  работалъ  въ  «Вѣстн.  Евр.»,  въ  сре- 
динѣ  70-хъ  гг.— въ  буржуазно-либеральномъ  «Голосѣ», 
въ  концѣ  70-хъ  гг. — въ  полуконсервативной  «Рус- 
ской Рѣчи»,  а  въ  80-хъ  и  90-хъ  гг.  элемента  оппо- 
зиціи  и  призыва  жизненныхъ  силъ  общества  совер- 
шенно исчезаетъ  изъ  его  статей,  да  къ  тому  же  онъ 
почти  уже  и  не  выступалъ  въ  роли  публициста  и 
критика  и  отдается  исключительно  нейтральной 
области  путевыхъ  впечатлѣній.  Чаще  всего  имя  М. 
появлялось  изъ  журналовъ  въ  «Русск.  Вѣстникѣ»  и 
«Русск.  Обозрѣніи»,  изъ  газетъ — въ  «Нов.  Времени». 

С.  Ветеровъ. 

Марковъ,  Михаилъ  Александровпчъ — 
писатель  (1810—1876).  Окончивъ  московскій  кор- 
пусъ,  слуяшлъ  на  военной  службѣ,  дойдя  до  чина 
генералъ-лейтенанта.  Помѣстивъ  первое  стихотворе- 
ніе  въ  1825  г.  въ  «Вѣстн.  Европы»,  напечаталъ  въ 
разныхъ  [періодическихъ  изданіяхъ  20 — 30-хъ  гг. 
(«Библіот.  для  чтенія»,  «Сынъ  Отечества»  и  др.) 
и  сборникѣ  «Сто  русскихъ  литераторовъ»  множе- 
ство стиховъ,  повѣстей  и  разсказовъ,  вызвавшихъ 
насмѣшки  Бѣлинскаго.  Написалъ  также  нѣсколько 
трагедій  и  водевилей,  которые  ставились  на  Але- 
ксандрийской сценѣ  («Александръ  Македонскій», 
1836;  «Волки  въ  овчарнѣ»,  1841;  «Діоклетіанъ»^ 
1854  и  др.).  Отдѣльно  издалъ:  «Звѣздочка»,  альма- 
нахъ  для  дѣтей  (1829),  «Утренняя  Заря»,  альма- 
нахъ  для  юношества  (1830),  «Мятежники»,  повѣсть 
(СПБ.,  1832),  «Мечты  и  были»,  стихи  и  проза 
(СПБ.,  1838)  и  др.  Послѣ  смерти  М.  напеч.  его 
воспоминанія  въ  «Русск.  Стар.»  (1890,  кн.  X).— 
См.:  «Виленскій  Вѣстн.»  (1876,  №  204);  Геннади, 
«Словарь»  (т.  II,  Б.,  1880). 

Марковъ,  Н икол айЕвгень ев ичъ(въГос. 
Думѣ — Марковъ  2-ой)  —  политический  дѣятель  ^род. 
въ  1866  г.),  крупный  землевладѣлецъ  Курской  губ., 
сынъ  Е.  Л.  М.  (см.  выше).  Окончилъ  курсъ  инст. 
гражданск.  инженеровъ;  былъ  гласнымъ  курскаго 
губ.  земства;  въ  1905  г.  былъ  однимъ  изъ  организа- 
торовъ  курской  Черной  Сотни.  Въ  1907  г.  и  потомъ 
въ  1912  г.  избранъ  въ  Гос.  Думу,  гдѣ  явился  однимъ 
изъ  наиболѣе  видныхъ  ораторовъ  крайней  правой. 
Всѣ  рѣчи  М.  полны  нападками  на  евреевъ,  на  ма- 
соновъ,  интеллигенцию,  жидокадетовъ  и  т.  д.,  отли- 
чающимися крайнею  грубостью  тона;  27  мая  1913  г., 
при  обсужденіи  смѣты  кредитной  канцеляріи,  М. 
сказалъ  по  адресу  чиновъ  м-ства  финансовъ:  «красть 
нельзя»,  что  вызвало  «забастовку»  министровъ: 
министры,  не  удовлетворенные  простымъ  призы- 
вомъ  М.  къ  порядку,  сдѣланнымъ  товарищемъ  пред- 
сѣдателя,  перестали  посѣщать  Думу,  пока  1  ноября 
1912  г.  М.  не  извинился  съ  трибуны  «передъ  высоко- 


поставленными представителями  правительства»  за 
свои  слова.  При  раздѣленіи  въ  1909  г.  союза  рус- 
скаго  народа  М.  вмѣстѣ  съ  Пуришкевичемъ  былъ 
однимъ  изъ  противниковъ  Дубровина  (XVI,  835)  и 
однимъ  изъ  участниковъ  палаты  Михаила  Архангела. 
На  одномъ  изъ  собраній  Русскаго  Собранія  въ 
1911  г.,  по  поводу  доклада  дубровинца  Б.  Николь- 
ская), обвинявшаго  противниковъ  въ  пользованіи 
«темными»  деньгами,  М.  и  Никольскій  обмѣнялись 
пощечинами;  отъ  вызова  на  дуэль  М.  отказался, 
какъ  позднѣе  онъ  отказался  отъ  дуэли  съ  оскор- 
бленнымъ  имъ  депутатомъ  к. -д.  партіи  Велихо- 
вымъ.  Раньше  произошла  дуэль  М.  съ  членомъ 
Думы  О.  Я.  Пергаментомъ,  вызванная  столкнове- 
ніемъ  на  политической  почвѣ.  Въ  Курской  губ.  и 
въ  особенности  въТЦигровскомъ  у.  М.  пользуется 
громаднымъ  вліяніемъ  на  администрацию  и  земство, 
отчасти  и  на  городскія  думы. 

Марковъ,  Николай  Петрович ъ — писа- 
тель (1834 — 95),  протоіерей.  Воспитывался  въ  кіевск. 
академіи.  Его  «Обзоръ  философе кихъ  ученій»  былъ 
принять  въ  духовн.  семинаріяхъ  какъ  учебное  руко- 
водство. Другіе  труды  М.:  «Педагогъ  древняго  клас- 
сическаго  міра,  философъ  Сократъ»,  «Педагогъ  но- 
ваго  христіанскаго  міра,  славянинъ  Амосъ  Комен- 
скій».  —  См.  «Церковный  Вѣдомости»  (1895,  Л1»  45). 

Марковъ,  Николай  Ѳедоровичъ — пи- 
сатель (ум.  въ  1911  г.),  сынъ  священника;  обра- 
зование получилъ  въ  Петербург,  унив.  по  юридич. 
факультету.  Состоялъ  помощникомъ  управляющая» 
канцеляріею  св.  синода  и  членомъ  комиссіи  по  раз- 
бору и  описанію  дѣлъ  спнодальнаго  архива.  Резуль- 
татомъ  архивныхъ  его  работъ  было  изданіе  IX  т. 
«Полнаго  собранія  постановленій  и  распоряженіп  по 
вѣдомству  православная»  исповѣданія»  за  1735— 
37  гг.  Рядъ  статей  помѣщенъ  М.  въ  «Церк.  Вѣд.», 
«Церк.  Вѣстн.»  и  др.  Въ  «Странникѣ»  напечатана 
была  первая  работа  М.,  посвященная  обрученію  и 
вѣнчанію  по  Кормчей  Книгѣ  (1882  и  1883  гг.). — См. 
С.  Рункевичъ,  «Н.  Ѳ.  М.»  («Церк.  Вѣд.»,  1911, 
№  21). 

Марковъ-Троив,кій  муж.  м-рь  1  кл. — 
въ  2  в.  отъ  Витебска.  Основанъ  въ  XV  ст.;  во 
время  польскаго  владычества  оставался  вѣрнымъ 
православію. 

Марковы — русскіе  дворянскіе  роды.  Одинъ 
изъ  нихъ  происходитъ  отъ  нспомѣщеннаго  въ 
1607—1610  гг.  Сидора  Михайловича  М.,  по- 
томка выѣхавшаго  изъ  Литвы  Антифпля.  Другой 
ведетъ  начало  отъ  Никона  Маркова,  владѣв- 
шаго  помѣстьемъ  въ  1645  г.  Роды  М.  внесены  въ 
VI  ч.  род.  кн.  Курской  и  Московской  губ.  Много 
родовъ  М.  позднѣйшаго  происхождения. 

Марковы  главы,  входящія  въ  составъ  48-й 
главы  Типикона — статьи,  числомъ  100,  написанный 
въ  X  в.  іеромонахомъ  Маркомъ,  который  указы- 
вают^ какія  должны  быть  въ  службѣ  измѣняемыя 
молитвословія,  если  случатся  праздники  Богородицы, 
или  попразднества  и  отданіе  всякаго  дванадесятаго 
праздника  въ  недѣлю  (воскресенье),  или  если  подоб- 
ные праздники  случатся  въ  седмнчные  и  недѣльные 
дни  пѣнія  Тріоди  постной  и  цвѣтной. 

Маркоэіанны  (Магсошаппі — «люди,  живу- 
щіе  на  маркѣ»,  т.-е.  границѣ)— германское  племя, 
принадлежавшее'  къ  союзу  свевовъ  и  жившее  между 
среднею  Эльбою  и  Одеромъ.  Марбодъ,  около  10  г. 
до  Р.  Хр.,  вывелъ  ихъ  въ  нынѣшнюю  Чехію,  гдѣ 
они  составили  ядро  его  государства.  Около  88  г.  по 
Р.  Хр.  они,  вмѣстѣ  съ  даками  и  квадами,  отразили, 
близъ  Дуная,  нападеніе  имп.  Домиціана;  Траянъ  и 
Адріанъ  удерживали  М.  въ  прежнихъ  гранпцахъ; 
съ  середины  II  в.  М.  дѣлаютъ  попытки  вторгнуться 
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въ  римскую  имнерію.  Чтобы  отклонить  опасность, 
Маркъ  Авролій  въ  169  г.  началъ  такъ  назыв.  мар- 
коман некую  войну.  Послѣ  упорной  борьбы  ему 
удалось  въ  174  г.  покорить  квадовъ  и  М.  Въ  178  г. 
М.  снова  вторглись  въ  Ианнонію  и  появились  даже 
передъ  Аквилеею,  но  полководецъ  Патернъ  разбилъ 
нхъ  на  голову.  Имп.  Коммодъ  въ  180  г.  заключилъ 
съ  ними  миръ.  Около  270  т.  М.  снова  перешли 
римскую  границу  и  угрожали  Анконѣ;  имп.  Лвреліапу 
удалось  оттѣснить  ихъ  за  Дунай.  Съ  IV  в.  имя  ихъ 
нечезаетъ. — Ср.  Беіітег,  «&езспіспі,е  Дез  таг- 
котаппізспеп  Кгіе^з»  («РогзсЪші^еп  гиг  Деиі- 
зсЪеп  ѲезсЬісМе»,  т.  XII,  Геттингенъ,  1870). 

Маркопи  (Магсопі),  Вильгельмъ — ита- 
льянскій  инж.-электрикъ,  первый  осуществившій 
практически  идею  безпроволочНаго  телеграфирова- 
нія  посредствомъ  электромагнитныхъ  волнъ.  Род.  въ 
1*74  г.,  учился  въ  университетахъ  Ливорно  и  Бо- 
лоньѣ.  Въ  1895  г.  подъ  вліяніемъ  лекцій  проф. 
Виги  объ  электрическихъ  колебаніяхъ,  М.  заинте- 
ресовался вопросомъ  безпроводнаго  телеграфирова- 
нія  и  приложнлъ  всю  свою  энергію  къ  скоръйгдему 
разрѣшенію  его.  Пользуясь  совѣтами  проф.  Риги, 
М.  удалось  вскорѣ  скомбинировать  приборы,  съ  і 
помощью  которыхъ  онъ  могъ  передавать  сигналъ  на 
разстояніи  свыше'  одной  мили  въ  нмѣніи  своего 
отца,  въ  окрестностяхъ  Болоньи.  Въ  1896  г.  М.  успѣшно 
новторилъ  свои  опыты  въ  Лондонѣ.  Послѣ  такого 
успѣха  имя  М.  стало  извѣстно  всему  міру.  Онъ  былъ 
вызванъ  въ  Римъ  для  представленія  итальянскому 
королю  своей  системы  безпроволочнаго  телеграфи- 
рованія.  Послѣ  успѣшнаго  испытанія  ея  въ  Спеціи 
на  двухъ  бропсносцахъ  на  разстояніи  до  12  миль, 
М.  занялся  дальнѣйшимъ  ея  усовершенствованіемъ, 
достигши  телеграфцрованія  на  разстояніе  свыше 
1000  миль.  Въ  1901  г.  М.  успѣшно  выполнилъ  опыты 
чѵ.ігграфированія  черезъ  Атлантическій  океанъ.  Въ 
1909  г.  М.  удостоенъ  преміи  Нобеля  по  физикѣ. 
О  системѣ  М.  см.  Телеграфія. 

Маркопн  (Магсопі),  Рокко — венеціанскій 
художникъ,  великолѣиный  красочннкъ,  ученнкъ  Бел- 
лини, перешедшій  затѣмъ  къ  Пальмѣ.  Упоминается 
въ  качествѣ  самостоятельнаго  мастера  въ  1504  г.: 
ум.  въ  1529  г.  Его  шедевръ — «Оплакиваніе  Христа 
въ  Венеціанской  Академіи,  съ  замѣчательнымъ  пей- 
зажемъ  въ  фонѣ.  Изъ  остальныхъ  произведеній  М. 
особенно  выдается  «Хрнстосъ  и  блудница».  Кар- 
тины на  ту  же,  излюбленную  венеціанскими  масте- 
рами, тему  въ  Санъ  Пантелеоне  и  въ  Академіи. — 
См.  Е.  2  і  т  ш  е  г  т  а  п  п,  «Біе  ЬапйзсЬай  іп  Д. 
ѵепегіапізсЬен  Маіегеі»  («Веііга^е  гиг  Кип^гіхг- 
зсЫсМе»,  N.  Р.  XX,  Лпц.,  1893);  Ь.  V  ©и  *  и  г  і, 
«Ее  огі^іпі  Деііа  ріМига  ѵепегіапа.  1300—1500» 
(Венеція,  1907). 

Марко  Поло — венеціанскій  путешествен- 
никъ  XIII  ст.:  см.  Поло. 

Шаркотхъ — кряжъ,  въ  самой  западной  части 
Гл.  Кавказскаго  хр.,  тянется  вдоль  Новороссійской 
бухты,  отстоя  отъ  нея  только  версты  на  3.  Покрыть 
лѣсомъ,  крупнымъ  на  сѣв.  склонѣ  и  мелкимъ  на 
южн.  Выс.  до  7()0  м. 

Марксъ  (Магх),  Адольф  ъ-Б  о  р  п  г  а  р  д  ъ  — 
нѣмецкій  композиторъ  и  музыкальный  теоретикъ 
(1795—1866).  Въ  1824  г.  основалъ  «Вегііпег  аіідге- 
теіпеп  пшзікаІізсЪеп  2еішпд».  Читалъ  въ  берлин- 
гкомъ  универ_ситетѣ  лекцін  о  музыкѣ.  Въ  1850  г. 
вмѣстѣ  съ  Куллакомъ  и  Штерномъ  основалъ  част- 
ную консерваторію  (нынѣ  Штерна).  Сочиненія  его 
(опера,  мелодрама,  2  ораторш,  симфонія,  соната 
для  фортеп.,  романсы  и  т.  н.)  забыты.  Не  утратили 
значенія  понынѣ  его  теоретическая  сочнненін: 
І)іе  ЕеЪге  ѵоп  сіег  шизік.  Кошрозіііоіі»  (1837—47, ! 


1 4  тт.,  2-е  изд.  въ  обработьѣ  Римана);  «АП^рш. 
МпвШеЪге»  (1839.  перев.  на  русск.  яз.,  3-е  изд.. 
[М.,1898);  «Иеоег  Маіегеі  ін  йег  Топкішві»  (1828); 
;Віе  аііе  МизікІеЪге  іт  Зггеіі  тіі;  ипзегег  Х»  іг 
(1842);  «Біе  Мизік  сіез  XIX.  ^ЪгЪппД.  ипД  ІЬге 
РЙе&е»»  (1855);  «Е.  ѵ.  ВееіЪоѵепз  ЕеЬеп  п.  ЯсЪаі- 
іеп»  (1858);  «Оіиск  ипД  Діе  Орег»  (1863.  2  ТТЛ— 
См.  его  «Егіппегип^еп  аиз  теіпет  ЬёЬеѵ  (1865, 
2  тт.). 

Марксъ,   Адольфъ  Ф е д оров и чъ-  и  I 

тсль  (1838  —  1904),  основатель  фирмы  «А.  Ф. 
Марксъ».  Род.  въ  Штеттинѣ;  въ  Петербург!,  при- 
былъ  по  приглашенію  Битепажа  и  Калугина  для 
устройства  нѣмецкаго  отдѣла  ихъ  книжной  торговли. 
Фирма  М.  выпустила  много  роскошныхъ  ізданій. 
преимущественно  .по  литературѣ  и  искусству,  и 
рядъ  изданій  классичеекпхъ  и  современныхь  русским, 
писателей.  Особенно  извѣстенъ  М.  какъ  основатель 
еженедѣльника  «Нива»,  приложенія  къ  которому 
доставили  небывалое  до  того  распространен! е  про- 
изведеніямъ  лучшихъ  русскихъ  (позднѣе  и  иностран- 
ныхъ)  писателей. 

Марксъ  (Магх),  Карл  ъ — соціологь,  эконо- 
миста, и  политическій  дѣяте.ть  (1818—83).  Род.  въ 
Трирѣ.  Отецъ  его,  адвокатъ,  былъ  крещеный  еврей. 
М.  изучалъ  въ  Боннѣ  и  Берлинѣ  право  и  фплософію 
и  готовился  къ  профессурѣ,  но  отказался  отъ  нея, 
когда  другъ  его,  Бруно  Бауеръ,  былъ  лпшенъ,  за 
свободомысліе,  доцентуры  на  богословскомъ  факуль- 
тет!, боннскаго  унив.  Докторская  диссертація  М. 
имѣетъ  темой  фплософію  Эпикура.  М.  былъ  сотруд- 
никомъ,  потомъ  фактическимъ  редакторомъ  основан- 
ной въ  1842  г.  въ  Кельнѣ  «Рейнской  Газеты»,  про- 
существовавшей менѣе  І^  лѣтъ  и  съ  особенною 
энергіею  отстаивавшей  свободу  печати.  Послѣ  за- 
прещенія  «Рейнской  Газеты»,  въ  числѣ  сотрудни- 
ковъ  которой  были  Гейне,  Прутцъ,  братья  Бауеры, 
Штпрнеръ,— М.  переселился  въ  Парпжъ  и  основалъ 
здѣсь,  вмѣстѣ  съ  Арнольдомъ  Руге,  журналъ 
ЬеигзсЬ-ГгапгозізсЪе  ГаЪгЪиспег»,  котораго  вышло 
всего  два№№,  въ  одной  книжкѣ.  Вскорѣ  М.,  ставшій 
уже  соціалистомъ,  разошелся  съ  Руге,  который 
остался  полптичеекпмъ  радикаломъ;  въ  это  же  время 
М.  сблизился  на  всю  жизнь  съ  Фридрпхомъ  Энгель- 
сомъ  (см.),  въ  сотрудничествѣ  съ  которымъ  соста- 
вилъ  полемпческій  памфлетъ  протпвъ  свопхъ  преж- 
нихъ  друзей  и  единомышленнпковъ,  братьевъ  Бауе- 
ровъ  съ  товарищами:  «Біе  Неіііде  Ратіііе  оДег 
КгіМк  Дег  КгіизсЬеп  КпЧік»  (Франкфуртъ-на-М.. 
1845;  «Неііі&е  Рашіііе»  была  ироническая  кличка 
берлннскаго  кружка  Бауеровъ;  Энгельсу  прннадле- 
житъ  менѣе  1І10  текста;  книга  эта  перепечатана  въ 
изданномъ  Мерингомъ  сборникѣ  сПгегапзсЬег 
КасЫазз»,  Штуттгартъ.  1902;  есть  русскій  перев.. 
Литературное  наслѣдіе  К.  М.,  Ф.  Энгельса  и  Ф.  Лас- 
саля»,  сюда  вошли  весьма  важныя  раннія  пронзве- 
денія  М.,  въ  томъ  чпслѣ  его  докторская  диссертлція'. 
Продолженісмъ  «Беиізсгі-іѴапгОзізсЪе  ^ГагЬЬОсЬегі 
явился  ежепедѣльникъ  «Ѵогѵѵагіз».  при  участіп 
Гейне,  М.  и  др.  издававшійся  въ  Парижѣ  Берн- 
штейномъ.  Рѣзкія  нападки  этого  журнала  на  прус- 
ское правительство  раздражили  послѣднее.  и  оно 
добилось  отъ  Гпзо  высылки  М..  который,  вмѣстѣ  съ 
Энгельсомъ,  перебрался  въ  Брюссель.  Здѣсь  онъ 
принялся  за  пропаганду  среди  нѣмецкпхъ  и  мѣст- 
выхъ  рабочихъ  и  наиисалъ  на  французскомъ  яз.: 
Шзёге  Де  1а  рЫІозорЫе.  гёропяе  а  1а  рпііозоріііе 
Де  1а  тізёге  Де  М.  РгоиДЬоп»  (Брюсе,  и  П..  1847, 
дополненіемъ  къ  этой  работѣ  служить  обширная 
статья  противъ  К.  Грюна  въ  «^'езтрЬаН>еЬе> 
БатріЪоо*»,  1847,  которая  въ  90-хъ  гг..  поглѣ 
смерти  Энгельса,  была  извлечена  изъ  забвенія).  Въ 
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1847  г.  М.  и  Энгельсъ  вступили  въ  тайный  ме- 
ждународный «союзъ  коммунистовъ»  н  составили, 
по  его  порученію,  «Манифеста  коммунистической 
партіи».  Послѣ  февральскихъ  дней  1848  г.  М.  вер- 
нулся во  Франдію,  а  послѣ  мартовскихъ — ъъг  Гер- 
манцу гдѣ  сталъ  во  главѣ  «Новой  Рейнской  Газеты», 
просуществовавшей  меньше  года  и  защищавшей 
интересы  пролетаріата.  Дважды  за  это  время  М. 
привлекался  къ  суду  прпсяжныхъ  и  оба  раза  былъ 
онравданъ.  Послѣ  окончательна™  торжества  реакцін 
М.,  вышедшій,  во  время  своего  пребыванія  въ 
Брюсселѣ,  изъ  прусскаго  подданства,  подвергся  вы- 
сылкѣ  изъ  Германіи,  скоро  вынужденъ  былъ  уда- 
литься и  изъ  Парижа  и  навсегда  поселился  въ  Лон- 
динѣ.  Здѣсь  онъ  сталъ  издавать  журналъ  «Кене 
НЪеіпізсЪе  2еіьип&»  (вышло  6  вып.,  Гамбургъ,  1850), 
въ  которомъ  помѣстилъ,  между  прочимъ,  обзоръ  ре- 
волюціонныхъ  событій  во  Франціи,  впослѣдствіи 
переизданный,  съ  предисловіемъ  Энгельса,  подъ 
загл.  «Біе  Кіаззепкатріе  іп  Ргапкгеісп,  1848 — 
1850»  (русск.  пер.).  Продолзкеніемъ  этого  обзора  яви- 
лось сочиненіе:  «Бег  18-т.е  Вгитаіге  сіез  Кароіеоп 
Вопарапе»  (русск.  пер.).  Для  заработка  М.,  терпѣв- 
шій  въ  это  время  сильную  матеріальную  нужду, 
сдѣлался  сотрудникомъ  «Ке\ѵ-Уогк  ТгіЬшіе»,  куда 
посылалъ  до  начала  60-хъ  гг.  цѣлые  экономическіе 
и  политическіе  обзоры;  въ  новѣйшее  время  обзоры, 
касающіеся  революціи  и  контръ-революціи  въ  Гер- 
маніи  и  восточнаго  вопроса,  были  перепечатаны 
отдѣльными  книгами  (русск.  перев.  «Революція  и 
контръ  -  революція  въ  Германіи»).  Въ  1859  г.  вы- 
шелъ  въ  Берлинѣ  трактатъ  М.,  «2иг  КгШк  іег 
роіітізспеп  Оекопотіе»  (русскій  перев.:  «Критика 
нѣкоторыхъ  положеній  политической  экономіи»,  М. 
1896),  посвященный  теоріи  цѣнности  и  денегъ.  Преди- 
словіе  къ  «2иг  Кгігік»  содержитъ  научную  авто- 
біографію  М.  и  его  соціологическую  ргоіеззіоп  <1е 
іоі.  Намѣченная  здѣсь  программа  обширнаго  эконо- 
мическаго  труда  въ  ббльшей  своей  части  осуще- 
ствлена М.  въ  главномъ  сочиненіи  его:  «Баз  Ка- 
рата!. Кгітік  (1.  роІітізсЪеп  Оекопошіе»,  лишь  «пер- 
вый томъ»  котораго  («Процессъ  производства  капи- 
тала») авторъ  самъ  успілъ  выпустить  въ  свѣтъ  (1867; 
орпгиналъ  выдержалъ  6  изданій;  есть  два  русскихъ 
пер.,  одинъ  Н.  Даніельсона,  другой  подъ  редакціей 
П.  Струве;  къ  послѣднему  приложенъ  указатель  ци- 
тированныхъ  авторовъ  и  сочиненій);  два  слѣдующпхъ 
тома  изданы  Энгельсомъ  въ  1885  г.  (есть  русскій 
пер.)  и  въ  1894  г.  «Второй  томъ»  изслѣдуетъ  «про- 
цессъ обращенія  капитала»,  «третій»  —  «совокуп- 
ный процессъ  капиталистическаго  производства»; 
«четвертый  томъ»,  заключающій  въ  себѣ  исторію 
ученій  о  прибавочной  цѣнности,  изданъ  Каутскимъ 
(«третій»  и  «четвертый»  томы  тоже  имѣются  въ  рус- 
скихъ пер.).  Въ  1864  г.,  съ  основаніемъ  «между- 
народной ассоціаціи  рабочихъ»,  М.  вновь  предста- 
вилась возможность  практически  воздѣйствовать  на 
рабочій  классъ  въ  качествѣ  фактическаго  главы 
«Ассоціаціи».  Дѣятельность  эта  формально  прекра- 
тилась въ  70-хъ  гг.,  когда  сама  «Ассоціація»  пере- 
стала существовать.  По  словамъ  П.  В.  Анненкова, 
«М.  представлялъ  изъ  себя  типъ  человѣка,  сложен- 
наго  изъ  энергіи  воли  и  несокрушимаго  убѣжденія. 
Веѣ  его  движенія  были  угловаты,  но  смѣлы  и  само- 
надѣянны;  всѣ  пріемы  шли  наперекоръ  съ  приня- 
тыми обрядами  въ  людскихъ  сношеніяхъ,  но  были 
горды  и  какъ-то  презрительны,  а  рѣзкій  голосъ,  зву- 
чавшій  какъ  металлъ,  шелъ  удивительно  къ  ради- 
кальнымъ  приговорамъ  надъ  лицами  и  предметами, 
которые  онъ  произносилъ.  М.  и  не  говорилъ  иначе, 
какъ  такими  безапслляціонными  приговорами,  надъ 
которыми,  впрочемъ,  еще  царствовала  одна  до  боли 


рѣзкая  нота,  покрывавшая  все,  чтб  онъ  говорилъ. 
Нота  выражала  твердое  убѣжденіе  въ  своемъ  при- 
званіи  управлять  умами,  законодательствовать  надъ 
ними  и  вести  ихъ  за  собой»  («Замѣчательное  десяти- 
лѣтіе,  1838 — 1848»,  въ  сборникѣ  «Восноминанія  и 
критическіе  очерки»,  т.  III,  стр.  156).  Въ  эту  ха- 
рактеристику лица,  болѣе  близкія  къ  М.,  вносить 
существенныя  поправки,  указывая,  что  этотъ  суро- 
вый съ  виду  человѣкъ  отнюдь  не  былъ  чуждъ  ду- 
шевной мягкости.  М.  прошелъ  черезъ  школу  геге- 
левской философіи,  но  никогда  не  былъ  правовѣр- 
нымъ  гегельянцемъ.  Въ  литературѣ  онъ  сперва  за- 
являетъ  себя  послѣдователемъ  Фейербаха,  но  уже 
въ  первыхъ  подписанныхъ  его  работахъ  въ  «Беит-зсп- 
ігапгОзізсІіе  ІалгЬиспег»  явственно  выступаютъ  эле- 
менты, заимствованные  не  у  нѣмецкихъ  философовъ, 
а  у  французскихъ  историковъ  и  соціалистовъ  (осо- 
бенно у  Сенъ-Симона  и  сенъ-симонистовъ).  Развивая 
фейербаховскія  идеи  въ  смыслѣ  соціалистической 
системы  естественнаго  права,  М.  въ  «Неііі^е  Ра- 
тіііе»  противопоставляегь  эту  систему  «реальнаго 
гуманизма»  «спиритуализму»  или  «спекулятивному 
идеализму»  Бауеровъ,  «чистая  критика»  которыхъ 
носила  индивидуалистический  характеръ,  а  по  своему 
практическому  значенію  приводила  къ  анархизму 
съ  аристократической  окраской.  Но  уже  и  въ 
«Неіііо-е  Ратіііе»  М.  гораздо  больше  апеллируетъ 
къ  исторіи  и  совершающейся  въ  ней  борьбѣ  общ<.'- 
ственныхъ  классовъ,  чѣмъ  къ  «природѣ  человѣка  . 
Затѣмъ  изъ  міровоззрѣнія  М.  быстро  исчезаетъ  «гу- 
манизмъ»  въ  духѣ  Фейербаха,  и  оно  окончательно 
слагается  въ  форму  научнаго  социализма.  Свои  счеты 
съ  нѣмецкой  философіей  М.  и  Энгельсъ  подвели  въ 
спеціальномъ  философскомъ  трактатѣ,  оставшемся 
при  ихъ  жизпи  не  напечатаннымъ  (теперь  онъ  на- 
печатанъ  п  имѣется  въ  русскомъ  переводѣ);  но 
этотъ  умственный  переломъ  достаточно  ясно  отра- 
зился также  и  въ  полемикѣ  съ  Прудономъ  и  съ 
прежними  нѣмецкими  единомышленниками  М.  Онъ 
относится  ко  времени  пребыванія  М.  въ  Брюсселѣ, 
гдѣ  около  М.  образуется  цѣлый  кружокъ  единомыш- 
ленниковъ,  вносящихъ,  вмѣстѣ  съ  своимъ  главой, 
совершенно  новую  струю  и  въ  рабочее  движеніе,  и 
въ  соціалистическую  литературу.  Вліянія  на  М.  со 
стороны  Энгельса,  который  уже  въ  1845  г.  выпу- 
стилъ  замѣчательную  книгу:  «Положеніе  рабочаго 
класса  въ  Англіи»,  отрицать  нельзя;  но  въ  самыхъсу- 
щественныхъ  пунктахъ  обратное  вліяніе  М.  на  Эн- 
гельса было  несравненно  сильнѣе.  Въ  духовномъ  твор- 
чествѣ  М.  слились  три  крупныя  умственный  теченіл 
новѣйшаго  времени:  англійская  политическая  эконо- 
мія,  французскій  соціализмъ  и  нѣмецкая  философія, 
и  дали  новый  и  своеобразный  продуктъ.  «Рикардо, 
ставшій  соціалистомъ,  Гегель,  ставшій  экономи- 
стомъ», — такъеще  въ  интимномъ  письмѣ  къ  М.  оха- 
рактеризовалъ  его  Лаосаль.  Къ  1847  г.  выработка 
новаго  міровоззрѣнія  М.  закончена;  дальнѣйшій 
умственный  трудъ  его  сводится  къ  изслѣдованію,  на 
основѣ  этого  міровоззрѣнія,  современнаго  эконом и- 
ческаго  строя  и  основныхъ  тенденцій  его  развитія. 
Наименѣе  продуманными  и  выработанными  остались 
метафизическія  и  гносеологическія  воззрѣнія  М.  Отъ 
нѣмецкой  идеалистической  философіи  М.  и  Энгельсъ 
формально  сохранили  ея  діалектическій  методъ;  но, 
поставивъ  гегелевскую  діалектику,  которая  у  самого 
Гегеля  стояла  «вверхъ  ногами»,  «на  ноги»,  т.-е. 
вложивъ  въ  чисто- формальный  методъ  совершенно 
реальное  содержаніе,  М.  проводилъ  подъ  этимъ  на- 
именованіемъ  двѣ  точки  зрѣнія:  1)  эволюціи  и  2)  отно- 
сительности. Все  развивается;  абсолютныхъ  истинъ 
и  абсолютныхъ  понятій  нѣтъ.  Соціологическое  ученіе 
М.,    извѣстное  подъ    названіемъ  экономическаго 
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(историческаго,  діалектнческаго)  "матсріализма  или 
матеріалистическаго  понимания  исторіи,  генети- 
чески связано  съ  мстафи:шческимъ  матеріализ- 
момъ,  но,  по  своему  существу,  является  независи- 
мым! отъ  какой-либо  метафизической  доктрины  в 
есть  построеніе,  относящееся  исключительно  къ  сфере 
положительном  науки.  Маіеріалпстнческое  понима- 
ніе  исторіи  (таіегіаіізіійспе  (тезспіспіьаийазішпр;), 
служащее  фундаментомъ  научной  системы  и  прак- 
тическнхъ  идеаловъ  М.,  онъ  самъ  формулировалъ 
въ  слѣдующихъ  положеніяхъ:  «въ  общественном!, 
производстве,  служащемъ  поддержанію  жизни,  люди 
вступаютъ  в-ъ  опредѣленныя,  необходимый,  не  зави- 
сания отъ  ихъ  воли  отношснія,  которым  соотвѣт- 
ствуютъ  опредѣленной  ступени  развитія  матеріаль- 
ныхъ  производительныхъ  силъ.  Совокупность  этихъ 
производственныхъ  отношеній  образуетъ  экономиче- 
скую структуру  общества,  реальный  базисъ,  надъ 
которымъ  возвышается  юридическая  и  политическая 
надстройка,  и  которому  соотвѣтствуютъ  опредѣлен- 
ныя  обществепныя  формы  сознанія._  Способомъ  про- 
изводства матеріальной  жизни  обусловливается  со- 
ціальный,  политическій  и  духовный  процессъ  жизни. 
Не  сознаніе  людей  опредѣляетъ  ихъ  бытіе,  а  на- 
оборотъ,  ихъ  общественное  бытіе  опредѣляетъ  ихъ 
сознаніе.  На  извѣстной  ступени  своего  развитія  ма- 
теріальныя  ироизподнтельныя  силы  общества  при- 
ходить въ  столкновеніе  съ  существующими  производ- 
ственными отношеніямп,  въ  рамкахъ  которыхъ  онѣ 
до  тѣхъ  поръ  существовали, — или,  что  есть  лишь  юри- 
дическое выражсніе  того  же  явленія, — съотношеніями 
собственности.  Тогда  наступаетъ  эпоха  соціальнаго 
переворотам  (предисловіе  къ  «2иг  Кгііік»).  «Про- 
изводственный отношенія»  (Рго61псІіоп8ѵег1)а11ііі»е). 
такимъ  образомъ,  у  М.  понятіе  соціально-юри- 
дическое;  но  эволюцію  производственныхъ  отно- 
шсній  онъ  ставить  въ  зависимость  отъ  развитія  про- 
изводительныхъ силъ,  отъ  той  мѣры  власти  человѣка 
надъ  природой,  которая  выражается  въ  техникѣ. 
<  Никакая  общественная  формація  не  погибаетъ,  не 
развивъ  всѣхъ  производительныхъ  силъ,  для  кото- 
рыхъ она  даетъ  достаточный  просторъ;  новыя  про- 
изводственный отношенія  никогда  не  возникаютъ 
прежде,  чѣмъ  въ  нѣдрахъ  стараго  общества  не  бу- 
дутъ  подготовлены  матеріальныя  условія  ихъ  суще- 
ствованіи»  (тамъ  же).  Матеріалистическое  понима- 
ніе  исторіи,  какъ  оно  выразилось  въ  этихъ  ноложе- 
ніяхъ,  отразило  на  себѣ  вліянія  и  революционной  и 
реакціонной  идеологіи  эпохи.  Псторическій  матеріа- 
лпзмъ  М.  есть  лишь  революціонныіі  варіантъ  идей, 
одновременно  выступающихъ  и  въ  реакціонной  обри- 
совкѣ.  На  М.,  несомненно,  оказали  прямое  вліяніе 
Сенъ-Симонъ  и  сенъ-симонисты,  Луи  Бланъ  и  Ло- 
ренцъ  Штѳйнъ.  Во  всякомъ  историческомъ  обществе 
данным  производственный  отношенія  выражаются  въ 
его  классовомъ  расчлепеніи;  «исторія  всѣхъ  доиынѣ 
существовавшихъ  обществъ  есть  исторія  борьбы  клас- 
сов!». Всякая  политическая  борьба  есть,  въ  своей 
основѣ,  борьба  классовая — и,  наоборотъ,  всякая  клас- 
совая борьба  есть  борьба  политическая.  Каждой 
общественной  формаціи  соотвѣтствуютъ  свои  особый 
экономическія  категоріи.  Послѣднія  (цѣнность,  капи- 
талу заработная  плата,  рента)  носятъ  поэтому  исто- 
рическій  характеръ.  Въ  видѣ  этихъ  экономическнхъ 
категорій,  въ  сознаніи  участвующпхъ  въ  нронзвод- 
ствѣ  лицъ  отражаются  ихъ  собственный  производ- 
ственныя  отношенія.  Богатство  капиталистическаго 
общества  состоигь  изъ  массы  товаровъ.  Всякііі  то- 
варъ  представляетъ,  во-первыхъ,  цѣнность  потреби- 
тельную и,  во-вторыхъ,  цѣнность  мѣновую.  Потреби- 
тельная цѣнпость  товаровъ  вытекаетъ  изътѣхъ  много- 
различныхъ  естественныхъ  свойствъ  предметовь.  бла- 


годаря которымъ  они  служать  для  удовлетворенін 
разнообразныхъ  потребностей  человека:  меновая  цѣн- 
ность  есть  историчесі;и  опредѣленный  ^обществен- 
ный способъ  выражать  трудъ,  затраченный  на  нр> - 
изводство  вещіі/,  но  въ  сознаніи  его  участников! 
она  выгтупаетъ  какъ  отношеніе  между  во  щам  и  и 
ихъ  свойство.  Это  овеществленіе  обществен- 
ны х ъ  от  н о  ш  е  н і  й,  въ  силу  котораго  они  являют  л 
для  человѣка  виѣшнини  вещами  и  силами,  М.  на- 
зываетъ  «ф  е  т  и  ш  и  з  м  о  м  ъ»  товарнаго  произ- 
водства и  прослѣживаетъ  его  на  всѣхъ  экономи- 
ческнхъ категоріяхъ.  Мѣновая  цѣнность  опредѣ- 
ляется,  въ  консчномъ  счетѣ,  затратой  общественно- 
необходимаго  рабочаго  времени.  Изъ  положенія, 
что  товары  обмениваются  по  своей  трудовой  цен- 
ности, М.  выводить  свою  теорію  капитала.  Капи- 
таль есть  цѣнность,  рождающая  прибавочную  цен- 
ность; но  вещная  форма  капитала  есть  лишь  маска, 
выражающая  исторически  определенное  обществен- 
ное отношеніе  между  людьми  въ  процессе  производ- 
ства. Это  отношеніе  спеціально  характеризуем,  бур- 
жуазное общество  и  сводится  къ  покупкѣ  рабочей 
силы  капиталистами,  съ  целью  производства  приба- 
вочной ценности,  и  продаже  рабочей  силы  рабочими, 
съ  целью  поддержанія  существованія.  Имуществен- 
ная масса  становится  капиталомъ  только  при  вполне 
опреде.іенныхъ  общественныхъ  условіяхъ.  Приба- 
вочная ценность,  ради  которой  существует!  капи- 
талистическое производство,  возникает!  вследетвіе 
той  особенности  рабочей  силы,  что  она,  являясь  то- 
варомъ,  вътоже  время  служить  и  источникомъ  цен- 
ности. Ценность  рабочей  силы,  какъ  и  всякаго  дру- 
гого товара,  определяется  издержками  производства 
или  воспроизведенія,  т.-е.  суммою  средствъ  суще- 
ствовапія,  необходимыхъ,  при  данныхъ  исторнче- 
екпхъ  условіяхъ,  для  поддержанія  жизни  рабочаго. 
Но  рабочій,  въ  процессѣ  производства, 
здаетъ  ценность  большую,  чѣм!  ценность  рабочей 
силы,  какъ  товара.  Отсюда  получается  прибавочная 
цѣнность,  создаваемая  въ  процессе  производства  и 
лишь  реализуемая  въ  процессе  обращенія.  Капиталь 
предпринимателя  въ  процессе  производства.  П"  М. 
распадается  на  двѣ  части — капиталь  постоянный  н 
капиталь  переменный.  Лишь  часть  капитала,  пре- 
вращаемая въ  рабочую  силу  (переменный  капиталы, 
создаетъ  прибавочную  ценность;  постоянный  же  ка- 
питаль переносить  на  новый  продукть  лишь  своп 
собственную  ценность,  целикомъ  (напр.,  сырье)  или 
частями  (напр.,  машины).  Отношение  между  приба- 
вочной ценностью  и  переменнымъ  капиталом  ь  М. 
называетъ  нормой  прибавочной  ценности:  этимъ  от- 
ношеніемъ  измеряется  степень  эксплуатаціп  рабо- 
чей силы.  Рабочій  день  состоитъ  изъ  необходима  го 
рабочаго  времени,  въ  теченіе  котораго  рабочій  со- 
здаетъ ценность,  равную  ценности  рабочей  силы 
(т.-е.  заработной  платѣ),  и  прпбавочнаго  рабочаго 
времени,  въ  теченіе  котораго  создается  прибавочный 
продукть.  Путемъ  удлиненія  рабочаго  дня  создаетга 
абсолютная  прибавочная  ценность,  путемъ  сокраще- 
ния необходимаго  рабочаго  времени — относительная 
прибавочная  ценность.  Первый  томъ  «Капитала 
содержитъ  целый  рядъ  детальныхъ  изследоваиііі.  въ 
значительной  мере  историческаго  характера,  посвя- 
щенныхъ  условіямъ  производства  абсолютной  и  от- 
носительной прибавочной  ценности.  Таковы  длина 
рабочаго  дня  путь  разематрпвается,  между  прочнмъ. 
псторія  англійскаго  фабрнчнаго  законодательства!, 
сотрудничество  и  разделеніе  труда  въ  мануфактур! 
и  современномъ  машпнномъ  производстве,  ізшѣне- 
ніе  отногаенія  между  заработной  платою  и  приба- 
вочной ценностью,  въ  зависимости  отъ  длины  | 
іаго  дня.  интенсивности  труда  и  его  производитель- 
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ности.  Теорія  заработной  платы,  развиваемая  М., 
стоить  въ  тѣсной  связи  съ  его  теоріей  населенія. 
Абсолютнаго  закона  населенія  нѣтъ;  каждой  обще- 
ственно-экономической формаціи  присущъ  свой  осо- 
бый законъ  населенія.  Въ  каниталистическомъ  хо- 
зяйствѣ  неизбѣжно  создается  избыточное  рабочее 
населеніе,  вслѣдствіе  прогрессивнаго  относительнаго 
возрастанія  въ  пронзводствѣ  постояннаго  капитала 
на  счетъ  перемѣннаго;  это  возрастаніе  есть  не  что 
иное,  какъ  роста  пропзводптельныхъ  силъ  общества, 
прогрессъ  техники,  при  данныхъ  общественныхъ 
отношеніяхъ  выражающійся  въ  перенаселенін.  Избы- 
точное рабочее  населеніе  есть  одновременно  и  ре- 
зультата, и  необходимое  условіе  капиталистическаго 
хозяйства.  Общія  колебанія  заработной  платы,  по  М. 
(въ  противоположность  Мальтусу),  зависятъ  не  отъ 
абсолютнаго  числа  рабочихъ,  а  отъ  отношенія,  въ 
которомъ  рабочее  населеніе  распадается  на  дѣй- 
ствующую  и  резервную  армію.  Такимъ  образомъ,  М. 
рѣшительно  отрпцаетъ  основныя  предпосылки  такъ 
называемаго  «желѣзнаго  закона  заработной  платы». 
Въ  I  томѣ  «Капитала»  М.,  ради  строго-доги- 
ческаго  развитія  теоріи  прибавочной  цѣнности, 
разсматривалъ  каппталъ  только  съ  его  самой 
существенной  стороны — какъ  общественное  отноше- 
ніе  между  капиталистомъ-покупателемъ  и  рабочимъ- 
продавцомъ  рабочей  силы.  Но  капиталомъ  объем- 
лется  также  общественное  отношеніе  между  капита- 
листами, выражающееся  въпхъ  взаимной  конкуренции; 
оно  разсматрпвается  въ  III  т.  «Капитала».  Отноше- 
ніе  во  всемъ  капиталѣ  перемѣнной  и  постоянной  его 
доли  М.  называетъ  органическимъ  составомъ  капи- 
тала. Средній  уровень  прибыли  соотвѣтствуетъ  сред- 
нему органическому  составу  капитала,  и  онъ-то  и 
устанавливается  конкуренціей.  Отдѣльные  капита- 
листы уподобляются  пайщпкамъ,  получающимъ  изъ 
общей  массы  прибавочной  цѣнности  дивпдендъ,  про- 
порціонально  вложеннымъ  ими  капиталамъ.  Законъ 
трудовой  цѣнности  не  осуществляется  въ  каждомъ 
индивидуальномъ  обмѣнѣ,  потому  что,  вслѣдствіе 
тенденціи  прибыли  къ  единому  уровню,  одни  товары 
должны  обмѣниваться  ниже,  другіе — выше  своей 
трудовой  цѣнности;  но  этотъ  законъ  управляешь  дви- 
женіемъ  цѣнъ,  которыя  понижаются  съ  ростомъ  и  по- 
вышаются съ  паденіемъ  производительности  труда. 
Въ  короткіе  періоды  измѣненія  въ  цѣнахъ  товаровъ, 
по  М.,  прежде  всего  объясняются  измѣненіемъ  общей 
суммы  потребнаго  для  производства  этихъ  товаровъ 
рабочаго  времени,  такъ  какъ  для  нзмѣненія  сред- 
няго  уровня  прибыли  требуется  очень  продолжи- 
тельный періодъ.  Общая  масса  цѣнности  и  приба- 
вочной цѣнности,  т.-е.  границы  той  и  другой,  и  сред- 
ни! уровень  прибыли  опредѣляются  закономъ  трудо- 
вой цѣнности.  Внѣ  дѣйствія  этого  закона  абсолютно 
невозможно  понять,  почему  средній  уровень  при- 
были, устанавливаемый  конкуренціей,  представляетъ 
именно  данную,  а  не  какую-нибудь  иную  величину. 
Относительное  возрастаніе  постояннаго  капитала, 
т.-е.  ростъ  общественной  производительной  силы 
труда,  выражается,  въ  капиталистическомъ  хозяй- 
ств!», въ  прогрессивномъ  паденіи  средняго  уровня 
прибыли.  Въ  теоріи  ренты  М.  частью  развиваетъ  и 
дополняетъ  основныя  положенія  классической  теоріи 
Рикардо,  частью  проводитъ  оригинальные  взгляды. 
Онъ  допускаетъ  не  только  существованіе  ренты  съ 
лучшихъ  участковъ  земли  (ренты  дифференціальной), 
но  и  ренты  абсолютной.  Послѣдняя,  получаемая  съ 
наихудшихъ  участковъ  земли,  вытекаетъ  изъ  моно- 
польная характера  поземельной  собственности,  въ 
силу  котораго  ея  обладатели  могутъ  получить  въ 
свою  пользу  долю  общей  прибавочной  цѣнности,  при 
Других*  условіяхъ  имъ  недоступную.  Связь  между 


экономическими  воззрѣніями  М.  и  соціалиетическимъ 
его  идеаломъ  лежитъ  не  столько  въ  теоріи  трудовой 
цѣнности,  сколько  въ  опирающемся  на  общую  со- 
циологическую концепцію  М.  ученіи  его  объ  истори- 
ческихъ  тенденціяхъ  развитія  капиталистическаго 
хозяйства  или  капитализма,  отличающемъ  соціализмъ 
М.  отъ  прочихъ  соціалистическихъ  системъ.  Исход- 
ными фактами  капитализма  М.  считаетъ  экспропріа- 
цію  непосредственныхъ  производителей,  ихъ  освобо- 
жденіе  отъ  средствъ  производства,  т.-е.  превращение 
ихъ  въ  наемныхъ  рабочихъ  и  подчиненіе  производ- 
ства обмѣну.  Господство  капитала  превращаетъ  вся- 
кое производство  въ  товарное  ц  подчиняетъ  его  кон- 
куренціи.  Конкуренція  между  капиталистами  при- 
водить къ  все  большей  концентраціи  въ  немногихъ 
рукахъ  средствъ  производства,  которыя  изъ  соб- 
ственности непосредственныхъ  производителей  пре- 
вращаются въ  «общественные  силы  производ- 
ства» (^ебеІІзсЪаШісІіе  Роіепгеп  йег  Ргосіистіоп), 
лишь  монополизированный  капиталистами.  Самый 
процессъ  производства  становится,  вслѣдствіе  ко- 
операціи  и  раздѣленія  труда,  все  болѣе  и  болѣе 
общественнымъ.  Это  «обобществленіе  труда»,  сосуще- 
ствующее съ  индивидуалистической,  основанной  на 
правѣ  частной  собственности  и  на  свободѣ  конку- 
ренціи,  «анархіей  производства»,  неизбѣжно  приве- 
дешь къ  столкновенію  капиталистическаго  способа 
производства  («производительный  силы»)  съ  стѣсняю- 
щимъ  его  капиталистическимъ  способомъ  присвоения 
(«производственный  отношенія»).  Изъ  этого  столкно- 
вения есть  только  одинъисходъ — превращеніе  средствъ 
производства  въ  достояніе  всего  общества.  Процессъ 
капиталистическаго  развитія  создаетъ  и  организует!., 
въ  лицѣ  промышленная)  пролетаріата,  обществен- 
ную силу,  заинтересованную  въ  коренномъ  преобра- 
зованы народнаго  хозяйства  и  могущую  его  осуще- 
ствить.. Другая  особенность  М.,  какъ  социалиста, 
состоитъ  въ  томъ,  что  ему  совершенно  чужды  всякіе 
планы  устройства  «будущаго  общества».  Онъ  созна- 
тельно ограничивается  тѣмъ,  что  намѣчаетъ  основ- 
ныя тенденціи  н  конечную  цѣль  развитія. 

М  а  р  к  с  и  з  м  ъ.  М.  положилъ  начало  цѣлому 
теченію  мысли,  которое  получило  многообразные 
развѣтвленія  и  наложило  свой  отпечатокъ  на  разви- 
тее и  экономической  науки,  и  соціалистическаго  дви- 
женія,  и  даже  политической  борьбы.  Мѣсто,  зани- 
маемое М.  въ  политической  экономіи,  опредѣляется 
тѣмъ,  что  онъ,  являясь,  въ  анализѣ  современная 
хозяйственнаго  строя,  оригннальнымъ  продолжате- 
лемъ  англійскоп  классической  школы,  въ  то  же  время — 
послѣдовательный  представитель  историческаго  на- 
правленія,  строящій  свое  экономическое  ученіе  на 
основѣ  широкой  соціологической  концепціи  чнето- 
эволюціоннаго  характера.  Однако,  съ  такъ  назыв. 
«исторической  школой»  Рошера  н  Книса  М.  не  имѣёп 
почти  ничего  общаго.  Научное  значеніе  М.  и  его 
ученія  оцѣннвается  по  существу  весьма  различно 
представителями  разныхъ  научныхъ  и  обществен- 
ныхъ направленій.  Резюме  этихъ  оцѣнокъ  дать  не- 
возможно: гораздо  легче  подвести  итогъ  чисто  ф  о  р- 
мальнои  оцѣнкѣ  М.  въ  научной  литературѣ.  Какъ 
признаетъ  одинъ  изъ  самыхъ  рѣзкихъ  критиковъ  М., 
Бэмъ-Баверкъ,  считающій  всю  научную  систему  М. 
<;карточнымъ  домикомъ»,  М. — геніальный  мыслитель, 
«оказавшій  огромное  вліяніе  на  мышленіе  и  чув- 
ства цѣлыхъ  поколѣній».  На  такой  формальной 
оцѣнкѣ  М.  сходятся  большинство  серьезныхъ  пред- 
ставителей экономической  науки.  Послѣ  Рикардо  и 
Мальтуса  М. — самый  вліятельный  экономиста  XIX  в., 
хотя  среди  представителей  экономической  науки 
очень  мало  послѣдователей  М.:  онъ  вліялъ  на  уче- 
ныхъ,  по  преимуществу,  возбуждая  оппозицію.  Школу 
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М.  составляютъ  на  Западѣ  лишь  теоретики  соціалъ- 
дсмократіи — Энгельс і.,  Каутскій,  Бернпттейнъ  н  мн. 
др.,  преимущественно  нѣмецкіе  писатели.  Однако,  и 
въ  научной  литератур!,  вліяніе  М.  въ  концѣ  XIX  и 
начал ѣ  XX  вв.  весьма  усилилось.  Изъ  учсныхъ-эко- 
номистовъ,  отразнвшихъ  на  себѣ  вліяніс  М.,  слѣ- 
дуегь  назвать  особенно  Лексиса,  Зомбарта  и  Борт- 
кевича.  Несомнѣнно  таклсе  сильное  вліяніе  марксизма 
на  Брснтано  и  въ  особенности — на  его  учениковъ, 
изъ  которыхъ  нѣкоторыс  очень  близки  къ  умерен- 
ным!, марксистамъ  типа  Бернштейна.  Можно  также 
установить  вліяніе  М.  на  католическихъ  экономи- 
стовъ  и  соціалистовъ.  Раннія  русскія  отношенія  и 
связи  М.  не  имѣли  значенія  для  развнтія  русской 
экономической  и  соціалнстической  мысли.  Герценъ 
прошелъ  мимо  М.,  вліяніе  М.  на  стараго  товарища 
Герцена  Сазонова  осталось  безъ  слѣда  въ  русской 
литературѣ.  У  Бакунина,  съ  которымъ  М.  въ  нѣдрахъ 
ІІлтернаціонала»  велъ  жестокую  борьбу,  были  серьез- 
ным теоретическая  точки  соприкосновенія  съ  М.,  п 
недаромъ  Бакунинъ  принялся  за  переводъ  «Каин- 
тала».  Изъ  русскихъ  экономпстовъ  50-хъ  и  СО-хъ  гг. 
нзвѣстное  вліяніе  М.  испыталъ  на  себѣ  московскій 
проф.  Бапстъ,  а  первымъ  русскимъ  экономистомъ- 
матеріалистомъ  въ  духѣ  М.  былъ  П.  II.  Ткачевъ. 
еще  въ  60-хъ  гг.  высказавшійся  въ  этомъ  смыслѣ 
(болѣе  раннія  заявленія  Б.  П.  Боткина  въ  духѣ 
историческаго  матеріализма  восходятъ  къ  прямымъ 
вліяніямъ  французскихъ  соціалистовъ  и,  можетъ-быть. 
Лоренца  Штейна).  На  русскую  экономическую  ли- 
тературу 70-хъ  и  80-хъ  гг.  М.  оказалъ  очень  сильное 
и  непосредственное  вліяніе.  Его  теорія  цѣнности  и  ка- 
питала была  принята  многими  русскими  экономи- 
стами (Чупровъ-отецъ,  Исаевъ,  Йванюковъ  и  др.), 
большею  частью,  однако,  безъ  того  соціологическаго 
обоснованія,  которое  эта  теорія  имѣетъ  у  самого  М. 
и  въ  своеобразному  не  встрѣчающемся  на  Западѣ, 
сочетаніи  съ  идеями  такъ  назыв.  этической  школы 
(катедсрсоціалистовъ)  и  съ  идеями  русской  народ- 
нической литературы,  для  которой  экономическое 
учсніе  М.  было  всегда  одннмъ  изъ  главныхъ  теоре- 
тнческихъ  устоевъ.  Безусловнымъ  послѣдователемъ 
М.  былъ  Н.  И.  Зиберъ.  Своеобразное  мѣсто 
среди  русскихъ  марксистовъ  занималъ  экономистъ- 
агроном*  А.  II.  Скворцовъ.  Въ  80-хъ  гг.  въ  русской 
заграничной  литературѣ  трудами  Г.  В.  Плеханова 
были  положены  основы  русскому  марксизму  право- 
нѣрнаго  толка,  а  въ  90-хъ  гг.,  въ  сочнненіяхъ  Струве, 
того  же  Плеханова  (подъ  разными  псевдонимами). 
Туганъ-Барановскаго,  Булгакова  и  др.,  то  же  тече- 
ніе  проникло  въ  «легальную»  русскую  литературу  и 
стало  завоевывать  себѣ  и  русскую  академическую 
мысль,  уже  не  въ  комбинаціи  съ  народничествомъ. 
а  въ  рѣзкомъ  антагонизмѣ  съ  нимъ.  Русскій  мар- 
ке и.імъ  этой  эпохи  въ  полемикѣ  съ  народничествомъ 
выставйлъ  ученіе  объ  основномъ  тождествѣ  русскаго 
экономическаго  развитія  съ  западно-евронейскимъ 
и  пытался  исторически  и  соціологическн  обосновать 
это  ученіе.  Поскольку  русскій  марксизмъ  сдѣлался 
пленной  основой  русскаго  соціалистическаго  и  ра- 
бочаго  двпженія,  его  судьба  и  значеніе  слились  съ 
судьбой  ц  значеніемъ  западно -европейскаго  мар- 
ксизма, смысль  и  историческая  роль  котораго  и  со- 
стоять въ  томъ,  что  онъ  сталъ  теоретической  осно- 
вой рабочаго  движенін  всюду,  гдѣ  оно  носить  ясно 
выраженный  соціалистическій  характеръ.  Исходя 
изъ  положен і я,  что  освобожденіе  рабочпхъ  должно 
быть  ихъ  собственнымъ  дѣломъ,  и  что  современная 
государственная  власть  есть  лишь  исполнительный 
комитетъ  господствующпхъ  классовъ,  М.  въ  общемъ 
отрицательно  относится  къ  государственному  соціа- 
лизму.   Съ  его  точки  зрѣиія  соціалистическая  орга- 


низация общества  возможна  и  желательна  лить  послѣ 
перехода  государственпаго  механизма  въ  руки  про- 
летаріата.  До  этого  момента  государственное  вмѣнм- 
тельство  желательно,  по  М.,  лишь  въ  тѣхъ  случаяхъ. 
когда  оно,  не  усиливая  современной  государети'  н- 
ной  власти,  содѣйствѵетъ  подъему  пролетаріата.  Въ 
другихъ  случаяхъ  М.  его  отвергаеть;  поэтом  у -то 
столь  часто  ^сходятся  на  практикѣ  теоретаескіе 
антиподы  —  манчестерцы  и  послѣдователп  М.  На 
Германію  онъ  вліялъ  особенно  сильно  каіл.  руко- 
водитель Либкнехта  и  Бебеля.  Для  практической 
дѣятельности  М.  рѣзко  выдвигать  значеніе  созна- 
тельнаго  пониманія  рабочимъ  классомъ  условій  своего 
существованія  и  своей  борьбы  (см.  въ  «Воспомина- 
іііяхъ>  Анненкова  описаніе  характернаго  столкно- 
вения М.  съ  Вейтлингомъ).  Бакунину,  позднѣйпі'  ѵѵ 
антагонисту  М.  по  «Интернаціоналу»,  это  предста- 
влялось резонерствомъ  и  «теоретическимъ  сумасше- 
ствіемъ»,  и  онъ  еще  въ  1847  г.  писалъ  Анненковѵ 
изъ  Брюсселя:  «М.  портить  работниковъ,  дѣлая  изъ 
нихъ  резонеровъ».  Когда  М.  умерь,  марксизма,  к. и гь 
стройной  партійной  доктрины  еще  не  существовало. 
Созданіе  такой  доктрины  дѣло  Каутскаго  и  Берн- 
штейна. Постепенно,  съ  развитіемъ  жизни  и  идей, 
обнаружилась  въ  марксизмѣ  двойственность,  опреде- 
ляемая тѣмъ,  что,  будучи  ученіемъ  объ  экономиче- 
ской эволюціи,  онъ  былъ  въ  тоже  время  доктриной 
политической  революціи,  осуществляемой  путемъ  за- 
хвата власти  рабочимъ  классомъ.  Въсамомъ  ученіп  объ 
экономической  эволюціи  капиталпетическаго  строя, 
созданномъ  М.,  очень  крупную  роль  играла  мысль  о  ка- 
тастрофическомъ  крушеніи  этогостроя:политическимъ 
выраженіемъ  этой  экономической  катастрофы  явитс.ч 
пролетарская  революція.  Марксово  ученіе  о  развитіи 
капиталистическаго  строя  сложилось  приблизительно 
къ  1848  г.  а  весьма  мало  учитывало  весь  ходъ  эко- 
номическаго развитія  послѣ  этой  даты.  Достаточно 
указать,  что  предиринимательскія  объединенія  и 
потребительская  кооперація,  какъ  крупный  и  харак- 
терный явленія  хозяйственной  эволюціи,  не  входили 
еще  въ  поле  зрѣнія  М.  Въ  концѣ  90-хъ  гг.  въ  мар- 
ксистской лнтературѣ  окончательно  обозначилось  про- 
тивоборство экономическаго  эволюціонизма  и  поли- 
тическаго  революціонпзма.  Первый  подчеркивалъ  въ 
картинѣ  экономическаго  и  соціальнаго  развитія  не- 
прерывность этого  процесса,  на  основѣ  котораго 
столь  же  постепенно  происходить  и  политически! 
преобразованія.  Второй,  наобороть,  подчеркивалъ 
прерывный,  революціонный  характеръ  процесса  и 
безысходность  заложенныхъ  въ  немъ  экономическихъ 
и  полптичеекпхъ  противорѣчій,  не  допускающпхъ  по- 
степенна™ перехода  капитализма  въ  соціализмъ. 
Такъ  возникла  рознь  между  марксистскимъ  право- 
вѣріемъ  и  марксистскимъ  «ревизіонпзмомъ»,  глав- 
нымъ  идейнымь  выразителемъ  котораго  явился  I 
штейнъ.  О  томъ,  какое  понпманіе  ближе  къ  идеям ь 
самого  М.,— спора  быть  не  можетъ:  факты  и  н;'- 
строенія,  легшія  въ  основу  марксистскаго  ревпзіо- 
низма.  были  чужды  самому  М..  хотя  въ  то  же  :  м 
не  можетъ  быть  сомнѣнія,  что  извѣстная  эво.іюціон- 
ная  нота  и  чуткость  даже  къ  консерватпвнымъ  сп- 
ламъ  псторіи  были  всегда  присущи  М..  несмотря  на 
весь  его  полнтическій  революціонизмъ.  Распря  между 
правовѣрными  марксистами  и  ревизіонистами  съ 
тѣхъ  поръ,  какъ  она  возникла,  не  утихала  ни  въ 
одной  странѣ.  но  чѣмъ  дальше,  тѣмъ  больше  эта 
распря  теряетъ  характеръ  спора  о  томъ.  какъ  слѣ- 
дуетъ  понимать  и  толковать  М.,  и  становится  просто 
борьбой  между  умѣреннымъ.  оппортунистическимъ  и 
радпкалыіы.чъ.  непрнмиримымъ  соціалнзмомъ,  между 
теоріей  и  политикой  соціальнаго  компромисса  и 
пч>[  іеіі  и  :і-..;іііиі.ѵй  кл.і  с .  г  -и  ■'•  •рЫ'Ы.— Полнаго  со- 
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бранія  сочпнсній  М.,  къ  сожалѣнію,  но  существуетъ, 
и  врядъ  ли  его  можно  ожидать  въ  скоромъ  буду- 
щемъ,  тѣмъ  болѣе,  что  М.  писалъ  на  трехъ  языкахъ 
и  иногда  анонимно.  Почти  все,  что  написалъ  М., 
имѣетсл  теперь  въ  русскихъ  переводахъ,  иногда  даже 
не  въ  одномъ.  Кромѣ  упомянутыхъ  въ  текстѣ  про- 
изведеній,  особеннаго  вннманія  заслуживаетъ  н  по 
идейному  содержанію,  и  по  біографическому  содер- 
жанію  переписка  М.:  съ  Ф.  А.  Зорге  (есть  русское 
изд.)  и  въ  особенности — съ  Фр.  Энгельсомъ  (4  тт., 
изданные  въ  Штуттгартѣ  въ  1913  г.,  русскій  нерев. 
начатъвъ  приложены  къжурн.  «Современный  Міръ» 
за  1914  г.).  Для  пониманія  взглядовъ  М.  важны  всѣ  со- 
чиненія  Энгельса,  въ  особенности  его  книга  противъ 
Дюринга,  въ  которой  глава  объ  исторіи  политической 
зкономіи  написана  М.  Литература  о  М.  и  марксизмѣ 
необозрима.  Болѣе  или  менѣе  полную  сводку  и 
обзоръ  ея  даетъ  книга  Етіі  Н  агат  а  с  пег,  «Бак 
р1іі1о8орЬізс1і-о'копотІ5сгіе  Зузгет  аез  Магхізишз» 
(Лнц.,  1909).  Ср.  также  К  а  г  1  Б  і  е  а  1,  статья  «Магх» 
въ  3-мъ  изданіи  «НаікІ\ѵб'ггегЬисЬ  аег  йЬааЪзшз- 
зепзсііайеп».  Недурную  популярную  политическую 
біографію  М.  даетъ  П.  Б  е  р  л  и  н  ъ,  «Карлъ  М.  и 
его  время»  (М.).  Детръ  Струве. 

Марксъ  (Магскз),  Э р  и х ъ  —  нѣм.  историкъ 
(род.  въ  1861  г.),  проф.  исторіи  въ  Гейдельбергѣ, 
потомъ  въ  Научномъ  институтѣ  въ  Гамбургѣ.  Гл.  труды 
М.:  «Біе  2изаштепкипй  ѵоп  Вауоіте.  Баз  ігапх. 
8ъааі*1еЬеп  ітсі  Зрапіеп  іа  йен  .Т.  1563 — 67» 
(Страсбурга,  1889);  «Огазрагй  ѵоп  Соіі^пу»  (Штутт- 
гартъ,  1892);  «Каізег  ЛѴіШеІгд  I»  (Лпц.,  1897;  5-е  изд., 
1905);  «КОпі&іл  ЕІізаЬеъп  ѵоп  Еп^іапа  шіа  іЬге 
2еіЪ>  (Билефельдъ,  1897);  «Візтагскз  в-еаапкеп 
и  па  Егшпегии«-еп»  (Б.,  1899);  «БеитзсЫапа  иМ 
Еп^іапі  іп  аеп  §гоззеп  Кгізеп  зеіь  аег  Веіогша- 
гіоп»  (Штуттгартъ,  1900);  «Біе  ііпрегіаіізтізспе 
Іаее  іп  аег  Сге^ешѵагт.»  (Дрезденъ,  1903). 

Маркузенъ,  Иванъ  Андреевичъ — 
врачъ  и  зоологъ  (1811 — т).  Окончилъ  курсъ  дерпт- 
скаго  унив.  Былъ  ординаторомъ  больницы  для  чер- 
норабочихъ  въ  Петербургѣ  и  проф.  петербургской 
медико-хирург.  академіи  по  каѳедрѣ  хирургической 
и  патологической  анатоміи,  затѣмъ  проф.  зоологіи 
въ  новороссійскомъ  унив.  Многочисленный  статьи 
М.  на  рус,  нѣм.  и  франц.  языкахъ  разбросаны  въ 
изданіяхъ  Имп.  академіи  наукъ,  парижской  академіи 
и  многихъ  меднцинскихъ  изданіяхъ.  Списокъ  ихъ 
см.  у  Маркевича,  «Двадцатипятилѣтіе  Имп.  ново- 
росс.  унив.э  (Одесса,  1890). 

Маркульфъ  —  франкскій  монахъ,  лшвшій, 
вѣроятно,  въ  VII  в.  Ему  принадлежать  сборники 
формулъ  общественнаго  и  гражданскаго  права, 
дающіе  богатый  матеріалъ  для  изученія  Меровинг- 
ской  эпохи.  Первое  изданіе  его  труда  было  сдѣлано 
въ  1613  г.  Лучшее  изъ  новыхъ  изданій  К.  2еи- 
га  е  г'а  въ  «Мопишепіа  бгегтапіае  Ьізьогіса»  («Ье- 
^шп  Зесіо  V»,  Ганноверъ,  1886). 

Маркусь  (Марксъ-Маркусъ),  Карлъ 
Карлович ъ — композиторъ  и  выдаю щійся  віолонче- 
листъ  (1820 — 1901).  Былъ  віолончелистомъ  итал. 
оперы  въ  Петсрбургѣ  и  профессоромъ  спб.  консер- 
ваторіи.  Написалъ  нѣсколько  сочиненій  для  пѣнія 
и  своего  инструмента. 

ВДаркусъ,  Михаилъ  Антоновичъ  — 
лейбъ-медпкъ  (1790 — 1865).  Окончилъ  курсъ  петер- 
бургской медико-хирургической  академіи.  Въ  оте- 
чественную кампанію  былъ  штабъ-докторомъ  27-й 
дивизіи,  потомъ  главнымъ  докторомъ  русскихъ 
больницъ  во  Франціи.  Въ  1837  г.  назначенъ  лейбъ- 
медикомъ  къ  императрицѣ  Александрѣ  Ѳеодоровнѣ. 
Съ  1841  г.  состоялъ  президептомъ  медицинскаго 
совѣта.  Учредилъ  больницу  св.  Ольги  (въ  СПБ.) 
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для  неизлѣчимыхъ  больныхъ.  Издалъ  «Сельскій  лѣ- 
чебникъ»  (М.,  1833,  1856  и  1866),  «Краткое  руковод- 
ство для  врачей  къ  познанію  россійскихъ  законовъ 
еіс.»  (СПБ.,  1843;  вмѣстѣ  съ  Калайдовпчемъ),  «Еззаіз 
зиг  1а  тёаісіпе  сіапз  зез  гаррогѣз  аѵес  Гёгаі  1-ёго 
зесііоп.  Ог^апізаііоп  тёаісаіе»  (СПБ.,  1847). 

Маркушовъ — псд.  Ново-Александрійекаго  у., 
Люблинской  губ.,  при  р.  Лахѣ;  фабрика  земледѣль- 
чеекихъ  орудій.  1732  жит.,  въ  томъ  числѣ  1123  еврея. 

Маркшейдерское  искусство  имѣетъ 
своей  задачею:  1)  съемку  рудничныхъ  выработокъ, 
мѣсторожденій  полезныхъ  ископаемыхъ  и  находя- 
щейся надъ  ними  земной  поверхности  и  2)  графи- 
ческое изображепіе  выработокъ  и  земной  поверх- 
ности на  основаніи  результатовъ  съемки.  Названіе 
свое  М.  искусство  получило  отъ  одной  изъ  "много- 
численныхъ  своихъ  задачъ — опредѣленія  межи  или 
границы  между  горными  владѣніями  различныхъ 
горнопромышленниковъ  (нѣм.  Магк — граница,  межа 
и  зпеіаеп — раздѣлять).  Результаты  М.  съемки  слу- 
лсатъ  единственнымъ  руководствомъ  при  проведеніи 
новыхъ  выработокъ;  неточное  ея  исполненіе  молсетъ 
служить  причиною  различныхъ  затрудненій,  а  иногда 
даже  и  гибели  цѣлыхъ  рудниковъ  (напр.,  при  втор- 
нсеніи  въ  область  старыхъ  затопленныхъ  водою  вы- 
работокъ). Важнѣйшія  операціи,  производимыя  марк- 
шейдеромъ:  1)  М.  трі ангуляція  производится 
съ  цѣлью  точнаго  опредѣленія  относительнаго  по- 
ложенія  главныхъ  пунктовъ  рудничнаго  округа,  какъ- 
то:  устьевъ  шахтъ  п  штоленъ,  рудничныхъ  строеній 
п  т.  п.,  находящихся  другъ  отъ  друга  въ  болыпихъ 
разстояніяхъ.  Такая  тріангуляція  становится  необ- 
ходимою, когда  требуется  изготовить  вѣрную  руд- 
ничную карту  для  постояннаго  сличенія  подземныхъ 
работъ  съ  дневною  поверхностью,  именно  въ  тѣхъ 
случаяхъ,  когда  рудничныя  выработки  достигли  уже 
значительнаго  развитія,  простираются  на  болыпія 
протяжения  и  открываются  на  дневную  поверхность 
несколькими  устьями,  которыя  достаточно  удалены 
другъ  отъ  друга,  п  которыя  трудно  было  соединить 
съ  требуемою  точностью  полигонного  съемкою  или 
периферизированіемъ.  М.  тріангуляціи  производятся 
по  тѣмъ  же  правиламъ,  что  и  геодезическія  тріан- 
гуляціи,  съ  тѣмъ  только  отличіемъ,  что  первыя  ни- 
когда не  бываютъ  такъ  обширны,  какъ  тріангуляцін 
собственно  геодезическія,  вслѣдствіе  чего  измѣреніе 
базиса  (рѣдко  превышающаго  300 — 400  саж.)  для 
цѣлей  маркшейдерекпхъ  производится  обыкновенно 
болѣе  упрощенно,  при  меньшей  затратѣ  времени. — 
2)  Тріангуляція  совершенно  невыполнима  въ  руд- 
никахъ,  гдѣ  изъ  калсдой  точки  стоянія  можно  визи- 
ровать только  по  двумъ  направленіямъ — впередъ  и 
назадъ;  невозможна  она  и  на  дневной  поверхности 
въ  мѣстностяхъ  гористыхъ  и  лѣспстыхъ,  вслѣдствіе 
отсутствія  въ  нихъ  свободнаго  кругозора.  Въ  подоб- 
ныхъ  случаяхъ,  а  въ  подземныхъ  выработкахъ 
всегда,  маркшейдеры  вмѣсто  тріангуляціи  прибѣ- 
гаютъ  къ  переферизированію  или  поли- 
гонной съемкѣ.  Послѣдняя  состоитъ  въ  раздѣ- 
леніи  всего  рудничнаго  пространства  на  полигоны 
и  въ  опредѣленіи  взаимнаго  положенія  отдѣльныхъ 
угловыхъ  точекъ  полигона.  Угловыя  точки  полигона 
отмѣчаются  въ  руднпкѣ  помощью  различныхъ  сиг- 
наловъ,  висячихъ  и  стоячихъ  лампъ  и  т.  п.  Удачный 
выборъ  угловыхъ  точекъ  зависитъ  отъ  опытности 
маркшейдера  и  обусловливаетъ  отчасти  точность 
съемки. — 3)  Соединительная  съемка  имѣетъ 
своею  цѣлью  соединеніе  рудничной  съемки  съ  над- 
земной и  ихъ  взаимное  оріентпрованіе.  Соедини- 
тельная съемка  наиболѣе  проста  въ  томъ  случаѣ, 
когда  руднпкъ  сообщается  съ  поверхностью  по- 
мощью штольни:  здѣсь   рудничная  съемка  соеди- 

95 
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плетен  съ  поверхностной  съемной  помощью  устья 
штолыш  и  такпмъ  образомъ  оріентируется  относи- 
тельно страіп.  свѣта.  Наиболѣе  трудной  является 
соединительна  и  съемка  г.ь  тѣхъ  рудннкахъ,  которые 
открываются  на  поверхность  одной  только  верти- 
кальной или  круто  падающей  шахтой;  это  такъ 
назыв.  способъ  отвѣсовъ:  2  выбранный  въ 
устьѣ  шахты  точки,  и  лпнін,  ихъ  соединяющая,  про- 
ектируются помощью  отвѣсовъ  на  нѣкоторый  горя- 
зонтъ  рудника.  Такъ  какъ  проекція  линій  соедпне- 
нія  выбранныхъ  точекъ  по  величинѣ  равна,  а  по 
направленію  совпадаетъ  съ  самой  линіей,  н  лпнія 
эта  какъ  составная  часть  поверхностной  съемки 
оріентнрована  относительно  странъ  свѣта,  то,  прі- 
урочивая  рудничную  съемку  къ  проекціи  этой  линін, 
молено  оріентировать  нослѣднюю  относительно  съемки 
надземной,  что  даетъ  возможность  соединять  нѣ- 
сколько  рудничныхъ  съемокъ,  пропзведенныхъ  въ 
различныхъ  пунктахъ  и  въ  различное  время,  въ 
одну  общую  рудничную  карту.  Съ  расширеніемъ 
горныхъ  работъ  М.  съемки  услоленяются:  пеходныя 
точки  съемокъ  болѣе  и  болѣе  удаляются  отъ  пере- 
довыхъ  разработокъ;  привязка  каждой  новой  съемки 
къ  начальнымъ  пунктамъ  требуетъ  прохожденія  съ 
ннструментомъ  болынихъ  разстояній  какъ  по  вер- 
тикальному, такъ  и  по  горизонтальному  направле- 
піямъ;  постоянно  осѣдающія  закладки  дѣлаютъ  не- 
доступными точки  нрежнихъ  лѣтъ  и  требуютъ  изго- 
товленья новыхъ,  который,  въ  свою  очередь,  необ- 
ходимо связывать  какъ  со  старыми,  такъ  и  съ  но- 
выми съемками.  Такнмъ  образомъ  М.  съемка  обро- 
щается  въ  очень  сложныя  геометрическія  задачи. 
Для  рѣшенія  ихъ  недостаточно  одной  лишь  по- 
строенной по  коордпнатамъ  геометрической  сѣтн 
рудника.  Параллельно  съ  геометрическою  необхо- 
димо производить  также  геогностическую  съемку  и 
снизывать  ихъ  между  собою,  т.-е.  изображать  какъ 
въ  планахъ,  такъ  и  въ  вертикальныхъ  разрѣзахъ 
формы  залеганія  въ  совмѣщеніи  съ  геометрическою 
сѣтью.  Горнопромышленники  обязаны  вести  точные 
планы  горныхъ  разработокъ  по  установленному  об- 
разцу; за  составленіемъ  этихъ  плановъ  они  могутъ, 
но  не  обязаны  обращаться  къ  правительственнымъ 
маркшейдерамъ.  Послѣдніе  назначаются  преиму- 
щественно изъ  горныхъ  ннженеровъ  и  состоять  подъ 
контролемъ  мѣстнаго  окружнаго  инл;енера.  Они  обя- 
заны нмѣть  надзоръ  за  тѣмъ,  чтобы  горный  работы 
велись  согласно  планамъ  и  правиламъ,  установлен- 
нымъ  въ  видахъ  нхъ  безопасности.  Маркшейдеры 
производить  отграничсніе  въ  натурѣ  отводовъ  въ  ка- 
зонныхъ  н  частныхъ  земляхъ  площадей,  предоста- 
вляемыхъ  частнымъ  лицамъ  для  разработки  нско- 
паемыхъ,  и  снимаютъ  съ  ннхъ  планы;  на  ихъ  л;е 
обязанности  лел;итъ  прпнятіе  извѣстнаго  рода  мѣръ, 
въ  случаѣ,  если  работы  горнопромышленника  зашли 
далѣе  граннцъ  предоставленнаго  ему  участка. — Ср. 
В  гатЛі  и  1і  п,  «ЬсЬгЬисЬ  Дег  ргактлзсііеп  Магк- 
зсЬеійекипзІ;»  (4-е  изд.,  1908:  русскій  переводъ, 
СПБ.,  1895;  2-е  изд.,  1903);  Т  п  м  е,  «Руководство 
къ  рудничному  нивелпрованію  и  къ  съемкѣ  руд- 
никовъ  градусникомъ  и  компасомъ»  (2-е  изд.,  СПБ., 
1890);  Кратъ,  «М.  практика»  (СПБ.,  1892—1894); 
Леонтовскій,  «М.  задачи»  (1906);  Саксъ,  «На- 
чала М.  искусства»  (2-е  изд.,  1903). 

ЯІаркт»  св.-  -  і  [инь  изъ  четырехъ  евангели- 
стовъ,  по  происхождению  іудей.  Еще  юношей  прн- 
мкиулъ  къ  общннѣ  хрнстіанъ,  такъ  какъ  его 
матьМарія  была  одиоіі  изъ  горячихъ  иослѣдователь- 
ннцъ  Христа,  и  ея  домъ  быль  мѣстомъ  соораній  вѣ- 
рующихъ  въ  него  (Дѣянія  XII,  12).  Онъ  первона- 
чально ноенлъ  имя  Іоанна,  затѣмъ  двойное  Іоанна- 
ДІ.;  впослѣдствіи  за  нпмъ  утвердилось  это  последнее 


ими.  какъ  прпзнакъ  его  близкаго  соотношеиія  съ 
римскимъ  иірояъ.  Принималъ  участіе  въ  миссіонер- 

|  скихъ  трудахъ  св.  апостола  Павла  н  Варнавы  (по- 
слѣднему  онъ  доводился  племяннпкомъ),  а  впослѣд- 
ствіи  сдѣлался  спутнпкомъ  и  участником!,  апостоль- 
скихъ  трудовъ  ап.  Петра,  который  виенуеть  его 
«своимъ  сыномъ»  (1  Петр.,  V,  13).  Папій  называеть 
М.  «толмачемъ»  или  истолкователемъ  Петра,  запн- 
савшимъ  то,  чему  учнлъ  ап.  Петръ.  Какъ  съ  ап. 
Петромъ,  такъ  и  съ  ап.  Павломъ  И.  бывалъ  въ 
Рим ѣ  (2  Тим..  IV,  11):  позже,  по  преданію,  пере- 
селился въ  Александрію,  гдѣ  основалъ  церковь, 
былъ  ея  первымъ  епііскопомъ  и  потерпт.п,  м.ч>  ніі- 
ческую  кончину.  Память  его  чтится  25  аир.  О  его 
евангеліи  см.  Евангелія  (т.  XVII,  148 — 160). 

Шаркъ —  имя  нѣсколькнѵь  святыхъ:  1)  муче- 

і  никъ,  пострадалъ  въ  началѣ  IV  в.  при  Діоклетіанѣ. 

!  въ  Антіохіи  Писидійской;  память  28  сент.;  2)  епн- 
скопъ  ареусійскій,  пострад;иъ  при  Юліанѣ  въ  363  г. 
за    ниспроверженіе   капищъ;   память   29  нарт 
3)  мученнкъ  IV  в.;  память  3  іюля;  4)  преподобный 

і  постникъ  VIII  в.;  память  5  марта;  5)  М.  пеіпер- 
никъ,  преп.  отецъ  печерскій  XI  в.;  память  29  де- 

I кабря. 

.ІІаркі.  Аврелій  Антпнппъ 

императоръ:  см.  Антонинъ  (III,  50). 

Маркъ  аскетт.— іп  умет, 
латіи,  потомъ  отшельникъ  въ  Египтѣ.  Оставить  рядъ 
трактатовъ:  «О  покаяніп»,  «О  постѣ?,  «О  Мельхпсе- 

і  декѣ»  и  пр.  Собраны  у  Мі^пе,  сРаІгоІ.  зег.  °т.>, 
т.  65;  трактагь  <Протпвъ  Несторіанъ»  впервые  пз- 
далъ  Пападапуло-Кератевсъ,  ;Аѵа>.гхтз  Іцваокярхіа.гр 
отаѵоХоукч  (I,  1891).  Новое  изд.  этого  трактата  см.  у 

I  Со22а-Ьигі.  «Хоѵа  Ратгит  ВіЫ.»  (т.  X.  1905;  пе- 
реводъ изданъ  въ  Казани,  1901).  Переведены  также 

I  его  «Нравственно-подвпжнпческія  словам  (Сергіевъ 

!  Посадъ,  1911).— См.  Вагсіеппелѵег,  «Раігоіо^іе  . 

ЭІаркъ  —  митр,  эфесскіа  (ум.  въ  1450  г.). 
извѣстный  защитннкъ  православія  на  флорентій- 
скомъ  соборѣ  (1439)  и  послѣ  него.  Папа  Евгеній  ГУ, 
не  видя  подписи  М.  на  актѣ  соеднненія  церквей, 

I  сказалъ:  мы  ничего  не  сдѣлалп.  На  смерт- 
номъ  одрѣ  М.  умолялъ  патріарха  константпнополь- 

I скаго  Геннадія  продолжать  борьбу  съ  латинянами. 
Главный  его  сочиненія:  «Посланіе  о  флорентійск-мь 
соборѣ»,  сОкруяшое  посланіе  ко  всѣмъ  живущим ь 

I  на  землѣ»,  «Разсужденіе  объ  освященіи  даровъ  . 

;  Греческая  церковь  причислила  его  къ  лику  святыхъ; 

'  память  его  празднуется  19  января. — См.  А.  В.  Гор- 
ский. «Псторія  флорентійскаго  собора^  (М..  1849і. 

Яіаркъ  (ѵап  Лег  Магк)  —  нидерлалдсюе  р  - 
ряне:  1)  Графъ  Впльгельмъ  фанъ-деръ  М. 
(1446 — 83);  изгнанный  изъ  Льежа  за  насилье  твен- 
ныя  дѣйствія  надъ  горожанами,  онъ  въ  1488  г..  при 
помощи  французовъ,  напалъ  на  Льежъ,  убилъ  епи- 
скопа, на  его  мѣсто  велѣлъ  избрать  своего  сына  и 
сталь  во  главѣ  города,  возмутившись  противъ 
эрцгерцога  Макснмпліана:покинутый  Людовнк'"Мъ  XI. 

I  онъ  былъ  побѣжденъ  и  обезглавленъ. — 2)  Робертъ 
II  фанъ-деръ  М.  (ум.  въ  1535  г.),  маргаалъ  де- 
Бульонъ,  князь  седанскій,  племянникъ  предыду- 
щего. При  Людовнкѣ  XII  вступплъ  во  французскую 
армію  п  въ  1513  г.  участвовать  въ  бптвѣ  при 

I  Новарѣ.  Позже  онъ  перешелъ  на  сторону  Карла  V, 
потомъ  снова  примирился  съ  Франціею  и  въ  153І  г. 

|  вторгся  въ  Люксембурга  но  былъ  вытѣсненъ  оттуда 
послѣ  битвы  при  Павііі  и  лишь  въ  1526  г.  получи лъ 
свои  земли  обратно. — 3)  Сыиъ  его,  Робертъ  III 
(1491—1537),  былъ  маршаломъ  Францііг.  наппсалъ 
цѣнные  мемуары  о  времени  СЪ  1499  по  1521  гг.  (из- 
даны въ  1753  г.). — 4)  Графъ  Впльгельмъ  фанъ- 
деръ  М.  (ум.  въ  1578  г.),  правнукъ  перваго  Виль- 
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гельма  М.  Въ  1566  г.  примкнулъ  къ  компромиссу; 
принадлежалъ  къ  гезамъ  и  Альбою  былъ  пригово- 
ренъ  къ  смерти.  Онъ  бѣжалъ  къ  принцу  Оранскому 
п  поклялся  не  стричь  бороды  и  волосъ,  пока  не 
отомстить  за  смерть  Эгмонта  и  Горна.  Послѣ  не- 
удачнаго  исхода  первой  экспедиціи  принца  онъ 
сдѣлался  адмираломъ  морскихъ  гезовъ,  при  помощи 
которыхъ  въ  1572  г.  взялъ  Бриль.  Назначенный 
губернаторомъ  Голландіи,  онъ  занялъ  Схонгавенъ, 
Роттердаму  Дельфтъ  и  другіе  города,  но  тщетно 
осаждалъ  Амстердамъ  и  омрачилъ  свои  подвиги 
жестокостью. 

Маркъ  Богатый. — Сказки  н  легенды  о  М. 
очень  распространены.  Онѣ  ігмѣютъ  нѣсколько  мо- 
тнвовъ.  Богатый  и  гордый  мужикъ  М.  позвалъ 
Христа  въ  гости;  но  когда  Христосъ  пришелъ  въ 
видѣ  бѣднаго  старика,  то  М.  не  узналъ  Его  и  не 
принялъ.  Христосъ  переночевалъ  въ  избѣ  бѣдной 
женщины,  которая  слышала,  какъ  ночью  Христосъ 
предопредѣлнлъ,  чтобы  только  -  что  родившійся  у 
одного  бѣднаго  купца  сынъ  унаслѣдовалъ  богатства 
М.  Эта  часть  въ  сказкахъ  о  М. — приставная.  Она 
примыкаетъ  къ  многочпсленнымъ  легендамъ  о  хо- 
жденіи  Спасителя  по  землѣ.  Самая  сказка  о  М.  со- 
стоишь въ  изложеніи  попытокъ  М.  извести  опаснаго 
ребенка.  М.  купилъ  ребенка  у  родителей  и  бросилъ 
его  въ  лѣсу  въ  сугробъ  снѣга;  но  здѣсь  его  нашли 
проѣзжіе  купцы.  М.  купилъ  ребенка  у  купцовъ  и 
бросилъ  его  въ  море;  монахи  нашли  его  невреди- 
мымъ  и  воспитали.  М.  взялъ  молодого  человѣка  изъ 
монастыря  за  богатый  вкладъ  н  послалъ  его  къ 
своей  женѣ  съ  письмомъ,  гдѣ  приказывалъ  отдать 
юношу  злымъ  собакамъ  на  съѣденіе.  Ангелъ-храни- 
тель  ^въ  варіантахъ — Богъ,  старнкъ,  другъ  и  пр.) 
передѣлалъ  письмо,  и  юноша  былъ  обвѣнчанъ  съ  до- 
черью М.  Наконецъ,  М.  посылаешь  зятя  на  свой 
чугунный  заводъ,  приказавъ  предварительно  рабо- 
чимъ  убить  перваго  пришедшаго.  Зять  избѣгаетъ 
опасности  (чаще  всего — потому,  что  на  пути  зашелъ 
въ  церковь);  М.,  желая  убѣдиться  въ  исполнении 
порученія,  поспѣшилъ  на  заводъ,  пришелъ  первымъ, 
п  рабочіе  бросили  его  въ  горнъ.  Въ  основаніи  ска- 
зокъ  о  М.  лежитъ  древняя  индійская  повѣсть;  она 
получила  широкое  распространеніе,  съ  разными 
мѣстными  пріуроченіями,  н  на  мусульманскомъ 
Востокѣ,  и  на  христіанскомъ  Западѣ.  Восточное  те- 
ченіе  сказки  сохранило  больше  древнихъ  подробно- 
стей, въ  западныхъ  версіяхъ  обнаружилось  большое 
разнообразіе  литературныхъ  вліяній.  Въ  разработкѣ 
и  распространеніи  легенды  приняли  участіе  фабліо, 
новеллы,  выдающееся  поэты,  до  Шиллера  включи- 
тельно.— См.  изслѣдованія  Н.  Сумцова  («Этногр. 
Обозрѣніе»,  1894,  кн.  XX  и  XXI)  и  Потанина 
(«Изв.  Каз.  Общ.  Археол.  и  Этногр.»,  1895,  XIII, 
вып.  2). 

Маркъ  Проклятый  (малорос.  М.  пекель- 
ный). — Одни  варіанты  сказокъ  о  М.  Проклятомъ 
совпадаютъ  съ  сказками  о  М.  Богатомъ,  другіе, 
преимущественно  малорусскіе,  примыкаютъ  къ  ши- 
роко распространенному  въ  Зап.  Европѣ  и  въ  Рос- 
сіи  сказанію  о  томъ,  какъ  солдатъ  попалъ  въ  адъ  и 
разогналъ  чертей.  Особенно  выдается  стихотворная 
малорусская  легенда  о  пекельномъ  М.  Гуляка  и  за- 
булдыга М.  получаетъ  ночью  во  снѣ  отъ  ап.  Петра 
приказаніе  отправиться  въ  адъ  и  выпустить  каза- 
ковъ,  которыхъ  черти  удерживаютъ  въ  аду,  угощая 
ихъ  женщинами  и  водкой.  М.  навелъ  на  чертей 
такой  страхъ,  что  они  отпустили  казаковъ.  Легенда 
оканчивается  тѣмъ,  что  казаки  снова  стали  грѣшить 
на  землѣ,  черти  умножились  н  стали  снова  готовить 
для  нихъ  «пекло».  Эта  легенда  представляешь  лите- 
ратурную переработку  народной  сказки.  Легенды  о 


М.  пекельномъ  въ  Малороссіи  издавна  любимы  и 
весьма  распространены,  что  видно  уже  изъ  популяр- 
ной пословицы:  «товчется,  якъ  М.  по  пеклу». 

Маркъ  Твэпъ — писатель,  см.  Твэнъ. 

Маркэмъ  (МагкЬат) — см.  Маркгэмъ. 

Марлаптъ  (Маегіапт)— нидерландскій  поэтъ, 
по  рожденію  фламандецъ  (ок.  1235  — 1291).  Наи- 
большую художественную  цѣнность  имѣютъ  стцхо- 
творенія  М.:  «"ѴѴарепе  МагЬцп»  (Антверпенъ,  1496; 
изд.  въ  Лейденѣ,  1857  и  1879)  и  «Ѵап  <1еп  Іапсіе 
ѵап  Оѵег-8ее» — нризывъ  къ  борьбѣ  съ  сарацинами 
въ  Св.  Землѣ.  Другіе  выдающіеся  его  труды:  поэма 
«МегЩп»  (изд.  ѵап  ВІоІеіГомъ,  5-е  изд.,  Лейденъ, 
1883),  «Ьеѵеп  ѵап  8Іігіе  Ргапсізсиз»  (изд.  Тиде- 
маномъ,  Лейденъ,  1845—49),  хроника  въ  стихахъ 
«Зріе^еі  Ііізіюгіаеі»  (изд.  Лейд.,  1857—63). 

Марлн-ле-Руа  (Маг1у-1е-В,оі  или  Ье-Рогѣ) — 
м-ко  на  лѣв.  берегу  Сены,  въ  12  км.  отъ  Парижа. 
1670  жит.  Замокъ  съ  садами,  основанный  Людови- 
комъ  ХІТ,  проданный  н  разрушенный  во  время 
революціи.  Знаменитая  гидравлическая  машина, 
устроенная  голландцемъ  Раннекеномъ  въ  1682  г., 
для  поднятія  воды  изъ  Сены  по  акведуку  (640  и.) 
въ  большой  водоемъ,  на  высоту  155  м.,  откуда  вода 
шла  въ  фонтаны  Версаля  (8  км.).  Теперь  эта  ма- 
шина замѣнена  паровой. 

Марлмнскій — псевдонимъ  Александра  Але- 
ксандровича Бестужева  (ТІ,  278). 

Марлиттъ — псевдонимъ  нѣм.  писательницы 
Евгеніи  Іонъ  (XX,  198). 

Марло  (Магіо) — псевдонимъ  нѣмецкаго  эконо- 
миста Карла-Георга  Винкельблеха  (\Ѵіп- 
кеІЫесЬ;  1810 — 65).  М. — по  спеціальности  химнкъ 
и  читалъ  химію  сперва  въ  Марбургѣ,  потомъ  въ 
Касселѣ,  но,  пораженный  темными  сторонами  со- 
временной промышленности,  занялся  изученіемъ 
соціально  -  экономическихъ  вопросовъ  и  написалъ: 
«ГіпіегзисЬип^еп  ІіЬег  сііе  Ог^апізаііоп  сі.  АгЬеіь 
ойег  Зузіега  <І.  ЛѴеІіокопотіе»  (1850  —  59; 
2-е  изд.,  Тюбингенъ,  1885 — 86  и  1898).  Этотъ  трудъ 
въ  свое  время  прошелъ  почти  незамѣченнымъ,  и 
лишь  Шеффле,  въ  «Каріѣаіізтиз  и.  8о2Іа1ізтиз> 
(1870),  извлекъ  М.  изъ  забвенія.  Для  теоретической 
и  практической  экономіи  трудъ  М.  не  имѣетъ  зна- 
ченія,  но  онъ  содержишь  въ  себѣ — кромѣ  любопытнаго 
и  цѣннаго  обзора  главнѣйшихъ  направленій  въ  теоріи 
экономической  политики — интересный  планъ  социаль- 
ной реформы,  который  въ  частностяхъ  заимствованъ 
у  французскихъ  соціалистовъ  (особенно  у  Л.  Блана 
и  Фурье),  но  въ  цѣломъ  представляетъ  оригинальное 
построеніе.  М.  называетъ  свою  систему  федерализ- 
мом^ Федерализму  вмѣстѣ  съ  либералпзмомъ  и 
коммунизмомъ,  является  частнымъ  случаемъ  панпо- 
лизма,  т.-е.  общественнаго  строя,,  основаннаго  на 
хрпстіанской  идеѣ  равноправности  и  противополагае- 
маго  М.  языческому  монополизму.  Его  система  не 
требуетъ  безусловнаго  уничтоженія  частной  собствен- 
ности на  средства  производства,  но  на  ряду  съ 
частными  предпріятіями  отводить  широкое  мѣсто 
предпріятіямъ  товарищескимъ  и  государственны мь. 
Въ  области  сел.  хоз.  М.  требуетъ  экспроиріаціи  зе- 
мель, не  обрабатываемыхъ  ихъ  собственниками,  п 
обязательной  организаціи  коллективной  обработки, 
тогда  какъ  въ  области  промышленности  онъ  въ  го- 
раздо болѣе  широкнхъ  размѣрахъ  допускаетъ  де- 
централизованное производство.  Для  частныхъ  и 
товарищескихъ  предпріятій  М.  рекомендуешь  при- 
нудительную организаций  въ  цехи.  По  своему  отри- 
цательному отношенію  къ  торговлѣ  М.  очень  близокъ 
къ  Фурье.  Онъ  признаешь  право  на  трудъ.  Особен- 
ность М.,  отличающую  его  отъ  большинства  другихъ 
соціалистовъ,  составляешь   полное   признаніе  имъ 
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теоріи  васеленія  Мальтуса.  Для  борьбы  съ  перена- 
селеніемъ  онъ  проектируетъ  цѣлый  рядъ  принуди- 
тельныхъ  мѣръ,  отчасти  носящпхъ  чисто-по.інцейгкій 
характѳръ.  Въ  пролетаріатѣ  М.  видитъ  зло  и  ника- 
кой положительной  роли  за  нимъ  не  признаетъ. 
Особенно  рѣзко  онъ  пападаетъ  на  плутократію  и 
служащій  ей  либерализму,  т.-е.  не  на  капиталъ 
вообще,  а  специально  на  денежный  капиталъ.  Онъ 
является,  въ  сущности,  представителем!,  интересовъ 
и  точки  зрѣнія  мелкой  буржуазіи,  въ  борьбѣ  ея  съ 
крупнымъ  промышленнымъ  н  торговымъ  капиталом ъ. 
Отсюда  и  двойственный — отчасти  прогрессивный, 
отчасти  реакціопный — характсръ  его  практических! 
нредложеній.  Какъ  практический  дѣлтель,  М.  высту- 
пнлъ  въ  1848  г.  на  франкфуртскихъ  копгрессахъ 
ремесленвиковъ  и  подмаетерьевъ,  рѣшенія  которым, 
выработаны  подъ  непосредствоннымъ  его  вліяшемъ: 
они  направлены  противъ  свободы  промышленности 
и  предлагаютт.  федерацію  цоховъ,  высшимъ  орга- 
помъ  которыхъ  должна  служить  всеобщая  промы- 
шленная палата — нѣчто  въ  родѣ  обще-германскаго 
соціальнаго  парламента,  основаннаго  на  «предста- 
вительствѣ  интересовъ»  и  имѣющаго  совѣщателыіый 
характеръ.  Лично  М.  представлялъ  привлекательный 
образъ  безко])ыстнаго  идеалиста. — Ср.  В  і  е  г  т  а  п  п. 
<К.  С.  ШпкеІЫесЪ»  (Лпц.,  1909  и  сл.);  М.  Бер- 
н  а  п  к  і  й,  «Теоретики  государственная»  соціализма 
въ  Гермапіи»  (СПБ.,  1911).  П.  С. 

Шарло  (Магіолѵ),  Ж  о  р  ж  ъ  —  бельгійскій 
писатель  (род.  въ  1872  г.),  безпристрастный  кри- 
тикъ,  утонченный  поэтъ,  по  профессін — докторъ. 
Въ  своихъ  стихахъ  («ГАте  еп  ехіі»,  1895,  и 
<Бе$  Ѵегв»,  1899)  М.  изобразилъ  тонкія  страда- 
нія  души,  находившейся  какъ  бы  въ  изгнаніп 
на  землѣ.  Въ  его  поэзіи  встрѣчаются  описанія 
монастырей,  однообразной  жизни  бегинокъ,  на  ряду 
съ  меланхолическими  переживапіями  автора  то  подъ 
вліяніемъ  воспоминаній  дѣтства,  то  осенней  поры. 
Въ  творчествѣ  М.  большое  мѣсто  занимаетъ  суровый 
самоапализъ.  —  См.  .ІозерЪ  Споѣ  еі  В. епё 
ЬеіЬіег,  «Нівіоіге  йез  Ьейгэв  ігапеаікез  іе  Веі- 
-  і.цн-ѵ  (1910). 

ЛІар.ю  (Магіоѵѵе),  Кристофэръ— знамени- 
тѣйшій  изъ  англійскихъ  драматурговъ,  предшество- 
вавшихъ  Шекспиру  (1564 — 1593).  Бѣднякъ,  сынъ 
сапожника,  онъ  получилъ  первоначальное  образова- 
ніе  въ  Кентербэри  и  16  лѣтъ  отъ  роду  постунплъ 
въ  кембриджскій  унив.  Въ  1583  г.  онъ  окончил! 
университета  со  степенью  баккалавра  н  отправился 
въ  Лондонъ  искать  счастья.  Есть  извѣстіе,  что  раньше 
чѣмъ  выступить  въ  качествѣ  драматпческаго  писа- 
теля, онъ  былъ  актеромъ,  но  сломалъ  себѣ  ногу  и 
навсегда  долженъ  былъ  отказаться  отъ  сцени- 
ческой карьеры.  ивя  въ  Лопдонѣ,  М.  перезна- 
комился съ  поэтами  и  драматургами,  между  про- 
чимъ,  съ  Гриномъ,  Чапманомъ,  сэромъ  Вальте- 
ромъ  Рэлэемъ  и  Томасомъ  Нашемъ,  съ  которыми 
они  вмѣстѣ  написали  трагедію  «Дидопа».  Въ  1587  г. 
.М.  получилъ  въ  Кембриджѣ  степень  магистра 
искусствъ  и  поставилъ  на  сцепу  свою  первую  тра- 
гедию, Та м с р  л апъ.  Изъ  двухъ  господствовавших!» 
въ  его  время  направленій  драматическаго  искусства, 
классическаго  и  народпаго,  М.  избралъ  послѣднее, 
съ  тѣмъ,  чтобы  преобразовать  его.  До  М.  народная 
драма  была  чередованіемъ  кровавыхъ  событій  и  шу- 
товскихъ  эпизодов!.,  г.!»  і;ото)іыхъ  клоуиамъ  позволя- 
лось даже  импровизировать.  Уже  въ  прологѣ  къ  «Та- 
мерлану» замечается  сознательное  намѣреніе  автора 
проложить  новые  пути  драматическому  искусству, 
заинтересовать  публику  изображеніемъ  всемирно- 
исторических!»  событій,  картинами  паденія  царствъ 
и  иародовъ.  Помимо  этого,  М.  первый  сдѣлалъ  по- 


пытку поставить  дѣйствіе  па  психологическую  основу 
(ісмыслить  его  внутренними  мотивами.  Вълииѣ  Та- 
мерлана онъ  вьгвелъ  типъ  честолюбца,  горя щаго  не- 
насытной жаждой  власти;  единство  трагедіи  состоять 
въ  томъ,  что  всѣ  лица  приведены  въ  связь  съ  згой 
трагической  чертой  характера  восточнаго  завоева- 
теля, возвышаются  и  гибнуть  черезъ  нее.  Той  же 
психологической  манеры  держался  М.  и  въ  дрѵгпхъ 
своихъ  пронзведеніихъ.  Герой  другой  драмы  М.. 
Фаустъ  (15НН).  неудовлетворенный  средцові.і.  >р,г,й 
наукой,  желаетъ,  съ  помощью  магіи,  проникнуть  въ 
тайны  природы;  онъ  томится  свойственной  человѣку 
эпохи  Возрождения  жаждой  жизни  и  ея  нас.тажде- 
ній — и  за  удовлетвореніе  этихъ  двухъ  стреиленій 
отдаетъ  свою  душу  дьяволу.  Тема  третьей  драмы  М.. 
Мальтійскій  жидъ  (1589— 159*))— жажда  мести 
еврея  христіанамъ  за  всѣ  несправедливости  и  угне- 
тения, которымъ  въ  продолженіе  вѣковъ  подверга- 
лись его  соотечественники  со  стороны  христі.пп. 
Задачею  М.  было  изобразить  постепенное  ожеекгае- 
ніе  и  нравственное  одичаніе  человѣка  подъ  аіія- 
ніемъ  обрушившихся  на  него  гоненій  и  несправед- 
ливостей; но  герой  пьесы  не  выдерживаеть  до  конца 
роли  мстителя  и  въ  послѣднемъ  актѣ  позволяетъ 
увлечь  себя  корысти.  Самое  зрѣлое  произведете 
М. — его  драматическая  хроника  Эдуардъ  II, 
послужившая  образцомъ  для  <Ричарда  ІЬ  Шекс- 
пира. II  въ  этомъ  родѣ  пропзведеній  онъ  явился 
такнмъ  же  реформаторомъ,  какъ  и  въ  другпхъ.  До 
«Эдуарда  II»  пьесы  изъ  національной  исторіи  пред- 
ставляли собой,  за  весьма  немногими  исключеніями, 
не  болѣе  какъ  переложенный  въ  диалогическую 
форму  хроники.  М.  отнесся  къ  своему  матеріалу 
какъ  истинный  художникъ:  бралъ  то,  что  было  ему 
нужно  для  его  драматическихъ  цѣлей,  отбрасывалъ 
ненужное,  разгадывалъ  внутренніе  мотивы  поступ- 
ковъ  дѣйствующнхъ  лицъ,  создавалъ  изъ  неясньіхъ 
памековъ  цѣлыіые  характеры;  драматическая  хро- 
ника превратилась  подъ  его  рукой  въ  настоящую 
историческую  драму. съ  осмысленнымъ  внутренними 
мотивами  развитіемъ  дѣйствій,  съ  драматическими 
положепіямп  и  мастерски  очерченными  характе- 
рами. Задуманной  М.  реформѣ  англійской  драмы 
не  мало  способствовал!»  введенный  имъ  стихотвор- 
ный размѣръ,  совершенно  измѣнпвшій  драматиче- 
скую днкцію.  Вмѣсто  риѳмованнаго  александрійскаго 
стиха  онъ  ввелъ  гпбкій  и  плавный  пятистопный 
бѣлый  ямбъ,  который  сразу  далъ  англійской  народ- 
ной драмѣ  естественность,  простоту  и  свободу.  Бли- 
стательная драматическая  карьера  М.  была  пре- 
рвана рано  трагической  смертью.  Въ  Депфордѣ. 
маленысомъ  городкѣ  на  Темзѣ,  онъ  поссорился  въ 
тавернѣ,  за  ужипомъ.  съ  свонмъ  собутыльником! 
Арчеромъ.  Вспыльчивый  М.  выхватплъ  кинжалъ  и 
бросился  на  Арчера.  который  отразить  ударь  п  на- 
правилъ  кинжалъ  М.  въ  его  собственный  глазъ. 
Поэтъ  умеръ  черезъ  нѣсколько  часовъ.  Нельзя  не 
удивляться  силѣ  его  геиія  и  тому,  что  въ  короткое 
время  онъ  успѣлъ  сдѣлать  такъ  много  для  рм.івптія 
англіііской  драмы,  расчищая  путьШексппру.—Основ- 
I  ное  изданіе  драмъ  М.  далъ  А.  Н.  ВиІІеп  (3  тт.. 
1881- -.Чг>):  изъ  новЬйшихъ  лучшее  далъ  С.  К.  Ти- 
скег  Вгооке  (Оксфордъ.  1910).  На  русскомъ  яз. 
пмѣется:  сМалі.тіііскііі  жпдѵ\  пер.  М.  Шелгѵцова 
'  (И.,  1882),  «Фаустъ»,  пер.  Минаева  (П..  1899)  и 
«Эдуардъ  П»,  пер.  Радиславской  (  Искусство». 
1885). — Ср.:  Н.  Сторожен  ко.  с Предшественники 
Шекспира»  (П..  1872);  3.  Н.  I  пег  а  т.  «СЬгі$го- 
рЬег  М.  апЛ  піз  А8*осіаіе5  і1904і;  .1.  (т.  Г,е\ѵІ8, 
І.ІГо  оі  СЬг.  М.  (1«»1  >:  ^уш  от!»,  «8Ьаке5- 
реаге'й  Ргейесеззоге*  (1884);  Гі$сЬег,  <2иг  СЬа- 
гакіетйк  (іег  Впшеп  М.    <  Л  ни..  1889). 


7  і  7  Млрльборо 

ПІарльборо  (МагІЬогои^Ь)  —  гор.  въ  сѣв.- 
америк.  шт.  Массачузетсѣ.  14  579  жит.  (1910). 

Марля  —  рѣдкая  хлопчатобумажная  ткань, 
идущая,  главнымъ  образомъ,  для  перевязокъ.  См. 
Хлончатобумажныя  ткани. 

Мариарика — см.  Ливія  (XXIV,  495). 

Мармарошъ-  Сигетъ  (Магшаго5-82І§-ег, 
Зі^еШ,  т.-е.  «островъ») — гл.  гор.  венгерекаго  коми- 
тата того  же  имени,  при  впаденіи  Изы  въ  Тиссу; 
21370  ліит.  (1910),  мадьяры.  Деревянный  и  рѣзныя 
издѣлія,  лѣсоппльни,  торговля  лѣсомъ.  Соляныя  копи. 
Протестантская  юрид.  академія. 

Мармозетка — см.  Когтистыя  обезьяны  (XXII, 
65). 

Мармолата  (Магтоіаіа  сіі  Репіа) — массивъ 
въ  Альпахъ,  выс.  33(30  м.,  на  границѣ  Тироля  и 
Италіи,  на  С  обширный  глетчеръ.  Первое  восхожде- 
ніе  Павла  Громана  въ  1864  г. 

Мармонтель,  Антуанъ  -  Франсуа  — 
франц.  ніанистъ,  композиторъ  и  писатель  (1816 — 98), 
цроф.  игры  на  фортепіано  въ  парижской  консерва- 
торін.  Подготовивъ  рядъ  выдающихся  учениковъ 
(Гиро,  Паладиле,  А.  и  Э.  Дювернуа,  I.  Венявскій, 
Визе,  Дюбуа  п  др.).  Сочиненія  для  фортепіано  М. 
иыѣютъ,  главнымъ  образомъ,  инструктивный  ха- 
рактеръ  (около  200  этюдовъ,  сонаты,  ноктюрны, 
серенады,  салонныя  пьесы,  танцы  и  т.  п.).  Напп- 
салъ  нѣсколько  теоретическихъ  сочиненій:  «Ретіте 
^гаттаіге  рориіаіге»,  «Ь'аг(;  с1аз8І^ие  еі  тойегпе 
<іе  ріапо»  (1876,  2  тт.),  «Ьез  ріатзтез  сё1ёЬгез  > 
(1878);  «ЗутрІіопізЬез  еі  ѵігтлюзез»  (1881);  «Нізѣоіге 
іи  ріапо  еі  Іе  зез  огі°'іпез  еѣс>  (1885);  «Ѵігіиозез 
сопѣетрогаіпз»  (1882);  «ЕІётепЪз  аѴёзНіёіідие  тизі- 
саіе»  (до  1885  г.). 

Мармонтель  (Жагтопіеі),  Жанъ-Ф ран- 
су  а — извѣстный  французскій  писатель  (1723 — 99), 
членъ  франц.  акад.  Готовился  къ  духовной  карьерѣ, 
кончплъ  іезуитскую  школу  и  занималъ  недолго 
каѳедру  философы  въ  Тулузѣ,  въ  коллегіи  бернар- 
дпнцевъ.  Въ  1743  г.  М.  написалъ  свою  первую 
оду  «Гпѵептіоп  <1е  1а  роисіге»,  думая  получить 
за  нее  призъ  на  «Теих  Еіогаих»,  но  потерпѣлъ 
неудачу.  Онъ  обратился  къ  Вольтеру  съ  жалобой 
на  несправедливость  судей;  такимъ  образомъ, 
между  ними  завязалась  дружба,  длившаяся  всю 
жизнь.  При  содѣйствіи  Вольтера  ,  М.  издавалъ 
«ОЬзегѵаіеиг  Іійёгаіге».  Въ  1748  г.  М.  написалъ 
трагедію  «Бепуз  1е  ѣугап»,  за  которой  послѣ- 
довали  «Агізѣотёпе»,  «Сіёораіге»,  «НегасЫез», 
«Е§;ургнз»;  всѣ  онѣ  имѣли  въ  свое  время  успѣхъ, 
но  литературныхъ  достоинствъ  не  представляютъ, 
крайне  нацыщены,  риторичны  и  фальшивы.  Успѣхъ 
ихъ  зависѣлъ  скорѣе  отъ  таланта  актеровъ  и  отъ 
того,  что  М.  былъ  любимцемъ  свѣтскаго  общества 
и  героемъ  разныхъ  романическихъ  приключеній. 
Выше  трагедій  М.  стоять  его  граціозные  раз- 
сказы  «Сопіез  Могаих».  Авторъ  рпсуетъ  въ  нихъ 
нравы  общества,  выставляетъ  иріятную  сторону  до- 
бродѣтели  и  соедпняетъ  сентиментальность  и  сен- 
тенціозность  съ  гривуазностью,  отличающей  всѣхъ 
вообще  авторовъ  XVIII  в.  Лучшіе  изъ  разсказовъ: 
«АІсіЬіаЛе  ои  1е  шоі»,  «Зоіітап  П»,  «Ьа  таиѵаізе 
теге»  и  др.  Извѣстностью  пользуется  также  исто- 
рич.  романъ  М.,  «Вёіізаіге»  (1766),  подвергшійся 
преслѣдованію  Сорбонны  за  проповѣдь  вѣротерпи- 
мости.  Въ  1783  г.,  послѣ  смерти  д'Аламбера,  М. 
назначенъ  былъ  секретаремъ  академіи,  а  въ  1786  г. 
получилъ  профессорскую  каѳедру.  Свои  работы  по 
исторіи  литературы,  напечатанныя  въ  «Ёпсусіорё- 
йіе»,  М.  собралъ  въ  книгу  «Еіётепіз  <1е  Ьіиёга- 
тлдге»,  которая  пользуется  такой  же.  нзвѣстностыо, 
какъ  «Ьусёе»  Лагарпа.  М.  написалъ  еще  массу 
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либретто  для  оперъ  и  оперетокъ:  «Ьа  0гиіг1ап<1е:>, 
«АсаггЬЪе  ет,  СерЫзе»,  «Негсиіе  тоигапѣ»  и  др. 
Изъ  другихъ  его  сочпненій  въ  прозѣ  и  стихахъ 
извѣстны:  «ЕиЫіззетепѣ  сіе  ГЕсоІе  тіШаіге» 
(1781),  «Уегз  зиг  1а  сопѵаіезсепсе  сіи  іаирЪіп», 
«Роёгідие  іѴапдаізе»,  «Мётоігез  зиг  1а  гё^епсе  он 
йис  сГОгІеапз»,  «Моиѵеаих  сопіез  тогаих»  и  т.  д. 
Его  «Оеиѵгез  сотріёіез»  изд.  въ  Парижѣ  (1818 — 
1819,  19  тт.).  Многое  изъ  М.  переведено  на  русскій 
яз.  въ  концѣ  XVIII  к  началѣ  XIX  в.— См.  Ьепеі, 
«М.»  (П.,  1902). 

Мармонъ  ((1е  Магтопъ),  Огюстъ-Фреде- 
рикъ-Людовикъ  Віессъ,  герцогъ  рагузскій— 
франц.  маршалъ  (1774—1852).  При  осадѣ  Тулона 
познакомился  съ  Наполеономъ,  съ  1796  г.  былъ  его 
адъютантомъ,  сопровождалъ  его  въ  Египетъ  и  Сирію, 
иринималъ  живое  участіе  въ  переворотѣ  18  брю- 
мера. Послѣ  прессбургскаго  мира,  во  главѣ  кор- 
пуса, былъ  посланъ  въ  Далмацію,  гдѣ  одержалъ 
побѣду  при  Кастельнуово  (1807)  надъ  русскими  и 
черногорцами.  Съ  титуломъ  герцога  рагузскаго  онъ 
до  1811  г.  управлялъ  сперва  рагузскою  республи- 
кою, потомъ,  поелѣ  ея  присоединенія  къ  Иллирій- 
скому  королевству — этимъ  послѣднимъ.  За  побѣду 
надъ  австрійцами  при  Знаимѣ  (1809)  былъ  сдѣланъ 
маршаломъ.  Назначенный  въ  1811  г.  главнокоман- 
дующимъ  французскими  войсками  въ  Португалін, 
онъ  былъ  разбитъ  Веллингтономъ  и  тяжело  раненъ 
при  Саламанкѣ  (22  іюня  1812  г.).  Въ  1813—14  гг. 
командовалъ  корпусомъ.  Въ  мартѣ  1814  г.  М.,  вмѣстѣ 
съ  маршаломъ  Мортье,  подписалъ  договоръ  о  сдачѣ 
Парижа  союзникамъ;  его  обвиняли  по  этому  поводу 
въ  измѣнѣ,  но  едва  ли  основательно.  Несомнѣнно 
только  то,  что  онъ,  послѣ  паденія  Наполеона 
перешелъ  на  сторону  новаго  порядка,  былъ  сдѣланъ 
пэромъ  и  во  время  100  дней  сопровождалъ  короля, 
въ  Гентъ.  Въ  1817  г.  подавилъ  безпорядки  въ 
Ліонѣ.  27  іюля  1830  г.,  въ  виду  надвигавшейся  ре- 
волюціи,  М.  былъ  назначенъ  главнокомандующимъ 
войсками  париж.  гарнизона.  Это  назначеніе  чело- 
вѣка,  считавшагося  одною  изъ  главныхъ  опоръ  ре- 
акціи,  содѣйствовало  обострение  кризиса.  На  са- 
момъ  дѣлѣ,  однако,  М.  и  раньше  былъ  рѣшитель- 
нымъ  противинкомъ  ордопнансовъ  25  іюля  п  те- 
перь настойчиво  совѣтовалъ  королю  уступить;  во 
время  борьбы  онъ  дѣйствовалъ  безъ  большой  энер- 
гіи  п  вступилъ  въ  переговоры  съ  революціонерами. 
29  іюля  онъ  былъ  замѣненъ  герцогомъ  Ангулемскимъ. 
Послѣ  торжества  революціи  онъ  удалился  изъ  Франціп 
вмѣстѣ  съ  Карломъ  X.  Сочиненія  М.:  «ЕзргѵЬ  Лез 
іпзыЧитдопз  тііііаігез»  (П.,  1845;  перев.  въ  «Военной 
Библіотекѣ»).  Послѣ  его  смерти  вышли  его  богатые 
интересными  фактами,  но  дышащіе  самодоволь- 
ствомъ  мемуары  (9  тт.,  П.,  1856 — 57).  Они  вызвали 
рѣзкую  оцѣнку  въ  книгѣ  Ь  а  и  г  е  п  і,  «Еёіиіаііоп 
іез  Мётоігез  оЧі  тагёспаі  М.»  (П.,  1857). 

ІІарвіье  (Магтіег),  Ксавье  —  франц.  писа- 
тель и  путешественникъ  (1809 — 92).  Долго  проживъ  въ 
Германіи,  въ  30-хъ  гг.  обратилъ  на  себя  вниманіе 
этюдами  о  Гёте  и  нѣм.  литературѣ  и  сталъ  редак- 
торомъ  «Ееѵие  Сгегтапіцие»;  въ  1835  г.  принялъ 
участіе  въ  экспедиціп  корвета  «ВеспегсЪе»,  для 
изученія  сѣверныхъ  морен,  и  собранные  мате- 
ріалы  опубликовалъ  въ  рядѣ  сочиненій:  «Нізтюіге  (1е 
ІТзІапіе»  (1838);  «Нізт,оіге  <1е  1а  ІШегаѣоге  еп  Ьа- 
петагк  еѣ  епбиейе»  (1839);  «Зоиѵепігз  ае  ѵоуа^е., 
1841;  «СЪапіз  рориіаігез  <1и  Иогй»  (1842);  «Роезіез 
(Тип  ѵоуа^еиг»  (1843);  «Ѵоуате  йе  1а  Сотшіззіои 
зсіепѣфдие  ій  Когсі»  (1844).  Позже  М.  объѣздилъ 
Россію,  Сирію,  Алжирію,  Сѣверную  и  ІОншую  Аме- 
рику и  описалъ  свои  путешествія  въ  книгахъ:  «Ьеі- 
ггез  зиг  1а  Виззіе,  1а  Еіпіапсіе  еі  1а  Роіо^пе.» 
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(1843  н  1848),  «Би  ВЫп  ап  N1]»  (1847),  «Ьеіігез 
бит  1'А1кёгіе»  (1817),  «Ьеигез  зиг  ГАпктігще^ 
(1852),  «Веітгек  виг  ГАйгіаи^ие  еі  1е  Мопіеперго» 
(1854),  «Би  БапиЬе  аи  Саисазе»  (1854),  «Ип  ёіё  аи 
Ьогй  <1е  1а  ВаШсше»  (1856),  «Ѵоуаде  ріМо^е8^ие 
еп  АНета^пе»  (1858 — 59),  «Еп  Атёгідие  еЬ  еп 
Еигоре»  (1859),  «Еп  рауз  1оіпг.аіпз:  1а  Егапсе  еі 
?ез  соіопіез»  (1876)  имн.др.  Переводилъ  Шиллера, 
Гофманна  и  др.,  написалъ  нѣсколько  романовъ  п 
|і;і:іг!,';і::і'іп,:  [,ек  Іілпгёя  (1е  Крігу.Ьег^  (1К58). 
(вагійа»  (1860),  «Нізіоігек  аПетапйез  ет.  зсапйі- 
паѵсз»  (1860),  «Нёіёпе  еі  Вигаппе»  (1862),  «Еп 
Аізасе — Гаѵаге  еі  зоп  Тгёзог»  (1863),  «Хоиѵеііез 
Ли  ХопЬ  (перев.  съ  русск.,  1882)  и  др. 

Марна  (Магпе,  лат.  Маггопа) — рѣкавоФран- 
ціи,  прав,  и  наибольшій  п])ит.  Сены  (устье  у  ІІІа- 
рантона,  въ  2  км.  выше  Парижа);  беретъ  начало  на 
.Іапгрскомъ  плато,  370  м.  н.  ур.  м.;  525  км.  длины. 
Притоки  справа:  Роньонъ.  Со  съ  Орненъ;  слѣва:  Блезъ, 
Нти-  и  Гранъ-Моренъ.  Судоходна  на  183  км.  Тече- 
ніе  быстрое.  Каналы  къ  рр.  Энѣ.  Рейну  и  Сонѣ.  Въ 
августѣ  1914  г.  на  р.  М.  произошло  сраженіе  между 
отступившими  отъ  бельгійской  границы  француз- 
скими арміями  и  вторгнувшимися  германцами.  Послѣ 
десятидневныхъ  кровонролитнѣйшихъ  боевъ  фран- 
цузамъ  удалось  пошатнуть  правый  флангъ  герман- 
цевъ,  которые  28  августа  отступили  до  линіи  р.  Энъ. 

Парник*  і.  де  Сентъ-Альдегондт» 
(Магпіх  йе  8аіпѣе-А1й.е§опйе),  Филиппъ— нидер- 
ландскій  политическій  дѣятель  и  писатель  (1538 — 
1598).  Получилъ  въ  Женевѣ  богословское  образова- 
ніе  подъ  руководствомъ  Кальвина.  Когда  въ  Нидер- 
ландахъ  началось  религіозно-политическое  движеніе, 
онъ  принялъ  въ  немъ  самое  дѣятельное  участіе. 
Въ  1566  г.  составилъ  текстъ  знаменитаго  «компро- 
мисса» дворянъ,  протестовавшаго  противъ  введенія 
инквизиціи;  участвовалъ  въ  составленін  петиціи. 
поданной  Маргаритѣ  Пармской.  Послѣ  назначенія 
Альбы  онъ  бѣжалъ  въ  Германию  п  здѣсь  выпустилъ 
ядовитый  памфлетъ  «Вуепкогі»,  считаюіційся  однимъ 
нзъ  классическихъ  образцовъ  нидерландской  прозы. 
Въ  Германіп  М.  сблизился  съ  Вильгельмомъ 
Оранскимъ,  въ  честь  котораго  написалъ  гимнъ 
'  тІЪеІпшз  ѵап  Каззоиѵгеп»,  п  поступилъ  къ  нему 
на  службу.  Въ  1572  г.  М.  былъ  представителемъ 
Вильгельма  на  штатахъ  въ  Дордрехтѣ  и  склонилъ 
штаты  признать  его  штатгальтеромъ  Голландіи.  Въ 
1573  г.  М.  попалъ  въ  плѣнъ  къ  испанцамъ.  Полу- 
чпвъ  черезъ  годъ  свободу,  онъ  съ  успѣхомъ  выпол- 
нил!, для  Вильгельма  рядъ  дипломатических!,  пору- 
чен! й.  Въ  1576  г.  сумѣлъ  заключить  гентскую  «па- 
цификацію»  между  католическими  и  протестант- 
скими  провинціями,  въ  1578  г.  представлялъ  инте- 
ресы нидерландскихъ  протестантовъ  на  вормсскомъ 
сеймѣ,  а  въ  1580  г.  былъ  однимъ  изъ  уполномо- 
ченных!., подпнсавшнхъ  въ  Плесси-ле-Турѣ  договоръ 
о  признаніи  герцога  Анжуйскаго  правптелемъ  Нп- 
дерландовъ.  Одновременно  М.  ратовалъ  въ  пользу 
дѣла  протестантовъ  и  перомъ  и  въ  своихъ  полііти- 
ческихъ  прон.чведеніяхъ  развнвалъ  кальвиннстиче- 
скую  доктрину  народовластія.  Въ  1583  г.  былъ 
избранъ  бургомистромъ  Антверпена,  и  ему  пришлось 
защищать  этотъ  городъ  отъ  Александра  Фарнезе. 
Послѣ  14-мѣсячной  осады  М.  былъ  вынужденъ  ка- 
питулировать на  почетныхъ  условіяхъ.  Его  стали 
обвинять  въ  пзмѣнѣ,  и  съ  этого  времени  М.  укло- 
нился отъ  всякаго  участія  въ  политической  деятель- 
ности. Политпческія  ироизведенія  М.  издали  Ьа- 
сгоіх  н  (^иіпег  (Брюссель,  1855 — 1859),  релнгіозныя— 
ТоогепепЪег&еп  (Гаага,  1871— 1891).— См.  Вгоез, 
<:М.»  (Амстердам!,.  1838— 1840);  (^иіпег.  «Еоініа- 
тіоп  (іе  1а  ВёриЫіцис  сіез  Ргоѵіпсез  Ппіез.  М. 


(П.,  1854);  .Тизіе,  «Ѵіе  йе  М.»  (Брюссель,  1858); 
Ьасгоіх  еі  ѵап  Меепел,  «ХоОсея  Ъізіогіешея 
еі  ЬіЬІіокгарІщие  зигМ.*  (Брюссель,  1860);  Н.  Л  ю- 
бовичъ,  «ДІ.  какъ  политическій  писатель  (Кіевъ, 
1877);  ЕгеДёгіс^,  «М.  еп  гупе  пейегІашІіЬе 
еезсіігійеп»  (Гентъ,  1882);  Т.]'а1та,  «М. 
дамъ,  1896). 

Марно  (Магпо),  Эрнест ъ— -«встр.  гг.:' 
ственникъ  по  Афрнкѣ  (1844—83).  Въ  1866-^67  гг. 
посѣтилъ  Абиссинію;  въ  1869  г.  изъ  Хартума  пер- 
вымъ  изъ  европейцевъ  проникъ  въ  Фадази,  а  въ 
1870  г.— въ  Даръ-эль-Бурумъ.  Въ  1872  г.  онъ  отпра- 
вился въ  Гондокоро  къ  Самуилу  Бэкеру  (IX.  'іі  |, 
въ  1874  г.— къ  Гордону  въ  Ладо,  затѣмъ  посѣти  іъ 
Мундо  и  Макрака  и  Въ  1877  г.  примкнулъ  къ  эі 
дицін  Креспеля  въ  среднюю  Африку.  Съ  1878  г., 
по  порученію  Гордонъ-паши,  управлялъ  провпн- 
ціею  Галабатъ,  въ  которой  особенною  заел  у і 
его  было  подавленіе  торговли  неграми.  Шмшеадъ: 
«Веізеп  іт  беЪіет.  сіез  \Ѵеіззеп  ипсі  Віаиеп  ХІІ 
еЪс.»  (В.,  1874)  и  «Веізе  іп  дег  й^уртлясЬеп 
Ае^иа^,о^іа1^роѵіп2  ипсі  іп  КогйоГап  1874 — 76 > 
(В.,  1878). 

ЛІарпм  департаментъ.  во  Францін, 
часть  прежней  Шампани.  8205  кв.  км.;  436  310  жит. 
(1911).  Главный  гор.  Шалонъ-на-М.  Орошается 
Эной  и  Обой.  На  2/3  состоитъ  изъ  пзвестковыхъ  и 
мѣловыхъ  плоскогорій,  до  400  м.  выс.  Земледѣліе 
на  высокой  степени  культуры;  рожь,  капуста, 
рѣпа,  ленъ,  конопля,  маслянистый  растенія,  плоды. 
Главное  богатство  —  виноградники,  особенно  около 
Эперне  и  Реймса  (шампанскія  вина,  до  20  милл. 
бутылокъ  ежегодно).  Кормовыя  травы,  скотоводство, 
пчеловодство.  Каменоломни.  Минеральные  источники 
(Сермезскій.  на  р.  Со).  Производство  сукна  и  дру- 
гихъ  шерстяныхъ  тканей,  полотна,  масла,  восковыхъ 
свѣчей,  гончарныхъ  нздѣліі,  нзвѣстныхъ  подъ  пме- 
немъ  Тегге  <1е  Сйатра$гпе. 

Марны  Верхней  (Пате  Мате)  депар- 
тамента, во  Франціи— часть  прежней  Шампани 
и  Бургундіи.  6257  кв.  км.  214  765  жит.  (1911».  Главн. 
гор. — Шомонъ.  На  10  Лангрское  плато  (до  52.»  п.), 
водораздѣлъ  между  Сенскнмъ,  Рейнскимъ  и  Ронскнмъ 
бассейнами.  Изъ  рѣкъ  судоходна  только  Марна. 
Известковая  почва  отлично  обработана.  Зерновой 
хлѣбъ,  виноградники,  бобовыя  растенія.  рапсъ.  плоды. 
Скотоводство,  пчеловодство,  лѣсное  хозяйство.  Много 
желѣза,  отличные  строительные  камни  и  мельничные 
жернова.  Миперальные  источники  (Бурбоннъ-ле- 
Бенъ).  По  обработкѣ  металловъ  департаментъ— одпнъ 
изъ  первыхъ  во  Франціи.  Производство  нерчатокъ, 
шерстяныхъ  товаровъ.  чулковъ. 

Миро  (Магоі),  Даніель— французскіп  архж- 
текторъ  и  декораторъ  (раньше  1660 — позже  1718), 
сынъ  и  ученпкъ  Жана  М.  Послѣ  отмѣны  Нантскаго 
эдикта  работалъ  въ  Англіп  и  Го.іландіп  (въ  Нмі  ѵь 
дворцѣ  Ванъ  Лоо  и  большой  аудіенцзалѣ  въ  Гаагѣ). 
Издапъ  около  1712  г.  превосходные  гравированные 
проекты:  «Оеиѵгез  йе  .Іеап  Маготг  (250  табл.)  въ 
стилѣ,  близкомъ  къ  Берэну,  но  болѣе  нзысканномъ  и 
являющемся  переходомъ  къ  пропзведеніямъ  XVIII  в. 

Маро  (Магот),  Ж  а  н  ъ— французе»!  архнтек- 
торъ  и  декораторъ  (1619  —  1679).  Построилъ  въ 
Парпжѣ  бывшій  фасадъ  церкви  РеиШапйпез,  со- 
ставилъ одпнъ  изъ  проектовъ  Луврскаго  фасада; 
нздалъ,  въ  сотрудннчествѣ  съ  сыномъ  Даиіелемъ  М., 
Лепотромъ  и  Стефано  делля  Белля,  до  800  гравюръ, 
изображающих!,  различный  постройки  французскнхъ 
зодчихъ  и  собственные  проекты.  Это  собраніе  весьма 
!  важно  для  изученія  исторіи  французскаго  зодчества. 

Маро  (Магоѣ),  К  л  с  м  а  н  ъ  —  франц.  поэтъ 
(1497  —  1544).  Находился  подъ  покровительством ь 


781 


Магободъ — Марокко 


782 


сестры  короля,  Маргариты,  которую  постоянно  вос- 
пѣвалъ  въ  своііхъ  стихахъ,  въ  1527  г.  получилъ 
мѣсто  камердинера  короля.  Онъ  сталъ  любимцемъ 
Франциска  I,  къ  которому  постоянно  обращался 
съ  остроумными  посланіями  въ  стихахъ,  прося  то 
какой-нибудь  милости,  то  защиты  противъ  враговъ. 
Послѣдовавъ  за  королемъ  во  время  итальянскаго 
похода,  онъ  участвовалъ  въ  битвѣ  при  Павіи.  М. 
нѣсіюлько  разъ  попадалъ  въ  тюрьму  за  ссоры  со 
знатными  лицами  и  духовенствомъ,  но  еще  чаще 
по  обвиненію  въ  ереси.  Выпущенный  на  свободу, 
онъ  долженъ  былъ  уѣхать  на  время  въ  Италію;  по 
возвращеніи  былъ  постоянно  окруженъ  врагами  и, 
наконецъ,  обвиненный  за  свои  ѵ.Рзаитез»  (1542) 
въ  приверженности  къ  гугенотству,  несмотря  на 
покровительство  короля,  вынужденъ  былъ  навсегда 
оставить  Францію;  умеръ  въ  Женевѣ.  Поэзія  М.  отли- 
чается, главнымъ  образомъ,  легкостью,  остроуміемъ 
и  неистощимымъ  весельемъ.  Въ  противоположность 
своимъ  напыщенныыъ  предшественникамъ,  съ  ихъ 
чопорной  придворной  поэзіей,  М.  нравится  именно 
естественностью  и  непринужденностью.  Онъ  культи- 
вировалъ  съ  большимъ  успѣхомъ  всѣ  мелкіе  поэти- 
ческие жанры:  посланія,  эпиграммы,  пѣсни,  сатиры, 
басни.  Изъ  его  шуточныхъ  посланій  знамениты, 
главнымъ  образомъ,  два  письма  изъ  Шатлэ,  одно — 
къ  его  другу  Ліону  Жамэ,  другое — къ  королю.  Въ 
первомъ  пересказана  басня  о  львѣ  и  мышенкѣ, 
ловко  пршмѣненшія  къ  положенію  поэта,  второе  — 
образецъ  тактичной  фамильярности  и  граціозной 
шутливости.  Въ  Шатлэ  написана  была  также  злая 
сатира  «Епіег»,  гдѣ  адомъ  является  сама  тюрьма, 
чертями  лее — вовсе  не  заключенные  въ  ней  аре- 
станты. Съ  такимъ  же  юморомъ  и  граціозностью 
паписано  большинство  его  позднѣйшихъ  эпиграммъ, 
басенъ,  мадригаловъ,  со^-а-Га11е  и  другихъ  поэтиче- 
скихъ  бездѣлушекъ.  Являясь  прямымъ  наслѣднн- 
комъ  средневѣковыхъ  веселыхъ  пѣвцовъ,  Алэна 
Шартье  и  Биллона,  М.  образуетъ  посредствующее 
звено  мелсду  ними  и  позднѣйшпми  поэтами  того  же 
типа — Лафонтеномъ  и  др.  Его  «Оеиѵгез  сотріёгез» 
издалъ  ^гіппеі  (4  тт.,  П.,  1868—72);  «Роезіез  іпё- 
йііез»  изд.  Сг.  Масоп  въ  «Виііеііп  сіи  ЫЫіорМІе» 
(1898).— Ср.  Ь.  Тііигеаи,  «Ѵіе  ет.  оеиѵгез  іе  М.» 
(1873);  В.  Шишмаревъ,  «Послѣдніе  годы  жизни 
КлеманаМ.»  ^«Зап.  Неофилол.  Общ.»,  вып.  Л "III, 
ПГ.,  1914). 

Марободъ  (МагоЬойішз) — вождь  маркоман- 
новъ,  изъ  знатнаго  рода,  юношею  лшлъ  въ  Римѣ. 
Вернувшись  на  родину,  онъ  повелъ  свой  народъ 
изъ  прелшихъ  его  поселеній,  между  Эльбою  и  Оде- 
ромъ,  въ  нынѣшнюю  Чехію.  Здѣсь  онъ  основалъ 
большой  восточно-германскій  союзъ  съ  могучей 
арміей,  давшій  ему  возмолшость  съ  честью  выйти 
изъ  конфликта  съ  имп.  Тиберіемъ  (6  г.  по  Р.  Хр.). 
Послѣ  битвы  въ  Тевтобургскомъ  лѣсу,  въ  9  г.,  М. 
разеорился  съ  Арминіемъ  и  началъ  съ  нимъ  войну. 
Кровавое  сраженіе  между  соперниками,  въ  17  г., 
не  имѣло  результатовъ.  М.  отступплъ,  однако, 
передъ  врагомъ  и,  оставленный  многими  изъ  сто- 
ронниковъ,  обратился  въ  Римъ  за  помощью.  Друзъ, 
сынъ  Тиверія,  былъ  посланъ  на  Дунай,  но  лишь  за- 
тѣмъ,  чтобы  способствовать  паденію  М.  (19  г.  по 
Р.  Хр.),  бѣжавшаго  въ  ІІталію  и  поселившагося  въ 
Равеинѣ,  гдѣ  онъ  и  умеръ  въ  41  г.  по  Р.  Хр. — Ср. 
Германъ  (XIII,  281  сл.). 

Мародерство  —  спеціальный  видъ  имуще- 
ственнаго  посягательства,  совершаемаго  со  стороны 
воинскихъ  чпновъ  во  время  военныхъ  дѣйствій  или 
въ  мѣстности,  объявленной  на  военномъ  положеніи. 
Дѣйствующій  воинскійуст.  о  наказ,  подъ  М.  (ст.  267) 
разумѣетъ  ..захватъ  у  жителей  областей,  арміею  за- 


нимаемыхъ,  припасовъ,  одежды  и  другихъ  вещей, 
равно  всякій  неопредѣленнын  закономъ  иоборъ  съ 
обывателей»,  т-е.  насильственное  п  обманное  завла- 
дѣніе  имуществомъ,  но  не  кражу.  Когда  М.  со- 
вершено цѣлою  командою  или  нѣсколькими  сгово- 
рившимися на  то  людьми,  или  хотя  и  однимъ,  но 
съ  употребленіемъ  оружія  или  насильственныхъ 
дѣйствій,  то  зачинщики  и  всѣ  главнѣйшіе  преступ- 
ники подвергаются  смертной  казни,  а  прочіе — на- 
казаніямъ,  опредѣленнымъ  за  разбой.  Германское 
законодательство  понятіе  М.  опредѣляетъ  какъ  прн- 
тѣсненіе  мѣстныхъ  жителей  отставшими  отъ  своей 
части  воинскими  чинами  (§  135  герм,  воинск.  уст.). 
Противозаконный  захватъ  имущества  мѣстныхъ  жи- 
телей, а  равно  самовольныя  реквизиціп  и  поборы, 
совершенные  пзъ  корыстныхъ  видовъ,  оно  относитъ 
къ  грабежу  (§  129). 

Мароккеттн  (МагоссЪеШ),  Карло, ди,  ба- 
ронъ  —  итал.  скульпторъ  (1805  —  68),  ученикъ  Фр. 
Бозіо;  работалъ  при  дворѣ  франц.  короля  Людо- 
вика-Филиппа, потомъ  въ  Англіи.  Между  его  много- 
численными произведеніями,  въ  ряду  которыхъ 
лучшія  —  реалистическія  портретныя  фигуры,  осо- 
бенно достойны  вниманія  бронзовая  конная  статуя 
герцога  Эммануила  -  Фплпберта  (въ  Туринѣ), 
памятникъ  королю  Карлу-Альберту  (также  въ  Ту- 
инѣ),  и  статуя  Веллингтона,  исполненная  для  гор. 
лазго.  Менѣе  удачна  бронзовая  фигура  Ричарда 
Львиное  Сердце,  изваянная  М.  для  лондонского 
монумента  въ  память  этого  короля. 

Марокко — султанатъ  на  крайнемъ  СЗ  Африки, 
съ  1912  г.  подъ  протекторатомъ  Франціи  и  отчасти 
Испаніи,  сфера  вліянія  которой  ограничивается 
50-тикилометровой  полосой  средиземноморскаго  по- 
бережья, къ  3  отъ  р.  Мулуйа  и  сѣвернымъ  высту- 
помъ  суши  до  г.  Эль-Араиша  на  атлантическомъ 
поберелсьѣ.  М.  граничить  на  10  съ  Сахарой,  на  В 
съ  франц.  Аллшромъ,  на  С  омывается  Средизем- 
нымъ  м.  и  Гибралтарскимъ  прол.,  на  СЗ — Атланти- 
ческимъ  ок.  и  лежитъ  между  28° — 36й  с.  ш.  и  1° — 
11°  з.  д.;  площ.  456  000  кв.  км.;  на  10  точной  гра- 
ницы нѣтъ. — Средиземноморское  побережье  опоясы- 
ваетъ  юнотретичный  скіадчатый  хребетъ  Рифъ  (до 
2210  м.  вые),  круто  обрывающііісякъ  морю,  образуя 
почти  нерасчлененное  побережье,  снаблсенное  лишь 
немногочисленными  небольшими  и  очень  открытыми 
бухтами;  дпкій  и  недоступный  со  стороны  моря,  онъ 
отдѣляетъ  страну  отъ  послѣдняго  какъ  бы  непри- 
ступной стѣной.  Рифъ  служить  продоллгеніемъ  аллшр- 
скаго  хребта  Телль  и,  достигнувъ  Гибралтарскаго 
прол.,  отдѣляется  здѣсь  сбросовой  впадиной  отъ  его 
продолженія  на  Пиренейскомъ  п-овѣ.  Значительная 
часть  остальной  страны  занята  двумя  системами  болѣе 
древнихъ  (старо-  и  средне-третичныхъ)  складчатыхъ 
хребтовъ,  идущпхъ  съ  СБ  на  103:  Бол.  Атласъ  и  Антн- 
атласъ.  Большой  или  Марокканскій  Атласъ  является 
продоллсеніемъ  аллшрекаго  Атласа  и  подобно  послѣд- 
нему  расширяется  на  В  въ  обширное  высокое  степ- 
ное, болѣе  или  менѣе  сглаженное  нагорье,  которое 
къ  3  постепенно  суживается  и  исчезаетъ,  смѣнялсь 
нѣсколькими  системами  параллельныхъ  хребтовъ 
(до  4700  м.  вые).  На  западномъ  своемъ  концѣ 
хребты  быстро  понижаются  и,  наконецъ,  обрываются 
вдоль  сбросовой  линіи,  не  дойдя  40  км.  до  берега 
океана.  Антнатласъ  тянется  на  значительномъ  про- 
тяженіи  вдоль  юленаго  края  Бол.  Атласа,  отдѣ- 
ляясь  отъ  послѣдняго  плодородной  равниной  р.  Вэдъ- 
Зусъ,  богатой  мѣдными  залел;ами  и  имѣющеіі  ши- 
рота й  выходъ  къ  океану,  съ  портомъ  Агадиръ. 
Пустынный  юлш.  склонъ  хребта  переходить  въ 
Сахару.  Настоящая  лептнпца  М.  расположена  къ  С 
I  отъ  Бол.  Атласа,  между  нимъ  и  хребтомъ  Рифъ.  Эта 
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обширная  область,  открытая  въ  сторону  океана,  прод- 
ета вляетъ собою  равнину,  двумя  ступенями  ниспадаю- 
щую къ  побережью.  Равнина  обрывается  къ  морю 
крутымъ  уступомъ  въ  30 — 1(Ю  м.  вые,  почему  и  это 
побережье  бѣдно  гаванями,  роль  которыхъ  играютъ  \ 
устья  рѣкъ,  обычно  загражденный  барромъ,  такъ : 
что  морскимъ  судамъ  приходится  останавливаться 
на  открытомъ  рейдѣ.  Поверхность  первой  террасы  1 
медленно  повышается  вглубь  материка  до  250  м.;  I 
она  прерывается  новымъ  крутымъ  подъемомъ  (до 
400  м.  вые),  а  затѣмъ  незамѣтно  поднимается  до  | 
700  м.  Поверхность  второй  террасы,  непосредственно  [ 
прилегающей  къ  горному  хребту,  болѣе  холмиста  и 
мѣстами  разрѣзана  даже  глубокими  ущельями  гор- 
ным, потоковъ,  затрудняющими  сообщеніе.  По  этой- 
то  равнин!  струится  большая  часть  рѣкъ  М.  (Лук- 
кусъ,  Себу,  Мѳрбеа,  Бу-Регрегъ),  нѣкоторыя  изъ 
нихъ  судоходны,  но  лѣтомъ  часто  пересыхаютъ.  Боль- 
ііпін  часть  страны  прннадлежитъ  бассейну  Атланти- 
ческаго  ок.,  такъ  какъ  рѣки  южн.  М.  (Ведъ-Зусъ  и 
Ведъ-Драа)  несутъ  свои  временные  потоки  туда.  же. 
Въ  Средиземное  м.  впадаетъ  одна  лишь  р.  Мулуйа. — 
К  л  н  мат ъ  М.  приближается  къ  средиземномор- 
скому, на  10  переходя  въ  климата  пустыни.  Въ 
Танжерѣ  средпія  ѣ°  зимы  +  13°,  весны  16°, 
лѣта+23°,  осени  +19°;  гребни  Бол.  Атласа  боль- 
шую часть  года  покрыты  ент.гами.  Количество  осад- 
ковъ  уменьшается  съ  С  на  10  (въ  Танжерѣ  свыше 
800  мм.,  въ  Магадорѣ  400  мм.)  и  съ  3  на  В.  Особенно 
обильны  они  въ  раіонѣ  первой  террасы  зап.  рав- 
нины и  на  склонахъ  горъ,  почему  терраса  эта  густо 
усѣяна  большими  пятнами  тонкаго,  но  крайне  пло- 
дороднаго  чернозема  и  покрыта  хлѣбными  полями  и 
плантаціями  бобовыхъ  растеній,  дающими  богатый 
урожай,  не  требуя  искус  ственнаго  орошені я;  напро- 
тивъ,  верхняя  терраса  получаетъ  мало  влаги,  и  на 
разстилающпхея  здѣсь  степяхъ  возможно  лишь  ското- 
водство, за  исключеніемъ  узкой  полосы  въ  30 — 40  км., 
прилегающей  къ  Атласу:  сюда  сбѣгаетъ  множество 
горныхъ  потоковъ,  при  выходѣ  которыхъ  изъ  горъ 
расположенъ  густой  рядъ  цвѣтущихъ  оазисовъ  (въ 
томъ  числѣ  Мароккешъ  и  Фецъ),  утопаю щихъ  въ 
рощахъ  финиковыхъ  пальмъ  и  друг,  фруктовыхъ  де- 
ревьевъ,  воду  для  которыхъ  даютъ  арыки  и  ко- 
лодцы. Аналогичная,  хотя  и  менѣе  густая  цѣпь  оази- 
совъ расположена  п  у  южной  подошвы  Бол.  Атласа 
и  Антиатласа.  Склоны  горъ  покрыты  частью  сте- 
пями, частью  зарослями  пахучихъ  кустарннковъ. 
или  (гдѣ  влажнѣе)  лѣсами  изъ  маслинъ,  тамарисковъ, 
фнгъ,  мимозъ,  а  выше  изъ  кедровъ,  кппарисовъ, 
елей,  пихтъ  и  т.  д.,  сильно  истребленныхъ  человѣ- 
комъ.  На  равнпнахъ  степпая  растительность. — Жи- 
телей въ  М.  ок.  5  милл.  Напболѣе  густо  заселена 
с  ѣв.-зап.  равнина  (ок.2  мплл.),хребетъРифъ  (1,5  мплл.) 
и  полоса  оазисовъ  у  подножія  горъ.  Населеніе  со- 
стоптъ  преимущественно  изъ  берберовъ,  на  равпинѣ 
и  въ  городахъ  сильно  арабпзированныхъ.  Арабы  обра- 
зуютъ  господствующее  сословіе  и  жпвутъ  частью  въ 
городахъ,  частью  въ  степяхъ,  занимаясь  скотовод- 
ствомъ;  евреи  (150000),  главн.  образ.,  въ  приморскихъ 
городахъ  н  иегры-рабы  (200 ООО)  изъ  Судана  (особенно 
на  10). — Господствующая  р  е  л  и  г  і  я — мусульманская. 
Большая  часть  населенія  распадается  на"  множество 
нолусамостоятельныхъ  воинственныхъ  племенъ,  на- 
ходящихся другъсъдругомъ  въ  постоянной  враждѣ  и 
свято  соблюдающихъ  обычай  кровавой  мести.  Евреи, 
терпѣвшіе  прежде  значительный  прптѣсненія,  стали 
становиться  подъ  защиту  европейцевъ,  пли,  уѣзжая 
на  нѣсколько  лѣтъ  въ  Южн.  Америку,  возвращаются 
подданными  южно-амернканекихъ  государствъ.  — 
Главное  запятіе  населения  землед ѣліе:  разво- 
дить пшеницу,  ячмень,  маисъ,  бобовый  растенія, 


аптечный  укропъ  (Тоепіеиііип  ОІТісіпаІе  АН.),  КО- 
ріандръ,  канареечное  сѣяя, ткинъ,  фяннкк,  миндаль, 
маслины,  внноградъ,  персики,  апельсины,  лимоны, 
фиги,  гранаты.  Населеніе  степей  (кочевники  и  полу- 
кочевники) держитъ  овецъ  и  ко.ть,  также  крупны  и 
рогатый  скотъ.  меньше  ословъ,  муловъ,  верблюдовъ, 
лошадей.  Домашнія  и  кустарный  производства:  вы- 
дѣлка  шерстяныхъ  и  шелковыхъ  тканей,  ковровъ. 
вышнвокъ,  кожевенныя  и  глиняныя  пздѣлія.  оруагіе. 
Конкуренція  европейскихъ  товаровъ  почти  убила  пхъ. 
Горное  дѣло  въ  зачаточномъ  состоянін,  до  1912  г.  раз- 
работка ископасмыхъ  была  запрещена.  Имѣются 
залежи  золота,  мѣдп,  желѣза,  свинца,  кам.  угля, 
соли,  сѣры  и  т.  д.  Почти  полное  отсутствіе  дорогь 
и  мостовъ  дѣлало  до  послѣдняго  времени  крайне 
затруднительными  торговый  сношені я  внутри  страны. 
Въ  1912  г.  ввозъ  —  8048479  ф.  ст.  (на  Франиію 
приходится  3,3  милл.,  на  Англію2,6  милл.),  выво.п,— 
3082492  ф.  ст.  (во  Францію  1  милл.,  въ  Англію 
О.П  ми  і  і.і.  Главные  предметы  ввоза  бумажныяткани  - 
1917  000  ф.  ст.,  сахаръ — 1384  000,  спиртные  на- 
питки— 483 ООО,  шеретяныя  издѣлія  402000.  чай— 
350000,  машины— 327  ООО,  колоніальные  и  пищевые 
продукты — 301  ООО  ф.  ст.  н  т.  д.  Главные  предметы 
вывоза:  ячмень — 784000  ф.  ст.,  пшеница— 278000. 
яйца — 249000,  льняное  сѣмя — 200000,  миндаль — 
169  ООО,  бобы — 148  ООО  ф.  ст.  Отсутствіе  безопасности 
и  порядки  управленія  препятствовали  экономиче- 
скому развптію  страны  в  привели  къ  обѣднѣнію  на- 
селенья.— Города:  столицы  Фецъ  и  Марокко,  при- 
морскіе  —  Танжеръ,  Казабланка,  Магадоръ.  Сафн. 
Агадиръ  п  др.  — Литература.  Моиііёгаз.  ІЛ 
М.  іпсошш»  (П..  1895—1899,  2  тт.);  Тп.  РізсЪег, 
«ЛѴіззепзспаітЛісЪе  Ег^еЬпіззе  еіпег  Кеі>е  іп  Аг1а>- 
ѵогіаийе  ѵоп  М.»  (Гота,  1900);  его  же,  сМійеІшеег- 
ВіШег»  (Лпц..  1906 — 07,  2  тт.);  іе  Ье^опгас, 
«Ѵоуа^е  аи  М.»  (П..  1903):  Г  г  азе  г.  «ТЪе  Ьапі  ѵі 
ѴеіІеіІ  ЛѴогоеп»  (Л.,  1911);  Вегпагй,  <Ье  М.> 
(П.,  1913);  Везпагі  ет.  Аутагі,  «Ьоеиѵге 
ігапс,аі$е  аи  М.»  (П.,  1914).  А.  Грнюръееъ. 

Государственное  устройство.  М.  въ 
теоріи  является  неограниченною  монархіею;  во  главѣ 
ея  стоить  султанъ  или  «Эмпръ  аль  Муменпнъ\ 
право  котораго  на  престолъ  основывается  на  про- 
исхожденіи  отъ  Али,  дяди  пророка  Магомета;  не- 
смотря на  эту  шіптскую  идею,  въ  М.  господствуетъ 
сунна.  Въ  силу  своего  происхожденія  династія  назы- 
вается династіей  иіерифовъ,  и  М.  —  страной  шерн- 
фовъ.  Тронъ  переходить  въ  родѣ  Алидовъ,  однако, 
не   по    прямому   наслѣдованію:    каждый  эмпръ 
имѣетъ   право   назначить   наслѣдника  изъ  числа 
членовъ  своего  дома.  Это   является  источніікомъ 
безконечныхъ  династическихъ  споровъ.  Управаяеті 
султанъ  черезъ  посредство  великаго  визиря  и  нѣсколь- 
кихъ  министровъ.   Большпмъ  вліяніемъ  пользуются 
улемы,  коллегія  которыхъ  фактически  сильна  огр  - 
ничиваетъ  власть  султана.  Столица  его  —  Фецъ.  но 
иностранные  дипломатическіе  агенты  имѣютъ  ]>^.^н- 
денцію  въ  Танжерѣ.  Международно-правовое  поло- 
I  лсеніе  М.  нормируется  различными  договорами,  нзі. 
і  которыхъ  важнѣйшіе — Алжеснрасскій.  гериано-фран- 
цузскіе  4  ноября  1911  г.  и  Фецскій  договоръ  М. 
съ  Франціей  30  марта  1912  г.  Эти  договоры,  со- 
храняя за  М.  видимость  независимости,  обратили 
М.  во  французскую  колонію.  въ  которой  другія  дер- 
|  жавы.  въ  особенности  Пспанія.  пользуются  также 
:  различными  спеціальнымп  правами,  вь  родѣ  права 
!  содержанія  гарнизоповъ  и  своей  полпціи  и  различ- 
ныхъ  торговыхъ  преимуществъ.  Фрапція  обязуется 
оказывать  помощь  султану  противъ  внѣшней  опас- 
|  ности:  представптелемъ  Франціп  является  француз* 
'  скій  резндентъ.  который  является  посреднпкомъ  во 
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всѣхъ  отношеніяхъ  между  султаномъ  и  иностран- 
ными державами.  Фактически  французски!  резидентъ 
является  главою  марокканскаго  правительства.  Ко- 
мандиръ  французскаго  гарнизона  фактически  испол- 
няетъ  обязанности  военнаго  министра,  но  зависящаго 
не  отъ  султана,  а  отъ  французскаго  правительства. 

Исторія.  ОМ.  (рѵм.  Маигеѣапіа)  подъ  рим- 
скимъ  владычествомъ,  до  занятія  его  вандалами,  см. 
Мавританія.  Въ  534  г.,  иослѣ  паденія  царства  ван- 
даловъ,  М.  вошло  въ  составъ  Восточной  Римской 
имперіп,  въ  концѣ  VII  в.  завоевано  арабами;  при 
Альморавпдахъ  (II,  224)  сдѣлалось  независимым* 
отъ  халифата.  Около  1145  г.  Альморавидовъ  смѣ- 
нили  Альмохады  (II,  224).  Въ  1269  г.  М.  отдѣ- 
лилось  отъ  Алжира,  съ  которымъ  со  времени 
вандальскаго  владычества  ліило  общею  полити- 
ческою жизнью  (см.  Алжиръ,  И,  51).  Въ  слѣдую- 
щія  столѣтія  въ  постоянной  междоусобной  борьбѣ 
смѣнилось  нѣсколько  дннастій,  частью  мѣстныхъ, 
берберскихъ,  частью  арабскихъ.  Столицею  по  боль- 
шей части  былъ  гор.  Фецъ.  Въ  ХУІ— XVII  в.  цар- 
ствовала арабская  династія  Саади,  основывавшая 
свои  притязанія  на  сомнительномъ  происхожденіи 
отъ  Магомета.  При  ней  М.,  усиленное  прилившею 
волною  изгнанныхъ  изъ  Испаніи  мавровъ  и  евреевъ, 
несмотря  на  внутреннія  распри,  окрѣпло  и  достигло 
напболыпаго  своего  объема,  захвативъ  западную 
часть  Аллшрін  и  простираясь  далеко  на  10;  порту- 
гальцы были  изгнаны  изъ  владѣній,  которыя  они 
передъ  тѣмъ  заняли  въ  М.  Въ  серединѣ  XVII  в., 
послѣ  новаго  длиннаго  періода  междоусобій,  воцари- 
лась боковая  линія  той  же  династіи,  династія  Алидовъ, 
иначе  Филали  или  Хозеини,  царствующая  понынѣ. 
Подобно  Алжиру,  М.  имѣло  характеръ  разбойничьяго 
гнѣзда,  царства  пиратовъ,  промышлявшихъ  торговлею 
рабами  и  морскимъ  разбоемъ,  и  деспотически  упра- 
влявшагося  своими  султанами,  при  чемъ  постоянныя 
династическія  распри,  сопровождавшаяся  возстаніями, 
сильно  ослабили  ихъ  могущество.  Съ  XVIII  в.  въ 
М.  понемногу  проникаютъ  культурныя  вліянія  Ев- 
ропы. Помощь,  оказанная  султаномъ  Абдуррахманомъ 
(I,  35)  Алжиру,  вызвала  несчастную  для  М.  войну 
съ  Франціей  1844  г.,  во  время  которой  французы 
подвергли  бомбардированію  Танжеръ;  но  по  миру 
1844  г.  М.  сохранило  независимость  и  прежнія  гра- 
ницы съ  Алжиромъ  (см.  Алжиръ,  II,  54).  При  сул- 
танѣ  Сидн-Мухаммедѣ  1859 — 73  гг.  М.  вело  несчаст- 
ную войну  съ  Испаніей  въ  1859 — 60  гг.,  окончившуюся 
уплатой  контрибуціи  въ  20  милл.  піастровъ  и  не- 
большой территоріальной  уступкой.  Сынъ  Сиди-Му- 
хаммеда,  Мулей-Гассанъ  (1873— 94),  въ  1876  и  1878  гг. 
пробовалъ  завязать  дружескія  отношенія  съ  европей- 
скими государствами;  этпмъ  онъ  вызвалъ  значитель- 
ные мятежи  въ  странѣ.  Въ  1880  г.  въ  Мадридѣ  состоя- 
лась такъ  назыв.  марокканская  конференція,  уста- 
новившая условія,  при  которыхъ  консулы  иностран- 
ныхъ  державъ  могутъ  принимать  въ  число  своихъ 
подзащитныхъ  марокканскихъ  подданныхъ.  Торго- 
вый договоръ  М.  съ  Германіею  заключенъ  въ  1890  г. 
Нападеніе,  произведенное  ночью  2  октября  1893  г. 
на  слабый  испанскій  гарнпзонъ  форта  близъ  Мс- 
лильн  и  убійства  испанцевъ  вызвали  испанскую 
экспеднцію;  послѣ  слабаго  сопротнвленія  М.  было 
принуждено  заключить  въ  мартѣ  1894  г.  договоръ, 
по  которому  оно  уплатило  Испаніи  20  милл.  пезетъ 
контрибуціи,  обязалось  наказать  виновныхъ  въ  на- 
паденіи  кабиловъ,  образовать  нейтральную  зону 
вокругъ  Мелпльи  и  устроить  тамъ  постоянную  стражу, 
во  избѣжаніе  новыхъ  нападеній.  При  султанѣ  Аб- 
дулъ-Азисѣ  (1894—1909;  см.  1, 30)  М.  стало  объектомъ 
соперничества  Испаніи,  Франціи,  Англіи,  а  во  вто- 
рую половину  царствованія   также   и  Германіи. 


Англо-французскимъ  соглашеніемъ  8  апр.  1904  г. 
М.  признано  входящимъ  въ  сферу  французскаго 
вліянія;  но  это  соглашеніе  возбудило  протесгь  со 
стороны  Германіи.  Въ  1905  г.  Вильгельмъ  II  посѣ- 
тилъ  М.,  и  вслѣдъ  затѣмъ  германскій  резидентъ  въ 
Фецѣ  Таттенбахъ  и  канцлеръ  Бюловъ  начали  силь- 
ную кампанію  противъ  французскаго  вліянія  въ  М. 
Въ  результатѣ  продолжительной  дипломатической 
борьбы  всѣ  спорные  вопросы  были  переданы  на 
разсмотрѣніе  мелсдународной  конференціи,  которая 
собралась  въ  февралѣ  1906  г.  въ  Аллсесирасѣ.  Эта 
конференция  признала  независимость  М.  и  торговое 
равноправіе  въ  немъ  европейскихъ  дерлсавъ  (см.  Ал- 
жесирасская  конференція,  II,  44).  Конечно,  конфе- 
ренція  не  смогла  прекратить  соперничества  державъ 
изъ-за  М.  Убіеніе  нѣсколькихъ  европейцевъ  въ  Каза- 
бланкѣ  въ  1907  г.  дало  Франціи  удобный  поводъ  къ 
вмѣшательству;  Казабланка  была  занята  француз- 
скимъ  гарнизономъ.  Вслѣдъ  затѣмъ  начались  силь- 
ныя  внутреннія  волненія;  братъ  Абдулъ-Азиса,  Му- 
лай  Гафидъ,  возбудилъ  фанатизмъ  мусульманъ  и  вы- 
ступилъ  претендентомъ  на  престолъ.  Онъ  велъ  борьбу 
подъ  знаменемъ  независимости  М.;  въ  действитель- 
ности за  нимъ  стояла  Германія,  недовольная  усиле- 
ніемъ  Франціи.  Въ  1908  г.  Мулай  Гафидъ  успѣлъ 
свергнуть  Абдулъ-Азиса  и  провозгласить  себя  сул- 
таномъ (1908  — 12);  его  принуждена  была  признать 
и  Франція.  Борьба  между  претендентами,  за  кото- 
рыми стояли  двѣ  европейскія  дерл^авы,  осложнилась 
въ  1908  г.  новымъ  инцидентомъ  въ  Казабланкѣ: 
герм,  консулъ  принялъ  подъ  свою  защиту  нѣсколькихъ 
солдатъ  (въ  томъ  числѣ  трехъ  нѣмцевъ),  дезертнро- 
вавшихъ  изъ  французскаго  легіона,  и  отказалъ 
Франціи  въ  ихъ  выдачѣ.  Франція  протестовала;  дѣло 
было  разсмотрѣно  гаагскимъ  международнымъ  три- 
буналомъ,  который  отказалъ  Франціи  въ  выдачѣ  де- 
зертировъ,  хотя  призналъ  поведеніе  германскаго 
консула  неправильнымъ.  Позднѣе  Франція  поладила 
съ  Мулай  Гафидомъ,  устроивъ  ему  въ  1910  г.  заемъ 
въ  Европѣ  въ  100  милл.  фр.  Въ  то  же  время  Испа- 
нія,  подъ  предлогомъ  новаго  нападенія  кабиловъ  на 
Испанію,  произвела  въ  1909  г.  новую  экспедицію  на 
М.,  закончившуюся  новой  контрибуціей  и  дальнѣй- 
шнмъ  укрѣпленіемъ  Испанін  въ  М.  Германія  отвѣ- 
тила  посылкой  въ  Агадиръ,  одну  изъ  южныхъ  ма- 
рокканскихъ гаваней,  канонерской  лодки  «Пантера» 
(прибыла  1  іюля  1911  г.),  замѣненной  вслѣдъ  за  тѣмъ 
крейсеромъ,  подъ  предлогомъ  необходимости  защиты 
нѣмецкихъ  торговыхъ  фирмъ.  Этотъ  актъ  былъ  рѣз- 
кимъ  вызовомъ  по  адресу  Франціи  и  одно  время 
угрожалъ  даже  войной.  Въ  Германіи  онъ  встрѣ- 
тилъ  осужденіе  со  стороны  соціалъ  -демократіи, 
но  сочувствіе  со  стороны  всѣхъ  остальныхъ  пар- 
та!. Для  улаженія  спора  послѣ  переговоров!., 
которые  вели  въ  Берлинѣ  министръ  иностр. 
дѣлъ  Кидерленъ  -  Вехтеръ  и  фіэанцузскій  посолъ 
Ж.  Камбонъ,  4  ноября  1911  г.  было  заключено  со- 
глашеніе,  по  которому  Германія  признала  за  Фран- 
ціей  протектората  надъ  М.,  за  что  Франція  удовле- 
творила Германію  уступкой  ей  части  французскаго 
Конго,  присоединенной  къ  германскому  Камерунѵ. 
30  марта  1912  г.  былъ  подписанъ  въ  Фецѣ  султа- 
номъ и  представителемъ  Франціи  договоръ  о  про- 
текторатѣ,  являющійся  съ  тѣхъ  поръ  своего  рода 
конституціей  М.  Договоръ  этотъ  вызвалъ  18 — 21  апр. 
1912  г.  "возстаніе  кабиловъ  въ  Фецѣ,  которое,  од- 
нако, было  подавлено  французскимъ  гарнизономъ. 
18  авг.  1912  г.  подъ  давленіемъ  недовольства  народа 
и  особенно  духовенства  Мулай  Гафидъ  доллсенъ  былъ 
уступить  мѣсто  своему  брату  Мулай  Юсуфу. — 
Литература.  Довольно  полное  собраніе  динломати- 
ческихъ документовъ,  касающихся  М.,  см.  у  АІЬіп, 
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'Тгаітек  роіі^нек»  (П.,  3911).  Ояисаніе  госуд. 
устройства  у  I'  о  ,ч г  п  «•  г.  Віе  Ѵегіазвип&еп  сІез 
ЁгаЬаШ?  (Шарлоттенбургъ,  1909).  Указанія  на  ста- 
рую литератѵрѵ  см.  РІаѵСаіг  аікі  Вго\ѵп, 
«ВіЫіовгарЬу  оГ  М.»  (2243  назв.,  Л.,  1891).  Шь 
обильно!  новѣйшей  литературы  назовемъ:  Е.  Аи- 
Ъаіп,  «Ее  М.  іГаи.іоіігчІТші»  (П.,  1904);  V.  В  ё- 
гагй,  «Ь'аіТаіге  Магоссаіпѳ»  (П.,  190(5);  А.  Вег- 
паго\  «Ье  М.»  (П.,  1913);  К,  К  е  г  г,  .М.  айег 
25  уеагз»  (Л.,  1912);  Б.  Маскепгіе,  «ТЬе  КЪа- 
Шіе  оГ  Ле  \Ѵезь»  (Л.,  1911).  В.  В—въ. 

Марокко  (Марро  кс  шъ)— одна        <   и, 

султаната  М.,  при  р.  Тензифтъ,  на  выс.  500м.  Окру- 
женъ  древней  стѣной  сл.  башнями.  Насел.  40— 
50  тыс.,  изъ  нихъ  6  тыс.  евреевъ,  живущихъ  въ 
особомъ  кварталѣ  «Мелла».  Дворецъ  султана,  много 
садовъ  и  т.  п.,  окруженъ  стѣною.  Изъ  19  мечетей 
особенно  красива 7-миэтажная  Эль-Кунабіи  (XII  ст.), 
65  м.  выс.  Главная  святыня — гробница  Сиди-бель- 
Аббаса.  Мостъ  черезъ  рѣку  (1637  г.).  Плодоводство. 
Значительная  торговля. 

Мароны  (Магопі) — золотоносная  рѣка  въ  I'  >жн. 
Америкѣ,  на  границѣ  между  голландской  н  фран- 
цузской Гвіаной;  дл.  650  км.  Вдоль  нижняго  тсченія — 
французская  учрежденія  для  каторжными  работъ. 

Мароііііты  (по-сир.  Мбрунбйё, по-араб.  Ме- 
варіне  или  Маруніййін)  —  прежде  сирская,  теперь 
вполнѣ  арабизовавшаяся  христіанская  церковь  въ 
Сиріи,  главнымъ  образомъ,  въ  предѣлахъ  Лйван- 
скихъ  горъ,  состоящая  въ  уніи  съ  Гимомъ.  Имя 
свое  они  получили  отъ  м-ря  св.  Марона,  одного  изъ 
главныхъ  м-рей  Сиріи  VI  в.  (у  верховьевъ 
Оронта):  сюда  удалились  сирійскіе  моноѳелиты,  гони- 
мые греческнмъ  правительствомъ,  и  оттуда  рас- 
пространились по  Ливану.  Изъ  старыхъ  церков- 
ных!» мароннтскнхъ  кннгъ  видно,  что  моно- 
ѳе.штское  ученіе  держалось  среди  М.  до  XII  в.  и 
даже  дольше.  Только  въ  1182  г.  мароннтскій  патрі- 
архъ,  съ  нѣсколькимн  епископами,  отрекся  отъ  преж- 
них!, ученііі  н  соединился  съ  римско-католическою 
церковью.  М.  признаютъ  главенство  папы,  ііііоорие, 
причащаются  подъ  однимъ  видомъ,  дерлсатся  рим- 
ско-католическаго  календаря  и  римско-католическихъ 
постовъ,  но  сохраняютъ  нѣкоторыя  свои  особенности, 
напр.,  у  нихъбѣлое  духовенство  (которое  пользуется 
огромнымъ  вліяніемъ)  обязательно  вступаетъ  въ 
бракъ  и  носитъ  бороды;  языкъ  лптургіи  —  сирскій 
(ма.іп  понятный  далее  священникам!.,  такъ  какъ 
обиходный  яз.  М. — арабскій).  Мароннтскій  натріархъ 
титулуется  антіохійскнмъ,  но  живетъ  лѣтомъ  въ 
обители  Дыманѣ,  или  въ  Каннубинѣ  на  Лнванѣ:  зи- 
мою— въ  Скерке.  Въ  1584  г.  папа  Грнгорій  XIII 
основалъ  для  воспитанія  мароннтскнхъ  свящонни- 
ковъ  маронптскую  коллегію  въ  Рнмѣ.  Изъ  нея  вы- 
шло нѣсколько  очень  извѣстныхъ  ученыхъ,  напр.,  въ 
XVIII  в.  братья  Ассеманн  (Сама'ни),  описатели 
ватнканекпхъ  восточныхъ  рукописей,  создатели  на- 
учной исторіп  сирской  литературы.  Въ  XIX  в.  сде- 
лалось очень  сильнымъ  среди  М.  вліяніс  француз- 
ское, молодежь  получаетъ  высшее  образованіе  въ 
іезуитскомъ  м-рѣ  св.  Іоснфа  въ  Беіірутѣ,  на  франц. 
языкѣ,  который  преподается  даже  въ  началыіыхъ 
школахъ.  Въ  качествѣ  католиковъ  М.  состоятъ  подъ 
оффиціальнымъ  покровительствомъ  Франціп;  фран- 
цузское бейрутское  консульство  ихъ  энергично  под- 
держиваеть  въ  Сиріи  какъ  противъ  друзовъ,  такъ 
и  противъ  православных!,  арабовъ.  Въ  1860  г.  ту- 
рецкое правительство,  подстрекнувши  ливанскихъ 
друзовъ,  произвело  ужаснѣйшую  рѣзню  среди  М., 
прекращенную  только  вмѣшательствомъ  Европы. 
Число  М.  послѣ  того  сильно  уменьшилось,  но  зато 
тогда  Ливанъ  иолучилъ  политическую  автономію,  съ 


выборным!,  парламентом!.,  въ  которомъ  М.,  какъ 
наиболѣе  многочисленный  племени.  .Іикапскихъгорг. 
сдѣлались  господствующей  партіей  и  нерѣдко  на- 
носить ущербъ  интересамъ  православныхъ.  Всѣхъ 
М.  наберется,  кажется,  до  полумилліона.  Изъ  нихъ 
2/3  живутъ  на  Ливанскихъ  горахъ.  гдѣ  занимаются 
преимущественно земледѣліемъ, садоводствомъ.  вино- 
дѣліемъ,  шелководствомъ.  Исторія  развитія  маронит- 
ской  церкви,  огь  моноѳелитства  и,  частью,  нонофизит- 
ства  до  соединенія  съ  папствомъ.  изложена  въ  X 1 1  т. 
<  Веаіепсукіорайіе  Г(1г  ргоіезі.  ТЬеоІо^іе  апй  Кіг- 
сііе  (Лиц..  1903.  ст[).  355—364,  стзлы  Рбдигера 
и  Кеслера).  Церковно-бытовой  подробный  очеркі 
бейрутским!,  консуломъ  К.  Базили  въ«Сиріяи  Па- 
лестина подъ  турецкнмъ  правительствомъ  въ  исто- 
рическом!, и  политическомъотношеніи^  (СПБ..  1875, 
т.  II)  н  другимъ  бейрутскимъ  консуломъ  ІСПет- 
ковичемъ,  «Ливанъ  и  Ливанцы» — въ  ^Сборннкѣ 
географич.,  топографич.  и  статистпч.  матеріаловъ 
по  Азіи»,  изд.  Главнаго  Военнаго  Штаба,  вып.  19 
(1884).  Прочую  русскую библіографію  см.  у  А.  Кр  ым- 
скаго,  «Семитскіе  языки  и  народы»  (т.  I,  М.,  1903), 
СТр.  163 — 164.  А.  Кръімскій. 

Мароны— въ  Вестъ-ІТндіп  и  Гвіанѣ  такъ  на- 
зывались бѣглые  рабы-негры.  Скрываясь  въ  горахъ, 
М.  занимались  грабежами,  особенно  на  о.  Ямайкѣ. — 
См.  Баііав,  «ѲезсЬісЫе  йег  Магопеп  аиГЛатаіса» 
(Веймаръ,  1805). 

Мароція  (Магохіа,  Магіиссіа") — дѣятельница 
итальянскаго  средневѣковья  (около  880 — 954).  Дочь 
римскаго  сенатора  Ѳеофилакта  п  его  жены  Ѳео- 
доры,  М.,  отличаясь  красотою  и  легкими  нравами, 
унаслѣдованными  отъ  матери,  имѣла  большое  влія- 
ніе  на  папъ  X  в.  Выйдя  замужъ  за  Альберпха, 
маркграфа  Камерино  (см.  II,  155),  М.  съ  помощью 
своего  любовника,  папы  Сергія  III,  побуждала 
мужа  захватить  власть  надъ  Рпмомъ.  Когда  Альбе- 
рихъ  былъ  убитъ,  М.  вышла  замужъ  за  Гвидо,  марк- 
графа Тосканы,  составила  себѣ  сильную  партію  въ 
Рпмѣ,  захватила  папу  Іоанна  X  и  приказала  заду- 
шить его  въ  тюрьмѣ.  Ближайшіе  затѣмъ  папы  были 
креатурами  М.,  которая  послѣ  смерти  Стефана  воз- 
вела на  напскій  ирестолъ  своего  сына  отъ  папы 
Сергія,  Іоанна  XI.  Послѣ  смерти  Гвидо  М.  вышла 
замужъ  за  Гуго,  короля  арелатскаго  и  итальянскаго. 
Вскорѣ  послѣ  свадьбы  ея  сынъ  отъ  перваго  брака, 
Альберихъ.  возмутилъ  римлянъ  противъ  матери, 
выгналъ  Гуго  изъ  Рима,  захватилъ  въ  свои  руки 
власть,  отдалъ  подъ  стражу  папу  н  заключилъ  М. 
въ  тюрьму.  Дальнѣйшая  ея  судьба  достовѣрно  нс- 
пзвѣстна. 

ЛІароіні.  (Магоз,  въ  древности  МагізоЕ 
лѣв.  прнт.  Тиссы  въ  Венгріи,  начинается  на 
выс.  880  м.,  въ  комитатѣ  Чикъ.  у  Вошлаба.  на 
зап.  сторонѣ  горъ  Дьердьо,  протекаетъ  сначала  по 
направленію  къ  С  долину  Дьердьо,  направляется 
затѣмъ  къ  3  и  103  и  протекаетъ  Іранспльванію.  при- 
нимая справа  р.  Араньошъ.  с.іѣва— Коке.іь.  У  Арала 
М.  выходить  въ  равнину,  гдѣ  образуеть  болота,  п  впа- 
даетъ,  у  Сегедпна.  въ  Тиссу.  Отъ  гор.  М.-Уйвара 
М.  судоходенъ.  Дл.  883  км. 

Марошъ  -  Вашяргеля  (Маі 
Ъеіу) — главн.  гор.  венгерскаго  комитата  М.-Торда, 
въ  Транснльваніп.  Главное  поселеніе  ееклеровъ. 
Укрѣпленный  замокъ,  новый  музеи,  дворецъ  Телеки 
съ  библиотекой  въ  70000  тт.  и  собраніемъ  мине- 
раловъ  и  древностей.  25  517  жит.  (1910).  Винодѣліе, 
сады,  табаководство,  башмачное  и  гончарное  про- 
изводства. 

Марну ргпь.    Фр  ндр и з  і'  -  Г.  п  л  к  гельи  ъ  — 

комнозиторъ  и  иузык.  теорстпкъ  (1718  —  1795).  Въ 
Парнжѣ   познакомился  съ  Рамо  а  его  системой; 
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былъ  директоромъ  корол.  лотереи  въ  Берлинѣ.  На- 
писалъ  6  сонатъ  для  фортепіано,  фортепіанныя 
и  органныя  пьесы,  духовный  и  свѣтскія  пѣсни  и 
мессу  на  4  гол.  со  скрипками,  альтами  и  органомъ. 
Важнѣйшія  сочиненія  М.:  «АЬЬапйІипг  ѵоа  йег 
Ги&е»  (1753—  54;  позднѣе  обработано  С.  Зехтеромъ); 
<  НапіЪисЬ  Ьеіт  Ѳ-епегаІЬазв  шій.  сіег  Котрозіьіоп» 
(1755  —  58);  <  Нізгогізсп-кгігізсЪе  Веуіга^е  гиг 
АиіпаЪте  йег  Мизік»  (1754—62);  «КггйзсЪе  Еіп- 
1еіт,іш§;  іп  йіе  СгезсЫсЪте  ипсі  ЬеЪгхайге  сіег  аііеп 
иМ  пеиеп  Мизік»  (1759);  «КгШзсЪе  ВгіеГе  йЪег 
іііе  ТопкипзЪ»  (1759 — 63);  «Ѵегзисіі  ІіЬег  <1іе  пш- 
йікаі.  Тетрегаѣиг»  (1776). 

Маррапы — см.  Мараны. 

Шаррастъ  (Маггазѣ),  Арманъ— французскій 
политііческій  дѣятель  (1801—52).  Прннималъ  участіе 
въ  революціи  1830  г.,  въ  ліонскомъ  возстаніи  1834  г.; 
бѣжалъ  за  границу;  вернулся  во  Францію  въ  1838  г. 
Въ  началѣ  1830-хъ  гг.  онъ  былъ  редакторомъ  «Тгі- 
Ъипе»,  въ  концѣ  1830-хъ  и  въ  1840-хъ  гг. — «Ыайопаі». 
24  февраля  1848  г.  былъ  пзбранъ  членомъ  вре- 
меннаго  правительства.  Онъ  примкнулъ  къ  партіи 
сравнительно  умѣренной.  6  марта  былъ  назначенъ 
мэромъ  Парижа;  въ  этой  должности  онъ  обнаружилъ 
большую  энергію  при  организаціи  городской  полпціи, 
въ  особенности  тайной,  устроилъ  надзоръ  за  всѣми 
своими  товарищами  по  правительству  и  мало  сме- 
нялся въ  расходованіи  общественныхъ  суммъ;  про- 
тивился всѣмъ  мѣропріятіямъ  въ  пользу  рабочихъ, 
который  предлагались  Луп  Бланомъ.  Избранный 
членомъ  учредительна™  собранія,  занялъ  въ  немъ, 
въ  августѣ  мѣсяцѣ,  постъ  президента,  который 
и  сохранялъ  до  распущенія  собранія  (май  1849).  Въ 
законодательное  собраніе  избранъ  не  былъ  и  уда- 
лился въ  частную  жизнь.— Его  характеристика  (отри- 
цательная) у  Вермореля,  «Дѣятели  1848  г.»  (СПБ., 
1870). 

Марренэ  (Маггепё),  В  а  л  е  р  і  я,  урожд. 
Моржковская  (Моггкоѵгека)  —  польская  писа- 
тельница (1833—1903),  авторъ  цѣлаго.  ряда  повѣстей 
и  разсказовъ:  «.Геггу»,  «Аи^изіа»,  «2усіе  гагусіе», 
«МіеДгу  Зсуііа  і  СпагуЪсІ%»,  «Розізрііет  ргалѵпіе», 
«Ыетегуз»,  «Сеі  гусіа»,  «Вогек  Мі1)'оп»,  «В6і:а», 
<<"\Ѵа1ка»,  «О  ргозгопуп  спІеЪіе»,  «Ме^о\ѵе  і  йопу», 
«Кошу  Огіасііатог»,  «Нізіог^а  <Гѵѵ6с1і  зегс»,  «ЗшгЬпа 
з\ѵасІ2Ьа»,  «8\ѵіаѣ  ггегЬіагга  »,  «Ібгіек  Згунісгак», 
«Бгікі  Тотек»,  «ОзШпіа  Гаіа»,  «Етапсуро\ѵапа>>, 
«Шзмгда  2\ѵус2а]пе§о  сгіошіека»,  «Зутгоща 
5\ѵіаНа»,  «Маг  Ьеопогу»,  «2азасГу  і  сгупу»,  «В2§- 
кіШа  кзіагесгка»,  «Гапиагу»,  «Рат  Ееіісда». 
Кромѣ  того,  ею  изданы  книги:  «Ніз1югі!а  згШкі» 
(1901)  и  «КоЫеІа  сгазб\ѵ  оЬеспусЬ»  (1902). 

Марріэтъ  (Маггуаѣ),  Фредерикъ — извѣст- 
ный  англійскій  романистъ,  бытописатель  жизни  на 
морѣ  (1792 — 1848).  Съ  14  лѣтъ  поступилъ  во  флотъ, 
участвовалъ  въ  50  сраженіяхъ;  командовалъ  суд- 
номъ.  Первые  его  разсказы:  «Егапк  МіІтау  ог  йіе 
Хаѵаі  Огіісег»  (1829)  и  «Тпе  Кіп^з  отеіі»  (1830) 
положили  основаніе  литературѣ  морскихъ  приключе- 
ній;  за  ними  послѣдовали  «Хе\ѵІоп  Рогзіег»,  «Реѣег 
8ітр1е»,  «ІасоЬ  ЕаіШМ»,  «Мг.  МісІзЫртап  Еазу» 
и  др.  Апогея  своего  таланта  М.  достигъ  въ 
«Зпагіеу  §с\ѵ»  или  «Бо^  ЕіепсЬ — лучшей  изъ  его 
повѣстей  по  увлекательности  разсказа,  разнообразію 
фабулы  и  юмору.  Послѣ  того  М.  написалъ  еще  24 
повѣсти,  чрезвычайно  популярный  у  подрастающей 
молодежи.  Наиболѣе  извѣстны:  «Тпе  Рпапіот  Зпір», 
'  Мазіегтап  Еазу»,  «Регсіѵаг  Кеепе»,  «ЗеШегз  іп 
Сапайа»,  «ІлШе  8аѵа§;е»  и  др.  Многія  произве- 
денія  М.  переведены  на  русскій  яз. 

ІІарруцины  (Маггисіпі) — одно  изъ  сабелль- 
скихъ  племенъ  средней  Италіи,  жившее  между  рр. 


Алтерномъ  и  Форомъ  н  по  языку  принадлежавшее 
къ  оскской  груипѣ.  Политически!  бытъ  появился 
только  вмѣстѣ  съ  римской  культурой,  смѣнившей 
поверхностное  греческое  вліяніе.  ІІхъ  городъ  Пол- 
литія  былъ  взятъ  римлянами  во  время  похода  312  г. 
до  Р.  Хр.,  который  является  эпизодомъ  самнитскихъ 
войнъ.  Повидимому,  находились  въ  союзѣ  съ  мар- 
сами, френтанами  и  вестинами,  имѣли  общую  гавань 
въ'  устьѣ  Алтерна,  вмѣстѣ  съ  ними  подчинились 
Риму  въ  304  г.  и  раздѣлили  ихъ  историческую 
судьбу.  Изъ  этого  племени  пропеходилъ  историкъ 
Азиній  Полліонъ,  внукъ  Герія  Азпнія,  павшаго  въ 
союзнической  войнѣ,  въ  сраженіи  противъ  Марія. — 
См.  Шззеп,  «Иа1.Ьаік1езкітйе»(1883— 1902, 2  гг.). 

Шарръ,  Николай  Яковлевичъ — архео- 
лога, профессоръ  петроградскаго  унив.  по  каѳедрѣ 
армяно-грузинской  словесности,  академикъ.  Род.  въ 
1864  г.  въ  Кутаисѣ.  Учился  въ  петербургскомъ 
унив.  на  факультетѣ  вост.  языковъ  по  разрядамъ 
арабско  -  персидско  -  турецко  -  татарскому,  арабско- 
еврейско  -  сирійскому.  армяно-  грузинскому  и  сан- 
скритскому. Многочисленные  труды  М.  посвящены 
различнымъ  вопросамъ  изъ  области  армяно-грузин- 
ской философіи  п  лингвистики,  исторіп  литературы 
и  исторіи  Арменіи  и  Грузіи.  Главнѣйшіе  изъ  нихъ: 
«Сборники  притчъ  Вардана.  Матеріалы  для  исторіи 
средневѣковой  армянской  литературы»  (СПБ.,  1899, 
магистерская  дисс);  «Ипполитъ.  Толкованіе  пѣсніі 
пѣсней»  (СПБ.,  1901,  докт.  дисс);  «Древне-грузин- 
скіе  одописцы»  (СПБ.,  1902);  «Физіологъ.  Армяно- 
грузинскій  изводъ»  (СПБ.,  1904);  «Основныя  таблицы 
къ  грамматикѣ  древне-грузинскаго  яз.,  съ  предвари- 
тельнымъ  сообщеніемъ  о  родствѣ  грузинскаго  яз.  съ 
семитическими»  (СПБ.,  1908);  «Вступительныя  и 
заключительный  строфы  Витязя  въ  барсовой  кожѣ, 
Шоты  изъ  Рустова»  (СПБ.,  1910);  «Георгій  Мер- 
гулъ.  Житіе  св.  Григорія  Хандзмійскаго»  (СПБ., 
1911);  «Грамматика  чанскаго  (лазекаго)  языка» 
(1910);  «Опредѣленіе  языка  второй  категоріи  ахе- 
менидскихъ  клинообразныхъ  надписей  по  даннымъ 
яфетическаго  языкознанія»  (Петроградъ,  1914). 
Статьи  М.  помѣщены  въ  «Зап.  Вост.  Отд.  Русск. 
Археол.  Общ.»,  «Журн.  Мин.  Нар.  Проев.»,  «Йзвѣ- 
стіяхъ  Акад.  Наукъ»,  «Христіанскомъ  Востокѣ»  (жур- 
налъ  возникъ  по  иниціативѣ  М.  и  имъ  редактируется) 
и  пр.  Многочисленны  труды  М.,  посвященные  древ- 
ностямъ  Ани  (см.  II,  850),  систематическія  и  плано- 
мѣрныя  раскопки  въ  -которомъ,  воскресившія  намъ 
эту  средневѣковую  столицу  Арменіи,  онъ  произво- 
див ежегодно  съ  1904  г. 

Марсала  (Магзаіа)  —  приморскій  городъ  въ 
Сицпліи.  66  734  л:ит.  (1913);  значительная  торговля 
зерновымъ  хлѣбомъ,  масломъ,  содой;  добыча  соли 
изъ  лагунъ;  винодѣліе  (знаменитое  вино  М.).  Въ 
ратушѣ — античная  мраморная  группа — два  льва  съ 
быкомъ.  Прежняя  прекрасная  гавань  при  Карлѣ  V 
была  засыпана  изъ  страха  предъ  турецкимъ  флотомъ; 
теперь  гавань  пригодна  только  для  мелкихъ  судовъ. 
Въ  IX  ст.  М.  занята  была  сарацинами,  въ  XI  ст. 
норманнами.  11  мая  1860  г.  здѣсь  высадился  Гари- 
бальди съ  своей  знаменитой  «тысячей».  Грузооборотъ 
порта  36  986  тоннъ  (1908). 

Марселисы  —  гамбургскій  купеческій  родъ, 
въ  XVII  в.  освоившійся  въ  Москвѣ.  Гавріилъ  М. 
началъ  торговлю  на  Руси  еще  при  Борисѣ  Году- 
новѣ.  Онъ  по  преимуществу  на  Руси  торговалъ  че- 
резъ  компаньона  и  приказчиковъ.  Поддерживая  доб- 
рыя  отношенія  съ  властью,  онъ  оказалъ  ей  рядъ 
услугъ;  особенно  цѣнили  содѣйствіе  освобожденію 
изъ  польскаго  плѣна  государева  отца  патріарха  Фи- 
ларета. Его  сынъ  П  е  т  р  ъ  родился  и  воспнтанъ  въ 
Москвѣ(если  вѣрнть  Кильбургеру).  По  своему  оффи- 
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ціальному  ПОЛОженію  Петръ  датскііі  комиссаръ.  Он* 
велъ  на  Руси  болыпіи  торговым  дѣла;  судя  по  рус- 
скимъ  жалобамъ,  умѣлъ  создавать  себѣ  монополіи 
и  подрывать  деятельность  русскихъ  торговцевъ  н 
нромышленннкоиъ.  Въ  1637  г.  овл.  и  Тилсмопъ 
Акема  вступили  въ  компанію  съ  сильно  задолжав- 
шимъ  Андреемъ  Виніусомъ  по  владѣнію  его  туль- ! 
скими  желѣзодѣлатслыіыми  заводами,  а  въ  1648  г. 
добились  его  устранения.  Дѣло  ихъ  улучшается,  число 
заводовъ  растетъ  (Каширскіе,  Норотовскіе,  Угодов- 
скіе).  Петръ  М.  играетъ  главную  роль.  За  границей 
его  считаютъ  способнымъ  создать  московскому  войску 
отличное  боевое  снаряженіе.  Шведскій  резидентъ 
ставить  себѣ  въ  заслугу,  что  сумѣлъ  выпроводить 
изъ  Россіи  хоропшхъ  мастеровъ  и  помѣстить  къ  М. 
плохого  (1649).  Государственное  зиаченіе  М.  усугуб- 
лялось дипломатическими  порученіями,  который  ему 
постоянно  даетъ  правительство;  онъ  ловко  справляется 
съ  ними  и  даже  прп  скандальной  неудачѣ  съдатскимъ 
сватовствомъ  умѣетъ  заслужить  благодарность  (даже 
съ  обѣихъ  сторонъ).  Въ  1666  г.  М.  быль  нричастенъ 
къ  секретнымъ  псреговорамъ  съ  кн.  Любомирскимъ, 
замышлявшпмъ  устроить  въ  Польшѣ  возстаніе;  глав- 
ную роль  въ  нихъ  игралъ  съ  русской  стороны  сынъ 
М.,  Леонтій.  Свою  миссію  Леонтій  исполнилъ  въ 
общсмъ  удачно,  и  руководитель  всего  дѣла  Ординъ- 
Нащокинъ  въ  1668  г.  поручилъ  ему  устроить  вре- 
менный почтовыя  сношенія  съ  Курляндіей  и  посто- 
янныя  съ  Вильной.  Наладивъ  ихъ,  Леонтій  пытался 
\  гт;і  повить  почтовое  движеніе  изъ  Москвы  въ  Архан- 
гельск, но  въ  прпказѣ  заподозрили  его  намѣренія. 
Вѣроятно,  основанія  были,  потому  что  безцеремон- 
ное  обращеніе  М.  съ  тайной  оффнціальной  коррес- 
понденціей  было  нзвѣстно  хорошо.  Въ  60-хъ  п 
началѣ  70-хъ  гг.  правительству  приходилось  не  разъ 
класть  опалу  на  М.  Въ  1664  г.  у  Петра  М.  были  ото- 
браны заводы  (его  половина:  Тульскіе  и  Каширскіе), 
возвращены  ему  за  услуги  власти  и  не  безъ  связи 
съ  миссіей  Леонтія  въ  1667  г.  Въ  1671  г.  онъбылъ 
г.ысланъ  въ  Богороднцкъ  подъ  надзоръ,  но  вскорѣ 
получить  разрѣшеніе  вернуться;  въ  1672  г.  почто- 
вое дѣло  было  внезапно  отобрано  у  М.  и  пе- 
редано сыну  изобиженнаго  имъ  Внніуса.  При- 
чины этихъ  опалъ  нспзвѣстны.  Можно  думать, 
что  здѣсь  было  п  неисполненіе  принятыхъ  на  себя 
относительно  обученія  русскпхъ  рабочихъ  обяза- 
тельствъ,  и  разглашеиіе  того,  о  чемъ  власть  не 
желала,  чтобы  въ  общсствѣ  знали,  и,  можетъ-быть. 
какъ  это  замѣтили  въ  1640  г.,  подозрительный  сно- 
шенія  съ  заграницей  и  ея  резидентами.  Однако,  въ 
томъ  лее  1672  г.  почтовое  дѣло  вернули  М.,  норучивь 
его  сыну  Петра,  Петру  же  (Леонтій  ум.  въ  1670  г.; 
онъ  почту  вѣдалъ,  что  формально  признавалось, 
вмѣстѣ  съ  отцомъ,  въ  годы  1670 — 72 — одинъ  отецъ). 
Петръ-отецъ  ум.  въ  1674  г.;  Петръ-сынъ  не  совла- 
далъ  съ  трудностями  почтоваго  дѣла  п  въ  1675  г. 
былъ  лиіпенъ  его  навсегда.  Вскорѣ  онъ  былъ  убить 
въ  иьяноіі  ссорѣ.  У  него  осталась  жена,  вышедшая 
въ  1677  г.  замулсъ  за  П.  Менезія,  п  сынъ  Христіанъ. 
умергаій  въ  1690  г.  У  Петра-отца  остались,  кромѣ 
сына  Петра,  жена  (вторая,  дочь  Акемы),  вышедшая 
вскорѣ  за  Т.  Келлермана,  и  сыновья:  еще  Петръ 
и  Гапріплъ.  Петръ  умеръ  въ  1696  г.;  къ  унаслѣдо- 
наннымъ  дѣламъ  онъ  ирнбавилъ  аптечное  (едва  ли 
занимался  только  имъ).  Гаврінлъ  уѣхалъ  учиться  за 
границу  въ  1675  г.,  и  нснзвѣстно,  вернулся  ли  въ 
Россію;  умеръ,  невидимому  не  позже  90-хъ  гг. 
Среди  прожпвавшпхъ  въ  Россіи  нноземцевъ  М., 
главны мъ  образомъ,  Петръ-отецъ,  выделялись  не 
только  блестящей  карьерой,  но  и  чисто -эксплоата- 
торскимъ  отношеніемъ  къ  дѣлу.  Они  не  полюбили 
РоССІи,  какъ  Виніусы,  и  ннчѣмъ,  кромѣ  выгоды,  не 


были  связаны  съ  пей.  Они  стремились  рагширить 
Привилегированное  положеніе  иноземцевъ,  промыш- 
ленниковъ  и  купцовъ:  такъ,  они  не  только  не  обт- 
чаютт.  русскихъ  рабочихъ,  но  путемъ  измѣненіи 
дѣйствующнхъ  торговыхъ  законовъ'  («ОН.  60-хъ  гг.) 
стремятся  къ  захвату  иностранцами  русской  торговли. 
Они  стоять  за  обособленность  иностранпевъ.  Ка- 
жется, что  и  съ  Виніусомъ  они  поссорились  иэъ-за 
перемѣпы  имъ  вѣры.  —  Ср.  А.  М  у  л  ю  к  и  н  ь. 
Очерки  по  псторіи  юридическаго  положеніи  ино- 
странпыхъ  купцовъ  въ  московскомъ  государств! 
('(Зап.  Имп.  ІІовор.  Унив.  юрид.  факульт.э.  вып.  VIII, 
Одесса,  1912);  Л.  Козловскій,  «Первый  почты 
ц  первые  почтмейстеры  въ  московскомъ  государ- 
ствѣ;>  (Нарш..  1913).  Ніографическіи  свѣдѣніи  о  М., 
собр.  кн.  А.  Б.  Лобановымъ  -  Ростовскимъ,  и  матс- 
ріалы  для  исторіи  Христіана  М.  и  семейныхъ  г.т- 
|  ношеніи  по  смерти  Петра  Гавр,  въ  кн.  Н.  Ч  а- 
!  р  ы  к  о  в  а,  «Посольство  въ  Римъ  и  служба  въ  ІІоекв  к 
Павла  Менезія».  С.  Ч. 

Марсель  (МагзеШе)  —  гл.  гор.  франц.  деп. 
Устьевъ  Роны,  первый  торговый  порть  Франціи  и 
всего  средиземноморскаго  побережья;  лежитъ  къ  В 
отъ  устья  Роны,  при  Ліонскомъ  зал.,  у  ПОДНОЖЬЯ 
скалистыхъ  отроговъ  Провансальскихъ  Альповъ. 
550619  жит.  (1911),  по  населенности  второй  послѣ 
Парижа  гор.  Франціи.  Клнматъ  мягкій,  подверженъ 
значительнымъ  колебаніямъ,  вызываемычъ  въ  осо- 
бенности рѣзкимъ  сѣв.-западнымъ  вѣтромъ  (мистраль). 
Средняя  годовая  темп.  14.3°  (лѣтомь  21.1'.  зпм»к  7.1  .. 
Старый  городъ,  подковообразно  расположенный  во- 
кругъ  старой  гавани,  населенъ,  главнымъ  обра- 
зомъ, рабочимъ  людомъ.  Лучшія  и  ожнвленнѣпінія 
улицы— идущая  отъ  старой  гавани  знаменитая  Кие 
СапеЪіёге  («8і  Рагіз  аѵаіт,  ипе  СапеЬіёге,  Рагі> 
кегаіь  ипе  ре1іт.е  МагзеШе»,  говорятъ  марсельные 
продолженіе  ея  —  Кие  Хоаіііез.  Выдающимися 
общественными  зданіями  М.  не  богатъ.  Соборъ- 
базилика  въ  романско-византійскомъ  стплѣ  (1852 — 
1893);  храмъ  Хоіге-Бате  йе  1а  Оагсіе  (1853—64), 
на  мѣстѣ  часовни  нач.  XIII  ст.;  Хогге-Бате  ао 
Мопь  Сагтеі  (1255);  храмъ  св.  Виктора,  съ  крип- 
той; ратуша  XVII  ст.,  со  статуями  и  каріатидаяи 
работы  Пюже:  дворецъ  Правосудія.  биржа,  пре- 
фектура —  всѣ  второй  половины  XIX  ст.;  волик<- 
лѣпенъ  Раіаіз  4е  Ьоп^сЬатр.  въ  стилѣ  возрожде- 
нія  (1862 — 70),  съ  естественно-историческим!  му- 
зеемъ  н  картинной  галлереей  и  монументальным  і. 
спаіеаи  (1'еаи  (бассейнъ)  въ  центрѣ;  архіеппскоц- 
скій  дворецъ.  Водоснабженіе  изъ  Дюрансы.  Моргкія 
купанья.  Естественный  п  математическій  факультеты, 
медико-фармацевтическая  школа,  свободный  юриди- 
ческій  факультетъ — всѣ  три  принадлежать  къ  уник. 
Э(Аіх)-М.;консерваторія,  школа  пзящныхъискусетвъ. 
высшая  коммерческая  школа,  лицеи  для  мальчпког.ь 
и  дѣвочекъ,  промышленный  школы,  мореходным  и 
пр.  Библіотека  съ  125000  тт.  п  1800  рукописей:  му- 
зей древностей  въ  замкѣ  Борелли:  зоологнческіи  и 
I  ботаническій сады.  2  гавани:  старая,  естественная, 
и  грандіознаа,  искусственная,  сооружавшаяся,  начи- 
ная съ  1844  г.,  защищенная  моломъ  въ  3593  м.  дл. 
и  состоящая  иль  5  гл.  бассейновъ.  Доки  о\.  и  и  іи  - 
вучій.  Проектируется  канал  для  соеднненія  М.  съ 
Роной.  Форты  св.  Іоанна  и  св.  Николая,  пѣсколько 
батарей.  Производство  мыла  (на  53  милл.  фр.К 
растителыіыхъ  маслъ,  канатовъ,  кожевенные,  судо- 
строительные, машине-  и  желѣзодѣлательные,  рафи- 
надные зав.,  иивовареніе,  табачный  фор.,  нригото- 
нленіе  консервовъ.  Главный  занятія  насе.іенія — 
торговля  и  мореходство.  Вь  1912  г.  стои- 
мость загранпчнаго  ввоза  и  вывоза  оцѣнивал.и  ь 
въ  3613.1  мнлл.  фр.;  главнѣйшія  статьи  по  ввозу: 
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шелкъ  (215  милл.  фр.),  маслины  (123),  зерно  и 
мука  (67),  шерсть  (50),  кожи  и  мѣха(48),  скоть  (42), 
оливковое  масло  (28),  картофель  й  сушеные  овощи, 
вино,  отруби, 'рисъ,  свинецъ,  хлопокъ  сырой,  фрукты, 
нодѣлочный  лѣсъ,  каменный  уголь,  кофе,  сахаръ- 
сырецъ,  шелковыя  ткани,  пенька,  химическіе  про- 
дукты и  пр.;  по  вывозу:  хлопчатобумажный  издѣлія 
(45  милл.  фр.),  шелковыя  издѣлія  (40),  сырыя  кожи 
и  шкуры  (25),  обработанныя  кожи  (25),  вино  (25), 
химическія  вещества  (22),  оливковое  масло  (20), 
желѣзные  товары,  платье  и  бѣлье,  сахаръ,  шерстя- 
ные товары,  столярныя  издѣлія,  игрушки  и  т.  п., 
бумажный  товаръ,  стеклянныя  издѣлія,  масляныя 
выжимки,  шерсть,  кожевенные  товары  и  пр.  Тор- 
говля благородными  металлами  тоже  значительна 
(ввозъ  36,4,  вывозъ  82,1  милл.  фр.).  Валшѣйшая 
мореходная  компанія,  Мезза&егіез  МагШтез,  под- 
держиваетъ  сообщеніе  съ  главными  портами 
всего  свѣта.  Суда  нѣмецкихъ  компаній  до  войны 
1914 — 15  гг.  поддерживали  сообщеніе  М.  съ  Гам- 
бургомъ.  Въ  1912  г.  въ  М.  пришло  (не  считая  ка- 
ботажа) 4464  судна  въ  7  850  221  тон.,  ѵшло  3958  еу- 
довъ  въ  6  898  507  тон.  *  *  * 

Исторія.  М.  (МаооаХіа,  Маззіііа,  МагзеШе) — 
одинъ  изъ  древнѣйшихъ  городовъ  европейскаго  за- 
пада. Основанъ  греческими  выходцами  изъ  мало- 
азіатской  Фокеи  (ок.  600  г.  до  Р.  Хр.),  хотя  по  на- 1 
ходкамъ  надписей  можно  предполагать  здѣсь  еще 
болѣе  древнее  финикійское  поселеніе.  Городъ  обла- 
далъ  превосходною  морскою  гаванью  (Лакидонъ)  и 
раскинулся  по  террасамъ  западнаго  ея  высокаго  бе- 
рега. Великолѣпное  географическое  положеніе  и  вы- 
дающаяся энергія  гражданъ-основателей  породили 
быстрый  расцвѣтъ  колоніи.  Когда  метрополія  была 
разрушена  персами  (542  г.),  всѣ  фокейцы  пересели- 
лись на  западъ,  и  М.  росла,  несмотря  на  перво- 
начальное преобладаніе  Карѳагена.  Дружному  на- 
тиску эллинизма  удалось  свалить  господство  пер- 
совъ  на  востокѣ,  карѳагенянъ  и  этрусковъ  на 
западѣ.  Въ  тотъ  же  годъ  (480  г.),  когда  аѳиняне 
при  'Саламинѣ  сокрушили  морскія  силы  Ксеркса, 
флоты  Сиракузъ  и  М.  при  Гимерѣ  и  Кумахъ  раз- 
громили союзныхъ  карѳагенянъ  и  этрусковъ.  Съ 
тѣхъ  поръ  начинаются  вѣка  блеска  греческой  М. 
Массаліоты,  не  стремясь  къ  завоеваніямъ,  но  зада- 
ваясь цѣлью  властвовать  торгового  силою,  раскиды- 
вали коммерческія  факторіи  широкою  дугою  по 
берегамъ  моря  на  западъ  до  Пиренеевъ  и  за  ними 
(до  Андалузіи)  на  воетокъ  до  Приморскихъ  Аль- 
иовъ  (Никея-Ницца,  Мопаесиз-Монако).  По  ронской 
дорогѣ  ихъ  товары  и  деньги  проникали  вглубь  Гал- 
ліи,  добывая  металлы,  идя  навстрѣчу  къ  олову  и 
янтарю,  разыскивая  сырье,  сбывая  лигурамъ  и  келъ- 
тамъ  фабрикаты  греческой  индустріи.  Съ  варва- 
рами М.  умѣла  ладить,  обуздывая  ихъ  грабительскіе 
набѣги,  но  оставляя  имъ  свободу.  Рано  установи- 
лись дружескія  отношенія  съ  Римомъ  (древнѣйшій 
договоръ  въ  504  г.  до  Р.  Хр.).  М.  отстроилась  въ 
городъ  болѣе  крѣпкій  и  удобный,  чѣмъ  красивый  и 
роскошный.  Вершину  холма  занималъ  сильный  акро- 
поль съ  главными  святынями,  храмами  Артемиды 
эфесской  и  Аполлона  дельфійскаго,  издали  видными 
съ  моря.  Надежныя  стѣны  охватывали  не  очень 
большую  (2500  м.  въ  перпметрѣ),  густо  заселенную 
площадь.  Огромные,  отлично  устроенные  доки,  арсе- 
налы, мастерскія  составляли  главную  гордость  М. 
Въ  М.  обитало  сильное  племя  искателей  и  дѣлате- 
леа  собственнаго  счастья,  которые  создали  послѣд- 
нюю  въ  античности  великую  морскую  державу  (та- 
лассократію).  Въ  М.  установились  цѣпкія  учрежде- 
нія  аристократической  республики,  съ  живучимъ 
конеерватпзмомъ,  обезпечившимъ  городъ  отъ  про- 


извола тиранніи  и  крайностей  демократіи,  но  и  отъ 
опасностей  закоснѣнія.  Суверенитетъ  находился 
въ  рукахъ  капиталистической,  купеческой  знати  (се- 
натъ  изъ  600  тимуховъ,  совѣтъ  15  съ  тремя  архон- 
тами). Тимократическая  олигархія  сдерживала  массу 
осторожными  уступками,  и  устройство  М.  вызывало 
восторгъ  Аристотеля  и  Цицерона.  Нравы  города 
поражали  своею  строгостью.  Матеріальное  благо- 
состояніе  стояло  высоко.  Духовная  культура  напра- 
влялась въ  сторону  больше  положительной  науки  и 
техники,  чѣмъ  философіи  и  поэзіи.  Искусство  и  ре- 
лигия сохраняли  архаичность.  Естественно  разви- 
валось землевѣдѣніе  (путешествіе  Евтимена  вдоль 
Африки  до  Сенегала,  Питея — къ  берегамъ  Брита- 
ніи  и  до  Балтики  въ  концѣ  ІТ  в.):  массаліоты  яви- 
лись открывателями  далекаго  европейскаго  запада. 
Распространять  цивилизацію  между  варварами  же- 
стокая республика  не  стремилась;  но  самая  налич- 
ность крупнаго  центра  эллинизма  сыграла  роль  въ 
развитіи  запада.  Съ  Римомъ  М.  оставалась  въ  по- 
стоянномъ  союзѣ  и  живомъ  обмѣнѣ  матеріальныхъ 
и  духовныхъ  благъ.  Высшая  фаза  процвѣтанія  Мас- 
саліи  совпадаетъ  съ  ІТ  и  III  вв.  до  Р.  Хр.  Могу- 
щество города-державы  сохраняется  и  дольше  (послѣ 
Ганнибаловой  войны).  Только  основаніе  римлянами 
по  сосѣдству  колоніи  Нарбонны  (118  г.)  создаетъ 
для  М.  торговый  противовѣсъ.  Массаліоты  сами  по- 
звали римлянъ  въ  Галлію  на  помощь  противъ  набѣ- 
говъ  варваровъ-лигуровъ  (155  г.).  Начавшимся  сопер- 
нпчествомъ,  вѣроятно,  объясняется  вмѣшательство 
М.  въ  римскія  междоусобія  во  время  борьбы  Цезаря 
съ  Помпеемъ.  Городъ  былъ  взять  цезаріанами,  и 
обширная  территорія  между  Роною,  Дюрансой,  Аль- 
пами н  моремъ  отнята.  Но  за  М.  сохранено  само- 
управленіе  съ  почетнымъ  званіемъ  «сіѵігаз  НЬега 
еъ  іоесіегатд».  Однако,  политическому  и  морскому 
первенству  М.  насталъ  конецъ.  Она  продолжала  сла- 
виться знаменитыми  школами  (риторическими,  фи- 
лософскими, правовыми,  медицинскими)  и  научно- 
литературными  вліяніями  (культъ  и  пропаганда  Го- 
мера), исполнять  функцію  руководящаго  средоточія 
высшаго  просвѣщенія  (эллинистическій  универсн- 
тетъ  на  западѣ).  Знатная  и  любознательная  рим- 
ская молодежь  предпочитала  иногда  ѣздить  сюда 
учиться  вмѣсто  Аѳинъ  или  Александры.  Хрп- 
стіанство  появилось  въ  М.,  по  преданію,  уже  во 
времена  Домиціана.  Пріявшій  во  время  гоненія 
Діоклетіана  мученичество,  св.  Викторъ  (303  г.)  сталъ 
патрономъ  мѣстной  церкви.  Послѣ  Константина 
начинается  непрерывная  линія  епископовъ.  М. 
терпѣла  отъ  вестготовъ  (413  и  480  гг.);  потомъ 
вошла  въ  составь  итальянскаго  остготскаго  государ- 
ства Теодерпха  В.,  затѣмъ  оказалась  въ  рукахъ 
франкскихъ  Меровинговъ,  переходя  изъ  рукь 
въ  руки.  Въ  эти  смутныя  времена  богатство  го- 
рода глубоко  понизилось,  и  муниципальное  устрой- 
ство разлагалось.  Дальше  жизнь  подрывалась  напа- 
деніями  лонгобардовъ  и  саксовъ,  сарацпнъ  и  даже 
норманновъ.  Но  торговый  связи  сохранялись  черезъ 
всѣ  вѣка  и  дерлсались  традиціи  корпоративности 
трудящихся  классовъ.  Нѣкоторый  подъемъ  дѣятель- 
ной  энергіи  сопровождалъ  царствованіе  Карла  Вел. 
Послѣ  распаденія  его  монархіи  М.  вошла  въ  тер- 
риторію  королевства  Провансъ,  но  стала  центромъ 
почти  самостоятельнаго  «виконтата».  Городъ  въ 
пору  роста  феодализирующихъ  началъ  (X — XII  вв.) 
распадался  на  верхній  (ѴШа  зирегіог),  надъ  кото- 
рымъ  власть  перешла  въ  силу  ряда  иммунитетовъ 
къ  епископу,  и  нижній  (ѴШа  іпіегіог — виконтскій). 
Первый,  въ  свою  очередь,  раздвоился  на  болыпій 
(ѴШа  ерізсораііз  Тигіит),  непосредственно  подчи- 
ненный  епископу   или  его  адвокату,  и  мепьшій, 
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присвоенный  соборному  капитулу  н  управлявшійси 
его  превотомъ  (ѴіПа  сіаизігаііз  ргаерозііигае),  съ 
двумя  особыми  юрисдикціями  съ  апелляціею  къ 
епископской  куріи.  Епископская  сіѵітаз  (сііё)  была 
сильно  укрѣплена  (съ  дворцомъ,  замкомъ  духовнаго 
князя  какъ  цитаделью)  и  имѣла  особый  порть  (рог- 
тпз  сіе  рогіа  6-аШса,  нын.  рогѣ  ае  1а  «ІоІіеМе). 
Важную  часть  населенія  составляли  группы  рыба- 
ковъ,  соединепныхъ  въ  общую  коллегію  съ  особымъ 
управленіемъ  (ргоЬі  Ьотіпез  різсаіогит).  Епископъ 
М.  былъ  могущественнымъ  «господиномъ»,  при- 
знававшимъ  себя  вассаломъ  только  императора.  — 
Наиболѣо  обширенъ  былъ  городъ  «виконтальныіі  >. 
Единство  внутри  него  также  не  сохранилось.  Часть 
нижняго  города  попала  подъ  сеньоратъ  древняго 
аббатства  св.  Виктора  (осн.  въ  419  г.),  а  владѣнія 
виконта  дробились  и  дальше  по  произволу  наслѣдо- 
ваній.  Здѣсь  наблюдается  яркій  образецъ  искроши- 
ванія  суверенитета  въ  городахъ  по  кварталамъ,  ко- 
торое приводило  къ  ослабление  феодальной  власти. 
Послѣднее  поднимало  гражданство,  которое  именно 
въ  нижнемъ  городѣ  раньше»  двинулось  къ  социаль- 
ному объединенію  и  коммунальной  свободѣ.  Горо- 
жане  въ  М.,  какъ  и  въ  другихъ  городахъ  Прованса, 
состояли  изъ  элементовъ  рыцарскихъ,  торговыхъ  и 
ремесленныхъ.  Изъ  среды  первыхъ  двухъ  образова- 
лись  первые  союзы  по  «концамъ»  города,  а  позже  и 
цѣльная  «община»  (ипіѵегзітаз  Маззіііепзіит).  Въ 
XI  в.  первенствовали  рыцари  (шіІгЬез);  но  вмѣстѣ  съ 
развитіемъ  мірового  торга  активнѣйшею  силою  въ 
процессѣ  коммунальнаго  освобожденія  стали  купцы. 
Еще  въ  X — XII  в.,  когда  разныя  части  М.  принад- 
лежали отдѣльнымъ  феодальньшъ  сеньорамъ,  выра- 
боталось въ  М.  «консульское»  управленіе  (сопзи- 
іагіз  роіезгдз).  Потомъ  выдвинулась,  не  совсѣмъ 
ясная  по  пронсхожденію,  очень  богатая  коллегія — 
«братство  св.Духа».Онавыкупалауразлцчныхъсеньо- 
ровъ  ихъ  права  надъ  городомъ.  Въ  началѣ  XIII  в. 
она  образовала  изъ  себя  «клятвенное  товарищество», 
которое  включило  въ  свои  нѣдра  всѣ  экономически 
состоятельные  и  политически  активные  элементы 
населенія  также  и  епископскаго  города  и  осуще- 
ствила единую  коммуну,  поставивъ  во  главѣ  своихъ 
«ректоровъ»  (1212 — 1213).  Рядомъ  съ  этою  маги- 
стратурою дѣйствовалъ  «совѣтъ»  изъ  80  выборныхъ 
отъ  купечества  н  3  докторовъ  права.  Позже 
цехи  (ихъ  было  нѣсколько  десятковъ)  допущены 
были  до  власти;  а  въ  рѣдкихъ  важныхъ  случаяхъ 
созывалось  общее  собраніе  гражданства.  Корот- 
кое время  въ  (1230-хъ  годахъ)  во  главѣ  коммуны 
становился  подеста,  призывавшійся  изъ  иностран- 
цевъ,  какъ  въ  итальянскихъ  городекпхъ  республи- 
кахъ,  но  вскорѣ  управленіе  вернулось  къ  коллегіи 
консуловъ  или  ректоровъ.  Главной  силою  и  въ 
сродневѣковой  М.  оставалась  морская  торговля, 
больше  всего  съ  Левантомъ.  Торговлею  М.  затмило 
раньше  первенствовавшихъ  въ  Провансѣ  Лрль  и 
Вьенну.  Время  крестовыхъ  походовъ  было  эпохою 
наиболыпаго  успѣха,  первая  половина  XII  в.— куль- 
мина  ціею  силы  средневѣковой  М.  Тогда  составлены 
«8іаіитз  соттегсіаих»  (1228)  и  «8іа1и1з  тішісі- 
раих»  (1255)  и  городъ  пріобрѣлъ  державный  харак- 
тер!, самостоятельно  заключая  договоры  съ  мест- 
ными коммунами  и  могущественными  итальянскими 
республиками.  Первые  удары  независимости  М.  нане- 
сены были  Карломъ  Анжу,  когда  онъ  сталъ  гра- 
фомъ  Провапса  (полов.  ХІІІ  в.).  Города  поднялись 
противъ  его  попытокъ  утвердить  самодержавіе  съ 
М.  во  главѣ.  Карлъ  побѣднлъ.  н  республика  должна 
была  признать  его  верховный  права  («СЪарітге*  сіе 
раіх»),  но  коммунальный  учрсжденія  остались  не- 
тронуты. Въ  1256  г.  возстаніе  загорѣлось  снова  въ 


союзѣ  съ  Лльфопсомъ  X  кастилі/ кнмъ.  Карлъ  взиль 
М.  сплою;  укрѣнленія  были  срыты,  цеховая  ЩВШ  >- 
кратія  отстранена  отъ  правленія,  и  во  главѣ  выбор- 
ной магистратуры  сталъ  назначенный  государемъ 
намѣстникъ  (ѵі^иіег).  Въ  XIV"  в.  благосостояніе  .М. 
продолжало  развиваться;  но  городу  приходилось 
страдать  отъ  перипетій  борьбы  графовъ  ароваио 
скихъ  съ  королями  Арагоніи  за  Неаполь.  Въ 
XV  в.  оживляется  коммунальная  свобода  подъ  по- 
кровительствомъ  «йи  Ьоп  гоі  Кепё->  (1-1:5-1 
Но  къ  концу  царствованія  Людовика  XI  (1481;  ком- 
муна подчинилась  коронѣ  Франціи.  Людовикъ  XII, 
правда,  поклялся  сохранить  въ  М.  вольности,  но 
при  Францискѣ  I  сильно  расширилась  королев- 
ская юрисдикція.  Впрочемъ,  король  коипенсиро- 
валъ  политическая  потери  торговыми  прімаеііямп 
и  монополіями.  Во  время  религіозныхъ  войяъ  М. 
отвергла  протестантство.  Варѳоломеевской  ночи  тамъ 
не  было;  но  кровавыхъ  насилій  городъ  не  избѣжаіъ. 
Въ  концѣ  XVI  в.  герцоги  савойскіе  пытались,  но 
неудачно,  наложить  на  М.  свою  власть.  Отъ  Генриха  IV 
до  Фронды  жизнь  текла  мирно.  Но  при  Мазарини  въ 
городѣ  возобновились  смуты  между  врагами  карди- 
нала и  его  сторонниками.  ВъХѴТІв.  вмѣстѣ  съ  рас- 
гаиреніемъ  международнаго  значенія  Франціп  опять 
богатѣетъ  дальше  торговля  М.,  иподнимаютсямѣстиыя 
вольности  (новая  конституція — гё^іетепі  сіи  зол — 
утверждена  въ  1652  г.).  Но  при  Людовикѣ  XIV  послѣ 
мятежныхъ  волненій  городъ  М.  окончательно  утратилъ 
свою  муниципальную  независимость,  и  администрацін 
перешла  въ  руки  королевскихъ  чпновниковъ  (1660  г.). 
Кольберъ  дѣятельно  покровительствовалъ  хозяй- 
ственнымъ  интересамъ  города.  Въ  концѣ  XVIII  в. 
годовой  оборотъ  достигалъ  огромной  для  того  вре- 
мени цифры  358  милл.  ливровъ.  Во  время  рево- 
люціи  М.  сильно  была  охвачена  новыми  идеями. 
Прибывшій  въ  Парижъ  «батальонъ»  впервые  про- 
пѣлъ  вновь  сочиненный  Ружэ  де  Лилемъгимнъсво- 
бодѣ,  который  и  получилъ  затѣмъ  прославившееся 
имя  «марсельезы».  Въ  1791  г.  произошла  реакція 
противъ  крайностей  террора,  за  что  ему  пришлось 
претерпѣть   репрессіи  со  стороны  конвента.  Въ 

XIX  в.  торговая  деятельность  Ы.  достигла  великаго 
могущества.  Особенно  содѣйствовали  движенію  мар- 
сельскаго  капитала  завоеваніе  Алжира  и  открытіе 
Суэцкаго  каната.  Теперь  М.  одинъ  изъ  первѣйшнхъ 
коммерческихъ  центровъ  Европы.  Богатѣйшій  городъ 
блистательно  украсился  новыми  великолѣпнымп  пор- 
тами и  роскошными  зданіямн,  современное  пышное 
строительство  и  «модерный»  комфорть  затемнили  и 
разрушили  древнюю  фнзіономію  и  памятники  ста- 
рины.—  См.  о  древней  М.  Сазіапіег,  сОгщіпез 
пізіогіоиез  сіе  МагзеіПе  еі  сіе  1а  Ргоѵепсе>  іт.  II. 
1896);  С.  Ли  1  Пап,  «Нізі.  йе  Оаиіе»  (т.  II,  1898); 
библіографіл  у  ЬиЬкег.  Веаііехісоп  іез  кіаз- 
зізспеп  Аігсгглітз»  (8-е  изд.,  1914.  «МаззаЦа»);  М  а- 
Ьіііу,  «М.  аи  тоуеп-а§е»  (1905);  Теіззіег. 
«Ы.  аи  шоуеп-а§е»'(1891і:  его  же,  «Магзеіііе  а 
тгаѵегз  іез  а<гез»   (,1899):   Е.  С  о  та  п.   -XI.  аи 

XX  зіесіе»  (1905):  А.  Заигеі,  сБісІіоппаіге  Лез 
ѵіііез  йез  ВоисЬез-о1и-В1іопе  >  (тт.  I— II,  1877— .9): 
Л.  ЛиПіап.   «Еззаі   зиг  1е  соттегсе  йе 

(3  тт.,  1842):  Ь.  Вегпага,  «Еззаі  зиг  1е  сот- 
тегсе йе  М.»  (1886):  Л.  МагсЬатІ,  <Хе  сот- 
тегсе йе  М.  аѵапі  ег  ретіапг  Іез  сгоіваДеві 
(1896):  Мег  у  ег  ОгітіЛоп,  «Нізтоіге  Лез  легез 
ег,  аёІіЬёгагіопз  Лез  согрз  ег  оопзеііз  Ле  1а  типі- 
СІраШё  йе  М.»  (8  тт..  1812—70):  Г.Кіепег.  -Ѵег- 
ІазвипдодозсПІсЫе  Лег  Ргоѵепсе  іт  МіНеЫтег» 
(1900);  ЕаЬге,  «Ьез  гиез  Ле  М.»  (1867— 69); 
Апіоиіп  Бигаагег.  сѴоуа^в  еп  Ггаисс. 
13-те  зегіе.  Ьа  Ргоѵепее  тагігіте»  (1897).  Боль- 
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тая  библіографія  старыхъ  п  новыхъ  историческихъ 
сочнненій  о  М.  въ  «СаШо^ие  «іе  1а  ЪіЪІіоІѣецие 
йе  М.»  (1890).  Ив.  Гр. 

Марсель  (Магсеі),  Э  т  ь  е  н  ъ  —  французскій 
дѣятель  (ум.  въ  1358  г.)  эпохи  Столѣтней  войны. 
Происходите  изъ  стариннаго  парижскаго  рода  тор- 
говцевъ  сукнами.  Время  его  рожденія  неизвѣстно; 
вообще  о  личной  жизни  М.  сохранились  скудныя  свѣ- 
дѣнія.  М.  выдвинулся  въ  1354  г.,  когда  былъ  из- 
бранъ  на  важный  постъ  парижскаго  купеческаго  го- 
ловы (ргёѵбт.  йез  піагспапІ8).  Въ1355г.  на  генераль- 
ныхъ  штатахъ,  созванныхъ  королемъ  Іоанномъ  съ 
цѣлью  получить  субспдію  для  войны  съ  Англіей,  М. 
игралъ  уже  видную  роль.  Когда  же  въ  сентябрѣ 
1356  г.  король  попалъ  въ  плѣнъ,  и  растерявшійся 
дофинъ  не  сумѣлъ  принять  мѣръ  къ  установленію 
порядка,  М.  своей  энергичной  дѣятельностью  пріоб- 
рѣлъ  громадное  вліяніе.  На  штатахъ,  собравшихся  въ 
октябрѣ  1356  г.,  М.,  вмѣстѣ  съ  епископомъ  Ланскимъ 
Лекокомъ,  былъ  уже  настоящимъ  руководителемъ 
оппозиціи.  Штаты  постановили  подвергнуть  наказа- 
ніямъ  7  главныхъ  членовъ  королевскаго  совѣта,  для 
руководства  лее  дѣлами — назначить  совѣтъ  изъ  20  че- 
ловѣкъ;  12  мѣстъ  въ  совѣтѣ  предназначались  пред- 
ставптелямъ  третьяго  сословія.  Дофинъ  не  согласился 
п  распустилъ  штаты,  не  получивъ  субсидіи.  Но  со- 
зывъ  новыхъ  штатовъ  былъ  неизбѣженъ:  къ  этому 
дофина  вынуждали  отсутствіе  денегъ  и  энергичныя 
настоянія  купеческаго  головы.  М.,  обладая  замѣча- 
тельными  талантами,  дальновидностью  и  темпера- 
ментомъ  вождя,  стремился  сплотить  въ  борьбѣ  за 
народныя  права  парижское  населеніе,  а  также 
создать  единеніе  между  отдѣльными  городами,  дѣй- 
ствовавшими  разрозненно.  Штаты  собрались  въ 
февралѣ  1357  г.  и  выработали  такъ  называемый 
«бтапйе  огсктпапсе».  Въ  немъ  заключался  рядъ 
сграниченій  королевской  власти  путемъ  періодиче- 
скихъ  созывовъ  генеральныхъ  штатовъ,  расширенія 
ихъ  правъ,  реформъ  въ  администраціи,  контроля 
надъ  расходованіемъ  налоговъ  и  т.  п.  Проведе- 
те реформъ  и  завѣдываніе  государственными 
дѣлами  было  возложено  на  совѣтъ  изъ  36  членовъ, 
по  12  отъ  сословія,  вмѣсто  упраздняемая»  ко- 
ролевскаго совѣта.  Эти  постановленія  также  не 
были  приняты  дофиномъ,  который  надѣялся  на 
разладь  среди  различныхъ  группъ  населенія: 
высшія  сословія  не  довѣрялп  горожанамъ,  которые, 
въ  свою  очередь,  не  отличались  единодушіемъ,  не- 
смотря на  всѣ  усилія  М.  Дѣйствительно,  новые 
штаты,  собранные  въ  началѣ  1358  г.,  не  пришли  къ 
соглашенію.  Поведеніе  дофина  толкало  М.  на  рево- 
люціонный  путь.  Онъ,  еще  раньше  приступивъ  къ 
организаціи  войска  изъ  горожанъ,  раздавалъ  оружіе 
торговцамъ  и  ремесленникамъ  и  возобновилъ  на- 
чатая имъ  еще  въ  1356  г.  работы  по  постройкѣ 
укрѣпленій  Парижа.  Броженіе  среди  населенія  за- 
вершилось открытымъ  возмущеніемъ:  толпа  вторглась 
во  дворецъ  и  убила  на  глазахъ  дофина  двухъ  его 
совѣтниковъ.  Испуганный  дофинъ  далъ  М.  обѣщаніе 
произвесть  реформы,  но  самъ  поспѣшилъ  покинуть 
Парижъ  въ  надождѣ  найти  поддержку  въ  провин- 
ціяхъ.  Действительно,  штаты,  созванные  имъ  въ 
Компьенѣ,  высказались  за  него.  Положеніе  дѣлъ 
осложнялось  жакеріей,  начавшейся  въ  маѣ  1358  г. 
и  широко  распространившейся.  М.  вступилъ  въ 
сношенія  съ  возставшпми  крестьянами  п  разечпты- 
валъ  на  поддерлгку  со  стороны  другихъ  городовъ. 
Но  дѣйствія  М.  вызвали  сильное  неудовольствіе  и 
страхъ  и  въ  средѣ  третьяго  сословія;  популярность 
М.  начала  сильно  падать.  Между  тѣмъ  жакерія 
была  быстро  подавлена,  и  М.  вынужденъ  былъ 
искать  помощи  у  врага  дофина,  наваррскаго  короля 


Карла  Злого;  ему  М.  передалъ  начальствованіе  надъ 
войскомъ  и  управленіе  городомъ.  Но  Карлъ  Злой 
не  сумѣлъ  пріобрѣсть  расположеніе  парижанъ  и 
доллсенъ  былъ  оставить  городъ.  М.  еще  разъ  сдѣлалъ 
безуспѣшную  попытку  примириться  съ  дофиномъ. 
Сознаніе  невозмолшости  вести  дальнѣйшую  борьбу 
съ  дофиномъ  силами  только  своей  партіи  привело, 
повидимому,  М.  къ  мысли  о  необходимости  низло- 
жить царствующую  династію.  Враги  обвинили  его 
въ  намѣреніи  открыть  тайно  городскія  ворота  ко- 
ролю наваррскому  и  убили  его  ночью  какъ  измѣн- 
ника.  Со  смертью  этого  замѣчательнаго  чело- 
вѣка,  мысль  объ  ограничении  королевской  власти 
была  надолго  похоронена.  Его  планы  превращения 
генеральныхъ  штатовъ  въ  парламентъ  съ  преобла- 
дающимъ  значеніемъ  третьяго  сословія,  стремленіе 
объединить  города  и  создать  въ  странѣ  однообраз- 
ное управленіе  не  были  поняты  современниками, 
которые  видѣли  въ  немЪ  главнымъ  образомъ  опас- 
наго  демагога.— См.  Реггепз,  «Е.  М.»  (2-е  изд., 
1875);  Ьахагсі,  «Ш  Ьоиг^еоіз  сіе  Рагіз  ац  XIV 
8.»  (1890);  БеиіГІе,  «Ьа  °'иегге  йе  Септ,  Ап8» 
(1899);  СоѵіІІе  въ  Ьаѵіззе,  «Юзтхпге  сіе  Егапсе» 
(т.  ІУ,  1902);  Ьеіасііепаі,  «Юз*.  <1е  С1іаг1е8  V» 
(1909).  Н.  Ж. 

Марсельеза  (МагзеШаізе)  —  національный 
пганъ  революціонной  Франціи,  сложенный  въ  1792  г. 
Клодомъ-Жозефомъ  Руже  де  Лилемъ,  молодымъ  офи- 
церомъ  страсбургскаго  гарнизона.  Дитрихъ,  мэръ 
города,  устроившій  у  себя  вечеръ  въ  ночь  предъ 
уходомъ  рейнской  арміи  на  войну  съ  Австріей, 
предлолшлъ  составить  военную  пѣснь.  Рулсе  обѣ- 
щалъ  сдѣлать  попытку,  пробылъ  цѣлую  ночь  среди 
пушекъ  и  ружей  и,  воодушевившись  этимъ  зрѣ.ш- 
щемъ,  по  возвращеніи  домой  набросалъ  слова  и 
мелодію  М.  На  слѣдующій  день  гимнъ  былъ  испол- 
ненъ  предъ  войскомъ  и  безчисленное  множество  разъ 
съ  энтузіазмомъ  повторенъ.  Вскорѣ  вышло  печатное 
изданіе  пѣсни,  подъ  заглавіемъ  «Боевая  пѣснь  рейн- 
ской арміи»,  безъ  означенія  имени  автора.  Въ  іюнѣ 
гимнъ  исполнялся  въ  Марсели,  откуда  онъ  былъ 
перенесенъ  въ  Парила  марсельскими  доброволь- 
цами и,  какъ  «гимнъ  марсельцевъ»,  сыгралъ  огром- 
ную роль  въ  революціонномъ  движеніи.  Въ  1795  г. 
М.  была  провозглашена  французскимъ  національ- 
нымъ  гимномъ,  но  утвердилась  въ  качествѣ  тако- 
вого лишь  послѣ  долгой  борьбы,  продолліавшейся 
до  первыхъ  лѣтъ  третьей  республики. — М.  понынѣ 
остается  излюбленнымъ  гимномъ  революціонныхъ 
движеній  всѣхъ  странъ  континента. — Ср.  Ъ  е  В.  о  у 
<1е  8аіп*е  Сгоіх,  «Ьа  М.»  (Страсбурга,  1880); 
Вёпага,  «8иг  1а  М.»  (П.,  1900).— Ср.  Руже 
де  Лиль. 

Марс н л н  (Магзііі),  Луиджи — итальянский 
гуманистъ  (1330  —  1394),  родомъ  изъ  Флорен- 
ции, гдѣ  поступилъ  въ  августинскій  мона- 
стырь Санъ-Спирито;  изучалъ  богословіе  въ  Па- 
рижѣ  по  совѣту  Петрарки,  который  хотѣлъ 
воспитать  изъ  него  христіанскаго  борца  протпвъ 
аверроистовъ.  Въ  его  кельѣ  во  Флоренціи  происхо- 
дили ученый  сборища,  въ  которыхъ  принимали 
участіе  видные  гуманисты:  флорентійскій  канцлеръ 
Коллуччо  Салютати,  Никколо  Никколи,  Леон.  Бр. 
Серерино  п  др.,  и  на  которыя  допускались  и  жен- 
щины. М.  пользовался  болыиимъ  вліяніемъ  во  Ф.то- 
ренціи,  выступалъ  въ  посольствахъ  и  третейскихъ 
судахъ,  защищалъ  независимость  мѣстной  націо- 
нальной  церкви  противъ  притязаній  авиньонской 
куріи,  которую  онъ  громилъ  въ  «Посланіи  противъ 
пороковъ  папскаго  двора».  Изъ  сочиненій  оставилъ, 
кромѣ  того,  комментаріи  къ  сонетамъ  Петрарки, 
письма  и  проповѣди. — Ср.:  Ъеоп.  Аге*,  «Біаіо^- 
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ад  Г.  Нізтпіт»  у  Ті  гоЪозсІіі,*  *8г.  й.  \сІІ.  іі.у, 
Л.  П.  Всселовскі  й.  «Вилла  Альберти»  («Поли, 
собр.  соч.  .  т.  III);  8утоп<І8,  «Кепаіязапсе  іп 
Ітаіу»  (т.  II);  Сазагі,  «Ыоіігіе  іпіогпо  а  Ьиігі 
МатаІЬ  (Ьоѵсге,  1900). 

Марсилій  Ііадуанскій  (МагзШиз  йе 
Маупагсііпо)  —  выдающійся  мыслитель,  род.  въ 
12/0  —  80  гг.  Имя  его  связано  съ  однимъ  изъ 
ййіереснѣйпшхъ  этаповъ  въ  борьбѣ  паиъ  съ  импе- 
раторами. Давно  ужъ  прибѣгали  съ  обѣихъ  сто- 
ронъ  къ  научно-литературной  защитѣ  своихъ  по- 
ложеній,  но  впервые  и  на  духовную  сферу  М.  рас- 
пространнлъ  прнндиггь  народовластія.  Яркому  раз- 
витію  у  М.  идеи  правъ  народа  способствовал!, 
впитанный  имъ  коммунально-республиканскій  духъ 
им льянскихъ  городовъ,  нашедшій  подкрѣпленіе  изъ 
Франціи  въ  настроеніяхъ,  которыя  ярко  прояви- 
лись во  время  борьбы  папы  Бонифація  VIII  съ 
* I ' и лнипомъ  І\'  Красивымъ.  Біографія  М.  не  ясна. 
Онъ  изучалъ  медицину  и,  вѣроятно,  философію;  мо- 
жетъ-быть,  помышлялъ  о  военной  карьерѣ;  юридиче- 
скими науками  видимо  не  занимался.  Въ  1312  г. 
былъ  ректоромъ  парижскаго  университета.  Въ  1316  г. 
иолучилъ  капоникатъ  въ  Падуѣ;  въ  1318  г.  шла  рѣчь  о 
прсдоставлспіи  ему  бенефиція.  Къ  1324  г.  относится 
«Бе&пзог  Расіз»,  сочиненный  при  участіи  ^ап  сіе 
.Таікіип.  Въ  1326  г.  мы  видимъ  обоихъ  сотруд- 
никовъ  въ  Мюнхенѣ,  —  они  связываютъ  свою 
судьбу  съ  судьбой  Людовика  Баварскаго,  уже  въ 
1324  г.  оба  отлучены  отъ  церкви,  оба  принимали 
участіе  въ  итальянскомъ  походѣ  Людовика,  который 
въ  1328  г.  сдѣлалъ  Марсплія  викаріемъ  Рима. 
Вернувшись  съ  Людовикомъ  въ  Германію,  М.  здѣсь  | 
жилъ  до  самой  смерти  (1342 — 3).  Изъ-подъ  пера ! 
его  вышли  еще  «Бе  ігапзіаглопе  ітрегіі  Кошапі 
(комментированный  перѳсказъ  сочинеиія  Ьапсіоііо  ' 
Соіоппа),  'Бе  .іигіжіісііоііе  Ітрегіаіі  іп  саиза 
татллтопіаіі;  (по  поводу  брака  сына  Людовика) 
и  «Беіепзог  Міпог»  —  неизданный  трактатъ,  цѣн- 
вый  какъ  добавленіе  къ  «Беіепзог  Расіз».  Въ 
послѣднемъ  основномъ  сочиненіи  М.  содержится 
ученіе:  1)  о  государствѣ;  2)  о  церкви  и  ея 
отношеніи  къ  свѣтской  власти  и  3)  перечпсленіе 
главнѣйшихъ  выводовъ.  Миръ  такъ  же  необхо- 
димъ  обществу,  какъ  здоровье  тѣлу;  древность  не 
знала  главной  причины  современныхъ  раздоровъ — 
папства  (I,  19).  Противодѣйствовать  ему  можетъ 
лишь  сильная  свѣтская  власть — отсюда  обращеніе 
къ  Людовику.  М.  протнвополагаетъ  нормальному 
типу  монархической  организаціи — тиранію,  а  изъ 
всѣхъ  вндовъ  монархін  признаетъ  наилучшей  мо- 
нархію,  опирающуюся  на  добровольное  подчиненіе 
подданных!.,  а  стало-быть,  прежде  всего  выборную 
(I,  8,  9).  Источникъ  всякой  власти  и  всякаго  за- 
кона— народъ  (что  точно  подразумѣвается  подъ  этимъ 
понятісмъ  —  не  ясно:  видимо  только  ѵаіепііогез, 
*лучтіе»).  Подготовляться  законы  должны  немно- 
гими, но  приниматься  всѣмн  (I,  13).  Если  исполни- 
тельная власть  позволить  себѣ  правонарушеніе. 
она  подвергается  наставленію  со  стороны  духовен- 
ства; но  наказывать  можетъ  лишь  народъ  ѵ,рег 
сопѵепіепіет  роепат»,  то-ссть,  налагая  наказаніе. 
соотвѣтствснное  проступку  (I,  18;  II,  30).  Священ- 
ство установлено  Хрпстомъ,  но  папство  въ  тепе- 
репгаемъ  видѣ — созданіе  рукъ  человѣческпхъ  (1, 19). 
Если  народъ  и  далъ  духовной  власти  часть  своихъ 
правъ,  то  можетъ  и  отнять  (II,  5;  III,  3).  Духовен- 
ство подлежить  свѣтскому  суду — если  дѣлать  раз- 
ницу, то  скорѣе  надо  строже  его  судить.  Что 
касается  отлученія,  интердиктовъ,  суда  надъ  ере- 
тиками—духовенству здѣсь  лишь  пршіадлежнтъ 
право  вьшесснія  приговора,  каковой  можетъ  имѣть 


моральное  значеніе.  Но  приведете  приговора  къ 
исполненіе  зависитъ  отъ  свѣтской  власти.  Еретики 
иодпадаютъ  суду,  только  если  нарушают  свѣтскіе 
законы  (II,  10;  111,2,  сопсі.  14).  Недвижимая  собствеп- 
ность  церкви  противорѣчитъ  принципу  хрнстіанства, 
должна  быть  обращена  на  бѣдныхъ  (II.  13.  1  I; 
III,  2,  сопсі.  38).  Необходимое  содержание  (одного 
на  десятину)  духовенство  должно  получать  отъ  на- 
рода, который  (или  государь)  избираетъ  священни- 
ковъ.  Основа  иастоящаго  христианства  св.  Писаніе. 
Во  главѣ  хрнстіанскаго  міра  стоить  соборъ.  гдѣ 
засѣдаютъ  и  свѣтскія  лица  съ  рѣтаюшдиъ  голо- 
сомъ  (II,  20).  Всякія  религіозныя  сомнѣнія  рѣ- 
таются  соборомъ  исключительно;  онъ  же  регу- 
лируетъ  всю  церковную  жизнь,  вплоть  до  ритуала 
(II,  21).  Всякая  церковная  іерархія  вредна,  но 
въ  виду  сложившихся  традицій  папство  м  н 
быть  сохранено,  только  надо  въ  корнѣ  реформировать 

сігасо  іііе  ша^пиз,  зегрепз  апйдииз,  ^иі  <1ід;пе 
ѵосагі  ДеЪет,  сІіаЬоІиз  еі  заіЪапая  >  (11,26).  Вопросъ 
объ  авторнтетахъ,  на  которыхъ  опирался  М.,  не  мо- 
жетъ считаться  окончательно  рѣшеннымъ.  О  вліяніи 
Аристотеля  срав.  Ѵаіоіз;  другіе  источники  пере- 
числены у  Кіезіег.  ІІзданія— ЕсІітіо  ргіпсерз  1522  (Ба- 
зель?); самое  распространенное — перепечатка  у  О  о  1- 
сТазІ,  «МопагсЬіа»  (1614,  т.  II,  254 — 312).  Неполный 
текстъдаетъ  8сЬоІ2  (1914). — Литература.  Егіегі- 
Ьег^,  «2еітзсЬг.  і".  Кі1гсЬепгеспт>  (VIII,  1869); 
Кіезіег,  «Біе  ІШегагізсЪеп  ЛѴісІегзасЬег  йег 
Раркте  гиг  2еіт  ЕисЬѵі^з  йез  Ваѵегп»  (Лпц.,  1874); 
М  (1 1 1  ег,  <  Бег  КатрГ  ІдіоЧѵі&з  сГез  Вауегп  ті{  (Іег 
готізсЬеп  Кигіе >  (Тюбингенъ,  1879);  ЬаЬапса. 
«Магзіііо  <1іРа<іоѵа:>(Падуа,  1882);  НаІІег,  сРарзг- 
тит  ипсі  КігеЬепгеіогт:>  (Эрлангенъ,  1903):  ( 3  ое- 
«гепЬеіт,  въ«Нізі.  ѴіеггеІ.іаЬгзсЬгіЛ»  (1901.  7); 
ВиПіѵап,  въ  «Атег.  пізі.  Ееѵ.»  (ІТ);  гЕо&І. 
Нізі.  Кеѵ.)  (XX);  ІЧоеІ  Ѵаіоія.  въ  Ні>т.  Іітте- 
гаіге  сіе  1а  Егапсе»  (т. XXXIII.  П..  1906);  Банкъ. 

Молодые  годы  М.  П.»  (СПБ.,  1913.  Сборникъ  статен 
въ  честь  Кобеко).  О.  Н—цкая. 

Марсилія  (МагзПіа  Т..і  —  родъ  слоровыхъ 
растеиій,  прпнадлежащихъ  въ  классу  водяныхъ  па- 
поротниковъ  къ  сем.  марсиліевыхъ  (Магзіііасеае). 
Это  многолѣтнія  мелкія  травы,  растущія  по  сырым  ь. 
болотистымъ  мѣстамъ;  стебель  у  нпхъ  ползучііі. 
листья  съ  длинными  черешками  и  пластинкою  о 
4  листкахъ.  Споровые  плоды,  такъ  назыв.  споро- 
карпіи,  сидятъ  у  основанія  лнетьевъ,  на  простой 
или  вѣтвистой  ножкѣ,  поодиночкѣ  или  по  нѣскольку 
(до  20  у  М.  роіісагра).  Они  пмѣютъ  форму  бобоваго 
сѣмени  и  состоять  изъ  двухъ  твердыхъ  створокъ. 
по  краю  которыхъ  внутри  плода  натянуть  сплошной 
твердый  тяжъ:  къ  тяжу  поперекъ  плода  прикрѣплены 
удлиненные  мѣшечкн  съ  макро-  и  микроспорапгіямн. 
Всѣхъ  впдовъ  рода  насчитывается  около  50,  рас- 
пространенныхъ  по  всей  землѣ.  М.  ваіѵаігіх — М. 
спасительница,  названа  такъ  потому,  что  экспе- 
диція  Бурка  внутрь  Голландін  была  спасена  отъ 
голодной  смерти  единственно  спорокарпіями  этого 
растепія. 

Марсін  (Магзуаз)  -рѣка  въ  Мил.  Азіи,  прт. 
Меандра,  берущій  начало  близъ  фрнгійскаго  города 
Келепъ,  въ  сталактитовомъ  гротѣ.  Имѣвшаяся  тамъ 
окаменѣлость  нричудливой  формы,  напоминавшей 
содранную  и  сложенную  человѣческую  кожу,  была  по- 
этому названа  «кожей  М.э,  бога  рѣки.  Оставалось 
опредѣлить,  кѣмъ  и  за  что  была  съ  М.  содрана 
кожа.  М..  какъ  фригійское  божество,  былъ  есте- 
ственно сопрнчпеленъ  къ  ликующей  свнтѣ  фригііі- 
ской  богини  Кибелы,  и  ему  была  дана  въ  руки 
флейта.  Когда  въ  Греціи  вознпісло  соревнованіе 
между  духовой  и  струнной  музыкой,  то  М.,  какъ 
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представитель  первой,  былъ  противопоставленъ 
Аполлону,  какъ  представителю  второй;  путемъ  со- 
единения этого  антагонизма  съ  вышеупомянутымъ 
явленіемъ  природы  былъ  полученъ  миѳъ,  что  флей- 
тистъ  М.  вызвалъ  на  состязаніе  Аполлона,  за  что 
богъ  послѣ  побѣды  надъ  нимъ  содралъ  съ  него 
кожу.  Въ  Аѳинахъ  флейта,  послѣ  краткаго  торже- 
ства, была  на  состязаніяхъ  опять  (при  Пратинѣ)  вре- 
менно устранена;  это  нашло  себѣ  выраженіе  въ 
новомъ  миѳѣ,  согласно  которому  Аѳина  изобрѣтаетъ 
флейту,  нр  бросаетъ  ее  какъ  обезображивающую 
лицо.  Теперь  миоъ  о  М.  былъ  завершенъ;  онъ  со- 
стоялъ  изъ  слѣдующихъ  моментовъ:  1)  Аѳина  изо- 
брѣтаетъ  флейту  и  съ  проклятіемъ  бросаетъ  ее; 
2)  ее  находитъ  М.  и  съ  Жадностью  на  нее  бросается, 
но  Аѳина  его  предостерегаетъ  (этотъ  моментъ  былъ 
цзображенъ  въ  знаменитой  группѣ  аѳинскаго  ху- 
дожника Мирона,  изъ  которой  намъ  сохраненъ  въ 
хорошей  копіи  самъ  М.  въ  видѣ  Силена);  3)  М., 
тѣмъ  не  менѣе,  поднимаешь  флейту  и  учится  играть 
на  ней;  4)  опьяненный  своимъ  успѣхомъ,  онъ  вы- 
зываетъ  на  состязаніе  Аполлона  подъ  условіемъ, 
чтобы  побѣдитель  могъ  поступить  съ  побѣжденнымъ 
по  своему  усмотрѣнію;  5)  Аполлонъ  принимаетъ  вы- 
зовъ,  при  чемъ  судьями  состязанія  являются  девять 
Музъ  (этотъ  моментъ  изображенъ  на  «мантиней- 
скомъ  базисѣ»  Праксителя,  хранящемся  въ  аѳин- 
скомъ  музеѣ);  6)  Аполлонъ-побѣдитель  велитъ  по- 
вѣсить  М.  за  руки  къ  дереву  и  содрать  съ  него 
кожу  (намъ  сохранена  въ  копіяхъ  фигура  подвѣшен- 
наго  М.  и  въ  особенности — превосходная  копія  зло- 
радствующаго  варвара-палача,  точащаго  ножъ,  чтобы 
содрать  съ  М.  кожу— аггоипо  во  флорентинскихъ 
Уффици).  Ѳ.  3. 

Марсо  (Без°таѵіег5  Магсеаи),  Франсуа- 
Северенъ  —  французскій  генералъ  (1769—96). 
Поступилъ  на  военную  службу  еще  до  революціи  и 
въ  чинѣ  сержанта  принималъ  участіе  во  взятіи 
Бастиліи.  Послѣ  начала  войны  съ  Австріей  и  Прус- 
сіей   командовалъ   батальономъ   волонтеровъ.  Въ 

1793  г.  М.  былъ  посланъ  въ  Вандею,  гдѣ-  такъ  от- 
личился въ  сраженіи  при  Сомюрѣ,  что  комиссаръ 
конвента,  Бурботтъ,  произвелъ  его  въ  генералы.  Въ 
•декабрѣ  1793  г.  М.  удалось  овладѣть  Маномъ.  Въ 

1794  г.  онъ  былъ  посланъ  въ  самбро-мааскую  армію, 
гдѣ  пріобрѣлъ  громкую  популярность  какъ  своей 
храбростью,  такъ  и  благороднымъ  характеромъ.  Онъ 
рѣшилъ  побѣду  при  Флёрюсѣ,  а  затѣмъ  занялъ 
Ахенъ,  Боннъ  и  Кобленцъ.  Въ  1795  г.  руково- 
дилъ  отступленіемъ  на  лѣв.  берегъ  Рейна,  а  въ 
1796  г.  блокировалъ  Майнцъ  и  Эренбретштейнъ. 
Послѣ  неудачи  Журдана  при  Вюрцбургѣ  М.  коман- 
довалъ арріергардомъ  начавшей  отступленіе  арміи, 
былъ  смертельно  раненъ  при  Гехстенбахѣ  и  попалъ 
въ  плѣнъ  къ  австрійцамъ.  Австрійскія  власти  отнес- 
лись къ  нему  съ  исключительнымъ  внпманіемъ,  но 
чрезъ  3  дня  М.  скончался. — См.  посвященныя  М. 
книги  Зег&еп*  -  Магсеаи  (Мпланъ,  1820);  Б  о  и  Ь- 
Іеѣ  сіе  ВоізгЪіЬаиІі,  (Шартръ,  1851);  Маге 
(П.,  1889);  Рагіаіт,  (ІЬ.,  1892);  ІоЬпзоп  (Лон- 
дону 1896). 

Марсово  поле  (Сатриз  Магтіиз)  въ  древ- 
не мъ  Римѣ — большая  низменность,  идущая  отъ  скло- 
новъ  Капитолія,  Квирпнала  и  Пинчіо  къ  Тибру,  не 
включенная  въ  составъ  гор.,  ограниченная  Сервіевой 
стѣной  и  посвященная  Марсу  съ  древнѣйшнхъ  вре- 
менъ.  Марсу  были  посвящены  въ  южн.  части  алтарь, 
въ  сѣв. — недалеко  отъ  поздн.  Мавзолея  Августа— 
храмъ,  на  томъ  мѣстѣ,  гдѣ  въ  мартѣ  и  октябрѣ 
совершались  конное  ристаніе  н  лошадиная-  жертва 
богу.  Древнимъ  мѣстомъ  культа  былъ  и  Тагепъиш 
или  Тегепінш,  посвященный  подземнымъ  богамъ; 
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здѣсь  стоялъ  алтарь  подземнаго  бога — ага  Бііір. 
М.  поле  издревле  служило  для  военныхъ  и  полити- 
ческихъ  цѣлей:  здѣсь  въ  южн.  части,  въ  такъ  назыв. 
Оѵііе  (загонъ)  собирались  центуріатныя  комиціи, 
т.-е.  народъ,  войско;  здѣсь  находилась  ѵіііа  риЫіса, 
домъ,  гдѣ  жили  чужеземные  послы;  здѣсь  про- 
исходили священные  акты  при  отправленіи  войска 
въ  походъ,  смотры  и  упражненія;  отсюда  двигалась  на 
Капптолій  тріумфальная  процессія.  Въ  культовомъ 
отношеніи  важно,  что  на  М.  полѣ  выстроены  были 
святилища  '  чужеземныхъ  боговъ — Аполлона  (429  г. 
до  Р.  Хр.)  и  Беллоны  (296  г.  до  Р.  Хр.),  что,  мо- 
жетъ-быть,  стоить  въ  связи  съ  торговымъ  значеніемъ 
этой  части  города:  здѣсь  издревле  находилась  одна 
изъ  оживленнѣйшихъ  пристаней  Рима — ІЯаѵаІіа.  Въ 
221  М.  поле  было  перерѣзано  большой  артеріей — 
ѵіа  Ріатіпіа,  соединявшей  Римъ  съ  сѣв.  ІІталіей 
п  раздѣлившей  М.  поле  на  двѣ  части:  зап.,  при- 
тибрскую  н  вост.  Имя  М.  поля  удержалось,  глав- 
нымъ  образомъ,  за  сѣв.  частью  зап.  сектора,  южная 
носила  имя  Сігсиз  Шатіпіиз  (второй  циркъ  въ 
Римѣ).  Съ  этого  времени,  кромѣ  храмовъ  и  другихъ 
мѣстъ  культа,  М.  поле  заполняется  общественными 
портиками,  частью  торговаго  назначенія,  а  также 
виллами  и  садами  богачей  и  знати  (главнымъ  обра- 
зомъ, въ  вост.  части);  наконецъ,  вдоль  ѵіа  Шашіпіа 
вырастаешь  рядъ  богатѣйшихъ  надгробныхъ  памят- 
ников! (погребеніе  на  М.  полѣ  издревле  было  вы- 
сокой честью).  Въ  послѣдній  вѣкъ  республики  М. 
поле,  гдѣ  было  немало  незастроенныхъ  мѣстъ,  сдѣ- 
лалось  объектомъ  общественнаго  строительства  рдм- 
скихъ  военныхъ  тиранновъ:  Помпей  выстраиваете 
здѣсь  свой  великолепный  театръ  съ  портиками  и 
садами,  Цезарь  создаешь  колоссальный  планъ  за- 
стройки М.  поля  общественными  зданіями.  Планъ 
этотъ  въ  общихъ  чертахъ  осуществленъ  былъ  Авгу- 
стомъ,  который  превратилъ  М.  поле  въ  комплексъ 
поразительныхъ  по  роскоши  и  колоссальности  обще- 
ственныхъ  зданій.  Въ  28  г.  сооруженъ  былъ  Мавзо- 
лей Августа  съ  паркомъ,  въ  27  г. — начатое  Цезаремъ 
зданіе  для  народныхъ  собраній  (Заерьа),  въ  19  г. 
Агрпппа  закончилъ  свои  колоссальныя  термы,  кото- 
рый связалъ  со  стоящимъ  и  понынѣ  Пантеономъ. 
Рядъ  портиковъ,  театръ  Марцелла,  постройки,  свя- 
занные съ  секулярными  играми,  въ  Тагепьиш, 
изящная  ага  Расіз,  рельефы  которой  сохранились, 
создали  вмѣстѣ  съ  другими  постройками  единствен- 
ный въ  своемъ  родѣ  архитектурный  комплексъ,  вы- 
зывавшій  восхпщеніе  и  удивленіе  грековъ,  засвн- 
дѣтельствованное  въ  знаменитомъ  описаніи  М.  поля 
Страбона  (У,  3,  8).  Основная  архитектурная  физіо- 
номія  М.  поля  мало  измѣнилась  въ  позднѣйшее  время. 
Изъ  построекъ  позднѣйшихъ  императоровъ  важны: 
термы  Нерона,  возстановленный  храмъ  егппетскпхъ  бо- 
говъ Домитіана,  его  же  храмъ  Минервы,  портикъ  Біѵа- 
гит,  стадій,  Одеонъ,  портики  Матидіи  и  Марціаны 
Адріана,  мѣсто  сожисенія  и  колонна  Антонина,  ко- 
лонна М.  Аврелія,  стоящая  и  понынѣ  и  др.  Менѣе 
обширна  была  строительная  дѣятельность  послѣ- 
дующихъ  временъ.  Послѣдними  общественными 
зданіями  на  М.  полѣ  были  Рогйсиз  тахітае,  Гра- 
тіана,  Валентиніана  и  Ѳеодосія,  арки  Аркадія,  Го- 
норія  и  Ѳеодосія.  Роггісиз  шахітае.  шедшія  отъ 
Эліева  моста  (мавзолея  Адріана  и  Ватикана)  къ 
Капитолію,  были  главной  дорогой  хрпстіанскихъ  пи- 
лигримовъ  отъ  гроба  Петра  къ  гробу  Павла.  Начи- 
ная съ  ІТ  в.,  М.  поле  покрывается  христіанскими 
церквами,  которыя  въ  раннемъ  средневѣковьѣ  посе- 
ляются все  въ  большемъ  числѣ,  въ  разрушающихся 
античныхъ  зданіяхъ.  — .  См.  Л"  о  г  сі  ап  -  Н  й  1  з  е  и, 
«Торо^гарЫе  йег  Зіасіі  Кот  іт  АИегіит»  (I,  3, 
472  слл.).  М.  Р. 
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Ны  нѣ  (гМ.  поло  называются  площади,  обыкновен- 
но служащіи  для  военныхь  упражноній:  ])  М.  поле  въ 
Парижѣ  (СЬатр  (1е  Магз)— въ  зап.  части  города,  на 
лъв.  берегу  Сены;  служить  съ  1867  г.  мѣстомъ  все- 
мірныхъ  выставокъ.  Здѣсь  14  іюлн  1791)  г.  была 
принесена  торжественная  присяга  конституціи,  а 
17  іюля  1791  г.  вспыхнуло  народное  возстаніе. — 
2)  М.  поле  въ  Петроградѣ,  иначе  Ц  а  р  и  ц  ы  н  ъ 
лугъ;  ранѣе  звѣринецъ,  затѣмъ  мѣсто  народныхъ 
гуляній,  а  также  г.ссеннихъ  парадовъ  гвардеііскихъ 
частей  столицы. 

Марсовые  —  на  парусныхъ  судам  флота 
разрядъ  матросовъ,  которые  во  время  управленіи 
парусами  находятся  на  мачтахъ,  по  марсамъ,  са- 
лингамъ;  во  время  взятія  рифовъ,  постановки 
иарусовъ  и  т.  д.  они  расходятся  по  рсямъ. 
Такъ  какъ  подобныя  занятія  требуютъ  особой 
ловкости,  быстроты  и  смѣтливости,  то  въ  М. 
перечисляются  лучпгіѳ  изъ  строевыхъ  матросовъ. 
Званіе  это  сохраняется  и  на  броненосныхъ,  без- 
рангоутныхъ  судахъ,  при  чемъ  оно  дается  лучшимъ 
изъ  матросовъ  1-й  статьи  (1-го  разряда);  изъ  М. 
могутъ  выбираться  и  строевые  унтеръ-офицеры 
(квартирмейстеры). 

Марстонъ  (Магзіоп),  Джонъ —  англ.  сатп- 
рнкъ  и  драматурга  (ок.  1575—1634).  Получилъ  образо- 
ваніе  въ  оксфордскомъ  уннв.  Въ  1598  г.  дебютнро- 
валъ  поэмой  «ТЬе  МеЪатогрЬозіз  оГ  Рі^таііоп 
[ща§е»,  за  которой  слѣдовалъ  сборшікъ  сатиръ:  «ТЬе 
йсоиг^е  оі"  ѴШаіиез»  («Бичъ  Мерзостен»,  1598). 
Откровенность  н  емѣлыя  подробности  картинъ  въ 
нихъ  были  причиной  того,  что  оба  эти  произведенія 
были  сожжены.  Въ  1601  г.  онъ  поставить  первую 
часть  своей  пьесы  «Апіоніо  ап4  МеШіа»,  гдѣ  за- 
дѣлъ  Бенъ-Джонсона,  а  послѣдній  вывелъ  М.,  подъ 
именѳмъ  Криспина,  въ  своей  комедіи  «Роеіазіег» 
(«Риѳмоплетъ»);  полемика  между  ними  обострилась, 
но  вскорѣ  они  примирились:  въ  1604  г.  М.  посвя- 
тить Бенъ-Джонсону  свою  комедію  «Недовольный», 
а  въ  1005  г.  они  вмѣстѣ  поставили  на  сцену  коме- 
дію  «Еазтдѵапі  Ное».  Остальныя  пьесы  М.:  вторая 
часть  «Антоніо  и  Меллиды»  (подъ  загл.  «Апт.опіо'з 
йеѵепее»,  1602);  М.ііс.ті.-мг  (1604);  «ТЬе  <1и1;сЬ 
(  он гГг/.ап  >  ІІІЮ5):  трагедія  КорЬопізЬа  .  комедДя 
«Рагазігазіег  (1606)  и  ѴѴЬаг,  уоц  \ѵі11  итраіѵдія 
«ТЬе  Іпзаііаіе  Соипіезз».  Съ  1ЫЗ  г.  о  М.  ничего 
не  слышно  до  самой  его  смерти;  онъ  окончилъ  жизнь 
священником?..  Какъ  сатирикъ,  М.  отличался  гру- 
бостью тона  и  смѣлостью  лнтературныхъ  обличеній, 
напоминающею  Ювенала.  Онъ  нерѣдко  называетъ  свои 
жертвы  чуть  не  по  именамъ.  Въ  предисловіи  кь 
«Зсопг^е  оГ  ѴШапіез»  М.  говоритъ,  что  обличатъ 
пороки,  не  называя  именъ,  такъ  же  безполезно,  какъ 
казппть,  по  французскому  обычаю,  іп  аЬзеіпіа. 
Вотъ  почему  современники  называли  его  англііі- 
скнмъ  Аретиномъ.  Какъ  драматурга,  М.  занимаетъ 
средину  между  Кпдомъ  и  Марло,  съ  одной  стороны, 
н  непосредственными  послѣдователями  Шекспира — 
съ  другой.  Драмы  его  по  своей  постройкѣ  напомн- 
наютъ  пьесы  Вебстера  и  Форда.  Въ  созданныхъ  пмъ 
лнчностяхъ  нѣтъ  гар.мопін  и  мѣры;  онъ  любплъ 
выводить  характеры  исключительные  какъ  своими 
злодействами,  такъ  и  своими  страстями.  Его  первыя 
пьесы  своей  напыщенной  днкціей  наиомннаютъ 
Кида;  въ  послѣдующихъ  уже  замѣтно  смягчающее 
вліяніе  Шекспира.  Сочиненія  М.  переизданы  въ 
новъйшее  время  (Л.,  185(5  и  1887).  Сатиры  п 
ПОЭМЫ  М.  изданы  Гросартомъ,  въ  его  «Оссазіопаі 
Іззиез». — См.  Коерреі,  < Д^иеііеп^гікііоп  га  4еп 
Бгаилеп  Вен  Іопзоаз,  М.  еіс.»  («МіІпсЬепег  8Ш- 
йіеп»,  1895). 

Марстот.  (МагбЪоп),  Джонъ-Уэстлэндъ— 


анп.  драматурп,  (1819—90).  Началъ  свое  драмати- 
ческое поприще  с»  ІІЬесЫ  Д№  ПатріЦІЯ  .которая 
появилась  на  сценѣ  съ  1812  г.,  съ  прологомъ.  на- 
пнеаннымъ  Дикы-нсомъ.  Рядъ  пмтъ  (  Тпе  ІГсагТ,  ап4 
тііе  \ѵогЫ>,  1<ч47;  < НігатЬшоге  >,  1819:  Магіе  (іе 
Мегапіе»,  1850,  и  др.)  создали  ему  громадную  взвѣет- 
ность.  ІІанболыній  успѣхъ  выпалъ  на  долю  Л  ІГаг<1 
Зіги^^іе»  (1858),  о  которой  Диккенсъ  вапнеап 
восторженную  статью.  Театра  шшя  рецензія  М.. 
напечатанный  въ   '  Атпепаепт  ■   и   пзд.  отдельно 

|  («Оиг  КесепЬ  асіогз»,  Л.,  1888),  отличаются  ори- 
гинальностью  и   большимъ   знаніемъ   сцены.  Въ 

\  иьесахъ  М.,  при  несомнѣнныхъ  поэтичеекпхъ  и 
ндейныхъ  достоинствахъ  много  книжнаго,  уедовнаго 
и  мало  жизни. 

Марстон-ъ-Мур-ь  (Магзілп-Моог) 
стая  мѣстность  къ  3  отъ  Іорка.  Здѣсь  2іюля  1Н44  г. 
произошла  битва  между  королевскими  войсками  и 
парламентскою  арміею,  въ  которой  бригада  Кроиве- 
левскихъ   «желѣзнобокихъл  разбила  отрядъ  принца 

|  Рупрехта.  Послѣдній,  почти  безъ   свиты,  бѣжалъ 

!  въ  Оксфордъ.  Это  была  первая  значительная  побѣда 
Кромвеля. 

Марстрапді»  (Магзігапсі),  Вильгельмъ— 
|  датскій  живописецъ  (1810 — 73),  учился  въ  копенга- 
генской акад.  худ.  подъ  руководствомъ  В.  Экерс- 
берга,  совершенствовался  въ  Мюнхенѣ  и  въ  Италіи. 
Съ  1848  г.  былъ  профессоромъ.  съ  1853  г.— дирек- 
торомъ  копенгагенской  академін.  Ппсалъ  ввачаіі 
свѣжія  и  непосредственный  бытовыя  сцены  изъ 
итальянской  и  датской  жизни,  отмѣчениыя  здоро- 
вымъ  юморомъ  (сюда  же  относится  цнкіъ  картинъ, 
иллюстрпрующихъ  сатирическія  комедіп  Гольбергаі. 
а  впослѣдствіи  перешелъ  къ  историческимъ  и  рели- 
гіознымъ  темамъ  и  къ  монументальнымъ  задачамъ 
|  («Тайная  Вечеря»  —  въ  копенгагенскомъ  вузеѣ), 
стѣнопись  актоваго  зала  копенгагенскаго  укнверсн- 
тета.  Далъ  также  рядъ  жизненныхъ  ц  тонко  харак- 
теризованныхъ  портретовъ. 

.Парсун  п  и  и  и  (Магзпрріпі),  Кар  - 
тин  о — итальянскій  гуманистъ  (1399 — 1453),  родомъ 
I  изъ  Ареццо.  Жилъ  во  Флоренцін.  гдѣ  былъ  профес- 
соромъ реторцкп  и  греческаго  яз.  въ  Студіо.  сопер- 
ничая съ  Фнлельфо  п  затмевая  его:  слушатели  его 
вступительной  лекціи  съ  похвалой  отмѣчали,  что  не 
было  ни   едцнаго  ни  латинскаго,  ни  греческаго 
автора,  котораго  бы  онъ  въ  ней  не  процнтпровалъ. 
|  Впослѣдствіи  быль  канцлеромъ  флорентійской  рес- 
|  публики.  Въ  качествѣ  такового  онъ  прпвѣтствовалъ 
имп.  Фридриха  III  при  посѣщеніи  имъ  Флоренціп. 
Папа  Мартннъ  V  далъ  1С.  тнтулъ  апостелчеокаго 
ісекретаря.  По  смерти  ему  устроены  были  горже- 
\  ственныя  похороны   и  по  обычаю  времени  поелі 
1  латинской  надгробной  рѣчп  онъ.    акъ  поэтъ,  былъ 
увънчанъ  гуманистомъ  Маттео  Пальміерн  лавра ѵ  л. 
і  Нохороненъ  въ  церкви  С.  Кроче,  гдѣ  ему  поста- 
влен!, памятникъ  работы  Дезид.  да  Сеттпньяно.  Изъ 
пронзведенііі  М.  въ  рукопнеяхъ  осталось  несколько 
і стихотвореній  и  отрывковъ  изъ  стпхотворнаго  пере- 
вода  «Пліады»;  напечатать  только  его  переводъ 
«Батрахоміомахіи »  (Парма,  1492). 

Марсъ— большая  планета,  ювіетная   уже  п 
глубочайшей  древности.  Въ  ряду  всѣхъ  планетъ— 
сосѣдняя  съ  землей,  дальше  отъ  солнца.  Орбита 
I  М.  охватываетъ  орбиту  землп.  и  потому  М.  можетъ 
быть  впденъ  во  всѣхъ  угловыхъ  разепшвт  отъ 
1  солнца.  Когда  М.  въ  оппозицін.  онъ  кульминпруетъ 
і  въ  полночь  и  находится  въ  наименыпемъ  разстонніп 
отъ  земли;  въ  наибольгаемъ  же  разстоянін  онь  нахо- 
дится отъ  насъ  въ  моменты  верхнихъ  соедпненій  съ 
і  солнцемъ;  тогда  онъ  скрыть  въ  лучахъ  солнца  и 
кульминпруетъ  около  полудня.  Средняя  полуось  ор- 


КАРТА   МАРСА.    (По  Флашаріону  и  Антоніади). 


Бракгаузъ-Ефропь,  „Новый  Энцііклопедичсскій  Словарь 
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Затушсвапныя  па  каргЬ  мѣста— сѣраго  цвѣта;  менѣо  затушеванный— 
«поватаго;  остальныл  -лрко-красно-оранжеваго  цвѣта. 

Большинство  каналовъ  показаны  одиночцыші;  двойными  же  показаны 
"и8,  Кііок-егаз,  Ргоіопііиз,  РЬівоп. 


При  проеісцш  Меркатора,  въ  которой  построена  карта,  искажаются 
местности,  близки  къ  полюсамъ;  поэтому  па  картѣ  крайне  увеличены  срав- 
нительно съ  экваторіальнымв  размѣры  ыѣстпостей  Ваіііа,  N014608,  ІІоПаз, 
Агеугс,  ТЬуІе  "  пр. 


За  начальный  мерпдіанъ  на  каріѣ  принять  проходящій  черозъ  центръ 
Озера  Солнца  (Боііз  Ьасиз).  Сѣвсрнал  часть  планеты  внизу,  какъ  она  видна 
въ  астрономическую  трубу. 
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биты  М.  около  солнца  равна  228  милл.  км.  Эксцен- 
триситета орбиты  довольно  значителенъ  сравнительно 
съ  орбитами  другихъ  планетъ  (около  0,09).  Свѣту  и 
тепла  М.  получаетъ  отъ  солнца  въ  два  раза  меньше, 
чѣмъ  земля.  Наклонность  орбиты  М.  къ  эклиптикѣ 
около  1,8°.  Сидерическій  оборотъ  (годъ  М.)  соста- 
вляем 687  земныхъ  сутокъ.  Синодическіп  оборотъ 
(возвращеніе  къ  той  же  конфигурации  земля,  солнце 
М.)  780  сутокъ,  напбольшій  среди  всѣхъ  планетъ. 
За  этотъ  періодъ  времени  М.  перемѣщается  вдоль 
эклиптики  по  небесному  своду  710  дней  прямымъ, 
70  (около  оппозиціи)  попятнымъ  движеніемъ.  Види- 
мый діаметръ  М.  и  его  яркость  мѣняются  въ  боль- 
шнхъ  предѣлахъ:  отъ  3,5"  до  25",  отъ  1,6  до — 2,8 
звѣздныхъ  величинъ  (отъ  блеска  а  Льва  до  яркости, 
превышающей  блескъ  Сиріуса).  Среднее  разстояніе 
М.  до  земли  при  его  оппозпціи  равно  78  милл.  клм.; 
вслѣдствіе  большого  эксцентриситета  и  въ  зависимо- 
сти расположенія  перигеліевъ  обѣихъ  орбитъ  это  раз- 
стояніе  мѣняется  отъ  56  до  100  милл.  клм.  Наиболѣе 
выгодныя  оппозиціи  для  разсматриванія  поверхности 
М.  повторяются  черезъ  15  лѣтъ  (были  въ  августѣ 
1877.  1892.  1907  гг.  и  вновь  наступятъ  въ  августѣ 
1922  г.).  Истинный  діаметръ  М.  равенъ  6800  км.; 
поверхность  и  объемъ  М.  составляютъ  1!і  и  -\ч  зем- 
ныхъ. Масса  М.  (выводится  изъ  движенія  спутни- 
ковъ  планеты)  равна  Ѵэ  массы  земли.  Плотность 
планеты  0,7  плотности  земли.  Тяжесть  на  поверх- 
ности М.  2/5  земной  тяжести.  Наибольшая  фаза, 
которую  имѣетъ  М.  около  квадратуры,  равна  і/і0. 
АІЬесІо  (отражательная  способность)  поверхности 
М.  около  0,26.  Періодъ  вращенія  М.  вокругъ  оси 
24ь  37ш  22,673  —  одна  изъ  наиболѣе  точно  опредѣ- 
ленныхъ  величинъ  въ  астрономіи.  Экваторъ  М.  на~ 
клоненъ  къ  его  орбитѣ  подъ  угломъ  25°.  Сжатіе 
планеты  не  болѣе  V200-  Благодаря  близости  къ 
землѣ  поверхность  М.  изучена  довольно  подробно. 
Первый  зарисовалъ  темныя  пятна  на  дискѣ  М. 
Гюйгенсъ  (1659).  Затѣмъ  онъ  же  впервые  замѣтилъ 
(1672)  бѣлыя  полярныя  пятна.  Эти  бѣлыя  пятна 
совершенно  правильно  мѣняютъ  свою  величину 
вслѣдъ  за  смѣной  временъ  года  на  М.  Передъ  на- 
чаломъ  весны  на  соотвѣтственномъ  полушаріи  пла- 
неты пятно  достнгаетъ  наибольшей  величины  (до 
всей  поверхности  М.),  а  къ  наступленію  лѣта 
исчезаетъ  вполнѣ  или  иногда  остается  ничтожная 
бѣлая  точка  (не  совпадающая,  впрочемъ,  съ  геогра- 
фическимъ  полюсомъ).  Вновь  появляется  бѣлое 
пятно  передъ  началомъ  зимы.  Полярныя  пятна  ча- 
сто окаймлены  голубой  полоской,  свѣтъ  отъ  которой 
полярнзованъ.  Въ  общемъ  поверхность  планеты  рѣзко 
дѣлится  на  яркіе  красно-желтые  участки  («конти- 
ненты )  и  темные  сішевато-сѣрые  («моря»  или — по 
послѣднимъ  выводамъ — растительность).  Эти  два  типа 
пятенъ  почти  вполнѣ  устойчивы,  не  мѣняютъ  своего 
мѣста  на  поверхности  планеты,  и  видимость  ихъ 
зависитъ  лишь  отъ  близости  М.  къ  землѣ  и  отъ  ат- 
мосферическихъ  условій.  Пятна  видны  рѣзче  во  время 
зимы  на  М.  Значительныхъ  колебаній  уровня  (горъ) 
на  поверхности  М.  нѣтъ.  Первыя  подробныя  карты 
М.  принадлежали  Медлеру  (1830)  и  Кайзеру.  За- 
тѣмъ  наилучшія  карты  составлены  Скіапарелли 
(1877  и  1882),  Фламмаріономъ  и  въ  новѣйшее  время 
Лоуэллемъ.  Еще  Секки  въ  1859  г.  отмѣтнлъ  на  по- 
верхности М.  «каналы» — узкія,  слабыя,  сѣрыя  по- 
|  лоски.  При  своихъ  знаменитыхъ  наблюденіяхъ 
і[!  1877  г.  Скіапарелли  выяснилъ  повсемѣстность  этого 
I  явленія:  «каналы»  прорѣзываютъ  континенты  по  раз- 
<  личнымъ  направленіямъ  въ  видѣ  прямыхъ  линій; 
!  всѣ  безъ  нсключенія  начинаются  и  оканчиваются  у 
«морей),  въ  пересѣчеціяхъ  образуютъ  расширения — 
озера  или — какъпозднѣе  ихъ  назвали — -оазисы».  Вь 


1882  г.  Скіапарслли  замѣтилъ,  что  многіе  каналы 
оказались  двойными — рядомъ  съ  основнымъ  кана- 
ломъ  неотступно  на  всемъ  протяженін  слѣдуетъ  его 
«двойникъ».  Эти  явленія  подтвердили  Перротэнъ, 
Толлонъ  и  въ  послѣднее  время  Лоуэлль  и  др.  Каналы 
обнаружены  на  фотографіяхъ  Тодда  въ  Андахъ,  въ 
Чили,  Тнхова  въ  Пулковѣ.  Съ  другой  стороны, 
какъ  двойственность,  такъ  и  самое  существованіе 
каналовъ  какъ  правильныхъ  узкихъ  линій — оспари- 
ваются нѣсколькими  наблюдателями  (Хэль,  Маун- 
деръ,  Барнардъ)  нашего  времени,  склонными  впдѣть 
тутъ  субъективное  явленіе:  интерпретацію  подъ  ви- 
домъ  прямой  линіи  рядовъ  смутныхъ,  неправильной 
формы,  мелкнхъ  пятнышекъ  на  поверхности  пла- 
неты. Во  всякомъ  случаѣ,  въ  реальности  такихъ  де- 
талей сомнѣній  быть  не  можетъ.  Каждый  разъ  послѣ 
уменыпенія  бѣлыхъ  полярныхъ  пятенъ  (таянія  снѣ- 
говъ?)  «каналы»  темнѣютъ  постепенно  отъ  поляр- 
ныхъ областей  къ  экватору  планеты  (Лоуэлль).  Одно- 
временно темнѣютъ  «оазисы»,  а  также  большія  сѣ- 
рыя  пятна  («моря»  по  прежней  терминологіи).  Это 
потемнѣніе  теперь  поннмаютъ  какъ  постепенное 
развитіе  растительности.  Свѣтъ  отъ  сѣрыхъ  пятенъ 
не  полярнзованъ,  какъ  это  нужно  ожидать,  если  бы 
они  составляли  скопленія  жидкости.  Вполнѣ  допу- 
стимо сравненіе  каналовъ  съ  геотектоническими 
линіями — рядами  небольшихъ  сбросовъ.  Гипотезы, 
составленный  для  объясненія  двойственности  кана- 
ловъ (двойное  лучепреломленіе  въ  атмосферѣ  М., 
миражи  и  т.  д.),  не  пмѣютъ  значенія.  Гипотезу  о 
жизни  на  М.,  о  существованіи  разумныхъ  существъ 
нельзя  ни  защищать,  ни  оспаривать,  и  астрономія, 
какъ  точная  наука,  ея  не  касается.  Во  всякомъ 
случаѣ,  среди  всѣхъ  планетъ  несомнѣнно  одннъ 
только  М.  представляетъ  такія  условія,  при  ко- 
торыхъ,  по  нашимъ  «земнымъ»  нонятіямъ,  могла 
бы  развиться  растительная  и  животная  жизнь. 
Атмосфера  на  М.  развита  слабо.  Спектръ  от- 
раженнаго  отъ  М.  свѣта  почти  совпадаешь  съ 
солнечнымъ.  Замѣтны  слѣды  особыхъ  темныхъ  линіи 
съ  длиной  волны  661.  Спорнымъ  представляется 
вопросъ  о  сущёствованіи  въ  атмосферѣ  М.  водяного 
пара:  его  спектральныя  линій  по  отзыву  большин- 
ства наблюдателей  не  гуще,  чѣмъ  въ  спектрѣ  луны. 
Часто  красный  оттѣнокъ  почвы  мѣстами  внезапно 
становится  желтоватымъ:  образуются  легкія  облака 
или  туманъ  въ  атмосферѣ  (?).  Существованіемъ  сія- 
ющихъ  облаковъ  можно  было  бы  объяснить  особое 
явленіе,  опредѣленно  наблюдавшееся  нѣсколько  разъ 
за  последнее  время  (Килеръ  въ  1890  г.,  Пикерингъ 
и  Перротэнъ  въ  1892  г.,  Хе'ссей  въ  1896  г.)— свѣт- 
лые  выступы  на  краю  диска  М.  Температура  по- 
верхности М.  въ  зависимости  отъ  большого  разстоянія 
до  солнца  и  слабо-развитой  атмосферы  должна  быть 
довольно  низка;  ее  оцѣниваютъ  отъ  +50  до  —28°  П. 
Въ  связи  съ  этнмъ,  а  также  въ  виду  отсутствія 
паровъ  воды,  образованіе  полярныхъ  бѣлыхъ  пятенъ 
приходится  приписывать  какой-либо  иной  жидкости 
(были  попытки  отожествить  ее  съ  жидкой  углекис- 
лотой). —  На  приложенной  картѣ  М.  (въ  проекцін 
Меркатора)  нанесены  «моря»,  «континенты»  и 
главные  каналы.  Названія  по  почину  Скіапарелли 
были  почерпнуты  изъ  древней  географіи  и  миѳоло- 
гіи.  Подобный  карты — результатъ  наблюденій  мно- 
гихъ  лѣтъ.  Въ  лучшіе  инструменты  замѣтны  заразъ 
лишь  нѣсколько  отдѣльныхъ  деталей.  Неопытный 
наблюдатель  можетъ  различить  лишь  самыя  рѣзкія 
пятна,  какъ  Васпз  Зоііз,  Зугьіз  таіог,  Тгіѵіит 
СЬагоп4І8,  Маг,е  Сіттегіиш  и  проч. — У  вавилонинъ 
планета  называлась  ВіЬЬои,  была  посвящена  богу 
воины  Нергалъ  или  богу  Ану.  Соотвѣтствовала 
пѵрпѵровому  цвѣтѵ.   У  египтянъ  планета  носила 
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налваніе  <Ъиг-пиІіэ  (горъ  изъ  -  подъ  горизонта). 
Грсческіе  астрономы  называли  планету  Порбец  (огнен- 
ный); затѣмъ  ей  приписано  было  ими  божества  ѵАрг)? 
н  Мнгз.  Знакъ  планеты,  употребляемый  въ  астроно- 
міи  до  сим.  поръ,  $  составленъ  значительно  позже 
(копье  и  щитъ).  Греки  называли  планету  также 
'НрахХёоо;.  Астрологи,  вслѣдствіе  «зловѣщаго  цвѣта 
Крови»,  быстраго  видимаго  движснія,  сопровождаю- 
щагосл  «большимъ  скачкомъ  назадъ»,  считали  вліяніе 
планеты  вреднымъ;  «домъ»  его  помѣщали  въ  со- 
зпѣздіп  Скорпіона;  М.  въ  гороскопахъ  предвѣщалъ 
Воспаленія,  лихорадки  и  насильственную  смерть. 
Считался  покровителемъ  РиманЛибіи. — Въ  исторіи 
астроиоміп  М.  извѣстенъ  тѣмъ,  что  изъ  наблюденій 
Браге  надъ  положеньями  этой  планеты  Кеплеръ  вывелъ 
свои  законы. — Въ  1877  г.  Холлъ  въ  Вашингтонѣ 
гіткрылъ  два  спутника  М.,  названные  Фобосъ  и 
Дсймосъ  (Страхъ  и  Ужасъ).  Радіусъ  орбиты  перваго 
9000  км.,  второго  23  000  км.   (2,8  и  6,9  радіусовъ 

планеты);  времена  обращснія  вокругъ  М.  7   39т  и 

30ь  18ш .  Оборотъ  Фобоса  въ  три  раза  короче 
сутокъ  самой  планеты — совершенно  исключительный 
факта  во  всей  солнечной  систсмѣ.  Фобосъ  восхо- 
дить для  мѣстъ  на  поверхности  М.  на  западѣ  и  за- 
ходитъ  на  востокѣ.  Онъ  настолько  близокъ  къ  по- 
верхности М.,  что  для  мѣстъ  подъ  широтами  выше 
70°  совершенно  не  видимъ — скрыть  выпуклостью 
планеты.  Оборотъ  Деймоса  лишь  немногимъ  длпннѣе 
сутокъ  М.,  а  потому  всѣ  его  фазы  (полнолуніе, 
четверти,  новолуніе)  успѣваютъ  повториться  по  два 
раза  между  восходомъ  и  ближайшимъ  закатомъ 
спутника.  Орбиты  спутниковъ  близки  по  фпгурѣ  къ 
кругу  н  находятся  въ  плоскости  экватора  М.  Раз- 
мѣры  спутниковъ  ничтожны:  судя  по  ихъ  яркости 
(11  и  13  звѣздныя  величины)  и  допуская  для  нихъ 
аІЬесІо  такое  же,  какъ  для  самой  планеты,  надо  счи- 
тать діаметръ  Деймоса  около  12  км.,  а  Фобоса  не 
болѣе  30  км.  (діаметръ  нашей  луны  3800  км.). 
Повидимому,  спутники  не  раздѣляютъ  краснаго  цвѣта 
планеты.  Спутники  доступны  для  наблюденія  только 
въ  наиболыпіе  оптическіе  инструменты.  Быстрое 
обращение  Фобоса  совершенно  несогласно  съ  ги- 
потезой Лапласа  образованія  спутниковъ  изъ  колецъ, 
отдѣляюідихся  подъ  экваторомъ  планеты.  Въ  связи 
съ  этимъ  дѣлались  различный  прсднололсенія,  что 
спутники  М.  приблизились  къ  нему  извнѣ,  что 
они — астероиды,  случайно  попавшіе  въ  сферу  при- 
тяженія  планеты.  Космогоническая  теорія  Джорджа 
Дарвина,  основанная  на  прнливномъ  трепіи  какъ 
главномъ  факторѣ,  даетъ  болѣе  удовлетворительное 
объясненіе.  Было  время,  когда  М.  вращался  около 
своей  оси  гораздо  быстрѣс,  по  крайней  мѣрѣ,  такъ  же 
быстро,  какъ  обращается  вокругъ  него  блпжаіішій 
спутника.;  затѣмъ  оба  эти  періода  вслѣдствіс  прп- 
ливнаго  взаимодѣйствія  увеличились,  но  неодина- 
ково, а  вращеніе  М.  замедлилось  значительно  еще 
отъ  дѣйствія  солнечныхъ  прнлнвовъна  планетѣ. — См. 
Е 1  а  ш  т  а  г  і  о  п,  «Ьа рІатЧе  М.»  (2 т.,  1892  и  1909); 
Ьолѵеіі.  «М.  апсіііз  сапаіз»  (1900);  «Магз  аз  тЪе 
аіюсіе  оі"  1іі*е»  (1909).  В.  Серафимовъ. 

Марсъ,  у  грековъ  Аресъ  (*Ар?]г;  имя  не- 
объяснимо) —  одннъ  изъ  боговъ  классической  древ- 
ности. Въ  значенін  и  распространение  этого 
бога  легче  будетъ  разобраться,  если  различать  въ 
немъ  два  элемента,  исконно-греческій  и  пришлый — 
оракійскій.  1)  По  исконно-греческнмъ  пред- 
ставленіямъ  Аресъ  былъ  богом ъ  гибели  вообще, 
между  прочнмъ.  и  гибели  въ  бою.  но  также  и  убій- 
ства,  чумы  и  т.  д.  Какъ  таковой,  онъ  естественно 
представлялся  сыномь  исконной  богини,  земли. 
Геры,  къ  которой  онъ  тяготѣстъ  и  впослѣдствіи. 


Такъ  же  его  сыновнія  отношепія  къ  сніругу  Геры. 
Зевсу,  не  особенно  даютъ  о  себѣ  знать.  Его  теріомор- 
фическимъ  образомъ  былъ  естественно  змѣй:  въ 
зтомъ  видѣ  онъ  особенно  почитался  въ  Ѳивахъ. 
Здѣсь  ему  столь  же  естественно  супругой  дается 
Эринія,  позднѣе  трудно  уловнмымъ  для  насъ  обра- 
зомъ отождествленная  съ  Афродитой;  ихъ  дочерью 
была  Гармонія.  Послѣ  преодолѣнія  теріоморфпзма 
змѣй  отдѣляетея  отъ  человѣкоподобнаго  Ареса,  но 
ихъ  связь  продолжаетъ  ощущаться,  и  онъ  предста- 
вляется либо  его  сыномъ,  либо  просто  и  неопреде- 
ленно «Аресовымъ  змѣемъ»;  его  убиваеть  основа- 
тель Ѳивъ,  Кадмъ,  и  по  внушенію  свыше  сѣеть 
его  зубы  въ  землю;  изъ  зубовъ  вырастаютъ  витязи 
(«спарты»,  т.-е.  посѣянные),  которые  становнт-к 
родоначальниками  ѳиванской  знати.  «Въ  награду»  за 
этотъ  подвигъ  Кадмъ  получаетъ  въ  жены  Гармо- 
нію  (первоначально  онъ,  вѣроятно,  добывалъ  ее 
силой,  укротивъ  ея  отца,  змѣя-Ареса).  Другой  па- 
мятью объ  этомъ  Аресѣ  былъ  «Аресовъ  холмъ-> 
(Ареопагъ  [см.])  въ  Аѳпнахъ,  мѣсто  суда  н  от. 
убійцами,  и  здѣсь  мы  встрѣчаемъ  Эринію  или 
Орпній,  культу  которыхъ  была  посвящена  пещера 
подъ  холмомъ.  Находившаяся  тутъ  же  могила  ѳиван- 
скаго  царя  Эдипа  подтверждаем  связь  между 
Ареопагомъ  и  ѳпванскпмъ  культомъ  Ареса.  Позднѣе. 
когда  съ  нсконно-греческимъ  Аресомъ  слился  ѳракій- 
скій,  имя  Ареопага  объясняется  тѣмъ,  что  здѣсь. 
протнвъ  Акрополя,  основались,  въ  своемъ  натискѣ  на 
Аѳнны,  «Аресовы  дщери» — амазонки. — 2)  Ѳракій- 
скій  Аресъ  былъ  исключительно  богомъ  войны; 
какъ  таковой,  онъ  представлялся  исполпнекаго  роста, 
со  сверкающими  глазами,  съ  зычнымъ  голосомъ. 
Противопоставляя  его  Аѳинѣ  (см.  Минерва,  §  2). 
греки,  видимо,  стараются  охарактеризовать  не- 
обузданный варварскій  воинственный  пылъ  въ  от- 
личіе  отъ  разумнаго  и  сознательнаго  греческаго  му- 
жества. У  Гомера  онъ  поэтому  играетъ  довольно 
жалкую  роль;  въ  Л*  п.  «Иліады»  онъ  даже  получаетъ 
рану  отъ  копья  Діомеда,  котораго  вдохновляетъ 
Аѳнна,  и  въ  полупародической  сѲеомахіп»  (XXI  п.і. 
выступивъ  противъ  Аѳины,  терпитъ  отъ  нея  по- 
стыдное пораженіе.  Сюда  же  относится,  повиди- 
мому, и  темный  мпоъ  о  борьбѣ  Ареса  съ  исполин- 
скими Алоадами:  они  его  связали  и  продержали 
тринадцать  мѣсяцевъ  въ  мѣдномъ  чанѣ,  и  онъ  бы 
«погибъ»,  если  бы  мачеха  Алоадовъ  не  сказала  о 
немъ  Гермесу,  который  хитростью  его  освободплъ. 
Какъ  богь  войны,  онъ  имѣетъ  супругой  Эніб  и 
самъ  отождествляется  съ  Эніаніемъ:  сверхъ  того, 
ему  дается  рядъ  смертныхъ  женъ,  благодаря  кото- 
рымъ  онъ  становится  отцомъ  ѳракійскихъ  витязей 
преимущественно  дикаго  нрава,  подобно  Кикнѵ. 
Діомеду  ѳракійскому,  Терею. — Аресъ  (въ  отлпчіе 
отъ  рнмекаго  Марса)  не  принадлежнтъ  къ  велжгапкі 
греческнмъ  богамъ;  его  культы  рѣдкн  и  незначи- 
тельны, и  поэты,  уже  начиная  съ  Гомера,  относятся 
къ  нему  съ  явной  враждебностью.  Когда  въ  Грецін 
стала  пзвѣстна  астрономическая  планетная  система] 
вавплонянъ,  то  багровая  планета  Нергала.  бога 
ада,  чумы  и  войны,  была  пріурочепа  Аресу,  кото- 
рый дѣйствптельно  въ  своемъ  исконномъ  значеніш 
нанболѣе  соотвѣтствовалъ  Нергалу.  Ѳ.  3. 

Въ  древней  Пт.іліп  кѵльтъ  Марса  (Маг>.  Маг§- 
рііег,  Мазрііег,  Мапогз.  Магіз.  Мапіегз)  былъ  очень 
распространенъ  во  всей  сроднен  и  южн.  Нгаліи. 
Въ  релнгіозныхъ  представлепіяхъ  ІІталін  М.  за- 
нимаете одно  изъ  первыхъ  мѣстъ.  Его  пмене» 
названъ  мѣсяцъ.  Многія  италіііекія  племена  счи- 
тали его  свопмъ  богомъ-родоначальнпкомъ  (-зтро>х 
и  арут^гтт;;).  Въ  древнемъ  елмнитскомъ  обычаѣ 
,  «священной   весны»  (ѵег   засгиш;   см.   X,  2.т2) 
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М.  нграетъ  большую  роль.  Въ  тяжелыя  годины  сам- 
йитскія  общины  посвящали  богамъ  всѣхъ  родив- 
шихся въ  весенніе  мѣсяцы  животныхъ  и  людей; 
жпвотныхъ  приносили  въ  жертву,  а  людей,  по  до- 
•стиженіи  ими  юношескаго  возраста,  высылали  изъ 
■общины,  енабдивъ  ихъ  орулсіемъ,  искать  новыхъ 
мѣстъ  населенія.  М. — покровитель  этихъ  изгнанни- 
ковъ,  онъ  ведетъ  ихъ  или  посылаетъ  имъ  въ  путе- 
водители своихъ  священныхъ  звѣрей  и  птицъ.  Въ 
•связи  съ  этимъ  обычаемъ  стоитъ  и  посвященіе  М. 
племенъ  и  городовъ  (Магзі,  Матегііпі,  Маггисіаі, 
Матегьіит,  МатіЬіит;  Нігріпі  отъ  Нігриз  — 
волкъ;  Рісепі  отъ  рісиз— дятелъ  и  др.).  Характеръ 
•бога  сложный.  Первоначально  М.,  несомнѣнно,  былъ 
божествомъ  сельскимъ,  покровителемъ  земледѣлія  и 
скотоводства.  Во  времена  Катона  (Бе  ге  гизт..,  83; 
141)  въ  народной  релнгіи  Рима  еще  сохранились 
слѣды  почитанія  М.  какъ  бога,  способствующаго 
благополучію  поселянина  и  отвращающаго  бѣд- 
ствія  отъ  посѣвовъ  и  скота  (аттотрскаю;,  аѵетш- 
сиз).  При  люстраціи  помѣстья  М.  играетъ  боль- 
шую роль.  Но  постепенно  происходить  измѣне- 
ніе  въ  его  характерѣ;  первоначальный  смыслъ  за- 
темняется, п  богъ-покровптель  сельскаго  хозяйства, 
охраняющій  его  отъ  веякихъ  золъ,  становится  исклю- 
чительно богомъ  войны.  Въ  государственной  религіи 
Рима  М.  въ  историческое  время  выступаетъ  исклю- 
чительно въ  этой  роли.  Значеніе  М.  для  рпмлянъ 
видно  изъ  того,  что  легенда  о  происхожденіи  Рима 
называетъ  его  отцомъ  Ромула,  его  фламинъ 
считается  въ  числѣ  великихъ  фламиновъ  Рима, 
первый  мѣсяцъ  гражданскаго  года  названъ  въ  честь 
его.  Начало  культа  М.  пріурочивается  къ  Пала- 
тину — самой  старой  части  города.  У  подножія  этого 
холма  въ  Ее^іа  хранились  священныя  копья 
М.  (Назгае);  на  вершинѣ  его  въ  куріи  саліевъ — 
священные  щиты  (апсіііа),  которые  потрясалъ, 
при  отправленіи  въ  походъ,  полководецъ  съ  воз- 
гласомъ:  «М.,  бодрствуй»  (8егѵ.  Аеп.,  ТП,  603; 
"VIII,  3).  Впоелѣдствіп,  вѣроятно,  подъ  вліяніемъ 
этрусскаго  обычая,  культъ  М.  былъ  перенесенъ  за 
помэрій  города,  на  Марсово  поле;  тамъ  ему  былъ 
посвященъ  алтарь  (ага  Магы'з)  —  центръ  празд- 
никовъ  М.  и  1изъгшп'а.  Жертва  М.  состояла  изъ 
быка,  овцы  и  свиньи.  Праздники  М.  падаютъ  на 
весенніе  (большею  частью  на  мартъ)  и  осенніе 
мѣсяцы — время  посѣва  и  окончанія  жатвы,  а  также 
начало  и  окончаніе  похода.  Главные  весенніе  празд- 
ники были:  состязаніе  лошадей  въ  честь  М.  — 
Едиіітіа,  люстрація  оружія— (^иіпдиаігиз  н  люстра- 
ція  военныхъ  трубъ— ТиЫІизггшгя.  Параллельные 
осенніе  праздники:  праздникъ  октябрьскаго  коня  и 
очищеніе  оружія — Агтііизьгішп.  Первый  празд- 
никъ состоялъ  въ  жертвѣ  М.  коня,  одержавшаго  по- 
бѣду  на  состязаніи.  За  отрубленную  голову  коня 
сражались  жители  двухъ  старыхъ  городскнхъ  частей — 
8асга  ѵіа  и  8иЪцга.  Совершался'  такясе  рядъ  очи- 
стптельныхъ  церемоній.  Этотъ  праздникъ  имѣлъ  ха- 
рактеръ благодарственнаго  за  окончаніе  похода, 
первоначально,  вѣроятно,  за  счастливый  урожай. 
Позднѣе  М.  идентифицируется  съ  греческимъ  бо- 
гомъ Аресомъ.  Августъ  оказывалъ  ему  особое  почи- 
таніе,  какъ  М.-Мстителю  (Шг.ог);  въ  эпоху  Имперіи 
этотъ  культъ  М.  быль  очень  распространенъ.  Есте- 
ственно, что  культъ  М.,  какъ  бога  войны,  былъ 
особенно  значителенъ  въ  войскѣ,  среди  солдата;  съ 
середины  III  в.  по  Р.  Хр.  онъ  вытѣсняетъ  другихъ 
военныхъ  боговъ.  Въ  провинціяхъ  римской  имперіп 
подъ  именемъ  М.  почитались  туземные  боги.  Эпи- 
теты М.:  Сггайіѵиз,  Ѵісі.ог,  Іпѵісгнз,  Ргори^паѣог, 
Сопзегѵаісг,  Сизіоз,  Шіог,  РасіГег,  Рагсг,  Ргора- 
§аі,ог  ітрегіі,  Сошез  Аи^изіі,  тШьагіз,  Сашрез- 


іег  и  т.  д.  Изъ  храмовъ  М.  'извѣстны:  передъ  Роггд 
Сарепа  (388  г.),  на  сатриз  Маггіиз  (138  г.),  по- 
строенные Августомъ  на  Капитоліи  маленькій 
круглый  храмъ  (въ  20  г.)  и  большой  храмъ  на  го- 
гит  Аио-изгі  (во  2  г.  до  Р.  Хр.).  —  См.  словари 
КозсЬег  (II,  2385),  БагетЬ.  еі  За^ііо  (III, 
1613  слл.);_  ЕозсЬег,  «Ароііоп  ші<1  Магз»  (Лпц., 
1875);  ЛѴ  і  з  з  о  ш  а,  «Ееіі^іоп  и.  Киігиз  йез 
ВОтег»  (2-е  изд.,  141  слл.);  Вотазге^зкі, 
«Біе  Веіі^іоп  сіез  готізспеп  Неегез»;  Б1  о  п- 
гаіп,  «Вез  спігез  раѵзапз  сіапз  Гетріге  готаіп» 
(I,  252  слл.). 

Марсъ  въ  и  с  к  у  с  с  т  в  ѣ.  —  Въ  греческомъ 
архапческомъ  искусствѣ  (напр.,  на  вазѣ  Франсуа, 
см.  Греческое  искусство,  т.  IX,  табл.  IV)  М.  изо- 
браяіается  въ  видѣ  бородатаго  воина,  съ  мощ- 
ными формами  тѣла,  въ  полномъ  вооруяіеніи.  На 
памятникахъ  развитого  греческаго  искусства  М. 
изображается  или  совершенно  обнаяадннымъ,  пли  съ 
хламидою  на  плечахъ;  аттрибутами  его  служатъ 
шлемъ  и  копье.  Типъ  М. — типъ  зрѣлаго  мужа,  съ  ко- 
роткой шевелюрой,  съ  нѣсколько  суровымъ  выраже- 
ніемъ  лица.  Встрѣчается  и  типъ  юнаго  М.  (на  одной 
изъ  плитъ  фриза  Парѳенона).  Въ  IV  в.  типъ  М.  раз- 
рабатывали Скопасъ,  Леохаръ  и  др.  Лучшее  изъ 
сохранившихся  изображеній  М.  —  М.  Людовизи 
(теперь  въ  музеѣ  термъ  въ  Римѣ),  оригиналъ  кото- 
раго  восходить  либо  къ  Скопасу,  либо  къ  Лисиппу 
(Вгипп-Вг исктапп,  «Бепкт.  й.  8си1ріііг», 
табл.  388).  М.  изображенъ  здѣсь  безбородымъ,  въ 
короткой  прическѣ,  сидящимъ,  скрестившимъ  руки 
на  своемъ  мечѣ;  щитъ  М.  около  его  ногъ;  тамъ  лее 
рѣзвится  Эротъ.  Въ  эллинистическо-римскомъ  искус- 
ствѣ  М.  часто  изображался  въ  одной  группѣ  съ  Ве- 
нерой (напр.,  группы  въ  Луврѣ  и  въ  римской  Виллѣ 
Боргезе).  Если  въ  греческомъ  искусствѣ  М.  изоб- 
ражался сравнительно  рѣдко,  то  въ  римскомъ  пскус- 
ствѣ  фигуры  М.  встрѣчаются  чрезвычайно  часто  и 
въ  видѣ  статуй  и  статуэтокъ  (преимущественно 
бронзовыхъ). 

ЭІарсъ  (морск.) — см.  Рангоута. 

Марсъ  (Магз),  Анн  а-Ф  р  а  н  с  у  а  з  а-И  гі  п  о- 
лита — знаменитая  французская  актриса  (1779  — 
1847),  долго  исполнявшая  первыя  роли  на  сценѣ 
Французской  комедіи,  а  затѣмъ  преподававшая  дра- 
матическое искусство  въ  парилеской  конеерваторіи. 
Ея  грація,  естественность,  остроуміе  доставили  ей 
блестящи!  успѣхъ  и  въ  парюкекой  публикѣ,  и  при 
дворѣ  Наполеона.  Въ  ея  разнообразномъ  репертуарѣ 
лучшими  ролями  были  Селимена  («Мизантропъ»), 
Сусанна  («Свадьба  Фигаро»),  Дездемона  («Отелло»), 
Генріетта  («Ученыя  Женщины»),  герцогиня  Гнзъ 
(«Генрихъ  III»),  донна-Соль  («Эрнани»),  Викторина 
(«Ье  рЫІозорпе  запз  1е  заѵоіг»).  Ея  «Мётпоігез» 
изданы  въ  Парижѣ,  въ  1849  г.,  ея  подругой,  актри- 
сой Вю^еі  сіе  Веаиѵоіг;  «СопМепсез  сІе  М-Пе  М.» 
появились  въ  1855  г. — См.  «Репертуаръ  и  Панте- 
онъ»  (1847,  IV  и  УІ;  1853,  I);  «Признанія  и  раз- 
сказы  дѣвицы  М.»  (іЬ.,  1853,  X). 

Марсы  (Магзі) — племя  сабелльской  народности, 
яшвшее  въ  горахъ  средней  Италіи  къ  3  отъ  пелиг- 
новъ  и  къ  С  отъ  самнитовъ  и  говорившее  на  языкѣ 
оскской  группы.  Въ  304  г.  до  Р.  Хр.  послѣ  успѣшноіі 
войны  Рима  съ  самнитами  М.  признали  господство 
Рима  и  сохранили  національную  независимость  на 
правахъ  союзниковъ.  Въ  союзнической  войнѣ 
91 — 88  гг.  играли  выдающуюся  роль,  такъ  что  самая 
война  получила  названіе  Ьеііит  тагзісит.  Одннмъ 
изъ  императоровъ  союзниковъ  былъ  марсъ  Кв.  Пом- 
педій  Силонъ.  Въ  битвѣ  съ  М.  былъ  разбита  и  пал  ь 
въ  сраженіи  консулъ  Рутилій  Лунь,  и  та  лее  участь 
постигла  консула  Порція  Катона.  Но  самъ  Помпе- 
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дій  погибъ  въ  неудачном!  бою  противъ  Гноя  Пом- 
пея въ  Саынія.  Впрочем!,  законами  К).  Цезаря  и 
Суллы  союзникамъ  были  дарованы  лрава  граждан- 
ства, по  крайней  иѣрѣ,  въ  принцилѣ.  Съ  другой  сто- 
роны, на  земляхъ,  конфискованных!  у  повстанцев!, 
было  разселено  множество  веторановъ  Суллы.  Обѣ  эти 
причины  сильно  способствовали  латннизаціи  М.  — 
См.  N  і  к  N  е  н,  «Ііаі.  ЬапйедкшЦе*  (1883  —  1902); 
Е.  К  с  г  и  і  ((  и  е,  «Іпзсгірііопз  іпёДііе»  йи  рау8 
ііе*  Магзез»  («ВіЫ.  Лез  ёсоіез  ігапс..  йАіЪё- 
пе*  еі  гіс  Коше.;,  Л*);  Соплѵау,  «ІЫіс  (1і«а1ест.з;; 
(1897,  2  тт.). 

Марсы  (Маг5І)    германское  ними,  живи  

между  ])|).  Гуромъ  и  Лиіпіе,  н  принадлежавшее  къ 
союзу,  но  главѣ  котораго  стоялъ  Арминій  (см.  Гер- 
ман'Ь,  XIII.  281).  О  войнах!  съ  ними  Германика 
см.  XIII,  188. 

Марта  (МагЙаа),  Бенжаменъ  -  Кон- 
с  т  а  н  ъ — франц.  ученый  (1820-  !).")),  проф.  Сорбонны. 
Главный  его  соч.:  «Ьез  Мога1І8Іез  зоиз  1'етріге 
готаіл,  рпііозорйез  еі  роеіез»  СП.,  1805;  6-е  изд., 
1894;  русск.  пер.,  М.,  1880),  «Роёте  йе  Ьисгёсе» 
|1<ч<>9:  2-е  изд.,  1873),  Кпкіо  тогаіез  зііг  Гапіі- 
оиіГе»  (1883),  «Ьа  сіёіісаіеззе  йапз  ГагЬ  (1884). — 
Сынъ  его,  Жюль  М.,  род.  въ  1853  г.,  издалъ  цѣн- 
ный  «Саіаіо^ие  Дез  пдигіпез  еп  гегге  сіііте  <1и 
тизёе  Де  1а  Йосіёіё  агсЬёо1о§эдиё  еГАіЬёнез» 
(1880),  «Нёгакіез  аи  героз»_(1881),  «Мапиеі  й'аг- 
сЬёоІо^іе  ёѣгиздие  ег.  готаіие»  (1884)  н  сІ/Агі; 
ётімціо  (1.ЧЧЧ). 

Мартабанъ  (МатЬап) — зал.  въ  Индо-Кн- 
таѣ,  часть  Бенгальскаго  зал.,  между  Бирмой  и  Тенас- 
сернмомъ.  Въ  М.  впадают!  рр.  Йравадди  и  Сетангъ; 
порты:  Рангунъ,  Амгсрстъ,  Мальмені. 

Мартвв.іьскій  муж.  м-рь  1-го  кл.  Кутаис- 
ской губ.,  въ  Мингреліи.  Основ,  въ  1887  г. 

Мартеллаижъ  (Магт^еВап^е  или  Магіеі- 
Апге),  иатеръ  Этьенъ — французскііі  архнтекторъ 
(1569 — 1641),  одинъ  изъ  выдающихся  представите- 
лей  такъ  назыв.  «французскаго  іезуитскаго  стиля;;, 
представляющего  собою  переработку,  на  надіональ- 
іп  ііі  почвѣ  и  съ  частичными  занмствованіями  изъ 
Ф ла.чандскаго  зодчества,  римскаго  барокко.  М.  раз- 
рабатывал! этотъ  римскій  стиль  въ  хорошихъ  про- 
порціях!,  при  сравнительно  простыхъ  н  сдерлшн- 
ныхъ  отдѣльныхъ  формахъ.  Одна  изъ  характерных! 
его  построекъ — теперешніп  Нозрісе  сіе  1а  Сііагііё 
(прежде — іезуитская  коллегія),  въ  Ліонѣ.  Пмъ  вы- 
строенъво  Франціи  рядъ  монастырей  и  приходекихъ 
церквей.  Съ  нимъ  не  слѣдуетъ  смѣшивать  другого 
Этьена  М.,  портретиста  н  миніатюриста  XVI  в., 
которому  принадлежитъ,  напримѣръ,  портретъ 
Біанки  Капелло,  1571  г.,  въ  Версальскомъ  музеѣ. — 
Ср.  Ь.  СЪагѵеі,  «Еііеппе  Маггеііап&е»  (Ліонъ, 
1875):  Ст.  Воиспот,,  «Хотлсе  зиг  1а  ѵіе  еі  Іез 
Ігаѵаих  а.  Е.  М.»  (П.,  1886). 

ІИартеллъ— ( м.  Карлъ  Мартеллъ  (XXI.  21). 

Мар  '  сль-де-Жаіши.іль  (.Магіеі  ііе  тап- 
ѵШе,  дѣвнчья  фамнлін— сіе  Кі<іиеіП  и>  МігаЬеаи)— 
французск.  писательница  (род.  въ  1850  г.),  подъ 
псевдонимом!  Ѳур  съ  1882  г.  написавшая  много 
романовъ,  отличающихся  острою  наблюдательностью, 
но  содержащих!  часто  нескромный  сцены;  повто- 
ряются тѣ  же  характеры  и  снтуацін.  ІІзвѣстны: 
«Ьа  ѵегііі  Ае  1а  Ьагоіше»  (1882);  «Аитоиг  аЧі  ша- 
гіпігс»  (1883);  «Ип  Ьошше  сіёіісаі»;  «8апз  ѵоііез» 
(1885);  «.Тоіез  сопіи^аіез»  (1887);  «ВоЬ  аи  за1оп> 
(1888—89);  «Мопзіеиг  1е  Бис»  (1892);  «Марате  1а 
ОисЬе88е2  (1893);  «Ье  тагіа«ге  сіе  СЫіТоп»  (1894); 
«Вагон  Відаі»  (1897);  «Ье  Егідиеі;»  (1901);  «Ип 
тёна&е  йегпіег  егі  (1903).  Ей  же  принадлежит  ь: 
«Оііё!  Іез  рзус1іо1оу;иез:;  (1889)— собраніс  замѣтокъ. 


|  С!  легкой  юмористическою  критикою  психологовъ 
новѣйшаго  французскаго  направленія. 
Мартсмьяиовъ. 1  и 

в  и  ч  ъ— писатель  (род.  въ  1861  г.).  Первыл  работ 
М-  печатались  въ  'Орлов.  Вѣст.э,  (Бирж.  Вѣд,  и 
I  «Сѣв.  Курьсрѣ  .  Въ  <  Нгторич.  Въгт.  оиъ  ік.чтѴ-тнлъ 
]  статьи:  «Правда  о  «Камаринской»  н  «Барынѣ», 
«Изъ  исторіи  цензуры  русской  народной  пѣсніэ 
(1904),  «Крѣпостное  право  въ  народной  с  і 
ности»  (1906),  «Из!  преданій  о  СтеныА  Разнив», 
«Маланьина  свадьба»  (1907),  «Изъ  исторіи  русской 
сатиры  на  клир!»  (1908)  и  др.— См.  «Ист.  Вѣгтн. 
(1915,  февраль). 

Мартеновапіо.  МартеновскіЯ  способ!  по- 
лученія  стали — см.  Желѣзо,  Сталь. 

Мартепсенъ  (Магіепзен),  [оав  въ— извѣст- 
ный  богослов!  (1808—83),  проф.  въ  Копенгаген*, 
епископъ  зеландскій.  Главные  труды  М.,  писавшаго 
На  яз.  датском!,  латиискомъ,  нѣмепкомъ:  ^Беп  сЬгі- 
зіеіі^е  Бо&татлк»  (1840 — 50;  пер.  на  яз.  англій< я ай, 
французскій,  нѣмецкій  а  шведскій):  «Біе  сЬгізгІісЬе 
Еіііік»  (русскій  перев.,  1884).  Тенденція  автора— 
держаться  на  почвѣ  общехристіанскаго  міровоззрънія. 
соглагаеннаго,  по  возможности,  съ  идеалистическою 
философіей, — дѣлаетъ  его  сочиненія  одинаково  при- 
годными для  всего  христіанскаго  міра,  безъ  раз- 
личія  вѣроисповѣданій. 

Мартенст.  (ѵои  Магѣепз),  Георг!-Фрн д- 
рпхъ — нѣмецкій  дипломатъ  н  выдающиеся  юристъ 
(1756  —  1821),  профессор!  гепннгенскаго  унив., 
членъ  государственнаго  совѣта  вестфальскаго  коро- 
левства, съ  1816  г.  представитель  Ганновера  въ 
союзномъ  сеймѣ.  Пріобрѣлъ  всемірную  извѣстнопь 
нзслѣдованіямп  въ  области  положительнаго  между- 
народная» права,  которое  онъ  горячо  отстаивал! 
противъ  нападокъ  философской  школы,  призна- 
вавшей обязательными  въ  отношеніяхъ  между  на- 
родами однѣ  лишь  нормы  естественнаго  права.  М. 
шелъ  по  стопамъ  Пюттера  и  ШлеЩера,  заложнвшнхъ 
въ  Геттингенѣ  первыя  основанія  школы  положптель- 
наго  права,  впослѣдствіи  получившей  названіе  исто- 
рической (Савиньи).  Въ  международномъ  правѣ 
I  историко-позитнвное  направленіе  стало  господствую- 
щимъ  въ  XIX  в.,  благодаря,  главнымъ  образомъ, 
трудамъ  М.,  почему  въ  немъ  видятъ  даже  родоначаль- 
ника новѣйшей  литературы  международнаго  права. 
.  Источниками  этого  права  служили  для  М.  договоры 
I  и  международный  обычай;  естественнному  междуна- 
[  родному  праву  онъ  отводплъ  мѣсто  въ  философіи  права, 
хотя  самъ  нерѣдко  опирался  на  него  при  нзложеніп 
положительнаго  права.  Болѣе  глубокаго,  философ- 
ского обоснованія  международнаго  права  М.  не 
даетъ.  Своп  взгляды  онъ  высказалъ  въ  первыхъ  ра- 
ботахъ,  посвященных!  международному  праву:  ѵоп 
сіег  Ехізіепх  еіпез  розіііѵеп  еигораізсЬеп  Л*о1кег- 
гесЬіз  инсі  <1еш  Хитгеа  ііезег  ЛѴіззепзсЬаЛ ;  (Гет- 
тингенъ,  1784),  «Ргітае  Ііпсае  іигіз  сепііит  Еир>- 
раеагит  ргастісі»  (Геттинг.,  1785).  «ггёсіз  ди  іігоіі 
йез  деиз  шоДегпе  (1е  ГЕигоре  Гоіиіёзиг  1е>  (таііёа 
еі  Гиза^е»  (Геттннг.,  1789;  поел.  изд..  П..  1864).  М. 
положплъ  начало  сборнику  международных ь  трак- 
татов!, изданіе  котораго  продолжается  понынѣ  (сж. 
т.  Х^'І.  нриложеніе:  сСборнііки  международный! 
договоров!»).  Другія  работы  М.:  сѴегеись  ИЬег  Карег, 
&шаЪсЪе  Хе1іпшп<г  а.  іпзЬезопйеге  ЛѴіеіегпеЬ- 
шапв  .еіс.»  (Геттинг..  1795)  —  одна  изъ  первыхъ 
псторико-догматпческихъ  монографій  по  между  на- 
родному праву:  «ЕЬаиспе  Л'ип  соогз  йіріотайанв 
еі  ро1і{і^ие2  (Гепннг.,  17%);  «Біе  Егпеиегип»  аег 
Ѵегіга^е  іп  йен  РгіеЛепззсЫи^зеп  йег  еигор. 
ІІіісІіге;  (Геттпнг..  1797):  іЕггаІіІіпіегеп  тегкѵйг- 
йіеег  ЕіШе  (1е8  аеоегеп  еигор.  ѴОІкеггесІгів  еіс^ 
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(Геттинг.,  1800— 1802)— пособіе  для  участнпковъ  се- 
минарія,  устроеннаго  М.  съ  цѣлью  образовать  сво- 
бодныхъ  отъ  рутины  дішломатовъ;  «Соигз  сііріота- 
т^пе,  ои  ѣаЬІеаи  сіез  геіагіопз  ехгёгіеигез  сіе- 
риіззапсез  йе  ГЕигоре»  (Б.,  1801);  «Сггітсігіз- 
еіпег  йіріотагізсііеп  (хезсЬісМе  йег  еигор.  Згаагз- 
Мініеі  и.  Егіесіепззсйійззе  зеіг.  йет  Епйе  йез 
XV  ^.  еіс.»  (Б.,  1807).  Работы  М.  въ  области  госу- 
дарственного, торговаго  н  морского  права  не  обра- 
тили на  себя  вниманія  и  скоро  были  позабыты.  Изъ 
дипломатической  дѣятельности  М.  извѣстно  удачно 
выполненное  имъ  щекотливое  порученіе  союзниковъ 
(1814)  убѣдить  датскаго  короля  отказаться  отъ  Нор- 
вегіи  въ  пользу  Бернадотта.  Въ  1815  г.  М.  участво- 
валъ  въ  засѣданіяхъ  вѣнскаго  конгресса,  въ  каче- 
ствѣ  секретаря.  —  См.  К  а  1  т.  е  п  Ь  о  г  п,  «Кгіик  сіез 
Ѵоікегтесіігз»  (стр.  109—112);  Еізенйагт,,  въ 
«А11&-.  йеит,.  Віо^гарпіе»  (т.  20);  Моііі,  «Стезей,  и. 
Ьігегатліг  <1ег  Зіааі^ѵіззепзспаГіеп»  (вып.  II, 
стр.  460  —  472);  Вегпег,  въ  ВІиптзсЫГз  «Зіааіз- 
^б'гаегЪиск»  (т.  VI,  стр.  550  —  554);  «Ьез  іоікіа- 
Ъеигз  йи  сігоіт,  іпіегпаііопаі»  (П.,  1904).    Вл.  Г. 

Мартенсъ  (ѵои  Магг-епз),  Карлъ,  бар.— 
племянникъ  Георга-Фридриха  М.,  продолжатель  ра- 
бота его  по  международному  праву  (1790 — 1863). 
Родственные  по  направленію  труды  его  носятъ 
исключительно  практически!  характеръ.  М.  про- 
должалъ  изданіе  сборника  трактатовъ  и  совмѣстно 
съ  бар.  <1е  Сиззу  составплъ  болѣе  систематическое 
извлечете  изъ  него:  «Е,есиеі1  таішеі  ег.  ргаьідие 
йе  ггаШз  ег,с.»  (Лпц.,  1846 — 57).  Въ  видѣ  пособія 
для  будущихъ  дипломатовъ,  подготовкою  которыхъ 
онъ  занимался,  М.  издалъ:  «Саизез  сёІёЬгез  <іи 
йгоіь  аез  ^епз»  (Лпц.  и  П.,  1827),  «Коиѵеііез  саизез 
сёІёЬгез  еьс.»  (тамъ  же,  1843;  новое  изд.,  Лпц., 
1858—61);  «Сгііісіе  сііріотаіідие » (Лпц.,  1832;  5-е  изд., 
Лпц.,  1866);  «Мапиеі  сііріотагідие  ои  Ргёсіз  йез 
Ьгоігз  еі  сіез  Гоисііоиз  сіез  агепгз  сііріотаі^иез 
еіс.»  (П.,  1822). 

Мартенсъ  (Магіепз),  Куртъ  —  нѣмецкій 
беллетристъ  и  драматурга,  род.  въ  1870  г.  Высту- 
пилъ  на  литературное  поприще  собраніемъ  очер- 
ковъ  іі  разсказовъ  « Вііікепае  8сп\ѵіттег»  (Б.,  1892), 
«І)іе  ^еЬеІггеп  Зееіеп»  (1897)  и  драмой  «ѴѴіе  еіп 
8і.гаЫ  ѵег^ііштг.»  (1895).  Широкую  извѣстность  М. 
пріобрѣлъ  своимъ  романомъ  «Котап  аиз  йег  Ье- 
сасіеисе»  (1898),  въ  которомъ  дается  тонкій  ана- 
лизъ  души  модернизованнаго  человѣка.  Въ  романѣ 
много  автобіографическаго  элемента.  Ему  же  при- 
надлежать собранія  разсказовъ:  «Аиз  ает  Тар;е- 
ЬисЬ  еіпег  Вагопеззе  ѵоп  Тгеигп»  (Б.,  1899),  «Ка- 
газІгорЬеп»  (1904),  «Беі  Nоѵе11е11  ѵоп  асШ^ег 
ЬизЬ  (1909),  романы:  «Ьіе  Ѵоііепйіш^»  (1902), 
«Кгеізіаиі"  йег  ЬіеЪе»  (1904),  «-БеигзсЫапс!  шаг- 
зсЫегт.»  (1913),  «Ріа»  (1913),  драма  «Казраг  Наи- 
зег  >  (1903),  комедія  «Бег  Егеийептеізѣег»  (1907), 
критическіе  очерки  «Ьіт,егаг,иг  іп  ЬеиѣзсЫапсІ» 
(1910). 

Мартенсъ,  Фридрихъ-Фромгольдъ 
(Федоръ  Федоровича)  —  извѣстный  русскій 
юристъ  (1845  —  1909).  Окончилъ  курсъ  въ  пе- 
тербургскомъ  унив.;  былъ  оставленъ  при  уни- 
верситет п  занимался  подъ  руководствомъ  проф. 
Пвановскаго.  Защіітнвъ  магистерскую  диссертацію 
(«О  правѣ  частной  собственности  во  время  войны», 
СПБ.,  1869),  М.  сталъ  въ  1871  г.  доцентомъ,  въ 
1873  г.,  по  защитѣ  докторской  диссертаціи,  профес- 
соромъ  международііаго  права  въ  петербургскомъ 
унив.;  тотъ  же  предмета,  онъ  преподавалъ  въ  учнлищѣ 
правовѣдѣнія  н  въ  Лицеѣ.  М.  принадлежалъ  къ 
господствующему  въ  литературѣ  мел;дународнаго 
права  направленію  позитивному,  не  ограничивая, 


однако,  задачи  изслѣдованія  одннмъ  констатирова- 
ніемъ  дѣйствующихъ  нормъ  и  учрежденій.  Онъ  пы- 
тался путемъ  историческаго  изученія  открыть  законы 
ихъ  развитія  и  анализомъ  условій  современной 
жизни  опредѣлпть  ихъ  значеніе  и  жизнеспособность. 
Такъ,  докторская  дпссертація  («О  консулахъ  и  кон- 
сульской юрисдикціи  на  Востокѣ»,  СПБ.,  1873;  нѣм. 
перев.  Зкегзь'а,  Б.,  1874)  имѣла  цѣлью  «изслѣдованіе 
законовъ  международной  адмннистраціи».  Междуго- 
сударственныя  отношенія  М.  считалъ  нужнымъ 
изучать  не  изолированно,  а  въ  ихъ  естественной 
связи  съ  юридическими  учрежденіями  бтдѣльныхъ 
государствъ  и  разнообразными,  какъ  духовными, 
такъ  и  экономическими  интересами  общества.  Такъ 
какъ  удовлетвореніе  послѣднихъ  находится  въ 
тѣсной  зависимости  отъ  уваженія,  которымъ  поль- 
зуется въ  государствѣ  человѣческая  личность,  то 
степень  ея  свободы  является  для  М.  мѣриломъ 
интенсивности  участія  государства  въ  международ- 
ныхъ  сношеніяхъ.  Прогрессъ  международнаго  права 
обусловленъ  развитіемъ  свободныхъ  государствен- 
ныхъ  учрежденіп.  Только  государство,  въ  которомъ 
личность  получила  признаніе  своихъ  правъ,  можетъ 
стать  членомъ  правильно  организованнаго  междуна- 
роднаго общенія.  М.  ограничивалъ  поэтому  дѣйствіе 
международнаго  права  обществомъ  государствъ  евро- 
пейской цивилизаціи,  считая  возможнымъ  примѣнять 
въ  сношеніяхъ  съ  остальными  одно  лишь  «есте- 
ственное право»,  содерясанія  котораго  онъ  точнѣе 
не  опредѣлялъ.  Въ  связи  съ  этими  воззрѣніями,  хотя 
ц  далеко  не  всегда  послѣдовательно,  построена 
система  международнаго  права  (лучшая  изъ  суще- 
ствующихъ)  въ  его  извѣстномъ  курсѣ:  «Современное 
международное  право  цивилизованныхъ  народовъ» 
(СПБ.,  1882—83;  изд.  5-е,  1904—05  гг.;  перевед.  на 
нѣм.,  франц.  п  пспан.  яз.).  Это— первое  въ  Россіи 
самостоятельное  н  полное  руководство  по  междуна- 
родному праву.  Въ  основаніе  системы  положена  за- 
имствованная у  философской  школы  мысль  о  между- 
народномъ  общеніи,  но  отдѣльныя  части  не  согласо- 
ваны съ  нею.  Важнѣйшимъ  трудомъ  М.  является  «Со- 
брате трактатовъ  и  конвенцій,  заключенныхъ  Рос- 
сіею  съ  иностранными  державами»  (СПБ.,  съ  1874  г.), 
съ  весьма  цѣнными  историческими  поясненіямп.  Вы- 
шедшіе  томы  содержать:  I — IV  договоры  съ  Австріей 
(1675  —  1878),  V— VIII  —  договоры  съ  Германіей 
(1656—1888),  IX  (X)— XII— договоры  съ  Англіей 
(1710—1895),  XIII— XV— договоры  съ  Франціею  (по 
1906  г.).  Публицистическій  характеръ  носятъ  его  ра- 
боты: «Восточная  война  и  Брюссельская  конференція 
1874  г.»  (СПБ.,  1879;  франц.  переводъ  «Ьа  раіх  ег. 
1а  ^иегге»,  П.,  1901),  «Ьа  Виззіе  ег.  ГАп§4етегге 
йаіі8  ГАзіе  Сепьгаіе»  (1879;  перев.  на  русскій, 
англійскій  н  нѣмецкій  яз.),  «Ьа  сопЙіт,  ептге  1а 
Киззіе  ег  1а  Спіпе»  (1882),  «Ьа  диезтіоп  ё^урііеппе» 
(1883)  и  др.  Много  статей  напечатано  М.  въ 
«Сборн.  Госуд.  Знаній»,  «Ж.  М.  Н.  Пр.»,  «Вѣстн. 
Европы»,  «Журналѣ  Гражд.  и  Угол.  Пр.»,  «Воен. 
Сборникѣ»,  «Кеѵие  (1е  «Ігоіт.  іптегпаііопаі»  и  др. 
Съ  1874  г.  М.  состоялъ  членомъ  института  между- 
народнаго права  и  принималъ  самое  живое  участіе 
въ  его  работахъ;  не  разъ  его  проекты  получали 
санкцію  института  (смѣшанное  судопроизводство  въ 
консульскнхъ  судахъ,  судоходство  по  международ- 
нымъ  рѣкамъ,  мѣры  противъ  работорговли  на  морѣ 
и  пр.).  М.  состоялъ  чиновникомъ  особыхъ  порученій 
при  госуд.  канцлерѣ,  а  съ  1881  г.  до  смерти  чле- 
номъ совѣта  министерства  иностранныхъ  дѣлъ. 
Былъ  представителемъ  русскаго  правительства  на 
многихъ  конференціяхъ,  въ  томъ  чпслѣ  на  брюс- 
сельскихъ  1874  г.  (о  кодификаціи  военнаго  права), 
1889  —  90  г.  (для  борьбы   съ  работорговлею),  на 
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гаагскигь  ]М93.  1894  и  1900  гг.'—  по  вопросамъ 
частиаго  международнаго  права,  на  мирной  гаагской 
1899  г.  Съ  1884  г.  М.  прсдставлнлъ  русское  прави- 
тельство па  всѣхъ  конференціяхъ  Краснаго  Креста 
п  въ  1906  г.  въ  женевской  конферепціп  по  пере- 
смотру копвенціи  1864  г.  М.  не  разъ  принимать 
участіе  въ  качествѣ  судьи  въ  международных!,  тре- 
тейскихъ  судахъ  и  былъ  до  смерти  членомъ  «Посто- 
янной палаты  третейскаго  суда»  въ  Гаагѣ.  —  Ср. 
некрологи  бар.  Но  льде  («Рус.  Мысль»,  1909, 
дек.)  н  бар.  Таубе  («Ж.  Мин.  Нар.  Пр.»,  1909). 

Вл.  Грабарь. 

Мартенсъ  (Магіепз),  Эдуардъ— нѣиецкій 
зоологъ  (1831— 1904),  проф.  берлинскаго  упив.  Нри- 
нималъ  участіе  въ  прусской  экспедиціи  въ  1860— 
1862  гг.  въ  вост.  Лзію.  Напечаталъ  много  работъ 
о  ракообразныхъ  и  въ  особенности  о  моллюскахъ; 
обработалъ  н  нѣкоторыя  русскія  коллекціи  моллю- 
сковъ,  въ  томъ  числѣ  собранія  Федченко  въ  Тур- 
ісестанѣ;  написалъ  зоологическую  часть  отчета  о 
прусской  экспедпціи  въ  вост.  Азію:  «Віе  ргеиззізсііе 
Ехрейітіоп  пасЪ  Озіазіеп»  (В.,  1865  —  76);  нзда- 
валъ  «СопспоІо^ізсЪе  МіШ)і11ип#сп.  аіз  Еогізеі- 
/дш§  йег  КоѵіШез  сопспоіо&ісае»  (Б.,  1880 — 1889). 
Напечаталъ  еще:  «Біе  ѴѵеісЬ-  шиі  8с1іаШеге» 
(Прага,  1883). 

ЛІартеиъ  (Магтлп).  А  н  р  и  -  французскій 
историкъ  и  общественный  дѣятель  (1810 — 83).  По- 
лучилъ  юридическое  образованіе  въ  Парижѣ  и  го- 
товился къ  карьерѣ  нотаріуса.  Но  уже  въ  юности 
его  влекло  къ  литературной  работѣ.  н  съ  1830  г. 
онъ  началъ  выступать  въ  журиалахъ  со  стихами, 
критическими  статьями  и  историческими  романами. 
Въ  1834  г.  онъ  предприняла,  совмѣстно  съ  Лакруа 
(см.  XXIII,  922)  изданіе  большого  труда:  «Ні- 
зіюіге  сіе  Егапсе  раг  Іез  ргіпсіраих  Ызіюгіепз  >. 
Лакруа  скоро  прекратилъ  работу,  и  М.  продол- 
жалъ  ее  по  измѣнешюму  и  расширенному  плану. 
Выпустивъ  въ  свѣтъ  эту  работу  въ  1836  г.,  онъ 
приступилъ  къ  своей  знаменитой  «Нізіоіге  іе 
Егапсе»,  которую  закончилъ  въ  1854  г.;  затѣмъ 
снова  перерабатывалъ  и  дополнялъ  ее  въ  теченіе 
многихъ  лѣтъ.  Въ  семидесятыхъ  годахъ  онъ  выпу- 
стилъ  послѣднее  изданіе  ся,  къ  которому  была  до- 
бавлена «Нізіоіге  іе  1а  Егапсе  тойсгпс  сіериіз  1789 
,Ніэди'а  пой  .)*оигз».  Все  изданіе  заняло  25  томовъ. 
Этотъ  колосеальпый  трудъ,  пзучающій  жизнь  страны, 
начиная  съ  первобытныхъ  временъ  и  кончая  1875  г.. 
нмѣ.тъ  очень  большое  значеніе,  какъ  первая  по- 
дробная и  научно  разработанная  общая  исторія 
франціи.  Проникнутая  горячимъ  патріотпзмомъ, 
гуманностью  и  демократизмомъ,  написанная  по  яс- 
ному и  послѣдователыюму  плану  легкимъ,  нзящ- 
нымъ  языкомъ,  «Нізі.  іе  Гг.»  стояла  на  высотѣ  со- 
временной автору  науки.  Внпманіе  автора  сосредо- 
точивается, главнымъ  образомъ,  на  исторіи  борьбы 
французскаго  народа  за  національпое  единство  и 
политическую  свободу.  При  этомъ  въ  дѣлѣ  образо- 
папія  Франціи,  ея  культуры,  пароднаго  характера 
онъ  ирцдавалъ  первепствующее  значеніе  кельтскому 
элементу,  положилъ  начало  особому  «кельтофнль- 
скому»  направленно  во  французской  псторіографін. 
М.  принадлежать  также  многочисленный  статьи 
нсторическаго  и  публицистическаго  характера  («Б. 
Мапіп»,  1859;  «Роіо&пе  еѣ  Мозсоѵіе»,  1863;  «Ьа 
Виззіе  еѣ  ГЕигорс»,  1866;  «ЕШіез  й  агспёоіо^е 
сеМфіе»,  1871  и  др.).  Онъ  переработалъ  свою  «Нізі. 
іе  Ег.»  и  для  популярнаго  народнаго  пзданія  («Ні- 
зіоіге  Ле  Егапсе  рориіаіге»,  1867—85).  Въ  18-18  г. 
ему  было  поручено  чтеніе  лекцій  по  новой  ясторіи 
въ  Сорбоннѣ,  но  либеральное  наггравлѳніе  'его  курса 
не  дало  ему  возможности  долго  продолжать  профес- 


сорскую дѣятельность.  и  черезъ  НІСКОЛЬКО  мъ^я- 
:  цевъ  онъ  былъ  вынужденъ  оставить  каведру.  Ві 
1  1870  г.  онъ  снова  выступилъ  на  обществен  но  мъ  п  - 
прищѣ  въ  качествѣ  мэра  XVI  округа  Парижа,  а 
затѣмъ  (въ  1871  г.) — въ  качествѣ  члена  Наиіональ- 
наго  Собранія,  гдѣ  примкнулъ  къ  группт.  лѣвыхъ 
республиканцевъ;  въ  187<>г.  сдѣлался  севаторомъ.— 
См.:  Напоіаих,  «Н.  М.»  (1885);  Маіпагі  еі 
Випиеі,  «Н.  М.»  (1884);  .Т.  8ігаоп,  сМіцгкЧ. 
МісЬеІеІ,  Н.  М.»  (1889). 

Мартен  і.  (Магтлл),  II:;:'  іа-  француз 
тіоэтъ  и  переводчикъ  (1814  —  >Ѳ77).  Въ  І&эО  г. 
командированъ  въ  Германію  для  изученія  гер- 
манскаго  эпоса  и  по  возвращеніи  издать  капи- 
тальный трудъ:  '  Ггапсе  еі  А11ета<*пе>  (1851). 
Поэтнческія  произведенія  М.:  «Ьез  Ьаппопіез  <1е 
1а  ГатіПе  >.  «Ьоиізе»,  «Ьез  соічіез  ^гаѵез»,  «Ипе 
^егое»,  <Магзіса»  и  др.  Написалъ  критик  >- 
1  біографичсскій  трудъ:  «Роёіез  сопіетрогаіпз  Ле 
ГАІІета&пе  >  (1846—60)  и  перевелъ  сказки  Гримма 
(1846). 

Мартеіп,  (Магглп),  Шарль  —  фрапцузскій 
путетественникъ  и  естествоиспытатель  (1806 — 89». 
Изъ  многочисленныхъ,  большей  частью  съ  пѣлью 
изученія  географіп  растеній,  путешествій  его  замѣ- 
чательны:  въ  Лапландію  (1838  и  1839),  къ  берегамъ 
|  Средиземнаго  моря  (1859).  въ  Алжпръ  и  въ  Сахару 
(1863).  Главный  трѵдъ:  «Т)е  ЗріІгЬег^  аи  8апага> 
(П.,  1865), 

Мартнпа-франка  (Магйпа  (гапса) 
въ  Италіи,  въ  провинціи  Лечче.  25  287  жит.;  шелко- 
водство. 

Мартине  (Магйпеѣ),  Лгаиль-.Туп  —  фран- 
цузскій  граверъ  (1806—77),  ученикъ  Гейма  и  Фор- 
стера. Работая  рѣзцомъ,  передавать  съ  болыппмъ 
вкусомъ  и  техническимъ  мастерствомъ  произведенія 
живописцевъ  различныхъ  школь.  Лучгаія  изъ  его 

'  гравюръ — «Мадонна  со  щегленкомъ»,  ^Майоппа  «іеі 
Отапсіиса»  н  «Майоппа  <іе1  ѵеіо»,  съ  Рафаэля. 
«Брюссельская  корпорація  стрѣлковъ  отдаетъ  по- 
слѣднія  почести  тѣламъ  гр.  Эгмонта  и  Горна»,  съ 

I  Галлэ  (замѣчательнѣйшая  работа  М.).   -Карлъ  I. 

!  осмѣиваемый  солдатами  Кромвеля»,  съ  П.  Дела- 
роша, «Тинторетто  у  смертнаго  одра  дочери»,  съ 
Л.  Конье,  и  «Рождество    Богородицы  ,  съ  Му- 

]И!ЛЬО. 

Мартипесъ-де-ла-1*оса  (Магішег-  і 

1  Коза),  Франсиско —  испанскій  государственны! 
дѣятель  и  писатель  (1789—1862).  Въ  1813  г.  М.  былъ 
избранъ  къ  кортесы.  Его  пылкія  рѣчи  въ  защиту 
копституціи  возбудили  ненависть  Фердинанда  VII, 
который  по  вступленіи   на   престолъ  осуднлъ  его 
на  нѣсколько  лѣтъ  тюремнаго  заключепія  и  ссылку 
въ  Африку.  Возстаніе  1820  г.  привело  его  обратно 
въ  Пспанію.  гдѣ  онъ  былъ  избранъ  президентомъ 
кортесовъ.  Констптуція  1812  г.  казалась  ему  теперь 
і  слишкомъ  демократичною:  онъ  стать  во  главѣ  партін 
умѣренныхъ  либераловъ,  н  его  популярность  ісче 
въ  то  же  время  король  относился  къ  нему  съ  ік>- 
довѣріемъ.  Тѣмъ  не  менѣе,  когда  въ  1822  г.  ре- 
волюціонная  партія  получила  перевѣсъ  въ  к  орт е  сахъ, 
Фердинандъ  VII  предложить  М.  постъ  президента 
совѣта  мпннстровъ;  но  при  возстаніп  7  іюля  >іііъ 
чуть  не  поплатился  жизнью  и  вышелъ  въ  отставку. 
Въ  1834  г.  М.  получилъ  отъ  регептши  Христины 
порученіе  составить  кабпнетъ,  въ  которомъ  занялъ 
!  постъ  президента  совѣта  и  министра  нностранныхъ 
!  дѣлъ.  издать  «ЕзШиго  геаЬ.  очиотіівшій  констііту- 
цію  1812  г.  отъ  ея  радікалъныхь  элементовъ,  и  за- 
!  ключнлъ  съ  Португаліею.  Великобританіею  и  Фран- 
'  ціею  союзъ  для  поддержанія  новаго  порядка  вещей 
въ  Пспаніи.  Никого  не  удовлетворнвъ,  онъ  былъ  не 
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въ  силахъ  вынести  поднявшуюся  противъ  него  со  ! 
всѣхъ  сторонъ  бурю,  іг  10  іюня  1835  г.  Христина 
приняла  его  отставку.  Короткое  время  М.  былъ  по- 
томъ  посланникомъ  въ  Парижѣ  и  въ  Римѣ.  Въ 
1843  г.  вернулся  въ  Мадридъ  и  вступилъ  въ  кабп- 
нетъ  Нарваеса,  гдѣ  оставался  до  1846  г.,  стараясь 
ввести  новыя  переиѣны  въ  конституцію  и  уничто- 
жить либеральныя  постановленія1838  г.  Въ  1851  г. 
онъ  вновь  вступилъ  въ  кортесы,  играя  на  этотъ  разъ 
роль  защитника  конституцін  противъ  посягательствъ 
монархической  власти,  и  два  раза  былъ  избираемъ 
оппозиціею  предсѣдателемъ  кортесовъ.  М. — первый 
піонеръ  романтизма  въ  ІІспаніи,  еще  нерѣшитель- 
ный  и  оставшійся  до  конца  эклектикомъ,  искавшимъ 
«золотой  середины».  Его  трактатъ  «Роёьіса  Езрайоіа» 
(1827)  такъ  лее,  какъ  поэмы  («2ага°;о2а»,  1809, 
и  др.)  и  раннія  трагедіи  («Ѵіисіа  йеРасІШа»,  1814, 
«Могауша»,  1818),  написаны  еще  вполнѣ  въ  духѣ 
классицизма.  Но  въ  своихъ  романахъ  и  позднѣй- 
шихъ  драмахъ  онъ  является  вполнѣ  романтикомъ. 
Его  историческіе  романы  «Бойа  ГзаЪеІ  <1е  Зоііз»  и 
«Регег  <1е1  Риі^аг»  написаны  въ  подражаніе 
В.  Скотту.  Драмы  въ  прозѣ  «АЬеп  Нитеуа»  (1830) 
и  «Соп,]'игасіоп  сіе  Ѵепесіа»  (1834)  написаны  по 
•ирограммѣ  французской  романтической  драмы  со 
смѣшеніемъ  трагическаго  и  комическаго  и  «націо- 
нальнымъ  колоритомъ».  Свои  умѣренныя  воззрѣнія 
онъ  формулпровалъ  въ  трактатѣ:  «Аршіг-ез  зоЪге  еі 
сігапіа  пізѣогісо».  Его  сочиненія,  «ОЬгаз  сотріе- 
Іаз»,  изд.  въ  «Соііесс.  <1е  Іоз  теіогез  аиі.  езр.», 
тт.  ХХТШ— XXXII.— См.  Е.  Рійеуго,  «Е1  гошап- 
Іісізто  еп  Езрапа»  (П.,  1904). 

Мартинесъ-Кампосъ  (Маггіпег  Саш- 
роз),  Арсеніо  —  испанскій  генералъ  и  государ- 
ственный дѣятель  (1834—1900).  Въ  70-хъ  гг.  успѣшно 
сражался  съ  карлистами;  способствовалъ  воцаренію 
Альфонса  XII;  въ  1877  г.  прннялъ  начальство  надъ 
испанскими  войсками  на  о-вѣ  Кубѣ  и  покончнлъ 
съ  тамопшпмъ  возстаніемъ.  Обѣщанія,  данныя  имъ 
пнеургентамъ,  возбудили  неудовольствіе  министра- 
президента  Кановасъ-дель-Кастильо;  поэтому  М.-К. 
самъ  сталъ  во  главѣ  кабинета  (мартъ,  1879),  но  не 
пмѣлъ  успѣха  у  кортесовъ  и  долженъ  былъ  выйти 
въ  отставку.  Въ  1881  г.  онъ,  дѣйствуя  съ  либеральной 
партіей  Сагасты,  снова  свергъ  министерство  Кано- 
васа-дель-Кастильо,  принялъ  въ  новомъ  кабинетѣ 
военное  министерство  и  удерлсалъ  его  до  октября 
1883  г.  Въ  1893  —  94  гг.  командовалъ  экспедиціей 
въ  Марокко  и  заключилъ  договоръ,  которымъ  были 
удовлетворены  всѣ  требованія  Испаніи.  Въ  1895  г. 
былъ  посланъ  на  вновь  возмутившуюся  Кубу,  гдѣ 
ему  сначала  пришлось  бороться  съ  большими 
затрудненіями.  Въ  1896  г.  отозванъ.  Въ  1899  г. 
президентъ  сената. 

Мартини  (Маггіпі),  Длсамб аттиста, назыв. 
обыкновенно  расіге  М. — музыкальный  историкъ  и 
контрапунктпетъ  (1706—1784).  Въ  1721  г.  вступилъ 
въ  орДенъ  францпсканцевъ.  Занимался  таклее  ма- 
тематикой. Знанія  М.  сдѣлали  его  высшпмъ  автори- 
тетомъ  Италіи  по  исторіи  и  теоріи  музыки.  Гро- 
мадная библіотека,  собранная  имъ,  перешла  послѣ 
его  смерти  частью  въ  вѣнскую  придворную  библіо- 
теку,  частью  въ  библіотеку  Ілсео  Сііагшопісо  въ 
Болоньѣ.  Изъ  его  сочиненій  напечатаны  лптаніи 
и  антифоны  Пресв.  Дѣвѣ  Маріи  на  4  гол.  съ  органомъ 
и  инструментами,  два  сборника  сонатъ  для  органа  или 
клавесина  и  сборникъ  камерныхъ  дуэтовъ;  нѣсколько 
ораторііі  и  интермеццо  сохраняются  въ  рукописи 
Ьісео  Гііагтопісо,  а  мессы  —  въ  францисканскомъ 
монаг-тырѣ.  Главныя  теоретическія  сочиненія  М.: 
«Згогіа  сіеііа  пшзіса»  (1757—1781)  и  «Езетріаге 
оззіа  зао-§іо  іоікіатеігіаіе  ргаисо  Ыі  сопгтаршіг.о>> 


(собранія  образцовыхъ  примѣровъ,  1774  —  1775); 
«Опотазьісит  зеи  зупорзіз  нтзісагит  ^гаесапіт 
еѣс.»  (въ  собраніи  сочиненій  I.  Б.  Дани,  т.  II); 
«Біззегіагіо  (1е  изи  рго^геззіопіз  ^еотегтісае  іп 
тизіса»  (1766);  «Сотрепйіо  4е11а  ѣеогіа  аѴ  іштегі 
рег  изо  <1е1  тизісо»  (1769).  —  См.  монографіи 
Ѵаііе  (1785);  Рагізіпі  (1887);  Ь.Визі  (т.  I, 
Болонья,  1891);  переписка  его  изд.  въ  Болоньѣ 
(1888,  т.  I). 

Мартини  (Магііпі),  Карлъ-Антонъ,  ба- 
ронъ — австрійскій  юристъ  и  государственный  дѣя- 
тель  (1726 — 1800).  Былъ  профессоромъ  естественнаго 
и  римскаго  права  въ  Вѣнѣ,  членомъ,  потомъ  прези- 
дентомъ  законодательной  комиссіи,  въ  1797—1800  гг. 
богемско-австрійскимъ  министромъ  юстиціи.  Въ  сво- 
ихъ учебнпкахъ  естественнаго  права  М.  пользуется 
основными  ученіями  Вольфа  для  обоснованія  і  о  з  е- 
ф  и  н  и  з  м  а,  т.-е.  направленія,  оправдывавшаго  ши- 
рокое вмѣшательство  государства  въ  дѣла  церковный. 
Изъ  чисто-государственнаго  положенія  главы  госу- 
дарства, изъ  его  призванія  заботиться  о  благѣ  и 
счастьѣ  подданныхъ  М.  выводить  широчайшія  его 
полномочія  распоряжаться  духовными  лицами  и 
имуществомъ,  допускать  или  не  допускать  дѣйствіе 
церковнаго  права,  терпѣть  или  не  терпѣть  иныя 
вѣроисповѣданія,  наблюдать  за  церковными  собра- 
ніями,  воспрещать  вредные  для  государства  цер- 
ковные обѣты,  устранять  и  наказывать  крамольиыхъ 
священниковъ  и  т.  п.  Въ  1794—96  гг.  М.  перера- 
боталъ  проектъ  гралсданскаго  улоліенія  Гортена, 
въ  1797  г.  получившій,  въ  видѣ  пробы,  силу  закона 
для  части  австрійской  монархіи:«Баз  лѵезг^аіігізсііе 
Ыіг^егіісііе  везеггЬисЬ».  Главные  труды  М.:  «Ро- 
зійопез  <1е  Іе^е  паіигаіі»  (В.,  1767,  нѣм.  перев. 
1797);  «Розіыопез  4е^ иге  сіѵігатіз»  (1768,  нѣсколько 
разъ  перев.  на  нѣм.;  въ  1797  г.  изданъ  самимъ 
а,второмъ  подъ  заглавіемъ  «АПо-етеіпез  КесМ  йег 
Зѣааіеп»);  «І)е  Іе^е  патлгаіі  ехегсіііопез  зех» 
(1770,  2-е  изд.,  1776;  нѣм.  перев.  1783  и  1787). 

Мартини  (Магйпі),  Симон  е — ит.  художникъ 
Гок.  1254 — 1344),  послѣ  Дуччо  главный  представитель 
Сіенской  школы,  воспѣтый  Петраркой  какъ  самый 
выдающійся  итал.  художникъ  на  ряду  съ  Джотто. 
ІІриписываніе  М.,  по  непровѣреннымъ  даннымъ, 
цѣлаго  ряда  не  принадлежащихъ  ему  произведеній. 
малочисленность  его  подписныхъ  работъ,  близость 
къ  нему  его  ученика  Лпппо  Мемми  —  все  это 
затрудняло  въ  сильной  степени  опредѣленіе 
произведеній  М.  На  основаніи  документальныхъ 
свѣдѣній  худолсественная  дѣятельность  М.  мо- 
жетъ  быть  раздѣлена  на  3  періода.  Въ  1315 — 
1833  гг.  М.,  послѣ  кратковременнаго  пребыванія 
въ  Неаполѣ,  работаетъ,  главнымъ  образомъ,  въ 
Сіенѣ  и  ея  окрестностяхъ,  въ  Пизѣ  и,  быть-моліетъ. 
въ  Орвіето.  Написанная  въ  1315  г.  многофигурная 
фреска  «Маезіа»,  въ  Сіенскомъ  Палаццо  Пубблико, 
обнарулсиваетъ  вліяніе  Дуччо,  но,  вмѣстѣ  съ  тѣмъ, 
и  новый  идеалъ  красоты.  Въ  болыпомъ  запрестоль- 
номъ  образѣ  съ  пределлой  въ  црк.  Санъ  Лоренцо 
Маджоре  въ  Неаполѣ,  изобралсающемъ  «Апоѳеозъ 
св.  Людовика»,  уже  проявляется  умѣніе  схватить 
физіогномпческія  особенности  (коленопреклоненная 
фигура  Роберта  Анжуйскаго  представляетъпортретъ). 
Къ  1320  г.  относится  запрестольный  образъ,  напи- 
санный для  монастыря  св.  Екатерины  въ  Пнзѣ, 
къ  1321  г.  образъ  Мадонны  для  црк.  Санъ 
Доменико  въ  Орвіето.  Въ  1328  г.  М.  написалъ  въ 
сіенскомъ  Палаццо  Пубблико  фреску,  изобралсаю- 
щую  предводителя  сіенскихъ  войскъ  Гвидорпччо  да 
Флиньано  —  первый  конный  портретъ,  предвѣщаю- 
щій  своей  простотой  конныя  статуи  Донателло  и 
Верроккіо.  Къ  немногочисленнымъ  подппенымъ  и 


819 


Млгтиші — Млітинъ 


820 


датярованнымъ  картина мъ  М.  принадлежать  «Бла- 1 
ГОВѣщеніе  .  въ  Уффици  (1333),  написанная  М. 
въ  сотрудннчсствѣ  съ  Липни  Моими.  Большое  зна- 
чсніе  для  опредѣленія  роли  М.  въ  развитіи  живописи 
треченто  имѣютъ  фрески  изъ  жизни  св.  Мартина 
въ  црк.  Сань  Франческо  въ  Лссизи,  гдѣ  мастеръ 
работалъ,  вѣроятно,  въ  1333 — 39  гг.  Здѣсь  личное  стре- 
мленіе  къ  передачѣ  красоты  человѣческихъ  лицъ  и 
движеній  соединяется  съ  присуіцимъ  времени  стре- 
мленісмъ  къ  изображенію  дѣйствительности.  М.— і 
самостоятельный  художннкъ,  которому  одинаково 
чужды  какъ  изнѣженность  позднѣйшихъ  сіенскпхъ 
мастеровъ,  такъ  и  реализмъ  флорентннской  школы. 
Къ  позднимъ  произведеніямъ  М.  относятся  образъ  въ 
Антверпенском*  музеѣ  и  «Хожденіе  на  Голгоѳу» 
въ  Луврѣ.  Въ  1339  г.  М.  покидаетъ  ІІталію  и  про- 
водитъ  иослѣдніе  годы  жизни  при  папскомъ  дворѣ 
въ  Авиньонѣ.  Къ  этому  времени  относится  подпис- 
ная картина  «Св.  Семейство»,  нынѣ  въ  Ливерпулѣ 
(Воуаі  Іпзтліитлоп).  Изъ  остальныхъ  произведеній, 
считавшихся  работами  М.  авиньонскаго  періода, 
большинствомъ  изслѣдователей  М.  приписывается 
лишь  фрагментъ  фрески  на  портикѣ  Коьге  Бате 
сіез  Бонз  (на  погибшей  части  этой  фрески  находи- 
лось мелсду  прочимъ,  воспѣтое  Петраркой  изобра- 
жеше  Лауры).  Умеръ  М.  въ  Авиньонѣ.  Въ  Эрми- 
тажѣ  одно  изъ  самыхъ  прелестныхъ  произведеній 
М.— маленькая  Мадонна  изъ  колл.  гр.  Строганова  въ 
Римѣ.  —  См.  А&пез  ОозсЬе,  «8.  М.»  (Лпц.. 
1889);  Р.  ЗсЬиЪгіп^,  «Еіп  РаззіопзаШігсЬеп  Я 
М.  аиз Аѵі^поп» («ІаЬгІшсЬоІ. Ргеизз.Кзіз.», XXIII, 
1902);  ДасоЬзеп,  «Баз  Тгесепіо  іп  і.  ветііИе- 
д;а11егіе  8іепаз»  («2иг  Кипзт^езсЬісМе  сіез  Аизіап- 
йез»,  51,  1907);  «Старые  Годы»,  мартъ,  1909.  Л.  К. 

Мартини — эдішбургскій  оруже і"і »ы й  мастеръ, 
усовершенствовавшій  затворъ  ружья  Пибоди,  устра- 
нивъ  отдѣльный  пріемъ  взведенія  курка,  взводя- 
шагося  въ  его  системѣ  при  отодвнганіи  затвора. 
Принлтіѳ  усовершенствованнаго  затвора,  а  также 
п  нарѣзки  ствола  по  системѣ  Генри,  создало  тнпъ 
ружья  Мартини-Генри. 

Мартнпнка  (Магтлиіі|ие)  —  одішъ  изъ  М. 
Антильскихъ  о-вовъ,  мелсду  о-вами  Доминика  и  Санта- 
Люсія  подъ  15°  с.  ш.  (Центр.  Америка).  Принадле- 
жать Франціи.  Площадь  988  кв.  км.  Поверхность  го- 
ристая, много  вулкановъ  (Монъ-Пелэ,  1350  м.;  Пптонъ 
дю  Корбэ,  1225  м.  вые).  Берега  изрѣзаны  бухтами, 
малодоступными  вслѣдствіе  коралловыхъ  рифовъ. 
I  ірпшспіо  обильное.  Климатъ  лсаркій,  иеремѣнчивый, 
но  здоровый.  Сильные  циклоны  и  землетрясснія  про- 
изводили часто  наМ.  болынія  опустошенія.  Особешю 
извѣстно  пзверлсеніе  Монъ-Пелэ  въ  1902  г.,  уничто- 
жившее окончательно  (изъ  жителей  уцѣлѣлъ  одпнъ 
негръ)  самый  большой  городъ  о-ва  М.,С.-Пьеръ.  Почва 
очень  плодородная;  главное  производство:  сахарный 
тростникъ,  какао,  кофе,  табакъ,  хлопокъ.  На  М. 
194  000  жит.  (1912;  196  на  кв.  км.),  болѣе  чѣмъ 
на  3/4  негровъ  и  мулатовъ;  около  10  тыс.  бѣлыхъ. 
остальные— китайскіе  кули.  Ввозъ  въ  1912  г.  на 
854  ООО  ф.  ст.,  вывозъ,  главнымъ  образомъ,  во  Фран- 
цию на  1  211 245  ф.  ст.  (сахаръ  на  550000,  ромъ  на 
309  ООО,  какао  на  42  ООО  ф.  ст.).  Жел.  дор.  224  км. 
Гл.  гор.  Форъ-де-Франсъ  (29000  жит.).  М.  нзбираетъ 
одного  сенатора  и  2  членовъ  палаты  депутатовъ. 
О-въ  открытъ  Колумбомъ  15  іюнн  1502  г.,  въ  1635  г. 
занять  французскими  колонистами,  въ  1664  г. 
проданъ  ими  французскому  правительству.  Трижды 
(въ  1762,  1794  и  1809  гг.)  М.  была  временно  окку- 
пирована англичанами.  Рабство  на  М.  отмѣнено  въ 
1853  г.— Ср.:  Моиет.  «Ба  М.»  (П..  1892);  Бито- 
г  е  т.  «Аи  рауз  йи  миге  (1а  М.)  >  (П..  1902);  Б  ас  г  о  іх. 
«Ба  Моптацпе  Реіёе  еі  зез  ёгириопз»  (П.,  1904). 


Мартинисты — мистическ.  .  і  ван- 

ная въ  XVIII  в.  Мартинесомъ  Наскалнсожц  члены 
ея  считали  себя  визіонерами,т.-е.  способными  имѣть 
сверхъестественный  видѣнія.  О  ругткихъ  М.  см. 
Франкъ-Масоны. 

Мартин  и  д-ь  і  Ма  г  г  і  п  і  т  /.  і .  И  р  о  с  л  а  и  ь,  графѵ— 
австрійскій  политическій  дѣяте.іь  (1582—1619».  Пе- 
редъ  началомъ  трндцатилѣтней  войны  былъ  членомъ 
намѣстническаго  управленія  въ  Прагѣ.  Рьяный  ка- 
толикъ,  онъ  возбудилъ  ненависть  протестантскаго 
дворянства  и  2.'5  мая  1618  г.,  вмѣстѣ  съ  Славатой, 
былъ  выброшенъ  изъ  пражскаго  замка  въ  крѣ- 
постной  ровъ. 

Мартнно  (Магтіпеап),  мнесъ  Га  р  р  і  е  т  ъ— 
англ.  писательница  (1802 — 76).  Происходила  изъ 
семьи  франц.  реформатовъ,  переселившихся  въ 
Англію.  Рядомъ  съ  разсказами  для  юношества,  въ 
духѣ  унитаріанскаго  ученія,  написала  нѣсколько 
романовъ,  изъ  которыхъ  въ  «ТЬе  РЛоІегз>  (1826) 
впервые  изображено  возмущеніе  фабричныхъ  рабо- 
чихъ  противъ  введенія  машннъ.  Забота  объ  улучшеніи 
положенія  рабочаго  класса  побуждала  М.  писать  о 
пауперизмѣ,  податномъ  обложеніи  и  т.  д.  Независимо 
отъ  спеціальныхъ  брошюръ,  посвященныхъ  этимъте- 
мамъ  («ТЬеогу  а.  Ргастлсе»,  «Магу  СатрЬеІІ  .  Му 
зегѵапь  КасЬеІ»),  она  увлеклась  мыслью  популяризи- 
ровать экономическую  науку  въ  разсказахъ  і  ТЬе 
іііизігаііопз  оС  РоШісаІ  Есопоту,  о!"  Тахапоп  . 
«Роог  1а\ѵ  апсі  Раирегз»,  1832).  Въ  рядѣ  романовъ 
и  повѣстей  она  затрагпваетъ  всевозможный  эконо- 
мическая и  общественныя  темы,  проповѣдуетъ  ко- 
операцію,  взаимопомощь,  разумное  начало  въ  благо- 
творительности, выдвигаетъ  эмиграцію  и  малосе- 
мейность (въ  духѣ  системы  Мальтуса),  какъ  лучшіл 
средства  борьбы  противъ  пауперизма.  Несмотря 
на  дидактичность  содержанія,  разсказы  миесъ  М. 
нмѣли  большой  успѣхъ;  интрига  ведется  ловко,  вы- 
водимый личности  жизненны  и  правдивы,  научная 
тенденція  не  вредить  интересу.  Вь  1835  г.  М.  пред- 
приняла путешествіе  въ  Америку  и  написала  «бо- 
соту іп  Апіегіса»,  очеркъ  соціальной.  политической 
и  умственной  жизни  С.-Ам.  Соед.  Шт.  Остальныя 
соч.  М.:  трактатъ  «Но\ѵ  Іо  оЬзегѵе»  (1838);  романы 
«БеегЬгоок»  и  «ТЬе  Ноиг  аіні  тЬе  Мап»:  серія 
разсказовъ  для  юношества  «ТЬе  ріау  Ге11о\ѵ  (1841; 
особенно  славятся  «Біаіз  оп  іЬе  Г^огйз»  и  «ТЬе 
Сгойоп  Воуз»);  интересное  въ  автобіографическомъ 
отношеніи  «Бііе  іп  іЬе  8ісктоот-;  описаніе  путе- 
шествія  на  Востокъ:  «Еазіегп  Ше  разі  апй  рге- 
зеіѵі»  (1846  и  1875);  «Нізіогу  оі"  Еп<г1апіі  іцгіпе 
іЬе  ТЬіггу  Уеагз  реасе»  (1850;  въ  сотрудничествѣ 
съ  Найтрмъ);  письма  о  законахъ  соціальной  природы 
и  развитія  человѣка  (1851;  въ  сотрудничествѣ  съ 
Аткинсономъ),  смутившія  литературные  кружки 
Англіи  смѣлостью  сужденія:  рядъ  статей:  «НеаІтЬ. 
НизЬапйгу  аисі  ЬаікІіегаіЪ  (1861);  сокращенное 
изложеніе  положительной  философіи  Огюста  Конта 
(1871 — 72);  любопытная  автобіографія  (1876).— См. 
Міііег,  «Наггіеі  М.»  (Л.,  1881). 

Мартинъ— имя  пяти  римскихъ  папъ. 

М  а  р  т  и  н  ъ  I,  папа  въ  649—653  гг.:  причпеленъ 
православною  церковью  къ  лику  исповѣдннковъ  п 
католическою  —  мучениковъ.  Умбріецъ  по  прсие- 
хожденію,  бывшій  нѣкоторое  время  папскимъ 
апокрисіаріемъ  въ  Константннополѣ.  М.  былъ 
посвященъ  въ  папы  безъ  утвержденія  ими.  Кон- 
станта II  или  равеннскаго  экзарха.  На  первомъ 
Латеранскомъ  соборѣ  (649)  М.  осудилъ  моноѳе- 
литство  и  запрещающій  споры  о  немъ  эдикть 
Константа  II.  Въ  виду  этого  неповиновенія  импе- 
ратору М.  былъ  арестованъ  экзархомъ  Ѳедоромъ 
Калліопой  и  отправленъ  въ  Константинополь  (іюЗ), 
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послѣ  долгаго  заключен] я  сосланъ  въ  Херсонъ,  гдѣ 
п  умеръ  (655). 

Мартинъ  II  (собственно  МаринъІ),  папавъ 
882 — 884  гг.,  сынъ  тосканскаго  священника,  съ  12  лѣтъ 
вступивши  на  службу  куріи  и  принимавшій  видное 
участіе  въ  ея  дѣлахъ  при  Николаѣ  I  и  Іоаннѣ  VIII. 
Вт.  882  г.  вопреки  канонамъ  (онъ  былъ  уже  еписко- 
помъЦере)  М.  избранъ  папою,  заручился  поддержкою 
Карла  Толстаго  (883)  и  повторилъ  отлученіе  надъ 
отлучившимъ  уисе  его  за  неканоничность  избранія 
Фотіемъ. 

Мартинъ  III  (собственно  М  а  р  и  н  ъ  II),  папа 
въ  942  —  946  гг.  —  созданіе  н  орудіе  «государя 
римлянъ»  Альберпха. 

Мартинъ  IV,  папа  въ  1281—1285  гг.— фран- 
цузский клирикъ  Симонъ  до  Бріанъ,  приЛюдовикѣ  Св. 
канцлеръ  Франціи  (1260),  при  Урбанѣ  IV — карди- 
налъ.  Онъ  много  содѣйствовалъ  Карлу  Анжуйскому 
въ  полученіи  сицилійской  короны,  и  при  содѣйетвіи 
Карла  былъ  избранъ  папою  на  конклавѣ  въ  Ви- 
тербо.  М.  далъ  Карлу  санъ  рнмскаго  сенатора  и, 
пользуясь  его  помощью  въ  своемъ  стремленіи  под- 
чинить Романью,  самъ  всемѣрно  сіюсобствовалъ 
планамъ  Карла  на  завоеваніе  Греціи,  которымъ  по- 
ложила конецъ  СицпліГіская  вечерня.  Вслѣдъ  за 
атимъ  М.  принужденъ  былъ  признать  низложеніе 
Карла,  какъ  сенатора,  римлянами  и  избраніе  ими 
трибуна  республики. 

Мартинъ  V — папа  въ  1417—1431  г.,  изъзнат- 
наго  римскаго  рода  Колонна  (род.  въ  1368  г.),  полу- 
миль образованіе  въ  Перуджійскомъ  унив.;  при 
Урбанѣ  VI  былъ  протонотаріемъ  куріи,  при  Пнно- 
кснтіи  VII  кардиналомъ-діакономъ  (1408).  При  Гри- 
горіи  XIII  М.  примкнулъ  къ  Іоанну  XXIII  и 
11  ноября  1417  г.  былъ  избранъ  папою  на  Кон- 
станцскомъ  соборѣ,  закончившемъ  этимъ  сорокалѣт- 
нюю  схизму.  М.  былъ  прежде  всего  хорошимъ 
итальянскимъ  политикомъ,  укрѣплявшимъ  свою  силу 
въ  Римѣ  и  Италіи  путемъ  покровительства  своей 
фамиліи,  выродившагося  въ  откровенный  непотизмъ. 
Искусными  мѣрами  онъ  возстановилъ  порядокъ  въ 
папскомъ  государствѣ  и  Римѣ  и,  не  стѣсняя  рим- 
скаго самоуправленія,  уравновѣсилъ  враждующія 
партіи,  что  ему  позволило  вести  самостоятельную 
внѣшнюю  политику.  Проникнутый  идеями  папской 
теократіи,  ограничнвающій  коллегію  кардиналовъ, 
папа  не  могъ,  какъ  избранникъ  собора,  рѣзко  вы- 
ступить противъ  идеи  реформы  церкви,  о  которой 
заставляли  думать  и  поднявшееся  гуситство  и  сила 
противниковъ  его,  сказавшаяся  на  созванномъ  имъ 
же  соборѣ  въ  Павіи-Сіенѣ  (1423)  и  появленіе  анти- 
папы Климента  VIII  (1424).  Но  М.,  открыто  не 
расходясь  съ  соборной  партіей  реформъ  и  подгото- 
вляя соборъ  въ  Базелѣ,  принималъ  въ  то  же  самое 
время  мѣры  на  случай  роспуска  этого  собора  и  пы- 
тался удовлетворить  желаніе  реформаторовъ  своими 
собственными  мѣрами  (булла  16  мая  1425  г.). 
Вмѣсто  же  того,  чтобы  осуществлять  планъ  полной 
реформы  церкви,  онъ  вступилъ  на  путь  заключенія 
конкордатовъ  съ  отдѣльными  государями,  чѣмъ  и 
добился  устраненія  антипапскихъ  законовъ  во  Фран- 
ціи. — Ср.  X  О  и  і  г  а  и  й,  «Ь'ёШ;  ропгііісаі  аргез  1е 
ртапсі  зсЪізте»  (1896);  Б.  Разіог,  «Ѳезсііісігіе 
(Іег  Рарзіе  8еіѣ  Лет  Аиз^ап^  Лез  МА.»  (I,  1901); 
Сгеі^Ыоп,  «Нізіогу  оі  гЪе  рарасу  йигіп^  іЪе 
регіосі  оі"  іЪе  геіогтаііоп»  (Л.,  1882). 

Мартинъ  —  съ  560  г.  еп.  г.  Браги  въ  ны- 
нѣганей  Португаліи  (ум.  ок.  583  г.),  палестинскій 
монахъ,  родомъ  изъ  Панноніи,  работавшій  въ  Исиа- 
ніи.  Главное  его  дѣло — обращеніе  свевовъ  изъ  аріан- 
ства  въ  православіе.  Сочиненія  его  писаны  на  темы 
мораш  и  аскетики:  «Еогпшіа   ѵііае  Ъопезтле», 


«Рёіга»,  «Рго  гереііепйа  ^асѣаиііа»,  «Ехпогіатіо 
Іштііігаііз»,  «ѴегЬа  зепіогит»  и  др. 

Мартинъ  Троппаускій  или  П  о  л  ь  с  к  і  й 
(Магтіішз  Роіоішз) — средневѣковый  историкъ  (ум. 
въ  1278  г.),  родомъ  изъ  Троппау  (Опавы),  членъ  ордена 
доминиканцевъ.  Въ  1278  г.  папа  Николай  II  назна- 
чить его  архіепископомъ  гнѣзненскимъ,  но  М.  умеръ 
по  дорогѣ  въ  ешіскопію.  Кромѣ  проповѣдей  и  со- 
чиненій  по  каноническому  праву,  М.  написалъ 
«Сш-опісоп  ропгііісит  еі;  ітрегаіогшп»— исторію 
папъ  и  императоровъ  до  1277  г.  Это  сочиненіе, 
составленное  по  приказанію  папы  Климента  IV, 
достигло  большой  популярности  и  было  переведено 
на  разные  языки;  многочисленная  сказочныя  извѣ- 
стія  изъ  него  удерживались  въ  теченіе  многихъ  сто- 
лѣтій.  Трудъ  М.  изданъ  АѴеіІапсГомъ  въ  «Моіштепіа 
Сгегтапіге  Ьізіогіса»  («Зсгірѣогез»,  т.  XXII). 

Мартинъ  Турскій  —  святой  (316  [7]  — 
400).  Род.  въ  семьѣ  римскаго  трибуна  въ  Пан- 
ноши,  образованіе  полумиль  въ  Павіи  и  съ 
15  до  20  лѣтъ  служилъ  солдатомъ.  Но  уже  рано 
М.  принялъ  христианство  (ІО  лѣтъ  онъ  былъ  ка- 
техуменомъ,  12 — затворникомъ)  и  черезъ  2  года 
по  принятіи  крещенія  покинулъ  военную  службу. 
Гиларій,  еп.  Пуатье,  сдѣлалъ  его  экзорцистомъ,  но 
М.  скоро  направился  къ  семьѣ  на  родину,  гдѣ  ему 
удалось  обратить  въ  христіанство  мать  и  понести 
преслѣдованія  за  вѣру  отъ  аріанъ.  Аріанскій  жѳ 
еп.  Авксенцій  изгналъ  М.  изъ  Милана,  послѣ  чего 
онъ  нѣкоторое  время  жилъ  анахоретомъ  на  одномъ 
островкѣ  около  Генуи,  откуда  вмѣстѣ  съ  возвра- 
щавшимся съ  Востока  Гиларіемъ  перебрался  въ 
Галлію.  Въ  370  г.  М.  основалъ  около  Пуатье  на 
полученной  отъ  Гиларія  землѣ  монастырь  (Мопа- 
зіегіит  Ьососіа^епзе — Іл^и^ё),  въ  которомъ  и 
водворилась  строгая  аскетическая  жизнь.  Примкнувъ, 
такимъ  образомъ,  къ  монашескому  двилсенію  (еще 
въ  Италіи  онъ  испыталъ  вліяніе  тамошнихъ  анахо- 
ретовъ),  М.,  тѣмъ  не  менѣе,  былъ  по  настоянію  на- 
селенія  Тура  посвященъ  въ  епископы.  Презираемый 
клиромъ  за  свое  «презрѣнное  лицо,  за  грязную 
одежду  н  нестриженные  волосы»,  М.  стяжалъ  славу 
благочеетиваго  и  добраго  пастыря.  Въ  средѣ  еписко- 
пата онъ  оставался  защитникомъ  и  выразителемъ 
той  же  аскетической  идеи,  еще  встрѣчавшей  упор- 
ное сопротивленіе  и  навлекавшей  на  своихъ  пред- 
ставителей подозрѣніе  въ  манихействѣ.  Уже  ставь 
епископомъ,  М.  основалъ  на  берегу  Луары  новый 
большой  монастырь  (Мащз  топазѣегіит — Магтои- 
ііег),  пребывая  въ  которомъ,  «могъ  не  желать  уеди- 
ненія  пустыни»,  а  вслѣдъ  за  нимъ  и  рядъ  другпхъ; 
его  гробъ  провожали  2000  монаховъ.  II  какъ  епи- 
скопъ  и  какъ  аскетъ,  М.  стоялъ  близко  къ  дѣлу 
обвиненнаго  въ  ереси  Присцилліана  и,  видимо,  былъ 
близокъ  къ  тому,  чтобы  подвергнуться  подобному  же 
обвиненію.  Во  всякомъ  случаѣ,  ему  не  удалось 
предотвратить  казнь  Присцилліана  и  пришлось  усту- 
пить противникамъ  аскетизма  съ  тяжелымъ  созна- 
ніемъ  грѣховности  своей  уступчивости.  Къ  концу  жѳ 
жизни  М.  аскетическое  движеніе  возобладало,  и  его 
ученіікамъ-аскетамъ  удалось  связать  добрую  память 
о  благочестивомъ  пастырѣ  со  славою  святого  наса- 
дителя монашества.  Въ  біографіи  Сульпиція  Севера 
М.  становится  апостоломъ  аскетизма  въ  Галліи,  а 
вскорѣ  въ  преданіяхъ  и  легендахъ  дѣлается  наи- 
болѣе  популярнымъ  и  любимымъ  святымъ  меровнні'- 
скаго  государства. — См.  «8  иірісіі  8еѵегі  Ѵіга 
Маггіпі,  Ерізіоіае,  Біа1о§;і»,  изд.  въ  «Согр.  Зсгірѣ. 
Ессіезіазт.  Ьатілог.», I;  «Оге^огіі  Тигопепзіз 
Бе  ѵігІиІіЬиз  8.  Магтіпі  1.  ІѴ»  (въ  «Моп.  бепп. 
Нізѣ.  8сгірі.  Еег.  Мегоѵіп^іс»,  I);  ЗтіьЪ  апй 
^ѴѴасе,  «Внсііопагу  оі  СЬгізьіап  Віо§гарЬу.;.  III; 
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Паиск,  ^  ТѵігсЪеп^г.><1ік1іГо  БсиізсЫапйв»  (I, 
1898);  ВаЬиі,  «Раиііп  гіе  Хоіе,  Зиірісе  8ёѵеге, 
Ві  МагНи.  КѳсЬегсЬез  йе  сЬгопоІодіе»  (Тул..  1908) 
и  «Рапііп  (1е  гіоіе  еі  РгізсіШеп»  въ  «Ееѵ.  сГЫзг.. 
сг  <1е  ІіПсг.  геі.»  (Nоиѵ.  8ёгіе,  I,  1910);  его  же, 
«-РгізсШіеп  еі  1е  ргізсііііапізте»  н  «8і.  Магііп  йе 
Тоигз»  (П.,  1912);  Магіггпап,  "Еіисісз  зиг  1а 
іі  ѵііізатіоп  Ггап^аізе»  (П.,  1899);  ВегпоиПі, 
«Біс  Неі1і§еп  сіег  Мегоѵіп^сг»  (1900). 

Мііртипъ  (Магаіп),  Теодоръ—  англ  і  йскій 
писатель  (1816—1909).  Его  «Роетз,  огі^іпаі  япі 
Ігапзіаіесі»  появились  въ  1863  г.  Главный  трудъ 
его — написанное  по  поручепію  королевы  Викторіи 
жизнсописаніе  ея  супруга:  «ІЛГе  оГ  Ыз  Воуаі 
Нірппезя  Ніе  Ргіпсе  СопзогЬ  (1874—80).  Другіе 
труды:  «Ьііе  оГ  Ьога  ЬупсПшгзт,»  (1883),  <Мас1оппа 
Ріа»  (1894,  сборн.  драматпч.  произв.),  «(^иееп 
Ѵісіогіа  аз  I  кпеѵѵ  Ііег»  (1902  и  1908). 

Мпртннт.  (Маггёп),  Эдуардъ  — нѣмещгіЙ 
гішекологъ  и  акушеръ  (1809  —  75).  Главные  его 
труды:  «ЬеЬгЬисІі  йег  ОсІлігт,згіі1іе  іиг  НеЬат- 
теп»  (Эрлангенъ,  1854),  «НапйаНаз  йег  Ѳупаеко- 
Іо^іе  ипй  ѲеЬиггЫІіе»  (1862),  «Вче  Ксідип&еп  ипсі 
Веирип^еп  сіег  ОеЬагаиттег»  (Б.,  1866). 

Мнртппъ  (МагЬіп.),  Эрнстъ — германце  і  ь,  про- 
фессоръ  въ  Страсбургѣ  (род.  въ  1841  г).  Извѣстснъ, 
главным!  образомъ,  мастерскими  изданіями  средне- 
вѣковыхъ  нѣмецкнхъ,  нидерлапдскнхъ  и  француз- 
екихъ  текстовъ.  Наиболѣе  цѣнно  изданіе  иоэмъ 
Вольфрама  фонъ-Эшенбаха  (Галле,  1900—03,  2  тт.),  а 
также:  «Киагип»  (2-е  изд.  Галле,  1902),  «Ье Вот ап  (1е 
Вепага»  (Страсбурга,  1882 — 87,  3  тт.)  и  др.  Вмѣстѣ  съ 
тен-Бринкомъ,  Эрихомъ  Шмидтомъ  и  Брандлсмъ  М. 
нздавалъ  съ  1874  г.  извѣстную  серію  «^ие11сп  ипа 
Еогзсиип^еп  гиг  Зргасп-  и.  КиІьиг^езспісЫе  йег 
І^егт.  Ѵііікег»,  гдѣ  папечаталъ  и  свое  изслѣдованіс 
<  7мг  Огаіза&е»  (1880),  довелъ  до  конца  исторію 
нѣм.  литературы  Ваккерпагеля  (Базель,  1894),  изда- 
валъ,  вмѣстѣ  съ  Эрихомъ  Шмидтомъ,  «Еізііззізспе 
ЬіІегаШгйепктаІег»  (Страсбурге,  1878  сл.),  соста- 
вилъ,  въ  сотрудничествѣ  съ  ЬіеііпагаЧ!омъ  «\Ѵ0г- 
Іегішсп  сіег  еізазз.  Мипйагіеп»  (Страсбурга,  1885  сл.) 
и  др. 

Мартилгъ-ГарсЬі  (Магйп-Сгагсіа) — скали- 
стый о-въ  у  устья  Уругвая,  въ  Южн.  Америкѣ. 
3.7  кв.  км.,  65  м.  н.  у.  и.,  принадлежите  Аргентинѣ; 
сильно  укрѣпленъ,  господств  у  етъ  надъ  входомъ  въ 
р.  Уругвай;  военное  училище.  Каменоломпп. 

Марты  пъ-Гозія  (Магйпиз,  Магйпо  О-о- 
зіа) — одинъ  изъ  нзвѣстнѣйшихъ  глоссаторовъ 
(см.),  ученнкъ  Ирнерія,  антагонистъ  Булгара.  Ро- 
дился въ  Болоньѣ  около  конца  XI  в.,  умеръ  между 
1158  и  1166  гг.  Припадлежалъ  къ  знатной  фамилін 
Гози,  впослѣдствіи  изгнанной  изъ  Болоньи  вмѣстѣ 
съ  партіей  гибеллиновъ.  М.  былъ  однпмъ  изъ  оиаі- 
Ічіог  йоегюгез  болонскаго  университета.  Вмѣстѣ  съ 
другими  тремя  (въ  томъ  числѣ  и  Булгаромъ)  былъ 
назначенъ  имп.  Фрндрихомъ  Барбароссою  устано- 
вить принадлежащая  ему  регальныя  права,  при  чемъ 
выказалъ  себя  горячимъ  защитникомъ  императорской 
власти.  Мнѣнія  М.  воспроизведены  въ  одномъ  изъ 
рескрнптовъ  Барбароссы  и  во  многихъ  папскихъ 
декреталіяхъ.  Не  всѣ  его  глоссы  одинаково  тща- 
тельно проредактированы;  отзывы  объ  ихъ  достонн- 
ствѣ  сильно  расходятся. 

Мартннт.-и-Солеръ  (пси.  Маггёл  у  Зоіег), 
Висентс,  прозв.у  нтальянцевъ  Мартини  <  Іо  8ра^- 
ішоіо»,  т.-е.  «испанецъ») — композпторъ  (1754-1806). 
Первой  его  оперой  была  «Пфпгенія  въ  Авлпдѣэ 
< 1_м9);  за  ней  до  1785  г.  написано  имъ  10  оперъ.  Въ 
ЬЧ")  і  .  М.  переселился  въ  Вѣну,  гдѣ  поставить  4  по- 
выя  оперы,  двѣ  нзъ  нить:  <  Ьа  соза  гага-  и  «Ь'агЪоге 


йі  Біапа<>  имѣли  громадный  успѣгь.  Оперы  его 
соперничали  съ  опери  ми  Моцарта  і-.ъ  ІИ.ііі..  ІЬіэзіел.ю. 
Чимарозы  и  Гульельми  въ  Италіи.  Въ  1790  г.  он* 
былъ  приглашенъ  въ  Петербурга  на  должности 
придворнаго  композитора,  театральна™  капельмей- 
стера и  преподавателя  театральнаго  училища  П 
1794  г.  оставилъ  придворную  службу,  во  и  1^00  г. 
снова  занялъ  мѣсто  инспектора  итальянской  труппы, 
которое  утратилъ  вслѣдствіе  замѣны  итальянской 
оперы  французскою.  Рядъ  его  оперъ  гаелъ  п  ві 
Петербург*:  «Генрихъ  IV  или  баталія  при  Иври 
(1784),  сДіанпно  дерево»  и  «Рѣдкая  вещь-  (1789), 
«Горе-богатым.  Косометовитм  (1789,  на  тексп 
Екатерины  II,  оригинальный  клавираусцуга  изд. 
XVIII  в.),  «Пѣснолюбіе»  (1790),  «Благодѣтельныіі 
грубіянъ»  (1796),  «Деревенскій  праздникъ»  (1798 
«Анетта  и  Любенъ»  (1800),  «Добрый  Лука»  (1809): 
балеты:  «Амуръ  и  Психея»  (1793).  'Танкреді.  > 
(1798),  «Возвращеніе  Поліорцета»  (1800). 

Мартипьн  -  ле  -  Бэнъ  і  Мапл^пу  -  Іез- 
Ваіпз) — курорта  во  франц.  деп.  Вогсзовъ,  между 
Бурбоннэ  и  Контрексевилемъ;  316  м.  н.  ур.  ■.; 
1097  постоянныхъ  жит.  Сѣрный  псточникъ;  со- 
держит* хлористый  литій.  показанъ  при  лнтіазѣ  и 
подагрѣ.  Остатки  рпмскихъ  термъ. 

Мартипьякъ  (Маггі^пас),  Жанъ-Бп- 
т  и  с  т  ъ  -  Г  а  ж  ъ — французскій  политпческій  дѣятель 
(1776  — 1832).  Былъ  адвокатомъ.  Во  время  пшерія 
былъ  извѣстенъ  какъ  горячій  роялистъ.  Въ  1821  г. 
нзбранъ  въ  палату  депутатовъ,  гдѣ  выдѣлплся  ора- 
торскнмъ  талантомъ  и  пріобрѣлъ  популярность  лнч- 
нымъ  благородствомъ.  Послѣ  паденія  м-ва  Вкшедя 
М.,  въ  январѣ  1828  г.,  сталъ  во  главѣ  кабинета,  въ 
которомъ  получплъ  портфель  внутреннихъ  дѣлъ;  про- 
велъ  новый  закоиъ  о  печати,  которымъ  смягчалш  ь 
цензурныя  строгости;  настоялъ  на  изданіи  Ордон- 
нанса,  изъявшаго  значительное  число  учебныхъ  заве- 
деній  изъ  вѣдѣнія  іезуитовъ;  провелъ  законъ  объ 
пзбирательныхъ  еппскахъ,  ослабпвшій  правитель- 
ственное давленіе  на  выборахъ.  Министерство  М. 
исходило  изъ  убѣжденія,  что  ссчастіе  Франпіи  лё- 
жптъ  въ  искреннемъ  союзѣ  между  королевским ь 
авторитетомъ  и  вольностями,  освященными  хартіей  . 
Умѣренность  М.  не  удовлетворяла  .тѣвыхь,  а  его 
либералпзмъ  былъ  ненавпетенъ  королю  п  ультра- 
роялистамъ.  Король  велъ  противъ  него  интригу  сперва 
съ  Виллелемъ,  потомъ  съ  Полпньякомъ;  въ  странѣ 
было  какъ  бы  два  взаимно  враждебныхъ  прави- 
тельства. Послѣ  20-мѣсячнаго  управленія  министер- 
ство М.  пало  подъ  ударами  искусно  организован- 
ной коалпціи  правой  и  лѣвой.  Мѣсто  его  заняло 
реакціоппое  министерство  Полиньяка,  быстро  до- 
ведшее монархію  до  крушенія.  Въ  1830  г.  М.. 
по  просьбѣ  своего  недавняго  врага.  Полиньяка.  при- 
шить на  себя  его  защиту  въ  процессѣ  мини 
Карла  X  и  провелъ  ее  съ  замѣчательной  силон 
краснорѣчія,  смѣлостыо  и  благородствомъ.  Пос.іѣ 
смерти  М.  вытелъ  его  «Еззаі  11Ізто^і^ае  зиг  !а 
геѵоіиііоп  й*Езра^пе  еі;  зиг  Гіпгегѵегиіоп  Ле 
1823»  (П..  1832).— Ср.  Е.  Баийег.,  «Ье  тіпізтёге 
сіе  М.  >  (П.,  1875). 

Иартнрологн  (Магіугоіо^іа, 
зіопез  тагтугит)— записи  и  собранія  свѣдѣній  о 
мученпкахъ.  Рядъ  заппсанпыхъ  хрпстіанамн  муче- 
|  ническихъ  кончннъ  ихъ  святыхъ  восходить  къ  су- 
дебнымъ  актамъ  (асіа  ргосопзиіагіа.  ргаезіоііаііа. 
,]'иіісіагіа),  въ  настоящемъ  своемъ  видѣ  до  нась 
недошедшимъ.  Другіе  М.  возводятся  кь  сообщо- 
ніямъ  очевндцевъ  или  разсвазакгь  и  легендамъ. 
Форма  М.  различна:  иногда  посланіе  (напр..  ■ 
РоІусагрЬ— посланіе  смнрнскнть  хрнстіанъ  къ  фи- 
ломёлійцамъ  во  Фрпгіп).  иногда  специально  соста- 
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пленной  сообщеніе  (^езіа  тагіугигя,  раззіопез), 
часто  писцомъ  той  или  другой  христіанской  общины 
(зсгірѣа  поЪагіогитессІезіае).  Уже  рано  на  ряду  съ 
достоверными  записями  появляется  и  легендарный 
матеріалъ.  Въ  связи  съ  почнтаніемъ  святыхъ  имена, 
а  часто  и  краткія  свѣдѣнія  о  смерти  и  даже  жизни 
мучениковъ  сводились  въ  одну  запись  (Саіепйагіа, 
ІіірЪуспа),  иногда  являясь  простымъ  каталогомъ, 
иногда  становясь  религіозно-поучптельной  книгой 
(напр.,  «'Аруаішѵ  [лартирішѵ  оиѵаушуу]»  Евсевія  Кеса- 
рійскаго,  утраченныя  въ  VI  в.,  и  его  же  Ио^ра^а 

тсері  тшѵ  Ёѵ  ПаХаютіѵг]    ^.артиріг)аяѵтшѵ»).    Но    ВЪ  ЭТИ 

М.  уже  съ  IV  в.  проникаютъ  святые,  не  могущіе 
быть  причисленными  къ  мученикамъ,  и  мало-по-малу 
они  превращаются  въ  Асѣа  запсѣогиш.  Наиболѣе  важ- 
нымъ  и  извѣстнымъ  является  «Іеронимовъ  Мартиро- 
логъ»,  случайно  и  неправильно  связанный  съ  именемъ 
отца  церкви.  Источники  его  лежатъ  въ  рпмскомъ 
«календарѣ»,  въ  «календаряхъ»  мѣстныхъ  итальян- 
скихъ  церквей,  а  для  восточныхъ  мучениковъ  въ 
Магіугоіоесіит  Зугіасіѵт.  На  этой  почвѣ  и  созда- 
лись сначала  сѣверо-итальянскій,  а  потомъ  галль- 
скій  (около  600  г.)  изводы  «Ніегопутіапит».  Къ 
нему  примыкаетъ  краткій  перечень  святыхъ,  со- 
ставленный въ  VIII  в.  (М.  ВеДае)  и  «М.  Вфііапит 
рагѵит»,  составленный  въ  Аквилеѣ.  Немногимъ 
подробнѣе  М.  Флора  Магистра  (IX  в.)  и  Вандаль- 
берта  Прюмскаго  (848). 

Мартитъ— псевдоморфоза  безводной  окиси 
желѣза  по  магнитному  желѣзняку.  Встрѣчается  въ 
Монроэ  (въ  штатѣ  Нью-Іоркъ),  въ  Бразиліи,  на  горѣ 
Высокой,  близъ  Нпжне-Тагильскаго  завода,  въ  Кри- 
вомъ  Рогѣ  (Херсонск.  губ.)  и  во  многихъ  другихъ 
мѣсторожденіяхъ  магнптнаго  желѣзняка  въ  Россіи. 

Мартичъ  (Магѣіс),  Г  р  г  з  о — хорватскій  поэтъ 
(1822 — 1905),  францисканскій  монахъ  въ  Босніи. 
Въ  молодости  былъ  близокъ  къ  иллирскому  движенію 
и  въ  большой  эпопеѣ  «Озѵеміісі»,  изданной  подъ 
псевдонимомъ  «Любомпръ  Херцеговацъ»,  воспѣвалъ 
борьбу  сербовъ  противъ  турокъ  въ  Босніи-Герцего- 
винѣ.  Къ  этой  эпопеѣ  примыкаютъ  н  другія  поэмы 
М.,  'болѣе  слабыя  въ  литературномъ  отношеніи,  вы- 
ходившія  до  конца  70-хъ  гг.  Ему  же  принадлежитъ 
опытъ  соединенія  устныхъ  пѣсенъ  о  Маркѣ  Крале- 
вичѣ  въ  нѣчто  единое  и  цѣльное,  а  также  рядъ 
историческихъ  поэмъ,  давшихъ  автору  эпитетъ  «хор- 
ватскаго  Гомера»,  занимающаго  следующее  мѣсто 
въ  хорватской  поэзіи  послѣ  Мажуранпча.  «Р]езпіска 
Л.іеіа»  М.  изданы  въ  Сараевѣ  (1893),  съ  очеркомъ. — 
См.  3.  Ду^мушиЬ,  «Осветници»  п,]'есника  фра 
Г.  М.»  («Школьски  Вестн.»,  1901, 1 — V).  Некрологи 
въ  «Лет.  Мат.  Српске»  (1905,  V);  «ЬіиЫі.  2ѵоп» 
(1905,  IX);  «Слав.  Изв.»  (1906,  I). 

Марткоби— с.  Тифлисской  губ.  и  у.;  4646  жит. 
(грузины).  Монастырь  св.  Антонія;  лѣтняя  резиденція 
экзарха  Грузіи  и  дачи.  Мон.  основ,  въ  VI  ст.  однимъ 
изъ  сирійскихъ  отцовъ,  св.  Антоніемъ. 

Марто  (Магіеаи),  Анри  —  франц.  компози- 
торъ  ц  скрипачъ  (род.  въ  1874  г.).  Концертировалъ 
въ  Лондонѣ  и  въ  Америкѣ,  неоднократно  пріѣзжалъ 
въ  Россію.  Напнсалъ  нѣсколыю  сочиненій  для 
скрипки,  смычковый  квартетъ.  сцену  для  сопрано, 
хора  и  оркестра  «Ьа  ѵоіх  сіе  «Геаппе  сі  Агс»  и  т.  д. 

Мартбвичъ,  Лесь — галицко-украинскій  пи- 
сатель. Род.  въ  1871  г.  Въ  разсказахъ  изъ  жизни 
родного  ему  Покутья  (юго-восточный  уголъ  Галиціи) 
М.  является  однимъ  изъ  выдающихся  бытописате- 
лей деревни.  Разсказы  М.  отличаются  свѣжестью  и 
непосредственностью,  чему  много  способствуетъ  ори- 
гинальный покутскій  діалектъ,  литературная  обра- 
ботка котораго  составляете  заслугу  М.  и  его  зем- 
ляка и  сверстника,  болѣе  его  извѣстнаго  за  пре- 


делами Галиціи — Стефаника.  Въ  противоположность 
Стефанику,  все  творчество  котораго  проникнуто  тра- 
гическпмъ  надрывомъ,  М.  чаще  ппшетъ  въ  сатири- 
ческомъ  тонѣ,  только  одинъ  изъ  лучшихъ  разсказовъ 
его,  «Мужичья  смерть»,  близокъ  къ  общему  колориту 
Стефаника.  Дѣятельно  участвуя  въ  политической 
борьбѣ  въ  качествѣ  члена  крестьянской  радикальной 
партіи,  М.  нерѣдко  съ  неподражаемымъ  юморомъ 
оппсываетъ  общественные  нравы  и  порядки  Галиці и 
подъ  австро-польскимъ  владычествомъ  («Выборы  >, 
«Войтъ»  и  др.).  Съ  превосходнымъ  знаніемъ  крестьян- 
скаго  языка  М.  соединяетъ  глубокое  пониманіе 
крестьянской  души  и  ея  сокровенныхъ  движенііі. 
Разсказы  М.  нѣсколько  разъ  издавались  отдѣльны  л  и 
сборниками. 

ІІартовсісіе  декреты  подписаны  30  марта 
1880  г.  президентомъ  франц.  республики  Гревп;  ор- 
денъ  іезуитовъ  былъ  изгнанъ  ими  изъ  Франціи,  ру- 
ководимый іезуитами  учебныя  заведенія  закрыты,  а 
всѣмъ  другимъ  духовнымъ  конгрегаціямъ,  неразрѣ- 
шеннымъ  свѣтской  властью,  предписано  въ  теченіѳ 
3  мѣсяцевъ  испросить  у  правительства  утвержденіѳ 
ихъ  статутовъ.  Этимъ  открылась  борьба  между  духо- 
венствомъ  и  правительствомъ  во  Франціи,  до  неко- 
торой степени  сходная  съ  «культуркампфомъ»  въ 
Германіи  и  окончившаяся  лишь  въ  началѣ  1890-хъ  гг., 
когда  духовенство  примирилось  съ  республикой. 

Мартовекіе  два  и,  мартовскія  р  вво- 
лю ці  и — обозначеніе  революціонныхъ  двпженій  въ 
германскихъ  государствахъ,  возникшпхъ,  большею 
частью,  въ  мартѣ  1848  г. 

Мартовскія  поля  (Сатриз  Магііиз) — при 
Меровингахъ  у  фрапковъ  всеобщее  войсковое  на- 
родное собраніе,  собиравшееся  въ  мартѣ  для  обсу.- 
жденія  военныхъ  дѣлъ.  Вслѣдствіе  увеличенія  кон- 
ницы и  недостатка  въ  фуражѣ  въ  мартѣ,  Пипинъ 
въ  755  г.  перенесъ  собранія  на  мѣсяцъ  май,  почему 
они  получили  названіе  майскаго  поля  (Мар;і- 
сатриз).  При  Карлѣ  Великомъ  М.  поля  созывались 
въ  іюнѣ,  іюлѣ  и  даже  августѣ  и,  главнымъ  образомъ, 
служили  для  смотровъ  и  сборовъ  къ  походамъ;  те- 
перь на  М.  поляхъ  принимали  участіе  въ  совѣща- 
ніяхъ  только  вельможи,  а  всѣ  граждане — лишь  въ 
случаѣ  объявленія  военнаго  банна  (см.).  —  Ср^ 
АЬгепз,  «ИеЬег  Катеп  ипй  2еіь  йез  сатри& 
Магыиз  <1ег  аКеп  Егапкеп»  (Ганноверъ,  1873). 

Мартовъ — псевд.  поэта  Михайлова. 

Мартовъ  —  пеевд.  публициста  -  марксиста 
10.  Цедербаума. 

Мартоеъ  (Магіоз)— гор.  въ  пров.  Хаэнъ 
(Испанія),  на  склонѣ  крутой  горы  Хавалькусъ,  на 
которой  находятся  развалины  замка.  Основанъ  еще 
римлянами.  17  000  яшт. 

Мартоеъ,  Иванъ  Петровичъ  — русскій 
скульпторъ  (1754 — 1835).  Окончнлъ  курсъ  въ  акад. 
худ.  съ  мал.  золотой  медалью  и  отправленъ  въ 
Италію.  Въ  Римѣ  занимался  въ  мастерской  Тор- 
вальдсена  и  рисовалъ  съ  натуры,  въ  мастерской 
П.  Баттони,  и  съ  антиковъ,  подъ  руководством!. 
Р.  Менгса.  Былъ  профессоромъ,  потомъ  ректоромъ  акад.. 
худож.  Павелъ  I,  Александръ  I  и  Николай  I  поручали 
ему  осуществленіе  валшыхъ  скульптурныхъ  предпрі- 
ятій.  Простота  и  благородство  стиля,  мастерская  ком- 
позиція  (особенно  въ  многослоленыхъ  барельефахъ), 
правильность  рисунка,  отличная  лѣпка,  искусная 
укладка  драпировки  —  составляютъ  отличительныя 
черты  классицистическаго  по  существу,  но  менѣѳ 
холодно-отвлеченнаго,  чѣмъ  произведенія  Торвальд- 
сена  и  Кановы,  искусства  М.  Особенно  хороши  его 
нѣжно-грустныя  надгробныя  скульптуры.Въ  ряду  его 
работъ  главныя:  колоссальная  бронзовая  статуя  Іоанна 
Крестителя,  украшающая  портикъКазанскаго  собора; 
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большой  барельефъ:  <  Моисей  источаета  воду  изъ  і 
камни»,  въ  аттикѣ одного  изъ  проѣздовъ колонна  ды  этого 
Храма;  памятники  ими.  Павлу  I,  вел.  княг.  Алексан- 
др!, и  Еленѣ  Павловна  мъ,  въ  дворцовомъпаркѣ  Пав- 
ловска; монументъ  Минину  и  Пожарскому,  въМосквѣ 
(1804 — 18);  колоссальная  бронзовая  статуя  Екате- 
рины II,  въ  залѣ  московскаго  дворяпскаго  собранія; 
бюстъ  имп.  Александра  I,  изваянный  для  петербург- 
скаго  биржевого  зала;  памятники  имп.  Александру  I 
въ  Таганрогѣ,  герц.  Ришелье  въ  Одессѣ,  кн.  Потем- 1 
кину  въ  Херсонѣ,  Ломоносову  въ  Архангельскѣ; 
Надгробные  памятники  Турчанинову,  кн.  Гагариной 
н  кн.  Куракиной  въ  Алсксандро-Невской  лаврѣ, 
кн.  Волконской  и  Собакиной — въ  Московскомъ  Дон- 
скомъ  м-рѣ,  декоративная  статуя  «Актеонъ»  (нѣ- 
сколько  репликъ).  Скульптуры  М.  гравированы 
Афанасьевым!..-  Ср.  П. В  ра  н  ге  л  ь. '  Пстпріи  скульп- 
туры» (V  т.  «Ист.  русск.  искусства»  И.  Грабаря; 
тамъ    же  литература  и  списокъ  работъ  М.). 

Мартосы — дворянскій  родъ,  происходящій  отъ 
Василія  М.,  по  семейному  преданію,  «изъ  древ- 
ияго  польскаго  шляхетства».  Сынъ  его  Мартынъ 
былъ  сотникомъ  Лохвицкимъ  (1693 — 1698)  и  затѣмъ 
Лубенскимъ  полковымъ  судъею.  Родъ  М.  внесенъ 
во  II  ч.  род.  кн.  Херсонской  губ. 

Мартумчи  (Магіиссі),  Джузеппе  —  вы- 
дающейся итал.  композиторъ  (1856 — 1909).  Въ  его 
произведеніяхъ  отразилось  вліяніе  новой  нѣмецкой 
музыки.  Имъ  написаны:  симфонія  для  оркестра, ' 
фортеп.  концерта,  фортеп.  квинтета  и  тріо,  соната 
для  віолончели,  фантазія  для  двухъ  фортеп.,  рядъ 
фортеп.  пьесъ  (варіаціи,  въ  старинномъ  стилѣ,  Мо1;о 
реіреіио  н  т.  д.);  псрсложеніе  оркестровыхъ  сюитъ 
Баха  для  фортеп.  н  др. 

Мартт»  (лат.  теіш8  Магііиз;  коренныя  славян- 
скія  названія:  въ  древней  Руси — сухій,  березозолъ, 
у  малороссовъ — березень,  березозолъ,  марота,  марецъ, 
ѵ  поляковъ — маржецъ,  таггес) — по  современному 
счисленію  третій  мѣсяцъ  въ  году.  Названіе  свое  по- 
лучишь отъ  Марса,  которому  былъ  посвященъ  у 
рнмлянъ.  31  день.  Названіе  М.  перешло  къ  намъ 
изъ  Византіи.  Въ  древней  Руси  М.  считался  пер- 
вымъ  мѣсяцемъ  въ  году.  Съ  М.  мѣсяца  начиналось 
русское  пролѣтіе. 

Мартыновна  —  слободы  Обл.  Войска  Дон- 
ского: 1)  М.  (Сальская,  Городище  некая 
тожъ),  I  Донского  окр.,  на  прав,  берегу  р.  Сала. 
3432  жит..  много  старовѣровъ.  3  ярмарки  (скота). — 
2)  М.  (Голодаевка),  Таганрогскаго  окр.,  при 
р.  Міусѣ.  6225  жит.  3  ярмарки  (скота). 

Мартыновъ,  Авксентій  Матвѣевичъ — 
поэта,  беллетриста  и  критикъ  (1787  — 1858),  канди- 
дата петербургской  духовной  акад.  Преподавалъ  сло- 
весность во  2-мъ  спб.  кадетскомъ  корпусѣ.  Сотруд- 
ничалъ  въ  <  Сѣв.  Минервѣ»;  въ  1837  г.  напечаталъ 
3  книги  «Поэтическихъ  произведеній»  (стихи  и  проза). 
Въ  1840 — 45  гг.  сотрудничалъ  въ  «Маякѣ»  (статьи: 
«О  нѣмецкомъ  критикѣ  Менцелѣ»,  «О  Пушкин!;». 
«О  застоѣ  въ  лптературѣ»  и  др.).  Автобіоірафіи  М. 
напечатана  въ  «Ярослав.  Губ.  Вѣд.»  (1866). 

Мартыповъ,  Але  і;  с  а  н  л  р  ь  1 а  г  и  л  і.  е- 
в  и  ч  ъ — духовный  писатель  (1856 — 1901),  протоіерей, 
проф.  московской  духовной  акад.,  потомъ  москов- 
скаго сельско  -  хозяйственна™  института.  Труды: 
«Ученіе  св.  Грпгорія  Ннсскаго  о  нрирпдѣ  человека» 
(М..  1886,  магист.  дпесерт.):  «Къ  вопросу  о  церков- 
номъ  учителъствѣ»  (іЬ.,  1896);  «О  христианскою 
постѣ»  (ІЬ..  1898):  <  ^волюціоннзмъ  поредъ  нрав- 
ственнымъ  судомъ  хрнстіанства»  (іЬ.,  ПНЮ).  —  См. 
П.  А.  Заозерскііі.  Памяти  протоіерея  А.  В.  М.» 
<«Богосл.  Вѣстн.».  1901,  кн.  12). 

Мартыновъ,  А  л  е  к  с  а  в  ( р  б  Е  в  с  г  а  ф  ь  е- 


в  и  чъ— знаменитый  актеръ  (1816— 18Г/)),  сынъ  унра- 
вляющаго  помѣщицы  Сухозанета.  Пъ  1827  і .  был  при- 
нята въ  театральное  училище  и  готовился  у  Дидло 
въ  балета.  Съ  уходомъ  Дидло  М.  обучался  у' декора- 
тора Конони,  но  удачно  сыгранной  ролью  лакеи  въ 
водевилѣ  «Знакомые  незнакомцы»  обратилъ  на  себя 
вниманіе.  Я.  Г.  Брянскому  поручено  было  заняться 
М.,  но  строгій  учитель  рѣіпилъ,  что  -  изъ  краскотера 
толкуне  будетъ»,  и  передалъ  его  П.  А.  Каратыгин \. 
Въ  1832  г.  М.  неожиданно  для  себя  дебюир 
въ  водевилѣ  «Филатка  и  Мирошка».  Въ  1835  г. 
былъ  принята  на  Александрийскую  сцену.  За- 
воевывая себѣ  имя  въ  водевильномъ  репертуарт.. 
М.  въ  1840  г.  блестяще  играета  «Льва  Гурыча  Си- 
ничкина» и  пос.тѣ  смерти  Дюра  принимаетъ  его 
комическій  репертуаръ.  Онъ  иснолняета  Вартоло 
(«Севильскій  цырюльникъ»),  Загорѣцкаго.  позже 
Фамусова,  Ихорева  («Игроки»),  Подволеснна,  В 
чинскаго,  Хлестакова,  Осипа  и  безчисленный  рядъ 
персонажей  тогдашняго  водевиля.  Въ  комедіяхъ  Мо- 
льера М.  обнаружилъ  блестящій  таланта,  не  уступая 
Щепкину  въ  исполненіи  Жеронта  («Продѣлки  ('ка- 
пена»),  Алена  («Школа  женщинъ»),  Журдена 
(«Мѣщанинъ  во  дворянствѣ »),  Сганареля  и  др.  Съ 
огромнымъ  успѣхомъ  М.  играета  Мирволина 
(«Завтракъ  у  Предводителя»),  Ступендьева  («Про- 
винціалка»),  Мошкина  («Холостякъ»),  Расплюева 
(«Свадьба  Кречннскаго»).  Ладыжкина  («Женнхъ  изъ 
долгового  отдѣленія»).  Въ  комедіяхъ  Острове  кар.. 
Потѣхина  и  др.  М.  не  встрѣтился  съ  чуждымъ  ет 
таланту  репертуароМъ,  какъ  это  случилось  съ  Щеп- 
кинымъ;  напротивъ,  онъ  оказался  лучшпмъ  пеполнп- 
телемъ  бытовыхъ  ролей,  соединяя  прочувствованный 
драматпзмъ  и  тонкій  юморъ  съ  художественной 
передачей  и  вѣрнымъ  пониманіемъ  изображаемым, 
имъ  лицъ.  Онъ  играета  Маломальскаго  (  Не  въ 
свои  сани  не  садись»),  Беневоленскаго  («Бѣдная 
невѣста»),  Коршунова  («Бѣдность  не  порокъ  і. 
Еремку  («Не  такъ  живи,  какъ  хочется»),  Михаилу 
(«Чужое  добро  въ  прокъ  не  ндетъ»)  и  не  задолго 
до  смерти  —  Тихона  («Гроза»).  Постоянно  ну- 
ждаясь, М.  работалъ  безъ  отдыха,  часто  гастроліі)  <  - 
валъ  ц  къ  срединѣ  50-хъ  годовъ  надорвал  свое 
слабое  здоровье.  Умеръ  онъ  отъ  чахотки  въ  Харьковѣ 
на.рукахъ  у  Островскаго;  тѣло  его  было  перевезено 
въ  Петербурга  и  погребено  здѣсь  при  огромнымъ 
стеченіи  народа.  Застѣнчнвый.  чуждый  самомнѣнія. 
М.  по  своей  простой,  реальной,  но  всегда  художе- 
ственной игрѣ,  искреннему  чувству  и  неослабъв ае- 
мому  творчеству  является  великпмъ  артистомъ  рус- 
ской сцены,  окончательно  отрешившимся  отъ  на- 
пыщенности актеровъ  школы  В.  А.  Каратыгина. — 
Ср.  Н.  Долговъ,  «А.  М.»-  (СПБ..  1910):  И.  И.  II  а- 
наевъ,  «Литерат.  воспой.»:  А.  А.  Ярцевъ  івъ 
біографіи  Щепкина,  изд.  Павленкова):  Г.  М.  Ма- 
ксимову «Свѣтъ  и  тѣни»  (СПБ..  1878,  гл.  II). 

А.  П. 

Мартынов!..    А  л  е  к  с  ѣ  іі    Ал  е  к  с  ..  в  I 

впч  ъ — московскій  археологь  ( 1820 — 95).  Главные  его 
труды:  <  Русская  старина  въ  памятникахъ  церковнаго 
и  гражданскаго  зодчества  (М..  1851 — 57:  вмѣстѣ  с  ■  ("не- 
гиревымъ);  ЛЧескін  достопамятностн.^М..  1ч'с_>  •  >-">: 
описанія  монастырей  и  церквей):  «Знаменскііі 
монастырь  и  палата  бояръ  Романовыхъ»  (М„  1861 — 
текста  Снегирева);  «Москва.  Подробное  исторпч. 
и  археологич.  оцнсаніе  города  (М..  18»'..">.  2-е  изд. 
1875,  текста  Снегирева):  Названіе  моек,  улнцъ  и 
переулковъ,  съ  историч.  объясненіями»  (2-е  изд.. 
М.,  1881);  «Подмосковная  старина.  Оипсаніе  раз- 
лнчныхъ  подмосковныхъ  сель,  монастырей  и  цер- 
квей- (М..  1889);  Апеіеп*  шопитепіб  <1е§  епѵі- 
Г0П5  сіе  Мозсои»  (М.,  1889).  Альбомы  собранныхъ  М. 
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рисѵнковъ  хранятся  въ  библіотекѣ  московскаго  архео- 
логическаго  общества. 

Мартыновъ,  Андрей  Ефимовпчъ — 
пейзажистъ  (1768—1826),  ученикъ  акад.  худ.;  обра- 
зовался подъ  руководствомъ  Сем.  Щедрина.  По 
окончаніи  курса  съ  золотою  медалью,  отправленъ 
за  границу.  Въ  Римѣ  работалъ  подъ  вліяніемъ 
Ф.  Гаккерта.  Получнлъ  званіе  академика,  потомъ  со- 
ратника академіи.  Сопровождалъ  гр.  Головкина  въ 
Пекинъ  п  написалъ  много  видовъ  Сибири  и  Китая; 
посѣтилъ  Крымъ  и  берега  Волги,  откуда  также 
заимствовалъ  сюлсеты  для  пейзажей.  Умеръ  въ  Римѣ. 
Изъ  его  произведена!  выдаются  два  крымскихъ  вида 
\въ  музеѣ  Александра  III),  видъ  въ  окрестностяхъ 
Рима  (въ  музеѣ  акад.  худ.)  и  саксонскій  видъ  (въ 
Румянцевекомъ  музеѣ).  М.  нсполнилъ  массу  рисун- 
ковъ  акварелью  и  гуашью.  Извѣстны  его  раскра- 
иенныя  литографіи  Петербурга. 

Мартыновъ,  II  в  а  н  ъ  Иванович  ъ — фи- 
лологъ  (1771—1833).  Учился  въ  духовной  семинаріи. 
Отличное  знаніе  греческаго  языка  сблизило  М.  съ 
митр.  Евгеніемъ,  сочпненіе  котораго:  «О  вѣротер- 
пимости»  онъ  перевелъ  на  греческій  яз.  Въ  1803  г. 
назначенъ  директоромъ  департамента  м-ва  нар.  пр.;  со- 
дѣйствовалъ  учрежденію  педагогическаго  института, 
гдѣ  читалъ  лекціи  по  эстетикѣ,  и  др.  учебныхъ  заве- 
деній.  Съ  1793  г.  продолжалъ  изданіе  «Спб.  Мер- 
курія»;  въ  1796  г.  изд.  журналъ  «Музы»,  гдѣ  со- 
трудничали Державинъ,  Сперанскій,  Львовы,  Слов- 
цовъ  и  в.  кн.  Александра  Павловна.  Въ  1801 — 05  гг. 
пздавалъ  «Сѣверный  Вѣстникъ»,  а  въ  1806  г.  про- 
долженіе  его — «Лицей».  Въ  1806  г.  имъ  написанъ 
уставъ  цензуры.  Въ  1823  —  29  гг.  М.  изд.  26  тт. 
пер.  греческихъ  классиковъ  —  Софокла,  Гомера, 
Геродота,  Пиндара  и  др.  Всѣ  переводы  сна- 
бжены обширными  историко-филологическими  объ- 
яснен! ями.  Стихи  переведены  прозой,  кромѣ  Ана- 
креонта, переданнаго  бѣлыми  стихами.  Литературное 
достоинство  переводовъ  невелико. — Ср.  «Автобіогра- 
фическія  Записки  М.»  («Заря»,  1871,  №  6, 73 — ПО); 
Колбасинъ,  «Литературные  дѣятели  прелсняго 
времени»  (СПБ.,  1859);  Г  р  е  ч  ъ,  «Записки»  («Рус- 
скій  Архивъ»,  1871,  №  6);  Г  а  л  а  х  о  в  ъ,  «Исторія 
русской  словесности»  (1868, 11,261—262);  8Ьгаис-Ь, 
ѵЁиззІапсІ  шгЬег  Аіехапйег  сіет  I.»  (1804,  IV,  140); 
«Сочиненія  и  переводы  Россійской  Академіи»  (VI, 
200—217). 

Мартыновъ,  Иванъ  Мпхайловичъ — 
археологъ  (ум.  въ  1894  г.).  Въ  1861)-хъ  гг.  эмигри- 
ровалъ  во  Францію,  вступплъ  въ  орденъ  іезуитовъ, 
посвятилъ  себя  сначала  полемикѣ  противъ  право- 
славія,  затѣмъ  занятіямъ  археологіей  и  исторіей, 
преимущественно  русской,  въ  интересахъ  католи- 
цизма. Первымъ,  весьма  цѣннымъ.  трудомъ  его  въ 
этой  области  было  изданіе:  «Ьез  шапизсгіг.5  зіаѵез 
<1е  1а  ЬіЫіоШёдие  Ітрегіаіе  сіе  Рагіз,  аѵес  ип 
са^ие»  (П.,  1858).  Помѣщалъ  много  статей  въ 
франц.  изданіяхъ,  велъ  въ  ннхъ  хронику  русской 
научной  и  литературной  жизни,  подъ  загл.  «Соиггіег 
Едіззе».  Лучшая  изъ  его  работъ:  «Ашшз  ессіезіаз- 
Іісиз  Ѳтаесо-81аѵісиз»  (1863).  Католическая  тен- 
денція  автора  сказывается  во  внесеніи  въ  списокъ 
святыхъ  Іосафата  Кунцевича.  М.  участвовалъ  въ 
основаніи  въ  Парилсѣ  Кирилло-Меѳодіевскаго  обще- 
ства и  издавалъ  <  Кирилло-меѳодіевскій  сборникъ» 
(т.  I,  1863;  т.  II,  1867.  Лпц.  и  П.). 

Мартыновъ,  Николай  Соломонович ъ — 
офицеръ  (1816 — 76),  имѣвшій  несчастье  убить  на 
дуэли  Лермонтова.  ІІолучилъ  прекрасное  образованіе, 
былъ  человѣкъ  весьма  начитанный  и  съ  ранней  моло- 
дости писалъ  стихи.  Онъ  почти  одновременно  съ  Лер- 
монтовымъ  постуішлъвъ  юнкерскую  школу,  гдѣ  былъ 


обычнымъ  нартнеромъ  поэта  по  фехтованію  на 
эспадронахъ.  Прослуживъ  нѣкоторое  время  въ  ка- 
валергардскомъ  полку,  М.  въ  1837  г.  отправился 
волонтеромъ  на  Кавказъ  и  участвовалъ  въ  экспеди- 
ціи  кавказскаго  отряда  за  Кубанью.  О  дуэли  М. 
съ  Лермонтовымъ  см.  XXIV,  394.  За  дуэль  М.  быль 
приговоренъ  къ  трехмѣсячному  покаянію  ивътеченіо 
нѣсколькихъ  лѣтъ  отбывалъ  суровую  эпитимію  въ 
Кіевѣ. — Литературу  см.  XXIV,  403. 

Мартыновы — русскіедворянскіероды.Одшп, 
изъ  нихъ  происходить  отъ  польскаго  выходца  Саввы 
М.,  переселившагося  въ  московское  государство  въ 
1460  г.  П  а  в  е  л  ъ  П  е  т  р  о  в  и  ч  ъ  М.  (1782—1838) 
былъ  ген.-адъютантомъ  имп.  Николая  I,  а  братъ  его 
Николай  Петрович ъ  (1793 — 1856) — сенаторомъ. 
О  Николаѣ  Соломонович ѣ  М.  см.  выше.  Родъ 
М.  внесенъ  въ  VI  ч.  родословной  книги  Калужской, 
Московской,  Пензенской  и  Харьковской  губ. 

Мартынъ  или  Мартынка-царевич ъ — 
одинъ  изъ  многочисленныхъ  самозванцевъ,  появив- 
шихся въ  1606 — 10  гг.  въ  степяхъ;  онъ  сказался  сы- 
номъ  Ѳеодора  Іоанновича. 

Мартышка  (Зіегпа  пиѵіаШіз  Каиш.)  —  см. 
Крачки. 

Мартышки  (СегсорітЪесиз) — родъ  обезьянъ 
Стараго  Свѣта  (изъ  сем.  СегсоріНіесісІае),  водящихся 
въ  Африкѣ;  небольшія  обезьяны  съ  стройнымъ  тѣ- 
ломъ,  тонкими  конечностями,  длиннымъ  болышімъ 
пальцемъ  переднихъ  конечностей,  'большими  защеч- 
ными мѣшками  и  большими  сѣдалищными  мозолями, 
выдающейся  мордой,  длиннымъ  хвостомъ  безъ  кисти 
на  концѣ.  Крайне  живыя,  подвшкныя  и  общитель- 
ный животныя,  живутъ  въ  лѣсахъ,  стадами,  подъ 
предводительствомъ  вожака-самца;  часто  дѣлаютъ  на- 
падения на  поля  и  приносятъ  мѣстами  очень  чув- 
ствительный вредъ.  Онѣ  легко  приручаются,  очень 
понятливы,  легко  выживаютъ  и  размножаются  въ  не- 
волѣ.  Монгабъ  (С.  іиіі&іпозиз  Сгеопт.)  сверху 
чернаго,  снизу  отъ  шиферно-сѣраго  до  желтовато- 
бѣлаго  цвѣта,  лицо  и  руки  черный,  длина  65  стм. 
Зап.  Африка.  Зеленая  обезьяна  (С.  заЬаеиз  Р. 
Сиѵ.),зеленоватѳ-сѣрая  съ  черными  крапинами  брюш- 
ная сторона  бѣловатая,  лицо,  уши,  руки  ч>ерныя; 
длина  48  стм.  Вост.  Африка.  О  С.  сііапа  Егхі.  см. 
Діана. 

Мартьяновъ,  Петръ  Кузьмичъ — писа- 
тель (1827 — 99).  Состоялъ  на  военной  слулшѣ.  Помѣ- 
стилъ  множество  стиховъ,  повѣстей,  исторнческпхъ  и 
историко-литературн.  работъ  и  статей'  по  военнымъ 
вопросамъ  въ  «Всемірн.  Трудѣ»,  «Древней  и  Новой 
Россіи»,  «Исторнч.  Вѣстн.»,  «Нивѣ»,  «Воен.  Сборн.», 
«Солдатск.  Бесѣдѣ»  и  др.  Невысокаго  полета  юмори- 
стическія  стихотворенія  печаталъ  подъ  псевдонимами: 
Э  з  о  п  ъ,  К  а  к  т  у  с  ъ,  Б  у  м  ъ  -  б  у  м  ъ,  П  е  т  я,  К  р  ю  к  ъ 
и  др.  Отдѣльно  издалъ:  «Пѣсни  сердца  поэта-солдата» 
(СПБ.,  1865;  4-е  изд.,  ІЬ.,  1890),  «Вешніе  всходы», 
стихи,  эскизы,  наброски  и  пѣсни  (іЬ.,  1872),  «Сочи- 
ненія»  (ІЬ.,  1880),  «Умныя  рѣчи,  красныя  слова  ве- 
ликихъ  и  невелнкихъ  людей»  (ІЬ.,  1884;  2-е  изд., 
ІЬ.,  1890),  «Лопари  и  самоѣды  столичныхъ  нашихъ 
тундръ»  (іЬ.,  1890;  2-е  изд.,  ІЬ.,  1891),  «Цвѣтъ  на- 
шей интеллигенціи.  Словарь-альбомъ  русскихъ  дѣя- 
телей  XIX  в.»  (іЬ.,  1890;  3-е  изд.,  іЬ.,  1893),  «Пѣсни 
жизни,  слезъ  и  смѣха»  (2-е  изд.,  ІЬ.,  1891),  «Совре- 
менное русское  общество»  (ІЬ.,  1893),  «Дѣла  и  люди 
вѣка.  Отрывки  изъ  старой  записной  книжки,  статьи 
и  замѣтки»  (3  тт.,  іЬ.,  1893  —  96).  —  См.  «Историч. 
Вѣстн.»  (1899,  кн.  IX). 

Мартьяновы  —  русскій  дворянскій  родъ 
отъ  выходца  изъ  Литвы,  Никиты  Михайло- 
вича М.-Ставровскаго,  переселившагося  въ  Москву 
въ  1471  г.;  внесены  во  II,  III  и  IV  чч.  родословной 
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книги  губ.  ВладимірскоЙ,  Курской,  Московской, 
Нижегород.,  Петроград.,  Псковской  и  Смоленской. 

іНарулпті.  (Магоіаб,  Магиііеп),  Марвъ— 
наиболѣе  дрсвпій  изъ  хорватскихъ  писателей  (1450 — 
1524).  Пнсалъ  по-латыни,  по-хорватски  и  по-ита- 
льянски. Его  изслѣдованія:  «Ке&ит  Баітаьіае  еі 
Сгоаііае  ^езіа  Іаыпаіе  сіопага»  (1666),  «Бе  гаііопе 
Ьепе  ріе^ие  ѵіѵепсіі»  (1601),  «Нізіогіа  зѵ.  иЛоѵісе 
Лисіііе»  (1521;  нѣсколько  изданій,  послѣднее  1901  г.), 
«Пахит  а  Рдеете  ро  тийгісіі  сггекасЬ  каІопоѵісЬ; 
н  др. — См.  М.  КеёеЪаг,  «Еіпе  ипЬекаппІе  Аиб- 
^аЬе  ѵоп  МагиПб'з  Пе  іпзглтлітлопе  Ьепеѵіѵепіі» 
(«АгсЪ.  Г.  8Іаѵ. РЫ1.»,  XXII,  1900,  I— II);  Азкегс, 
«М.  М.  іп  бтігізіоіетлііса  Ьгѵахке  кп]'і2еѵпе8ТІ» 
(«ЦиЪИ.  2ѵоп»,  XXI,  1901);  С.  Радичъ,  «М.  М.> 
(«Слав.  Вѣкъ»,  XXIX);  Т.  0(сто,)иЬ),  «Марили- 
Ьева  прослава»  («Лет.  Мат.  Српскё»,  ССХ,  1901); 
юбилейный  42-й  номеръ  журнала  «Ѵі'епас»  за  1901  г. 

Марута  —  еп.  Майперката  или  Мартирополь- 
скій.  Присутствовалъ  на  II  вселенскомъ  соборѣ; 
былъ  двалсды  въ  Константинополѣ,  съ  просьбой  о 
защитѣ  персидскихъ  христіанъ  противъ  царя  Изде- 
герда,  и  служшіъ  посредникомъ  при  заключеніи  мира 
м '■■■!.  іѵ  послѣднимъ  и  имп.  Ѳеодосіемъ.  Подъ  вліяніемъ 
М.  Издегердъ  дозволилъ  открытое  исповѣданіе  въ 
Персіи  христіанства,  устройство  нѣсколькихъ  хри- 
стіанскихъ  храмовъ  (ум.  ок.  422  г.).  Его  «Исторія 
мучениковъ  персидскихъ» — одинъ  изъ  историческихъ 
первоисточниковъ  за  время  330  —  370  гг.;  изданъ 
Ассемани  на  сиро-халдейскомъ  яз.,  съ  латинскимъ 
пер.,  въ  «Асьа  оапсьогит  огіепіаііит  еі  оссісіеп- 
Ьаііит»  (Р.,  1748;  русскій  пер.  въ  «Христ.  Чтеніи» 
за  1827  и  1828  гг.).  Послѣ  М.  остались  еще  26  пра- 
вилъ  бывшаго  подъ  его  предсѣдательствомъ  ктези- 
фонтскаго  собора;  410  правилъ  собора  никейскаго, 
съ  опнсаніемъ  его  дѣяній;  священный  пѣснопѣнія  въ 
честь  месопотамскихъ  мучениковъ,  доселѣ  находя- 
щаяся въ  употребленіи  у  сирійцевъ.  —  См.  Райтъ, 
«Нсторія  сирійской  литературы»,  пер.  подъ  ред. 
проф.  П.  Коковцева  (СПБ.,  1902). 

Марутзе  —  негрское  государство;  то  же,  что 
Барона  (V,  269). 

Маруты  (Магиѣаз) — божества  ведійскаго  пе- 
ріода  индійской  миѳологіи.  Они  составляютъ  дружину, 
сопровождающую  Рудру  или  Индру.  Число  М.  не- 
опредѣленно:  гимны  Рнгъ-веды  упомипаютъ  то  27  М., 
то  180.  Туземные  индійскіе  комментаторы  ведъ  ви- 
дятъ  въ  М.  болсество  вѣтровъ,  предшествующихъ 
грозѣ:  въ  классическомъ  санскритѣ  слово  тагит.  упо- 
требляется въ  значеніи  в  ѣ  т  р  а.  Отцомъ  М.  назыв. 
Рудру,  иногда  Индру,  матерью  —  корову  Пргани 
(РгспІ),  олицетворяющую,  какъ  предполагаютъ,  гро- 
зовую тучу.  М.  упоминаются  обыкновенно  въ  гим- 
нахъ,  посвященныхъ  Рудрѣ  пли  Индрѣ;  но  есть  нѣ- 
сколько  гимновъ,  посвященныхъ  имъ  однимъ.  Они 
изображаются  толпою  прекрасныхъ  юношей,  въ  рос- 
кошномъ  одѣяніи,  съ  блещущими  копьями,  съ  золо- 
тыми украшеніями  на  шеѣ  и  груди,  выѣзжающими 
на  боевыхъ,  иногда  золотыхъ  колесницахъ,  запряжен- 
ныхъ  пестрыми  копями  или  антилопами.  Они  коле- 
блютъ  землю  и  горы  въ  скоемъ  стремительномъ  бѣгѣ, 
сопровождаемомъ  вихремъ,  обращаютъ  день  въ  ночь, 
источаютъ  потоки  доледя,  являются  помощниками 
Индры  въ  его  боѣ  со  змѣемъ  Вртрой  пли  Агп  и,  по- 
добно ІІпдрѣ,  воорулсены  перунами.  Какъ  оросители 
земли  нотоками  дождя,  они  являются  благодѣтелями 
человѣка.  Гимны  приппсываютъ  имъ  обладаніе  цѣли- 
тельнымн  снадобьями. — См.  ОЫепЬегаг,  «Біе  Ве- 
1іц;іоп  Дез  Ѵесіа»  (1894,  стр.  224  и  слѣд.);  ВагіЬ, 
<  Т1іе  Ее1і§іоп8  о!"  Іпгііа»  (1891,  'стр.  13  и  слѣд.); 
М  и  і  г,  «Огі<гіпа1  8ап8кгіт,  техтз»  (V.  стр.  147 — 154). 

Марухскій  ледннкъ  —  самый 


въ  Кубанской  обл.  Шир.  ок.  1  вер.,  дл.  5  —  7  вер. 
Питается  сиѣгами  Гл.  Кавказскаго  хр..  а  также  его 
отрога,  который  раздѣляетъ  верховья  Маруха  а 
Аксаута.  Съ  боковъ  лежать  высокія  морены,  покото- 

Еымъ  видно,  что  ледникъ  постепенно  уменьшается, 
[оверхность  его  чистая  и  относительно  ровная. 
^Іарухскій  перевалъ  —  съ  м 
р.  Маруха  къ  верховьямъ  р.  Кадора,  изъ  Баталпа- 
шинскаго  отд.  Кубанской  обл.  въ  Сухумскій  отд.  Ку- 
таисской губ.*  Выс.  3354  м.,  труднодоступенъ. 

Марухть — горная  рч.  Баталпагаинскаго  отд..  К  - 
банской  обл.  Вытекаетъ  изъ  Марухскаго  ледника  (см.) 
и  другпхъ  небольшихъ  ледниковъ  и  снѣжныхъ  по- 
лей. Бъ  1  вер.  отъ  истоковъ  образуетъ  большой  во- 
допадъ.  Ниже  его  М.  течетъ  по  долинѣ,  на  выс. 
1700—1900  м.  Вер.  въ  15  отъ  Главнаго  хребта — дру- 
гой красивый  водопадъ.  Нѣсколько  ниже  водопада  до- 
лина М.  превращается  въ  тѣсное  скалистое  ущелье 
(дл.  15  вер.),  почти  недоступное  для  человѣка,  а  за- 
тѣмъ  расширяется,  превращаясь  въ  живописи  ук>.  лѣ- 
систую  долину,  за  псключеніемъ  самой  нижней  ча- 
сти, необитаемую.  Вер.  въ  5  ниже  станицы  Кардо- 
ннцкой  М.  сливается  съ  Аксаутомъ,  образуя  р.  Малый 
Зеленчукъ,  впадающую  въ  Кубань.  Дл.  80  вер. 

Марка  —  р.  Якутской  области,  Вилюйскаго  у. 
(сист.  Лены);  начало  на  водораздѣлѣ  рр.  Вилюя 
и  Оленека  на  выс.  500  м.  н.  ур.  м.,  течетъ  на 
ІОВ  по  лѣсистой  мѣстности  и  впадаетъ  въ  р.Вплюй. 
Годна  для  судоходства.  Дл.  580  в.  Притоки:  прав.— 
Маркоко  (400  в.),  лѣв. — Хапнга  и  др.  По  берегамъ 
М.  п  его  притокамъ — желѣзная  руда.  По  М.  жпвугъ 
якуты  (Мархинскій  улусъ),  св.  20  ООО  душъ,  занп- 
мающіеся  земледѣліемъ,  скотоводствомъ,  рыболов- 
ствомъ,  охотой  и  добываніемъ  желѣза;  въ  с.  М  а  р- 
х  и  н  с  к  о  м  ъ — ссыльные  русскіе — скопцы  (400  чел.). 

Мархія  (Магспез) — обл.  въ  средн.  Пталіи:  при- 
легаетъ  къ  Адріатпческому  м.;  4  провпнціи:  Ан- 
кона, Асколи  -  Пиценѵмъ,  Мачерата  и  Пезаро-Ур- 
бино.  9731  кв.  км.,  1 108547  жит.  (1913  г.). 

Мархфельдъ  —  равнина  въ  Нижней  Ав- 
стріи,  противъ  Вѣны,  между  лѣвымъ  берегомъ  Ду- 
пая  и  правымъ  берегомъ  Моравы.  990  кв.  км.,  вклю- 
чая 190  кв.  км.  о-вовъ  и  рукавовъ  Дуная.  Обнаженная 
плоскость  степного  характера,  лишь  мѣстамп  засе- 
ленная. Культура  съ  трудомъ  завоевываегь  мѣстность. 
превращая  ее  въ  луга  и  нивы.  Средняя  год.  темп. 
10°,  осадковъ400  мм.;  подвижные  пески.  Частыя  за- 
сухи губятъ  кормовыя  травы.  Скудость  орошенія 
предположено  восполнить  проведеніемъ  каналовъ  въ 
связи  съ  проектпруемымъ  каналомъ  Дунай — Одеръ. 
Разведете  лошадей,  съ  ежегодною  конской  выстав- 
кой (въ  м.  Ьа88ее),  и  гусей  (въ  6йп$егп<1огі*).  На  М. 
бились  римляне  съ  германскими  племенами  маркоман- 
новъ  и  квадовъ.  Въ  средніе  вѣка  императоры  гер- 
манскіе  нарочно  оставляли  эту  область  въ  дпкомъ 
состояніи  ради  лучшей  защиты  гранпцъ.  Въ  1260  г. 
на  М.  битва  между  королями  чешекпмъ  Оттокаромъ  я 
венгерскимъ Белою IV  (при  ІѵгоІ8>епЬгипп):здт.сьже 
палъ  (при  Бііпкгиі:)  Оттокаръ,  въ  битвѣ  2»і  августа 
1278  г.  противъ  Рудольфа  габсбургскаго.  Азрегп, 
Езз1іп<г,  "ѴѴа^гат,  о-въ  ЬоЬаи  и  др.  пункты  были 
мѣстами  битвъ  междѵ  французами  и  австрійцами  вь 
1809  г. 

Маржл.— нѣм.  названіе  р.  Моравы  (см.), 
9Іарцол.ііін-ь  (Амніанъ)  —  рнмев 
рпкъ — см.  Амміанъ  Марцеллинъ. 

Марцсллнмт»— римскій  папа  (с*  296  г.).  при 

Діоклетіанѣ  подъ  вліяніемъ  гоненіа  временно  отпав- 
шій  отъ  вѣры. 

Шарцел.іъ  Ж— рлмскій  папа  въ  308—  Э09  г. 

Марцо.ілъ  II — рнмскій  папа  съ  10  апрѣлз 
по  1  мая  1555  г.  (Марчелло  Червпни). 
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Марцеллъ  (Магсеііиз)— прозваніе  одной  изъ 
отраслей  плебейской  фамиліи  Клавдіевъ.  1)  Маркъ- 
Клавді й  М.,  искусный  полководецъ.  Въ  первое 
свое  консульство,  въ  222  г.,  побѣдилъ  галловъ  при 
Кластидіи,  убпвъ  собственноручно  непріятельскаго 
вождя.  Послѣ  бптвы  при  Каннахъ,  въ  216  г.,  за- 
щищалъ  Нолу  противъ  Ганнибала;  достигъ  боль- 
шой популярности;  позднѣйшая  традиція  сильно 
преувеличила  его  заслуги:  онъ  получилъ  прозвище 
лмечъ  Рима».  Въ  214  г.,  будучи  консуломъ,  от- 
правился въ  Спцплію.  Здѣсь  два  года  велъ_  знаме- 
нитую осаду  Сиракузъ,  закончившуюся  взятіемъ  го- 
рода. Въ  210  г.  былъ  обвиненъ  передъ  сенатомъ  си- 
ракузянамп  за  хищенія  въ  ихъ  городѣ,  но  оправданный 
сенатомъ  отнесся  къ  сиракузянамъ  весьма  велико- 
душно, такъ  что  они  избрали  его  своимъ  патрономъ 
и  осыпали  его  и  его  родъ  почестями.  Въ  208  г.  въ 
питый  разъ  достигъ  консульства;  вскорѣ  послѣ  того 
былъ  убптъ  въ  засадѣ  близъ  гор.  Петеліи.  Катонъ  и 
Полибій  упрекаютъ  М.  въ  похищеніи  произведеній 
искусства  пзъ  завоеванныхъ  городовъ. — 2)  М  а  р  к  ъ- 
К  л  а  в  д  і  й  М.  —  консулъ  51  г.  до  Р.  Хр.,  против- 
никъ  Цезаря;  послѣ  битвы  при  Фарсалѣ  бѣжалъ  въ 
Митилену.  Цезарь  въ  46  г.  до  Р.  Хр.  помиловалъ  его, 
послѣ  того  какъ  Цпцеронъ  пронзнесъ  за  него  въ  се- 
натѣ  сохранившуюся  до  насъ  рѣчь  «Рго  Магсе11о»;на 
возвратномъ  пути  въ  Италію,  въ  45  г.,  былъ  убитъ.  — 
3)  Маркъ-Клавдій  М.,  сынъ  сестры  Августа, 
былъ  усыновленъ  послѣднимъ  и  въ  25  г.  женился  на 
ІОліи,  дочери  Августа.  Онъ  считался  наслѣдникомъ 
Августа,  но  ум.  уясе  въ  23  г.  до  Р.  Хр.  Августъ  ве- 
лѣлъ  похоронить  его  въ  мавзолеѣ  на  Марсовомъ  полѣ, 
самъ  произнесъ  ему  надгробную  рѣчь  и  посвятилъ  его 
памяти  въ  11  г.  до  Р.  Хр.  театръ  М.,  остатки  ко- 
тораго  сохранились  до  нашего  времени.  Вергилій 
посвятилъ  ему  нѣсколько  сочувственныхъ  строкъ  въ 
«Энеидѣ». 

Марцеллъ  (Магсеііиз),  Лю  ці  й-  Ульпій— 
римскій  юристъ  II  в.,  консиліарій  Антонина  Шя  и 
Марка  Аврелія,  знаменующій  начало  новой  эпохи 
расцвѣта  юридической  литературы  (отъ  М.  Аврелія  до 
Севера).  Сохранившіеся  отрывки  пропзведеній  М. 
свидѣтельствуютъ  о  самостоятельной  и  глубокой 
мысли:  ему  удалось  опровергнуть  или  свести  къ  пра- 
вильному предѣлу  нѣкоторые  взгляды  своего  вели- 
каго  предшественника  Ю  л  і  а  н  а.  Сочиненія  М. 
пользовались  болыпимъ  успѣхомъ,  и  ихъ  неодно- 
кратно использовали  позднѣйшіе  юристы:  Трифо- 
нинъ,  Павелъ,  Марціанъ,  Модестпнъ  п,  въ  особен- 
ности, Ульпіанъ,  въ  своемъ  комментаріи  къ  эдикту 
усвоившій  значительную  часть  дигестъ  М.  Главное 
сочиненіе  М. — дигесты  въ  31  книгахъ;  Сцевола  и 
Ульпіанъ  составили  примѣчанія  къ  этимъ  дигестамъ. 
М.  написалъ  еще:  «Асі  Іе^ет  Лиііат  еЪ  Раріат 
НЬгі  "VI»,  «Кезропзогит  НЬег  зіп^иіагіз»,  «Се 
оіТісіо  сопзиііз»  (не  менѣе  пяти  книгъ),  «Иоѣае 
ай  .Гиііапі  «Іі^езѣа»,  «гТоіае  а<1  Рошропіі  ге^иіаз». 
Сомнительно,  принадлелситъ  ли  М.  сочиненіе:  «Бе 
оіТісіо  ргаезійіз».  Несомнѣнно  не  ему  принадлежптъ 
«Бе  риЫісіз  ]иіісііз»  (Б.,  3,  2,  22). 

Марцеллъ  Энлирикъ  (Магсеііиз  Егдрі- 
гісиз) — римскій  писатель,  родомъ  изъ  Галліи,  слу- 
жилъ  при  дворѣ  Ѳеодосія  II,  въ  началѣ  V  в.  со- 
ставить (главн.  образомъ,  по  Скрпбонію  Ларгу)  лѣ- 
чебникъ,  интересный  для  изученія  медпппнскаго 
суевѣрія  того  времени:  «Бе  теіісашепйз»  (изд. 
Не1шгеісЬ'омъ,  Лпц.,  1889).  О  галльскихъ  словахъ 
у  М.  см.  Р.  Сгеуег  (въ  «АгсЬ.  і.  ІаЬ.  Ьехісогг.», 
ГШ,  1893). 

Марцинковскій  (Магсіпко\ѵзкі),  Анто- 
ній  [псевдонимы  А.  Новоселье кій  (Апіопі 
Хо\ѵозіе1зкі)  и  Альбертъ  Грыфъ(А1Ьег1  в-гуі')] — 
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польскій  писатель  (1823 — 80).  Его  капитальное  со- 
чиненно по  малорусской  этнографіи:  «Ьисі  БкгаіпзкЬ 
(1857)  даетъ  сначала  статьи  о  славянской  мистеріо- 
софіи  и  о  сказкахъ,  затѣмъ  результаты  изученія 
малорусскаго  быта  и  народныхъ  преданій.  Другія 
сочиненія  М.:  «Зіеру,  тогха  і  &6гу,  згкісе  і 
\ѵзрошпіепіа  г  росігбгу»  (1854),  «Ро°тапіс2е  пасі- 
сішерггапзкіе»  (1836);  «Иеаіу  і  кагукатигу»,  «Рі- 
зта  кгуіусгііо-ШогоіІсгпе»  и  др. — Ср.  П  ы  п  и  н  ъ, 
«Исторія  рус.  этнографіи»  (т.  III,  стр.  294—296). 

Марцпнокская  (Магсіполѵзка),  Ядвига, 
псевдонпмъ  Пересвитъ  (Регезті:)  —  талантливая 
современная  польская  поэтесса  и  общественная 
дѣятельница.  Ея  драмы:  «Ва^ка»  (1900);  «ѴѴ  аги^а 
пос»  (1902);  «"ѴѴузиіопу  сігатаі»,  «Козсіизгко»,  «Ріа- 
зѣолѵіе»  (1907);  «Во1ез1а\ѵ  СЬгоЬгу»  (1910).  Изъ 
поэтичесішхъ  сборниковъ  М.  слѣдуетъ  отмѣтить 
«0§пі\ѵа»  (1904)  и  «РггеЫузкі»  (1905). 

Марціалъ  (Магйаііз),  М.  В  а  л  е  р  і  й — извѣст- 
ный  поэтъ  древняго  Рима.  Происходилъ  изъ  испан- 
скаго  г.  Бильбила  (ВіІЬШз).  МЬсто  своей  родины  М. 
часто  и  съ  любовью  упоминаетъ  въ  своихъ  стихо- 
твореніяхъ.  Годъ  рожденія  неизвѣстенъ;  только  на 
основаніи  нѣкоторыхъ  данныхъ  24-й  эпиграммы 
10-й  кн.  молено  отнести  время  рожденія  М.  къ  41  г. 
по  Р.  Хр.  Получивъ  литературно-риторическое  об- 
разованіе,  онъ  приблизительно  23  лѣтъ  отъ  роду 
прибылъ  въ  Римъ  въ  послѣдніе  годы  правленія 
Нерона,  вращался  здѣсь  въ  обществѣ  лптерато- 
ровъ  (Валерій  Флаккъ,  Силій  Италикъ,  Плиній 
Младшій,  Ювепалъ),  среди  которыхъ  нѣкоторые 
были  его  земляками  (Сенека,  Луканъ,  Квшітнліанъ 
и  др.)  и  покровителями  его  таланта;  но  особенно 
ухаживалъ  онъ  за  близкими  ко  двору,  богатыми  и 
вліятельными  вольноотпущенниками  —  Парѳеніемъ, 
Сигеромъ,  Секстомъ,  Эвфемомъ,  Криспиномъ,  черезъ 
которыхъ  подносилъ  свои  произведенія  императо- 
рамъ— презкде  всего  Домиціаиу — и  отъ  которыхъ,  въ 
качествѣ  кліента,  всегда  искалъ  себѣ  наградъ  и  ми- 
лостей. Когда,  съ  вступленіемъ  въ  управленіе  Нервы 
и  затѣмъ  Траяна,  многіе  покровители  поэта  поте- 
ряли свое  значеніе,  онъ  счелъ  за  лучшее,  послѣ 
34-хлѣтняго  пребыванія  въ  Рпмѣ,  удалиться  (98  г. 
по  Р.  Хр.)  на  родину,  гдѣ  ок.  104  г.  и  умеръ.  М. 
былъ  въ  избранномъ  имъ  родѣ  очень  плодовптымъ 
писателемъ.  Отъ  него  дошелъ  сборникъ  въ  14  книп. 
э  п  и  г  р  а  м  м  ъ,  не  считая  особой  книги  стихотво- 
реній,  также  названныхъ  эпиграммами  (съ  XVII  ст. 
также  «Книга  зрѣлищъ»,  Зресіасиіогшп  ПЬег),  но 
относящихся  исключительно  къ  играмъ  и  зрѣлищамъ, 
устроеннымъ  въ  80  г.  при  дедикаціи  амфитеатра  Фла- 
віевъ,  такъ  назыв.  Колизея  (эта  книга  дошла  не  вполнѣ). 
Изъ  14  книгъ,  составляющихъ  главный  сборникъ  сти- 
хотвореній  М.,  2  книги,  XIII  иХІѴ,  представляютъ  со- 
бой калсдая  спеціальный  родъ  эпиграммъ  и  носятъ  осо- 
быязаглавія.  Первая,  Хепіа  («Подарки  гоетямъ»), 
состоитъ  нзъ  127  снабженныхъ  особыми  заглав.  дву- 
стишій,  относящихся,  за  исключеніемъ  двухъ  по- 
слѣднихъ,  къ  предметамъ  ѣды  и  винамъ;  вторая, 
Арорпогеѣа  («Уносимое  съ  собой»,  т.-е.  подарки 
гоетямъ,  послѣ  стола,  разныхъ  бездѣлушекъ),  заклю- 
чаетъ  въ  себѣ  223  двустишія,  такасе  снаблсенныхъ 
особыми  заглавіями  и  говорящпхъ  о  предметахъ 
домашняго  употребленія,  между  прочимъ — о  стату- 
эткахъ,  картинкахъ  и  сочиненіяхъ  знаменптыхъ  пи- 
сателей. Въ  остальныхъ  12  кнпгахъ  эпиграммъ  (I, 
II,  V,  VIII,  IX"  н  XII  снабжены  прозаич.  предц- 
словіямп)  выралсается  сущность  литературной  дѣя- 
тельности  М.  Изъ  нихъ  первый  девять  писаны  и 
изданы  при  Домиціанѣ  (VIII  посвящена  ему),  равно 
какъ  и  X  въ  первомъ  изданіи;  до  насъ  послѣдияя 
дошла  во  второй  редакціи,  сдѣланной  уже  по  убіеиіц 
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этого  императора.  Книги  XI  и  XII  изданы  при  Нсрвѣ 
н  Траянѣ:  послѣдвяя  язь  пихъ  нрислана  въ  Римъ 
«ал  Йспаніи.  Всѣ  12  книгъ  расположены  въ  хро- 
нологическомъ  порлдкѣ  (I — IX,  X1  и  XI — отъ  85  до 
96  г.  включительно,  X2— середина  98  г.,  XII— нач. 
102  г.).  Содержаніе  эпиграммъ,  заключающихся  въ 
этнхъ  ]2  книгахъ,  чрезвычайно  разнообразно.  М.  ка- 
саетси  іп,  пихъ  всевозможныхъ  обстоятельств!»,  явле- 
ній  и  случайностей  обыденной  жизни,  давая, 
въ  общемъ,  весьма  яркую  картину  нравовъ  и  быта 
второй  половины  I  в.  Римской  имперіи.  Общество 
той  эпохи  отнюдь  не  отличалось  нравственностью. 
Поэтому  въ  своемъ  стремлепіи  пріобрѣсти  себѣ 
нзвѣстность  и  заставить  читать  свои  произведены 
иоэтъ  явно  поддѣлывался  подъ  вкусы  тогдашпеіі 
публики  и  прямо  заявлялъ,  что  шутливый  стихотво- 
ренія,  къ  каковымъ  причислялись  эпиграммы,  мо- 
гутъ  нравиться  только  въ  томъ  случаѣ,  если  онѣ 
позбуждаютъ  любовный  зудъ.  Отсюда  эпиграммы  М. 
принадлежать  къ  наиболѣе  пикантнымъ  произведе- 
піямъ  латинской  поэзіи.  Но  поэтъ  проводилъ  этотъ 
безнравственный  элементъ  далеко  не  равномѣрно, 
то  ослабляя  его,  то  усиливая  согласно  съ  обстоя- 
тельствами. Такъ,  непристойныхъ  эпиграммъ  почти 
нѣтъ  въ  V  и  VIII  кн.,  такъ  какъ  V  была  первой 
книгой,  поднесенной  Домиціану,  а  VIII  посвящена 
императору.  Особенно  непристойный  эпиграммы  со- 
ставляютъ,  примѣрно,  десятую  часть  всего  собра- 
нія.  Когда  для  дофипа  французскаго  престола,  бу- 
дущаго  Людовика  XV,  издавались  спеціальные 
тексты  древне-римскихъ  классиковъ  (такъ  назыв. 
аа  азит  йеіріііш),  то  изъ  общаго  количества 
[56]  эп.  для  чтенія  юнаго  принца  были  признаны 
подобными  только  150.  Во  всякомъ  случаѣ,  поэтъ  и 
самъ  нризнавалъ,  что  въ  нѣкоторыхъ  случаях-ь  за- 
ходилъ  очень  далеко  и  старался  оправдать  себя 
двумя  соображениями:  примѣромъ  своихъ  предше- 
с.твенниковъ  на  поприщѣ  эпиграммы  (напр.,  Катулла) 
п  тѣмъ,  что  его  жизнь  не  является  отраженіемъ  его 
иоэзіи  («Распутна  у  меня  страница,  а  жизнь  честна». 
I,  4).  Гораздо  болѣе  упрековъ  заслуживаете.  М.  за 
свою  низкую  лесть  не  только  предъ  Домпціаномъ, 
но  и  предъ  его  вольноотпущенниками,  тогда  какъ 
послѣ  убіенія  императора  поэтъ  отзывался  о  немъ 
весьма  неодобрительно.  Но  и  въ  этомъ  отношены 
М.  не  составлялъ  исключенія  изъ  своихъ  собратій, 
каковы,  напр.,  его  соперникъ,  поэтъ  Стацій  (о  кото- 
ромъ  М.  не  упоминаетъ  ни  однимъ  словомъ,  какъ  и 
Стацій  о  пемъ),  и  даже  Квинтпліапъ.  Вмѣстѣ  съ 
тѣмъ,  М.  отнюдь  нельзя  назвать  пошлымъ:  онъ  умѣлъ 
найти  въ  своихъ  стихахъ  достаточно  нѣжности. 
чтобы  оплакать  смерть  маленькой  рабыни;  могъ 
посвятить  одпу  изъ  эпиграммъ  восхвалепію  по- 
ступка благородной  Арріи,  которая,  пропзивъ  себя 
мечомъ,  сказала  мужу:  «Пэтъ,  пе  больно».  Дороги 
были  поэту  интересы  подраставшаго  поколѣнія,  ко- 
торое онъ  нсрѣдко  защпщалъ  отъ  жестокости  тогдаш- 
пихъ  учителей  и  стоялъ  за  то,  чтобы  въ  лѣтніе 
каникулы  мальчики  наслаждались  полной  свобо- 
дой. Въ  литературномъ  отпошеніи  эпиграммы  М. 
являются  произведеніямп  круииаго  поэтическаго  да- 
рованія.  Оиъ  далъ  римской  эпиграммѣ,  какъ  осо- 
бому виду  лирической  поэзіи,  широкую  разработку, 
какой  она  до  тѣхъ  поръ  не  пмѣла.  Эпиграмма,  какъ 
особый  видь  лптературпыхъ  произведены,  появи- 
лась въ  Римѣ  еще  въ  Цицероновскую  эпоху,  но 
всѣ  поэты,  которые  пробовали  писать  въ  этомъ 
родѣ,  были  эпиграмматистами  только  отчасти;  эпи- 
грамма не  была  главпымъвидомъ  ихъ  литературной 
длительности.  Кальвъ  и  Катуллъ,  главные  предста- 
вители эпиграммы  прежняго  времени,  сообщили  ей 
особую  ѣд кость,  пользуясь  ею  особенно  какъ  ору- 


діемъ  борьбы  противъ  политических!,  и  яімриур- 
ныхъ  враговъ.  >  М.  эпиграмма  принимаеть  вееВОЗ- 
можные  оттѣні:и,  начиная  съ  простой  стихотворной 
надписи  на  предметахъ  или  подписи  къ  продме- 
тамъ  (чѣмъ  была  эпиграмма  въ  своемъ  первоначаль- 
номъ  видѣ  какъ  у  грековъ,  такъ  и  у  римлянь),  до 
виртуозной  но  остроумію,  мѣткости,  пикантности 
или  просто  игривости  оборота  стихотворной  шуткя 
на  самые  обыкновенные,  какъ  и  на  самые  прихот- 
ливые сюжеты  обыденной  жизни.  Поэтому  М. 
же  принадлелгитъ  первенство  въ  эпиграммѣ,  к  і  к 
Вергилію — въ  эпической  поэзіи,  а  Горацію — въ  ча- 
сто-лирической (мелической).  Лессингъ  признавал  і, 
его  классикомъ  эпиграммы.  Ни  одннъ  изъ  его  нред- 
шественниковъ  въ  этой  области  не  читался  съ  та- 

і  кою  жадностью  и  не  имѣлъ  столько  поклонниковъ. 
Поэтъ  самъ  заявляетъ,  что  «онъ  извѣстенъ  въ  цѣ- 
ломъ  мірѣ»  (I,  1).  Когда  ему  противопоставляли 
серьезные  виды  поэзіи— эпосъ  и  трагедію,  онъ,  гор- 
дясь популярностью  своихъ  эпиграммъ,  смѣло  отвъ- 
чалъ:  «то  хвалятъ,  а  это  чптають»  (IV,  49).  Эпи- 
граммы М.  съ  удовольствіемъ  читались  и  въ  по- 

|  слѣдующее  время.  Пріемный  сынъ  Адріана,  Элгіі 
Веръ,  называть  М.  своимъ  Вергпліемъ.  Многочис- 
ленный ссылки  на  эти  эпиграммы  и  цитаты  и.ть 
нихъ  у  позднѣйшихъ  писателей  свидѣтельствуютъ  о 
томъ,  что  ихъ  читали  не  только  въ  позднѣйшія  сто- 

;  лѣтія  римской  импсріи,  но  и  долго  спустя  послѣ  ей 
паденія  на  Западѣ:  еще  въ  VI  ст.  Марціалъ  былъ 

!  однимъ  изъ  нанболѣе  распространениыхъ  рпмскихъ 
писателей.  Въ  силу  этого  эпиграммы  неоднократно 
переписывались  какъ  въ  цѣломъ  видѣ,  такъ  и  ча- 

|  стями.  Мы  можемъ  указать  теперь  три  редакціи 
кодексовъ  поэта.  У  насъ  первые  печатные  переводы 
поэта  принадлежать  Ломоносову  (въ  «Риторнкѣэ; 
вообще  примѣры  изъ  М.  встрѣчаются  весьма  часто 
въ  пашихъ  древнѣйшнхъ  «Риторикахъэ  и  «Шптп- 
кахъ»). — Литература.  В  г  а  п  й  I,  «Бе  М-із  роеіае 
ѵіта  еѣ  зсгіртлз»  (Б.,  1853);  81;  о  скит.  сБе  М-і» 
ѵііа  ег.  зсгірЧіз»  (Гаага,  1884);графъ  Олсуфьевъ, 
«М.»  (М.,  1891);  Б  ла  говѣ  ще  н  с  к  і  Й,  ^Римскіе 
кліенты  Домнціанова  вѣка»  («Русскгѵя  Мысль  \ 
апрѣль,  1890);  Ст.  Воіззіег,  «Ье  роёіе  М.»  (еКеѵ. 
(1.  сіепх  шопйез»,  1900,  и  въ  прилож.  къ  кн.  <Та- 
елЧе»);  А.  Малеинъ,  еМ.»  (СПБ.,  1900»;  Е.  Ые- 
Ьеп,  «2иг  Віог^арЬіе  М-з:>  (Прага,  1911).  Нзданія: 
главное  критическое  —  Шнейдевина  (Грима,  1842, 
2  тт.);  новѣйшія — Гильберта  (Лпц.,  1896);  Фрндлен- 
дсра,  съ  примѣчаніями  (Лпц.,  1886);  Линдзэя  (Окс- 
форд!.. 1902).  Русск.  пер.  Фета  і.М..  1^9і>і. 

9Іарцііі.іьиыя,  Копчозсрскія 
воды— см.  Кончезерскія  М.  воды  (XXII,  640). 

МариДапополь  (Магсіапороііз)  —  городъ 
Нижней  Мэзіи,  къ  3  отъ  Оіеззиз — нынѣ  Варны 
(Болгарія),  основанный  Граяномъ.  Близъ  М. 
Ктавдій  II  разбилъ  готовъ.  Сохранились  развалины 
М.  у  Девны,  къ  СВ  отъ  Правади. 

Марціаиі»  (Магсіаппз),  ЭліІ  —  римскій 
юрпстъ  начала  III  в.  послѣ  Р.  Хр.  Приводить  въ 
своихъ  сочнпеніяхъ  такое  большое  количество  имне- 
раторекпхъ  рескриптовъ,  въ  особенности  за  время 
съ  198  по  211  г.,  что  необходимо  допустить,  что 
онъ  занималъ  должность  въ  императорской  кан- 
целярит. Главнѣйшее  его  сочиненіе  «Іпзіішгіопиш 
НЬгі  XVI»  —  нѣчто  среднее  между  учебннкомъ 
для  начинающнхъ  и  комментаріемъ.  ІІорядокъ  рас- 
положепія  матеріала  въ  первыхъ  10  книгахъ  ана- 

!  логиченъ  порядку  институцій  Гая:  содержаиія  по- 
слѣднпхъ  кнпгъ  установить  нельзя,  нельзя  найти 
и  сліда  обязательственнаго  нрава.  Аналогичное 
сочиненіе  представляютъ  собою  <;Кеіги1ае»  въ  5 
книгах ь,  систем}  которыхъ  весьма  трудно  устаио- 
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вить,  несмотря  на  сохранившіеся  обильные  отрывки. 
Изъ  преторскаго  права  М.  прокомментировалъ  лишь 
небольшой  отдѣлъ  въ  своемъ  сочиненіи  «ІіЬег  зіп- 
«•ціагіз  аа"  іогашіат  ЪуроПіесагіат».  Ссылки  на 
предшественников!»  весьма  обильны  у  М.;  упоми- 
наются юристы,  начиная  Лабеономъ  и  кончая  Па- 
пиньяномъ,  но  использованы,  въ  действительности, 
повидимому,  только  тѣ  юристы,  чьи  сочиненія  ука- 
заны. Отрывки  изъ  сочиненій  М.  собраны  въ  «Раііп- 
о-епевіа»  Ленеля,  т.  I.  стр.  639 — 640  сл. 

Марціусъ  (ѵ.  Магѣіив),  Карлъ-Фридрихъ- 
Ф  и  л  и  п  п  ъ  —  пѣм.  естествоиспытатель  (1794 — 1868). 
Совершилъ  съ  1817  по  1820  г.  путешествіе  въ  Бра- 
зилію.  Былъ  профессоромъ  въ  мюнхенскомъ  унив. 
Кромѣ  обшпрнаго  описанія  самого  путешествія, 
изданнаго  имъ  вмѣстѣ  со  своимъ  товарищемъ  по  пу- 
тешествію,  Спиксомъ  («Веізе  пасЬ  Вгазі1іеп»,1824 — 
1831),  написалъ:  «Нізіюгіа  паіигаііз  раішагиш» 
(Мюнхенъ,  1823—53),  «Еіога  Ъгазіііепзіз»  (Лпц., 
1840  и  сл.;  изданіе  продоласается),  «Коѵа  §епега 
ег.  зресіез  р1апт,агит»  (1824  —  32),  «Веіѣга&е  гиг 
ЕЙто&гарЫе  и.  8ргасЪепкип<1е  Атегіказ»  (1867). — 
Ср.  Зспгатт,  «М.»  (1869). 

Марчелло  (Магсеііо).  Бенедетто — извѣст- 
ный  итал.  композиторъ  н  поэтъ  (1686 — 1739).  ІОрпстъ 
по  образованію,  М.  занимался  музыкой  подъ  руко- 
водствомъ  Гаспарини  и  Лотти.  Главное  произве- 
дете его — 50  первыхъ  псалмовъ  Дж.  А.  Джусти- 
ніани:  «Езтго  роеѣісо-агшопісо»  на  1 — 4  гол.,  съ 
органнымъ  басомъ,  нѣкоторые  съ  віолончелью  или 
двумя  скрипками.  Кромѣ  того,  онъ  издалъ:  «СопсегЪі 
а  5  зйготепті»,  сонаты  для  клавесина,  «Зопаіе  а 
еіі^ие  е  Йаігіо  зоіо  соі  Ьаззо  сопііпио»,  «Сапхопі 
та(1гі^а1езсЬе  е<1  агіе  рег  сатега»  на  2,  3,  4  гол. 
Много  его  нроизведеній  осталось  въ  рукописи.  М. 
издалъ  также  рядъ  стихотвореній,  сонеты,  оперныя 
либретто,  частью  послужившія  другимъ  композито- 
рамъ,  полемическія  брошюры. 

Марчена  (Магспепа)  —  гор.  въ  Андалузіи, 
старинный,  обнесенный  полуразрушенными  стѣнами. 
Старый  соборъ;  дворецъ  герц.  Аркосъ.  12500  жит. 
Желѣзнодорожный  узелъ. 

Марченко  —  дворянскій  родъ,  отъ  казака 
полтавскаго , полка  Марка  Марковича,  жившаго 
во  второй  половинѣ  XVII  в.  О  Василіи  М.  см. 
ниже.  Родъ  М.  внесенъ  въ  I  и  VI  чч.  род.  кн.  Ека- 
теринославской  и  Петроградской  губ. 

Марченко,  Анаетасія  Яковлевна — 
писательница  (1830 — 80),  въ  замужествѣ  Кирья- 
к  о  в  а;  псевдонимъ  —  А.  Темризовъ.  Окончила 
одесскій  института.  На  литературное  поприще  вы- 
ступила «Путевыми  замѣтками»  (Одесса,  1847—49; 
2-ое  изд.,  СПБ.,  1853;  подписаны:  Т.  7.),  который 
вызвали  похвалы  Бѣлинскаго;  затѣмъ  напечатала 
много  талантливыхъ  романовъ,  повѣстей  и  разска- 
зовъ,  посвященныхъ,  главнымъ  образомъ,  изобра- 
женію  женской  психологіи,  въ  одесскихъ  изданіяхъ, 
«Финск.  Вѣстн.»,  «Сѣв.  Обозр.»,  «Соврем.»,  «Отеч. 
Зап.»,  «Библ.  для  чтенія»,  «Русск.  Вѣстн.»,  «Иллю- 
страціи»  и  др.  Напеч.  также  нѣсколько  стихотво- 
реній  въ  «Пантеонѣ»,  «Русск.  Инваіидѣ»  и  др. 
Отдѣльно  изданы  «Мыльные  пузыри»,  ром.  (СПБ., 
1858),  и  «Разлучница»,  ром.  (СПБ.,  1869).  —  См.: 
Некрасова,  «Кіевск.  Стар.»  (1889),  кн.  XI; 
Старчевскій,  «Истории.  Вѣстн.»  (1891,  кн.  IX). 

Марченко,  Василій  Романовичъ — ав- 
торъ  записокъ  (1782 — 1841).  Служилъ  въ  военно-по- 
ходной канцеляріи  гр.  Аракчеева;  былъ  томскимъ 
гражданскимъ  губернаторомъ,  потомъ  помощникомъ 
статсъ-секретаря  государственнаго  совѣта.  Въ  1813 — 
1815  гг.  М.  находился  при  главной  квартирѣ  импе- 
ратора; въ   1815  г.  назначенъ  правителемъ  дѣлъ 


комитета  министровъ;  съ  1830  г.  былъ  государствен- 
нымъ  секретаремъ,  потомъ  членомъ  государствен- 
наго совѣта.  М.  велъ  «Записки»,  который  напеча- 
таны въ  «Русской  Старинѣ»  (1896  г.,  №№  3,  4  и  5), 
вмѣстѣ  съ  двумя  замѣтками:  «Событія  въ  глазахъ 
моихъ  совершившіяся  при  вступленіи  на  престолъ 
императора  Николая  I»  и  «О  молоканахъ  и  духо- 
борцахъ». 

Марчпхпна  Буда  —  м-ко  Черниговской 
губ.,  Глуховскаго  у.,  при  р.  Шеинкѣ.  Большіе  по- 
севы свекловицы.  Жит.  4957. 2  црк.,  двухклассн.  уч., 
больница;  лавки,  бечевочная  фабр.,  6  ярмарокъ. 

Марчіаннзе  (Магсіапізе) — гор.  въ  южн.  Ита- 
ліи,  въ  пров.  Казертѣ;  12  891  жит. 

Маршалковскій  судъ —  въ  Полыпѣ,  см. 
Маршалокъ. 

Марш  а  л  ков  с  ко  -комиссарскій 
судъ  —  существовавшей  въ  Малороссіи  до  1861  г. 
апелляціонный  судъ  для  разсмотрѣиія  жалобъ  на  рѣ- 
шенія  иодкоморскаго  (впослѣдствіи  межевого)  суда. 
Состоялъ,  подъ  предсѣдательствомъ  повѣтоваго  мар- 
шала, изъ  комиссаровъ,  назначавшихся  сначала  гет- 
маномъ,  потомъ  малороссійской  коллегіей,  позже — 
генеральнымъ  судомъ.  Комиссары  пользовались  уза- 
коненнымъ  доходомъ  отъ  тяжущихся;  рѣшенія  ихъ 
записывались  въ  подкоморскія  книги  и,  согласно 
литовскому  статуту,  обжалованію  не  подлежали.  За- 
I  кономъ  20  августа  1801  г.  на  рѣшенія  М.-комиссар- 
I  скаго  суда  была  въ  извѣстныхъ  случаяхъ  допущена 
і  апелляція. 

Маршалловы  о-ва — см.  Маршальскіе  о-ва. 

Маршалль  (МагзЬаІІ),  Альфредъ  — англ. 
экономиста  (род.  въ  1842  г.),  профессоръ  въ  Кем- 
бридясѣ.  Труды  его:  «ТЬе  есопотісз  оі*  іпсіизігу»  (Л.: 
1879;  2-е  изд.  1881  —  въ  сотрудничествѣ  съ  женою): 
«ТЬе  ргезепі  розШоп  оі"  есопотісз»  (Л.,  1885); 
«Ргіпсіріез  оі^есопотісз»  (т.  I,  Л.,  1890;  5-е  изд.  1907); 
«Еіетепт.5  оГесопотісз  оГіікіизѣгу»  (Л.,  1892 — извле- 
чете изъ  предыдущего  труда);  «К"е\ѵ  СатЪгі<1<2;е 
сиггісиіит  іп  Есопошісз»  (1903);  «Метогапіит  он 
іЪе  гізсаі  роіісу  оГ  іпіегпаііопаі  т,гасІе»  (1908). 

Маршалль  (МагзсЪаІІ),  Вильямъ  —  нѣм. 
зоологъ  (1845  —  1907),  проф.  въ  Лейпцигѣ  На- 
печаталъ  много  работа  по  анатоміи  птицъ  и  о  низ- 
шихъ  животныхъ,  особенно  о  губкахъ,  и  большое  ко- 
личество популярныхъ  сочиненій.  Изъ  нпхъ  главнѣй- 
шія:  «Біе  Епііескип^з^езсЬісМе  <1ег  ЗіісЬѵаззег- 
роіуреп»  (Лпц.,  1885),  «БеиІзсЫапйз  Ѵо^еішиі;  < 
(Гамб.,  1886),  «Зрагіег^ап^е  еіпез  Штнгіогзсгіегз  > 
(Лпц.,  1888;  3-е  изд.,  1898),  «Біе  ТіеГзее  и.  іЬг  Ье- 
Ьеп»  (іЬ.,  1888),  «Зроп^іоІо^ізсЪе  Веііга^е»  (1892), 
«Бег  Ваи  йег  Ѵо°-еЪ  (1895),  «Ріаийегеіеп  и.  Ѵог- 
1гйо;е»  (1895 — 1901),  «Nеие  8рагіег§ап^е  еіпез 
Кайігіогзскегз»  (1907—1908);  подъ  псевдонимом'!. 
Рііііорзуііиз  —  литературно- естественно -историче- 
скую монографію  «Бег  ЕІоЬ»  (Веймаръ,  1880). 

Маршалль  (Магзспаіі),  Джемсъ  —  нѣм. 
историческій  и  ландшафтный  лшвописецъ,  по  про- 
исхождение англичанинъ  (1838  —  1902).  Учился  у 
Преллера,  въ  Веймарѣ,  и  у  И.  де-Кейзера,  въ  Ант- 
верпен!.; въ  началѣ  работалъ  въ  старо-нидерландскомъ 
духѣ,  которымъ  проникнута,  между  прочпмъ,  его  кар- 
тина: «Эразмъ  Роттердамскій  въ  печатнѣ  Фробена,  въ 
Базелѣ»,  потомъ  пзображалъ  сцены  миѳологическаго 
и  фантастическаго  содерланія  среди  пейзала,  въ 
характерѣ  Длсенелли  и  Преллера.  Къ  числу  наиболѣе 
удачныхъ  его  произведеній  въ  этомъ  родѣ  припад- 
лелсата:  «Геній  Веймара»,  фризъ  въ  веймарскомъ 
театрѣ,  «Сонъ  Тартини»  (въ  галл.  Шака,  въ  Мюн- 
хенѣ),  «Шествіе  Бахуса»,  аллегорическій  фризъ 
просценіума  въ  дрезденскомъ  театрѣ,  и  плафонъ 
въ  зрительпомъ  залѣ  того  же  театра. 

27* 
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Маршалль  Шаг.чІіаП).  Длсонъ  —  знамони- 
тыіі  американский  юристъ  (1755 — 1835).  Былъ  чле- 
ном!, законодатедьнаго  собрѣнія  Виргиніи,  съ  1799  г. — 
членомъ  палаты  представителей  федерального  кон- 
гресса; при  президситѣ  Адамсѣ  былъ  въ  1800 — 
1801  гг.  государственнымъ  секретаремъ.  Гъ  1801  г. 
занималъ  ноегь  верховнаго  судьи  С.-Ам.  Соед. 
Йтатовъ.  Въ  этой  должности  ему  пришлось  раз- 
смотрѣть  рядъ  вопросовъ,  затрогивающихъ  осиовныи 
начала  конституціоннаго  права  Соед.  Штатовъ.  Со- 
ставленныя  имъ  рѣшенія  значительно  способство- 
вали утвержденію  федеративная)  характера  амери- 
канской конституціи.  Рѣшенія  М.,  основывающіися 
нреимуществейно  на  анализѣ  текста  конституции  и 
чрезвычайно  убѣдителыю  мотивированныя,  понынѣ 
пользуются  огромнымъ  авторитетомъ  въ  Америкѣ. 
Кромѣ  изданія  рѣшенііі,  М.  написалъ  5-титомную 
біографію  Джорджа  Вашингтона  (1804 — 07;  2-е  изд., 
1832). — Ср.  С  о  1 1  о  п,  «Сопзьігиііопаі  Бесікіопз  оі" 
М.»  (1905);  ТЬаѵег,  «М.»  (1904);  сборникъ 
въ  намять  М.  подъ  ред.  БіПоп  (Чикаго,  1903). 

Маршалл ь  (Магкііаіі).  Унльямъ — англій- 
скій  скульпторъ  (1813 — 94).  Учился  у  Ф.  Чентри 
и  Э.  Бели.  Въ  числѣ  его  идеальныхъ  статуй  и 
группъ,  отличающихся  поэтичностью  замысла  и 
і  р.и  отой  формъ,  лучшими  считаются:  «Разбитая 
кружка»,  «Ревекка»,  «Отдыхающая  танцовщица», 
«Зефиръ  и  Аврора»,  «Христіанскій  мученикъ», 
<Руѳь».  «ГГриношеніе  Пану»  и  др.  Замѣчательны 
также  портретный  статуи  лордовъ  Кларендона  и 
Сомсрса,  для  зданія  лондонскаго  парламента,  памят- 
ішкъ  Роберту  Пилю,  въ  Манчестерѣ,  статуи  Джен- 
нера  /въ  Кенсингтонскомъ  паркѣ)  и  Кемпбеля, 
монументы  Кромптона,  изобрѣтателя  прядильной  ма- 
шины, въ  Больтонѣ,  сэра  Джорджа  Грея,  въ  Кап- 
штадтѣ,  и  герц.  Веллингтона,  въ  соборѣ  св.  Павла, 
въ  Лондонѣ. 

Маршалл т>  -  фонъ  -  Бнберштеіінъ 

(МагйсЬаП  ѵоп  ВіеЪегзьеіп),  Адольфъ  —  герман- 
скій  политически  дѣятель  (1842 — 1912).  Послѣ 
ухода  Бисмарка  М.  назначенъ,  въ  1890  г.,  импер- 
скимъ  госуд.  секретаремъ  по  иностраннымъ  дѣламъ. 
Особенно  дѣятельно  велъ  переговоры  по  торговымъ 
трактатамъ,  которые  защищалъ  въ  рейхстагѣ.  Этимъ 
М.  вызвалъ  ненависть  копсерваторовъ  и  аграріевъ. 
Въ  1896  г.  онъ  возбудилъ  процессы  противъ  реп- 
тильныхъ  журналистовъ  Леккерта  и  Лютцова,  въ 
1897  г. — противъ  полиц.  комиссара  Тауша,  во  время 
которыхъ  была  выяснена  связь  между  полиціей  ц 
])ептнльной  прессой;  первая,  при  посредствѣ  второй, 
вела  агптацію  противъ  нѣкоторыхъ  должностных!, 
лицъ.  На  судѣ  М.  объяснилъ  возбуждепіе  процесса 
«желаніѳмъ  бѣжать  подъ  сѣпь  гласности»;  фраза  эта 
стала  крылатой.  Скандальный  процеесъ  былъ  мораль- 
нымъ  торжествомъ  М.,  но,  тѣмъ  не  менѣе,  ему 
пришлось  выйти  въ  отставку.  Вскорѣ  онъ  былъ  на- 
значенъ посломъ  въ  Константинополь;  при  немъ  за- 
думанъ  н  осуществлен'!,  проектъ  Багдадской  жел. 
дор.  Сильно  содѣйствовачъ  сблплсенію  Порты  съ  Гер- 
ианіей.  Бъ  1912  г.  переведенъ  въ  Лондонъ,  гдѣ  и 
умеръ. 

Марталокт»  (таг$гаІек;  ср.  Маршалъ).  Въ 
Полыпѣ  ул<е  въ  XIV  в.  существовали  придворные 
чины:  веливій  М.  коронный  и  М.  надворный.  На 
обязанности  ихъ  лежало  распоряженіе  придворными 
церемонілмп,  удаленіе  неиослушныхъ,  разслѣдованіе 
проступковъ  и  наказаніе  внновныхъ.Станиславъ-Ав- 
густъ,  освободпвъ  М.  отъ  обязанностей  по  управле- 
нию дворомъ,  сохранплъ  яа  ними  маршалковскую 
юрисдикцію;  сеймовымъ  ностановлепіемъ  1776  г. 
учрежденъ  м  а  р  ш  а  л  к  о  в  с  к  і  й  с  у  д  ъ  (тагзхаікохѵ- 
акі  зал).  Когда  король  находился  въ  По.іынѣ,  въ  судѣ 


этомъ  предсѣдательствовалъ  великііі  Ы.  коронный,  п. 
во  время  пребыванія  короля  въ  Литвъ — венжіі  п. 
литовскій;  во  время  сейма  предсѣдатсльствовалъ  ве- 
лик! й  М.  коронный.  Въ  составъ  маршалковскаго  суда 
входили  четыре  сенатора  п  четыре  другихъ  санов- 
ника (коронные  или  литовскіе).  Предает  вѣдѣнія 
этого  суда:  дѣла  уголовный;  таксы  съѣстныхъ  ири- 
пасовъ  и  товаровъ,  за  исключеніемъ  продуктовъ, 
принадлежавших!,  шляхтѣ;  дѣла  о  долгахъ,  превы- 
шавшихъ  500  злотыхъ;  дѣла  апелляціонныя  о  не- 
исполненіи  таксы.  Впослѣдстві и  разбирательству  его 
подлежали  долги  иностранцевъ,  дѣла  о  чистота  улицъ 
и  пожарныя.  Постановления  маршалковскаго  суда 
обжалованію  не  подлежали. 

М.  (дружко,  дружба) — старшій  брать  (или  дядя) 
жениха,  играющій  видную  рольвъмалорусскомъ  сва- 
дебномъ  ритуалѣ.  Является  неразлучнымъ  руководн- 
телемъ  и  совѣтнпкомъ  жениха,  который  самъ  играетъ 
пассивную  роль:  М.  бьется  и  торгуется  за  невѣсту 
съ  ея  братомъ,  заводить  жениха  за  столъ.  выводить 
изъ-за  стола,  держптънадъ  нпмъвѣнецъ.  дѣлптъ  ко- 
ровай»  мелсду  члепами  рода  и  проч. 

Маршалъ  (н.-лат.  тагезсаісиз,  оть  древне- 
верхпе-пѣм.    тагаЬ  —  лошадь  и    бсаіс  —  слуга. 
франц.   тагёспаі)  —  первоначально   сторожъ  ло- 
шадей или  конюхъ.  М.  рано  сталъ  однимъ  изъ 
высшихъ  придворныхъ  чиновъ  (сотез  зіаЪиІі;  ср. 
Коннетабль,  XXII,  480);  функціи  его    при  От- 
тонѣ  I  возлагались  на  одно  изъ  наиболѣе  блпзкихъ 
къ  императору  лицъ.  Наслѣдственнымъ  и  м  п  е  р- 
скимъ  эрцмаршаломъ  сдѣлался  курфюрстъ 
саксонскій,  поручавшій  исполненіе  сопряженныхъ 
съ  этою  должностью  обязанностей  наслѣдствен- 
ному  М.  (ЕгЪтагзсЪаІІ).  Служба  его  состояла  въ 
томъ,  чтобы  при  коронованіи  императора  зачерпнуть 
изъ  громадной  груды  овса  серебряную  мѣру  и  от- 
нести въ  конюшню  для  коня  государя.  Позже  по- 
явились ланд  маршалы,  для  предсѣдательства  въ 
собраніяхъ  земскихъ  чиновъ.  Гофмаршалы  и  др. 
подобные  чины  придворнаго  штата,  явившіеся  осо- 
бенно съ  XVII  в.,  перешли  въ  слѣдующемъ  вѣкѣ  и 
въ  Россію  (см.  Придворные  чины).  Къ  главному 
военачальнику  титулъ  М.  былъ  впервые  примѣненъ 
тевтонскимъ  орденомъ;  отсюда  появилось  наше 
вапіе  фельдмаршала,  сначала  для  полковнпковъ 
кавалеріи.  Во  Франціи  М.  назывался  сначала  под- 
чиненный коннетаблю  интендантъ.  вѣдавшій  коро- 
левскую копюшню;  но  уже  при  Филиппѣ-Августѣ 
этотъ  титулъ  временно  носилъ  главнокомандующий 
королевскими  войсками.  При  Людовпкѣ  IX  было 
нѣсколько военныхъМ.. называвших,  и М.  Ф  ран  ці  и 
(тагёсЪаих  сіе  Ггапсе)  и  особенно  съ  1627  г.,  по 
упраздненіп  званія  коннетабля,  достпгшпхъ  выешаго 
значепія.  При  Генрихѣ  III  генеральные  штаты  опре- 
дѣлилп  ихъ  число  въ  4;  это  число  было  превзойден» 
ул;е  Генрнхомъ  IV,  еще  болѣе — его  преемниками, 
такъ  что  въ  1703  г.  было  не  менѣе  20  маршаловъ, 
считая  и  морскяхъ.  20  іюня  1790  г.  титулъ  М. 
Францін  былъ  уничтоженъ.  Наполеонъ  I  возста- 
новилъ  титулъ  М.,  создавъ  пмперекпхъ  М.  (та- 
гёсЬа!  сѴетріге).  При  реставрацін  было  возстано- 
влено  званіе  шагёспаі  сіе  сатр.  Во  время  іюльской 
монархіи,  закономъ  отъ  4  августа  1839  г..  число  М. 
Франціи  въ  мирное  время  было  опредѣлено  въ 
6,  для  военнаго  времени— 12.  Наполеонъ  III  возета- 
новплъ    положеніе,   существовавшее    при  Напо- 
леонѣ  I.  Въ  Англін  М..  какъ  военные  начальники, 
упоминаются  уже  въ  XIII  ст.,  и  понынѣ  сохранился 
титулъ  фельдмаршала. — Въ  Соед.  Штатахъ  С.  А.  М. 
ныііѣ  называются  исполнительные  чиновники  феде- 
ральныхъ  судовъ. 

Маршал  ьскіе  или  М  а  р  ш  а  л  л  о  в  ы  о-ва— 
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архипелага  въ  Великомъ  ок.  между  4°  30' — 14°  с.  ш. 
и  161° — 173°  в.  д.,  соетоитъ  изъ  двухъ  рядовъ 
атолловъ  —  Раликъ  и  Радакъ,  въ  общемъ  зани- 
маютъ  405  кв.  км.  15  000  жит.,  микронезійцы, 
овропейцевъ  (б.  ч.  нѣмцевъ)  ок.  200  чел.  Съ  1885  до 
1914  г.  о-ва  принадлежали  Гермаш'п,  заняты  япон- 
цами. Гл.  гор.  Ялуитъ.  Вывозъ  кокосовыхъ  орѣ- 
ховъ  (плантаціи),  копра  ц  фосфатовъ.  —  Открыты 
Маршаломъ  въ  1788  г.,  многіе .  изъ  нихъ  описаны 
русскими,  почему  п  носятъ  русскія  названія:  о-ва 
Аракчеева  (III,  322),  Румянцова  и  т.  п. 

Маршанція  (МагзсЪаптіа  Ъ.)  —  родъ  пече- 
ночнаго  мха  изъ  сем.  маршанціевыхъ;  это  —  много- 
лѣтнее  растеніе,  имѣющее  видъ  зеленаго  лопастного 
листка  (слоевца),  стелющагося  по  поверхности  зе- 
мли. На  верхней,  иногда  ромбически  испещренной 
поверхности  находятся  чашечки  съ  выводковыми 
почками.  Антеридіи  помѣщаются  на  особыхъ  вы- 
росткахъ,  иногда  состоящихъ  изъ  щитка  и  тонкой 
ножки,  иногда  же  изъ  одного  сидячаго  щитка.  Ар- 
хегоніи  собраны  па  другихъ  выросткахъ,  нмѣющихъ 
видъ  звѣздочки  на  ножкѣ.  Коробочка  вскрывается 
восемью  назадъ  загнутыми  зубчиками;  періаптій 
4 — 5-лопастной.  Въ  коробочкѣ,  кромѣ  споръ,  разви- 
ваются еще  пружинки  (элатеры).  Всѣхъ  видовъ  М. 
насчитывается  около  25,  разсѣянныхъ  по  всей  зе- 
млѣ,  обыкновенно  на  сырыхъ,  влажныхъ  мѣстахъ. 
Наиболѣе  обыкновенный  видъ  М.  роіутогрііа  Ь. 
Мясистое  лопастное  слоевище  этого  растеніяимѣетъ 
до  10  стм.  длины  п  до  3  стм.  ширины.  Мужскіе 
щитки  на  нолскѣ;  антерндіи  погружены  въ  верхнюю 
поверхность  щитка.  Женскія  звѣздочки  —  на  дру- 
гихъ экземплярахъ  (М.  роіутогрпа — растеніе  дву- 
домное). М.  роІутогрЬа  растетъ  по  сырымъ  мѣ- 
стамъ,  по  берегамъ  ручьевъ  и  пр. 

Маршанъ  (МагсІіапі),  Ри  х  ар  дъ-Ф  е  л  иксъ— 
нѣм.  химикъ  (1813  —  1850).  Былъ  профессоромъ 
артиллерійской  школы,  затѣмъ  университета  въ 
Галле.  Изъ  его  работъ  (болѣе  двухсотъ)  особенно 
важны  относящаяся  къ  усовершенствованію  мето- 
довъ  опредѣленія  атомныхъ  вѣсовъ  и  вообще  коли- 
чественнаго  анализа,  точному  опредѣленію  состава 
воды,  къ  опредѣленію  атомныхъ  вѣсовъ  углерода  и 
вольфрама  и  къ  введенію  въ  органическомъ  анализѣ 
способа  сояшганія  въ  струѣ  кислорода.  Всѣ  онѣ 
произведены  совмѣстно  съ  Эрдманомъ.  Отдѣльно  пз- 
далъ:  «бтшнігізз  4ег  ог^апізсііеп  СЬетіе»  (Лпц., 
1839);  «ЬеЬгЬисЪ  (Іег  рпузіоіо^ізспеп  СЬетіе»  (В., 
1844);  «ИеЬег  йег  АІсЬетіе»  (Галле,  1847). 

Маршапъ  (Магспапсі),  Томасъ — француз- 
скій  офпцеръ,  герой  Фашоды.  Род.  въ  1863  г.  Въ 
іюлѣ  1898  г.  онъ  занялъ  Фашоду.  Противъ  него 
двинулся  главнокомандующій  англо-египетскихъ 
войскъ  Китченеръ  н  потребовалъ  очпщенія  Фашоды. 
Завязалась  переписка,  въ  результатѣ  которой  Фран- 
ція  очистила  Фашоду  (при  кабинетѣ  Дюшои,  мини- 
стромъ  иностранныхъ  дѣлъ  въ  которомъ  былъ  Дель- 
кассэ),  что  было  сильнымъ  пораженіемъ  француз- 
ской иностранной  политики.  Въ  декабрѣ  1898  г.  М. 
вернулся  въ  Европу.  Въ  политическомъ  смыслѣ  вся 
экспедиція  М.  была  дерзкой  авантюрой,  не  осно- 
ванной на  правильномъ  учетѣ  силъ  и  съ  самаго 
начала  обреченной  на  неуспѣхъ.  Однако,  она  дала 
результаты  въ  области  географическихъ  изслѣдова- 
ній.  Въ  іюнѣ  1899  г.  М.  прибылъ  въ  Парижъ,  гдѣ 
ему  была  устроена  иаціонаяистами  торжествепнал 
встрѣча.  —  См.  МогрЬу,  «Ье  соттапіапѣ  М.» 
(П.,  1900);  Роігіег,  «І)е  ГОнЬап^Ы  а  ЕасЪоаа, 
М.  ет,  1а  ШІ53І0П  Сопо-о-№1»  (1900);  Сазѣеііапі, 
«М.  ГАМсаіп»  (1902);  Вага* іег,  «Міззіоп  М., 
ітіпегаіге  сіе  1а  тіззіоп»  (П.,  1903). 

Шарши  (МагзсЫапсІ)  —  въ  Нидерландах!,  и 


сѣв.-зап.  Германіи  названіе  низменноіі,  плодородной, 
защищенной  плотинами  отъ  наводненій,  земли  у  бе- 
реговъ  рѣкъ  и  моря.  М.  наноспаго  происхожденія. 
состоять  изъ  тонкаго  глинистаго  ила  и  песку,  богаты 
микроорганизмами. 

Маргаи-мансвры — исполненіе  стратегиче- 
ской комбинаціи,  задача  которой  соетоитъ  въ  опре- 
дѣленіп,  когда,  гдѣ  и  съ  какими  силами  долженъ 
быть  данъ  бой.  Результаты  искусно  исполнениаго 
М.:  -сосредоточепіе  на  рѣшптельномъ  пунктѣ  те- 
атра военныхъ  дѣйствій,  въ  рѣшительную  минуту, 
превосходныхъ  силъ  н  постановка  ихъ  передъ  боемъ 
въ  болѣе  выгодное  положеніе  по  отношенію  къ  про- 
тивнику (Наполеон  ъ:  «Система  марша  часто  скры- 
вает* въ  себѣ  систему  боя»). 

Маршировка  —  стройное  движеніе,  ров- 
нымъ  размѣреннымъ  шагоиъ,  съ  соблюденіемъ  уста- 
новленныхъ  пріемовъ  дерлсанія  рукъ,  ружья  и  т.  п. 
Съ  эпохи  Фридриха-Великаго  и  до  второй  поло- 
вины прошлаго  столѣтія  М.  придавалось  господ- 
ствующее значеніе.  Выработанъ  былъ  даже  совер- 
шенно неестественный  учебный  шагъ,  въ  три  темпа, 
съ  вытягпваніемъ  носка.  Нынѣ  пріемы  М.  все  болѣе 
и  болѣе  упрощаются,  и  въ  системѣ  обученія  войскъ 
она  отошла  едва  ли  не  на  самое  последнее  мѣсто. 

Маршнтъ — рѣдкій  минералъ  изъ  группы  га- 
лоидных!) соединепій.  Химич.  сост.  СиХ  Образуетъ 
небольшіе  коричневые  кристаллы  и  тонкіе  покровы 
на  самородной  мѣди  въ  Брокенъ-Гиллѣ  (Австралія). 

Маршнеръ  (МагзсЬпег),  Генрихъ-Ав- 
густъ — извѣстный  нѣмецкій  композігторъ  (1795 — 
1861).  Одна  изъ  первыхъ  его  оперъ  :(НеіпгісІі  ІЛ* 
ипі  АиЪі^пё»)  была  поставлена  К.  М.  Веберомъ  въ 
Дрезденѣ  (1820).  Лучшія  его  оперы:  «Вампиръ» 
(1828),  «Храмовникъ  и  Еврейка»  (1829)  и  ^Ганеъ 
Гейлингъ»  (1833);  послѣдняя  оказала  такое  лее 
вліяніе  на  <-Моряка-Скптальца»  Вагнера,  какъ 
«Эвріанта»  Вебера  на  «Лоэнгрина».  Эти  три  оперы 
М.  до  сихъ  поръ  входятъ  въ  нѣм.  репертуаръ. 
Прочія  10  оперъ  забыты  такъ  же,  какъ  и  музыка 
его  къ  нѣкоторымъ  драматическимъ  пьесамъ  Клей- 
ста,  Кинда,  Галля  и  др.  Популярностью  пользовались 
романсы  М.  и  его  хоровыя  вещи;  мулгскіе  хоры 
его  до  сихъ  поръ  входятъ  въ  репертуаръ  нѣ- 
мецкпхъ  пѣвческихъ  кружковъ.  Забыты  камерныя 
сочиненія  М.  (два  фортеп.  тріо,  фортеп.  квартетъ, 
фортеп.  сонаты  и  марши  въ  4  руки,  дивертисменты 
и  сонатины).— См.  М.  Е.  "\ѴіПінапи,  «М.»  (1897) 
и  в,  Мипгег,  «Н.  М.»  (В.,  1901). 

Жаршрутпая  съемка — совокупность  дѣй- 
ствій,  нмѣющнхъ  цѣлыо  поспѣшное  полученіе  свѣ- 
дѣній  о  дорогѣ,  или  вообще  съемка  узкой  полосы 
мѣстности,  по  которой  прошелъ  или  проѣхалъ  путе- 
шественникъ.  М.  съемка  существующихъ  дорой, 
производится  въ  виду  передвпженій  войскъ;  М.  же 
съемка  новыхъ  путей — при  изслѣдованіи  непзвѣст- 
ной  или  мало  извѣстной  страны;  цѣль  ея — дать 
свѣдѣнія,  на  основаніи  коихъ  молено  опредѣлить 
время  для  перехода  изъ  одного  пункта  въ  другой, 
порядокъ  двнженія,  мѣста  приваловъ,  ночлеговъ  и 
позицій.  При  ней  составляется  краткая  записка,  съ 
изложеніемъ  тѣхъ  свѣдѣній,  которыя  нельзя  выра- 
зить чертежомъ;  напр.,  качество  дороги,  свойство 
дна  брода,  качество  и  количество  воды  въ  колод- 
цахъ,  количество  имѣющііхся  у  ыѣстныхъ  лсителей 
запасовъ  и  т.  п.  По  недостатку  времени  М.  съемка, 
изображается  обыкновенно  въ  мелкомъ  масштабѣ 
(1  или  2  в.  въ  дм.)  и  не  молсетъ  отличаться  ни  по- 
дробностью, ни  точностью;  главное  вниманіе  обра- 
щается на  вѣрное  изобралсеніе  самого  пути,  его 
ширины,  пересѣченія  съ  другими  дорогами,  мѣста 
переправъ   черезъ  рѣки.    доступность  переходовъ 
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черезъ  горы,  величину  н  расположение  населен- 1 
ныхъ  пунктовъ.  Направленіе  дороги  опредѣляется 
бѵссолью  или  компасомъ,  а  разстоянія  измеряются 
шагами,  счетомъ  оборотовъ  колеса  повозки,  или 
просто  временемъ,  унотреблепнымъ  на  пореѣздъ. 
Малонзвѣстныя  пространства  Азіи,  Африки,  Аме- 
рики и  Анстраліи  знакомы  намъ  только  по  М. 
съемкам!  нутегаественниковъ. 

Маршрутъ  (воен.):  I) развѣдка дороги  (одинъ 
изъ  видовъ  глазомѣрной  съемки),  2)  расписание,  но 
которому  производится  передвиженіе  войскъ.  Въ  М. 
обозначается:  время  выступленія,  число  верстъ 
каждаго  перехода,  мѣста  дневокъ,  пункты  хлѣбо- 
печенін  п  день  прибытія  по  пазначенію;  при  двн- 
женіи  по  желѣзнымъ  дорогамъ  и  воднымъ  путямъ— 
время  п  мѣсто  посадки,  пересадокъ  и  перегрузокъ. 
М.  составляются  въ  главномъ  окружномъ  или  диви- 
зіонномъ  ттабѣ  и  высылаются  заблаговременно,  а 
копіи  сь  нпхъ  препровождаются  губернаторамъ  и 
земским!  управамъ — для  распоряженій  о  заготовле- 
ніи  квартиръ  и  подводъ,  окружпымъ  ннтендант- 
ствамъ  —  для  заготовленія  провіанта  въ  пунктахъ 
хлѣбопеченія.  Отступленіе  отъ  М.  дозволяется  лишь 
г,ъ  случаяхъ  чрезвычайныхъ. 

Марінъ — музыкальная  пьеса,  сопровождающая 
или  изображающая  стройный  размеренный  движенія 
людей,  преимущественно  войска.  М.  пишется  въ 
четыре  четверти  пли  2/4,  рѣже  6/8  (Шубертъ),  въ 
формѣ  двухколѣнной  или  колѣнной  пѣснп,  съ  тріо. 
Ритмъ — ясный,  простой  и  энергпчнаго  характера. 
Церемоніальный  М.,  въ  4/4,  медленнѣе  скораго  М., 
который  пишется  въ  2/4  или  въ  4/4  аііа  Ьгеѵе.  Похо- 
ронный  М.  имѣетъ  одинаковый  движенія  съ  церемо- 
иіальпымъ  или  еще  болѣе  медленныя.  М.— одинъ 
изъ  главных.!  элементовъ  военной  музыки.  Похо- 
])опный  М.  пишется  въ  минорѣ,  а  тріо  въ  мажорѣ; 
другіе  М.  пишутся  чаще  въ  мажорѣ.  Форма  М. 
получила  художественную  обработку  въ  оперной, 
симфонической  и  фортсиіанной  музыкѣ,  напр.,  коро- 
націонныіі  М.  въ  «Іоаннѣ  Лейденскомъ»  Мейербера, 
М.  въ  «Тангейзерѣ»  Вагнера,  шествіе  въ  «Лоэн- 
гринѣ»,  похоронный  М.  Зигфрида  въ  «Гибели  боговъ», 
у  Моцарта  въ  «Волшебной  флейтѣ»,  М.  цыганъ  въ 
<  Прсціозѣ»  Всбера,  у  Бетховена  въ  «Фиделіо»,  у 
Глинки  М.  Черномора,  у  Бородина  «Половецкій  М.» 
въ  «Игорѣ»  и  т.  д.,  въ  военной  симфоніи  Гайдна, 
Магсіа  іипеЪге  въ  героической  симфоніи  Бетховена, 
г.ъ  симфонін  Шпора  <Біе  \ѴеіЬе  <1ег  Топе»,  у 
Берліоза  венгерскій  М.  въ  «Гибели  Фауста»,  у 
Мендельсона  свадебный  М.  въ  музыкѣ  «Сна  въ  лѣт- 
шою  ночь»,  въ  сонатахъ  Бетховена  и  Шопена  и  т.  д. 
Существуют!  н  самостоятельные  симфоническіс  М., 
напр.,  коронаціонный  и  «Славяпскій»  М.  Чайковскаго, 
«Каізег-тагзсЬ»,  «Ни1<1і&ип«;5таг§сгі»  Вагнера. 
]Ізъ  вокальныхъ  М.  особенно  извѣстна  марсельеза. 

ЯІарніъ  (Ьа  МагсЪе)  —  стариппая  провинція 
Франціи,  между  Берри,  Бурбоннэ,  Оверныо,  Лиму- 
зеномъ  и  Пуату,  съ  гл.  гор.  Гере;  нынѣпшій  дсп. 
Крёзы  и  часть  дсп.  Верхней  Вьенны.  Герцогь  Виль- 
гельм! III  Аквптанскій  въ  середпнѣ  X  ст.  отдать 
М.,  какъ  самостоятельное  графство,  Бозону  I;  графъ 
Гуго  XIII  заложилъ  его  въ  1301  г.  королю  Фи- 
липпу IV  Красивому,  который,  послѣ  смерти  Гуго, 
присоединил!,  М.  къ  своимъ  владѣніямъ.  Позже  М. 
принадлежал!  Арманьякамъ и  Бурбонамъ;  въ  1527  г. 
окончательно  присоединонъ  къ  владѣпіямъ  короля. 

Маршъ  (МагзЬ),  Осніѳль  Чарльзъ  аме 
рнканскій  налсонтологъ  (1831  —  189!)).  Составил!, 
большія  собранія  новыхъ  ископаемыхъ,  которые 
хранятся  въ  основанномъ  по  его  почину  музеѣ 
Нибоди  въ  Уаіе-колледжѣ;  оппеалъ  болѣе  400  но- 
выхъ ископаемыхъ.   Главнѣйшія  его  работы  ка- 


саются ископаемыхъ  обезьянь  вь  ЭОЦевѣ  Вайо- 
минга, исполинских!,  ископаемыхъ  диноцератовъ. 
зубастыхь  птицъ,  ископаемыхъ  однокопытныхь  вь 
трстичныхъ  отложепіяхъ,  динозавров!  и  др.  Главные 
его  труды:  «ОДопІгогпШіек.  А  МопоргарЬ  оп  іпе 
ехііпсі  іооіЪеі  ЫгЛ^  оГ  N.  Атегіса»  (1880),  ^Біпо- 
сегаіа.  А  Мопо^гарЪ  оГ  ап  ехііпсі;  огііег  оІ  гі- 
капііс  таттаіз»  (1881),  «ТЬе  Біпозаог.ч  оГ  N. 
Атегіса»  (1896). 

Марь  (сир.  господинъ)  —  приставка,  употре- 
блявшаяся въ  Вавилоніи  какъ  титулъ  передъ  соб- 
ственным! именем!,  а  также  какъ  собственное  имя: 
встрѣчается  въ  началѣ  именъ  святыхъ  въ  Сіріі  и 
Палсстинѣ. 

Марьевка — ст.   Кур.-Хар.  I  і 

вяносербскаго  у.,  Екатеринославскоя  губ.  Копи  ка- 
меннаго  угля;  добыча  св.  20  мни.  пд. 

Марьинская  ст-цы:  1)  Терской  обл.,  Іі 
;  горскаго  отд.,  на  лѣв.  берегу  р.  Малки.  Свытг- 
I  С  тыс.  жит. — 2)   Кубанской  обл.,  Екатеринодарскаго 
отд.,  на  прав,  сторонѣ  Кубани,  въ25вер.  отъЕка- 
теринодара.  Жит.  12565  (1915).  Торгово-промышлен- 
ныя  заведенія;  земледѣліе. 

Марьинское  с.  Херсонскаго  у.  и  губ.,  при 
рч.  Быстрихѣ  и  Подппльной;  жит.  5595;  школа, 
2  ярмарки,  лавки. 

Марьяновщипа- секта  мнетичеси 
шиба,  родственная  хлыстовству.  Появилась  въ 
Днѣпровскомъ  у.,  Таврической  губ.,  въ  1845— 
1850  гг.  и  распространена  въ  губ.  Тавриче- 
ской и  Херсонской.  Основательницей  секты  была 
крестьянка  Маркина  Тимоѳеева,  жена  горькаго 
пьяницы.  Спачата  она  занималась  чтеніемъ  псал- 
тири по  покойникамъ,  затѣмъ  оказалась  обладатель- 
ницей чудотворной  иконы.  Въ  ея  домѣ  стаіи  про- 
исходить собранія,  иногда  заканчпвавшіяся  ре.іи- 
гіозпыми  плясками.  Сѣть  ея  почитателей  раскину- 
лась по  всему  югу.  Сама  она  носила  вериги,  ѣла 
въ  2 — 3  дня  одинъ  разъ,  зимою  ходила  босая.  Съ 
1861  г.  на  нее  обратили  внпманіе  власти.  До  смерти 
въ  1867  г.  она  не  разъ  подвергалась  задержаніямь. 
Никакой  доктрины  отъ  Маркины  не  осталось.  Ея 
послѣдователей  связываетъ  настроеніе,  а  не  вѣро- 
ученіе.  Марьяновцы  съ  церковью  не  разрываютъ 
связей,  но  усиленно  совершают!  сами  нѣкоторыя 
службы  церковный.  Брачная  жизнь  не  рекомен- 
дуется. Сектанты  не  ѣдятъ  мяса,  не  ньютъ  вина, 
не  курятъ  и  не  нюхаютъ  табаку,  не  пграютъ  въ 
карты,  уклоняются  отъ  всякпхъ  семейныхъ  праздни- 
ков!, сопровождаемые  угощенісмь.  и  пр. 
Мир.»  (Магет).  герцогь— см.  Маре. 
ЯІарэ  (Магаіз),  Маренъ — франц.  компози- 
тор! и  впртуозъ  на  віола-да-гамба  (1656 — 17ік  . 
Наппсалъ  4  оперы,  5  сборниковъ  пьесъ  для  гамбы 
(съ  сопііпио)  и  тетрадь  тріо  для  флейтъ,  скрнпокъ 
пли  дискантовыхъ  віолъ.  М.  употреблялъ  на  гамбі. 
7  струнъ  вмѣсто  6  и  первый  прпмѣни.гь  на  ней 
свитый  струны.  Сынъ  М.,  Голанъ,  издал!  2  сбор- 
ника пьесъ  для  гамбы  съ  цпфрованнымъ  басомъ. 

ЯІароа  н  Маріл  —  сестры  Л 
наемыя  въ  евангельскомь  разсказѣ  о  посѣщеніи 
Христомъ  Виѳаніи.— См.  Лук.,  X,  38 — 12;  Іоанн..  XI. 
1  и  сл..  XII,  1  и  сл. 

Мароа  Алексѣсііна  (1652  — 

1707).  вторая  дочь  Алекс  І.ч  Михаиловича  отъ  Ма- 
рін  Мплославской.  Выдавалась  по  своему  вліянію 
въ  теремѣ.  Въ  1698  г.,  во  время  розысков!  по  по- 
воду стрѣлецкнхъ  бунтовъ,  была  оговорена  въ 
томъ,  что  получила  отъ  стрѣльцовъ  челобитную  н  по- 
слала письмо  въ  Тулу;  но  призналась  она  только  въ 
томъ,  что  говорила  Софьѣ  о  нрпходѣ  на  Москву 
стрѣльцовъ  и  объ  ихъ  желаніи  видѣть  Софью  на 
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царствѣ.  Въ  октябрѣ  1098  г.  сослана  въ  Успенскій 
дѣвичій  м-рь,  что  въ  Александровской  слободѣ,  гдѣ 
была  пострижена  съ  иыенемъ  Маргариты.  Совре- 
менная ей  «Книга  глаголемая  описаніе  о  россій- 
скпхъ  святыхъ»  (напеч.  въ  «Чтеніяхъ  общ.  ист.  и 
древн.  росс»,  1887,  кн.  IV)  упоминаетъ  М.  А.  въ 
чнслѣ  неканонизованныхъ  святыхъ.  —  Ср.  замѣтку 
архимандр.  Леонида  въ  «Русск.  Архивѣ»  (1882, 
№  5)  и  біографію  М.  во  «Владимірскихъ  Губ.  Вѣд.» 
(1882,  №№  43— #,  53,  и  1883  г.,  №  1—14,  17—21). 

Марой  Васильевна  —  царица,  третья 
лсена  Іоанна  IV,  дочь  Васплія  Степановича  Соба- 
кина,  новгородскаго  купца  (потомъ  боярина).  Род. 
въ  1552  г.;  обвѣнчана  въ  1571  г.  въ  Москвѣ  и 
тамъ  же  черезъ  двѣ  недѣли  скончалась,  «не  раз- 
рѣшивъ  дѣвства»  (эпизодъ,  легшііі  въ  основу  драмы 
Мея  «Царская  Невѣста»). 

Марѳа  Ивановна — великая  «инокиня»-ца- 
рица,  мать  царя  Михаила  Ѳедоровича  (ум.  въ  1631  г.). 
Дочь  избраннаго  въ  «тысячу»  Грозпаго  Ив.  Вас. 
Шестова,  изъ  захудалаго,  но  «добраго»  рода  (одного 
корня  съ  Салтыковыми  и  Морозовыми),  Ксенія  Ива- 
новна около  1585  г.  вышла  замужъ  за  сына  знат- 
наго  боярина  и  родственника  царскаго  Никиты  Ро- 
мановича— Ѳедора.  Она  имѣла  отъ  него  нѣсколько 
человѣкъ  дѣтей,  изъ  которыхъ  большинство  умерло 
въ  младенчествѣ,  и  къ  1601  г.  въ  яшвыхъ  остава- 
лись только  Татьяна  и  Михаилъ  (будущій  царь).  Въ 
зтомъ  году  суровая  опала  государева,  постигшая 
<  Никитичей»  Романовыхъ,  разрушила  семейное 
счастье  Ксеніи  Ив.  Какъ  и  мулл,  ея,  насильственно 
постриженная  въ  монашество  (съ  именемъ  Марѳы), 
она  была  разлучена  даже  и  съ  дѣтьыи  и  сослана  въ 
заточенье  въ  Заонежскіе  погосты.  Только  торжество 
Самозванца  вернуло  ей  свободу,  и  годы  1606 — 1608 
она  прожила,  вѣроятно,  въ  Ростовѣ,  куда  Филаретъ 
(бывшій  Ѳедоръ  Никптпчъ)  былъ  поставленъ  въ  ми- 
трополиты, съ  сыномъ  (дочь  была  уже  замуясемъ  за 
кн.  Ив.  Мих.  Катыревымъ-Ростовскимъ).  Въ  1608  г. 
Филаретъ  былъ  схваченъ  тушпнцами  и  отвезенъ  въ 
ихъ  «столицу»,  а  въ  началѣ  1610  г.,  «отполоненный» 
у  нихъ,  нопалъ  въ  Москву.  Сюда  же  переселилась, 
не  знаемъ  когда,  и  М.  съ  сыномъ,  пережила  здѣсь 
страшные  дни  народнаго  возстанія  въ  мартѣ  1611  г., 
томительную  и  тягостную  осаду  и  только  по  прп- 
ходѣ  второго  земскаго  ополченія,  въ  сентябрѣ  1612  г., 
отпущенная  поляками,  выѣхала  въ  свою  приданую 
вотчину,  с.  Домнино  (Костромск.  губ.),  откуда  Ез- 
дила по  блнлигйшішъ  монастырямъ,  молясь  о  мужѣ. 
Между  тѣмъ,  по  освоболсденіи  Москвы  земскій  соборъ 
намѣтплъ  сына  ея  въ  цари.  До  окончательная)  про- 
возглашенія  его  царемъ  съ  нею,  вѣроятно,  велись 
переговоры,  чтобы  получить  ея  согласіе.  21  февраля 
Михаилъ  былъ  провозглашенъ  царемъ,  14  марта  въ 
костромскомъ  Ипатьевскомъ  монастырѣ  М.  съ  сы- 
номъ принимала  соборное  посольство  и  послѣ  нѣ- 
сколькнхъ,  больше  требуемыхъ  этпкетомъ,  отказовъ 
благословила  сына  на  царство,  а  2  мая  торжественно 
вступила  съ  нимъ  въ  Москву.  При  молодомъ,  не- 
опытномъ,  довольно  мягкомъ  государѣ  и  послушномъ 
сынѣ  его  матери  доллсиа  была  принадлежать  боль- 
шая роль  въ  управленіи.  Однако,  инокпня-царпца 
очень  рѣдко  выступала  какъ  соправительница  сына. 
Такою  можно  видѣть  ее,  напр.,  въ  дѣлѣ  извѣстнаго 
архимандрита  Діонисія  (XVI,  376—377)  по  поводу 
его  книжныхъ  исправленій,  когда  его  допрашивали 
въ  ея  покояхъ,  въ  Вознесенскомъ  мон.,  п  когда  на- 
пуганная новою  «ересью»  царица  изъявила  согласіе 
на  дуровое  наказаніе  невиннаго  исправителя.  Ея 
вліяніе  было  больше  келейнымъ,  но  оно  ярко  ска- 
залось въ  составѣ  правящей  среды  при  царѣ  Ми- 
хаилѣ,  въ  которую  М.  съ  самаго  начала  ввела  сво- 


ихъ  родртвеннііковъ:  братьевъ  Салтыковыхъ,  Ми- 
халкова и  др.  Занявъ  крупные  посты  и  опираясь 
на  родство  съ  матерью-царицей,  они,  особенно  Сал- 
тыковы, стали  почти  временщиками,  давая  чувство- 
вать свою  силу  массѣ  служилаго  люда,  разбирая  и 
раздавая  роднѣ  и  друзьямъ  дворцовыя  и  черныя,  а 
то  и  владѣльческія — служилыхъ  людей  земли.  Впро- 
чемъ,  встрѣчаются  лсалобы  и  на  самое  М.  въ  отби- 
раніи  вотчинъ  у  служилыхъ  людей.  Съ  возвраще- 
ніемъ  изъ  плѣна  Филарета  (1619)  вліяніе  матери 
и  ея  значеніе  падаютъ,  Салтыковы  далее  попадаютъ 
въ  ссылку.  Хозяйство,  рукодѣлья  и  богомолье  были 
главнымъ  удѣломъ  царицы-пнокини.— Погребена  она 
въ  усыпальниц!'.  Романовыхъ — въ  Новоспасскомъ 
мон. — Удовлетворительной  въ-  научномъ  отношеніп 
біографіи  М.  нѣтъ.  П.  Л. 

ОДарѳа  Шатвѣевна- изъ  рода  Апраксина, 
царица,  вторая  лсена  царя  Ѳеодора  Алексѣевича.  Род. 
въ  1664  г.,  вѣнчана  въ  1682  г.,  ум.  въ  1715  г. 
Мареа-П  о  с  а  дн  п  ц  а— см.  Борецкая  (VII,  563). 
Масаганъ — см.  Мазаганъ. 
Жасаіія  (Мазауа) — гор.  въ  Никарагуа.  13  023 
лсит.,  метисы.  Производство  табаку.  Жел.  дор.  къ 
Манагуа. 

біасаловы — см.  Мосоловы. 
Масальскіе — русскій  княлсескій  родъ,  отрасль 
кн.  Чернпговскихъ  и  ихъ  потомковъ  кн.  Карачев- 
скихъ.  Непосредственнымъ  ихъ  родоначальникомъ 
былъ  кн.  ІОрій  Святославовичъ,  удѣльный  кн.  М., 
лспвшій  во  2-й  половинѣ  XV  в.  Въ  концѣ  XVI  в. 
М.  былп  ленниками  Литвы,  но  двѣ  вѣтвн  ихъ  вер- 
нулись въ  Россію.  Изъ  вѣтви  М.,  оставшейся  въ 
Лптвѣ,  кн.  Михаилъ-Іосифъ  М.  (ум.  въ  1768  г.) 
былъ  гетманомъ  вел.  литовскимъ.  Владиславъ- 
Аѳанасій  М.  переселился  въ  началѣ  XVIII  в.  въ 
Россію,  гдѣ  остались  и  его  потомки.  Изъ  нихъ 
кн.  Николай  Ѳедоровичъ  (1812—80)  былъ  ген.- 
отъ-артпллеріи,  ген.-адыотантомъ  и  начальникомъ 
артиллеріи  дѣйствующей  арміи  въ  турецкую  войну 
1877  г.  Родъ  кн.  М.  внесенъ  въ  V  ч.  родосл.  кн. 
Гродненской,  Ковенской  и  Новгородской  губ. 

Масальскін,  Владиславъ  Ивановичъ, 
князь  —  сельско-хозяйственный  дѣятель  и  писа- 
тель. Род.  въ  1859  г.,  окончшгь  физико-математич. 
факультетъ  спб.  унив.  по  естеств.  отдѣл.,  въ  1885 — 
86  гг.  производилъ  изслѣдованія  въ  Батумской  и 
Еарсской  обл.  ивъ  пограничныхъ  частяхъ  Малой  Азіи 
и  состоялъ  ассистентомъ  при  каѳедрѣ  ботаники  въ 
Имп.  медпц.  акад.  По  пниціативѣ  М.  былъ  выдвинуть 
вопросъ  объ  изданіи  описаній  выдающихся  частно- 
владѣльческихъ  хозяйствъ,  изслѣдованіи  положенія 
многихъ  отраслей  сельскаго  хозяйства  (травосѣяніе, 
огородничество,  впнодѣліе,  культура  гречихи,  чая, 
хлопчатника  и,  т.  п.),  а  полученныя  данныя  (частью 
лично)  послулсили  къ  выработкѣ  ряда  мѣръ  къ  улуч- 
шенію  и  развитію  этихъ  отраслей.  Многія  опытный 
и  показательный  учрелсденія,  въ  особенности  въ 
Туркестанѣ  и  на  Кавказѣ,  были  устроены  при  бли- 
жайшемъ  участіп  М.  Въ  1907  г.  М.  назначенъ 
членомъ  совѣта  главнаго..  управленія  землеустрой- 
ства и  земледѣлія,  а  въ  1909  г.  управляющимъ 
отдѣломъ  земельныхъ  улучшеній.  За  это  время  дѣ- 
ятельность  отдѣла  получила  чрезвычайное  развитіе. 
М.  —  одпнъ  изъ  лучшихъ  знатоковъ  хлопковод- 
ства, Туркестане-  и  Кавказовѣдѣнія.  Имъ  на- 
печатано болѣе  150  отдѣльныхъ  работъ,  .множество  ста- 
тей, изслѣдованій  и  монографіи  по  сельскому  хозяй- 
ству, земельнымъ  улучшеніямъ,  ботаникѣ,  географіп, 
по  экономпческимъ  вопросамъ  и  т.  п.  Главнѣй- 
шія:  «Очеркъ  климата  п  флоры  Друскеникскихъ 
і  минеральныхъ  водъ»  («Труды  Спб.  Общ.  Ест.», 
!  1884),  »Очеркъ  Батумской  обл.»  («Изв.  Имп.  Рус. 
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ІѴогр.  Общ.»,  1880),  «Очеркъ  п'огра шпион  части 
К;і | ><■<•  і;< і н  ойт. л  (тамъ  же,  ]  887),  Очерк  і.  Кагызман- 
скаго  округа»  («Зап.  Кавк.  Отд.  И.  Р.  Г.  Общ.», 
І886),  «Внподѣліе  въ  Россіи»  («Сел.  Хоз.  в  ЛѢс.>, 
1890),  «Хлопковое  дѣло  вт>  Средней  Азіи  и  его  бу- 
дущее» (1892),  «Культура  маслины  въ  Россіи  и 
нѣры  къ  ея  улучшенію  и  развнтію»  («Сел.  Хоз.  и 
Лѣс.  ,  1896),  «Овраги  черноземной  полосы  Россіи, 
вгхъ  распространѳше,  развитіе  и  дѣятелыюсть»  (СІІБ., 

1897)  ,  «Сел.-хоз.  ОПЫТНЫЙ  учрежденія  въ  Россіи, 
им.  оргапизаціл,  задачи  и  деятельность»  («Вѣстн. 
Фин.»,  1899),  «Къ  вопросу  о  сокращсніи  посѣвовъ 
гречихи  въ  Россіи»  («Изв.  Мин.  Зем.  и  Госуд.  Имущ.», 

1898)  ,  «Окраины  Россіи — Туркестанъ  и  Кавказъ» 
(изд.  для  выставки  въ  Парижѣ  на  русск.  И  франц. 
яз.,  1900),  «Хлопководство  въ  Сербш»  («Изв.  Мин. 
•  Іѳмл.  и  Госуд.  Имущ.»,  1902),  «Травосѣяніе  въ  Россіи» 
(«Вѣстн.  Фин.»,  1905),  «Неудобныя  земли  и  земель- 
ный улучгаенія»  («Вѣстн.  Фин.»,  1908),  «Прогрес- 
сивныя  теченія  въ  крестьянскомъхозяйствѣ»  («Вѣстн. 
Фин.»,  1908),  «Хлопководство,  орошеніе  государ- 
ственныхъ  земель  и  частная  нредпріимчивость» 
(СПБ.,  1910),  «Хлопковый  вопросъ»  (СПБ.,  1911), 

<  Туркестанскій  край»  (СПБ.,  1913),  «Отдѣлъ  зе- 
мельныхъ  улучшепій  въ  1909  —  1913  гг.»  (Петро- 
градъ,  1914).  М. — сотрудникъ  82-томнаго  Словаря 
Ьрокгаузъ-Ефрона  и  настоящаго  Словаря. 

Масальскій,  Константинъ  Петро- 
вич ъ — писатель  (1802 — 1801).  Окончилъ  въ  1821  г. 
днорянскій  пансіонъ  при  петербургскомъ  уннв.;  слу- 
жилъ  въ  м-вахъ  вн.  и  иностр.  д.,  Государственной 
Канцеляріп  н  Собств.  Е.  И.  В.  Канцеляріи.  Напе- 
чаталъ  въ  журналахъ  и  вынустилъ  отдѣльно  мно- 
жество романовъ,  повѣстей  и  пьесъ,  главнымъ  обра- 
зомъ,  исторнческихъ:  «Терпи  казакъ  —  атаманомъ 
будешь»  (СПБ.,  1829;  2-е  изд.,  СПБ.,  1830),  «Клас- 
сикъ  п  Гомаптикъ»  (СПБ.,  ІКІіі»,  «.Сирота  ■>  (СПБ., 
1831),  «Стрѣльцы»  (СПБ.,  1832: 2-е  изд.,  СПБ.,  1861; 
СПБ.,  1885),  «Черный  ящикъ»  (СПБ.,  1833:  2-е  изд., 
СПБ.,  1853),  «Регентство  Бирона»   (СПБ.,  1834), 

<  Бородолюбіе»  (СПБ.,  1837),  «Граница  1616  г.» 
(«Библ.  для  чтенія»,  1837,  т.  24),  «Быль  на  берегахъ 
Новы»  («Пантеонъ»,  1852,  кн.  V),  «Лейтенантъ  и 
поручикъ»  (СПБ.,  1855),  «Донъ-Кихотъ  XIX  в.», 

<  Первая  любовь  послѣдняго  въ  родѣ»,  «Романъ  на 
ледяныхъ  горахъ»,  «Осада  Углича»,  «Невѣста  Петра 
Великаго»  н  др.  М.  не  обладалъ  крупнымъ  литера- 
турнымъ  дарованіемъ,  но  живость  и  внѣшняя  зани- 
мательность его  пронзведеній  создали  имъ  успѣхъ 
въ  30 — 40-хъ  гг.  М.  написалъ  нѣсколько  историче- 
гкихъ  работа:  «Первое  русское  посольство  въ  Ис- 
панію  и  Францію»  и  др.  Въ  1842 — 52  гг.  редактн- 
ровалъ  «Сынъ  Отечества»,  въ  которомъ  писалъ  подъ 
своей  фамиліей  и  подъ  псевдонимомъ:  «Русскій». 
Перевелъ  съ  подлинника  «Донъ-Кихота»  Сервантеса 
(СПБ.,  1838).  Собраніе  сочпненій  М.  издано  въ  1831  г. 
н  въ  1843 — 45  гг.,  въ  5  тт.;  кромѣ  того,  вышли  сбор- 
ники: «Пять  повѣстей  и  драматнчеекпхъ  соч.»  (СПБ.. 
1848)  и  «Басни»  (СПБ.,  1851).— См.  Ген  над  и,  «Сло- 
варь» (т.  II,  Б.,  1880);  В.'Бѣлннскій,  «Сочнн.», 
т.  IX;  Н.  Плетнев ъ,  «Сочпн.»  (т.  II, стр. 503 — 504); 
Старчевскій  («Псторич.  Вѣстн.»,  1892,  кп.  X). 

ЯІасальскій-Рубецъ   см.  Мосальскій. 

Масарпкі»  (М;і>:ігукі.  Томасъ-Гаррпкі 
извѣстный  чешскій  полнтическій  дѣятель  и  ученый 
(род.  въ  1850  г.),  словакъ  нзъ  Моравіи.  Состоптъ 
профессоромъ  фплософіи  въ  пражскомъ  чешркомъ 
\ііпв.  Первыя  его  работы,  наішсанныя  частью  по- 
немецки,  частью  по-чешски,  были  посвящены  во- 
иросамъ  философіи;  сюда   относится  дпссертація 

<  Бег  8е1ЬзттогЛ  аіз  зосіаіе  Ег$е1іеіпиііі>:  Лег  то- 
Легиеп  Яіѵііізатіоп»    (В.,  1881):    «БаѵіЛ  Нптез 


Ргіпгіріеп  Лог  МогаЪ  ПЬ..  1883»:  ПаѵіЛ  Ні:- 
тез  8керзіз  ипЛ  <1іе  ^аЬгмЬеіпІісЬкеіІвгесЪ- 
пип^»  (іі).,  1884);  'Ѵегзиси  еіпег  КопкгеСео 
Ьо^ік»  (ІЬ..  1886)  и  др.  Какъ  философь  М.— иде- 
алиста. Работа  М.  1885  г.,  въ  которой  онъ 
зывалъ  подложность  краледворской  и  н  го] 
ской  рукописей  (Судъ  Любуши  и  проч.).  закон- 
чила старый  спорь,  по  вызвала  протнвт.  М. 
сильное  раздражеціо  Среди  чешским,  націоцал:'- 
стовъ.  Какъ  политическій  дѣятел^Щ.  былъ  вмѣсті. 
съ  Кайцлемъ  и  Крамаржемъ  однимъ  п.ть  оЬновате- 
лей  реалистической  партіи,  сторонннковъ  которой 
противники  называли  нигилистами.  Съ  1885  г.  при 
дѣятельномъ  участіи  М.  основывается  чещскій  жур- 
налъ  «АіЬепеит»,  въ  1886  г.  —  чешская  галет, 
«Саз»;  поздпѣе  (1894)  журналъ  «Хазе  БоЪа->.  Въ 
1891  г.  нзбранъ  дспутатомъ  рейхсрата,  гдѣ  прнмк- 
нулъ  къ  младочешской  партіи,  но  въ  1893  г. 
сложплъ  полномочия.  Въ  1900  г.  былъ  основате- 
лемъ  чешской  народной  партіи  (см.  «Катсоѵу  рго- 
°;гат  Сезкё  зігапу  ІіЛоѵё  [геаіізііскё]  >,  Прага. 
1900).  Нартія  эта  ндетъ  въ  разрѣзъ  съ  узко-націо- 
наліістическішц  стремленіями  младочеховъ;  требуя 
полной  свободы  національностей,  она  отказывается 
отъ  чегпскаго  государственнаго  права,  дорожить 
культурнымъ  развіітіомъ  страны,  является  въ  поли- 
тнческомъ  отношепіц  радикальной,  отстапваетъ  е- 
ціальныя  реформы  и  по  практической  программ!, 
близка  къ  соціалъ-демократамь,  пе  соглашаясь, 
однако,  съ  ихъ  нрограммой-макспмумъ.  Въ  1899  г. 
М.  выступилъ  за  пересмотръ  дѣла  еврея  Гнльзнера. 
приговореннаго  въ  Полнѣ  подъ  вліяніемъ  антіі' ■>•- 
пиитической  пропаганды  къ  смертной  казни  за  тбій- 
ство  съ  ритуальной  цѣлью,  и  сумѣлъ  придать  Пол- 
ненскому  процессу  значеніе,  аналогичное  съ  дѣл"Мі. 
Дрейфуса  во  Франціи.  Въ  1900  г.  М.  написал.: 
«Оіе  ВеЛеиШпе;  Лез  Роіпаег  ѴегЬгесЬепз  Гііг  Леи 
ВіІиаІ^ІаиЬеп»  (Б.).  Въ  1899  г.  М.  выпустилъ  но- 
чешски  и  по-нѣмецки  самое  значительное  свое 
произведете:  «Философскія  и  соціологическія  осно- 
ванія  марксизма»  (русск.  перев.,  М.,  1900),  въ  ко- 
торомъ разематрпваетъ  кризисъ  въ  марксизм!,  а 
подвергаетъ  марксизмъ  критикѣ  съ  точки  зрѣнія 
своей  философін  (книга  подвергалась  суровой  крн- 
тикѣ  со  стороны  соціалъ-демократовъ;  см.  Бельтовъ. 
«Критика  нашихъ  критиковъ»,  СПБ..  1906).  Другіи 
выдающаяся  полптическія  работы  Ы.:  .Ра1агку'>  ІЛее 
Лез  ВбЪтізсІіеп  Ѵоікез»  (Прага,  1899);  сСезка 
оіахка»  (ІЬ.,  1895);  «Хазе  пупеізі  кгізе»  (ІЬІЛ..  1895). 
Въ  1907  г.  М.  нзбранъ  и  въ  1911  г.  перепзбранъ  въ 
рейхсрата,  гдѣ  примкнулъ  къ  чешскому  клубу,  но 
только  въ  качествѣ  госпитанта;  въ  1912  г.  вышелъ 
изъ  него  вмѣстѣ  съ  7  другими  чешскими  депутатами, 
образовавшими  группу  «незавпепмыхъ  прогресенг.- 
ныхъ  децутатовъ  изъ  Богеміп  н  Моравіи».  Въ 
1910  г.  М.  выступилъ  въ  австрійской  делегаціи  съ 
очень  важнымъ  разоблаченіемъ  относительно  под- 
ложности множества  документовъ,  на  основаніи  к.і- 
торыхъ  были  обвинены  подсудимые  въ  Загребскомъ 
процессѣ  1909  г.,  въ  которомъ  53  серба  обвинялись 
въ  государственной  нзмѣнѣ.  М.  доказывать.  что 
иодлогъ  учиненъ  австрійскимъ  посланником ь  въ 
Бѣлградѣ  Форгачемъ.  Этими  разоблачен іям и  М. 
нанесъ  сильный  ударь  престижу  Оренталя.  Напи- 
салъ еще:  «2иг  безеЬісѴігз  иіні  Ке1іа:іоіі5-Р1іі1о»о- 
рѴііе  КиззІапЛз»  (Іена.  1913).  В.  В— «і. 

ЛІасарропъ  (Магаггоп, 
въ  пров.   Мурсіи  (Иснанія).  вблизи  морского  бе- 
рега  (гавань).  Въ   окрестностяхъ  желѣзо,  мѣдь  и 
евпнець.  23  369  жнт. 

Наев  (Масё),   Жанъ   французскіі  писатель 
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(1815 — 1894),  сынъ  рабочаго.  авторъ  многочислен- 
ных!, книгъ  для  юношества  п  дѣтскаго  возраста. 
Наибодѣе  пзвѣстны  переведенныя  на  русскій  яз.: 
<Исторія  кусочка  хлѣба»,  «Дѣдушкина  арнѳметика» 
ц  «Слуги  желудка».  Написалъ  еще:  «Сопіез  сіи  Регіі- 
СЬаѣеаи»  (1862),  «ТЬёатге  йи  РеШ-СМІеаи»  (1862), 
«Ье  (тгёпіе  еііа  реыЧе  ѵіііе»  (1866),  «ЬАппіѵегзаіге 
<1е  Ѵ\таІег1оо»  (1868),  «Ьергетіег  Ііѵге  сіез  реііій  еп- 
Гапѣз»  (1869),  «Ьез  Мёез  <іе  Іеап-Егапдоіз»  (1872— 
1873),  «Ъа  Огаттаіге  йе  М-Пе  ЬШ»  (1878),  «Ьа 
Егапсе  аѵаіѵЫез  Егапсз»  (1881).  Въ  1866  г.  М.  взялъ 
на  себя  нниціативу  устройства  «лиги  народнаго  обра- 
зовала», которая  много  содѣйствовала  торжеству 
республики,  развивая  среди  массъ  сознаніе  полити- 
ческихъ  обязанностей. 

Маседо  (<1е  Масесіо),  Ж  о  а  к  и  м  ъ-М  а  н  о  э  л  ь — 
бразильскій  писатель  (1820—82).  Былъ  профессо- 
ромъ  исторіи.  Его  драма  «СоЬё»  (1852),  комедіи 
«Ёапѣазта  Ьгапсо»  (1856)  и  «Ьихо  е  ѴаійаІе» 
(1859)  имѣлн  успѣхъ.  Большую  пзвѣстность  М.  прі- 
обрѣлъ  романами,  изъ  коихъ  лучшіе:  «А  МогепіпЬа» 
(1844),  «О  тосо  Іоиго»  (1845),  «Ѵісілтаз  А1§огез» 
(1849).  Въ  поэмѣ  «АКеЪиІоза»  онъ  слѣдуегь  В.  Гюго, 
доходя  до  крайностей. 

Маседо  (Масейо),  Жозё-Агостиньо  — 
португальскій  писатель  (1761  —  1831);  былъ  мо- 
нахомъ,  затѣмъ  священникомъ  ц  проповѣдникомъ. 
ІІзъ  множества  его  произведеній  выдѣляются  эпи- 
ческія  поэмы  «Оата»  (1811),  «^\ѵтюп»  (1813), 
«гТоѵа  Аг§опаиііса»  (1825),  который  онъ,  обладая 
чрезмѣрнымъ  самомнѣніемъ,  считалъ  выше  «Лузіады» 
Камоэнса.  Изъ  его  прозы  любопытны  сатиры:  «Саг- 
т,аз  а  Мапоеі  МеМез  Гонада»  н  «Аз  рагеайаз». 

Масейо  (Масеіб) — гл.  гор.  бразильскаго  штата 
Алагонасъ,  подъ  10°  ю.  ш.,  на  п-овѣ  между  океаномъ 
и  лагуной  до-Норте.  Ок.  40  ООО  ясит. 

Масел ьга  или  продольникъ — рыболовная 
снасть,  состоящая  изъ  пеньковой  веревки,  длиною 
отъ  50  до  1000  саж.,  къ  которой,  на  аршинныхъ 
бпчевкахъ,  на  разстояніи  1 — 4  саж.  другъ  отъ  друга, 
привязываются  желѣзные  крючки,  наживляемые, 
обыкновенно,  ряпушкою.  М.  употребляются  на 
Онежскомъ  оз.  для  ловли  сига-лудоги. 

Масинисса  (Мазіпізза,  Маооаѵаоо^с,  Маа- 
са-дзог];) — сынъ  массилійскаго  царя  Гаія  (у  Ливія — 
Галы;  ср.  БіЪѣепЬег&ег,  «Зуііо^е»  I2,  305),  владѣв- 
шаго  вост.  Нумидіей.  Род.  около  240  г.  до  Р.  Хр., 
воспитаніе  получилъ  въ  Карѳагенѣ.  Въ  213  г.  М. — 
союзникъ  карѳагенянъ  противъ  нумидійскаго  царя 
Сифакса,  въ  слѣдующемъ  году  сражался  въ  Испа- 
ши противъ  римлянъ.  Въ  206  г.  перешелъ  на 
сторону  римлянъ.  Ливій  разсказываетъ  о  М.  много 
легендарнаго.  Извѣстенъ  романическій  эпизодъ  съ 
Софонисбой,  дочерью  Гасдрубала,  женой  Сифакса. 
Софонисба  предназначалась  сначала  М.,  но  вышла 
замужъ  за  Сифакса,  была  взята  въ  плѣнъ  М. 
при  поралсеніп  Сифакса  и  погибла  трагической 
смертью.  Вмѣстѣ  съ  Сцппіоиомъ  М.  разбилъ  Ган- 
нибала при  Замѣ  и  былъ  богато  награжденъ 
римлянами:  получилъ  много  городовъ  (между  про- 
чимъ  Цирту),  денегъ,  слоновъ  и  безмолвное  позво- 
леніе  хозяйничать  на  сѣв.  берегу  Африки.  Время 
отъ  201  до  149  гг.  прошло  для  М.  въ  набѣгахъ  на 
Карѳагенскую  обл.,  въ  непрерывныхъ  вмѣшатель- 
ствахъ  во  внутреннюю  жизнь  карѳагенянъ,  съ  цѣлью 
упрочить  свое  вліяніе  въ  Карѳагенѣ.  Укрѣпленное 
мудрымъ  и  энергическимъ  правленіемъ,  царство 
М.  возросло,  между  прочнмъ,  и  путемъ  захва- 
товъ;  къ  концу  его  лшзни  оно  простиралось  отъ 
Мавретаніи  до  Киренаикп.  Жалоба  М.  на  изгнаніе 
приверліенцевъ  его  изъ  Карѳагена  послужила  не- 
посредственнымъ  поводомъ  къ  3-й  пунической  войнѣ 


(149).  Въ  началѣ  ея  М.  дѣйствовалъ  вяло.  Въ  концѣ 
того  лее  года  умеръ;  его  царство  было  раздѣлено 
между  тремя  его  сыновьями — Мицинсой,  Гулуссой  и 
Мастанабаломъ.  Нумидійцы,  до  М.  ведшіе  кочевую 
жизнь,  пріучилнсь  при  немъ  къ  земледѣлію  и  пра- 
вильному военному  дѣлу. 

Мао- іі еа-ь  (Масір),  Впсенте-Хуанъ,  прозв. 
Хуанъ-Хуанесъ  —  исп.  лсивописецъ  (ок.  1507  —  79). 
Учился  въ  Италіи  и  на  образцахъ  великихъ  масте- 
ровъ  нидерландской  лшвописп.  Работалъ  въ  Валенсіи, 
гдѣ  основалъ  живописную  школу.  Для  іезуитскаго  м-ря 
этого  города  написалъ  Мадонну,  извѣстную  подъ  име- 
немъ  «ЬаРигіззігда».  Въ  Эрмитажѣ  двѣ  картины  М.: 
«Св.  Анна»  и  «Св.  Доминикъ».  Стремленіекъ  рафа- 
элевской чистотѣ  формъ  сочетается  у  него  съ  испан- 
скими типами  лицъ  и  съ  темнымъ  коричневатымъ 
колоритомъ.  Особенно  славился  созданный  М.  типъ 
Христа  (на  его  «Тайной  Вечерѣ»,  въ  Прадо  и  въ 
музеѣ  Валенсіи,  также  на  отдѣльныхъ  погрудныхъ 
изобралсеніяхъ  Спасителя,  изъ  которыхъ  одно  нахо- 
дится также  въ  Прадо). 

Масіасъ  (Масіаз,  по  прозванію  еі  Епатогасіо, 
«влюбленный») — галисійскій  трубадуръ  (въ  Порту- 
галіи),  жившій  въ  первой  половинѣ  XIV  в.  Будучи 
щитоносцемъ  при  дворѣ  иепанскаго  гранда,  онъ 
влюбился  въ  одну  изъ  придворныхъ  дамъ  и  вос- 
пѣвалъ  ее  въ  стихахъ;  разгнѣванный  мулсъ  пожало- 
вался сюзерену,  который  приказалъ  заключить 
пѣвца  въ  темницу,  но  такъ  какъ  М.  и  здѣсь  про- 
должалъ  пѣть  свою  любовь,  то  былъ  убить.  Многіе 
позднѣйшіе  поэты  воспѣли  несчастную  судьбу  М.  въ 
стихотвореніяхъ,  драмахъ  и  романахъ;  его  имя — и 
теперь  синонимъ  «вѣрнаго  любовника».  Уландъ  по- 
святилъ  ему  балладу.  Изъ  его  стихотвореній,  напи- 
санныхъ  на  галисійскомъ  нарѣчіи,  дошли  лишь  не- 
многія,  напечатанный  въ  «Сапсіопего  <1е  Ваепа» 
(Мадр.,  1851;  Лпц.,  1860)  и  другихъ  сборникахъ 
пѣсенъ. 

Маска  (воен.) — предмета,  скрывающій  въ  бою 
расположеніе  етрѣлковъ,  орудій  и  оборонительныхъ 
сооруженій.  Различаютъ  М.:  естественный  (нриго- 
рокъ,  желѣзнодорожная  насыпь,  кустарникъ,  изго- 
родь, лѣсъ)  и  искусственный  (гласисы,  лолшыя  на- 
сыпи, воткнутыя  вѣтви),  устраиваемый  при  невоз- 
можности воспользоваться  естественными. 

Маска — видоизмѣненная  нияшяя  губа  лпчн- 
нокъ  стрекозъ  (см.) 

Маска — см.  Маски. — Въ  англійской  литературѣ 
XVII  в.  названіе  М.  было  присвоено  драматическим!, 
представленіямъ  большею  частью  фантастическаго 
характера,  со  вотавцыми  вокальными  и  музыкаль- 
ными номерами;  М.,  такимъ  образомъ; —  среднее 
между  современными  опереттой  и  фееріей.  Особенной 
популярностью  М.  пользовались  при  дворѣ  Іакова  I: 
Бенъ-Длсонсону,  какъ  руководителю  придворныхъ 
празднествъ,  принадлежита  авторство  многихъ  М.: 
отъ  него  сохранилось  ихъ  болѣе  тридцати. 

Масканьв  (Мазса^пі),  Пьетро — извѣстный 
1  итальянскій  композиторъ  (род.  въ  1863  г.) ,  ученикъ 
Понкіеллп.  Написалъ  одноактную  оперу  «Саѵаіегіа 
гизгісапа»  для  конкурса,  устроеннаго  издателемъ 
Сонцоньо  въ  Римѣ,  ц  получилъ  первую  премію. 
Представленная  въ  Рпмѣ  (1890),  она  пмѣла  необы- 
чайный успѣхъ;  скоро  она  стала  всемірно-извѣст- 
ною.  М.  принадлежита  къ  итальянскимъ  компози- 
торамъ  новѣйшей  формаці.і,  отрекшимся  отъ  ста- 
рыхъ  традццій  итальянской  оперы  и  стремящимся 
въ  грубо  внѣшней  и  поверхностной  формѣ  пере- 
садить на  итальянскую  почву  принципы  Вагнера 
(главнымъ  образомъ,  эпохи  «Тангейзера»  и  «Лоэн- 
грина»).  Въ  оперѣ  М.  мало  истинно-музыкальныхъ 
достоинствъ,  мастерства  и  серьезной  школы.  Успѣхъ 
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сп  связанъ  съ  благодарными  сюжотомъ  н  разным» 
г.нѣшпіімп  музыкальными  эффектами.  «Другъ  ФриЦЪ» 
н  другія  оііеры  М.  («Ранцау»,  «Ратклифъ»,  «Ца- 
иетто»,  <Сильвано»,  «Ирисъ»)  успѣха  не  нмѣли. 

Миска ра  (Мазсага,  т.-е.  «городъ  солдатъ») — 
гор.  въ  Алжиріи,  въ  Оранскомъ  ден.,  на  южн.  оклонѣ 
Шаребъ-эр-Рира;  центръ  для  земледѣлія  и  торговли 
окрестностей;  22  300  жит.  (около  Ѵа  туземцы).  Силь- 
ны и  гарнизонъ;  римсхія  развалины. 

Маскарадъ  (въ  старину  у  насъ-  м  а  ш  в  е- 
р  а  д  ы)  —  увеселительные  балы,  на  которыхъ  всѣ 
участники  поелтъ  на  лицахъ  маски,  а  иногда  л  одѣты 
ііъ  особые  костюмы  (см.  Маски).  Первый  маскиро- 
ванный собранія  возникаютъ  въ  Испаніи  п  Италіи, 
во  время  карнавальнаго  веселья.  До-Петровская  Русь 
не  знала  М.,  свѣдѣнія  о  которыхъ  впервые  встрѣ- 
чаются  въ  журналах],  придворной  конторы  въ  первой 
половинѣ  XVIII  в.  Въ  «Дневникѣ»  Беркгольца  со- 
х] і;і пилось  опнсаніе  знаменитаго  московскаго  М. 
1722  г.,  устроеннаго  по  поводу  заключенія  Ипштадт- 
скаго  мира  (ср.  у  С.  Н.  Шубинскаго  въ  его  «Исто- 
рическихъ  очеркахъ  н  разсказахъ»,  «Московскііі 
М.  1722  г.»).  Голиковъ  подробно  описываетъ  петер- 
бургскій  М.  1723  г.,  по  случаю  годовщины  Нн- 
штадтскаго  мира  п  встрѣчи  ботика  Петра  Вели- 
каго,  привезеннаго  изъ  Москвы  въ  Пстербургъ. 
По  случаю  коронаціонныхъ  торжествъ  ими.  Ека- 
терины II  въ  Москвѣ  быль  устроенъ  актеромъ 
Ѳ.  Г.  Волковымъ  пстоішческій  М.  нодъ  вазва- 
ніемъ  «Торясествующая  Минерва»,  продолжавшійся 
три  дня.  Объяснительные  стихи  къ  М.  сочинилъ 
Херасковъ,  хоры — Сумароков!..  Всѣхъ  дѣйствующнхъ 
лицъ  въ  М.  было  до  4  тыс,  при  200  колеспицахъ. 
М.  оііисанъ  въ  книжкѣ:  Горжеетвующая  Минерва, 
общенародное  зрѣлище,  представленное  бывшимъ  М. 
въ  Москвѣ  1763  г.»  (М.,  1763;  ср.  «Историч.  Вѣстнпкъ», 
1885,  августъ).  Извѣстный  Локателли  въ  17(>2  г. 
получилъ  разрѣшеніе  на  устройство  М.;  когда  они 
удались,  театральное  управленіе  стало  сдавать  право 
устраивать  М.  въ  аренду,  ц  въ  XIX  ст.  оставило  это 
право  за  собой  и  одно  время  получало  отъ  театраль- 
ны хъ  М.  ежегодно  около  60—70  т.  руб. 

Шаскаренскіс  о-ва  (Мазкагепа)-  -группа 
вулканическнхь  о-вовъ  въ  Индійскомъ  ок.,  къ  В  отъ 
Мадагаскара,  нодъ  20 — 22°  ю.  ш.  Состонтъ  изъ 
о-вовъ  Рсюніонъ  (Соедипепія),  Маврикія  и  Родри- 
гецъ  (см.);  принадлежать  частью  французам!.,  частью 
англичанами. 

ЯІаскари.іья  (исп.  МазсагШа  ■  полу- 
маска») — постоянная  комическая  фигура  старинной 
комедіи  въ  Испаніп  н  Франціи:  лакей,  переодѣваю- 
іційся  маркизомъ,  или  мѣщашінъ.  разыгрывающій 
дворянина. 

Маокарот, —  выпуклый  лѣпной  орнамента 
въ  видѣ  маски  или  человѣческаго  лица,  съ  серьез- 
ны мъ  или  карикатурнымъ  выраженіемъ,  иногда 
окруженнаго  листвою  и  нерѣдко  выступающііі  на 
срединѣ  фигурной  картуши.  Его  помѣщаютъ,  какъ 
украшеніе,  па  замковыхъ  камняхъ  арокъ,  въ  срединѣ 
верхней  части  облицовки  оконъ  и  дверей,  подъ 
антаблементами  и  балконами,  при  отверстіяхъ  фон- 
танныхъ  трубъ,  замкахъ,  дверныхъ  молоткахъ,  ме- 
бели, металлнчеекпхъ  и  глпннныхъ  сосудахъ  и  т.  д. 

Маскаропъ  (Мазсагоп),  Жюль,  де  -  из- 
пѣстный  франц.  проповѣднпкъ  (1634  —  1703). 
Сильное  впечатлѣніе  произвела  -его  надгробная 
рѣчь  па  смерть  королевы-матери  Анны  Австрій- 
ской  (1666).  Когда  Людовпкъ  XIV  выразшіъ  же- 
ланіе  иослушать  М.,  онъ  пмѣлъ  смѣлость  взять 
на  себя  роль  пророка  Наоана  и,  подобно  послѣднему, 
возвѣстить  королю  возмездіе  за  его  порочную  жизнь. 
М.   былъ  епискономъ  Тюльскимъ,  затѣмъ  Ажан- 


СКВМЪ.  М.  особенно  прославился  надгробными  ре- 
чами. Его  «Огаізопз  іипеЬгез*  изд.  въ  1704,  1740, 
171.").  17.4")  н  1828  гг. 

Маскарь  (Мазсагт),  Элевтеръ-Эля-Ні- 
коля  —  франц.  физикъ  (І837— 1908).  Былъ  проф. 
въ  Соііе^е  4е  Егапсе,  директоромъ  центральнаго 
метеорологичоскаго  бюро  и  членомъ  .международна™ 
бюро  мѣръ  и  вѣсовъ.  Весьма  распространены  его 
сочиненія  по  физнкѣ:  :Е1етеит.з  <1е  Шсаодое 
(1860  и  позднѣе),  гТгаігё  сГёІегтгісіІё  віяйцае» 
(187Н),  «Ьесопз  зиг  ГёІесттісгЬё  е(  1е  та^пёіізте » 
(1889;  2-е  изд.,  1897;  вмѣстѣ  съ  Жуберомъ)  и 
еТгайё  аЮріігіие»  (1889—1894). 

Маскііті.  (Мавкйѣ)  —  гл.  гор.  су.: 
Оманъ  (см.),  на  сѣв.-вост.  берегу  Аравіи;  мѣсто- 
пребываніе  имама  и  англійскаго  агента.  60000  жит.. 
смѣсь  арабовъ,  африканцевъ  и  баньянъ  (торговыхъ 
кастъ  Индіи).  М.  лежитъ  въ  глубинѣ  окруженной 
холмами  бухты.  Жаркій  климатъ  (въ  маѣ  и  іюнѣ — 
до  +47°).  Вывозъ  финпковъ,  хлопка,  жемчуга,  соли, 
рыбы;  ввозъ  кофе,  сахара,  риса.  Съ  1507  по  1648  гг. 
прпнадлежаль  іюртугальцамъ. 

Маскелинт.  (вѣрнѣс  Мае  к  н  л  а  Гпі  ь.  Мазкі  - 
Іупе),   Невиль— англ.   астрономъ   (1732 — 1811 1. 
Въ  1761  г.  на  о-вѣ  св.  Елены  наблюдалъ  прохожденіе 
Венеры  иредъ  дискомъ  солнца.  Первый  опредѣлплъ 
среднюю  плотность  земли  по  наблюденіямъ  притя- 
женія  горы  Шихалліенъ  («Ал  ассоипі  оГ  оЬзегѵа- 
ііопз  пшіе  он  іѴіе  тоипгаіп  ЗЬеЬаШеп  іог  Гтііп^ 
Из  аМгасгіоп»,  1774).  М.  усовершенствовалъ  пріемы 
наблюденій,  изобрѣлъ   подвижной  окуляръ,  чтобы 
наблюдать  прохожденія  черезъ  каждую  нить.  Главная 
заслуга  М. — начало  изданія  пзвѣстнаго  анг.тійскаго 
!  астрономическаго  календаря  «Хаиіісаі  Аішапас 
съ  1767  г.  Имъ  избраны  36  «фундаментальныхъ  • 
звѣздъ,  сохранпвшихъ  свое  названіе  и  свою  роль 
'  до  нашего  времени.  Составилъ:  «ТаЫез  Гог  сіеаііпіг 
і  Шпаг  сИзтапсез»   (1772),  <;Тпе  ЬгігізЬ  тагіпегз 
'  ^иісіе»  (1763). 

ИІаскеронн  іМазеІіегопі),  Лоренцо  — 
I  нтальянскій  математикъ  (1750 — 1800),  аббатъ,  про- 
|  фессоръ  математики  въ  Павіи.  Изъ  сочиненій  М. 
самы.чъ  большимъ  вниманіемъ  современниковъ  поль- 
зовалась «Еа  ^еотеіхіа  йеі  сотраззо»  (Павія, 
1797),  сборнпкъ  рѣіпеній  съ  помощью  только  одного 
циркуля  задачъ,  рѣшаемыхъ  обыкновенно  посред- 
ствомъ  линейки  и  циркуля  вмѣстѣ.  М.  п  и  с  ал  ъ также 
поэтическія  пропзведенія. — См.  КаѵеПі,  «ВіЫіо- 
дгаііа  Мазспегопіапаэ  (Бергамо,  1881):  М  а  г  с  и  е  >  і. 
«М.»  (ІЬ.,  1893). 

ЗІаскн  (старин,  «личины»,  хари»)  —  распро- 
странены у  самыхъ  различныхъ  народовъ,  начни,::: 
съ  первобытныхъ.  Приготовляются  М.  изъ  дреіиѵн  а 
коры,  дерева,  кости,  мѣха,  картона,  глины,  гнпса, 
травы,  металловъ,  камня,  раковннъ,  черепахи,  на- 
стоящихъ  звѣриныхъ  головъ,  человѣческаго  черепа 
п  т.  д.  Изображаете  М.  обыкновенно  либо  человѣ- 
ческое  лицо,  либо  голову  животнаго  или  фаатастнч.  - 
скаго  существа,  стремясь  либо  къ  достиженію  воз- 
можно болыпаго  сходства,  либо  къ  созданію  чего-то 
!  страшнаго  или  компческаго.  У  многихъ  народовъ  М. 
I  пмѣютъ  значеніе  при  релнгіозныхъ  дѣйствіяхъ.  ири 
отправленіи  правосудія,  на  войнѣ  и  пр.  Основной 
смыслъ  М.  въ  томъ,  что  она  скрываетъ  лицо,  отвле- 
I  каегь  отъ  него  вниманіе  и,  вмѣстѣ  съ  тѣмъ,  предсни 
I  вляетъ  другое  лицо,  способное  внушать  страхъ,  на- 
помпнать  о  другпхъ  существахъ  и  т.  п.  Па  понятіи  о 
і  «М.»  лежитъ  нерѣдко  представленіе  о  чемъ-то  сверхъ- 
і  естествен номъ,  разрушающемъ,  съѣдающемъ:  тавса 
|  (птал.  шазсЬега)  сводится  къ  таеЬег,  табйцеат 
,  Защитное  п.  въ  то  же  время,  устрашающее  значе- 
ніе  им вютъ  М.  на  в  о  й  н  ѣ;  онѣ  употребляются 
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чаще  въ  соедпненіи  съ  шлемомъ  (^забрало»),  но 
иногда  п  отдѣльно,  для  защиты  лица.  Такія 
М.  встрѣчаются  у  даяковъ  и  нѣкоторыхъ  негр- 
екихх  племенъ;  онѣ  были  въ  ходу  въ  Мекеикѣ, 
также  въ  Японіп  (гдѣ  дѣлалпсь  изъ  металла,  со- 
ставляли часть  латъ  и  изображали  страшное  лицо, 
съ  болыпимъ  ноеомъ  и  длинными  ушами,  или 
обезьянью  харю)  и  даже  у  античныхъ  народовъ  и 
въ  средневѣковой  Европѣ;  но  въ  этихъ  послѣднпхъ 
случаяхъ  изображеніе  лица  (Медузы  п  т.  д.)  дѣла- 
лось  обычно  на  самомъ  шлемѣ,  а  не  на  забралѣ. 
Большинство  напболѣе  замѣчательныхъ  и  характер- 
ныхъМ.  относится  къ  области  культа  и  релыгіи, 
напр.,  на  о-вахъ  Меланезіп,  у  многихъ  племенъ 
американскихъ  индѣйцевъ,  въ  Афрнкѣ  н  Азіи.  М. 
употребляются  при  культовыхъ  пляскахъ,  шаманами — 
при  ихъ  заклинаніяхъ,  жрецами — при  ихъ  служеніи 
и  т.  д.  Особенно  любопытны  сложный,  раскрашен- 
ный деревянный  М.  съ  о-вовъ  Новаго  Мекленбурга 
и  Нов.  Каледоніи;  М.  изъ  передней  части  человѣ- 
ческаго  черепа,  съ  искусственными  глазами  и  воло- 
сами— съ  о-ва  Нов.  Британіи  и  Ново-Гебрпдскихъ 
о-вовъ;  разнообразныя  М.  сингалезовъ,  употребляе- 
мый при  демоническомъ  культѣ;  М.  съ  изображе- 
иіемъ  разныхъ  человѣческпхъ  и  звѣриныхъ  головъ — 
изъ  сѣв.-зап.  Америки;  М.  буддійскаго  культа,  вос- 
производящая различные  типы  злого  бол;ества. 
М.  скрываетъ  настоящее  лицо,  вводить  въ  обманъ 
и  тѣмъ  можетъ  спасаться  отъ  злыхъ  духовъ  или  даже 
устрашать  ихъ.  Отсюда  распространенность  п  о  гр  е- 
бальныхъ  М.  Иногда,  впрочемъ,  въ нихъ  нѣтъ  ни- 
чего устрашающаго;  онѣ  только  прикрываютъ  лицо 
(напр.,  сдѣланные  изъ  тонкихъ  золотыхъ  листковъ); 
иногда  же  видно  стремленіе  сохранить  подлежащія 
разрушенію  черты  умершаго.  Таковы  гипсовыя,  рас- 
крашенныя  М.  въ  древнихъ  могилахъ  Минусинскаго 
края,  нѣкоторыя  античный  М.  изъ  металловъ  или  терра- 
коты, древнія  египетскія  М.  и  др.  Погребальныя  М. 
найдены  въ  развалинахъ  Ниневіи,  въ  егппет- 
скихъ  катакомбахъ,  въ  Микенахъ,  въ  Керченскпхъ 
могилахъ.  М.  изъ  дерева,  камня,  мозаики  употребля- 
лись въ  древней  Мексикѣ,  М.  изъ  дерева,  раскра- 
шенный— въ  Перу;  умершій  погребался  въ  скорчен- 
номъ  пололсеніи,  завязанный  въ  мѣшокъ,  надъ  кото- 
рымъ  придѣлывалось  подобіе  головы,  и  къ  нему  при- 
крѣплялась  М.  М.  при  отправленіи  право- 
суд!  я  употребляются  особенно  въ  нѣкоторыхъ  ча- 
стяхъ  Африки  (Лоанго,  Калабаръ  и  т.  д.)  и  на  нѣ- 
которыхъ  Меланезійскихъ  о-вахъ;  обыкновенно  онѣ 
связаны  съ  существованіемъ  особыхъ  тайныхъ  об- 
ществу члены  которыхъ  остаются  неизвѣстными,  по 
крайней  мѣрѣ,  для  неполноправныхъ  гражданъ,  и  ко- 
торымъ  предоставляется  власть  чинить,  въ  извѣст- 
ныя  времена  года,  судъ  и  расправу.  Разиыя  мп- 
етеріи,  разыгрываемый  подобными "  обществами, 
напр.,  въ  сѣв.-зап.  части  Сѣв.-Америки  и  въ  цен- 
тральной Африкѣ,  совершаются  всегда  въ  М.— 
Очень  разнообразны  театральный  М.  яванцевъ- 
китайцевъ,  ведущія  свое  начало  таклсе  отъ  религіоз- 
ныхъ  мистерій.  Простѣйшія  формы  М.  употребля- 
ются у  вогуловъ,  остяковъ  и  др.  спбирскихъ  инород- 
цевъ,  напр.,  при  празднествахъ  въ  честь  убитаго 
медвѣдя:  всѣ  присутствующее  надѣваютъ  М.  изъ  дре- 
весной коры,  съ  длиннымъ  ноеомъ,  и,  обращаясь  къ 
трупу  медвѣдя,  увѣряютъ  его,  что  онъ  убить  не  во- 
гулами пли  остяками,  а  русскими;  при  этомъ  про- 
исходить пляски  и  сценическія  представленія,  от- 
части комическаго,  отчасти  обличительнаго  харак- 
тера: замаскированные  имѣютъ  право  высказывать 
горькую  правду  всѣмъ  сородичамъ  и  даже  старши- 
намъ.  Въ  антично мъ  театрѣ,  представле- 
нія   коего  происходили   на   обшнрныхъ  амфите- 


атрахъ,  подь  открытымъ  небомъ,  иредъ  многоты- 
сячной толпою,  М.  служили  для  физюномпче- 
ской  характеристики  роли,  замѣняя  невозмож- 
ную по  условіямъ  тогдашней  сцены  мимиче- 
скую игру,  и  для  усиленія  звука  голоса.  Первыя 
М.  появляются  въ  Греціи  при  Вакховыхъ  празд- 
нествахъ. Супдасъ  приписываетъ  это  изображеніе 
поэту  Харилу,  современнику  Ѳеспія;  по  его  же  сло- 
вамъ,  женскія  М.  впервые  введены  па  сценѣ  Фри- 
нихомъ.  Аристотель  сообщаетъ  («Поэтика»,  гл.  V), 
что  въ  его  время  преданія  о  введеніп  М.  в'ь 
театральный  обиходъ  терялись  во  мракѣ  давно  про- 
шедшаго.  У  М.  уста  были  пріоткрыты,  глазныя  впа- 
дины рѣзко  углублялись,  всѣ  наиболѣе  характерный 
черты  даннаго  типа  подчеркивались,  а  краски  нала- 
гались ярко.  Первоначально  М.  выдѣлывались  изъ 
лубка,  впослѣдствіи — изъ  кожи  и  воска.  У  рта  М. 
обычно  отдѣлывались  металломъ,  а  иногда  сплошь 
подкладывались  изнутри  мѣдью  или  серебромъ,  для 
усиленія  резонанса,  въ  устахъ  же  у  М.  помѣщался 
рупоръ  (римское  обозначеніе  М,:  регзопа,  отъ  рег- 
зопаге — звучать).  М.  подраздѣлялись  на  рядъ  кате- 
горій:  1)  стариковъ,  2)  молодыхъ  людей,  3)  рабовъ  и 
4)  женщинъ,  весьма  многочисленныхъ  типовъ.  Су- 
ществовали еще  М.  для  героевъ,  болсествъ  и  т.  п., 
съ  условными  аттрибутами  (у  Актеона — оленьи  рога, 
Аргуса — сто  глазъ,  Діаны — нолумѣсяцъ,  Эвменидъ— 
3  змѣи  и  т.  д.).  Особыя  напменованія  носили  М.,  вос- 
производившія  тѣни,  впдѣнія  н  т.  п.  —  Сгог§;опеіа, 
МогтоІисЪеіа  и  т.  п.  М.  историческія  —  ргозореіа — 
изображали  черты  извѣстныхъ  личностей,  умершихъ 
и  лшвыхъ,  н  слулсили,  главн.  образ.,  для  трагедій  и 
комедій  изъ  современнаго  быта  («Облака»  Аристо- 
фана, «Взятіе  Милетаэ  Фриниха;  для  комедіи 
«Всадники»,  однако,  мастера  отказались  изготовить 
М.  съ  изображеніемъ  Клеона).  Сатирическія  М. 
для  воспроизведенія  миѳологическихъчудищъ,  цикло- 
повъ,  сатировъ,  фавновъ  и  т.  д.  М.  оркестр  и  че- 
скія  надѣвались  танцовщиками,  а  такъ  какъѵ  по- 
слѣдніе  помѣщались  на  сценѣ  всего  ближе  къ  зри- 
телямъ,  то  и  М.  для  нихъ  выписывались  менѣе  рѣзко 
и  отдѣлывались  болѣе  тщательно.  Для  воспроизве- 
денія  перемѣны  душевнаго  настроенія  во  время 
дѣйствія  имѣлись  М.,  на  одномъ  профплѣ  выра- 
ліавшія,  напр.,  горе  и  т.  п.,  а  на  другомъ — радость: 
актеръ  поворачивался  къ  зрителямъ  то  одною,  то 
другою  стороною  М.  Изъ  Греціи  М.  перешли  въ 
театръ  римскій  н  удержались  на  сценѣ  до  паденія 
Имперіи.  По  свидѣтельству  Цицерона,  знамениты іі 
актеръ  Росцій  успѣшно  игралъ  безъ  М.,  но  примѣръ 
этотъ  почти  не  находилъ  подралателей.  Если  актеръ 
возбулсдалъ  неудовольствіе  зрителей,  его  заставляли 
снять  М.  и,  закидавъ  яблоками,  фигами  н  орѣхами, 
прогоняли  со  сцены.  Театральный  М.  перешли  въ 
итальянскую  пантомиму  и  такъ  назыв.  Сотесгіа 
•іеІГАгѣе  (см.  XXII,  311);  такова  весьма  древняя 
М.  полишинеля,  восходящая  къ  ателанскимъ  играмъ; 
съ  XVI  в.  эта  М.,  видоизмѣненная,  переходить  во 
Францію,  вмѣстѣ  съ  характерными  М.,  обозначав- 
шими типы  матаморовъ,  лакеевъ  и  т.  д.  И  въ  сред- 
невѣковой  Европѣ  употребленіе  М.  не  ограничива- 
лось театромъ.  Во  Франціи  М.  употреблялись,  напр., 
при  процессіи  въ  празднество  Лиса,  и  ими  не  брез- 
галъ  даже  Филиппъ  Красивый.  При  годовыхъ  празд- 
нествахъ въ  честь  шутовъ,  происходнвшихъ  въ 
церквахъ,  были  въ  ходу  М.,  отличавшіяся  безобра- 
зіемъ;  руанскій  синодъ,  воспретившій  эту  потѣху  въ 
1445  г.,  упоминаетъ  о  личннахъ  чудищъ  и  звѣриныхъ 
харяхъ.  Употребленіе  М.  въчастномъ  быту  возникло 
въ  Венеціи  и  практиковалось  во  время  карнавала. 
Во  Франціп  при  Францискѣ  I  широко  распростра- 
нилась мода  на  венеціанскія  М.  (Іоіір)  изъ  чернаго 
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бархата  или  шелка,  ставшія  почти  необходимою 
принадлежностью  туалета.  Безобразія,  какія  учиня- 
лись подъ  нокровомъ  М.,  побуждали  Франциска  Г, 
Карла  IX и  Генриха.  III  стѣснять  употребленіе  М.  Въ 
1535  г.  конфискованы  всѣ  М.,  и  дальнѣйшее  ихъ  при- 
готовленіе  воспрещено;  въ  1626  г.  два  простолюдина 
были  даже  казнепы  за  ношепіе  М.  во  .  время  кар- 
навала; въ  знатной  средѣ,  однако,  М.  продержались 
до  франц.  революціи.  Такъ  какъ  въ  молодости  Лю- 
довикъ  XIV  охотно  участвовалъ  въ  придворныхъ 
балетахъ,  но,  во  избѣжаніе  парушснія  этикета,  являлся 
замаскированнымъ,  то  этотъ  обычай  распространился 
и  на  балетныхъ  танцовщиковъ  вообще,  которые  съ 
М.  разстались  лишь  въ  1772  г.  Въ  Италіи,  до  на- 
чала XIX  в.,  маскировались  всѣ,  не  исключая 
священнослужителей,  подъ  покровомъ  М.  участво- 
вавшихъ  въ  карнавалѣ  и  посѣщавшихъ  театры  и 
копцерты.  Члены  совѣта  десяти,  чиновники  инкви- 
знціонныхъ  трибуналовъ,  карбонары  и  члены  тай- 
ныхъ  обществъ  во  всей  Европѣ  употребляли  М.  изъ 
вполнѣ  понятныхъ  побужденій;  иногда  и  палачъ  при 
исполнены  своихъ  обязанностей  облекался  въ  М. 
(казнь  Карла  I  англійскаго).  Въ  Римѣ  нѣкоторые 
монашескіе  ордена  при  погребеніяхъ  облекаются 
въ  странный  костюмъ,  при  М.  Во  всѣ  времена  и 
во  всѣхъ  странахъ  М.,  надѣваемая  на  обществен- 
ныхъ  празднествахъ,  пользовалась  неприкосновен- 
ностью и  давала  право  на  нетерпимую  при  другихъ 
условіяхъ  фамильярпость  рѣчи.  Во  Франціи  лицамъ, 
допущеннымъ  на  балъ  подъ  М.,  обычай  разрѣшалъ 
приглашать  на  танцы  незамаскированныхъ,  будь  то 
даже  члены  царствующаго  дома.  Нынѣ  М.  на  Западѣ 
употребляются  почти  исключительно  во  время  кар- 
навала. Во  Франціи  замаекпрованнымъ  воспрещается 
носить  оружіе  и  палки,  держать  вызывающія  и  не- 
пристонныя  рѣчи  и  т.  п.  Совершеніе  проступковъ  и 
преступленій  подъ  М.  преслѣдуется  въ  обычномъ  по- 
рядкѣ,  но  самый  фактъ  замаскированія  считается 
обстоятельствомъ,  усиливающпмъ  вину.— Въ  древней 
Руси  ряженье  въ  М.  было  въ  ходу  у  скомороховъ, 
у  вожаковъ  медвѣдей,  въ  святочной  обрядности  и  др. 
и  называлось  «москолоудство».  О  М.  въ  новое  время 
см.  Маскарадъ.  О  желѣзной  М.  см.  Желѣзная  маска 
(XVII,  612).— См.  «Мазкеп»  въ  Апйгеё,  «Егііп. 
Рагаііеіеп  ипсі  Ѵег^ІеісЬе»  («Иеие  Еоі^е»,  Л.,  1889); 
К.  ѵ.  ТГсІІлѵаН,  «Вне  Пг&езспісМе  іег  М.»  (въ 
-  ЕЙт.  Ебззеізргйп^е»,  Л.,  1891);Б  аіі,  «М.,  ЕаЪгеЬз 
4'іс.»  (Вашингтонъ,  1885);  ВеппйогГ,  «Апхіке  6е- 
мсгітяЪсІте  ипсібериісгаітавкеп»  (въ  «БепкзсЪг.  й.к. 
\с:н1.  с!.  \Ѵізз.  рп.-Ъізг..  К1.»,  XXVIII,  В.,  1879); 
Кгаизе  тк!  ЗсЬтеІѣг, «БіееѣЪп.гапгЬг.  ЛЬгіілі. 
Мизеит бойейтоу»  (1881);  «АтегісазХогйѵѵез^кіі.ѵГс 
еѣс.»  (1884);  Мауег  ипа*  Рагкіпзоп,  сЗсппіге- 
геіеп  ипй  М.  ѵот  Віктагк-АгсЫреІ  шиі  Кеи- 
(іиіпеа»  (1895):  8ап<1,  «М.  еЬ  Ъоипопз»  (П.,  1860): 
А  1  т  т  а  п  п,  «Біе  М.  (Іег  8сЬаизріе1ег»  (В.,  1875 
п  1896). 

Маскироыапіе  (воен.) — сокрытіе  на  по.іѣ 
сраженія  войскъ  и  различныхъ  фортнфикаціонныхъ 
построекъ  отъ  наземныхъ  и  надземныхъ  (съ  лета- 
тельныхъ  аппаратовъ)  взоровъ  нспріятеля.  Войска 
маскируются  на  полѣ  сраженія  искуснымъ  примѣ- 
неніемъ  къ  мѣстности  н  одеждою,  подходящею  подъ 
двѣтъ  окружающей  мѣстности  (защитный  цвѣтъ 
лѣтомъ,  осенью  и  весною;  бѣлый  —  зимою).  Форти- 
фикаціонныя  постройки  также  маскируются  прежде 
всего  соотвѣтственнымъ  примѣноніомъ  къ  мѣстностц 
(тактическая  маскировка),  а  затѣмъ  примѣненіемъ 
разныхъ  технических!»  пріемовъ  въ  родѣ:  возможнаго 
пониженія  всякаго  рода  насыпей,  но  не  въ  ущербъ 
обстрѣлу  мѣстностн.  закругленія  реберъ  построекъ, 
обращенныхъ  къ  нснріятзлю,    сужепія  выемокъ. 


подведенія  построекъ  подъ  общій  характеръ  мѣст- 
ности  путемъ  окрасокъ,  насажденій  п  пр.,  устрой - 
ства  ложныхъ  построекъ — масокъ  (см.).  Йзобрѣгеяіе 
бездымнаго  пороха  н  возможность  артиллері  и  ВО  тк 
стрѣльбу  съ  закрытыхъ  позицій  въ  значительной 
степени  помогаютъ  въ  настоящее  время  иаскаро- 
вать  расположено  артиллеріи.  Отъ  взоровъ  и  фото- 
графированія  съ  летательныхъ  апнаратовъ  маскиро- 
ваться значительно  труднѣе,  чѣмъ  отъ  наземныхъ 
наблюдателей,  но  и  въ  этомъ  отношрніи  фортифн- 
кація  за  послѣднее  время  усовершенствовалась  въ 
достаточной  степени. 

Маскотипьевьі  - ру:скій  дворяне кій  родъ. 
Родоначальникъ  ихъ  Ѳедоръ  Акияфіевичъ 
Бяконтъ  выѣхалъ  въ  XIV  в.  изъ  Чернигова  въ 
Москву  н  быль  бояриномъ  вел.  князя  Симеона  Гор- 
даго.  Его  правнукъ  Семенъ  Петровичъ  П  л  <•- 
щеевъ,  по  прозванію  М оскотинь е,  бы.тъ  ррдо- 
начальникомъ  М.  Родъ  этотъ  внесенъ  въ"  VI  ч. 
род.  кн.  Нижегородской  и  Тамбовской  губ. 

Маскѣвичъ  (Мазкіехѵісг),  Самуилъ  - 
шляхтичъ,  литвпнъ  по  происхожденію,  авторъ  инте- 
реснаго  для  исторіи  Россін  дневника  за  1594  — 
1621  гг.  Онъ  заносить  большею  частью  то,  что 
самъ  видѣлъ,  иногда  чужіе  разсказы,  заносилъ  часто 
съ  точными  датами,  съ  именами  дѣйствующихъ 
лицъ.  Особенною  подробностью  отличается  его  раз- 
сказъ  о  пребываніи  въ  Россіи.  Онъ  пришелъ  вь 
1609  г.  съ  королемъ  подъ  Смоленскъ,  потомъ  съ 
Жолкевскимъ  участвовалъ  въ  Клушпнской  бптвѣ. 
свыше  года  пробылъ  въ  Москвѣ,  а  изъ  Россіи  вы- 
гаелъ  въ  1612  г.  Дневникъ  въ  отрывкахъ  бы.іъ 
изданъ  Нѣмцевичемъ  въ  1822  г.  въ  его  «Сборникѣ 
историческихъ  памятнпковъ»,  въ  1825  г.  появился 
русскій  переводъ  въ«Сѣверномъ  Архивѣ»;  переводъ 
съ  болѣе  исправной  рукописи  съ  примѣч.  и  введе- 
ніемъ  издалъ  II.  Устряловъ  въ  своихъ  «Сказаніяхъ 
современниковъ  о  Дпмитріи  Самозванцѣ»  [въ  I 
(1831  —  1834)  н  II  (1837)  изд.,  ч.  IV,  и  въ  3  изд. 
(1859),  ч.  И]. 

Масла  жирныя— вещества  растите:: 
происхожденія;  большая  часть  ихъ  жидка  при 
комнатной  температурѣ,  находятся  они.  главнымъ 
образомъ,  въ  сѣменахъ,  плодахъ,  рѣже  въ  корняхъ. 
По  химическому  составу  М.  являются,  подобно  а.;і- 
рамъ,  соединеніямц  глицерина  съ  предѣльными  или 
непредѣльными  кислотами  жирнаго  ряда.  Въ  чн 
видѣ  М.  или  безцвѣтны,  или  окрашены  въ^свѣтло- 
желтый  цвѣтъ;  болѣе  интенсивная  окраска  продаж- 
ныхъ  М.  зависитъ  отъ  прпмѣсей.  Удѣльный  вѣсь 
ихъ  ниже  воды  н  колеблется  отъ  0,912 — 0.970:  въ 
водѣ  они  нерастворимы,  но  могутъ  давать  эмульсіп 
въ  прнсутствіи  камеди,  желчи,  щелочей  н  т.  п.: 
легко  растворяются  въ  эѳирѣ.  бензинѣ,  хлороформѣ. 
бензолѣ,  сѣрнпстомъ  и  четыреххлористомъ  углеродъ. 
Везъ  доступа  воздуха  М.  могутъ  долго  оставаться 
безъ  пзмѣненія.  На  воздухѣ  одни  изъ  М.  высыхают?, 
п  даютъ  твердую  эластическую  массу — это  М. 
высыхающія;  они  состоять  изъ  льняномасляноіі. 
лпнолевой,  изолпнолевой  п  другнхъ  непредѣлі.ныхъ 
кнелотъ,  другія  на  воздухѣ  разлагаются,  но  не 
высыхаютъ — это  М.  невысыхающія.  М.  "оладаютъ 
способностью  поглощать  въ  довольно  значительным, 
количествахъ  іодъ,  бромъ.  сѣру  и  фосфоръ:  они 
отличаются  большой  способностью  впитываться  въ 
пористыя  тѣла.  даютъ  жирныя  пятна  на  бумаіі.. 
При1  нагрѣваніи  многія  изъ  ннхъ  густѣютъ.  при 
этомъ  происходить  нзмѣненіе  ихъ  химическая і  о  - 
става.  Добываніе  М.  производится  помощью  прес- 
сованія  нлп  пзвлеченія  растворителями  (ем.  Масло- 
бойное производство).  Къ  группѣ  невысыхающнхъ 
М.  относятся:  оливковое,   касторовое   или  клеще- 
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винное,  рапсовое  или  сурѣпное,  горчичное,  кун- 
жутное, М.  земляныхъ  орѣховъ,  пальмовое,  пальмо- 
ядерное  и  кокосовое.  Къ  высыхающимъ  М.  отно- 
сятся: льняное,  конопляное,  подсолнечное,  хлопчат- 
никовое. Для  изслѣдованія  М.  опредѣляютъ:  1)  ко- 
эффиціентъ  омыленія  его,  т.-е.  количество  милли- 
грамм, ѣдкаго  калія,  необходимая»  для  омыленія 
грамма  М.;  2)  коэффиціентъ  кислотности,  т.-е.  коли- 
чество млгрм.  ѣдкаго  калія,  необходимое  для  нейтра- 
лизаціи  свободныхъ  жирныхъ  кислотъ  въ  одномъ 
граммѣ  жира;  3)  іодное  число  (число  Гюбля).  Въ 
таблицѣ  помѣщены  коэффициенты  наиболѣе  употре- 
бительныхъ  М.  Для  отличія  высыхающихъ  М.  отъ 
невысыхающихъ  употребляется  элаидиновая  проба, 
т.-е.  нагрѣваніе  съ  азотной  кислотой,  содержащей 
азотистую,  невысыхающія  М.  при  этомъ  затвердѣ- 
ваютъ.  М.  употребляются  въ  пищу,  на  приготовле- 
ніе  мыла,  свѣчей,  въ  смѣси  съ  сѣрой  даютъ  фактисъ — 
суррогатъ  каучука.  Высыхающія  М.,  кромѣ  того, 
идутъ  для  полученія  линолеума,  красокъ  и  лаковъ. 

Руководствуясь  физическими  и  химическими  свой- 
ствами растительныхъ  М.,  ихъ  можно  раздѣлить  на 
семь  группъ.  1)  Группа  оливковаго  М.,  расти- 
тельные олеины.  Къ  ней  относятся:  оливковое  М.  (см. 
ниже),  миндальное  М.  изъ  орѣховъ  Ату&сіаіиз 
соттітіз,  персиковое  М.  изъ  ядеръ  плодовъ 
Ргшшз  регзіса,  абрикосовое  изъ  ядеръ  плодовъ 
Ргшшз  агтепіаса,  М.  земляныхъ  орѣховъ  изъ 
АгасЫз  Ъуро^аеа,  чайное  М.  изъ  сѣмянъ  Ъа- 
теіііа  оіеііега.  М.  не  высыхающія;  уд.  вѣсъ  отъ 
0,914  до  0,920;  даютъ  очень  твердые  элайдины 
и  характеризуются  болыпимъ  коэффиціентомъобмы- 
ливанія  и  небольшимъ  іоднымъ  коэффиціентомъ. 

2)  Группа  сурѣпнаго  М.  Къ  этой  группѣ  при- 
надлежать М.  (Сгисііегае),  а  именно:  разные  роды 
сурѣпнаго  М.  (см.  ниже),  горчичныя  жирныя  М.  (изъ 
сѣмянъ  бѣлой  и  черной  горчицы,  8іпаріз  аІЬа  еѣпі&га). 
Эти  М.  причисляютъ  къ  невысыхающимъ,  отъ  М. 
1  группы  они  отличаются,  главнымъ  образомъ,  тѣмъ, 
что  выдѣляютъ  больше  тепла  при  дѣйствіи  крѣпкой 
сѣрной  кислоты,  даютъ  болѣе  мягкіе  элайдины,  обла- 
даютъ  болыпимъ  іоднымъ  коэффиціентомъ  и  отно- 
сительно небольшимъ  коэффиціентомъ  обмыливанія. 

3)  Группа  хлопчатниковаго  М.:  М.  хлопчатни- 
ковое изъ  сѣмянъ  разныхъ  видовъ  Сгоззуріит,  М.  изъ 
сѣмянъ  Ьерісіішп  заііѵит,  виноградное  М.  изъ  сѣ- 
мянъ  винограда,  маисовое  изъ  зеренъ  2еа  тауз, 
кунжутное,  подсолнечное  и  орѣховое  изъ  СогуІІиз 
аѵеііапа,  рызкиковое  изъ  Муа^тшп  заііѵит,  буко- 
вое М.  изъ  сѣмянъ  бука  (Ра^из  зу1ѵайса).Уд.  вѣсъ 
этихъ  М.  0,920 — 0,926,  въ  неочищенномъ  видѣ  еще 
выше.  По  своему  характеру,  по  отношенію  ихъ  къ 
элайдиновой  пробѣ,  къ  присоединенію  іода,  по  тем- 
пературѣ,  развиваемой  при  смѣшеніи  съ  крѣпкой 
сѣрной  кислотой,  М.  этой  группы  представляютъ 
переходную  ступень  между  типическими  невысы- 
хающими М.  (группа  1)  и  настоящими  высыхаю- 
щими М.  4)  Группа  льняного  М.  или  высы- 
хающая М.:  льняное,  конопляное,  маковое,  М.  сѣ- 
мянъ  табака,  М.  сѣмянъ  резеды,  М.  сѣмянъ  Ьаііе- 
тапйа  іЬегіса,  М.  сѣмянъ  Огшхоііа  оіеііега,  М. 
грецкаго  орѣха  (Ли^іапз  ге^іа),  М.  сѣмянъ  Ріпиз 
зуіѵезьгіз.  Уд.  вѣсъ  М.  0,924—0,937;  недаютътвер- 
дыхъ  элайдиновъ,  развиваютъ  много  тепла  при  смѣ- 
шеніи  съ  сѣрной  кислотой  и  присоединяютъ  болыпія 
количества  брома  и  іода;  на  воздухѣ  поглощаютъ 
кислородъ  и  превращаются  въ  лаки,  представляю- 
щее сначала  вязкую  массу,  затѣмъ  твердую  и  упру- 
гую, а  иногда  дѣлающуюся  впослѣдствіи  хрупкой.  Вяз- 
кость неокпсленныхъ  высыхающихъ  М.  меньше  вяз- 
кости М.  предыдущихъ  группъ.  5)  Группа  р  н  ц  и- 
н  о  в  а  г  о  М.:  рициновое,  кротоновое  изъ  сѣмянъ 


Сгоьон  1і§1іиш,  М.  сѣмлнъ  Сигсаз  риг^апз  или 
^іхорпа  сигсаз,  японское  или  китайское  деревян- 
ное М.  изъ  сѣмянъ  Аіеигіѣез  согйага  или  Еіаеосо- 
сеа  ѵегпісіа.  М.  обладаютъ  выеокимъ  уд.  вѣсомъ. 
0,937  —  0,970,  и  большою  вязкостью;  рициновое  и 
кротоновое  М.  легко  растворимы  въ  спиртѣ  п  въ 
безводной  уксусной  кислотѣ.  6)  Группа  пальмо- 
ваго  М.:  пальмовое  изъ  плодовъ  Аѵоіга  еіаеіз  или 
Еіаеіз  ^иіпеепзіз,  какаовое  М.  изъ  орѣховъ  ТЪео- 
Ьгота  сасао,  М.  изъ  орѣховъ  Мугізііса  іга&гапзг 
М.  сѣмянъ  Ваззіа  ІагііЫіа,  М.  сѣмянъ  Ваззіа 
Рагкіі,  М.  сѣмянъ  Ваззіа  Іоп^іГоІіа,  М.  ягодъ  8іе1- 
Ііп^іа  зеЬііега.  М.,  вслѣдствіе  малаго  содержанія 
глицеридовъ  жидкихъ  жирныхъ  кислотъ,  тверды  при 
обыкновенной  температурѣ;  температура  плавленія 
ихъ  довольно  измѣнчпва.  7)  Группа  кокосоваго 
М.:  кокосовое  изъ  орѣховъ  Сосоз  писііега  или  С. 
Ъиіугасеа,  М.  пальмовыхъ  орѣховъ  изъ  ядеръ  орѣ- 
ховъ  Еіаеіз  ^иіпеепзіз,  лавровое  М.  изъ  плодовъ 
Ьаигиз  поЬіііз,  М.  сѣмянъ  ЗсЫеісІіега  Ъгіш&а.  М. 
тверды  при  обыкновенной  температурѣ,  имѣютъ  вы- 
соты уд.  вѣсъ,  содержать  большое  количество  гли- 
церидовъ низшихъ  жирныхъ  кислотъ,  перегоняю- 
щихся въ  струѣ  водяного  пара  при  100°  Ц.  Глав- 
нѣйшія  М.: 

Оливковое  масло  (ОПѵепОІ,  Ьиііе  й!оНѵе) 
добывается  изъ  оливокъ,  плодовъ  оливковаго  дерева 
(Оіеа  еигореа  Ь.),  произрастающаго  въ  южной  Ев- 
ропѣ  по  берегамъ  Средиземнаго  м.,  также  культи- 
вируемаго  въ  Крыму,  въ  Малой  Азіи,  кромѣ  того, 
въ  нѣкоторыхъ  областяхъ  въ  Америкѣ,  напр.,  въ 
Перу  и  Мексикѣ.  Масло  добывается  только  изъ  пло- 
довъ искусственно  культивируемаго  оливковаго  де- 
рева. Оливки  содержать  до  50%,  рѣдко  до  70% 
масса.  Способы  полученія  оливковаго  масла,  при- 
мѣняемые  въ  разныхъ  странахъ,  не  одинаковы,  но 
всегда  выдѣленіе  масла  изъ  оливокъ  производить  въ 
нѣсколько  пріемовъ:  сначала  получаютъвысшіе  сорта 
масла,  подвергая  оливки  слабому  прессованно  и  на 
холоду,  затѣмъ  уже  получаютъ  низшіе  сорта  изъ 
жмыховъ  отъ  перваго  прессованія  при  болѣе  силь- 
номъ  давленіи  и  прибавляя  къ  прессуемой  массѣ 
горячей  воды.  Для  полученія  лучшаго  съѣдобнаго 
масла  употребляютъ  совершенно  зрѣлыя  оливки,  ко- 
торый, по  размельченіи^  прессуютъ  на  холоду.  Вь 
продажѣ  имѣется  довольно  большое  число  сортовъ 
оливковаго  масла.  Эти  сорта  могутъ  быть  раздѣлены 
на  двѣ  группы:  1)  Прованское  масло,  къ  ко- 
торому относятся  всѣ  съѣдобные  сорта,  предста- 
вляетъ  вообще  масло  высокаго  качества  и  разделяется 
на  два  главныхъ  вида.  Тонкое  прованское  масло 
(Ішііе  ѵіег^е);  его  получаютъ  изъ  зрѣлыхъ,  богатыхъ 
масломъ,  оливокъ  и  прпготовляютъ  во  Франціи  и  въ 
Италіи.  Другой  видъ  прованскаго  масла,  обыкновен- 
ное прованское  масло  (гшііе  а  шап^ег  'огДіпаіге), 
получаютъ  изъ  оливокъ  различной  зрѣлостн.  Про- 
ванское масло  вообще  должно  быть  прозрачно  п  не 
должно  имѣть  прогорклаго  запаха;  оно  обыкновенно 
свѣтло-лселтаго  цвѣта,  часто  зеленоватаго  и  весьма 
рѣдко  безцвѣтно;  безцвѣтное  масло  представляютъ 
нѣкоторые  сорта  итальянсгеаго  масла,  а  таклсе  ис- 
кусственное бѣленое  масло  на  солнцѣ  или  помощью 
фильтраціи  черезъ  уголь.  2)  Деревяннымъ  или 
фабричнымъ  масломъ  называютъ  всѣ  нееъѣдобные 
сорта  оливковаго  масла;  они  обыкновенно  мутны, 
непріятнаго  запаха  и  вкуса.  Обыкновенное  продаж- 
ное оливковое  масло,  свѣтлаго,  зеленовато-желтаго 
цвѣта,  при  продоллштельномъ  дѣйствін  солнечнаго 
свѣта  обезцвѣчивается.  Всѣ  сорта  оливковаго  масла 
часто  фальсифицируютъ;  деревянное  масло  фальси- 
фіщируютъ  не  только  прибавленіемъ  болѣе  деше- 
выхъ  растительныхъ  маслъ,  но  и  углеводородными 
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минеральными  маслами.  Оливковое  масло  нмѣетъ 
обширный  и  разнообразный  примѣненія:  оно  потре- 
бляется въ  большомъ  количествѣ  какъ  нище  вое  ма- 
сло, для  смазки,  для  медицпнекихъ  цѣлей,  для  мы- 
ловарснія,  въ  парфюмеріи,  для  освѣщенія  и  пр.  Въ  I 
Россіи  подъ  названіемъ  деревяннаго  масла  часто 
продаютъ  смѣси  другихъ  растительпыхъ  жирныхъ 
маслъ  съ  нефтяными  дестиллатами  и  иногда  еще 
ігрибавляютъ  сала.  О  ноддѣльномъ  деревяшюмъ 
иаслѣ  см.  Гарное  масло  (XII,  682). 

С  ч'   и  н  ы  м  ъ  м  а  с  л  о  м  ъ  (КиЬОІ,  Соігабі,  Е(1Ь- 
бепОІ)  называютъ  въ  продажѣ  какъ  масло  изъ  су-  і 
рѣппцы  (Вгаязіса  тара),  такъ  н  масло  изъ  рапса 
(Вгаззіса  парпз  оіеііега).  Оба  растенія,  воздѣлы- ! 
васмыя  для  масличныхъ  сѣмянъ,   бываютъ  знмнія  I 
и  лѣтнія.  Масла  изъ  сурѣпицьт  и  рапса  вполнѣ  сходны  | 
по  свойствамъ.  Сурѣпныя  масла  обладаютъ  непріят-  і 
нымъ  запахомъ  и  раздраясающимъ  вкусомъ,  а  по- 
тому применяются,  главнымъ  образомъ,  только  для  і 
смазки  и  для  освѣщенія. 

Кунжутное  масло  (Ъиііе  сіе  зёзате,   8е- і 
зато!)  получается  изъ  кунжутнагосѣмени  отъ  расте- 
ній  Зезапшт  огіепіаіе  Ъ.  и  8.  іпйісит  Ь.,  про- 
израстающихъ  въ  юлшой  Европѣ,  въ  тропическихъ 


прессонаніемъ  получается  вообще  наибольшее  коли- 
чество масла,  обращающаяся  въ  нродажѣ.  Масло, 
отжимаемое  изъ  нагрѣтаго  сѣмсня  худшаго  г.лч<-- 
ства,  отличается  болѣе  острымъ  вкусом  ь.  пе;м  п 
масло,  отжатое  на  холодѵ.  гѣже  рициновое  масло 
получаютъ  помощью  экстракціи.  О  состаг.т.  этого 
масла  и  его  примъненіи  въ  меднцинѣ  см.  Клеще- 
винное  масло  (XXI,  865). 

Льняное  масло  (пиііе  <1е  Ііп,  Ьеіпбі ),  важ- 
нѣйшее  по  своимъ  примѣненіямъ  изъ  высыхающпхъ 
маг.іь.  добывается  изъ  сѣмянъ  Ьіпиш  изііаіізяіпшт. 
Добыпаніе  масла  производится  до  сихъ  поръ  почтя 
исключительно  посредствомъ  прессованія  при  по- 
мощи пріемовъ,  изложенныхъ  при  описаніи  иасло- 
бойнаго  производства.  Значительная  часть  льняного 
масла  поступаетъ  въ  продажу  въсыромъ  видѣ,  лишь 
отстоенное.  Рафинпрованіе  масла  производятъ  пре- 
имущественно сѣрной  кислотой,  также  примѣняютъ 
для  этого  ѣдкій  натръ. 

Конопляное  мае  л  о(Ъиі!е  <1е  спапѵге.  НапГоІ. 
Ъетр  оіі)  получается  изъ  сѣмянъ  конопли:  при- 
готовляется въ  значительномъ  количествѣ  въ  Россін. 
Свѣже  изготовленное  масло  желтовато-зеленаго  цвѣта. 
полученное  экгтракш'сй  лишь  слабо  окрашено  въ 
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странахъ,  у  насъ  въ  Закавказьѣ.  Въ  Закавказьѣ  кун- 
жутное масло  добываютъ  на  М.  заводахъ,  а  также 
и  кустарнымъ  способомъ.  Въ  продажѣ  обращается 
нѣсколько  сортовъ  кунжутнаго  масла.  Самое  тонкое 
масло,  употребляемое  въ  пищу,  получается  при  пер- 
вомъ  прессованіи  на  холоду  (25  —  30%),  также  хо- 
рошее съѣдобное  масло  получается  при  второмъ  хо- 
лодномъ  прессованіи,  третій  сортъ  получаютъ  по- 
средствомъ прессованія  остатковъ,  послѣ  размѣши- 
ванія  ихъ  съ  горячей  водой,  а  также  извлсченіемь 
масла  изъ  остатковъ  по  экстракціонному  способу. 
Этотъ  сортъ  идетъ,  главнымъ  образомъ,  на  мылова- 
реніе.  Вообще  кунжутное  масло  во  многихъ  случаяхъ 
замѣняетъ  оливковое:  высшіе  сорта  замѣняютъ  про- 
ванское масло,  низшіе — деревянное. 

Горчичное  масло  (пиііе  йе  тоиіапіе. 
8епЙЯ,  Мизіагй  зеесіоіі)  получается  изъ  сѣмянъ  бѣ- 
лой  н  черной  горчицы  (8іпаріз  аІЪа  и  8.  пі^га  ЬЛ; 
у  насъ  добывается  въ  значительномъ  количествѣ  на  М. 
заводахъ  въ  Поволжье.  Сѣмена  бѣлой  горчицы  даютъ  1 
."35 — 36 %  масла,  сѣмена  черной  горчицы  только  18%. 

Касторовое,  клещевинное  или  рици- 
новое масло  (Ьиііе  йе  гісів,  ВлсіпизОІ,  сазіог 
оіі)  получается  нзъ  сѣмянъ  Влсіпиз  сошпшпіз  Ь.  I 
(см.  Клещевина,  XXI,  865).  Добываніе  рициноваго 
масла  производится  въ  значительномъ  колпчсствѣ 
и  въ  Россіи.  главнымъ  образомъ,  изъ  привознаго 
сѣмени.  Въ  Йндін  для  полученія  масла  растолчен- 
ное сѣмя  выварнваютъ  съ  водою  и  печернывають 
выдѣляющееся  при  этомъ  масло.  Болѣе  высокаго 
качества  масло  получаютъ  посредствомъ  прессованія: 


зеленоватый  цвѣтъ:  продажное  масло  темнаго  жел  - 
вато-бураго  цвѣта  съ  особеннымъ  запахомъ.  Приме- 
няется какъ  пищевой  нродуктъ,  также  для  нрирѵ 
товленія  олифы. 

Подсолнечное  масло  (Ъиііе  <1е  ЬоатпевОІ, 
ЗоппепЫитеноІ,  оіі  оГ  гіг<чзо1)  получаютъ  пзъ  сѣ- 
мянъ  подсолнечника  (НеІіаптЪиз  ашшиз),  разводп- 
маго  въ  большомъ  количествѣ  въ  средней  и  южно! 
Россіи.  100  частей  подсолнуховъ  даютъ  35 — 4")  ч  і- 
стей  шелухи  и  55—65  частей  сѣмянъ,  содержащпхъ 
33 — 34  проц.  масла. — Литературу  см.  Маслобойное 
производство. 

ЗІлс.іа  эопрныя    см.  Эѳирныя  м 

Масленокъ  (ВоІеШз  Іигеиз  Ь.)  —  грибъ  изъ 
группы  базидіальныхъ,  рода  Воіеіиз.  Шляпка  сверх  т 
буро-желто  в  атаго  цвѣта,  губчатая  подкдадка  желтая, 
затянутая  у  молодыхъ  тонкою  пеленою.  Растетъ  на 
луговыхъ  перелѣскахъ,  преимущественно  сосновыхъ 
и  еловыхъ  боровъ.  Безвреденъ  и  вкусенъ.  Повсюду 
употребляется  въ  пищу. 

Мас.іипа  (I  Ііеа 
мейетва  маелнновыхъ  (смЛ.  Деревья  или  кустарники 
съ  противоположными  совершенно  цѣльными  ил  я 
слегк;;  зазубренными  по  краямъ  листьями.  Цвьты 
мслкіе,  бѣлые,  собранные  въ  видѣ  кистей  или  пуч- 
ковъ  въ  углахъ  лпетьевъ,  обоеполые  или  одноио- 
лые:  въ  чашечкѣ  и  вѣнчикѣ  но  4  части:  тычинки, 
которыхъ  2,  прнкрѣплены  при  жержѣ  вѣнчика.  СШ- 
бженнаго  короткой  трубочкою.  Плодъ— продолговатая 
ил  и  шаровидная  костянка:  съмена  съ  мяснетымъ 
бѣлкомъ.  Сюда  относятся  35  видовъ,  растущих*  въ 
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Средиземной  области,  въ  Афріікѣ,  на  Маскарен- 
скихъ  о-вахъ,  въ  тропической  и  Средней  Азіи  и 
Новой  Зеландіи.  Самый  извѣстный  и  важный  вндъ 
есть  европейская  М.  (Оіеа  еигораеа  Ь.),  называе- 
мая также  м  а  с  л  и  ч  и  но  ю  н  о  л  и  в  к  о  в  ы  м  ъ  де- 
ревомъ.  Вѣчно-зеленый  кустарннкъ  или  дерево,  до- 1 
стигаювдее  вышины  отъ  6  до  10  м.  Культурная  раз- ) 
ноеть  (ѵаг.  заііѵа)  въ  впдѣ  дерева  безъ  колючекъ 
еъ  круглыми  вѣтвями  и  сѣрой  корон,  сильно  ще- 1 
лнстой  въ  старости,  достпгаетъ  глубокой  старости: 
въ  Греціи  есть  М.,  которымъ  иасчптываютъ  до ' 
2000  лѣтъ.  Культурныхъ  сортовъ  до  40.  М.  прпнад- 
лежитъ  къ  числу  тѣхъ  деревьевъ,  которыя  идутъ , 
легко  отъ  корня  н  основанія  ствола,  такъ  что  воз- 
становляется  н  послѣ  пожара,  и  послѣ  рубки.  Разно- 
сясь сѣменами  помощью  птицъ  и  пр.  въ  каменистыя 
и  вообще  неудобныя  мѣста,  она  дичаетъ,  принимая 
видъ  кустарника,  гораздо  болѣе  выносливаго,  чѣмъ 
коренная  культурная  порода.  Поэтому  совѣтуютъ 
(Ал.  Декандоль)  прививать  культурный  сортъ  именно 
на  эти  дпчкп.  Главный  продуктъ  М. — масло,  но  плоды 
ея  употребляются  въ  огромномъ  количествѣ  въ  соле- 
номъ  и  марннованномъ  впдѣ,  особенно  въ  тѣхъ 
странахъ,  гдѣ  она  растетъ.  Прочное  дерево  ея  при- 
нимаешь прекрасно  политуру  н  идетъ  на  столярныя 
и  иныя  подѣлки.  Разведеніе  ея  такъ  выгодно,  что 
ея  садятъ  на  самыхъ,  повидимому,  неприступныхъ 
и  неудобныхъ  мѣстахъ,  высѣкая  террасы  въ  ска- 
лахъ  и  навозя  туда  землн.  М.  требуетъ  сухой,  пес- 
чанистой или  хрящеватой,  съ  содержаніемъ  извести,  ( 
почвы  и  защищенная»  отъ  вѣтровъ  мѣстоположенія.  і 
Размножается  корневыми  отпрысками  (въ  Италіи)  I 
или,  что  чаще,  сѣменами;  въ  послѣднемъ  случаѣ 
необходима  прививка  или  окулировка  двухлѣтнихъ 
дичковъ.  Со  второго  же  года  плантаціи  М.  начи- 
наютъ  удобрять — навозомъ,  компостомъ  или  другимъ, 
преимущественно  азотистымъ  тукомъ.  Первые  плоды 
дерево  даетъ  уже  въ  7-лѣтнемъ  возрастѣ,  но  въ  не- 
большомъ  количествѣ;  къ  10  годамъ  плодоношеніе 
увеличивается  настолько,  что  становится  прибыль- 
нымъ  и  не  прекращается,  смотря  по  обстоятель- 
ствамъ,  до  40 — 100-лѣтняго  возраста  дерева.  Средній 
урожай  70  —  75  кгр.  оливокъ  —  съ  содержаніемъ 
30  —  50%  масла.  Единственный  порокъ  М.  —  это 
гніеніе  древесины.  Враги  М.:  мушка,  Басиз  Оіеае, 
моль  Тіпеа  01.  (гусеница  первой  питается  мякотью 
плода,  а  гусеница  моли  вызываешь  опаданіе  ихъ 
и  др.  болѣзни)  и  листовая  блоха,  Рзуііа  01.  Въ  За- 
кавказьѣ  изъ  мѣстныхъ  сортовъ  болѣе  распростра- 
нены: б  ут  к  о  и  отуръ  — оба  пригодны  болѣе  для 
добыванія  масла  и  сати  (мясо  котораго  не  отдѣ- 
ляется  отъ  косточки) — сортъ,  очень  распространен- 
ный и  идущій  на  соленіе. 

Маслвновыя  (Оіеасеае)  —  семейство  дву- 
дольныхъ  сростнолепестныхъ  растеній.  Деревья, 
кустарники,  весьма  рѣдко  травы.  Листья  противо- 
положные, безъ  прплистниковъ,  нзрѣдка  спирально 
расположенные,  то  многолѣтпіе,  то  однолѣтніе,  по 
большей  части  цѣльные.  Цвѣты  у  большинства  по- 
строены по  четверному  типу  и  .  обоеполые,  съ 
2  тычинками  и  двучленнымъ  гинецеемъ,  но  есть  и 
отклоненія,  состоящія  въ  увеличеніи  или  уменьше- 
ніи  числа  частей  и  раздѣленіи  половъ.  Чашечка 
трубчатая,  съ  малоразвитыми  зубцами  отгиба;  вѣн- 
чикъ  тоже  трубчатый,  съ  хорошо  развитыми  частями 
отгиба,  изрѣдка  свободнолепестный  (у  ясени).  Ты- 
чинки прирастаютъ  нитями  къ  вѣнчику;  завязь  верх- 
няя, въ  каждомъ  изъ  ея  2  гнѣздъ  по  2  сѣмяпочки. 
Шодъ — или  коробочка,  или  костянка,  или  крылатка 
и  даже  ягода;  сѣмена  съ  бѣлкомъ  или  безъ  него. 
Сюда  относятся  280  впдовъ,  растущихъ  почти  исклю- 
чительно въ  теплыхъ  и  жаркихъ  странахъ,  немногіе 


простираются  въ  умѣренно-холодные  пояса.  Разде- 
ляются на  4  подсемейства.  I.  Жасминовый 
(Газшіпаеае).  Сюда  родъ  асасминъ  (см.)  и  пр. 
П.  Сиреневыя  (Зугіп^еае).  Сюда  родъ  сирень 
(см.).  III.  Я  сне  вы  я  (Егахіпеае).  Сюда  родъ  я  с  е  н  ь 
(см.).  ІТ.  .Масличныя  собственно  (Оіеіпеае). 
Сюда  родъ  маслина  (см.). 

Масличная  или  Елеонская  гора — 
къ  В  отъ  Іерусалима.  Часто  упоминается  въ  Св. 
Писанін.  Особенно  тѣсно  связана  съ  событіями  изъ 
жизни  Христа  Спасителя,  который  любилъ  удаляться 
туда  для  ночной  молитвы.  Въ  Виѳаніи,  лежавшей  на 
этой  горѣ,  находился  часто  посѣщаемый  Имъ  домъ 
Лазаря;  съ  М.  горы  Христосъ  совершплъ  входъ  въ 
Іерусалимъ;  на  ней  провелъ  ночь  передъ  предатель- 
ствомъ  Его  Іудою. 

Масличная  пальма  (Еіаёіз  Іащ.) — родъ 
перистыхъ  пальмъ,  отличающихся  обильнымъ  содер- 
л;аніемъ  масла  въ  мякоти  своихъ  плодовъ  и  даю- 
щихъ  такъ  назыв.  пальмовое  масло.  Стволъ  у  этихъ 
пальмъ  или  лежачій,  или  прямостоячій,  покрытый 
чешуйками  и  листовыми  рубцами;  на  верхушкѣ 
ствола  пучокъ  перисторазсѣченныхъ  листьевъ  съ 
черешками,  усаженными  колючками.  Мелкіе  цвѣтки 
собраны  развѣтвленными  початками,  мулхкіе  и  жен- 
скіе  на  одномъ  и  томъ  же  растеніи,  но  въ  разныхъ 
початкахъ.  Въ  мужскомъ — шестилистный  околоцвѣт- 
никъ,  шесть  тычинокъ,  сросшихся  своими  основа- 
ніями  въ  трубку,  окружающую  зачаточный  очень 
короткій  пестикъ.  Въ  женскомъ  цвѣткѣ  околоцвѣт- 
никъ  о  шести  и  девяти  листкахъ,  вмѣсто  тычинокъ — 
только  пленчатое  кольцо;  пестикъ  съ  короткнмъ 
столбпкомъ  и  трехгнѣздою  завязью.  Плодъ — одно- 
сменная, рѣже  двухъ-  или  трехсѣменная  костянка 
овальной  формы  и  величиною  со  сливу.  Мясо  ко- 
стянки желтовато-красное,  волокнистое  и  богатое 
жирнымъ  масломъ;  косточка  весьма  твердая  съ 
тремя  дырочками.  ІІзвѣстны  два  вида  М.  пальмы; 
изъ  нихъ  одинъ,  Е.  шеіапососса  Сгагі.,  дико  растетъ 
въ  тропической  Америкѣ  отъ  Коста-Рика  до  р.  Ама- 
зонской; другой,  Е.  ^иіпеепзіз  ^гіщ.,  по  берегу  Гви- 
нейскаго  залива  въ  зап.  Африкѣ.  Это — красивая 
пальма,  съ  высокимъ  стволомъ,  увѣнчаннымъ  пуч- 
комъ  болыпихъ,  до  5  м.  въ  длину,  перистыхъ  листьевъ; 
черешки  листьевъ  усажены  длинными,  загнутыми, 
крѣпкими  колючками. 

Масло  антраценовое,  М..  каменно- 
угольное, М.  карболово  е — см.  Деготь  каменно- 
угольный (XV,  741).  М.  вазелиновое — см.  Ва- 
зелиновое М.  (IX,  292). — М.  деревянное  —  см. 
Масла  лшрныя. — М.  с  м  а  з  о  ч  н  о  е — см.  Смазочные 
матеріалы.  —  М.  растительный  —  см.  Масло- 
бойное производство,  Масла  жирныя. 

Масло  коровье — продуктъ,  изготовляемый 
изъ  молока  нутемъ  болѣе  или  менѣе  продоллштельнаго 
сбиванія  молока  или  сли- 
вокъ.  Процессъ  образова- 
нія  М.  соетоитъ  въ  выдѣле- 
ніи  жира  молока,  находя- 
щегося въ  немъ  въ  впдѣ 
мельчайшпхъ  жировыхъ 
шарпковъ  или  капелекъ  съ 
діаметромъ  0,01 — 0,001  мм. 
(рис.  1).  Жировые  шарики 
во  время  сбиванія  соеди- 
няются сперва  въ  мель- 
чайшія  невидимый  глазу, 
а  послѣ — въ  хорошо  за- 
мѣтныя  пылинки  М.,  далѣе 
пылинки  М.  соединяются 
въ  крупинки  сперва  мелкія,  какъ  манная  крупа,  за- 
тѣмъ  же— въ  крупу  величиною  съ  просяное  зерно, 


1.  Капля  молока  иодъ 
.иикросколомъ. 
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и.  ваконецъ,  при  болѣе  п род олж тельном ь  сбиванін 
въ  комки  М.  При  Нормальнъпъ  условіяхъ  процессъ 
сбиванія  заканчивается  въ  30—45  минуть.  Такъ 
какъ  жировые  шарики  болѣе  сближены  въ  слнв- 
кахъ,  нежели  въ  молокѣ,  то  обычно  М.  сбиваютъ 
изъ  слнвокъ,  а  не  изъ  молока,  чѣмъ  значительно  вы- 
игрывается и  время,  и  облегчается  работа.  Среди  і  и 
составь  М.,  по  Гранскому,  таковъ: 

В),  сладко-       Въ  кисло-  ,, 

"  Въ  топ.існоыь. 

слввочиіімъ.  соленомъ. 

ВОДЫ   15,00%  12,50  — 

Жяра   83,73%  84,62  98-9*,5 

БѢіЕВ   0,55%  0,48  - 

Иолочпаго  сахара     о,(>о%  0.40 

Золы   0,12%  2,00  — 

Итого..    100,00%  100,00  — 

Й8І  этихъ  составныхъ  частей  М.  нанболѣе  цѣиною 
является  жнръ,  нанменѣе — вода,  количество  которой 
не  должно  превышать  16%.  Количество  воды  въ  М. 
зависитъ,  главнѣигае,  отъ  степени  отлспманія  М. 
Средній  составъ  нашего  сибирскаго  экспорт- 
наги  М.,  но  Нейнланду,  отличается  отъ  вышепри- 
веденнаго  меньшимъ  содержаніемъ  воды: 

Воды   11,58% 

Ліира   85,44  % 

ОргакнчѳсКЯХЪ  воществъ,  кромѣ  жира     .  1,27% 

Мннеральныхъ  вещсствъ .  •   1,71% 

Итого   100,00% 

Точка  плаплснія  л;нра  М.  лежитъ  между  31 — 37°  Ц. 
Температура  замерзанія  между  19° — 24°.  Удѣлыіый 
г.І.сь  растопленныхъ  жировъ  М.  при  100° — 0,8Г.іі 
1 1 Я 18.  Окр  а  с  іг  а  М.  должна  быть  равномѣрнан. 
лѣтомъ  болѣе  желтая,  нелсели  зимою,  что  вызывается 
іѣтнимъ  пастбищпымъ  зеленымъ  кормомъ.  Но. 
кромѣ  того,  окраска  кисло-сливочныхъ  сортовъ  М. 
зависитъ  и  отъ  количества  краски,  которой  под- 
крашивается М.  На  процессъ  образования  М. 
вліяютъ:  быстрота  с  б  и  в  а  н  і  я,  температура 
слнвокъ,  густота  ихъ,  степень  на полне- 
н  і я  маслобойки  п  т.  п.  Хорошее  Л.  сбивается 
въ  теченіе  30—40  минуть.  Если  М.  сбивается 
быстрѣе,  то  оно  получается  мягкое,  мажущееся  н 
салистое,  бѣлаго,  какъ  стеаринъ.  цвѣта.  Если  М. 
сбивается  дольше  указаннаго  времени,  то  также  по- 
лучается салистое  и  твердое.  Температура  слнвокъ 
весьма  сильно  вліяетъ  на  успѣхъ  сбиванія  М.  н 
колеблется  въ  незначительныхъ  предѣлахъ.  Отъ  точ- 
наго  установленін  температуры  зависитъ  и  каче- 
ство получаемаго  М.  Температура  слнвокъ  при  из- 
готовленіи  с  л  а  д  ко  с  л  п  в  о  ч  н  ы  хъ  сортовъ  М. 
устанавливается  отъ  8—9°  К.  лѣтомъ  и  отъ  9 — 
К)  И.  зимою,  при  изготовленіи  кнслосливоч- 
н  ы  х  ь  сортовъ:  отъ  10 — 12°  К.  зимою  н  отъ 
12° — 14°  К.  лѣтомъ.  Въ  лѣтнее  время  темпера- 
тура сливокъ  устанавливается  ниже,  чѣмъ  зимою, 
потому  что  лѣтомъ  въ  маслодѣльномъ  заводѣ  бы- 
ваешь обычно  тсплѣе,  чѣмъ  зимою.  Если  темпера- 
тура слпвокъ  слишкомъ  высока,  то  М.  сбивается 
быстро  и  потому  получаетъ  вышеназванный  свой- 
ства; если  температура  ниже  указанной,  то,  на- 
оборотъ,  сбиваніе  происходить  слишкомъ  медленно. 
Но  необходимо,  кромѣ  температуры  сливокъ,  имѣть 
въ  виду  и  температуру  помѣщенія,  и  приспо- 
собляться къ  послѣднему  составляеть  главную  за- 
боту маслодѣла.  Лучше  всего  сбивать  масло  въ  про- 
хладномъ  помѣщепін  при  10 — 12°  К.  Густота  слп- 
вокъ, какъ  и  температура,  вліяетъ  на  быстроту 
образоваши  и  качество  М.  Не  слѣдуеть  сбивать  М. 
изъ  слишкомъ  густыхъ  сливокъ.  Надлежащая  густота 
сливокъ  устанавливается  при  сепарированіп  съ  по- 
мощыо  такъ  назыв.  сливочнаго  винта.  На  1  часть 


СЛИВОКЪ  должно  приходиться  5— в  частой  снятого 
молока.  М.  изъ  густыхъ  сливокъ  сбивается  бмгоѣе 
нормальнаго  времени  п  получается  оаліктоо.  Изъ 
слишкомъ  жидкихъ  сливокъ  получается  малый  вы- 
ходъ  М.,  но  качество  послідпяго  лучше,  нежели  въ 
случат,  слишкомъ  гу- 
стыхъ сливокъ.  Сте- 
пень наиолненія  масло- 
бойки у  большинства 
системъ  ихъ  однооб- 
разна, а  именно  масло- 
бойки наполняются  на 
V»  или  на  Ѵа-  При  из- 
лишнемъ  наполненіп  М. 
получается  салистое, 
сбиваніе  затрудняется. 
Кромѣ  указанныхъ  усло- 
вій,  вліяющпхъ  на 
процессъ  образованія 
М.,  вліяетъ  и  конструк- 
ция самихъ  масло- 
боекъ,  равномѣрность і 
и  сила  толчковъ  или 
ударовъ  и  т.  п.  Всѣ 
системы  маслобоекъ  ос- 
нованы на  примѣненіи 
силы  толчковъ  или  ударовъ,  при  чемъ  послѣдніе 
производятся  особаго  рода  билами  въ  видѣ  пика- 
чей, деревянныхъ  лопастей  в  т.  п.  Маслобойки  съ 
билами  называются  ударными  маслобойками  и 
бываютъ  съ  вертикальнымъ  валомъ  вращенія  и  съ 
горнзонтальнымъ  валомъ,  маслобойки  съ  толкачомъ — 
толкачными  маслобойками.  Далѣе,  сбиваніе  молсеть 


Рве.  2.  Голгатннгкая  иаслобоііка 
ручная. 


Ряс.  3.  Маслобойка  «Викторія». 

происходить  отъ  ударовъ  сливокъ  о  стѣнкн  вра- 
щающейся маслобойки  или  маслобойки-ка- 
чалки. Матеріаломъ,  изъ  котораго  изготовляются 
маслобойки,  являются  тонкослойвые  сорта  дерева,  а 
именно  чаще  всего  дубъ.  Хотя  деревянный  матс- 
ріалъ  требуетъ  значительно  болынаго  ухода  при 
иытъѣ  и  чисткѣ,  но  пмѣетъ  то  весьма  важное  пре- 
имущество, что  хорошо  держитъ  установленную 
температуру,  такъ  какъ  является  плохи мъ  провод- 
ником!, тепла.  Но  для  мелкпхъ  хозяйствъ  при 
пеболыпомъ    производствѣ    М.  предпочтите.іьиѣе 
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стеклянный  или  металлическія  маслобойки,  какъ 
наиболѣе  гпгіеничныя  п  легко  промываемыя.  Изъ 
наиболѣе  часто  встрѣчающихся  маслобоекъ  для 
крупныхъ  хозяйствъ  и  завод овъ  назовеыъ  здѣсь: 
голштинскія  (рис,  2),  представляющія  собою 
дубовыя  кадки,  внутри  которыхъ  вращается  било, 
приводимое  въ  движеніе  ручнымъ  или  приводнымъ 
двигателемъ,  маслобойка-Викторія  (рис.3)— 
простой  дубовый  боченокъ,  вращающійся  около  по- 
перечной оси,  маслобойка  Лефельда — также^  ду- 
бовый боченокъ  на  продольной  оси  вращенія  и 
маелобойка-качалка.  Для  мелкихъ  хозяйствъ 
удобны  стеклянная  маслобойка  Альфа,  и  она  же 
нѣсколько  впдоизмѣненная  подъ  названіемъ  «Ко- 
рона» и  ѵПерфектъ»  (рис  4).  Въ  послѣднее  время 
въ  заводахъ  съ  крупнымъ  производствомъ  весьма 
распространяются  такъ  назыв.  комбинирован- 
ны я  маслобой  к  и,  въ  которыхъ  производится  не 
только  сбиваніе,  но  и  послѣдующее  отжиманіе 
М.  Кромѣ  маслобойки,  необходимо  имѣть  отжималь- 
ныо  столы,  на  которыхъ  М.  отлшмается  особыми 
валами.  Маслоотжимальные  столы  дѣлаются  вра- 
щающіеся,  круглой  формы,  н  М.  пропускается  при 
вращенін  ихъ' между  ними  и  валомъ.  Изъ  наиболѣе 
употребительныхъмаслообработниковъ  назовемъ  д  а  т- 
с к і н, на деревяппомъ штативѣ, цшведскій  (рис. 5), 

на  чугунной  под- 
ставки. Далѣе,  необ- 
ходимыми принад- 
лежностями масло- 
дел являются  ф  о  р- 
мы  для  М.,  пе- 
ст и  к  ъ,  лопатки 
и  ножи.  Всѣ  эти 
принадлелшости  дѣ- 
лаются  изъ  тонко- 
слойнаго  дерева, 
напр.,  бука.  Для  от- 
мѣриванія  краски 
н  со.т  и  слулсатъ 
етеклянныя  мен- 
зурки, для  обер- 
тыванія  М.  употре- 
бляется навощен- 
ная бумага  —  п  е  р- 
таментъ.  Всѣ  де- 
ревянные приборы  н 
машины  подготавли- 
ваются передъ  работою  такнмъ  образомъ,  что  сперва 
запариваются  кипяткомъ  и  послѣ  обливаются  ■  ледя- 
ною студеною  водою.  Какой  бы  системы  маслобойка 
ни  была,  она  должна  легко  очищаться  отъ  пахты  и 
М.,  легко  вымываться  и  имѣть  стеклышко  для  на- 
блюденія  за  процессомъ  сбиванія  М.  Общій  ходъ 
работъ  по  изготовленію  М.  таковъ:  свѣл;ія  или  за- 
квашенныя  (смотря  по  сорту  М.)  сливки  нали- 
ваются въ  заранѣе  подготовленную  выпариваніемъ 
и  послѣдующіімъ  охлажденіемъ  маслобойку  до  Ѵз  11 
Ѵ2  части  ея.  Температура  сливокъ  указана  выше  и 
доллсна  быть  проверена  въ  маслобойкѣ.  Замѣтивъ 
время,  начпнаютъ  равномѣрно  вращать  маслобойку 
со  скоростью  40  —  45  поворотовъ  въ  минуту.  По- 
вернувъ  2 — 3  раза,  слѣдуетъ  открыть  кранъ  въ 
крышкѣ  маслобойки  н  выпустить  накопившіеся 
газы.  Это  необходимо  продѣлать  2 — 3  раза.  При  пра- 
вильной температурѣ  сливокъ  первая  масляная 
пыль  начпнаетъ  появляться  черезъ  15 — 20  минутъ. 
Первоначально  стеклышко  въ  крышкѣ  маслобойки 
бѣлое  отъ  пристающихъ  сливокъ,  затѣмъ  постепенно 
оно  начинаетъ  проясняться.  Когда  стеклышко  за- 
мѣтно  прояснилось,  и  величина  масляной  крупы  до- 
стигла формы  манной  крупы,  вращеніе  маслобойки 
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замедляютъ,  въ  маслобойку  полезно  влить  нѣсколько 
стакановъ  чистой  остуженной  льдомъ  прокипячен- 
ной воды,  чтобы  нѣсколько  понизить  температуру. 
Закончить  сбиваніе   слѣдуетъ   въ   тотъ  моментъ, 


Рис.  1.  Маслобойка  «Перфектъ» 


Рпс.  5.  Шведскш  маслообработнпкъ. 

когда  масляные  шарики  достигнуть  величины  про- 
сяного зерна,  п  М.  будетъ  какъ  пшенная  каша.  Не 
слѣдуетъ  дожидаться,  чтобы  М.  сбилось  въ  комокъ, 
такъ  какъ  такое  М.  засалилось  уже  въ  маслобойкѣ 
п  трудно  отлить.  По  окончаніи  сбиванія  спускаютъ 
жидкость,  называемую  пахтою  или  пахтаньемъ,  и 
М.  съ  помощью  волосяного  сита  выкладываютъ  на 
маслоотжимальный  столъ,  на  которомъ  и  отлси- 
маютъ.  Отжиманіе  М.  (удаленіе  пахты)  произво- 
дят до  тѣхъ  поръ,  пока  при  разрѣзѣ  ножомъ  не 
перестанетъ  выдѣляться  слеза.  Отжатое  М.  фор- 
муютъ,  набивая  въ  формѣ  пестомъ,  и  послѣ  обвер- 
тываютъ  въ  сперва  запаренный  кипяткомъ  и  послѣ 
вымоченный  въ  холодной  водѣ  пергаментъ.  Сладко- 
сливочные  сорта  М.  формуютъ  въ  куски  10 — 20  фнт. 
вѣса,  кислосливочные  (экспортные)  сорта  М.  на- 
биваютъ  въ  ольховые  бочонки.  Боченкн 
натираются  солью  и  выкладываются  внутри  перга- 
ментомъ.  Вѣсъ  боченка  съ  М.  отъ  3 — З^  пд.  По- 
солка  М.  производится  при  отжиманіи,  при  чемъ 
для  посолки  идетъ  мелкозернистая  соль,  преиму- 
щественно, Б  а  хм  утекая.  На  1  фунтъ  масла  по- 
требно отъ  2  —  5  золотниковъ  такой  соли.  Окраска 
М.  производится  въ  сливкахъ  передъ  началомъ  сби- 
ванія.  Для  окраски  идетъ  особая  безвредная  краска, 
изготовленная  изъ  растенія  «Анпато».  Зимою  на 
6 — 7  ведеръ  молока  потребно  около  1  куб.  стм. 
такой  краски.  Лѣтомъ  М.  подкрашивается  значи- 
тельно слабѣе,  либо  вовсе  не  подкрашивается. 
Краска  разечитывается  на  молоко,  а  не  на  сливки 
потому,  что  сливки  бываютъ  различной  густоты. 
Промывка  М.  производится  передъ  посолкою  на 
маслообработникѣ,  при  чемъ  нѣлсные  сорта,  какъ, 
напр.,  парижское  М.,  промывается  не  водою,  а  осту- 
женымъпастеризованнымъ  снятымъ  молокомъ.  Кромѣ 
правильной  работы,  на  качество  М.  вліяетъ  и  каче- 
ство молока.  Послѣднее  же  часто  находится  въ 
связи  съ  правильнымъ  уходомъ  за  молокомъ,  чисто- 
тою при  обращеніи  съ  пимъ,  кормами,  которыми 
кормится  молочный  скотъ,  и  т.  п.  Нельзя  готовить 
М.,  кромѣтого,  изъ  молока,  выдаиваемаго  въ  первые 
дни  послѣ  отела  (молозива).  Слѣдуетъ  избѣгать  и 
примѣси  молозива  въ  нормальное  свѣлсее  молоко. 
Обычно  лишь  спустя  7 — 8  дней  послѣ  отела  молоко 
становится  пригоднымъ  для  маслодѣлія.  Количество 
получаемаго  М.  съ  ведра  или  пуда  молока  назы- 
вается «выходомъ»  М.  н  имѣетъ  весьма  большое 
значеніе  въ  маслодѣліи,  какъ  показатель  правиль- 
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ной  работы  мастера.  Кромѣ  последней,  на  выходъ 
М.  вліиетъ  н  жирность  молока.  Сущнствуютъ  спра- 
вочный таблицы,  показывающія,  сколько  фуптовъ 
молока  должно  пойти,  при  правильной  работѣ,  на 
1  фунтъ  М.  Хорошнмъ  ВЫХОДОМ!  М.  считается, 
если  изъ  1  ведра  молока  получается 
1'л  фупта  М.  или  изъ  1  пуда  молока — 
1И  фунта  М.  Но  чаще  выходъ  М.  опреде- 
ляется но  количеству  молока,  пошедшаго  на  вы- 
работку 1  фунта  или  1  нуда  М.  Въ  такомъ  слу- 
чаѣ  хорошнмъ  выходомъ  является  19— 22, 
т.-е.  тотъ  выходъ,  когда  на  1  фунтъ  М.  ндетъ 
19—22  фунта  молока,  или  на  1  пудъ  М.  19— 
22  пуда  молока.  Весною  и  лѣтомъ,  когда  коровы 
обычно  новотельный,  н  молоко  ихъ  значительно 
жиже,  выхода  М.  хуже,  чѣмъ  осенью  н  зимою, 
когда  коровы  близки  къ  запуску  (сухостою),  и  когда 
молоко  наиболѣе  богато  жиромъ.  Правильность  ра- 
боты по  сепарирован ію  и  сбиванію  М.  оказываетъ 
также  большое  вліяніе  на  выходъ  М.  Такъ,  въ 
снятомъ  молокѣ  отъ  сепаратора  не  должно  оста- 
ваться болѣе  0,10 — 0,15%  жира,  въ  иахтѣ  не  болѣе 
0,50 — 0,75%.  Вбльппй  процентъ  жира  въ  снятомъ 
молокѣ  или  въ  нахтѣ  сказывается  на  ухудшсніи 
выходовъ  М.  и  можетъ  указать  на  неправильность 
работы.  М.  готовится  либо  изъ  свѣжихъ  (сладкпхъ) 
сливокъ,  либо  изъ  заквашенныхъ  (кислыхъ)  сливокъ, 
и  сообразно  сему  сорта  М.  различаются  сладко- 
сливочные  и  кислосливочные.  У  іьасъ  въ 
Россіп  изготовляется  еще  .  такъ  назыв.  русское 
или  топленое  М.,  представляющее  собою  пере- 
топленное М.  разлнчнаго  сорта  и  потому  съ  значи- 
тельно меныпимъ  содержаніемъ  воды.  Далѣе,  въ  не- 
большихъ  размѣрахъ  изготовляется  под  сырное 
или  сывороточное  М.  въ  хозяйствахь  съ  раз- 
витыми сыровареніемъ.  Сладкослнвочные  сорта,  въ 
свою  очередь,  дѣлятся  на  соленые  и  несоле- 
н  ы  с  сорта.  Нанвыспшмъ  сортомъ  М.,  наиболѣе 
дорого  оплачиваемымъ,  является  сладкосливочное 
несоленое  М.  изъ  пастеризованныхъ  сливокъ  или 
такъ  назыв.  парижское  М.  М.  это  расцени- 
вается оптомъ  по  16 — 20  р.  за  пудъ  и  дороже, 
въ  розницу  же  цѣна  на  хорошее  парижское  М.  до- 
ходить до  60 — 80  коп.  за  фунтъ.  Готовится  париж- 
ское М.  такимъ  образомъ,  что  свѣжія  сливки  сей- 
часъ  послѣ  сепарированія  нодогрѣваются  въ  кипя- 
щей водѣ  или  особыхъ  прнборахъ,  называемыхъ  па- 
стеризаторами, до  72 — 75°  В.  и  затѣмъ  тотчасъ  лее 
охлаждаются  до  возможпо  болѣе  низкой  темпера- 
туры (ниже  1&  Ц.)  н  ставятся  на  холодъ  до  слѣ- 
дующаго  дня,  когда  и  сбиваютъ  М.  выпіеопнсап- 
иымъ  образомъ.  Парижское  М.  благодаря  весьма 
высокому  подогрѣванію  сливокъ  пріобрѣтастъ  при- 
ві;усъ  топленаго  молока  пли  каленаго  орѣха,  за  что 
особенно  цѣнптся  любителями.  Это  М.  не  солится 
н  не  промывается,  такъ  какъ  отъ  промывки  тсряетъ 
ароматъ.  Парижское  М.  благодаря  пастеризацін 
сливокъ  значительно  прочнѣе  обыісновеннаго  сли- 
вочнаго  М.  н  дольше  потому  хранится  безъ  порчи, 
но  все  жѳ  не  столь  прочно,  какъ  кислосливочные 
(экспортные)  сорта  М.,  а  потому  идетъ,  главнымъ 
образомъ,  въ  продажу  на  нашемъ  ннутреииемъ 
рынкѣ.  Упаковывается  нарил;ское  М.,  какъ  и 
прочіе  сорта  сладкосливочнаго  М..  въ  ящики 
кусками  по  20  фнт.  вѣса.  ІІзготовленіс  обыкновен- 
наго  сладкосливочнаго  М.  отличается  огіі  парцж- 
скаго  тѣмъ,  что  сливки  не  пастеризуются.  Последнее 
часто  вызывается  спросомъ  покупателя,  не  всегда 
трсбующаго  М.  нзъ  иодогрѣтыхъ  сливокъ.  Сладко- 
соленое  М.  отличается  отъ  сливочлаго  сладкаго 
тѣмъ,  что  солится  зимою  въ  количествѣ  Й — 1  фунта 
соли  на  пудъ  М.,  лѣтомъ  1 — 1И  фунта  на  пудъ. 


Упаковывается  это  М.  въ  бочонки  на  п.  вѣса  М. 
Въ  ІІстроградѣ  этоть  сортъ  М.  ізвѣстеяъ  іюдъ  на- 
званіемъ  столоваго  М.  Въ  Москвѣ  птотъ  же 
сортъ  носить  названіе  г  о  л  га  т  и  я  с  к  а  г  о  М. 
Кислосливочные  сорта  М.  дѣлаютс  я  изъ 
кислыхъ  сливокъ,  нри  чемъ  сливки  сквашиваются 
либо  кислымъ  молокомъ.  либо  заквасками  изъ 
чистыхъ  культуръ  молочнокнелыхъ  бактерій.  Наи- 
лучшее кислосливочное  или  экспортное  М.  і 
вится  на  чистыхъ  закваскахъ.  Закваски  для  сква- 
шнванія  сливокъ  продаются  въ  сухомъ  и 
жндкомъ  віцѣ.  Сухія  закваски  хранятся  значи- 
тельно дольше  жндкихъ,  и  потому  уиотребленіе  ихъ 
паиболѣе  надежно.  Чаще  другихъ  въ  прод 
встрѣчаются  сухія  закваски  Напзеп'а.  ІІзг<  >т>  - 
вляются  сухія  закваски  въ  лабораторіяхъ.  напр..  въ 
лабораторіи  проф.  Гаппиха  въ  гор.  Юрьевѣ,  Лиф- 
ляндской  губ.  При  покупкѣ  сухпхъ  и  ЖИДКІІХЪ  3;і- 
квасокъ  необходимо  обращать  внимапіе  на  время 
нхъ  изготовленія,  пмѣя  въ  виду,  что  сухая  закваска 
можетъ  дѣйствовать  2 — 3  мѣсяца  со  дня  прпгото- 
вленія, — не  долѣе.  Изъ  полученной  сухой  закваски 
изготовляется  первичная  пли  маточная  за- 
кваска. Существуетъ  нѣсколько  способовъ  Изгото- 
вленія  маточной  закваски.  Общимъ  для  всѣхъ  спо- 
собовъ является  требованіе  соблюденіе  наивоз- 
можно  большей  чистоты.  Для  этого  берется  тщательно 
профильтрованное  снятое  молоко,  которое  пред- 
варительно пастерпзуютъ  при  65 — 68°  К.  и  послѣ 
охлаждаютъ  до  24 — 26°  В.  Въ  охлажденное  до  дан- 
ной температуры  молоко  всыпаютъ  сухой  закваски 
въ  пропорціи,  указанной  при  баночкѣ  съ  закваскою, 
и  ставятъ  молоко  въ  помѣщеніе  съ  температурою 
24 — 26°  В.  на  18 — 24  часа.  За  это  время  молоко 
сквашивается  ровнымъ  сгусткомъ,  хорошо  отстаю- 
щнмъ  отъ  стѣнки  бутылки  или  ушатика,  въ  к  т  - 
ромъ  изготовляется  маточная  закваска.  Для  нзгото- 
вленія  «собственно  закваски^  1  бутылку  маточной 
закваски  влпваютъ  въ  15  —  18  бутылокъ  новой 
порціп  снятого  молока,  которая  заквашивао-ря 
точно  такимъ  же  образомъ,  какъ  и  маточная  за- 
кваска. Данной  новой  закваски  берутъ  для  сквашп- 
ванія  сливокъ  6%, и  сливки  ставятся  въ  помѣщеніе 
при  12 — 14°  Ц.  Во  время  сквашнванія  сливки  по- 
мѣшнваютъ  черезъ  каждые  2  часа,  чтобы  они 
равномѣрнѣе  сквашивались.  Когда  сливки  запттъли 
настолько,  что  съ  деревянной  мутовки  стекаютъ  гу- 
стою ровною  струею,  то  они  готовы  для  сбпванія. 
На  это  скисаніе  сливокъ  потребно  отъ  18—20  ча- 
совъ  времени.  Заквашенныя  въ  мѣру  сливки  ста- 
вятъ на  холодъ  до  сбпванія.  Сбиваніе  кнслослпвоч- 
ныхъ  сортовъ  М.  происходить  при  болѣе  высокой 
температурѣ,  а  именно  отъ  10— 12°  В.  лѣтомъ  и 
отъ  12 — 14°  В.  зимою,  и  эта  температура  отме- 
чается на  особыхъ  >  молочныхъ  >  градусникахъ  крас- 
ною чертою  съ  надписью  сбоку  на  шкалѣ:  М  . 
Кислосливочные  сорта  М.  солятся  и  зпачптелыі" 
ирочнѣс  сладкосливочныхъ,  почему  идутъ  на  внъш- 
ніе  рынки  ц  носятъ  названіе  экспортныхъ  сортовъ 
М.  У  насъ  экспортное  М.  готовится  въ  Сибнрв  и 
въ  Вологодской  губ.  и  идетъ  на  продажу  въ  Англію. 
Въ  силу  неустройства  нашпхъ  заводовъ  паше  М. 
расцѣнпвается  нѣсколько  ниже  датскаго  «кспорт- 
наго  М.  Выходъ  экспортнаго  М.  въ  среднем? 
всегда  выше  выхода  сладкосливочнаго  М.,  ни 
последнее  расцѣнивается  выше  перваго.  Упаковы- 
вается экспортное  М.  въ  боченки.  Таігь  вазыв. 
«чухонское*  М.  нредставляетъ  собою  то  же 
кислосливочное  М.,  но  изготовляемое  нзъ  плохой 
сметаны.  Это  М.  продается  преимущественно  тор- 
говцами окрестностей  Петрограда  въ  розницу  и  не- 
редко собирается  ими  по  деревнямъ.  Въ  деревняхъ 
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же  сметана  получается  по  сквашиваніи  сливокъ  въ 
горланахъ  или  крынкахъ,  почему  .какъ  сливки,  такъ 
п  сметана  бываютъ  сильно  загрязнены,  а  слѣдова- 
тельно  весьма  низкаго  качества.  Изготовляемое  такимъ 
образомъ  чухонское  М.  не  имѣетъ  ничего  общаго 
съ  финляндскимъ  М.,  весьма  высокаго  качества 
и  хорошо  оплачиваемымъ  на  рынкѣ.  Финляндское 
М.  сладкосоленое  и  кислосливочное  экспортное  по- 
лучило  пзвѣстность  благодаря  хорошо  обставлен- 
нымъ  маслодѣльнымъ  заводамъ  Финляндіи. — Р  у  с- 
ское  или  топленое  М.  является  результатомъ 
пеурегулпрованныхъ  у  насъ  условій  торговли  М.  въ 
глухихъ  уголкахъ  нашей  родины.  Это  М.  получается 
перетопкою  дешевыхъ  сортовъ  сметаннаго  М.  или 
нспорченнаго  М.  при  долгомъ  храненіи.  Какъ  со- 
держащее мало  воды,  русское  М.  прочнѣе  свѣжаго, 
цѣнится  для  жаренья  на  кухнѣ,  но  часто  фальсифи- 
цируется на  рынкѣ  наиболѣе  дешевыми  сортами 
растительнаго  М.,  какъ,  напр.,  кокосоваго,  кромѣ 
того,  маргариномъ,  саломъ  и  другими  примѣсями. 
Можно  думать,  что  съ  улучшеніемъ  путей  сообще- 
нія  и  условій  для  маслодѣлія,  производство  рус- 
скаго  М.  будетъ  сокращаться,  такъ  какъ  невыгодно 
при  существующпхъ  на  него  цѣнахъ. — Под  сыр- 
ное М.  изготовляется  изъ  сливокъ,  полученныхъ 
путемъ  отстоя  или  сепарированія  подсырной  сыво- 
ротки. Этотъ  сортъ  М.  низкаго  качества  и  не 
имѣетъ  сколько-нибудь  значительнаго  распростране- 
нія  на  рынкѣ.  Для  храненія  М.  въ  неболыппхъ 
размѣрахъ  и  на  короткіе  сроки  устраиваются  обыч- 
ные ледники  съ  кладовыми  при  нихъ.  М.  кладется 
либо  на  полки  кладовой,  либо  подвѣшивается  на 
доскахъ,  во  избѣлсаніи  порчи  мышами.  Для  храненія 
лее  болыпихъ  запасовъ  М.  и  <;выдерживанія»  на 
значительные  сроки  слулсатъ  холодильные  склады 
съ  искусственнымъ  холодомъ.  Въ  такихъ  складахъ, 
гдѣ  температура  опускается  ниже  0°,  М.  моліетъ 
храниться  безъ  измѣненія  мѣсяцами.  «Выдержива- 
ніе»  М.  въ  холодпльнпкахъ  пріобрѣтаетъ  особое 
значеніе,  когда  цѣны  на  М.  стоять  слпшкомъ 
ннзкія,  что  бываетъ  какъ-разъ  въ  теплое  время  — 
весною  и  лѣтомъ,  и  когда  бываетъ  полный  расчетъ 
выдерлсать  М.  до  осени — до  повышенія  цѣнъ.  .Холо- 
дильные склады  пмѣются  въ  крупныхъ  городахъ 
Россіи,  и  за  послѣднее  время  число  ихъ  значительно 
возросло.  С.  Л.  Фридолинъ. 

Зіаслобоііки — см.  М*асло. 

Маслобойное  и  маслоэкстракпдоп- 
ное  производства.  —  Для  полученія  расти- 
телыіыхъ  яшрныхъ  маелъ  примѣняются  преимуще- 
ственно сѣмена  растеній,  частью  плоды.  Въ  ниже- 
слѣдующеи  таблицѣ  приведены  данныя  относительно 
процентнаго  состава  для  масличныхъ  сѣмянъ  рус- 
скаго  пропсхожденія. 


СЬМЕНА. 

Жира. 

Бѣлковь. 

Воды. 

„  (  озимаго 

Гипса  ) 

(  ярового  . 

Сурѣпицы  .... 

Льна  

Мака  

Лал.іеманціи  .  .  . 
Кунжута  

43,96 

37,33 
30,90—37,11 
32,50—34,00 
30,36-34,00 
38,46—43,00 
22,12—28,24 
і  55,17 

19,25 

24,50 
23,13-27,00 
23,00-24,70 
23,21—24,30 
23,40-24,09 

5.0 
5,0 
4,8—15,6 
6,6—  7,0 
5,6—10,0 
4,2—  6,4 
6,63 
3,63 

Добываніе  масла  какъ  изъ  сѣмянъ,  такъ  и  изъ 
масличныхъ  плодовъ,  можетъ  быть  производимо 
двумя  способами:  посредствомъ  прессованія  (масло- 
бойное  производство)  и  помощью  экстрагированія 
различными  растворителями.  Наиболѣе  распростра- 
ненный способъ— полученіе  масла  прессованіемъ, 
хотя  этимъ  способомъ  никогда  нельзя  достигнуть  до- 1 


статочно  полнаго  извлеченія  масла.  Масло  въ  сѣме- 
нахъ  заключается  почти  исключительно  въ  ихъ  яд- 
рахъ.  Ядро  сѣмени  окружено  плотной  твердой  обо- 
лочкой, благодаря  которой  внутреннія  части  сѣмени 
защищены  отъ  непосредственнаго  доступа  воздуха. 
Этимъ  достигается  относительная  неизмѣняеиость 
сѣмянъ  при  сохраненін,  но  вмѣстѣ  съ  тѣмъ  затруд- 
няется выдѣленіе  масла  при  ихъ  переработке.  Йз- 
влеченію  масла  должно  предшествовать  размельче- 
ніе  какъ  оболочекъ,  такъ  п  ядра  сѣмени,  такъ  какъ 
масло  заключено  внутри  клѣтокъ;  поэтому  только 
при  тщательномъ  измельченіи  внутренней  части  сѣ- 
мени  возможно  болѣе  или  менѣе  полное  извлеченіе 
изъ  него  масла.  Изъ  размельченныхъ  сѣмянъ  масло 
вытекаетъ  само  собою,  но  въ  незначительномъ  ко- 
личествѣ;  выдѣленіе  большей  части  содерлеащагося 
въ  сѣмени  масла  прессованіемъ  молсетъ  быть  до- 
стигнуто лишь  подъ  сильнымъ  давленіемъ.  Выдѣле- 
ніе  масла  при  прессованіи  весьма  затрудняется 
вслѣдствіе  прилипанія  его  къ  твердымъ  частямъ 
сѣменп  и  вслѣдствіе  значительной  вязкости  лсир- 
ныхъ  маслъ  при  обыкновенной  температурѣ.  Вяз- 
кость вообще  уменьшается  при  повышеніи  темпе- 
ратуры; поэтому  при  прессованы  подогрѣтаго  се- 
мени масло  легче  выдѣляется  нзъ  него.  При  прес- 
сованіи  размельченнаго  сѣменп  выдѣляется  не  одно 
только  масло,  но  и  веѣ  лшдкія  составныя  части  сѣ- 
мени,  т.-е.  и  сокъ,  представляющій  водный  растворъ 
различныхъ  веществъ:  бѣлковъ,  сахара,  камеди  п 
пр.,  которыя  всѣ  вмѣстѣ,  въ  видѣ  слизистой  лаід- 
кости,  смѣшиваются  съ  масломъ,  и  потому  свѣл;е- 
отпрессованное  масло  представляетъ  мутную,  мо- 
лочную лшдкость.  М.  производство  состоитъ  изъ  слѣ- 
дующихъ  главнѣйшихъ  операцій:  1)  измельченія  сѣ- 
мянъ,  2)  подогрѣванія  сѣменной  муки  или  мезги, 
3)  прессованія  сѣмени  для  выдѣленія  масла,  4)  очи- 
щенія  или  рафинированія  масла.  Переработкѣ  сѣ- 
менп  на  масло  обыкновенно  предшествуютъ  нѣко- 
торыя  подготовительныя  операціи.  На  кустарныхъ 
заводахъ  сѣмя  подвергается  нерѣдко  искусственному 
высушпванію  при  возвышенной  темп.;  на  крупныхъ  • 
заводахъ  высушиваніе  сѣмени  происходить  при  вы- 
деряшваніи  сѣмени  въ  складахъ  или  магазинахъ.  Раз- 
мельченіе  сѣмянъ  производится  въ  толчеяхъ,  вальцами 
или  бѣгунами.  Измельченіе  при  помощи  толчеи  пред- 
ставляетъ много  неудобствъ:  толчеи  мало  производи- 
тельны, работа  ихъ  сопровождается  сильнымъ  сту- 
комъ,  онѣ  занимаютъ  много  мѣста,  и  содерлсаніе  ихъ 
обходится  довольно  дорого.  Поэтому  нынѣ  толчеи 
почти  вышли  изъ  употребленія,  и  на  М.  заводахъ 
примѣняютъ  вальцы  и  бѣгуны,  при  чемъ  обыкно- 
венно вальцы  служатъ  для  предварительнаго  измель- 
ченія  сѣмени,  а  бѣгуны  для  окончательная»;  иногда 
измельченіе  сѣменп  производится  только  вальцами. 
Вальцовый  станокъ,  дающій  нанболѣе  хорошіе  ре- 
зультаты въ  примѣпеніи  для  предварительнаго  из- 
мельченія  сѣмени,  состоитъ  изъ  двухъ  вальцовъ  оди- 
наковаго  или  разнаго  діаметра,  вращающихся  съ 
разными  скоростями,  при  чемъ  оба  вальца  получаютъ 
движеніе  отъ  передачи.  При  такихъ  условіяхъ  дѣй- 
ствіе  вальцовъ  не  только  раздробляющее,  но  и  расти- 
рающее. Послѣ  подготовительнаго  измельченія  ни 
вальцахъ  сѣмя  смачиваютъ  водою.  Послѣ  того  массу 
переносить  на  бѣгуны,  гдѣ  она  превращается  въ 
тонкую  мезгу.  Полученную  мезгу  обыкновенно  прямо 
подвергаютъ  подогрѣванію.  Прессованіе  сѣменноіі 
мезги  производить  въ  прессахъ  разнаго  устройства', 
винтовыхъ,  клнновыхъ  и  гидравлпческихъ.  Всяі.іи 
преесъ,  назначаемый  для  отлшманія  масла,  долженъ 
удовлетворять  слѣдующимъ  требованіямъ:  1)  въ  немъ 
долліно  достигаться  постепенное  увеличеніе  давленія 
и  постепенное  уменыпсніе  объема  прессуемой  массы 
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дли  того,  чтобы  имелось  достаточное  время  для  вы- 
теканіЯ  масла;  2)  давлсніе  должно  возрастать  соот- 
ветственно сл.  уве.інченіемъ  сопротивления  прессуе- 
мой массы;  3)  давленіе  должно  поддерживаться  на 
соответственной  величине,    несмотря   на.  уменыне- 
ніе  объема  массы  при  прессованіи;  4)  работа  пресса  і 
должна  обходиться  возможно  дешевле,  и  обращеніе 
сЪ  нимъ  должно  быть  возможно  удобнее.  Наилуч- 
шимъ  образомъ  этнмъ  трсбованіямъ  удовлетворяю™, 
гидравлическіе  и  клиновые  прессы.  Для  большинства 
прессовъ  необходимо  сѣменную  мезгу  помѣщать  въ 
салфетки  или  мешки,  при  чемъ  ткань  ихъ  служить 
фильтромъ  для  масла,  задерживая  твердый  части  і 
семени.  Ткань  салфетокъ  и  мѣшковъ  должна  быть 
достаточно  крѣика.   чтобы   выдерживать  давленіе 
пресса,  не  будучи  въ  то  же  время  слишком!  тол- 
стою и  пористою,  такъ  какъ  въ  такомъ  случаѣ  'въ 
ней  будетт,  задерживаться  много  масла.  Полное  из-  і 
влеченіе  масла  изъ  сѣмянъ,  а  также  изъ  остатков!, 
отъ  прессованія,  изъ  жмыха,  достигается  посред-  ■ 
ствомъ  экстракцін.  Способъ  экстракціи  состоитъ  въ  | 
томъ,  что  масло  извлекаютъ  изъ  размельченных/. 1 
сѣмяНъ  посредствомъ  легко  летучихъ  растворителей, 
и  отъ  полученнаго  раствора  масла  отгоняютъ  рас-  \ 
творитель.  Растворители,  употребляемые  для  извле- 
чена масла,   должны    удовлетворять  слѣдуюіднмъ 
главнымъ  требованіямъ:  1)  они  должны  быть  до- 
ступны по  цѣиѣ  и  обращаться  въ  болыішхъ  коли- 
чествах!, въ  торговлѣ,  2)  должны  растворять  относи- 
тельно большое  количество  масла  и  не  растворять 
другнхъ  веществъ,  заключающихся  въ  сѣменахъ  н  ' 
ухудшающихъ  качество  масла,  3)  они  должны  быть 
легко  и  вполнѣ  летучи,  но  въ  то  же  время  пары  ихъ ! 
должны  легко  сгущаться  въ  жидкость.  Изъ  различ- ! 
иых'ь  предложенных!,  растворителей  наилучшим!, 
образомъ  удовлетворяют!,  этнмъ  условіямъ  следую- 1 
щіе  три:  сѣрнистый   углеродъ,  нефтяныя  летучія 
масла  (нефтяной  бензинъ)  и  эѳиръ.  Изъ  этихътрехъ 
матеріаловъ  наиболѣе  удобными  являются  нефтяныя 
летучія  масла,  какъ  наиболѣе  дешевыя.  не  раство- 
ряющія  другнхъ  веществъ,  заключающихся  въ  сѣ- 1 
менахъ,  н  ухудшающихъ  качество  масла,  какъ  не 
нзмѣняющіяся  во  время  употребления  а  не  оказы- ' 
вающія  никакого  вреднаго  вліянія  ни  на  свойства  [ 
получаемаго  масла,  ни  на  свойства  остатковъ  отъ  і 
добыванія  масла.  Хотя  нынѣ  при  употребленіи  сѣр- 1 
ннстаго  углерода  н  достигаютъ  вполнѣ  удовлетвори- 
тельных! результатов!  какъ  въ  отношенііі  качества 
получаемаго  масла,  такъ  и  въ  отношеніи  качества 
остатковъ,  но  нри  прнмѣненіи  другнхъ  растворителей 
эти  результаты  менѣе  завпеятъ  отъ  разлнчныхъ  слу- 
чайностей. Даже  чистый  еѣрннстый  углеродъ  спосо- 
бен!, при  нѣкоторыхъ  условіяхъ  разлагаться,  а  также 
не  представляется  невероятным ъ  предноложеніе,  что 
онъ  можетъ  вступать  въ  соединеніе  или  во  взанмо- 
дѣііствіе  съ  нѣкоторымн  входящими  въ  составь  сѣ- 
мяпт.  веществами,  вслѣдствіе  чего  въ  остаткахъ  или  I 
въ  маслѣ  могутъ  образоваться  сѣрнистыя  соеднне- 
нія.  Сѣрнистый  углеродъ  иредставляетъ  также  наи- 
болѣе  легко  воспламеняющійся  матеріалъ  нзъ  трехъ 
указанныхъ.  Во  всѣхъ  отношеніяхь  весьма  удобный 
растворитель  иредставляетъ  обыкновенный  эѳнръ: 
онъ  также  во  всѣхъ  пропорціяхъ  смешивается  съ 
растительными  жирными  маслами,  легко  и  ВПОЛНѣ 
можетъ  быть  удаленъ  нзъ  масла  и  изъ  остатковъ,  не  : 
подвергается  никакому  изменение  при  употребленіи  I 
для  экстракціп,  не  оказываетъ  никакого  неблаго- 
пріятнаго  вліянія  ни  на  масло,  ни  на  остатки,  хотя  ,! 
растворяетъ  ностороннія  вещества,  повидимому,  въ 
большемъ   количеств!'.,  нежели   нефтяной  бензинъ. 
Примѣненіе  обыкновеннаго  эѳираі  являлось  бы  наи- 
более удобнымъ  для  нолученія  маслъ.  назначаемых!.  | 


въ  пишу.  Сравяевіе  данныхъ  относительно  прессо- 
вагои  экстракціоннаго  способов!,  при  крупномъ  про- 
изводстве приводить  къ  слѣдующимъ  ваклхтеяЬоп: 
1)  экстракціонный  способъ  даетъ  НШЮВЯОСТЬ  ію.г  - 
чать  большее  количество  масла  и  значительно  луч- 
шаго  качества;  2)  стоимость  устройства  и  стоимость 
выработки  масла  при  экстракціонномг,  способѣ 
меньше,  нежели  при  прессовомъ;  3)  въ  аожарномъ 
отношеніи  прессовые  заводы  нехпредставляютъ  ни- 
какой особенной  опасности,  масло-.п.стракціоццые — 
весьма  опасны.  Однако,  послѣднее  неудобство  масло- 
экстракціонныхъ  заводовъ  можетъ  быть  вполне 
устранено  при  правильномъ  устройстве  ихъ  и  тща- 
тельномъ  надзоре  за  производством!,.  Масло,  полу- 
ченное прессованіемъ,  всегда  мутно,  вслѣдствіе  со- 
дсржанія  частью  сока  семянъ,  частью  взвѣшенныхъ 
твердыхъ  воществъ  семени,  кроме  того,  въ  немъ  бы- 
ваютъ  растворены  смолы,  кислоты,  пахучія.  Врася- 
щія  и  другія  вещества.  Также  и  масла," получаемый 
экстракціей,  не  всегда  достаточно  чисты.  Поэтом  ѵ 
масло  для  многихъ  техническихъ  целей  подвергаютъ 
очищенію  или  рафннированію.  Пріемы  очпщеши, 
измѣняющісся  сообразно  со  свойствами  перерабаты- 
ваемыхт.  мае. п..  могутъ  быть  разделены  на:  1 )  ме- 
ханическіе  и  фивическіе  и  2)  химическіе.  Къ  пер- 
вой группе  принадлежать:  осветленіе  помощью  от- 
стаиванія,  фнльтрація,  обработка  веществами,  меха- 
нически осаждающими  взвешенныя  въ  масле  при- 
меси н  т.  п.:  къ  химическимъ  способамъ  относятся: 
очнщеніе  серной  кислотой,  щелочами,  мапіезіей. 
пропариваніе,  бѣлевіе  и  т.  п.  Способы  обѣнхъ  группъ 
нередко  применяются  одновременно.  —  Ср.  Маем 
жирный.— Ср.  От.  Вогпетапп.  -Біе  іетгеп  Оеіе 
Лек  РЛап/.еп-  шкі  ТЬіеггеісЬя»  (1889);  С.  8сЬай- 
Іег,  <Біе  ТесЬиоІоргіе  сіег  Реііе  ипД  Оеіе  (3-е 
изд.,  1892);  Ъе  \ѵко  ѵѵіізсп.  <ЬаЬогаІогіит8ЬисЬ 
Гііг  (Не  Геті-  ип<1  Оеііікіи^іпез  (1902):  его 
«СЬетісаІ  ТесЪпоІо^ѵ  аші  Апаіузіз  оГ  Оііз  ете. 
(Л.,  1909;  нем.  изд.,  "  1905:  франц.  изд.  1906—09); 
НеіЧег,  «Тесппо1о<гіе  (Іег  Геііе  ипсі  "еіе 
(1906—08);  ЛѴгіргпт.  Гіхеа  0ІІ8  еіс.з  (Л..  1903): 
К.  Веберъ,  «Маслобойное  производство і  (3-е  изд.. 
1909). 

Мае.юва  (Олыпанка)— с.  Глисаветградеваго  у.. 
Херсонской  губ.,  при  р.  Синюхе.  5518  ааіт..  Рвр. 
молитв,  домъ,  школа;  лавки;  базары. 

Шасловнчъ,  Николай  Васильевнчъ — 
писатель.  Род.  въ  1832  г.  Окончплъ  курсъ  въ  харь- 
ковскомъ  унпв.  Нодъ  псевдоннмомъ  Воннфатіл 
Носорогова  напечатать  рядъ остроумныхъ  басенъ 
на  злободневный  темы.  Печаталъ  также  псторнко- 
литературныя  статьи  въ  Русск.  Старпнѣ».  Отдѣльно 
нздалъ:  <Л\нтейскіе  напѣвы.  Куплеты,  напевы,  сцены, 
переводы»  (2-е  изд.,  СПБ.,  1892),  «Неудачи  на  дачі . 
Шутка  въ  1  д.;>  (Харьковъ,  1895),  «Басни  я  были  > 
(СПБ..  189Н).  -..Чугунка— слабая  струнка»  и  др. 

Масловскій,  Алексей  Франц  ев  нчъ —  1 
натуралистъ  (1831  —  89).  Учился  въ  харьковскомъ  I 
уннв.  Былъ  нрофессоромъ  зоологіп  въ  харьковскомъ 
университете.   Труды   М.  —  въ   сВоПеші   »1е    1а  ■ 
ЗосіеЧё  Ітрёгіаіе  (1е$  Хаіигаіізіев  Ле  Мозсои»; 

Кіпіііе  Веоііаеііитігеп  ІіЬег  Лае  Кікч'1іеп«гегИ5Іе 
йег  БлзсЪе  Сургіпиз  ѵітЬа  Раіі.  шпі  Сургіпоз 
сагіпаШз  виИепзІ.»  (1855);  «Мсго8сорІ8сЬе  ІІпІ«г-  1 
*ис1ит<геп  иЬег  йіе  8ггисіиг  Лег  Ім>есіепЬаиг  > 
(1857)  и  др.  Отдѣльно  напечатал!.:  сИзслѢдов&Шб 
рыбы  овсянки  >  (Харьковъ.  1854)  и  «Исторію  развн- 
тія  позвоночных!,  животным,  и  нхъоргановъ  (Харь- 
ковъ, 1855 — 18(>(і). 

Насловокій,  Дмитрій    Ѳ  ь  — 

ген.-маіоръ,  военный  нсторикъ  (1848 — 94).  Окончил 
курсъ  въ  академіи  генсраіьнаго  штаба,  въ  которой 


873 


Масловскііі—  Масловъ 


874 


занималъ  созданную  по  ого  мысли  каѳедру  исторіи 
русскаго  военнаго  искусства.  Цѣнны  ого  «Каталога 
военно  -  ученаго  архива  главнаго  штаба»  (СПБ., 
1886  н  сл.),  «Каталога  московск.  отдѣленія  архива 
глаинаго  штаба»  (4  вып.,  М.,  1890  и  сл.)  и  рядъ 
сборпиковъ  документовъ,  снаблсенныхъ  обстоятель- 
ными введеніями:  «Строевая  и  половая  служба  рус- 
скихъ  войскъ  временъ  ими.  Петра  Велпкаго  и  имп. 
Елисаветы»  (М.,  1883);  «Русско-австрійскій  союзъ 
1755  г.»  (М.,  1887):  «Матеріалы  для  исторіи  воен- 
наго искусства  въ  Россіи»  (М.,  1889—92);  первый, 
второй  и  четвертый  выпуски  «Сборника  военно-исто- 
рическихъ  матеріаловъ».  Круннѣйшіе  труды  М.: 
«Русская  армія  въ  семилѣтнюю  войну»  (3  тт.,  М., 
1886 — 91)  и  «Записки  по  исторіи  военнаго  искусства 
въ  Россіи  1683—1794  гг.>  (СПБ.,  1891—94);  осно- 
ванные на  изученіи  обширнѣйшаго  архивнаго  ма- 
теріала,  они  не  только  дали  новое  освѣщеніе  воен- 
ной нсторіи,  но  и  внесли  много  новыхъ  и  цѣнныхъ 
данныхъ  въ  общую  нсторію  Россіи.  Обстоятельные 
очерки  организадіп  русскихъ  военныхъ  силъ  и  упра- 
вленія  ими  при  ими.  Ёлиз^ветѣ  и  при  Екатеринѣ  II 
замѣчательны  и  съ  точки  зрѣнія  исторіи  бытовой  и 
экономической. 

Масловскііі,  II  в  а  н  ъ  0  е  д  о  р  о  в  и  ч  ъ — аку- 
іиеръ  (1837 — 1904).  Окончилъ  курсъ  въ  петербург- 
ской медико-хирургической  академіи.  Состоялъ  аку- 
шеромъ  петербургского  воспитательнаго  дома  и  былъ 
произведенъ  въ  почетные  лейбъ-акушеры.  Написалъ 
много  спеціальныхъ  работъ:  «Серозно-пластическій 
способъ  оваріотомін»  (СПБ.,  1867)  и  др. 

Масловъ,  Алексѣй  Никол аевичъ  —  пи- 
сатель. Род.  въ  1853  г.;  окончилъ  курсъ  Николаев- 
ской инженерной  академін.  Его  корреспонденціи 
въ  «Новое  Время»  съ  хивинскаго  похода  1877  г. 
изданы  подъ  загл.:  «Годъ  войны  въ  Малой  Азіи». 
Подъ  Геокъ-тепе  М.  завѣдывалъ  осадными  работами; 
напеч.  книгу:  «Завоеваніе  Ахалъ-Теке»  (СПБ., 
1882;  2-е  изд.,  1887).  Подъ  псевдонимомъ  Б  ѣ  ж  е  ц- 
к  і  и  напечатала  «Путевые  наброски.  Въ  странѣ 
мантильи  и  кастаньетъ  (СПБ.,  1884),  «Военные  на 
войнѣ»  (СПБ.,  1885),  «На  пути.  Разсказы  и  очерки» 
(СПБ.,  1888),  «Дѣтская  любовь»  (СПБ.,  1889),  «Мед- 
вѣжыі  углы»  (СПБ.,  1892).  Лучшія  пзъ  беллетрн- 
стическихъ  произведенін  М. — его  военные  разсказы, 
правдивые  и  живые.  М.  принадлежитъ  еще  драма 
«Севильекій  обыватель»,  шедшая  въ  1887  г.  въ  Ма- 
ломъ  театрѣ  въ  Москвѣ. 

Масловъ,  Аниснмъ  А  леке  андровичъ — 
государственный  человѣкъ  первой  половины  XVIII  ст. 
Ничего  неизвѣстно  о  происхожденіи,  воспитанін  и 
образованіи  этого  дѣятеля,  котораго  Ключевскій  на- 
звалъ  предшественникомъ  Киселева  и  Милюти- 
ныхъ.  Во  всякомъ  случаѣ,  онъ  не  принадлежалъ 
къ  знати  и  карьерой  своей  былъ  обязанъ  П.  И. 
Ягулашскому.  Конецъ  царствованія  Петра  засталъ 
М.  въ  должности  оберъ-секретаря.  Въ  царствованіе 
Екатерины  I  онъ  состоялъ  при  государынѣ,  а  за- 
тѣмъ  былъ  помощникомъ  Василія  Петровича  Сте- 
панова, управлявшаго  въ  послѣдующее  царствованіе 
дѣлами  верховнаго  тайнаго  совѣта.  Въ  царствование 
Анны  Іоанновны  М.  вмѣстѣ  съ  Ягулшнскнмъ  при- 
мкнулъ  къ  Бирону  протпвъ  Остермана.  Когда 
Ягужинсвій  сталъ  снова  генералъ  -  прокуроромъ, 
М.  сдѣлался  оберъ  -  прокуроромъ  Сената.  Вскорѣ 
функціи  генера  гь-прокурорской  доллшости  фак- 
тически перешли  къ  М.  Онъ  преслѣдовалъ  злоупо- 
требленія,  уличалъ  въ  нихъ  самыхъ  вліятельныхъ 
лицъ  п  нажилъ  себѣ  много  враговъ.  Главнымъ  пред- 
метомъ  его  вниманія  было  крайне  тялселое  пололсе- 
ніе  крестьянъ.  Его  записки,  представленный  Бирону 
и  государынѣ.  наполнены  самыми  вопіющими  фак- 


тами. Подъ  его  вліяніемъ  правительство  впервые 
стало  принимать  гуманныя  мѣры  относительно  бѣг- 
лыхъ  крестьянъ,  которыхъ  до  того  времени  только 
лсестоко  преслѣдовали.  М.  старался  прежде  всего 
облегчить  пололіеніе  крестьянъ  Смоленской  губ.,  въ 
виду  пограиичнаго  положенія  ея.  Въ  этомъ  отноше- 
ніи  онъ  сдѣлалъ  не  мало,  несмотря  на  противодѣй- 
ствіе  такого  вліятельнаго  лица,  какъ  кабинетъ-ми- 
нпстръ  кн.  А.  Черкасскій;  послѣдній  имѣлъ  въ  Смо- 
ленской губ.  болыпія  помѣстья,  и  пололѵеніе  его  кре- 
стьянъ было  особенно  неудовлетворительно.  Въ  борьбѣ 
съ  противодѣйствіемъ  кабинета  министровъ  М.  опи- 
рался на  Бирона.  Подъ  вліяніемъ  М.  былъ  изданъ 
рядъ  указовъ  въ  пользу  крестьянъ  общаго  харак- 
тера, въ  виду  бывшихъ  тогда  голодныхъ  годовъ,  уни- 
чтожены были  экзекуціи  (постои  въ  неушіатившихъ 
подушную  подать  мѣстноетяхъ),  и  даже  рѣшено  было 
на  одинъ  годъ  освободить  населеніе  отъ  этой  по- 
дати. М.  проектировалась  также  общая  мѣра,  имев- 
шая цѣлыо  ограничение  крѣпостного  права,  но  она 
не  прошла  благодаря  противодѣйствію  кабинета-ми- 
нистровъ  и  сената.  Точно  таклее  М.  возставалъ  про- 
тпвъ проекта  объ  увеличеніи  ясака  на  ннородцахъ 
и  предположенія  кабинета  министровъ  ввести  при- 
бавку къ  подушной  подати,  какъ  наказаніе  за  дер- 
лсаніе  бѣглыхъ.  М.  рекомендовалъ:  умноженіе  гор- 
ныхъ  и  минеральныхъ  промыеловъ,  болѣе  исправ- 
ный сборъ  тамоліенныхъ  и  кабацкихъ  доходовъ, 
размнолсеніе  коммерціи  и  псправленіе  положенія 
купечества,  приведеніе  въ  порядокъ  продалси  казен- 
ныхъ  товаровъ  изъ  Сибирскаго  приказа,  перечеканку 
иностранной  монеты  п  приведеніе  въ  порядокъ  мо- 
нетныхъ  дворовъ.  Это  характеризуетъ  его  экономи- 
ческія  воззрѣнія,  какъ  эпигона  петровскаго  вре- 
мени. Труды  и  столкновенія  надломили  силы  М.  Онъ 
умеръ  въ  концѣ  1734  г.,  повидимому,  еще' очень  не 
старымъ  человѣкомъ.  Молсетъ-быть,  причиной  смеіітн 
его  была  отрава:  въ  своихъ  письмахъ  къ  Бирону  М. 
лсаловался  на  то,  что  есть  люди,  которые  ни  передѣ 
чѣмъ  не  останавливаются,  чтобы  его  погубить.  Мо- 
лсетъ-быть, это  была  болѣзненная  мнительность  М. 
Письмо  Бирона  къ  родственникамъ  М.  проникнуто 
большой  сердечностью. — См.  Н.  Б  ар  ан  овъ,«Оиись 
Высочапшимъ  указамъиповелѣніямъ,  хранящимся  въ 
С.-Пстербѵргскомъ  Сенатскомъ  Архнвѣ  за  XVIII  в.» 
(т.  И,  1725—1740,  СПБ.,  1875);  Ст р  о е  въ:  «Биронов- 
щина и  кабпнетъ  министровъ»  (ч.  II,  М.,  1909). 

В.  Строевъ. 

Масловъ,  Николай  Дмитріевичъ — бел- 
летрпстъ  и  военный  писатель  (1838 — 1892).  Состоялъ 
на  военной  службѣ;  позднѣе  управля.іъ  Ковенскою  и 
Калужскою  казенными  палатами.  Напечаталъ  нѣ- 
сколько  романовъ,  повѣстей  и  разсказовъ,  въ  кото- 
рыхъ выступнлъ  апологетомъ  высшаго  свѣта:  «Анна 
Алексѣевна»  (Астрахань,  1866),  «Затрата  юныхъ 
силъ»  (СПБ.,  1877),  «Изъяны  воли»  (СПБ.,  1892). 
«Друга  друга  не  поняли»  («Нива»,  елсемѣсячн.  прп- 
лолс,  1892)  и  др.  Послѣ  смерти  М.  были  напечатаны 
двѣ  его  повѣсти:  «Одинъ  изъ  многихъ»  («Нива», 
ежемѣсячн.  прилож.,  1893)  и  «Неудача  ген.  П>- 
стромкова»  («Наблюдат.»,  1894).  М.  написалъ  много 
статей  по  военнымъ  вопросамъ  въ  «Военномъ  Сбор- 
никѣ».  —  См.  «Историч.  Вѣстн.»  (1893,  кн.  I); 
Д.  Языковъ,   «Обзоръ»  (вып.  XII,  СПБ.,  1912). 

Масловъ,  Петръ  Пав  лов  и  чъ  —  эконо- 
миста. Род.  въ  1867  г.  Студентомъ  харьковскаго 
унив.  въ  1888  г.  арестованъ  н  послѣ  трехъ  лѣтъ  тю- 
ремнаго  заключенія  высланъ  въ  Самару.  Въ  1896  г. 
подъ  его  редакціею  выходилъ  «Самарскій  Вѣстннкъ  \ 
первый  легальный  органъ  марксизма  въ  Россіи,  в'ь 
которомъ  сотрудничали  Струве,  Туганъ-Барановскііі. 
Ленинъ.  Послѣ  четырехъ  мѣсяцевъ  существованія 
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онъ  былъ  запрощенъ.  Переселясь  въ  Петербурга. 
М. сотрудинчалъ  въ  ЛІачалѣ»,  въ  «Жизни»  н  др.  Въ 
1901  г.  выслаиъ  въ  Саратовъ.  Въ  1903 — 08  гг.  выпу- 
стил ь  двухтонную  книгу:  «Аграрный  вопросъ»  (СПБ.). 
За  границей  подъ  псевдонимом!.  «Иксъ»  напечаталъ 
брошюру,  въ  которой  развилъ  программу  рѣшѳнія 
аграрнаго  вопроса,  позднѣе  положенную  въ  основу 
аграрной  программы  соціалъ-домократнческой  партіи. 
Въ  1904  1906  гг.  редактировал!,  въ  Москвѣ  жур- 
налъ  «Правду»  и  нѣкоторое  время  «Московскую  Га- 
лету». Послѣ  запрещенія  «Правды»  сотрудничалъ  въ 
«Совремѳнномъ  Мірѣ»  и  др.  Въ  1908  г.  ііриговоренъ 
за  редактированіе  «Московской  Газеты»  къ  двумъ 
годамъ  крѣпости,  но  эмигрировал!  за  границу.  Въ 
1910  г.  выпустилъ  въ  свѣтъ  соч.:  «Теорія  развитія 
народнаго  хозяйства».  Вмѣстѣ  съ  Потресовымъ  и  Мар- 
товымъ  редактируетъ  сборникъ:  «Общественное  раз- 
витіе  Россіи  въ  началѣ  XX  в.».  Въ  этомъ  изданіи 
имъ  написанъ  рядъ  главъ,  посвященныхъ  аграр- 
ному вопросу,  аграрному  движснію  и  народническимъ 
партіимъ.  Въ  1913  г.  М.  вернулся  въ  Россію.  Въ  1914  г. 
вышла  работа  М.:  «Капиталнзмъ,  наемный  труд  г.  и 
заработная  плата»,  находящаяся  въ  тѣсной  связи 
съ  «Теоріей  развитія  народнаго  хозяйства».  Въ 
«Аграрномъ  вопросѣ»  М.  ставитъ  задачей  найти 
связь  между  состояніемъ  производительныхъ  силъ 
страны  и  типомъ  хозяйства,  создаваемымъ  ими.  Раз- 
вивъ  теорію  борьбы  продовольственной  и  капитали- 
стической ренты,  онъ  сдѣлалъ  опытъ  объясненія  съ 
марксистской  точки  зрѣнія,  при  какихъ  условіяхъ 
въ  Росс і и  продовольственное  хозяйство  вьшиваетъ 
въ  борьбѣ  съ  каниталистическимъ,  и  почему  на  ряду 
съ  диффсренціаціги  крестьянства  происходить  ни- 
велировка крестьянскаго  земледѣльческаго  хозяй- 
ства. Кризисъ  продовольствепнаго  хозяйства  вы- 
звалъ,  по  мнѣиію  М.,  крестьянское  движеніе  въ 
1905 — 1906  годахъ.  Въ  «Теорін  развитія  народнаго 
хозяйства»  М.  изслѣдуетъ  условія  развитія 
производительныхъ  силъ  общества,  пзмѣненія  въ 
организаціи  хозяйства  п  перераспредѣленіе  произ- 
водительныхъ силъ  въ  предѣлахъ  общественнаго 
хозяйства.  Въ  связи  съ  развитіемъ  производитель- 
ныхъ силъ  имъ  изучается  и  теорія  заработной 
платы. 

Шаслоиъ,  'Степанъ  Алексѣевич  ъ — 
писатель  и  дѣятель  по  сельскому  хозяйству  (1793 — 
1879).  Состоялъ  непремѣннымъ  секретаремъ  Пмп. 
моек,  общества  сельскаго  хозяйства.  Самое  возни  к- 
новеніе  этого  общества  и  его  первоначальное  устрой- 
ство, а  затѣмъ  и  дальпѣйшіс  успѣхи  неразрывно 
связаны  съ  нменемъ  М.  Онъосновалъ  «Земледѣльче- 
скій  Журналъ»  и  велъ  его  до  1850-хъ  гг.  Многія  нзъ 
персводныхъ  его  статей,  помѣщенныхъ  въ  «Землед. 
Журналѣ»,  въ  свое  время  имѣли  важное  значеніе  для 
русскаго  хозяйства.  Чтобы  дать  систематическое  ру- 
ководство русскимъ  хозяевамъ,  М.  перевелъ  «Осно- 
ианія  раціональнаго  сельскаго  хозяйства»,  Теэра. 
Много  сдѣлалъ  М.  и  для  развитая  у  насъ  свекло- 
сахарнаго  производства.  —  См.  ст.  Богданова  въ 
«Трудахъ  комитета  шелководства»  1886  г.;  А.  В.  Со- 
вѣтовъ,  «Памяти  С.  А.  М.»,  въ  «Трѵдахъ  Вол. 
Экон.  Общ.»  (т.  III,  вып.  ГѴ,  1879). 

Масловы — дворлнскіе  роды.  Одннъ  происхо- 
дить отъ  Александра  М.,  выѣхавшаго  нзъ  Литвы 
къ  Олегу  Ивановичу  рязанскому.  Внукъ  его  Кон- 
стантннъ  Ѳедоровичъ  нсиомѣщенъ  въ  1492  г. 
Алсксѣй  Ѳедоровнчъ  н  Александръ  II в а- 
еовичъ  М.  были  въ  первой  половипѣ  XVII  в. 
воеводами.  Иванъ  Ивановичъ  М.  былъ  членомъ 
военной  коллегін  (1780),  а  братъ  его  Николай 
(1734—1803)  —  сенаторомъ,  главнымъ  директором!, 
межевой  канцеляріа  и  почетнымъ  опекуномъ.  Этотъ 


родъ  М.  внесет,  въ  VI  ч.  род.  кн.  губ.  Маковской. 
Рязанской  и  Тамбовской.— Другой  родъ  М.  отъ  Анкы- 
фора  М..  выѣхавшаго  изъ  '  Литвы  въ  Мо<  кву  къ 
Василію  Ивановичу  п  жалованпаго  вотчин  мя  нъ 
1">Ні  г.  Пііогоці,  іі-ь  \'І  ч.  род.  і.ц.  губ.  М-  у,,,Кс*  и 
и  Тульской.  —  Еще  одннъ  родъ  М.  восходить  къ 
коццѵ  XVI  в.;  къ  нему  принадлежалъ  генат  м.  Міг- 
хан.п.  Яковлевнчъ  М.  (17Ш — 80);  внесепъ  въ  VI  ч. 
род.  кн.  Тверской  губ. 

АІаслообработііикъ    см.  М 
Маслородный  газь   см.  Этнлі 
Масла пая  —  гора  Пермской   губ.  н  у.,  вь 
25  вер.  отъ  с.  Ильинскаго,  при  рч."  Масляной. 
Городище  и  остатки   предметовъ   чудской  куль- 
туры. 

Мае.  іл  н  н  на  первая  недѣля  переда 
лнкимъ  постомъ.  По  времени  близко  совпадает!, 
старымъ  весеннимъ  (мартовскимъ)  новолѣтіемъ.  по- 
чему нѣкоторые  масляничные  обряды  носить  новогод- 
ній  характеръ.  Таково  хожденіе  съ  козой  а  медвѣдемъ, 
ряженье,  обходъ  съ  величальными  пѣснямн  п  т.  ,і.  Въ 
Всликороссіи  къ  М.  кое-гдѣ  пріурочено  пѣніе  вн- 
ноградій»,  соотвѣтствующихъ  малорусскимъ  и  бѣлорус- 
скимъ  колядкамъ.  Мѣстами  на  М.  выполняются  об- 
ряды похоронъ  или  сжиганіе,  или  разрываніе  на  ча- 
сти чучела,  которое  одѣваютъ  въ  женскую  рубашку  и 
называютъ  М.  Нѣкоторые  масляничные  обряды  свя- 
заны съ  культомъ  умершихъ  и  носятъ  поминальный 
характеръ.  Таковъ  обычай  ѣсть  блины — обычную 
поминальную  пищу.  Канунъ  М.  называется  роди- 
тельской субботой  и  посвященъ  поминовенію  уеоп- 
шихъ.  Въ  нѣкоторыхъ  мѣстахъ  выполняютсн  во 
время  М.  довольно  сложный  игры  взятія  города. 
Играющіе  раздѣляются  на  двѣ  партіп,  дѣлають  взь 
спѣга  городъ  съ  воротам  н.  Одни  берутъ  го  родъ,  другіе  его 
защищают!..  Предводителя  победившей  партін  ку- 
паютъ  въ  проруби.  Въ  Малороссіи  и  Бѣлоруссіи 
существуетъ  обычай  привязывать  дѣвушкамъ,  не 
вышедшимъ  замужъ,  «колодку».  Дѣвушкп,  въ  свою 
очередь,  прнвязывають  «колодку»  парнямъ.  которые 
должны  откупаться.  Въ  Малороссіи  въ  понедълк- 
никъ  бабы  собираются  въ  корчму  и  пеленаютъ 
колодку,  затѣмъ  поздравляютъ  другъ  друга  съ 
рожденіемъ  «колодки».  Во  вторникъ  праа.. :■: 
крестины  колодки,  въ  среду  «похрестьбины»,  въ 
четвергъ  «колодка»  умираетъ,  въ  пятницу  ее  хоро- 
нятъ,  въ  субботу  по  ней  плачутъ.  Колодка  иногда, 
называется  «Колодій».  Въ  Великороссіп  отдѣльные 
дни  М.  имѣютъ  свое  названіе:  понедѣльнпкъ— 
встрѣча,  вторникъ  —  заигрышы,  среда  —  лакомка, 
четвергь — разгулъ,  пятница — тещины  вечерни,  суб- 
бота— проводы.  Къ  числу  распространенныхъ  масія- 
ничныхъ  обычасвъ  относятся  катанье,  ледяныя  горы 
и  качели.  Большинство  русскихъ  масляпичпыхі. 
обрядовъ  нмѣють  параллели  на  Западѣ  (карнавал:, 
и  др.). — Ср.:  Вс.  Миллеръ,  «Русская  Масмвшда  и 
западно-европ.  карнавалъ»;  Аннчковъ,  «Весенняя 
пѣсня  у  славянъ  и  на  Западѣ^:  Шейнь. 
«Великоруса.  :  Чубинскііі.  Труды  этнограф, 
экспедпцін  въ  Юго-Зап.  край    »т.  ІІІ). 

М  а  с  л  аннввовъ,  Константннъ  Иг.  а- 
новпчъ— писатель  (1885 — 1915),  основатель  и  пер- 
вый редакторъ  журнала  «Сельскій  Хозяин  к  .  Налеч.: 
«Барометръ  и  раціональное  пользованіе  имъ  .  Де- 
шевое деревенское  и  дачное  водоснабл;еніо  посред- 
ством!, гидравлическаго  тарана-.  Дешевый  громо- 
отводъ».  «За  десять  лѣть»,  «Борьба  со  старостью 
общедоступными  средствами»  и  др. 

Маслянокнслое  броягеніе  \ 
зуется  образованіемъ  масляной  кислоты,  при  чемъ 
водородъ  н  углекислота  являются   побочным  пр>  - 
дуктами.  Оно  можетъ  идти  по  уравненію: 
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М  а  ел  я  н  ые  алдегиды — Масперо 
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СвН12Ос  =  2Н3  +  2С02  +  ЩО, 

Маслян.  квел. 

но  можетъ  идти  и  слѣдующимъ  образомъ: 
С6Н1206  =  2СзНоОз 

Мо.іочн.  квел. 

2С,НС03  =  2Н20  +  со,  +  с4на 

Маелли.  кисл. 

Возбудителемъ  этого  броасенія  является  форма,  опи- 
санная различными  изслѣдователями  нодъ  назв. 
СІозѣгШшп  ЪиЪугісшп,  ѴіЬгіо  Ъиіугісиз,  Атуіо- 
Ьасіег,  сіозѣгісііша,  ВасШиз  атуІоЬасІег  п  др. 
Возбудитель  этотъ  анаэробенъ  и  состоитъ  изъ  тон- 
кихъ"  цилиндрическихъ  палочекъ,  которыя  иногда 
соединены  въ  цѣпочки;  образуемыя  имъ  споры  эндо- 
генны и  находятся  обыкновенно  посрединѣ  его  тѣла, 
которое  при  этомъ  веретенообразно  вздувается. 

Масляные  алдегиды — С4Н80.  Нормаль- 
ный М.  алдегидъ  (б  у  т  а  н  а  л  ь)  полученъ  перегонкой 
кальціевыхъ  солей  нормальной  масляной  и  муравьи- 
ной кислотъ: 

СНз .  (СН2)2 .  со .  о  .  г  ,  г  .  оос .  н  _ 
СН3 .  (СНо)2 .  со .  о  >  ьа  +  ьа    оос .  н  — 

=  2СН3 .  (СН2)2 .  СОН  +  2СаС03. 
Чистый  нормальный  М.  алдегидъ  обладаетъ  харак- 
тернымъ  алдегиднымъ  запахомъ  и  представляетъ 
безцвѣтную  жидкость,  кипящую  при  73 — 74°,  рас- 
творимую въ  27  ч.  воды  (при  15°).  ІІзо-м  асляный 
алдегидъ  (метилпропаналь)  находится  между 
продуктами  сухой  перегонки  канифоли;  онъ  обра- 
зуется при  окисленіи  изобутиловаго  спирта 
или  при  нагрѣваніи  бромистаго  изобутилена 
съ  водою.  Это — пронзительно  пахучая,  безцвѣтная  жид- 
кость, кипящая  при  63°  Ц.,  растворимая  въ  9  объемахъ 
воды  (при  20°  Ц.);  подъ  вліяніемъ  небольшого  количе- 
ства сѣрной  кислоты,  при  0°,  она  легко  превращается 
въ  полимеръ  пара-изо-М.  а  л  д.  (отвѣчающій  па- 
ралдегиду,  хорошо  кристаллпзующійся,  плавящійся 
при  59 — 60°  Ц.,  кипящій  при  195°  М.,  не  измѣняю- 
щійся  при  температурѣ  200°  Ц.,  но  при  нагрѣваніи 
съ  сѣрной  кислотою  обратно  переходящій  въ  моно- 
меръ;  благодаря  этимъ  свойствамъ,  пара-изо-М. 
а  л  д.  можетъ  служить  для  полученія  изо-алд.  въ 
чистомъ  видѣ. 

Маеляныя  кислоты,  С4Н802.  Нормальная 
М.  кислота  (этилуксусная  кислота  СНзСН2СН2С02Н) 
открыта  была  въ  коровьемъ  маслѣ  въ  1814  г.,  гдѣ  она 
находится  въ  видѣ  эѳира  въ  соединеніи  съ  глицери- 
номъ;  кромѣ  того,  она  находится  въ  поту,  въ  экскре- 
ментахъ,  въ  жидкости,  выпускаемой  жужжелищами, 
въ  сырѣ  и  т.  д.  М.  кислота  получается  при  масляно- 
і;псломъ  броженіи  изъ  углеводовъ  при  дѣйствіи  раз- 
личныхъ  микроорганпзмовъ,  а  таклее  изъ  глицерина, 
йаннита  и  дульцита.  Изъ  бѣлковыхъ  тѣлъ  М.  кис- 
лота получается  при  гніеніи  и  при  окисленіи  ихъ 
окисью  марганца  и  сѣрной  кислотой.  Изомасляная 
кислота,  диметилуксусная,  метилпропановая  кислота 
(СН3)оСН.С02Н  находится  въ  свободномъ  состояніи 
въ  цареградскихъ  стручьяхъ  («Сегаіопіа  зііідиа  Ь:») 
и  въ  видѣ  эѳировъ — въ  маслѣ  римской  ромашки,  въ 
корняхъ  арники,  въ  кротоновомъ  маслѣ,  получается 
она  окисленіемъ  изомаслянаго  спирта.  Обѣ  М.  кис- 
лоты— маслянистыя  жидкости  непріятнаго  запаха. 
Нормальная  кислота  при  охлажденіи  кристаллизуется, 
кипіітъ  при  163°  С.  и  смѣшнвается  съ  водой  во  вся- 
кихъ  отношеніяхъ;  ея  кальціевая  соль  растворима  въ 
холодной  водѣ  лучше,  чѣмъ  въ  горячей;  даетъ  эѳиръ 
съ  этиловымъ  спнртомъ,  запахомъ  напоминающій  ана- 
насъ  (ананасовая  эссенція).  Изомасляная  кислота  ви- 
нить при  153°  С,  въ  водѣ  растворяется  1  ч.  въ  5  ч. 


воды,  ея  кальціевая  соль  растворима  легче  въ  горя- 
.чей  водѣ.  При  окисленіи  кислота  нормальная  даетъ 
янтарную  кислоту  или  уксусную  и  угольную  кислоты; 
пзокислота  при  слабомъ  окисленіи  даетъ  окси-нзо- 
масляную  кислоту,  а  при  сильномъ  даетъ  ацетонъ, 
угольную  п  уксусную  кислоты.  Эѳиры  нормальной 
М.  кислоты  находятъ  примѣненіе  въ  кондитерскомъ 
и  парфюмерномъ  производствахъ. 

Пасляпыя  протравы.  —  Для  закрѣпле- 
нія  нѣкоторыхъ  пигментовъ  на  тканяхъ,  приготовлен- 
ныхъ  изъ  раетительныхъ  волоконъ,  издавна  употре- 
бляются М.  протравы.  Особенно  важное  значеніе  эти 
протравы  имѣлн  и  имѣютъ  въ  ализариновомъ  или 
пунцовомъ  крашеніи,  которое  проникло  изъ  Индіи 
въ  Европу  еще  въ  XVIII  столѣтіи  и  въ  настоя- 
щее время  практикуется  въ  очень  широкпхъ  раз- 
мѣрахъ.  Первоначально  въ  Индіи  для  промасливанія 
тканей  употреблялось  молоко,  въ  которомъ  жиръ, 
какъ  извѣстно,  равномѣрно  распредѣленъ  въ  жид- 
кости  и  находится  во  взвѣшенномъ,  мелкораздроблен- 
номъ  состоянін;  затѣмъ  стали  вмѣсто  молока  упо- 
треблять искусственно  приготовленныя  эмульсіи, 
энергичнымъ  взбалтываніемъ  раетительныхъ  маслъ, 
болѣе  или  менѣе  измѣнившихся  при  храненіи  на 
воздухѣ,  съ  теплымъ  растворомъ  углекпелыхъ  щело- 
чей и  пассира  или  коровьяго  помета.  Какъ  показала 
практика,  изъ  всѣхъ  маслъ  для  этой  цѣли  наиболѣё 
пригодно  оливковое  (деревянное)  масло;  масло  это 
содержитъ  нѣкоторое  количество  свободныхъ  лшр- 
ныхъ  кислотъ  и  извѣстно  подъ  именемъ  турнантоваго 
(пшіе  йоигпапіе);  лучшіе  сорта  его  готовятся  въ 
Галлиполи.  Совершенно  понятно,  что  для  возможно 
равномѣрнаго  нанесенія  протравы  на  ткань  прихо- 
дилось пропитывать  ее  въ  эмульсіи  нѣсколько  разъ. 
Въ  настоящее  время  употребляется  болѣе  совершен- 
ная М.  протрава,  такъ  назыв.  «ализариновое  масло 
которое  отличается  тою  особенностью,  что  даетъ  съ 
водой  не  эмульсію,  а  совершенно  прозрачный  рас- 
творъ.  Такъ  какъ  пропитываніе  ткани  въ  растворѣ, 
который,  конечно,  можетъ  содержать  н  масла  больше, 
чѣмъ  эмульсія,  идетъ  гораздо  совершеннѣе,  то  при 
употребленіи  ализарпноваго  масла  процеесъ  нанесе- 
нія  и  закрѣпленія  М.  протравы  значительно  упро- 
стился.—Ср.  Крашеніе  (XXIII,  174). 

Масоны— см.  Франкъ-Масоны. 

Масперо  (Мазрег'о),  Гастонъ-Камиль- 
Шарль  —  знаменитый  франц.  епштологь  (род.  въ 
1846  г.).  Въ  1881  г.  былъ  приглашенъ  на  мѣстб 
Маріетта  въ  Египетъ  директоромъ  древностей  и 
раскопокъ.  Подъ  его  руководствомъ  были  про- 
изведены, въ  теченіе  послѣдующихъ  6  лѣтъ,  пло- 
дотворный изысканія  во  всѣхъ  пунктахъ  Египта; 
особенно  ваяшы  открытія  Текстовъ  Пирамидъ  и  му- 
мій  великихъ  фараоновъ.  Состоялъ  профессоромъ  въ 
Есоіе  йез  Ъаиьез  Еиніез  и  въ  Соііё&е  сіе  Егаіісе, 
привлекая  къ  себѣ  учениковъ  со  всего  міра.  Въ  1899 — 
1914  гг.  былъ  вторично  директоромъ  8егѵісе  Лез 
Апгіциігёз  въ  Египтѣ.  Главные  изъ  его  многочиелеи- 
ныхъ  трудовъ,  помѣщаемыхъ,  меяеду  прочпмъ,  въ 
редактцруемомъ  имъ  «Еесиеіі  <1е  ігаѵаих,  геІатііѴ; 
а  1а  рЫІоІоо-іе  еѣ  а  ГагсЬёоІо^іе  ё°-урі,іешіез  еЬ 
аззугіешіз»:  «Нушііе  аи  N11»  (1869),  «Оііе  еіщиёіе 
^шІісіаіге  а  ТЪёЬез»  (1872),  «Мётоіге  зиг  фіеіциез 
раругиз  йи  Ьоиѵге»  (1865),  «Нізѣоіге  аасіешіе  Дез 
реиріез  Ые  ГОгіепі.:>  (съ  1875  г.,  пять  изд.,  въ  3  тт., 
съ  массой  нллюстрацій;  русскій  пер.  съ  4-го  изд.); 
«Ьез  сопіез  рориіаігез  сіе  Гапсіеппе  Е°;ур1;е»  (че- 
тыре изд.),  «Ьи  ^епге  ёрізіоіаіге  снег  Іез  апсіепз 
Е^урііепз»  (1873),  «Еыісіез  ё^урііеішез»,  «Ь'агсЪёо- 
1о§іе  ё^ургіеппе»  (П.,  1884),  «Ьесѣигез  Ьізіогідиез  > 
(ІЬ.,  1892,  русск.  пер.,),  «Е^урѣе»  въ  серіи  «Агз 
ппа- — «Нізтоіге  ^ёпёгаіе  сіе  ГАгЬ  (1912).  Статьи 
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пи  искусству  собраны  въ  кЕ$8аі$ в.  Рагі  ёктрйвю 
(1912).  Популярный  соч.:  Сапвегіеа  і^Ееуріе» 
іі'.иі7).  ІОГиіе*  с?  раѵ*а»;ех  (ГЕ^урІе  >  (1910).  Ро- 
(актируетъ  «ВіЫігІіеіціе  ё^уріоіо^ие»;  въ  пер- 
выхъ  3  тт.  собраны  ого  журнальный  статьи,  относя- 
щіяся  большою  частью  къ  яшѳологіи;  въ  остальным, 
собираются  статьи  французскихъ  огиптологовъ. 

Масса  тѣла. — Связь  между  массою (т),  силою 
(  и  ускореніемъ  а  молено  выразить  формулою 

Г 

т  =  —  , 
а 

т.-е.  М.  численно  равна  отйошенію  между  движу- 
щею силою  п  произведенным!  ею  ускореніемъ.  Ве- 
личина этого  отношенія  зависитъ  исключительно  огь 
двигаемаго  тѣла,  поэтому  величина  М.  вполнѣ  ха- 
рактеризуѳтъ  тѣло  съ  механической  стороны.  Воз- 
зрѣніе  на  реальное  значеніе  М.  мѣнялось  съ  тече- 
нием, развитая  науки.  Въ  общепринятой  сиетемѣ 
абсолютныхъ  механическихъ  едини цъ    М.  прини- 
мается за  количество  вещества,  за  основную  вели- 
чину, но  которой  затѣмъ  уже  опредѣляетсн  сила.  За 
единицу  М.  принять  въ  настоящее  время  граммъ.  По 
один  и  цѣ  М.  опредѣляется  и  единица  силы — дина  (см. 
Единицы  мѣръ,  приложеніе).  Сила  /^сообщающая  »» 
граммамъ  а  единнцъ    ускоронія,    равна  (1  дннѣ) 
Х«Хй—  та-  динамъ.  Также  опредѣляется  и  вѣсъ 
тѣла  р,  въ  динахъ,  по  массѣ  т  и  ускоренію  свобод- 1 
наго  падснія  д;  р  =  тд  динъ.  Однако,  мы  не  пмѣомъ 
достаточно  данпыхъ  для  непосредственнаго  сравненія  1 
колнчествъ  различныхъ  веществъ,  напр.,  дерева  и 
мѣди,  для  новѣрки,  дѣйствительно  ли  равный  М.  | 
этихъ  веществъ  содержать  равный  количества  ихъ.  | 
Пока  мы  нмѣемъ  дѣло  съ  тѣлами  изъ  одного  п  того 
же  вещества,  мы  можемъ  измѣрять  количества  ве- 
щества въ  нихъ  по  ихъ  объемамъ,  при  равныхъ 
темп.,  по  вѣсу  тѣлъ,  по  силамъ,  сообщающнмъ  имъ  I 
равный  ускоренія,  такъ  какъ  эти  силы,  при  равно-] 
иѣрномъ  распредѣленіи  по  тѣлу,  должны  быть  про- 
ііо]»ціональны  числу  равныхъ  частицъ.  Эта  пропор- 
ціональность  количества  одного  и  того  же  вещества 
ого  вѣсу  имѣетъ  мѣсто  и  для  тѣлъ  различныхъ 
темп.,  такъ  какъ  нагрѣваніе  не  мѣняетъ  вѣса  тѣла.  | 
Если  же  мы  имѣемъ  дѣло  съ  тѣлами  изъ  различныхъ 
веществъ  (одно  изъ  мѣди, другое  изъ  дерева  и  т.д.),' 
то  не  можемъ  утверждать  ни  пропорциональности 
количества,  вещества  объемамъ  этихъ  тѣлъ,  ни  про- ; 
порціональности  ихъ  силамъ,    сообщающим!,  имъ 
равный  ускоренія,  такъ  какъ  различный  вещества 
могли  бы  обладать  различною  способностью  къ  вос- 
пріятію  движснія,  подобно  тому,  какъ  они  нмѣютъ 
различную  способность  къ  намагннчиванію,  къ  по- 
глощенію  теплоты  и  т.  п.  Лишь  подъ  однимъ  усло- 
віемъ  молено  сравнивать  количества  разнородных!, 
веществъ  по  ихъ  вѣсу, — это  подъ  условіемъ  расиро- 
етраненія  на  нихъ  понятія  отноегтельной  плотности 
тѣлъ,  состоящнхъ  изъ  одного  и  того  же  вещества, 
но  различныхъ  температурь.  Для  этого  необходимо 
предположить,  что  всѣ  разнородный  вещества  со- 
стоятъ  изъ  совершенно  одинаковых!  частицъ  или 
порвоначальныхъ  эломентовъ,  а  всѣ  различный  фи- 
зическая и  химическія  свойства  этихъ  веществъ  I 
суть  слѣдетвіе  различной  группировки  и  сближенія 
этихъ  элементовъ.  Сила  тялсести,  наиболѣе  общая  изъ  | 
всѣхъ  енлъ  природы,  говорить  въ  пользу  гипотезы 
единства  вещества,  такъ  какъ  дѣйствустъ  на  всѣ 
і  в  іа  одинаково.  Что  всѣ  тѣла  изъ  одного  и  того  же  ве- 
щества должны  падать  одинаково  скоро,  и  вѣсъ  ихъ  1 
долженъ  быть  пропорціоналѳнъ  количеству  вещества, 
это  понятно;  но  отсюда  никакъ  не  слѣдуетъ,  чтобы 
и  тѣла  изъ  различныхъ  веществъ  падали  также  съ ! 
одинаковой  скоростью,  такъ  какъ  тяжесть  могла  бы 
действовать  иначе,  напр..  на  водяныя  частицы,  чѣмъ  , 


на  цинковый,  подобно  тому.  Ші  магнитная  СЫЗ 
ді.йствуоп.  различно  іы  различный  тѣл.і.  Н.іблюдоніи 
иоказываютъ,  однако,  что  всѣ  тѣла  безъ  исключен!*, 
въ  пустомъ  пространствѣ,  на  одномъ  и  томь  Ш 
иѣстѣ  поверхности  земли,  падаихп  вдшаково  скоро, 
и,  слѣдователыю,  тяжесть  дѣйствуетъ  на  в<  т,  тт.л.і 
такъ,  какъ -будто  бы  они  состояли  изъ  одного  и 
того  же  вещества  и  различались  только  дисі  мъ 
частицъ  и  распредѣленіемъ  ихъ  въ  данномъ  объомѣ. 
Поэтому  измѣреніе  количества  вещества  вѣс"чь 
тѣлъ  имѣотъ  полное  физическое  основаяіе. 

Масс»  (Ма^иі— гор.  въ  итальянскоі провинцін 
Масса-э-Каррара;  32  484  жит.  (1914),  дровній  замокъ: 
шелковый  фбр.:  ломки  бѣлаго  мрамора  (7Н0О  рабом,  і. 

Масса.  Псаакъ — писатель  о  Россія.  год.  въ 
1587  г.  въ  богатой  торговой  семьѣ;  происходилъ  изъ 
знатнаго  итальянскаго  рода,  выеелнвшагося  въ  Гол- 
ландію  во  время  реформации  кальвинпегь.  Въ  1600  г. 
посланъ  съ  торговыми  цѣлями  въ  Москву,  гдѣ  г  г  і  •  ■ .  — 
жилъ  восемь  лѣтъ;  былъ  свидѣтеюмь  Событіі  цар- 
ств ованій  Годунова,  Лжедимнтрі я  I  и  Шуйскаго,  ко- 
торый описалъ  съ  большой  правдивостью.  сСкава- 
нія»  М.  изданы  въ  1874  г.,  въ  переводѣ,  археографи- 
ческой комиссісй.  Въ  1614  г.  вторично  былъ  въ  Ітссіж, 
въ  Москвѣ  н  Архангельскѣ;  написанный  имъ  въ  это 
время  голландскому  правительству  донесенія  напе- 
чатаны въ  «Вѣстн.  Европы»  1868  г.  Еще  въ 
первую  поѣздку  въ  Россію  М.  очень  заинтере- 
совался Сибирью,  собралъ  о  ней  много  евѣдѣній  и 
издалъ  ихъ  въ  1612  г.  въ  Амстердам!  на  голлав  і- 
скомъ  н  латинскомъ  яз.  Сообщенія  М.  о  Сибири 
очень  цѣнны.  —  См.  Пыпинъ,  ЛІсторія  русской 
этнографіи»  (IV.  203 — 211). 

Масса-.»-Каррара  (Мазда  е  Сагтага) 
прежнее  герцогство  въ  Пта.ііи  (250  кв.  км.,  ш 
30  ООО  жит.).  Долго  принадлежало  Луккѣ;  въ1434  г. 
перешло  къ  дому  Маласппна.  Послѣ  прекраще- 
нья мужской  линіи  этого  дома  М.  перешла 
(1731)  къ  герцогинѣ  Маріи-Терезіи  Моденской.  а 
затѣмъ  (1790)  къ  дочери  ея,  Марін-Беатрпсѣ,  бывшем 
замужемъ  за  эрцге])цогомъ  Фердинандомъ  Авбтрій- 
скимъ.  Въ  1796  г.  М.  была  занята  французами.  1!;. 
1860  г.  вошла  въ  составь  королевства  Пталіп. 

Маесагеты— степной  народъ  сѣв.  Ирана,  по- 
мѣщаомый  Геродотомъ  по  т>  стирпну  Нксарта  (Сырь- 
Дарыі)  и  оринадлежащіЙ  кь  числу  сѣверныхъ  пле- 
менъ,  который  иранцы  называли  общимъ  пмонечъ 
саковъ.  Съ  М.  приходилось  бороться  культурнымъ 
государствамъ  Права;  по  сказанію.  сохраненному 
Геродотомъ,  Киръ  паль  въ  войнѣ  съ  ними,  при  чемъ 
царица  М.,  Томирпда,  бросила  отрубленную  голову 
Кира  въ  мѣшокъ  съ  кровью,  со  словами:  спей  до 
сыта».  Зонара  назыв.  М.  также  одинъ  изъ  диким, 
народовъ,  возставшихъ,  въ  350  г.,  протпвъ  Са- 
пора  II.  М.  были,  кажется,  арійцы:  по  мяѣнію 
Н.  А.  Веселовскаго,  они  тождественны  съ  Да-Юетн 
кнтайскихъ  нсточннковъ;  имя  ихъ — сВелнкіе  Готы  . 
По  Геродоту.  М.  поклонялись  солнцу  и  принесши 
ему  въ  жертву  коней,  имѣли  общность  женъ  и  отлича- 
лись всѣми  особенностями  кочевннковъ.  питаясь  мо- 
локомъ  и  мясомъ,  сражаясь  желѣзнымн  копьями,  стрѣ- 
лами  и  обоюдоострыми  топорами,  съ  коня  п  пѣшкохъ. 

Массажъ  представляеть  одняь  юъ  фнзиче- 
скихъ  способовъ  лѣченія  болѣзней,  состояний  въ  при- 
мѣноніи  ручныхь  пріомовъ  поглажпванія.  растпранія. 
размннанія,  ноколачнванія  и  сотрясеній  (впбрацііп. 
а  также  врачебной  гимнастики.  Слово  М.,  повпдн- 
мому.  арабское  или  греческое,  такъ  какъ  этотъ  спо- 
собъ  лѣченія  примѣннлся  въ  различныхъ  видахь  еще 
въ  глубокой  древности,  въ  Ипдін.  за  тысячи  лѣтъ  до 
Р.  Хр.  Особенно  развить  былъ  М.  въ  греческоі  и ■•- 
дицинѣ  послѣ  Гиппократа;  римская  жизнь  съ  ея 
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пшрбкимъ  пользованіемъ  банями  также  ирибѣгала 
постоянно  къ  содѣйствію  М.  ради  гигіаническихъ 
цѣлей  ухода  за  тѣломъ.  Однако,  въ  средніе  вѣка  М. 
былъ  забыть,  и  только  въ  ХУИ  в.  начинается  воз- 
роледеніе  М.,  какъ  лѣчебнаго  пріема,  п  научное  его 
изученіе.  Къ  числу  горячихъ  поклонниковъ  М.  при- 
надлежали Лингъ  въ  Швеціи,  Метцгеръ,  Мозенгейль 
въ  Германіи,  Воппег  во  Францін,  Заблудовскій,  Го- 
тадзе  и  др.  въ  Россут.  Брандтъ  ввелъ  М.  въ  гине- 
кологію.  Благотворное  вліяніе  М.  на  болѣзненные 
процессы  объясняется  тѣмъ,  что  онъ  поднимаетъ 
питаніе  тканей,  усиливая  лішфообращеиіе  и  увели- 
чивая прптокъ  свѣлсей  крови;  работа  сальныхъ  и  по- 
товыхъ  железъ  увеличивается,  улучшается  кожная 
перспирація,  а  вмѣстѣ  съ  тѣмъ  и  общее  самочув- 
ствіе;  кровообращеніе  дѣлается  болѣе  живымъ,  обмѣнъ 
веществъ  повышается,  быстро  исчезаетъ  утомленіе 
мышцъ  и  чувство  усталости.  Техника  массажа  со- 
стоитъ  прежде  всего  въ  п  о  г  л  а  ж  и  в  а  н  і  и  (еЙТеи- 
га^е)  кожи  по  ходу  лимфатпческихъ  путей  и  венъ  ] 
и  въ  направленін  тока  лимфы  и  венозной  крови:  оно 
производится  или  ладонного  поверхностью  руки,  пло- 
скою или  охватывающею  массируемую  ткань,  или 
тыломъ  согнутыхъ  нальцевъ.  Поглаясиваніо  назыв. 
подготовительпымъ  М.,  за  которымъ  могутъ  слѣдо- 
вать  другіе  пріемы.  Одпнъ  изъ  нпхъ,  это — р  а  с  т  и- 
раніе  (М.  а  Мсгіоп),  которое  примѣняется,  когда 
имѣются  воспалительные  продукты  (экссудаты,  кро- 
воподтеки). Растирчініе  производится  указательнымъ 
пли  большимъ  пальцемъ  руки  или  всей  рукою.  Р  а  з- 
м  и  н  а  н  і  е  (рёг.гІ8за<і;е) — пріемъ,  дѣйствующій,  глав- 
нымъ  образомъ,  на  мышцы;  онъ  производится  захва- 
тываніемъ  мышечной  группы  между  большими  паль- 
цами и  всѣми  прочими,  при  чемъ  мышцы  оттягиваются 
отъ  кисти  и  разминаются  различными  пріемами.  Дру- 
гой пріемъ  состоитъ  въ  п  о  к  о  л  ач  и  в  а  н  і  и  (ъаро- 
іспіепт.)  пзвѣстной  области  тѣла  локтевыми  краями 
ладоней  («рубленіе»)  или  руками,  сжатыми  въ  ку- 
лакъ;  наконецъ,  сотрясенія  (вибрація) — произво- 
дится концами  пальцевъ,  наносящихъ  рядъ  ритмп- 
ческихъ  частыхъ  ударовъ  порая;енной  области  тѣла. 
Этотъ  пріемъ,  трудный  при  ручномъ  выполненін, 
замѣненъ  въ  настоящее  время  инструментальными 
рпбраціямп.  Руки  массажиста  должны  быть  тщательно 
вымыты  и  дезинфицированы  во  избѣжаніи  привитія 
какой-либо  заразы,  ногти  коротко  острижены;  кожа 
больного  посыпается  пудрой  (талькомъ)  пли  слегка 
смазывается  бѣлымъ  вазелнномъ.  Сеансъ  мѣстнаго 
М.  долженъ  длиться  не  болѣе  10 — 15  мин.,  обшаго — 
полчаса  и  дольше.  Показаніями  къ  примѣненію  М. 
являются  воспалительные  экссудаты,  парезы  и  пара- 
личи мышцъ,  переломы  костей,  невралгіп  и  профес- 
сіональная  судорога;  далѣе,  атонія  кишечника,  ка- 
тарры  желудка  и  всевозможный  разстройства  крово- 
обращенія;  М.  недопустимъ  при  мѣстныхъ  септиче- 
скпхъ  заболѣваніяхъ,  тромбахъ,  аневризмахъ,  злока- 
чественныхъ  опухоляхъ,  сильныхъ  разстройствахъ 
сердечной  дѣятельностп,  артеріосклерозѣ  и  лнхора- 
дочныхъ  заболѣваніяхъ.  Подспорьемъ  М.  слулаітъ 
такъ  назыв.  врачебная  или  шведская  гимнастика, 
введенная  въ  практику  Лингомъ;  она  можетъ  быть 
пассивною,  производимою  только  усиліями  врача, 
при  чемъ  паціентъ  въ  иныхъ  случаяхъ  долясенъ  ока- 
зывать этимъ  двпженіямъ  сопротивленіе,  или  гимна- 
стика активна,  т.-е.  производится  еамимъ  паціентомъ. 
Пріемы  врачебной  гимнастики  очень  разнообразны. 
Наконецъ,  Цандеромъ  предложено  нѣсколько  аппа- 
ратовъ  для  замѣны  врачебныхь  рукъ  при  простомъ 
и  вибраціонномъ  М.  и  пассивной  гимнастикѣ.  См. 
Гимнастика  (XIII,  543).— Ср.  Но  На,  «ТесЪаік  Дег 
М.»  (6-е  изд.,  1912):  В  и  т,  НапДЬисЪ  Дег  М.» 
(1-е  изд.,  1907);  его  зке,  «ТесЪпік  Дег  агггі.  М.» 


(1913);  2аЫиД.о^5кі.  «Тесітік  Дег  М.»  (3-е 
изд.,  1911):  Е.  Н.  За  л  ѣ  со  в  а,  «Учебншсъ  массажа 
и  шведской  врачебной  гимнастики»  (СПБ.,  1910,  3-е 
изд.);  К  р  а  м  а  р  е  н  к  о  и  А  н  о  х  и  н  ъ,  «Руководство 
по  массажу  и  врачебной  гнмнастикѣ»  (СПБ.,  Кіевъ, 
1911)  и  др. 

Массай  (МазаЙ,  Ойгобъ) — народность  въ 
вост.  экваторіальной  Африкѣ,  между  экваторомъ  н 
5°  ю.  ш.  п  35° — 37°  в.  д.,  въ  предѣлахъ  англійскихъ 
н  германскнхъ  владѣній.  Принадлелштъ  къ  галла- 
самъ,  но  языкъ — къ  племени  бари.  М.  въ  половинѣ 
XIX  ст.  пришли  съ  верхняго  Нила,  при  этомт.  сме- 
шались съ  хамитами.  М.  высоки  ростомъ  (1,82  м.), 
стройны,  съ  узкими,  косо  посаженными  глазами, 
выдающимся  подбородкомъ  и  скулами;  цвѣтъ  колеи 
матово-шоколадный.  Татуируются;  среди  нихъ  рас- 
пространено обрѣзаніе.  Скотоводы.  Рабства  пѣтъ. — 
Ср.  Ваитапп,  «БигсЬ  М.-1апД  гиг  Міііаиеііе» 
(Б.,  1894);  НіпДе,  «ТЬе  Іазі  оі  іЬе  М.»  (Л.,  1901); 
его  лее,  «М.  Іаіщчіа^е»  (іЬ.,  1901). 

ІІассайя  (Мазза;)а),  Гульельмо — итальян- 
скій  путешественникъ  по  Афрпкѣ  (1809 — 89).  Въ 
184В  г.,  съ  капуцинской  миссіей,  прибыль  въ  южн. 
Абессинію,  въ  1855  г.  первый  изъ  европейцевъ 
проникъ  въ  Бонгу;  съ  1869  г.  находился  въ  ІІІоа, 
откуда  въ  1879  г.  его  нзгналъ  Менеликъ.  Вернув- 
шись въ  Римъ,  М.  былъ  сдѣланъ  кардиналомъ.  Со- 
ставнлъ  грамматику  языка  галла  н  роскошно  издан- 
ный трудъ:  «I  тіеі  ггепіасіпдие  ашіі  Ді  тіззіопе 
цеП'аЬа  Егіоріа»  (Мпланъ,  1885—95). 

Масса-Маритима  (Мазза-МагіШта)— гор. 
въ  итальянской  провішціи  Гросетто.  18462  лент.  Зна- 
чительные дворцы,  старинный  соборъ;  теплые  источ- 
ники; рудники  мѣди,  лселѣза  п  свинца;  вблизи  бо- 
гатая добыча  борной  кислоты. 

Массандра  —  имѣніе  на  ІОлсномъ  берегу 
Крыма,  смежно  съ  Ялтою.  Въ  XVIII  ст.  М.  была 
гречеекпмъ  селеніемъ,  жители  котораго  въ  1779  г. 
были  переселены  въ  Маріупольскій  у.  Послѣ  при- 
соединенія  Крыма  къ  Россіи  Потемкинъ  подари лъ 
это  имѣніе  графинѣ  Потоцкой,  послѣ  которой,  пере- 
ходя изъ  рукъ  въ  руки,  оно  перешло,  въ  1888  г., 
въ  удѣльн.  вѣдом.  52^  дес.  виноградниковъ. 

Массафра  (Маззаіга) — гор.  въ  итальян.  пров. 
Лечче.  11200  жит. 

Массачузехсъ  (МаззасІіизеМз)— одинъ  изъ 
первоначальныхъ  13  шататовъ  Сѣв.-Амер.  Союза, 
между  41°  14'  и  43°  53'  с.  ш.;  граничить  на  С  съ 
Вермонтомъ  и  Нью-Гампширомъ,  на  В — Атлантиче- 
і  скимъ  ок.,  на  Ю  —  Атлантич.  ок.,  Родъ-Айландомъ 
п  Коннектикутомъ,  на  3  —  Родъ  -  Айландомъ  и 
Нью-Іоркомъ.  Ему  принадлелсатъ  о-ва:  Нантукетъ, 
Марта'съ  Виньердъ,  Элизабетъ  и  др.  На  ІОВ 
мысъ  Кодъ  вдается  въ  океанъ,  образуя  залпвъКодъ 
(«правая  рука  народа»).  21408  кв.  км.,  3366416  лент. 
(1910):  бѣлыхъ  3  324  926,  негровъ  38055,  азіа- 
товъ  2747,  пндѣйцевъ  688;  въ  томъ  чпслѣ  нммн- 
грантовъ  1051050  (ирландцевъ  21%,  выходцевъ  изъ 
Россіи  11%).  Гл.  гор.  Бостонъ  (670585  лсит.  въ 
1910  г.).  Зап.  часть  штата — гориста:  на  СЗ  горы 
Таконпкъ  (Грейлокъ — 1068  м.),  восточнѣе — Хузаіп. 
и  примыкающія  къ  нимъ  живописный  Беркширскія 
горы;  поверхность  вост.  половины — холмистая  или 
плоская.  Песчаный  плоскій  берегъ  извилистъ,  съ 
хорошими  гаванями  (зал.  Буссардъ,  Кодъ,  М.  близъ 
Бостона).  Орошеніе  обильно;  гл.  р.  Коннектикута 
доступна  лишь  для  малыхъ  судовъ,  зато  даетъ  огром- 
ную двигательную  силу;  рр.  Мерримакъ,  Хауса- 
тоникъ  и  др.  Климатъ  представляетъ  значительным 
колебанія  (въ  Бостонѣ  отъ  — 25°  до  Ц-38,2°);  осадки 
обильны  (1132  мм.).  Обширные  лѣса  (дубъ,  вязь, 
береза,  гиккорь,  кедръ,  сосна)  занимаютъ  до  30% 
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площади  М.  Хотя  почва  малоплодородна,  земледѣ- 
ліс,  благодаря  высокой  тсхннкѣ,  значительно;  про- 
емы его  въ  1909  г.  оцѣнивались  въ  31948095  долл.; 
і  іавные  виды  въ  1913  г.:  сѣно  В  кормовыя  травы— 
11  280989  долл.,  картофель  н  др.  овощи— 8184213, 
хлѣбныхъ  злаковъ  всего  на  1617131,  табакъ— 
1  218060  долл.;  большое  значеніе  нмѣетъ  культура 
плодоіп,  и  шодъ  (брусника).  Очень  развито  рыбо- 
ловство  (треска,  макрель,  сельдь,  устрицы);  въ 
1905  г.  цѣнность  улова— 7025249  долл.;  число  ры- 
баком—15694.  М.— одинъ  изъ  наиболее  промышлен- 
ных!, іптатовъ  Сѣв.  Америки;  въ  1912  г.  число  ра- 
бочв  хъ— 608  590,  сумма  производства— 1 596  734  445 
долл.  (сапожные  товары  209489037,  хлопчатобумаж- 
ный нлдѣлія  187307982,  шерстяпыя  и  войлочный 
138250253,  литейное  дѣло  и  машиностр.  71824917. 
кожевенное  —  51  987  780,  электрическая  индустрія 
47964936,  бумага— 47228049).  Горное  дѣло  незна- 
чительно; лишь  по  добычѣ  гранитам. заннмаетъ пер- 
вое мѣсто  среди  штатовъ  Сѣв.  Америки  (3663279  д.). 
Добыча  мрамора,  песчаника  и  пр.  Торговля  особенно 
значительна  въ  гор.  Бостонѣ.  Въ  1912  г.  ввезено 
чі-рімъ  Гюстонъ  на  150  618  243  долл..  вывезено  на 
05  692646  (хлопчатая  бумага  и  ИЗДѣлІЯ  ИЗІЬ  Н№- 
15607  665,  кожевенные  товары— 12  906  996,  мясные 
и  молочные  продукты — 12221130,  желѣзныя  и  сталь- 
ныя  издѣлія— 6032278  долл.).  Желѣзныхъ  дорогъ  въ 
1912  г. — 3170  км.  Народное  образование  стоитъпчпи, 
высоко;  безплатныя  народныя  школы  почти  совре- 
менны возникновение  штата;  правительственный 
школы  въ  1913  г.  насчитывали  16979  учителей  и 
557211  учащихся.  Въ  17  университетахъ  и  колле- 
джахъ  (изъ  нихъ  5  женскихъ)  въ  1912  г.  состояло 
2282  преподавателя  и  16627  студентовъ;  иаиболѣе 
значнтеленъГарвардскій  унив.  въ  Кембриджѣ,  близъ 
Бостона  ( основанъ  въ  1 636  г.). — Г  осударственное 
устройство  нормируется  конституціей  1780  г. 
съ  37  позднѣйшими  поправками;  уже  эта  конститу- 
ція  отмѣннла  имущественный  цензъ  для  права  го- 
лоса (хотя  сохранила  нѣкоторыя  стѣсненія  рели- 
гиозного характера,  окончательно  устраненный  въ 
1821  г.);  она  же  запретила  рабство.  Законодательное 
собраніе  состоптъ  изъ  двухъ  палатъ:  сената  изъ 
40  членовъ  и  палаты  представителей  изъ  239;  обѣ 
палаты  такъ  же,  какъ  губерпаторъ,  избираются  все- 
общей подачей  голосовъ,  всѣ  на  годичный  срокъ. 
Въ  копгреесъ  М.  посылаетъ  двухъ  сенаторовъ  и 
16  депутатовъ;  при  президентекпхъ  выборахъ  нмѣетъ 
18  голосовъ. — Исторія.  М.  основанъ  пуританами, 
выселившимися  въ  1620  г.  изъ  Англіи.  ІІодъ  охра- 
ной хартін  1628  г.  паселеніе,  образовавшее  сперва 
торговую  компанію,  значительно  размножилось  и 
разбогатѣло.  Въ  1643  г.  М.  заключилъ  союзъ  съ 
колоніямп  Плимутъ  (въ  1691  г.  вошедшей  въ  со- 
ставь штата  М.),  Ныо-Гавенъ  (пынѣ  въ  Коннекти- 
кут!;) н  Коннсктнкутомъ,  нзвѣстный  подъ  именемъ 
«Хс\ѵ  Еп&1ап<1  Сопіеаегасу».  Въ  1691  г.  М.  по- 
лучилъ  новую  хартію,  расширившую  права  колоти. 
Какъ  наиболѣе  промышленная  колонія,  М.  ранѣе  н 
сильнѣе  другихъ  колоній  почувствовалъ  гнетъ 
англійской  колоніальной  политики  н  потому  двнженіе 
противъ  Апглін  проявилось  здѣсь  съ  особенной 
силой.  Во  время  меасдоусобпоп  войпы  былъ  вѣренъ 
союзу.— См.  Аизьіп,  «Нізі.  оГ  Ы.»  (Бостонъ,  1876); 
Наіе,  <8ьогу  о!"  М.»  (Бостопъ,  1890);  С  Г. 
А  (1  а  т  з.  «Тіігее  ерізоіісз  іп  М  Ызг.огу»  (2  тт., 
Бостонъ,  1892). 

Массе  (Маззё),  В  н  к  т  о  р  ъ  -  Ф  с  л  и  к  с  ъ  -  М  а- 
рія— извѣстный  французскій  композиторъ  (1822— 
1884).  ученикъ  Галевн,  нрофессоръ  композиціи  въ 
парижской  консерваторін.  Изъ  его  19  оперъ  осо- 
бымъ  уснѣхомъ  на  сценѣ  парижской  комической 


оперы  Пользовались  «Бе-  Хосез  п"е  .Теаппеітг» 
(1К")Зі,  '(таІаіЬёе»  (1854),  \л  геіпе  Тора /е>  (1856). 
сРаш  еі  Ѵіг&іпіса  (1876).  Написалъ  еще  мессу  н 
много  романсовъ. — См.  А  й  о  1  у  Ь  е  «Г  и  1 1  і  е  п.  Мп- 
зісіепз (1'аи)оіігг1'1ші -  (П..  1894);  КорагТ/.  іѴ.М.» 
(1887). 

Мае  с  с  на  (Маззёпа),  Андро,  герн-чь  1'иво- 
лійскій,  кн.  Эслингскій  —  французскій  маршалъ 
(1758—1817).  Поступилъ  въ  армію  въ  177.')  г.,  но, 
разочаровавшись  въ  возможности  получить  офииер- 
скій  чинъ,  вышелъ  въ  отставку.  Когда  началась 
революція,  М.  вернулся  на  военную  службу  и  въ 
1793  г.  былъ  уже  генераломъ.  Въ  1793  —  1795  гг. 
онъ  съ  болынимъ  успъхомъ  дѣйствовалъ  пр"тпвъ 
сардинской  арміи.  Въ  1796  г.  участвовалъ  въ  итальян- 
ской кампаніи  Наполеона;  особенно  отличился  въ 
сралсеніи  при  Риволи,  заслуживъ  прозваніе  «ба- 
ловня нобѣды»  (епіапі  сЪёгі  іе  1а  ѵісіоіге).  Въ 
1798  г.  М.  былъ  отправленъ  въ  Римъ,  чтобы  по- 
требовать удовлетворенія  за  убійство  французскаго 
посланника,  но  скоро  былъ  отозванъ  п.ть-за  недо- 
разумѣній  съ  своими  подчиненными.  Послѣ  18  брю- 
мера былъ  поставленъ  во  главѣ  итальянской 
арміи  и  геройски  защищалъ  Геную,  пока  не  выго- 
ворнлъ  у  австрійцевъ  почетной  капптуляціп.  При 
провозглашеніи  имперіи  сдѣланъ  маршаломъ.  Въ 
1805  г.  дѣйствовалъ  въ  Италіи;  завладѣлъ  Ве- 
пеціей,  Каринтіей  и  Штиріей,  а  послѣ  заключенія 
пресбургскаго  мира  занялъ  Неаполь.  Въ  1806  — 
1807  гг.  командовалъ  правымъ  крыломъ  «великой 
арміп».  Въ  1809  г.  отличался  въ  сраженіи  при 
Аспернѣ.  Въ  1810  г.  М.  былъ  отправленъ  въ  Пор- 
тугалии, по  здѣсь  его  дѣйствія  но  имѣлн  упѣха, 
ц  Наполеонъ,  ревниво  относившійся  къ  его  талан- 
тамъ,  воспользовалси  этимъ,  чтобы  устранить  его  оть 
командованія.  Въ  1813  г.  М.  былъ  назначенъ  губер- 
наторомъ  Тулона,  но  видной  роли  больше  не  игралъ. 
Послѣ  второго  отречені я  Наполеона  онъ  по  поручение 
временнаго  правительства  взялъ  на  себя  команду 
надъ  національной  гвардіей  Парижа,  нооставплъ  свой 
постъ,  какъ  только  въ  Парижъ  вступили  союзный 
войска.  Протестовалъ  противъ  военнаго  суда  надъ 
маршаломъ  Неемъ.  Оставшіеся  послѣ  него  мемуары 
вышли  въ  Парпжѣ  въ  1849 — 1850  гг.— См.  книги 
ТозеШ  (Ницца.  1869):  С-аспоИП.,  1901—1908); 
Веаигео-аг<і  (И..  1902). 

Массспъ,  Василій  Нпколаевпчъ— гпне- 
кологъ  (ум.  въ  1904  г.).  Окончить  курсъ  въ  имп. 
воепно-медицинской  академіп,  гдѣ  состоялъ  прпватъ- 
доцентомъ;  затѣмъ  перешелъ  въ  новороссійскій 
унив.  на  каѳедру  акушерства,  женск.  н  дѣтск.  бо- 
лѣзней.  Напечаталъ:  «Акушерскіе  вопросы  дня? 
(СПБ.,  1899)  и  др. 

Массенье  (Маззе^пе).  делле-,  Якобелло  п 
Пьерпаоло,  братья— нтал.  скульпторы  конца  XIV  і  . 
Первая  ихъ  совмѣстиал  работа — большой  мраморный 
алтарь,  со  многими  статуями  и  рельефами,  въ 
црк.  Санъ-Франческо  въ  Болоньѣ  (1388).  Въ  Ве 
братьям ъ  принадлежать  статуи  апостоловъ,  св.  М  |  а 
и  Маріи  на  алтарпой  преградѣ  црк.  св.  Марка. 
Позднѣе  оба  М.  работали  въ  Милапскомъ  соборѣ. 

ВІаесенья     г  г.  гор. 
гирмн  (IV,  626)  въ  Судан!.,  въ  170  км.  къ  ЮВ  отъ 
оз.  Чадъ.  Впервые  посѣщенъ  Бартомъ  въ  1852  г. 

Массикотъ  —  см.  Краски  минеральный 
(XXIII,  93). 

Масенлійцы  или  масснліане  — 
полупелагіанъ  или семппеіагіанъ  (см.  ІІелагій).  зани- 
мавшая средину  между  блаж.  Августиномъ  и  Пе- 
лагіемъ  въ  спорѣ  по  вопросу  о  взапмномъ  отношеніи 
между  благодатью  и  свободою  воли.  Названіе  по- 
лучила  ОТЪ  г.  Массиліи  (Марсель),  въ  окрестностяхъ 
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котораго,  въ  монастыряхъ.  основанныхъ  св.  Кассіа- 
номъ  Римляниномъ,  полупелагіанство  было  наиболѣе 
распространено  въ  Т  и  ТІ  вв.  Ученіе  Августина 
о  предопредѣленіи  смущало  мнопіхъ  и,  между  про- 
чимъ,  афрііканскнхъ  монаховъ.  Августинъ  поста- 
рался успокоить  ихъ  въ  сочиненіяхъ  «Бе  §;гаіла  еі 
ІіЬего  агЬіѣгІо»  и  «Бе  соггертлопе  еЪ  ^гаѣіа». 
Протеста  перешелъ  въ  Галлію.  Монахи  заявляли: 
иногда  іпгйшп  йііеі  идѳтъ  отъ  самаго  человѣка 
(нримѣръ  Закхея),  ибо  человѣкъ,  несмотря  на  на- 
следственность грѣха,  не  утерялъ  свободы.  Поэтому 
и  оправданный  не  нуждается  въ  особомъ  іоішт 
регзеѵегапііаё.  Продопредѣленіе  же  слѣдуетъ,  ргае- 
а'І5Ій  тегіііз.  Августинъ  защищался  въ  сочиненіи 
«Бе  ргаесіезѣіпатіопе  яапсъогит»  и  «Бе  йопо  рег- 
зеѵегаптіае».  Послѣ  его  смерти  споръ  продолжался 
между  Просперомъ  Аквптанскимъ,  сторонникомъ 
Августина,  и  Винценціемъ  Леринскимъ  н  растя- 
нулся еще  на  долгое  время. 

ІІассилія  (МаззШа  и  Маззаііа) — см.  Марсель. 

Массилонъ  (МаззіПоп)  —  гор.  въ  сѣв.-амер. 
шт.  Огайо,  при  р.  Тускаравасъ  и  каналѣ  Огайо-Эри, 
въ  богатомъ  каменноугольномъ  раіонѣ.  Жиг.  13  879 
(1910). 

Массильонъ  (МаззШоп),  Ж  а  н  ъ  -  Б  а  п- 
т  и  с  т  ъ  —  знаменитый  французскій  проповѣдникъ 
(1663—1742),  сынъ  бѣднаго  нотаріуса  въ  Провансѣ. 
На  18-мъ  году  жизни  вступилъ  въ  орденъ  домини- 
канцевъ.  Проповѣдп  М.  надъ  гробомъ  архіепископа 
вьенскаго  (1691)  и  архіепископа  ліонскаго  (1692) 
положили  основаніе  его  извѣстностн:  онъ  былъ 
вызванъ  въ  Парижъ  и  назначенъ  директоромъ  семи- 
наріи.  Въ  1699  г.  М.  проповѣдывалъ  при  дворѣ,  въ 
присутствіи  короля.  Людовикъ  ХІТ  былъ  имъ  оча- 
рованъ.  М.  имѣлъ  даръ  похвалить  достойное,  избѣгая 
лести;  еще  чаще  онъ  безстрашно  рисовалъ  пороки 
двора  и  общества:  Въ  1704  г.  М.  проповѣдывалъ 
нредъ  Людовпкомъ  XIV  въ  послѣдній  разъ;  о  при- 
чинахъ  удаленія  его  отъ  двора  существуютъ  раз- 
личный предположенія.  Въ  1717  г.  регентъ  сдѣлалъ 
М.  епископомъ  клермонтскимъ;  въ  1719  г.  онъ  былъ 
нзбранъ  въ  члены  франц.  академіи.  Тѣснимый  карди- 
наломъ  Флери,  онъ  удалился  въ  свою  епархію.  Отъ 
М.  сохранилось  около  ста  «словъ»  (зегшопз),  изъ 
которыхъ  особенно  замѣчательны  десять,  произне- 
сенныхъ  въ  одинъ  изъ  велпкихъ  постовъ  въ  приеут- 
ствіи  восьмилѣтняго  Людовика  ХУ  и  извѣстныхъ 
подъ  общимъ  заглавіемъ:  «регИ  Сагёше»:  въ  нихъ 
содержится  яркое  изобралсеніе  обязанностей,  лежа- 
щнхъ  па  спльныхъ  міра  и  властяхъ,  равно  какъ 
проповѣди  «о  милостынѣ»  и  «о  маломъ  числѣ  избран- 
ныхъ  для  царства  небеснаго».  Его  рѣчи  надгробныя 
(на  смерть  Конде,  на  смерть  дофина,  лучшая  — 
на  смерть  Людовика  XIV)  не  стоять  на  оди- 
наковой высотѣ  съ  реііѣ  Сагёте.  Общія  свойства 
проповѣдей  М.:  искренность  и  сила  религіознаго 
убѣжденія,  тонкій  психологическій  анализъ,  правди- 
вость обличеній,  отсутствіе  аффектаціи,  ясность  и 
простота,  высокая  художественность  языка.  Другія 
его  произведенія:  похвальныя  слова  (рапё^угіциез) 
въ  честь  святыхъ,  рѣчи  (сіізсоигз),  сказанный  въ 
собраніяхъ  духовенства,  конференціп,  парафразы 
псалмовъ.  Собраніе  сочин.  М.  «Оеиѵгез  сотрІёіез» 
издано  въ  1886  г.  —  См.  В1атрі°-поп,  «Маззіііоп 
й'аргёз  <1ез  сіосшпепіз  іпёіШз»  (1879  и  1891). 

ЛІасспна  (Маззіпа) — феллахское  государство 
на  верхнемъ  Нигерѣ,  въ  Суданѣ  (Африка),  между 
12°  50'  и  17°  35'  с.  ш.  Принадлежитъ  французамъ. 
166879  кв.  км.;  посреди  страны  скалистыя  горы 
Гамбори.  4  500000  жит.;  магометане  и  язычники;  изъ 
племенъ  бамбара;  фульбе  представляютъ  аристо- 
кратическій  слой.  Господствуюіиій  языкъ — гаусса. 


Маосированіе  артиллерін,  т.-е.  соедіь 
неніе  во  время  боя  на  особомъ  отдѣльномъ  участкѣ 
большого  числа  артиллерійскихъ  батарей,  позво- 
ляетъ  въ  кратчайшее  время  сосредоточить  массу 
огня  на  одномъ  пунктѣ  и  является  хорошимъ 
пріемомъ  для  разрѣшенія  боевой  задачи.  Предѣлъ, 
до  котораго  можетъ  быть  доведено  М.,  опредѣ- 
ляется  въ  каждомъ  частномъ  случаѣ  характером!, 
позиціи  и  другими  мѣстными  условіями;  крайняя 
норма — соедпненіе  такого  числа  батарей,  которое 
на  данной  мѣстности  можетъ  быть  управляемо  однимъ 
лицомъ. 

Масспё  (Маззепеѣ),  Жю  л  ь  —  знаменитый 
франц.  композиторъ  (1842—1912).  Учился  въ  париж- 
ской консерваторіп  у  Базена,  Ребера,  Амбруаза  Тома, 
по  временамъ  добывая  средства  къ  жизни  игрой 
на  ударныхъ  инструментахъ  и  піанино  въ  орке- 
страхъ  маленькихъ  театровъ.  Получивъ  въ  1863  г. 
за  кантату  «Давидъ  Риччіо»  римскую  премію,  онъ 
нѣсколько  лѣтъ  прожилъ  въ  Италіи.  Здѣсь  онъ  на- 
ппсалъ  1-ю  оркестровую  сюиту,  исполненіе  которой 
въ  концертахъ  Паделу  (1867)  сдѣлало  его  имя  из- 
вѣстнымъ  въ  большой  публикѣ,  оркестровую  увер- 
тюру, «Реквіемъ».  Здѣсь  лее  имъ  начата  духов- 
ная драма:  «Марія  Магдалина»,  исполненная  съ 
крупнымъ  успѣхомъ,  подъ  управленіемъ  Э.  Колоннъ, 
въ  «Одеонѣ»  (1873).  Первый  сборникъ  его  вокаль- 
ныхъ  пьесъ,  «Роёте  (ГАѵгіЪ  (на  тексты  Армана 
Сильвестра),  и  появпвшіеся  вслѣдъ  за  нимъ  «Разіо- 
гаіе»,  «Роёте  аУАтоиг»,  «Роёте  <1е  боиѵепіг» 
быстро  разошлись.  Его  оперы  «Ьа  ^гапсіе  Тапіе» 
и  «Донъ  Сезаръ  де-Базанъ»  успѣха  не  имѣли.  На- 
писалъ  сочиненія  для  оркестра:  «Зсёпез  ріШгез- 
диез»,  «Зсёпез  пароіііашез»,  «8сёпез  Ьоп§тоізез», 
«Всёпез  йе  Ьаі».  Музыка  его  къ  трагедіи  Леконта 
де  Лиля  «Ьез  Егіппуез»  успѣха  не  имѣла  и  оцѣ- 
нена  была  лишь  позднѣе.  Послѣ  мистеріи  «Ева», 
исполненной  въ  1875  г.,  М.  дебютировалъ  въ  1877  г., 
въ  «Орёга»,  съ  громаднымъ  успѣхомъ  оперой  «Ко- 
роль Лагорскіи»,  послѣ  чего  сдѣлался  профессоромъ 
консерваторіи.  Закончивъ  къ  1881  г.  «Иродіаду  >, 
шедшую  впервые  въ  Брюсселѣ,  онъ  принялся  за 
оперу  «Манонъ»  (либр,  по  роману  Прево),  поста- 
вленную въ  1884  г.  въ  «Ор.  Сотіцие».  Съ  1885  г., 
когда  въ  «Оперѣ»  былъ  поставленъ  его  «Сидъ».  М. 
почти  ежегодно  приготовлялъ  новую  оперу.  «Вер- 
теръ»  (по  Гёте)  шелъ  впервые  въ  Вѣнѣ  (1892),  за- 
тѣмъ  въ  Парижѣ  (1893)  и  въ  Петербург!;  (1894).  Съ 
1891  г. славам. росла, плодовитость  не  уменьшалась, 
но  творчество  его  стало  клониться  къ  упадку.  За 
«Вертеромъ»  послѣдовали:  «Магъ»  («Орёга»,  1891), 
двѣ  одноактныя  оперы  «Портретъ  Манонъ»  («Ор. 
Сот.»,  1894)  и  «Ьа  Маѵаггаізе»  (Лондонъ,  1894), 
«Эсклармонда»,  гдѣ  замѣтно  вліяніе  Вагнера,  «Та- 
иса»  (по  А.  Франсу),  въ  «Оперѣ»  (1894),  «Сафо» 
(«Ор.  Сот.»,  1897),  «Сандрильона»  (тамъ  лее,  1899), 
«Ее  Лоп^іеиг  <1е  Иоѣге  Бате»  (Монте-Карло, 
1902),  «Гризелидасъ»  («Ор.  Сот.»,  1901),  балетъ 
«Стрекоза»  («Ор.  Сот.»,  1904),  «Херувимъ»  (Монте- 
Карло,  1905,  и  «Ор.  Сот.»),  «Аріадна»  («Операм, 
1906),  «Тереза»  (Монте-Карло,  1907),  «Бахусъ» 
(«Ор.  Сош.»,  1909).  «Донъ-Кихотъ»,  поставленный 
впервые  въ  Монте-Карло,  съ  Ѳ.  Шаляпинымъ  въ  за- 
главной роли.  Послѣдней  оперой  М.,  поставлен- 
ной при  его  лшзни,  была  «Кота»  (Монте- 
Карло,  1912).  Кромѣ  того,  М.  напиеалъ  ораторію 
«Земля  обѣтованная»,  въ  трехъ  частяхъ,  хоры, 
струнный  квартетъ  и  свыше  150  романсовъ;  оста- 
вилъ  въ  рукописи  три  оперы:  «Атаііз  <1ез  Оаііез», 
«Рапиг^е»  и  «Сіёораѣге».  Плодовитость  М.  обу- 
словливалась не  только  его  талантомъ  и  трудоспособ- 
ностью, но  и  строгой  методичностью  работы;  исторія 


Мл  сенс — Мастерская  палата 


гго  жизни— иг  значительной  иѣрѣ  нсторія  сю  со- 
чіпіоній.  I » і.  с ііоііх і.  восітминппінхъ  і  Мез  зонѵенігз 
11348—1912]»,  П.,  1912)  онъ  разсказываетъ,  глав- 
ны мъ  образомъ,  о  своей  нарьерѣ  художника,  но  въ 
инхъ  хорошо  обрисовывается  н  ого  личность.  Натура 
лклЗвеобильная.  мягкая,  женственная,  артистическая, 
бнъ  и  въ  дѣйствіяхъ  враговъ  всегда  отыскиваетъ 
хорошія  стороны.  М.  заботливо  отбрасываотъ  все 
непріятное,  тяжелое  изъ  своей  жизни,  не  желая 
огорчать  внучатъ,  которьшъ  воспоминанія  посвя- 
щены.   Симпатичный    дѣдушка   всегда  изнщенъ. 
иростодушенъ,  ласковъ,  зачастую  слегка  наивенъ, 
сантииенталенъ.  Онъ  цѣнитъ  жизвь  и  стремится 
Гіыть  веселымъ   н  нравиться  другим-!,.  Отстраняя 
і  Ьневыя  стороны,  онъ  иногда,  впадаетъ  въ  слаща- 
вость. Вдумчивый  иоэтъ,  онъ  знаетъ  непрочность 
всего  земного  н  потому  не  чуждъ  меланхоліи,  легкой, 
грустпой  ироніи  надъ  сам  имъ  собой.  Въ  эти  минуты 
онъ  способенъ  растрогать  до  слезъ,  но  никогда  не 
потрясетъ  до  глубины  души.  Таковъ  М.  и  въ  своей 
музыкѣ  Талаитъ  его  чисто-лирическій;  это  поэтъ  и 
пѣвецъ  любви.  Высказываясь,  главнымъ  образомъ,  въ 
оперѣ  (Лгапіе  Гуп^ие),  онъ  не  даетъ  яркой,  разно- 
образной га  і.ігреи  тнповъ,  но  всегда  удачно  очерчи- 
ваетъ  лсенскіе  характеры.  Долго  не  забудутся  Манонъ 
и  Шарлотта  (<  Вертеръ»),  героини  лучшихъ  его  оперъ. 
То  же  вѣчно  -  женственное  начало  прекрасно  вопло- 
тилось въ  его  духовныхъ  драмахъ  или  ораторіяхъ— 
«Магіе   Ма^ЛеІеіпе»,    «Ьа  Л'іег^е  ,    въ  оперѣ 
<Ье  .Топ^іеиг  сіе  Ыотте  Бате»,    гдѣ  является 
шідѣніе  Божіей  Матери.  Художннкь,  владѣющііі 
всѣми  современными  ему  средствами  композиторской 
СеХНИКИ,  ОН I.  ІП'  затрудняется  разріниеніемі.  различ- 
ны хъ  заданій,  обрисовкой  разнообразнѣйіпихъ  сценн- 
ческихъ  положенін.  Сцену  онъ  зналъ  хорошо,  но 
сценическими  эффектами  не  увлекался  и  въ  опсрѣ 
оставался   прежде   всего   музыкантомъ.  Въ  опер- 
пыхъ  формахъ  М.  не  былъ  послѣдователемъ  Ваг- 
нера, нсиытавъ,  однако,  на  себѣ  его  вліяніе  въ 
частностяхъ.  Онъ  не  пзбѣгалъ  примѣненія  лейтъ- 
мотнвовъ,  но  допускалъ  н  закругленныя  формы  арій 
и  вокальныхъ  ансамблей.  Хоры  получаютъ  у  него 
гораздо  большее  примѣненіе,  чѣмъ  у  Вагнера.  Во- 
кальныиъ  солыіымъ  партіямъ  онъ  придаетъ  гораздо 
большее  значепіс.  Его  вокальная  фраза  очень  эла- 
стична и  всегда  въ  зависимости  отъ  текста.  Въ  общемъ 
же  онъ  остался  на  уровнѣ  французской  оперы  своихъ 
предшественником,,  примыкая  къ  шімъ  и  по  типич- 
ны мъ  особенпостямъ  своего  музыкальнаго  стиля,  чисто- 
французскаго.  У  него  много  общаго  съ  его  учнте- 
лемъ  Тома:  та  же  ясность,  легкость,  изящество, 
та  же  субтильность  фактуры,  чуждающейся  нагро- 
мождений  гармоническихь  или   излишней  густоты 
оркестровыхъ  красокъ,  которыми  онъ  распоряжался 
.мастерски.  Много  у  него  общаго  и  съ  Гуно,  кото- 
рому онъ  уступаетъ  по  глубинѣ  таланта.  Стиль  его 
музыки  преимущественно  гомофоническій,  но  мело- 
дически даръ  у  него  былъ  большой,-  и  въ  своихъ 
мелодіяхъ  онъ  типичен-!,.  Нзбѣгая  густыхъ  красок*, 
не  достигая  силы  и  глубины  въ  музыкѣ,  всегда 
внѣпгне  красивой,  М.  нерѣдко  впадаегь  въ  прили- 
занность,  въ  безцвѣтность,  въ  пустоту.  При  всей 
своей  граціи  и  нѣжности,  лпризмъ  М.  не  лишенъ 
чувственности  н  сантименталыюсти.  Эклектикъ,  онъ 
не  боится  общнхъ  мѣстъ  и  даже  банальностей,  но 
зато  почти  вездѣ  въ  его  музыкѣ  чувствуются  непо- 
средственность  творчества  и  горячее  сердце  ху- 
дожника. М.  не   принадлежал!,  къ  художникам!., 
открывающими  новые  горизонты:  онъ  былъ  сыномъ 
времени,  отразит»  вкусы,  чувства,  идеалы  француз- 
ской буржуазии конца  XIX  в. — См.  Гр.  Тпмооеевъ. 
«Ж.  М.     і  Русск.  Мысль»,  1912,  ХІІѴ.  Осгаѵе 


8ёгё,  «Маяісіепа  Ггапсаіі  й'ащоагЛЪаЬ  (П.. 
1911).  і)>чі(,р,,і  Тѵжоемп. 

<■<■<> (М а$9апа,  ВІаамгсга)   прежняя  сто- 
і  лица  итал.   колоніи  Эритрея  (і!ост.   Африка)  м 
I  коралловомъ  о-вѣ  (въ  Красномъм.).  соединенная  <  ъ 
берегомъ  дамбой.  Жит.  всего  227о.  изъ  нпхь  524  ••кр"- 
певца.    Климата  крайне   жарюй  (30"».  Важный 
|  торговый  по]яъ,  обслуживаюшій  Абиссинію.  Хорошая 
гавань.  Вывозъ  перламутра,  слоновой  кости,  страусо- 
выхъ  перьевъ,  табаку  и  проч.;  ввозъ  тканей  н 
оружія.  Соединен. і  жел.  дор.  со  столицей  :»|  втреи, 
Асмарой.  Пталіянцами  занять  въ  1885  г. 
Массопъ  (Маззоп),  А  нтуанъ  —  ВН  і 
I  франц.  граверъ  (1636 — 1700),  въ  началѣ  добывать 
[  ссбѣ  средства  къ  жизни  гравированіемъ  украшен  ігі 
!  на  оружіи.  Посвятнвъ  себя  потомъ  художественна 
гравированію,  особенно  мастерски  и   характер іч 
I  исполнялъ  ио])треты.    Съ  неподражаемымъ  сове]н 
шенствомъ  передавал!,  волосы,  метал лическіе  пред- 
меты (латы,  шлемы  и  разное  оружіе),  бархатъ.  шел,  ,, 
и  др.  ткани.  Всего  награвировано  имъ  ОКОЛО  66  ИОр- 
третовъ  и  0  исторических-!,  сюжетовъ.  Главный  изъ 
этихъ  иролізведеній:  <Христосъ  на  пути  въ  Еммауеъ  . 
съ  луврской  картины  Тиціана  (эстамлъ,  извѣстный 
подъ  вазваніемъ:  «Ьа  Харре  ►,  по  великолѣпн»  иэобра- 
женной  скатерти  со  складками  на  СТОіѢ),  сМѢдный 
I  Змій»,  съ  Лебрена,  «Взятіе  Богородицы  на  Небо 
съ  Рубенса,  и  портреты  Бриссасье.  гр.  Аркура,  <  ъ 
II.  Миньира  (иревосходнѣйшая  пзо  всѣхъ  работа  М.), 
Людовика  XIV  (бразъ),  медика  Кюію-де-ла-Шаибра . 
съ  П.  Миньира,  сѵдьи  Шаррьс.  съ  Б.іаншара.  сами" 
художника  и  советника  Ормессона.  Віевѣе  удава- 
лись ему  женскіе  портреты.  М.  занижался  также 
[живописью  и  пеполннлъ  масляными  красками  до- 
вольно много  портретовъ,  въ  которыхъ,  однако,  его 
таланта  проявляется  далеко  не  въ  такомъ  блеск!., 
какъ  въ  гравюрахъ. 

1?  я  <•<•<>  н  !.  Карлъ — писатель  о  Россія  (1762  - 
1807).  Род.  въ  Женевѣ,  въ  концѣ  1786  г.  Пріѣхалъ 
!  въ  Россію  и  поступнлъ  преподавателемъ  въ  артнл- 
лерійско-пнженерный  кадетскій  кориусъ.  Въ  17И.">  р. 
назначенъ  секретарем^  вел.  кн.  Александра  Павло- 
вича,   но  въ   1796  г.,  по  распоряженію  .Павла  I. 
удаленъ  изъ  Россін.  Нанеч.:  Мётоігев  зесгеь  зшг 
Іа  Внззіе  репЛапл;  Іез  гё^пез  Ле  Саіпёгіпе  еі 
і  Ле  Раиі  I»  (П.,  1803);  вполнѣ  довѣряжь  ему  веяы  и, 
|  въ  виду  того,  что  авторъ  много  потерпълъ  при  пере- 
мѣнѣ  царствованія.— Ср.  «Памятники  новой  русской 
исторін»  (т.  I,  СПБ.,  1871)  и  сообіценіе  Д.  I'  я  Ми- 
нина въ  «Русской  Старинѣ^  (187"),  ЛгЛИ  3  в  6); 

Масс;»  (Маззеу).  Джеральдъ —  анмійскій 
поэтъ  и  историкъ  (І828 — 1907).  Написалъ:  Роетз 
апЛ  зопгз>  (1846).  «Ѵоісез  оі*  ІгееЛот  апЛ  Іѵгіо 
о!'  1оѵе>  (1849),  «ТЬе  ЬаІІаЛ  оі*  ЬаЬе  СЬгІ8ІаЬе1 
|  (1854),  «Наѵе1оск'з  татсЪ>  (і^ііі.  А  таіе  оГеІег- 
піГу:  (1869).  ЯЬакезреаге'з  зонпегз  (1>:7і)  и  I-'1, 
нсторнко-лнтерат.  нзслѣдованіе),  Аисіеит  Ея^рі: 
ТЬе  ЬігЬіоГіЬе  ^огІЛ»  (1907).  йзбралвыястнхі 
ренія  М.  нздалъ  подъ  за  гл.:  Му  ЬугісаІЬіГе  (І^.б. 

Мастаба   см.  Египетское  искусство  іХѴІІ. 
311). 

ИастерскАЯ  живописца  (Еяииіепз 
'  ріетогіз) — небольшое  созвѣздіе  южнаго  неба  (компа- 
новано  Лакайлемъ),  между  5Ч  и  7 4  прямого  воя  - 
жденія,  между  45°  и  65°  склоненіи.  Окружено  с- 
звѣздіямн  Корабля,  Золотой  Рыоы.  Наиболее  яркая 
звѣзда  а  Рісіогіз— 4  величины.  Одна  изъ  сяабыхв 
звѣздочекъ  8  величины  въ  созвѣздін  нмѣетъ  наи- 
і  большое  изъ  извѣстныхъ  до  спхъ  иоръ  собственных!, 
двяженій—  8,7*  въ  годъ. 

Мастерская  палата     і  Оружейная 
лата. 
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Мастерская  скульптора  (ОШсіда зсиір- 
йогіз) — небольшое  созвѣздіе  южнаго  неба  (компано- 
вано  Лакайлемъ).  между  23І1  н  1Ь  прямого  восхо- 
жденія,  между  20°  и  40°  склоненія,  окружено  со- 
звѣздіями  Кита,  Феникса,  Водолея.  Наиболѣе  яркая 
звѣзда  р  Зсиіртогіз— 5  величины.  Интересна  ярко- 
красная  звѣзда  К  Зсиірѣогіз,  измѣняющая  свой 
Олескъ  отъ  6  до  8  величины  каждые  207  дней. 

Мастеръ  {лат,  та^ізіег,  итал.  таезіго. 
франц.  тайге,  нѣм.  Меізіег,  англ.  тазіег)  —  ре- 
месленникъ,  работающій  самостоятельно,  имѣющій 
свою  мастерскую,  нодмастерьевъ  и  учениковъ.  Званіе 
М.  давалось  прелде  гильдіями  или  цехами  художни- 
ковъ,  по  представленіи  пробной  работ ы  (са- 
роіаѵого,  сЪеі"  (Гоеаѵге,  Меізгегзтйск,  гаазіег-ріесе). 
ш  иеторіи  искусства  терминъ  М.  прпнятъ  для  обо- 
значенія  для  такихъ  художественныхъ  индивидуаль- 
ностей, для  которыхъ  ни  достовѣрная  подпись,  ни 
документальный  данныя,  ни  заслуживающая  довѣрія 
традиція  не  сохранили  имени.  Это  обозначение  дастся 
или,  чаще  всего,  по  главному  нроизведенію  изъ 
группы  работъ,  изобличающпхъ  одну  руку,  или  по 
какпмъ-либо  характернымъ  частностямъ  такігхъ  ано- 
ннмныхъ  произведеній,  объединяемыхъ  общностью 
художественной  манеры,  —  наконецъ,  нерѣдко  на 
основаніи  болѣе  или  менѣе  случайныхъ  признаковъ 
нахожденія,  принадлежности  тому  или  иному  вла- 
дѣлъцу  и  т.  д.  При  извѣстныхъ  удобствахъ  подоб- 
наго  собирательнаго  обозначенія  не  устраняется, 
однако,  опасность  объединенія  нѣсколькихъ  худож- 
ииковъ  той  же  мастерской  или  вообще  близкаго 
направленія  подъ  однимъ  наименованіемъ,  или  же, 
наоборотъ,  дробленія  одного  автора,  мѣнявшаго 
свой  художественный  «почеркъ»  въ  теченіе  жизни 
на,  нѣсколько  условныхъ  индивидуальностей.  Съ 
другой  стороны,  многіе  анонимные  М.,  благодаря  успѣ- 
хамъ  художественной  критики  и  архивныхъ  изыска- 
ній.  постепенно  получили  «паспорта».  Въ  тѣхъ  слу- 
чаяхъ,  когда  худолшикъ  подписал,  свое  произведеніе 
и  н  п  ц  і  а  л  а  м  и  или  монограммой  или  помѣтилъ 
его  ф  игу  р  н  ы  м  ъ  з  н  а  к  о  м  ъ,  атрпбуція  получаетъ 
лишнюю  опорную  точку.  Тѣмъ  не  менѣе,  неразга- 
данныхъ  еще  М.,  изъ  числа  выдающихся  живописцевъ 
и  граверовъ  XV — XVI  вв.  (къ  которымъ  предпочти- 
тельно примѣняется  это  обозначеніе).  остается  мно- 
жество. Важнѣишіе  изъ  нихъ:  1)  М.  Вильгельмъ 
(Меізіег  ѴѴіШеІт)  —  см.  Вильгельмъ  К  ё  л  ь  н- 
скій  (X,  593).— 2)  М.  Флемальскаго  алтаря 
(таііге  сіе  Ріётаііе)  или  М.  алтаря  Мероде 
(таітте  йе  Мёгоае) —  нидерландскій  живописецъ, 
работавшій  въ  20-хъ  и  30-хъ  гг.  XV  в.  и  принад- 
лежавши къ  школѣ  города  Турнэ.  Главныя  про- 
изведепія  его:  большой  алтарь,  происходящей  изъ 
аббатства  Флемаль  близъ  Льежа  (сохранившаяся 
части — во  франкфуртскомъ  институтѣ  ПІтеделя),  и 
алтарь  брюссельскаго  собранія  гр.  Мероде.  Этотъ 
М.,  блнзкій  по  стилю  къ  Р.  ванъ-деръ-Вейдену  (IX, 
832),  отожествлялся  раньше  съ  Жакомъ  Даре  (Ба- 
ге!;), работавшимъ  между  1432  и  1468  гг.  въ  ІОжн. 
Нидерландахъ;  теперь  эти  и  нѣкоторыя  другія  про- 
изведенія  той  же  кисти  приписываются  Роб  ер  у 
Кампэну  (Сатріп),  учителю  ванъ-деръ-Вейдена  и 
Даре.— Ср.  Н.  ѵ.  ТзсЪийі,  «Бег  Меізіег  ѵоп  Гіё- 
таііе»  (въ  «.ІаЬѵЬисІі  сіег  Ргеизз.  Кітзізаттіип- 
^еп»,  XIX,  1898).— 3)  М.  игральныхъ  картъ 
(Меізгег  йег  Зріеікагіеп) — одпнъ  пзъ  самыхъ  ран- 
пнхъ  извѣстныхъ  намъ  граверовъ  на  мѣди,  работав- 
шій  уже  въ  первой  половпнѣ  XV  в.,  какъ  молшо 
думать,  на  Нилснемъ  Рейнѣ.  КрОмѣ  65  гравирован- 
ныхъ  пгральныхъ  картъ  его  работы  (изъ  нихъ 
17  фигурныхъ),  сохранилось  еще  около  40  листовъ 
релпгіознаго  содерл;анія  (Мадонны,  «Св.  Георгій», 


«Взятіе  Христа  подъ  стражу»,  «Распятіе»  и  др.). — 
Ср.  М.  Ьепгз,  «Біе  гШезѣеп  оеитзснеп  Вріеікагіеп» 
(Дрезденъ,  1885);  «ТаЪгЪисЪ  йег  Ргеизз.  Кипзт- 
зашт1ип&-еп»  (XI,  1890;  XVIII,  1897).— 4)  М.  съ 
завязками  (таііге  аих  Ьапсіегоііез,  Меізіег  тіг, 
йен  ВсЪгійЪапйегп)— граверъ  XV  в.,  работавшій 
въ  Вестфаліи  или  на  Нижнемъ  Рейнѣ,  по  другимъ 
мнѣніямъ — въ  Нидерландахъ.  Обязанъ  своимъ  про- 
званіемъ  обилію  завязокъ  (бандеролей),  съ  текстомъ 
или  пустыхъ,  на  его  гравюрахъ,  которыхъ  извѣстно 
до  50.  По  встречающейся  на  нѣкоторыхъ  листахъ 
датѣ  1464  онъ  называется  таклсе  М.  1464  г. — Ср. 
М.  ЬеЬгз,  «Бег  Меізіег  тіт,  йеп  ВапсігоПеп  > 
(Дрезденъ,  1886).— 5)  Лисборнскій  М.  (Меізѣег 
ѵоп  ІлезЬогп) — живописецъ  XV  в.,  названный  такъ 
по  велнколѣпному,  написанному  (около  1465  г.)  для 
м-ря  Лпсборнъ  (въ  Вестфаліи,  близъ  Мюнстера), 
алтарю,  фрагменты  котораго  сохранились  въ  лон- 
донской галлереѣ,  въ  худолсественномъ  обществѣ 
(Кипзѣѵегеіп)  въ  Мюнстерѣ  и  въ  частномъ  собраніи 
въ  Минденѣ.  Стилистическія  данныя  указываютъ 
на  близость  Лисборнскаго  М.  къ  школѣ  ванъ-Эйка.— 
6)  М.  Житія  Богоматери  (Меізт,ег  сіез  Магіеи- 
ІеЬепз) — замѣчательный  кёльнскій  живописецъ,  ра- 
ботавшій  между  1460  и  1490  гг.  и  названный  такъ 
по  алтарю  со  сценами  изъ  лситія  Дѣвы  Маріи,  семь 
досокъ  отъ  котораго  находятся  въ  мюнхенской  ста- 
рой пинакотекѣ,  а  восьмая — въ  лондонской  націо- 
нальной  галлереѣ.  Эти  картины  изоблпчаютъ  значи- 
тельное сходство,  какъ  въ  формахъ,  такъ  и  въ 
краскахъ,  съ  произведеніями  Дирка  Боутса  (VII, 
736),  прямымъ  ученикомъ  котораго  онъ  могъ  быть. 
Рядъ  сходныхъ  по  стилю,  но  болѣе  слабыхъ  по 
исполненію  произведеній  объединяютъ  подъ  именемъ 
«школы  М.  Житія  Богоматери».  Изъ  мастер- 
ской его  вышелъ  и  отолсествлявшшся  съ  нимъ 
прежде  болѣе  грубый — 7)  М.  Ливерсбергскихъ 
Страстей  (Меізіег йег  ЬуѵегзЬег^зсЬеп  Раззіоп), 
авторъ  состоящихъ  изъ  восьми  досокъ  «Страстей 
Господнихъ»,  въ  кёльнскомъ  музеѣ  (раньше — въ 
собраніи  г.  Ливерсберга).  —  См.  Ъ.  ЗсЬеіЪ- 
Іег,  «КоІпізсЬе  Меізіег  аез  XV.  шій  XVI.  І&Ъх- 
Ьипйегіз»  (Боннъ,  1880). — 8)  М.  алтаря  св.  В  ар- 
еол омея  (Меізѣег  аез  ВагіЪоІогпаизаІтлгз)  — 
кёльнскій  леивописецъ  конца  XV — начала  XVI  вв., 
названный  такъ  по  одному  изъ  своихъ  главныхъ 
произведеній,  въ  мюнхенской  пинакотекѣ;  онъ  л<с 
«М.  алтаря  св.  Ѳомы»  (Меізт.ег  аез  ТЬотаз- 
аігагз),  въ  кёльнскомъ  музеѣ.  Въ  Луврѣ  его 
«Снятіе  со  креста».  Была  сдѣлана  попытка  иден- 
тифицировать его  съ  М.  ПІонгауэромъ  (см.). — Ср. 
ЗсЬеіЫег,  «Зсіюп^аиег  ипй  сіег  М.  й\  ВагТЛм- 
ІотаизаИ.»  (въ  «Керегіогіит  і.  КипзтлѵіззепзсгіаіЪ, 
VII,  1887). — Приблизительно  къ  тому  лее  времени 
относится  •  дѣятельность  другого  кёльнскаго  живо- 
писца— 9)  М.  св.  Рода  (Меізт-ег  сіег  Ы.  Бірре). 
Триптихъ  (около  1500  г.)  съ  изображеніемъ  въ 
средней  части  св.  Рода  (св.  Семейство,  ослолшен- 
ное  фигурой  св.  Анны  и  всего  ея  потомства),  на- 
ходится въ  кёльнскомъ  музеѣ.  Въ  томъ  же  музсѣ 
этому  М.,  вышедшему,  быть-молсетъ,  изъ  школы  Мем- 
линга,  принадлежитъ  алтарь  св.  Севастьяна.  Другія 
его  произведенія  находятся  въ  брюссельскому 
берлинскомъ,  германскомъ  музеѣ,  въ  Нюрнбергѣ, 
въ  мюнхенской  пинакотекѣ  и  нѣкот.  другнхъ  собра- 
ніяхъ.  По  рисуикамъ  М.  св.  Рода  были  исполнены 
пять  витралсей  въ  сѣв.  нефѣ  кёльнскаго  собора. — 
10)  М.  Домостроя  (Меізѣег  йез  НаизЪисЪз)  или 
М.  амстердамскаго  кабинета  (Меізіег  аез 
атзѣегаатег  КаЬіпеѣз) — нѣмецкій  лаівописецъ,  ри- 
совальщикъ  и  граверъ,  одинъ  изъ  значительнѣйшпхъ 
художниковъ  XV  в.,  работавшій  въ  его  послѣдней 
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четверти  (быть-можетъ,  еще  и  въ  псрвомъ  десяти- 
лѣтіи  XVI  в.)  но  Франкфурт!,  или  Майнцѣ.  Полу- 
миль свое  первое  имя  отъ  (отчасти)  иллюстрирован- 
ная нмъ  такъ  назыв.  «нюрнбергскаго  Домостроя» — 
рукоииси  крайне  иестраго  содержанія,  находящейся 
въ  собраніп  кн.  Вальдбурга-Вольфегга,  въ  шваб- 
скомъ  замкѣ  Вольфеггъ,  а  второе  —  отъ  того  об- 
стоятельства, что  наибольшое  число  гравюръ  ра- 
боты этого  М.  хранится  въ  амстердамскомъ  каби- 
нетѣ  эстамповъ.  Разнообразіемъ  темъ — то  изъ  свѣт- 
ской,  то  изъ  народной  жизни,  то  религіозныхъ,  то 
фантастическихъ, — тонкостью  исполненія  и  интим- 
ностью замысла,  М.  Домостроя  превосходнтъ  всѣхъ 
своихъ  современннковъ.  Гравюръ  его,  исполйенныхь 
часто  «холодной  иглой»  (а  1а  роіпіе  зёсЪе,  см.  XIV, 
647),  сохранилось  89  (<;Четыре  пророка»,  «Св.  Се- 
мейство у  изгороди  розъ»,  «Филлида,  взнуздывающая 
Аристотеля»,  «Дѣвушка  и  старикъ»,  «Любовная 
пара»,  превосходно  скомпонованные  гербы  и  т.  д.). 
Ему  же  приписывается  рядъ  картинъ,  изъ  который 
одна  изъ  замѣчательнѣйпшхъ:  «Илачъ  надъ  тѣломъ 
Христовымъ»,  въ  дрезденской  галлереѣ.  —  Ср. 
М.  ЬеЪгз,  «Бег  М.  йез  Атзісгсіатег  КаЪіпейз» 
(Б.,  1893 — 95);  «ВіЫег  иікі  Хеісітип^еп  ѵош  М.  сі. 
ПапхЬисЬ$»  (въ  «ІаЬгЬисІі  (Іег  Ргеизз.  Кипзізапіт- 
кт^еп»,  XX,  1899);  А.  Еззеп\ѵеіп,  «Міг,1е1а11ег- 
ІісЬез  НаизЬисЪ»  (Франкфурта,  1887). — 11)  Мулэн- 
с  к  і  и  М.  (таііге  йс  Моиііпз  или  реіпіге  сіез 
ВоигЬопз) — французскій  живописецъ  конца  XV  в., 
работавшій  на  службѣ  герцога  Пьера  I  Бурбонскаго 
и  исполнившій  по  его  заказу  (около  1498  г.)  алтарь 
для  собора  въ  Мулэнѣ.  Прелестные  хоры  ангеловъ 
снискали  этому  М.  еще  прозвище  «1е  таітте  аих 
ап^ез».  Его  болѣе  раннее  произведеніе — «  Рождество 
Христово»,  въ  епископскомъ  дворцѣ  въ  Отэнѣ 
(Аиѣоп).  На  парижской  выставкѣ  прнмитивовъ 
]  904  г.  было  собрано  значительное  количество  произ- 
веденій,  приписываемыхъ  Мулэнскому  М.,  котораго 
отожествляютъ  съ  прндворнымъ  художникомъ  Кар- 
ла VIII  и  Людовика  XII.  Жаномъ  Перреалемъ, 
нрозваннымъ  Жаномъ  Пар  иже  к  нмъ.  —  Ср. 
К.  .М  анЫе  <1е  1а  Сіаѵіёге,  «Іеаи  Реггеаі,  < I і г 
Теап  (Іе  Рагіз,  реіптге  <1е  СЬатІез  VIII  (П..  1890).— 
12)  М.  Успенія  Богоматери  (Меізгег  Дез 
Магіепіосіез)  —  нидерландскій  живописецъ  пер- 
вой половины  XVI  в.,  названный  такъ  по  его 
главному  произведенію  (триптихъ  въ  мюнхенской 
ішнакотекѣ,  реплика  въ  кёльнскомъ  музеѣ)  и  въ 
послѣднее  время  отожествляемый  съ  Іоосомъ  ванъ- 
деръ-Беке  или  ванъ-Клеве  (.Іооз  ѵап  іег 
Веке,  .Тооз  ѵап  СІеѵе,  ѵап  Сіей),  который  около 
1511  г.  сталъ  членомъ  гнльдіи  св.  Луки  въ  Антвер- 
пенѣ  и  ум.  тамъ  же  въ  1540  г.  Его  манера  близка 
къ  направленію  Кв.  Массейса  и,  въ  ландшафтѣ, 
къ  Патиниру  (см.).  Другія  работы  этого  плодовитаго 
М. — въ  Луврѣ,  берлинскомъ,  вѣнскомъ,  неаполнтан- 
скомъ  музеяхъ,  дрезденской  галлереѣ,  собраніи  Ве- 
бера,  въ  Гамбурга  и  т.  д.  Въ  Эрмитажѣ  его  «Св.  Се- 
мейство» (Л°469). — Ср.  Е.  Еігтепісп-ЕісЬагѣг, 
<  Бег  М.  сісз  ТоЛез  Магіа,  зеіп  Хате  ітсі  зеіпе 
НегкигхЙ»  (въ  «2еіІзсЬгіГь  і.  ЬіИ.  Кипзг,»,  V, 
1894);  О.  Ниііп  (О.  Н.  йе  Ьоо),  «Вги^ез  1902. 
Сатаіо^ие  сгітлпие,  ргёсёдё  сГипе  іптгоіистіоп  зиг 
ГійепыЧё  еіс.»  (Гентъ.  1902).— 13)  М.  женски хъ 
полуфнгуръ  (Меізтег  йег  \ѵсіЫісЪеп  На1Ыіі;и- 
геп) — нидерландская  жнвоиисецъ  первой  половины 
XVI  в.,  авторъ  своеобразныхъ,  полныхъ  тонкой, 
нзысканпой  прелости  картинъ,  изображающнхъ  чи- 
тающпхъ,  иншущнхъ  или  музнцирующпхъ  дамъ, 
порознь  или  въ  груннахъ,  но  всегда  въ  половину 
фигуры,  встрѣчающнхся  во  многнхъ  собраніяхъ 
(одна  изъ  лучшим.,  «Музыкантша»,  въ  галлереѣ 


Гарраха  въ  Вѣнѣ;  съ  ней  очень  сходна  ірмитажная 
картина  №  457).  Пробовали  установить  товестм 
этого  живописца  то  съ  придворпымъ  ХѴДОЖПШЕОМЬ 
Франциска  I,  Жаномъ  Клуэ  (XXI.  919),  то  СѢ 
гентскимъ  М.,  Лукасомъ  де-Геере  (Іліка-  'Ь- 
Нееге),  начало  деятельности  котораго  приходится, 
однако,  на  вторую  половину  XVI  в.  —  Ср.  Кг. 
ѴѴіскЪоіТ,  «І)іе  Вііаег  (Іег  \ѵеіЫісЬеп  НаІЬ- 
йдигеп  аиз  (Іег  Яеіт,  ипй  ГІт»еЬапй  Егапя  I 
(въ  '.ІаЬгЬисЬ  «Іег  Ргеизз.  Кипзізаттіин^еи  . 
XXII.  1901);  А.  ѵ.  "ѴѴигхЬасЬ,  «ХіеДегІатІі-  Ье« 
КипзИег-Ьех.»,  I,  663;  III,  99.         Л.  1'акті »,-... 

Шастикп  (замазки,  склеиваю щіе  составы  п 
проч.). —  Къ  М.  относятся  разнаго  рода  веще- 
ства (смѣси.  композиціи),  которыя  служатъ,  глав- 
ными образомъ,  для  склеиванія,  цементирован і а 
предметовъ,  для  заполненія  разныхъ  пустоть.  тре- 
щинъ,  поръ,  напр.,  чтобы  дѣлать  предметы  веир  - 
пинаемыми  для  воды,  друг,  жидкостей  и  для  га- 
вота.'Вообще  говоря,  на  нрактпкѣ  не  дѣлають  раз- 
ницы между  М.  и  замазками,  и  къ  М.  часто  отнп- 
сятъ  многія  вещества,  служащія  въ  видѣ  лаковъ. 
Въ  качествѣ  цементпрующихъ  составовъ  М.  должны 
имѣть  въ  пзвѣстныхъ  условіяхъ  нѣкоторую  пластич- 
ность, подвижность,  и  въ  этомъ  отношеніп  онѣ  пред- 
ставляютъ  большое  разнообразіе.  Въ  однихь  слу- 
чаяхъ  это  полужидкій  растворъ  соотвѣтственных :. 
веществъ.  который  затвердѣваетъ  вслѣдствіе  нспа- 
ренія  растворителя;  въ  другихъ — затвердѣваніе  обу- 
словливается хнмическнмъ  процессомъ,  происходи- 
щимъ  во  взятыхъ  веществахъ;  третьи,  наконець. 
будучи  тверды  при  обыкновенной  температурѣ.  при- 
меняются въ  расплавленномъ  видѣ  и  затвердѣвають 
нрн  охлажденіи.  Въ  составъ  М.  входить  самыя  раз- 
нообразный вещества:  изъ  твердыхъ  можно  назван.: 
мѣлъ.  известь,  гипсъ,  песокъ,  пемзу,  глину,  толчен.  .>• 
стекло,  бѣлила,  желѣзныя  опилки,  глетъ,  сурвкъ, 
мумію,  сѣру,  бѣлокъ,  крахмать,  муку,  воскъ,  вааедн, 
разныя  смолы  н  пр.;  нзъ  жидкнхъ,  —  разнаго  рода 
масла  (льняное,  конопляное  и  пр.),  воду,  спиртъ. 
хлороформъ,  сѣроуглеродъ,  скипидаръ,  бензинъ  и  пр. 
Выборъ  веществъ  и  пропорцін  смѣси  зависятъ  отъ 
пазначенія  М.  и  условія  пріімѣненія;  въ  одним, 
случаяхъ  онѣ  должны  сопротивляться  дѣйствію  вы- 
сокой температуры,  въ  другихъ — не  изменяться  отъ 
кпелотъ,  въ  третьпхъ — быстро  твердѣть  и  пр.:  однѣ 
назначаются  для  замазыванія  техничеекпхъ  прибо- 
ровъ,  другія  для  склеиванія  мелкихъ  вещпнъ  н  т.  д. 
Обыкновенно  отличаютъ:  1)  М.  на  маслѣ,  2)  М.  со 
смолами,  3)  М.  съ  каучукомъ  и  гуттаперчей.  4)  М. 
съ  казеиномъ,  клеемъ  или  крахмаломъ  и  5)  М.  на 
водѣ,  съ  известью,  гипсомъ,  растворимымъ  стеклемъ 
и  пр.  Это  дѣленіе,  конечно,  очень  несовершенное. 
Съ  другой  соороны  М.  раздѣляютъ  п  по  употребле- 
нію:  М.  для  стекла,  фарфора,  металловъ,  дерев;., 
камня  и  пр.  Для  полученія  хорошей  связи  между 
составными  частями  мастики  твердыя  вещества 
должны  быть  самымъ  тщательнымъ  образомъ  на- 
мельчены, и  всѣ  составныя  части  старательно  перс- 
мѣшаны.  Кромѣ  того,  въ  тѣхъ  случаяхъ.  когда  М. 
готовится  не  па  водѣ,  всѣ  вещества  должны  быть 
і  хорошо  высушены,  иначе  масса  можетъ  получиться 
пористой,  ноздреватой.  При  употребленін  М.  для 
|  склепвапія  вообще  необходимо,  чтобы  соединяемым 
[  поверхности  были  совершенно  чисты,  для  раен.іа- 
вленныхъ  М. — нагрѣты.  М.  должна  покрывать  рвп 
тонкнмъ  п  равномѣрнымь  слоемъ,  и  ей  нужно  да- 
вать время  совершенно  затвердѣть.  Укажет  здѣсь 
только  нѣкоторые  рецепты  М.  —  Маслины  я  М. 
готовятся  на  высыхающихъ  маслахъ  (главн.  образумь, 
на  льняномъ  и  олифѣ)  и  содержать  швесть.  окись 
цинка,  глетъ  и  пр.;  процеесъ  затвердѣваиія  этяхь 
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М.  состоите  въ  томъ,  что  входящія  въ  составь  М. 
основанія  (известь,  окись  цинка,  глетъ  и  пр.)  об- 
мыливаютъ  масло  и  образуютъ  твердый,  нераство- 
римыя  въ  водѣ  соединенія.  Этотъ  процессъ  обмы- 
лпванія  требуетъ  пзвѣстнаго,  иногда  продолжптель- 
наго  времени;  замѣна  льняного  масла  олифой  уско- 
ряете затвердѣваніе.  Необмыленное  масло,  пропи- 
тывая М.,  дѣлаетъ  ее  водонепроницаемой.  Сюда  от- 
носится всѣмъ  пзвѣстная  оконная  замазка  (см.),  су- 
риковая и  цинковая  (съ  цинковыми  бѣлилами)  за- 
мазки. Приготовленіе  послѣднихъ  такое  же,  какъ  п 
оконной  замазки.  Такъ  какъ  сурикъ  и  бѣлила  срав- 
нительно дороги,  то  обыкновенно  къ  нимъ  примѣ- 
шиваютъ  мѣлъ  или  гашеную  известь  (къ  негашеной 
извести  прибавляютъ  лишь  столько  воды,  чтобы  она 
распалась  въ  порошокъ),  или  даже  индифферентный 
вещества,  напр.  песокъ. — М.  со  смолами.  Смолы 
(канифоль,  шеллакъ,  мастика  (Мазтіх),  копалъ,  ян- 
тарь, элеми  и  пр.)  употребляются  часто  въ  распла- 
вленномъ  видѣ,  частью  въ  растворѣ,  частью  въ  смѣси 
съ  веществами,  которыя  обмыливаютъ  ихъ  подобно 
масламъ.  Вообще,  онѣ  отличаются  большой  непро- 
ницаемостью для  воды  и  газовъ,  но  температурнымъ 
пзмѣненіямъ  онѣ  сопротивляются  очень  плохо.  Въ 
этой  категоріи  М.  на  первомъ  мѣстѣ  нужно  поста- 
вить с  у  р  г  у  ч  ъ.  Для  приготовленія  высшихъ  сор- 
товъ  его  идетъ  шеллакъ,  къ  которому  прибавляютъ 
нѣкоторое  количество  терпентина,  чтобы  сдѣлать  его 
болѣе  пластичнымъ,  и  разлпчныхъ  минеральныхъ  ве- 
ществъ  (магнезіи,  мѣлу,  гипсу),  а  для  самыхъ  выс- 
шихъ сортовъ  — ■  цинковыхъ  и  висмутовыхъ  бѣлилъ. 
Низшіе  сорта  сургуча  дѣлаются  на  канифоли  и  даже 
на  обыкновенной  смолѣ  (изъ  каменноуг.  дегтя).  Для 
окраски  сургуча  берутся  различный  минеральныя 
вещества  (органическія  могутъ  измѣниться  при  на- 
грѣваніи).  Красный  цвѣте  достигается  прибавле- 
ніемъ  киновари,  сурика,  окиси  желѣза  и  пр.,  чер- 
ный— сажи,  голубой — ультрамарина  (кобальтоваго)  и 
пр. — М.  на  каучукѣ  и  г  у  ттап  е  р  ч  ѣ  отличаются 
сравнительной  эластичностью,  непроницаемостью  для 
жидкостей  и  неизменяемостью  отъ  дѣйствія  многихъ 
химич.  реагентовъ.  Здѣсь  прежде  всего  нужно  на- 
звать глю-маринъ  (§1ие-тагіпе).  Онъ  бываетъ  твер- 
дый, эластичный  н  яшдкій;  служитъ  для  склеиванія 
дерева,  металловъ,  въ  особенности  подвергающихся 
дѣйствію  воды  и  пр.  Онъ  въ  болыпомъ  ходу  у  мо- 
ряковъ.  Онъ  служитъ  для  покрыванія  предметовъ, 
подвергающихся  дѣйствію  воды,  для  изготовленія 
непромокаемыхъ  тканей.  Его  примѣняютъ  для  окра- 
ски подводной  части  кораблей  и  тогда  примѣшп- 
ваютъ  къ  нему  иногда  растворъ  сулемы  въ  спирту, 
чтобы  истреблять  садящихся  на  корабль  моллюсковъ 
и  водоросли  (хотя  это  мало  помогаетъ).  Прнмѣшивая 
къ  каучуку  разныя  красящія  вещества,  можно  по- 
лучить каучуковый  краски  разлпчныхъ  от- 
тѣнковъ:  зеленыя,  красныя,  желтыя  н  пр.  Въ  до- 
вольно болыпомъ  употребленіи  М.  на  к  а  з  е  и  н  ѣ, 
клеѣ  п  крахмалѣ. — КлеевыяМ.  Клей  для 
этпкстовъ — рыбьяго  клею  25  ч.,  сахару  12  ч.,  воды 
36  ч.  и  нѣсколько  капель  карболовой  кислоты  противъ 
плѣсени.  Клей  для  стекла:  200  ч.  клею  распускаютъ 
въ  100  ч.  воды  при  нагрѣваніи  п  прибавляютъ  га- 
шеной извести  50  ч.;  его  употребляютъ  горячимъ. 
Алмазный  или  ювелирный  клей  для  стекла  илидра- 
гоцѣнныхъ  камней,  такъ  назыв.  «армянскій»  и  «ту- 
рецкій  клей»,  готовится  на  водѣ  со  спиртомъ  изъ 
рыбьяго  клея_  съ  прпмѣсыо  смолъ  (Мазііх,  СгаІЬа- 
пит,  АшшошаЫіагх),  присутствіе  которыхъ  дѣ- 
лаетъ  клей  мало  измѣняемымъ  отъ  воды;  этого  лее 
достигаютъ  прибавкой  терпентина,  олифы  и  пр.  Для 
склеиванія  хрусталя  или  фарфора  пользуются  на- 
грѣтымъ  растворомъ   желатины   въ  50%  уксусной 


кислотѣ.  Для  склеиванія  стекла  пользуются  способ- 
ностью клея  съ  хромовой  кислотой  дѣлаться  на 
свѣту  нерастворимымъ  въ  водѣ:  берутъ  5—10  ч.  же- 
латины, 90  ч.  воды  п  растворъ  1 — 2  ч.  двухромово- 
каліевой  соли  въ  10  ч.  воды.  Склеенное  этой 
М.  стекло  выставляется  на  свѣтъ  на  продолзки- 
тельное  время.  Примѣнима  также  способность  клея 
давать  съ  танниномъ  нерастворимое  въ  водѣ  соеди- 
неніе,  напр.,  для  приклеиванія  кожи  къ  металлу. 
Колсу  смачиваютъ  крѣпкнмъ  горячимъ  растворомъ 
клея  и  прижимаютъ  къ  металлу  съ  шероховатой  по- 
верхностью, потомъ  ее  пропитываютъ  отваромъ  чер- 
нильныхъ орѣшковъ. — Г лицериновая  М.  Глице- 
ринъ  съ  глетомъ  даетъ  прекрасную  М.,  быстро  за- 
стывающую и  не  нзмѣняющуюся  отъ  дѣйствія  мно- 
гихъ химич.  реагентовъ  (кислотъ,  щелочей,  хлора, 
паровъ,  спирта  н  проч.).  Она  молсетъ  служить 
для  склеиванія  дерева,  металла,  стекла  и  проч. 
Для  приготовленія  ея  бер'утъ,  по  возмолености, 
концентрированный  глицеринъ  и  смѣшиваютъ  его 
съ  тонкимъ  порошкомъ  глета,  пока  не  получится 
густое  тѣсто.  Затвердѣваніе  массы  происходить 
вслѣдствіе  образованія  глицерида  свинца. — С  а  х  а  р- 
н  а  я  М.  Растворяютъ  12  ч.  сахара  въ  36  ч. 
воды  и  при  нагрѣваніи  прпбавляютъ  сюда  3  ч.  га- 
шеной извести,  нагрѣваніе  продолжаютъ  при  помѣ- 
шиваніи  около  часа,  потомъ  сливаютъ  прозрачную 
жидкость  съ  нерастворившейся  извести;  полученный 
растворъ,  содержащій  сахаратъ  кальція,  служитъ 
для  приготовленія  очень  нзвѣстной  М.  «синдетиконъ». 
Въ  болыпомъ  ходу  М.  съ  г  и  п  с  о  м  ъ.  Сѣрнокислый 
кальцій,  обезвоженный  около  150°,  какъ  извѣстно, 
при  размѣшиваніи  съ  водой  (такъ,  чтобы  образова- 
лось тѣсто),  быстро  разогрѣвается  н  твердѣетъ.  Если 
вмѣсто  воды  взять  насыщенный  растворъ  квасцовъ, 
то  затвердѣваніе  идетъ  гораздо  медленнѣе.  При  изго- 
товленіи  этого  рода  М.  къ  гипсу  примѣшиваютъ 
негашеной  извести,  желѣзныхъ  опилокъ,  бѣлокъ, 
гуммиарабикъ  и '  пр.— Р  астворимое  стекло 
слуяштъ  для  полученія  быстро  твердѣющихъ  водо- 
упорныхъ  М.  Оно  употребляется  въ  смѣси  съ  мѣ- 
ломъ,  известью,  окисью  цинка  или  перекисью  мар- 
ганца. Затвердѣваніе обусловливается  образованіемъ 
нерастворимыхъ  въ  водѣ-силикатовъ. 

Мастинъ — старинная  испанская  порода  сто- 
рояіевыхъ  собакъ,  употребляемая  также  для  травли 
кабановъ.  Ростъ  большой  (до  70  стм.),  хвостъ  отвис- 
лый, строеніе  головы — волчье,  масть  бѣлая  и  черная 
или  бѣлая  съ  черными  пятнами. 

Мастнфь — см.  Доги  (XVI,  467). 

Масгодоязащ>ъ  —  см.  Лабиринтодонты 
(XXIII,  834). 

Мастодоитъ  —  вымершее  млекопитающее 
третичнаго  періода.  По  внѣшнему  виду  п  величин!, 
М.  очень  походилъ  на  слона  и велъ, вѣроятно,  такой 
же  образъ  жизни.  Существенное  отличіе  предста- 
вляютъ  только  зубы  М.  Коренные  зубы,  отъ  2  до  4  въ 
каждой  половинѣ  челюсти,  меньше,  чѣмъ  у  слона, 
ц  покрыты  широкими  поперечными  бугорками  съ 
сосковидными  возвышеніями  (Маз1;ойоп=соскозубъ). 
Рѣзцы  М.  были  развиты  въ  громадной  величины 
бивни,  выдающееся  впередъ  и  нѣсколько  расходя- 
щіеся;  у  многихъ  видовъ  и  изъ  низшей  челюсти 
выступали  два  бивня  меньшей  величины.  По  распо- 
ложенію  и  характеру  бугорковъ  п  общей  формѣ 
коренныхъ  зубовъ  въ  настоящее  время  различают-!, 
до  50  видовъ  М.,  что  указываете  на  значительное 
распроетраненіе  М.  Остатки  М.  очень  многочисленны 
въ  верхне-третпчныхъ  отложеніяхъ  Европы,  сѣв. 
Африки,  юнш.  Азіп,  Сѣв.  и  Юяш.  Америки.  Кромѣ 
отдѣльныхъ  костей  и  зубовъ,  въ  Италіи,  Франціи  и 
Сѣв.  Америкѣ  найдено  нѣсколько  полныхъ  скеле- 
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товъ  М.  В%  Европѣ,  Ааій  и  Африкѣ  31.  появился 
иі,  средяеміоцѳиовыя  вѣкь  и  выморъ  къ  концу  тре- 
тіічнаго  псріода.  Въ  Америкѣ  онъ  появился  позднѣе 
и  существовал*  еще  въ  четвертичный  періодъ.  Пред- 
полагают!., что  въ  Америку  М.  переселился  пзъ 


Мазіойоп  г^апіеиз.  '/во  натур,  величины. 

Азіи  по  перешейку,  соединявшему  нѣкогда  эти 
двѣ  части  свѣта.  На  югѣ  Россіи  встрѣчаются  из- 
рѣдка  остатки  М.  (М.  ап§;и8іісІеп8  и  М.  агѵег- 
пепзіз). 

Мастурбація— см.  Онанизмъ. 

Масть  —  сочетаніе  окраски  наружнаго  воло- 
сяного покрова  животныхъ,  зависящее  отъ  поглоще- 
ііііі  цвѣтовыхъ  лучей  пигмеитомъ,  вырабатываю- 
щимся изъ  крови  въ  кожѣ  и  потомъ  прошітываю- 
щимъ  клѣточки  корковаго  слоя  волоса.  Бѣлые  во- 
лосы свободны  отъ  пигмента  и  у  животныхъ  одной 
и  той  же  породы  меньше  другихъ  въдіаметрѣ.  Такъ, 
у  серебристаго  кролика  бѣлыя  шерстинки  имѣютъ 
0,033  мм.  въ  діаметрѣ,  черпыя  съ  бѣлымъ  0,066,  а 
черныя  0,080.  Главной  составной  частью  пигмента 
является  м  е  л  а  н  и  н  ъ  (С9Ні,Д204).  Различіе  окраски 
волосковъ  обусловливается  не  разлпчіемъ  пигмен- 
товъ,  а  лишь  различіемъ  количества,  въ  которомъ 
пигмента  находится  въ  волосахъ.  Следовательно,  М. 
всѣхъ  животныхъ  пмѣетъ  одинъ  п  тотъ  же  основной 
двѣтъ,  лишь  слабѣе  или  сильнѣе  выраженный  и 
измѣняющіГіся  въ  большей  или  меньшей  степени  въ 
зависимости  отъ  нюансовъ,  получающихся  отъ 
смѣшенія  вмѣстѣ  нѣсколькихъ  основныхъ  цвѣтовъ 
спектра;  сила  нюанса  (его  тонъ,  оттѣпокъ)  будетъ 
ослабляться  отъ  примѣси  бѣлаго  цвѣта  и  усиливаться 
оть  чернаго,  который  можно  разематривать  кань 
основной  цвѣтъ,  а  всѣ  другіе  считать  за  ослабѣ- 
вающую  или  нисходящую  гамму  тонов ъ,  т.-е. 
серію  тоновъ  различный,  нереходовъ  одного  и  того 
же  нюанса.  Такъ,  напр.,  М.  гнѣдую,  рыжую,  була- 
ную и  сѣрую  можно  разематривать  какъ  измѣненіе 
основной  М.  Большое  количество  различаемыхъ  М. 
зависита  отъ  неодппаковой  окраски  волосъ  по  всей 
ихъ  длпнѣ,  отъ  смѣшепія  волосъ  различныхъ  цвѣ- 
товъ,  отъ  отличія  въ  окраскѣ  волосъ,  покрывающих!, 
туловище,  отъ  волосъ  конечностей,  а  также  гривы  и 
хвоста.  М.  лошадей  (рубашка)  раздѣляются  на 
основныя  (безъ  примѣси  волосъ  другого  цвѣта): 
бѣлую  (съ  желтоватымъ  оттѣнкомъ  называется  по- 
ловою), соловую  (желтый  цвѣтъ  волосъ),  ры- 
жую и  вороную  (черный  цвѣтъ)  и  с  м  ѣ  ш  а  н  в  ы  я. 


Изъ  смѣпіанныхъ  М.  двухъ  цвѣтовъ  (одинъ  на  кожѣ. 
другой— на  гривѣ  и  хвостѣ)   различаю™  три:  гнѣ- 

|дую  съ  коричневым!,  цвѣіюкь  шерсти  и  чертой 
гривой  н  хвостомъ  (къ  оттѣнкамъ  ГНѣдоЙ  М.  отно- 
сится каштановая,  а  также  караковая— почти 

і  черная  съ  желтоватыми  подпалинами  на  пахахъ. 
около  губъ  и  глазъ),  буланую  съ  золотисто-жел- 
тымъ  цвѣтомъ  шерсти  и  черными  хвостомъ.  гривою 
и  конечностями  и  мышастую  (пепельнаго  цвѣта). 
М..  составленныхъ  изъ  двухъ  смѣшанныхъ  цвѣтовъ, 
какъ  на  кожѣ,  такъ  н  на  гривѣ  и  хвостѣ,  разли- 

|  чаютъ  также  три:  сѣрую  (смѣсь  чернаго  в бѣлаго), 
каурую  (смѣсь  бѣлаго  и  рыжаго)и  бурую  (смѣсь 

'  чернаго  и  рыжаго).  Если  на  сѣрой  М.  (преимуще- 
ственно у  старыхъ  лошадей)  обрисовываются  ясно 
бѣлыя  или  темный  пятна,  то  въ  зависимости  отъ 
величины  и  формы  послѣднкхъ  М.  называется  сѣ- 
р о іі  въ  яблокахъ,  сѣрой  въ  гречкѣ.  Оѣр  я 

і  съ  болынимъ  количествомъ  черныхъ  волосъ  и  болѣ*' 
черной  головой  носить  названіе  желѣзной.  Ча- 
лая М.  составлена  изъ  смѣси  трехъ  цвѣтовъ:  бѣлаго. 
коричневато  и.  чернаго.  Пѣгую  М.  характеризуют!, 
бѣлыя  пятна,  разбросанный  по  какой-либо  другой 

!  масти.  У  крупнаго  рогатаго  скота  различаются  слѣ- 
дующія,  чаще  встрѣчающіяся,  М.:  бѣлая  и  сѣ- 
рая  съ  одноцвѣтными  бѣлыми  или  сѣрыми  воло- 
сами, съ  розоватымъ,  сѣрымъ  или  даже  и  чернымъ 
пигментами;  желтая  (буланая)  со  свѣтло-желтыми 
до  красновато-желтыхъ,  волосами,  кожа  желтоватая, 
красноватая  пли  сѣрая,  пигменты  свѣтлые.  рога 
чаще  всего  съ  черными  концами;  красная  съ  крас- 
ными волосами,  кожа,  какъ  у  предыдущнхъ.  пиг- 
менты то  свѣтлые,  тотемные;  бурая,  съ  темно- 
красными  волосами,  кожа  сѣрая  или  черная,  пиг- 
менты темные;  черная — волосы  и  кожа  черные, 
пигменты  темные;  пестрая  (пѣгая).  когда  волоса 

і  различныхъ  цвѣтовъ  образуютъ  болѣе  или  менѣе 

і  значительный  пятна  и  т.  д.  Особенности  въ  М.,  на- 

'  зываемыя  примѣтамп,  происходить  отъ  прнсут- 

|  ствія  бѣлыхъ,  черныхъ  и  рыжихъ  волосъ,  разсѣян- 
ныхъ  въ  безнорядкѣ  или  образую щпхъ  полосы  в 
пятна.  Просѣдью  называются  отдѣльные  бѣлые 

I  волосы  на  основной  М.;  сѣдиной— тѣ  же  волосы. 

I  но  болѣе  скученные.  ІІзъ  отмѣтинъ  небольшое 
бѣлое  пятно  на  лбу  называется  спѣжинкой  или 
з  в  ѣ  з  д  о  ч  к  о  й;  болѣе  значительное  —  з  в  ѣ  з  д  о  й. 
форма  которой  можетъ  быть  различна.  Л  ы  с  и  н  а — 
длинное  бѣлое  пятно,  идущее  отъ  лба  до  носа,  а 
проточина — длинное  узкое  бѣлое  пятно,  идущее 

! со  лба  къ  верхней  губѣ.  Другой  цвѣтъ  шерсти  во- 
кругъ  глазъ  образуетъ  очки;  болѣе  свѣтлое  пятно 

1  кругомъ  носового  зеркала  называется  ободком ъ: 
ніізъ  ногъ,  окрашенный  въ  бѣлый  цвѣтъ— чулками. 
Гораздо  рѣже  примѣты  завнеятъ  отъ  примѣси  гнѣ- 
дыхъ  или  рыжихъ  волосъ.  Сюда  относятся:  полоса 
другого  цвѣта  вдоль  спины  или  ремень  (напр.. 
черныя  полосы  у  булапыхъ  лошадей),  болѣесвѣтлыл 
пятна  при  гнѣдой  М.  или  подпалины,  мелкія 
пятнышки,  разсѣянныя  по  кожѣ  или  крапчат ость 
и  т.  д.  Что  касается  значенія  цвѣта  М..  то  жнвот- 

1  ныя  бѣлаго  цвѣта  пользовались  наибольшим!,  поче- 

1  томъ:  голубь  въ  Бнбліи  и   у  Магомета,  слонъ  въ 

!  Индін,  конь  подъ  Георгіемъ  Побѣдоносцечъ  ц  т.  д. 

;  Но,  съ  другой  стороны,  можно  указать  на  чернаго 
быка  Аписа  у  египтянъ,  черныхъ  кошекъ  у  волду- 
новъ  ц  т.  п.  Скорѣе  эти  цвѣта  являются- лишь  сим- 
волами борьбы  свѣтлаго  начала  съ  темнымъ.  Въ  на- 
стоящее время  М.  уже  не  придается  то  зпачеиіе. 
какъ  раньше,  хотя  М.  является  очень  часто  харак- 
терной для  извѣстной  породы  животныхъ  (относп- 
телыю  лошадей  см.  Породы  домашнпхь  лошадей. 
XXIV.  952,  нрнлож.).  Такъ,  крупный  рогатый  скотъ 
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низменный  имѣетъ  окраску  чаще  всего  пеструю,  скотъ 
горный  почти  всегда  одномастенъ.  Даже  отродья 
одной  и  той  же  породы  на  горахъ  одномастны,  въ 
долинахъ— пестры.  Въ  сухихъ  степяхъ  встрѣчается 
также  одномастный  скотъ.  Наибольшей  молочностью 
обладаютъ  тѣ  пестрыя  породы,  въ  рубашкѣ  "''кото- 
рыхъ  имѣется  сочетаніе  черной  окраски  съ  бѣлой. 
Породы  рабочаго  скота  одноцвѣтны  и  преимуще- 
ственно сѣрыя  или  красный.  Мясной  скотъ  или 
одноцвѣтный  (напр.,  сѣрый  украинскій)  или  красно- 
пестрый  (въ  Россіи  киргизскій  и  калмыцкій,  въ 
Англіи — шортгорны  и  т.  д.).  Наконецъ,  наиболѣе 
древнія  и  болѣе  константныя  породы  скота  одно- 
мастны, какъ,  напр.,  сѣрый  степной  скотъ,  а  моло- 
дыя— пестры.  Вообще  М.  имѣетъ  лишь  относитель- 
ное значеніе,  особенно  у  молодыхъ  породъ.  «У  хо- 
рошей лошади  всякая  М.  хороша;),  говоритъ  фран- 
цузская пословица.  То  лее  молено  сказать  и  о  М. 
другихъ  животныхъ.  Въ  области  патологіи  замѣчено, 
что  животныя  бѣлой  М.  болѣе  изнѣжены.  Такъ, 
напр.,  при  поѣдаиін  гречихи  заболѣваютъ  кожной 
сыпью  овцы  бѣлой  М.,  у  лошадей  бѣлой  или  сѣрой 
М.  обычно  появляются  въ  старости  злокачествен- 
ныя  опухоли  (меланосаркомы)  и  т.  д.  —  См. 
статью  «М.»  кн.  С.  П.  Урусова  (въ  <'Книгѣ  о  ло- 
шади», т.  II):  И.  О.  Широкихъ,  Г.  Шварцнек- 
кера  («Коннозаводство»,  вып.  2).  М.  Д. 

Масудій  (Алій- Абуль-Хасанъ)  —  замѣ- 
чательный  арабекій  географъ-историкъ.  Род.  въ 
концѣ  IX  в.  въ  Багдадѣ,  ум.  въ  956  г.  въ  Египтѣ. 
Съ  юныхъ  лѣтъ  началъ  путешествовать  и  посѣ- 
тилъ  большую  часть  мусульманского  міра:  Персію 
южную  (915),  а  впослѣдствіи  и  сѣверную,  Индію 
(916)  съ  о.  Цейлономъ  и  Китайскимъ  архипе- 
лагомъ,  о.  Мадагаскара  Аравійскій  заливъ,  Па- 
лестину съ  Сиріей  (926,  943)  и  Египетъ.  Въ  объ- 
емистыхъ  сочиненіяхъ  М.  увлекательно  описаны 
страны,  которыя  видѣлъ  М.  и  о  которыхъ  слышалъ, 
и  сообщена  ихъ  исторія,  религія,  бытъ,  съ  харак- 
терными культурными  анекдотами.  Сводъ  всеобщей 
исторіи  составленъ  былъ  М.  сперва  въ  большой 
редакціи  (943),  потомъ  въ  средней;  но  отъ  этихъ 
двухъ  редакцій  дошли  лишь  части.  Полностью  мы 
имѣемъ  только  сокращенную  редакцію  (947,  пере- 
работанную въ  956)  подъ  заглавіемъ:  «Золотые 
луга».  Этотъ  энциклопедическій  трудъ  критически 
изданъ  съ  франц.  переводомъ  Барбье  де.  Мейнара 
и  Паве  де  Куртейля:  «Ьез  ргаігіез  <І'ог»  (9  тт.. 
П.,  1861  —  1877);  арабскій  текстъ  нѣсколько  разъ 
нерепечатывался  въ  Египтѣ.  При  IX  томѣ  Барбье 
де  Мейнаръ  даетъ  сокращенный  переводъ  другого 
труда  М.:  «Танбихъ» — «Возбужденіе  вниманія»;  пол- 
ностью араб,  текстъ  «Танбиха»  изд.  де  Гуе  въ 
ЛТП  томѣ  свода  «ВіЫіоіпеса  ^ео^гарпогит  ага- 
Ьісогит»  (Лейд.,  1894);  полный  франц.  переводъ 
Сагга  йе  Ѵаих  (П.,  1897).-  Библіографію  о  М.  см. 
у  Вгоск е Ітап п, «СгезсЬ.  <1ег  агаЬ.  Ъіиег.»  (т.  I, 
стр.  144—145, 1898),  и  у  А.  Гаркав  и:  «Сказанія  му- 
сульм.  писателей  о  славянахъ  и  русскихъ»  (СПБ., 
1870,  стр.  117 — 124),  гдѣ  съ  поясненіями  переведены 
и  отрывки  изъ  «Золотыхъ  луговъ»  (стр.  125 — 176). 
Мѣста,  относящаяся  къ  Палестпнѣ,  перевелъ  И.  А. 
Мѣдниковъ  въ  диссертацін:  «Палестина  по  араб- 
ским!» источникамъ»  (СПБ.,  1897,  стр.  307  и  слѣд., 
въ  Ь  т.  «Палеетпнскаго  Сборника»).  А.  Крымскій. 

Масштаб?»  (МазззіаЪ— мѣрная  палка) — отно- 
шеніс  длины  линіи  на  планѣ  или  чертежѣ  къ  ея 
дѣйствителыюй  длинѣ.  Мѣстность  молеетъ  быть  из- 
обралесна  на  бумагѣ  лишь  въ  значительномъ  умень- 
шен! и,  и  потому  М.  плановъ  и  географическихъ 
картъ  всегда  очень  малъ;  подробности  механизмовъ, 
изобралсенія  мнкроскопическихъ  объектовъ  п  т.  п., 
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наоборотъ,  приходится  дѣлать  въ  увеличенпомъ  видѣ; 
вообще  очень  рѣдко  предметы  изобралсаются  въ 
своихъ  естественныхъ  размѣрахъ,  т.-е.  въ  М.,  рав- 
номъ  единицѣ.  М.  указывается  или  дробью  (числен- 
ный М.),  въ  которой  числитель  единица,  а  знамена- 
тель число,  показывающее,  во  сколько  разъ  дѣйстви- 
тельная  длина  каждой  линіи  больше  соответствую- 
щей ей  линіи  на  чертелсѣ,  или  особымъ  построе- 
ніемъ  (линейный  М.',  состоящимъ  изъ  прямой,  раз- 
дѣленной  на  мелкія  части,  напр.,  дюймы,  съ  под- 
писями у  калсдаго  подраздѣленія,  показывающими 
соотвѣтствующую  длину  въ  дѣйствительности.  Такъ, 
уменыпеніе  въ  8400  разъ  выражается  или  дробью 
1/8400,  или  линіей,  на  которой  у  послѣдовательныхъ 
дюймовъ  подписано  0,  100, 200, 300...  саж.  (100  саж.  = 
—  8400  дюймовъ). 

Масъ  (Маез),  Диркъ  —  голл.  живописецъ  и 
граверъ  крѣпкой  водкой  (1656  —  1715),  ученикъ 
Г.  Моммерса,  Кл.  Берхема  и  Я.  ванъ-Гухтенбюрга. 
Писалъ  лошадей,  лагерныя  и  батальныя  сцены,  въ 
духѣ  Гухтенбюрга,  отчасти  подражалъ  и  Воуверману. 
Въ  ЭрмиталгЬ  три  его  картины:  «Лагерь»  (№  1260), 
«Кавалерійская  стычкам  (№  1751)  и  «Битва»  (изъ 
собр.  П.  П.  Семенова). 

Масъ  (Маез),  Николасъ — голл.  лепвописецъ 
(1632—93),  одинъ  изъ  выдающихся  учениковъ  Рем- 
брандта. Сначала  писалъ  бытовыя  картины  неза- 
мысловатаго,  «мѣщанскаго»  содержанія,  но  чрезвы- 
чайно привлекательныя  по  своей  милой  наивности, 
прекрасному  рисунку,  силѣ  и  теплотѣ  золотистаго 
колорита.  Таковы  «Молящаяся  старуха»,  «Мечтатель- 
ница» и  двѣ  «Прядильщицы»  (въ  амстердамскомъ 
музеѣ,  «Дѣвушка,  подслушивающая  разговоръ  влю- 
бленной парочки»  (въ  галлереѣ  Сикса,  въ  Амстер- 
дамѣ),  «Колыбель»,  «Голландская  хозяйка»,  «Лѣнивая 
служанка»  (всѣ  три — въ  лондонской  національной 
галлереѣ).  Въ  Эрмитажѣ  есть  образецъ  такихъ,  до- 
вольно рѣдко  встрѣчающпхся  произведеній  М:  «Мо- 
тальщица»— картина,  къ  соліалѣнію,  очень  попорчен- 
ная. Позже,  подпавъ  во  время  пребыванія  въ  Ант- 
верпенѣ  подъ  фламандское  вліяніе,  М.  сдѣлался 
моднымъ  портретистомъ  и  произвелъ  несчетное  число 
портретовъ,  элегантныхъ,  но  почти  всегда  манер- 
ныхъ  и  черезчуръ  цвѣтистыхъ.  Такія  его  работы 
нмѣются  во  многихъ  музеяхъ,  въ  амстердамскомъ, 
гаагскомъ,  берлпнекомъ,  мюнхенскомъ,  дармштадт- 
скомъ,  въ  Эрмпталсѣ  (мужской  портретъ  изъ  собр. 
П.  П.  Семенова,  1670—73  гг.;  два  другіе  портрета 
того  же  собранія,  портретъ  мальчика — быть-можетъ. 
сына  Рембрандта,  Тита — и  Яна  де-Вита,  относятся 
къ  болѣе  раннему  времени),  въ  музеѣ  академіи  худ. 
(портретъ  дамы  среднихъ  лѣтъ). 

Мае?»— баронскій  родъ,  происходящій  изъГер- 
маніи.  Грамотою  ими.  Вильгельма  I  1873  г.  коммер- 
ции еовѣтникъ  Эрнестъ  М.  возведенъ  въ  барон- 
ское достоинство  Корол.  Прусскаго.  Титуломъ  этимъ 
дозволено  роду  М.  пользоваться  въ  Россіи. 

Матабелелаид?»  (МагаЬеЫапй) — зап.  про- 
винція  Юлш.  Родезін.  Лежитъ  на  выс.  1100 — 1500  м.; 
почва  плодородна,  флора  богата,  климатъ  здоровый. 
Золотыя  розсыпи.  Въ  1911  г.  въ  М.  было  11039 
европейцевъ  и  246  475  туземцевъ.  Гл.  гор.— Булавэйо 
(VIII,  473);  соеднненъ  лсел.  дор.  съ  Кашнтадтомъ, 
белы.  Конго  и  (черезъ  Салисбюри  въ  Машона- 
ландѣ)  съ  португ.  портомъ  Бейра  па  Индійскомъ 
ок.  Въ  1837  г.  племя  матабеле,  вытѣсненноѳ 
бурами  изъ  Трансвааля,  заняло,  подъ  предводитель- 
ствомъ  Мосиликатце,  страну  къ  С  отъ  р.  Лимпопо 
и  основало  большое  государство,  включавшее  М. 
и  Машоналандъ.  Въ  1880-хъ  гг.  въ  М.  стали  се- 
литься искатели  приключеній  и  золота.  Въ  1889  г., 
несмотря  на  протесть  Португаліи,  Англія  объявила 
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М.  въ  сферѣ  бритапскаго  в.ііннія,  н  даровала  право | 
улравлснія  этот  территорісй  англ.  ІОжно-Африк.  ком- 
папін,  основанной  Сесилемъ  Родеомъ.  Въ  1890 — 91  гг. 
компанія  эта  заняла  Машоналандъ.  Въ  1893г.  мата-' 
беле  напали  на  Машоналандъ,  но  были  разбиты  англи- , 
чанами;  король  ихъ,  Лобенгула  (преемникъ  Мосили- 
катце),  бѣжалъ  и  ум.  въ  1894  г.  Англі  некое  прави- 
тельство передало  управленіе  М.  Ю.-Африк.  Компа- 
нін,  подъ  контролемъ  министра  колоній.  Туземцамъ 
отведены  заповѣдныя  земли  (гезегѵаьіопз).  Угнетеніе 
матабеле  со  стороны  компаніи  (конфискации  скота, 
прпіп дительныя  работы)  вызвало  возстаніе  ихъ  въ 
мартѣ  1896  г.  (послѣ  вторженія  Джемсона  въ  Транс- 
вааль озъ  1895  г.),  подавленное  въ  октябрѣ  того  же  ! 
года.  —  Матабеле  («укрытые»;  во  время  битвы 
укрываются  громадными  щитами  изъ  воловьнхъ 
шкурь)  —  красивый  народъ  изъ  племени  зулусовъ, 
до  1893  г.  жнвшій  по  преимуществу  войной;  нынѣ 
нанимаются  скотоводствомъ  и  земледѣлісмъ.  —  См. 
С  Ь.а  (І^іск,  «ТЬгее Уеагз  тѣЬ ЬоЬеп^иІа  (1894); 
Сагпе^іе,  «Атопд  т,Ъе  МагаЬеІе»  (1894);  Ро- 
ѵѵеі,  «ТЪе  Маіаоеіе  Сатраі^п  1896»  (1901). 

ЭІатавуль  (Матавул>),  С  им  о — выдающейся 
сербскій  писатель  (1852 — 1908),  уроженецъ.  Далма- 
ціп.  хорошо  нзучившій  итальянскій  яз.  и  быть  сер- 
бовъ  Герцеговины  и  Черногоріи,  М.  выступилъ 
стнхотвореніемъ  «N06  и  осі  Іѵаіуе»  (1843),  затѣмъ 
обратился  къ  разсказамъ  изъ  народнаго  быта.  Онъ 
далъ  прекрасные  образцы  сельской  реалистической 
новеллы,  соперничая  съ  романтнкомъ  въ  той  же 
области  Ст.  Любищей  и  нерѣдко  приближаясь  къ 
фотографированію.  Лучшее  изъ  его  произведеній — 
романъ  «Бакоша  Фра-Брне»  (1892),  3  изд.;  затѣмъ 
идутъ  прекрасные  разсказы  въ  сборникахъ  II 
Црые  Горе  и  Примор^'а»  (1888  и  1889),  «Са  Лдрана» 
(1891),  «Из  разніцех  кра^ева»  (1893),  «С  мора  и 
планине»  (1901),  «Београдске  приче»  (1902),  «Не- 
мирно душе»  (1908)  и  др.  М. — одннъ  изъ  наиболѣе 
образованныхъ  сербскихъ  художнпковъ  слова,  обла- 
дающій  тонкимъ  чутьемъ  и  прекраснымъ  языкомъ. 
Переводы:  «Поварета»  («Слав.  Вѣкъ»,  тт.  XXVI] 
п  XXVIII);  «Черногорскіе  разсказы»  («Р.  Вѣстн.», 
1891,  тт.  X,  XII);  «Сотникъ».(«Жизнь»,  1900,  т.  IX).— 
См.  «Г.  СкерлиЬ,  «Писце  и  каиге»  (т.  I):  Марко 
Пар,  «Мо,]е  симпатще»  (т.  II,  1913);  В.  К — въ, 
«С.  М.»  («Слав.  Изв.»,  1908,  тт.  I — III);  статьи  въ  і 
посвященныхъ  М.  номерахъ  XIII — XIV  журнала 
сБранково  Коло»  (1908);  У.  ПониЬ,  «Библио- 
графіуа  о  С.  М.»  («Српски  Кв.иж.  Гласи.»,  т.  XXI. 
19  в). 

Матаг«1.и>па  ( Маіадаіра)— гор.  въ  Никара- 
гуа. 15  749  жит. 

Матадор?»  (исп.  Маіайоц—  умертвитель») — 
въ  бояхъ  быковъ  служители,  добивающіе  животное, 
иногда  же  и  главный  тореадоръ. 

Матайя  (Маіа.іа).  В  и  к  т  о  ръ  —  австрійскій 
экономиста  (род.  въ  1857  г.),  нрофессоръ  въ  Вѣнѣ  п 
Иннсбрукѣ,  видный  дѣятель  министерства  тор-' 
говлн.  Глапные  груды:  1>ег  ГпГегпеІппегцчлѵіпп 
(И.,  1КЧ[),  Паз  Кеспі  Дез  ЗсЪайепегзат/ез 
\'от  Зіагнірипкіе  ііег  Катіопаіокопотіе»  (Лпц., 
1888),  «Сггоззтадагіпе  ішсі  Кіеіпііаініеі»  (1891), 
«Біе  Ре^еіші^  іег  Ѵаіта  іп  ОезІеггеісЬ- 
Гіп^агп»  (Инпсбрукъ,  1892),  «О-тшнігізз  Лез  6-е- 
лѵегЬегесЫз  ипа*  ііег  АгЬеіІегѵегзісЬегип^»  (Лпц., 
1899),  «Біе  Кекіате»  (Лпц.,  1910). 

Матаморо«"і»  (исп.  умертвитель  мавровъ») — 
прозваніе  св.  Іакова  (Заптла^о  йе  Сошрозіеіа),  пат- 
рона  Испаніи,  помощи  котораго  приписывались  по- 
бѣды  надъ  маврами.  Капитанъ  М.  —  одпнъ  изъ 
постоянныхъ  тиновъ  испанской  комедіи:  хвастливый 
воинъ. 


Матаморосъ  (Маіотагоз).  М 
испанскін  офицері  (1835—-66),  перешедшій  иъ  про- 
тестантство и  приговоренный  за  по  въ  каторжной 
работѣ.  Депутаціи  представителей  различны  ,  ь  вадіі 
съ  трудомъ  удаюсь  добиться  замѣны  наказан  і  я  18- 
гнаніемъ.  Съ  своими  тоже  номнловаяНЖМВ  друзьями 
М.,основалъ  въ  По,  Лозаннѣ  и  Женен!»  учреждения  для 
евангелизаціи  Пснаніи. 

Маталсась  (Маѣапгаз)   порта  і 
режьѣ  о-ва  Кубы  (Средн.  Америка),  въ  100  км. 
отъ  Гаванны;  56  000  жит.  Гл.  гор.  провинціп  М.  Вы- 
возъ  сахара.  Основанъ  въ  1693  г. 

Иатапанъ  (мысъ  Маіарап)— южн.  ок. 
ность  греч.  п-ова  Морей,  подъ  36°  22'  с.   ш.  и 
22°29'  в.  д.:  въ  древности  Тенаръ,  съ  одноимен- 
ным ь  поселеніемъ  и  святилищемъ  Посейдона. 

Ма тарншванъ  (ссщскр.  МаТагі<лап) —  въ 
Ригведѣ  существо,  обитающее  въ  воздушномъ  про- 
странств и  принесшее  оттуда  на  землю  огонь-Апш. 
Некоторые  видятъ  въ  немъ  символъ  вѣтра,  другіе. 
съ  болыпимъ  правдоподобіемъ,  символъ  молніи. 
Миѳъ  о  М.  имѣетъ  видимую  связь  съ  гречески чъ 
миѳомъ  о  Прометеѣ.  Иногда  имя  М.  является  :нш- 
тетомъ  самого  Агни. 

Матарі»  (МаІагіеЬ):  1)  Гор.  въ  Даміеттѣ.  в  і 
южн.  берегу  оз.  Мензалэ  (Египетъ);  болѣе  12000 
жит.  -  рыболововъ,  потомковъ  гиксовъ. — 2)  Дер.  въ 
9  км.  къ  СВ  отъ  Каира;  чудотворное  дерево  Марін. 
подъ  коимъ,  по  преданію,  отдыхало  Св.  Семейство 
во  время  бѣгства  въ  Египетъ;  нынѣшнее  дерево  по- 
сажено въ  1672  г.,  на  мѣстѣ  ранѣе  здѣсь  росшаго. 

Матаро  (Маіагб) — гор.  и  портъ  въ  пров.  Бар- 
се.тонѣ,  у  Средиземнаго  м.;  1970  )  жит.;  мореходные 
классы,  винодѣліе,  фабрики,  пзготовленіе  кружевъ. 
кораблестроеніе. 

Матауа  пли  Матау — одпнъ  изъ  Курильских^ 
о-вовъ,  къ  Ю  отъ  о-ва  Раукоке  и  къ  СВ  отъ  о-ва  Раі  - 
шуа.  15  км.  дл.  п  8  км.  шир.;  гористъ;  въ  к  .л;  п. 
его  части  дѣйствующій  вулканъ — Ппкъ  Сарычева 
(1560  м.).  Въ  сѣв.  части  обитаемыя  долины.  Древее- 
ная  растительность  (ольха,   рябина  и  кедровникъі. 

Матач  и  л  гай —гора  Камчатской  обл..  на  б 
регу  залива   Св.  Креста  (Анадырской  губы),  подъ 
полярнымъ  кругомъ.   Выс.  2798  м.;  самая  высокая 
вершина  полярной  области  сѣвернаго  полушарія. 

Матвѣевскій,  Павелъ  Алеі 
протоіерей,  магистръспб.  академіи  (ум.  въ  1900  г.». 
Груды:  «Катакомбы»  (СПБ.,  1867);  сХрамъсв.  Софіп 
въ  Константинополѣ»  (іЬ..  1869):  «Дванадесятые 
праздники  и  св.  Пасха»  (іЬ..  1891);  «Евавгельпма 
исторія  о  Богѣ-Словѣ.  Сынѣ  Божіемъ»  (іЬ.,  1890). — 
См.  «Церк.  Вѣстн.»  (1900,  Л°  50)  и  «Церк.  Вѣд. 
(1900,  №  52). 

Латвѣевъ.  Алекс  андръ  Пав.твпчъ— 
врачъ  (1816 — 82).  Окѳнчилъ  курсъ  въ  нОсковсЕі  а 
унпв.  Былъ  профессоромъ  въ  кіевскомъ  унпв.  П" 
каѳедрѣ  акушерства,  женскпхъ  и  дѣтскпхъ  боіізнеб. 
Напеч.:  «Руководство  къ  повивальному  искусству  хі.: 
повивальныхъ  бабокъ»  (Кіевъ,  1853:  3-е  изд..  Кісвъ. 
1870),  «Курсъ  акушерства»  (Зчч.,  Кіевъ,  18Ю— одно 
изъ  первыхъ  оригинальный  русских!  оониненій  по 
акушерству). 

Матвѣевъ.  А  и д  ре й  А  р т  а  м  о н  о  в  и ч  ъ— 
государственный  дѣятель  (1666  —  1728).  сынъ 
А.  Сергѣевича  М.  На  восьмоыъ  году  пожалована 
въ  комнатные  стольники:  въ  царствованіе  Ѳедора 
Алексѣевпча  послѣдоваіъ  за  отцомъ  въ  ссылку 
п,  едва  избѣжавъ,  по  возвращеніи,  смерти  въ  дни 
стрѣлецкаго  бунта,  снова  былъ  высланъ  изъ  ВІОСЕВЫ 
по  требованію  стрѣльцовъ.  Въ  1691 — 93  гг.  М.  вое- 
водствовалъ  въ  Двинскомъ  краѣ,  а  въ  1700  г.  волу- 
;  чаетъ  дипломатическое  назначеніе,  сначала  въ  каче- 
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ствѣ  посла  при  Голландских*  Штатахъ,  потомъ  — 
въ  Австріи.  Въ  Голландіи  его  задача — склонять  Штаты 
къ  посредничеству  между  Россіей  ы  Швеціей  и  одно- 
временно— -«распалять  злобу  англичан*  и  голландцев* 
противъ  шведа»;  въ  Австріи  онъ  долженъ  былъ  до- 
биваться заключенія  союзнаго  договора  съ  Вѣнскимъ 
дворомъ.  Въ  1705  г.  онъ  въ  Парижѣ,  ведетъ  пере- 
говоры о  возвращеніп  конфискованныхъ  француз- 
ским* правптельствомъ  русскихъ  торговыхъ  судовъ, 
а  главное — о  посреднпчествѣ  Франціи  вмѣсто  укло- 
нявшейся отъ  этой  роли  Голландіи;  съ  той  асе  глав- 
ной цѣлыо  М.  ѣдетъ  въ  1706  г.  въ  Англію,  при  чемъ 
получаетъ  полномочіе  обѣщать  англійскому  прави- 
тельству за  посредническіе  успѣхи  вступленіе  Рос-- 
сіи  «въ  великую  аліанцыю».  Усилія  М.  не  сопрово- 
ждались, однако,  особыми  успѣхами.  Въ  Голландіи 
онъ  напрасно  устраивал*  «первымъ  господамъ  н 
госпожам*»  собранія  въ  своемъ  домѣ,  «забавы  кар- 
тами» и  «иныя  утѣхн»;  во  Франціи  ему  пришлось 
убѣдиться,  что  «дружба  съ  французами,  чрезъ  сла- 
дость своихъ  комшшмснтовъ,  въ  прибыльном*  дѣлѣ 
малой  случай  намъ  кажетъ»;  а  англійское  м-во,  по 
его  прпзнанію,  «въ  тонкостяхъ  и  пронырствахъ  суб- 
тельнѣе  самих*  французовъ»,  здѣсь  «отъ  слов*  глад- 
кихъ  и  безплодныхъ  происходить  одна  трата  вре- 
мени». Въ  Англіи  М.  подвергся  далее  насилію  и 
аресту,  но  жалобѣ  одного  кредитора,  и  это  обстоятель- 
ство стало  предметом*  продолжительных*  диплома- 
тическихъ  объясненій  между  Петербургомъ  и  Лон- 
дономъ.  Нѣсколько  успѣшнѣе  была  дѣятельность  М. 
въ  Австріи,  хотя  и  здѣсь  не  привела  къ  опредѣлен- 
нымъ  результатам*.  Въ  1716  г.  М.  былъ  отозванъ 
въ  Петербург*,  съ  титуломъ  графа  римской  имперіи 
и  въ  чинѣ  тайнаго  совѣтника;  въ  Петербургѣ  ему 
поручено  было  сначала  завѣдываніе  морской  акаде- 
мией, а  въ  1719  г.  онъ  былъ  назначенъ  еенаторомъ 
и  президентомъ  юстицъ-коллегіи,  въ  1724  г.  М.  - 
презндентъ  московской  сенатской  конторы.  Въ 
царствованіе  Екатерины  I  М.'  не  былъ  включенъ 
въ  составъ  Верховнаго  Тайнаго  Совѣта,  а  вмѣсто 
того  былъ  командированъ  ревизовать  Москов- 
скую губ.  Найдя  всюду  «непостижимое  воровство 
п  хпщенія»,  онъ  подвергъ  виновныхъ  суровымъ  на- 
казаніямъ,  въ  одномъ  случаѣ — далее  смертной  казни, 
и  послѣднее  обстоятельство  отчасти  явилось  причи- 
ной его  выхода  въ  отставку,  въ  1727  г.  По  отзывамъ 
иностранцевъ,  М.  выдѣлялся  своей  образованностью 
пзъ  среды  русскихъ  людей  того  времени.  Въ  дѣтствѣ 
воспнтателемъ  его  былъ  образованный  бѣлорусскій 
шляхтичъ  Подборскій,  а  извѣстный  Н.  Спаѳарій 
училъ  ого  «по-латыни  и  по-гречески»,  впослѣдствін 
онъ  свободно  говорплъ  на  латинскомъ  яз.  Отъ  него 
остались  «Записки»,  въ  которыхъ  описаны  событія 
1682 — 98  гг.,  съ  особенной  подробностью— стрѣлецкій 
бунтъ.  Пострадавши  отъ  партін  Софьи  и  отъ  стрѣль- 
цовъ,  М.  очень  субъективенъ;  все  же  его  «За- 
писки» остаются  цѣннымъ  нсточникомъ.  Онѣ  напе- 
чатаны у  Туманскаго:  «Собраніе  записокъ  и  со- 
чнненій  о  Петрѣ  Великомъ»  (тт.  I  и  III);  у  Саха- 
рова: «Записки  русскихъ  людей».  —  См.  П  е- 
карскій,  «Русскіе  мемуары  XVIII  ст.»  («Совре- 
меннпкъ».  1855,  №  4);  Невилъ  («Рус.  Старина», 
1891,  №  9);  «Лизекъ»  («Ж.  М.  Н.  Пр.»,  1837,  №  11); 
Пекарскій,  «Поѣздка  гр.  Матвѣева  въ  Парижъ» 
(«Современннкъ»,  1856.  №  6);  «Архивъ  кн.  Кура- 
кина .  тт.  II  —  У);  «Сборпикъ  И.  Р.  И.  Общ.», 
т.  XXXIX. 

ІІатвѣевт.,  Андрей  Матвѣевичъ  — 
лшвошюецъ  (1701 — 39).  Въ  1716  г.  отправленъ  Пе- 
тромъ  В.  въ  Голландію,  гдѣ  обучался  живописи  у 
Кареля  де  Мора  и  Схора;  затѣмъ  состоял*  учени- 
ком* антверпенской  академіи.  Въ  1727  г.  вернулся  , 


на  родину.  Изъ  сохранившихся  произвсденій  его 
нзвѣстны:  автопортрет*  съ  лееной  (въ  музсѣ  акад.  худ.) 
п  портреты  князя  п  княгини  Голицыных*  (въ  иод- 
московномъ  имѣныі  «Петровское»).  Ему  приписы- 
ваются таклее  «Битва  на  Куликовском*  полѣ>  (в* 
музеѣ  Александра  III)  и  аллегорическая  картина  іп> 
собраніи  гр.  Строганова,  въ  Петроградѣ.  Образа  М. 
въ  Петропавскомъ  соборѣ  н  въ  Симеоновской  церкви 
въ  Петроградѣ,  сплошь  переписаны.  —  Ср.  П.  II. 
П  е  т  р  о  в  ъ,  «Русскіе  живоппсцы-пенсіонеры  Петра 
Вел.»  («Вѣстникъ  изящныхъ  искусствъ»,  1883). 

Матвѣевъ,  Артамонъ  С  е  р  г  ѣ  е  в  и  ч  ъ— 
извѣстный  московскій  дипломат*  (1625 — 82).  Сначала 
стрѣлецкій  голова,  съ  1654  г. — столышкъ  п  полков- 
ник* стрѣлецкій,  въ  1671  г. — думный  дворянинъ  и  на- 
мѣстникъ  Серпуховскій,  въ  1672  г. — окольничій,  въ 
1673  г. — блилшіп  окольничій,въ1674  г. — ближніГі  боя- 
рин*. Отец*  его  былъ  дьяком*  н  извѣстенътѣмъ,  что  въ 
1634  г.  ѣздіілъвъ  Турцію  «въ  товарпщахъ»  съ  Г.  И. 
Коробышымъ,  а  въ  1645  г. — въ  Персію  «въ  товарп- 
щахъ» лее  съ  В.  С.  Волконскимъ.  Отъ  отца  М.  получил* 
значительный  вотчины.  На  тринадцатомъ  году  был, 
взятъ  во  дворецъ  «въ  лентье»  и  воспитывался вмѣетѣ 
съ  царевичем*  Алексѣемъ.  Сблплсеніе  перешло  в* 
прочную  друлебу.  По  вступленіи  Алексѣя  Михайло- 
вича на  престол*  М.  скоро  начинает*  получать 
отвѣтственныя  порученія,  хотя  довольно  долго 
остается  въ  невидномъ  званіи  стрѣлецкаго  головы. 
Во  время  польскаго  похода  1654  г.  онъ  участвует* 
въ  переговорах*  о  .сдачѣ  Смоленска;  въ  1854  же  году 
ѣдетъ  въ  Малороссію  въ  составѣ  «великаго  посоль- 
ства» В.  В.  Бутурлина  и  присутствуетъ  на  знамени- 
той Переяславской  радѣ;  въ  1656 — 57  гг.  двал;ды 
посылается  въ  Литву  и  Польшу  для  переговоров* 
съ  гетманомъ  Гонсѣвскимъ  объ  избраніи-  Алексѣя 
Михайловича  на  польскій  престол*,  а  въ  промежуткѣ 
ведетъ  переговоры  въ  Малороссіи  съ  гетманомъ 
Выговскпмъ.  Въ  1666  г.  на  М.  возлагается  валшая 
обязанность  состоять  при  восточных*  патріархахъ, 
пріѣзлсавшихъ  въ  Москву  для  суда  надъ  Никономъ. 
Въ  1669  г.  М. — снова  въ  Малороссіи,  куда  посланъ 
вмѣстѣ  съ  Г.  Г.  Ромодановскимъ  въ  виду  наступи  г,- 
шихъ  тамъ  смутъ;  результатомъ  были  постановлен і я 
Глуховской  рады,  которыми  надолго  опредѣлилось  по- 
ложеніе  Малороссіи,  и  въ  выработкѣ  которыхъ  М.,  не- 
сомненно, пгралъ  главную  роль.  Вскорѣ  шовозвраще- 
ніп  М.  назначается  начальникомъ  Малороссійскаго 
приказа  вмѣсто  Ордина-Нащокина  и  съ  этого  времени 
проявляетъ  улсе  собственную  инпціативу  въ  слолс- 
ныхъ  и  запутанныхъ  вопросахъ,  связанныхъ  съ  ма- 
лороссійекими  отношеніями.  Въ  1671  г.  М.  смѣнил* 
Ордина-Нащокина  и  въ  завѣдываніи  Посольским  * 
приказом*,  послѣ  чего  вся  внѣшняя  политика  Россііі 
переходит*  въ  его  руки.  Пололсеніе  М.  становится 
особенно  прочнымъ  съ  тѣхъ  поръ,  как*  царь  Але- 
ксей женился  на  его  племянницѣ  и  воспитанниц!.. 
Н.  К.  Нарышкиной.  Въ  послѣдніе  годы  царствования 
Алексѣя  Михайловича  М. — самый  влілтельный  из* 
приближенных*  царя.  За  время  управленія  Мало- 
россійскимъ  п  Посольским*  приказами  онъ  «учи- 
нилъ,  по  его  собственному  выралсенію,  прибыли  ве- 
ликія»  государевой  казнѣ:  построилъ  аптеку  н  кру- 
жечный дворъ,  и  изъ  доходовъ  отъ  ннхъ  «сдѣлал* 
дворы  каменные — Посольскій,  греческій,  лавки»,  и, 
сверх*  того,  ежегодно  доставлял*  въ  Тайный  и  др. 
приказы  по  60  т.  руб.  Важнымъ  дѣломъ  его  была 
новая  организація  продовольствія  московских  ь 
войск*,  распололсенных*  на  Украинѣ:  вмѣсто  хлѣб- 
ных*  запасов*  туда  стали  посылать  из*  Москвы 
деньги,  что  было  много  экономнѣе  и  удобнѣе.  М.  лее 
расширил*  операціи  московскаго  монетнаго  двора. 
В*  1672  г.  М.  заключил*  новый  договор*  съ  армян- 
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ской  компаніей  по  торговлѣ  персидски мъ  шелкомъ, 
предоставлявшей  по  сравнению  съ  договором*  Н><і7г. 
значительный  выгоды  казнь  в  русскимъ  купцамъ. 

немъ  также  былъ  отправленъ  въ  Китай  Н.  Спа- 
ѳарій  съ  порученіемъ  составить  подробное  описаніе 
пути  отъ  Тобольска  до  китайской  границы.  М.,  ве- 
сомнѣнно.  оказывалъ  вліяиіе  и  на  другіл  стороны 
і  правленія,  хотя  и  не  поддающееся  точному  опредѣло- 
нію.  -Вскорѣ  нослѣ  счерти  Алексѣн  Михаиловича 
М..  но  проискамъ  своихъ  враговъ — Милоелавскихъ, 
подвергся  оиалѣ:  подъ  нредлогомъ  обиды,  будто  бы 
причиненной  нмъ  одному  иноземному  послу,  М.  былъ 
уетраненъ  отъ  завѣдыванія  Посольскимъ  приказомъ 
и  носланъ  воеводой  въ  Верхотурье.  Вслѣдъ  затѣмъ 
иіп.  быль  обвипенъ  въ  чернокнижіи  и,  лишенный 
безъ  суда  боярства  и  имѣній,  съ  дороги,  изъ  Казани, 
былъ  отправленъ  въ  ссылку,  въ  Пустозерскъ.  Въ  Пу- 
етозерскѣ  М.  пробылъ  около  4  лѣтъ  въ  очень  тяже- 
лыхъ  условіяхъ,  писалъ  отсюда  царю  Ѳедору  Але- 
ксеевичу оправдательный  челобитный,  просилъ  также 
сидѣйствія  у  иатріарха  и  у  вліятельныхъ  вель- 
можъ;  но  добился  только  незначнтельнаго  облегченія 
своей  участи:  былъ  переведет,  въ  Мезень.  Только 
въ  1081  г..  по  просьбѣ  второй  жены  Оедора  Але- 
ксѣевича,  М.  М.  Апраксиной,  приходившейся  М. 
крестницей,  его  перевели  въ  г.  Лухъ,  при  чемъ 
тогда  же  объявлена  была  его  невиновность,  и  ему 
были  возвращены  оставшіеся  за  раздачей  прежніе 
пожитки  .  п  далее  пожалована  новая  обширная 
в.пчина— с.  Верхній  Ландехъ  (Суздальскаго  у.). 
Съ  нзбраніемъ  на  царство  Петра,  когда  пар- 
тли  Нарышкиныхъ  восторжествовала,  М.  немед- 
ленно былъ  вызванъ  въ  Москву,  гдѣ  ему 
предстояло  стать  главной  опорой  воваго  прави- 
тельства. Онъ  пріѣхалъ  въ  Москву  11  мая  1682  г.. 
а  15-го  произошелъ  стрѣлецкій  бунтъ,  и  М.  сдѣлался 
одной  изъ  первыхъ  его  жертвъ:  онъ  былъ  изрубленъ 
стрѣльцами  на  глазахъ  царской  семьи.  —  М.  былъ 
ііднимъ  изъ  выдающихся  и  образованныхъ  людей 
своего  времени.  Опъ  умѣлъ  цѣннть  преимущества 
западной  культуры  и  охотно  поддержнналъ  сношенія 
съ  иноземцами.  Обь  этомъ  свидетельствовала  уже 
обстановка  его  дома:  заграничныя  зеркала,  картины, 
часы  затѣйливой  конструкціи,  росписные  потолки. 
Познакомившись  съ  театральнымъ  искусствомъ  Нѣ- 
мецкой  Слободы,  М.  изъ  своихъ  дворовыхъ  людей 
составилъ  труппу  актеровъ,  поручивъ  обучить  пхъ 
иѣмцу,  и  потомъ  тѣшилъ  царя  театральными  пред- 
ставлениями; когда  тотъ  пріѣзл;алъ  къ  нему  въ  гости. 
Въ  домѣ  М.  лсенщины  стали  свободно  появляться 
въ  мужскомъ  обществѣ,  и  благодаря  этому  царь 
Алексѣй  могь  познакомиться  съ  Н.  К.  Нарышкиной. 
М.  былъ  не  чуждъ  литературной  дѣятельности: 
онъ  составплъ,  между  прочимъ,  «Исторію  русскихъ 
государей,  славныхъ  въ  ратныхъ  нобѣдахъ,  въ  ли- 
цахъ»  и  «Исторію  пзбранія  и  вѣнчанія  на  царство 
Михаила  Оедоровича»  (недошли  до  насъ).  Сдерлсан- 
иый  но  характеру,  М.  очень  осторожно  пользовался 
дружбой  Алексѣя  Михайловича,  умѣлъ  не  задѣвать 
самолюбія  другпхъ.  Сдерлсапность  и  осторожность 
характернзуютъ  его  и  какъ  государствешіаго  дѣнтеля. 
Въ своей  дипломатической  дѣятельности  онъ  неуклонно 
дерліалсл  опредѣленной  системы.  Передъ  русской 
диплоМатіей  стали  два,  трудно  прнмирнмые,  во- 
проса—  объ  отношенін  къ  Швсціи  и  къ  Польшѣ. 
ІІослѣ  того,  какъ  попытка  разрѣгаить  оба  вопроса 
одновременно  войнами  1654—55  гг.  окончилась  не- 
удачей, —  приходилось  выбирать  пли  пріобрт.тсніе 
Палтійскаго  берега  иутсмъ  повой  войны  со  шведами, 
но  съ  полсертвовапіемъ  русскими  интересами  въ  Ма- 
лороссии въ  пользу  Полыни,  или  наоборотъ — отстан- 
ваніе  всѣхъ  правъ  въ  Малороссіп.  но  съ  отказомъ 


отъ  видовъ  на  Балтійское  м.  М.  рѣтнтоіьно  вы- 
бралъ  вторую  программу  и  на  этомъ  столкнулся 
съ  Ординымъ-Нащокинымъ,  настаивавшим  і.  на  пер- 
вой. Со  времени  заключепія  Андрусовскаго  пере- 
мирія,  поставившаго  для  Россін  практически  невы- 
полнимое условіе —  уступку  Кіева  поляк амъ.  начи- 
нается между  обеими  дипломатами  борьба,  не  прини- 
мавшая,,правда,  рѣзкихъ  формъ,  но  постоянная  и 
упорная,'  'закончившаяся  полной  побѣдой  М.  Въ 
противоположность  < (рдину-ІЬпцокину,  руководивпм  - 
муся  въ  ма.юроссійскомъ  вопросѣ  исключительно  ■  - 
ображеніями  выгоды,  М.  видѣлъ  въ  присоединеніи 
Малороссіи  къ  Москвѣ  народное  историческое  дѣло, 
шрицѣпленіе,  какъ  онъ  выражался,  вѣтвя  къ  при- 
личному корени»,  и  въ  этомъ  нашелъ  полное  сочув- 
ствіе  себѣ  со  стороны  царя  Ллексѣя.  Отсюда  —  его 
мягкость  и  терпѣливость  въ  сношеніяхъ  съ  предста- 
вителями Малороссіи,  стрем.іеніе  опереться  тамъ  на 
народныя  массы, — свойства,  снискавпіія  ему  широ- 
кую популярность  на  Украинѣ.  гдѣ  его  прямо  на- 
зывали «добродѣемъ  и  батькой «милости  государ- 
евой ко  всей  Украйнѣ  неотступпымъ  просителемъ  . 
Отсюда  же  его  склонпость  идти,  навстрѣчу  Швеціи. 
[  которая  въ  это  время  стремится  къ  прочному  миру  съ 
I  Москвой,  и  въ  которой  М.  разечптывалъ  найти  под- 
держку въ  борьбѣ  съ  Польшей.  Изъ  ссылки  .4.  пи- 
салъ въ  одной  своей  челобитной  Ѳедору  Алексѣевпчу. 
разумѣя  свою  политику  въ  Малороссии:  "на  тѣхт.  всѣхъ 
бояръ  и  воеводъ,  которые  нынт,  при  вашей  государе  и 
милости  предстоять,  шлюсь,  какъ  я,  холопъ  твой,  (  Ъ 
ними  былъ  у  вашихъ  государевыхъ  дѣлъ,  и  ниг.ѵт.  в 
меня,  холопа  твоего,  челобитства,  явокъ  и  иэвѣтовъ 
ни  въ  какомъ  дѣлѣ  не  бывало;, — и.  повнднмому.  онъ 
имѣлъ  право  говорить  такъ.  разъ  даже  враги  его 
могли  выдвинуть  нротивъ  него  только  вздорное  обвп- 
нсніе  въ  черпокнил;ін.  —  См.  «Исторія  о  вевкрвомъ 
заточепін  боярина  Матвѣева  :  Сахаровъ,  -5,- 
ниски  русскихъ  людей-;  Эйнгорнъ,  сОчерка  во 
исторіи  Малороссіп»;  Матвѣевъ.  <А.  С.  Матвѣевы 
(«Рус.  Мысль»,  1901,  №№  8  и  9);  Форстен  ъ, 
Сіюшепія  Швецін  и  Россіи  во  второй  половинѣ 
XVII  в.»  («Ж.  М.  Н.  Пр.  .  1898);  Щепотьевъ. 

Блнжпііі  боя|)ннъ  А.  С.  Матвѣевъ  :    Диііесеніе  • 
посольстве  Лпзекиѵ  (  Ж.  М.  Н.  Пр.»,  18:57.  .V  1!'. 

Шатвѣевъ,  П  а  в  е  л  ъ  Александрович! 
изслѣдователь  обычнаго  права.  Род.  въ  1844  г. 
Окончивъ  курсъ  на  юрид.  фак.  харьковскаго  униг.. 
слуленлъ  по  судебному  вѣдомству.  пыль  сии&тимкомъ 
діірекціп  правосудии  Вост.  Румеліи  (1881— 82); 
въ  1889 — 99  гг.  былъ  цензоромъ  въ  СПВ.  Литера- 
турную   дѣятельность   иачалъ  корреспондснціямн 
въ  «С.-Петербургсіснхъ  Вѣдомоетяхъ»  Корша.  :іа- 
тѣмъ  состоялъ  сотрудннкомъ  сЖурн.  Мни.  Юстяціи  . 
«Судсбнаго  Вѣстн.»,  «Зарп»,  «Русской  Рѣчи>,  Акса- 
ковской   сРуси»   и  др.  Избранный  секретарем ь 
комиссін,  образованной  при  Географпч.  Общ.  для 
изученія  народныхъ   юрндичеекпхъ  обычаевъ.  М. 
составилъ  программу  для  ихъ  собпранія,  выпустплъ 
«-Очерки    народи,    юрнднч.   быта  Самарск.   гу  і. 
(СПВ.,  1877)и  редактировать  сСборникъ  народи. 
!  юрнднч.  обычаевъ»  (СПВ.,  1878).  Въ  1880    1«.ию  гг. 
I  иапеч.    нѣеколько    нсторнч..  крнтич.   и  историко- 
!  литерат.  статей  въ  «сіісторпч.  Вѣстн.»,  «Русек.  Вѣстн.» 
I  (подъ   своею   фамиліею   и    подъ  псевдовнмомъ: 
!  П.  Ачкасовъ).  «Русск.  Старпнѣ»  и  др.  Отдѣлыю 
издалъ:  «Болгарія  нослѣ  Берпшясаго  контре 
I  (СПБ.,  1887)  и  <  Гоголь  и  его  переписка  съ  (ртзыші 
(СПВ..  и  др. 

Матиѣевъ.  Ѳ Ѳ Д  о ръ  М в  га  плов  ц ч ъ  — 
жпвоппсецъ-пейзалсисп.  (1758  —  1826),  СИНЬ  солдата 
л.-гв.  Измайловскаго  полка.  Воспитывался  въ  акад. 
і  худож.  съ  17(>1  по  1778  г.  и,  окончивъ  курсъ  съ 
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мал.  зол.  медалью,  въ  теченіе  года  оставался  при 
академіи,  въ  качествѣ  ея  пенсіонера.  Въ  1779  г. 
получнлъ  болыіі.  зол.  медаль  и  отправленъ  за  гра- 
ницу. Посѣтилъ  Германію  и  Швейцарію,  жилъ  и 
работал»  въ  Италіи,  въ  Римѣ  пользовался  руковод- 
ствомъ  Ф.  Гаккерта.  По  окончаніи  срока  команди- 
|)овки  дважды  ѣздплъ  на  долгое  время  снова  въ 
Нталію,  гдѣ,  такимъ  образомъ,  протекла  большая 
часть  его  жизни.  Ум.  въ  Римѣ.  Картины  М.  не- 
когда пользовались  уваженіемъ  не  только  въ  Рос- 
ой, но  и  въ  ІІталіи.  Изъ  ннхъ  можно  указать  на 
рядъ  пейзажей  (большей  частью  виды  окрестностей 
Рима,  Римской  Кампаньи  и  Тосканы)  въ  музеѣ 
Александра  III  н  въ  акад.  худ.  и  на  сицилійскіе 
виды,  въ  московскомъ  Румянцев,  музеѣ. 

Матвѣевы — дворянскіе  роды.  Одинъ  происхо- 
дить отъ  Кирилла  Ивановича  М.,  бывшаго 
воеводою  при  ц-арѣ  Іоаннѣ  Васильевичѣ  Грозномъ. 
Изъ  этого  рода  А р т а м о н ъ  Сергѣевичъ  М. 
(см.  выше).  Сынъ  его  Андрей  Артамонов ичъ 
(см.  выше)  возведенъ  въ  1715  г.  въ  графское  досто- 
инство Св.  Римской  имп.  Потомство  ихъ  пресѣклось. 
Прочіе  роды  М.,  болѣе  80,  позднѣйшаго  происхо- ! 
жденія. 

Матвей  или  М  а  т  ѳ  і  й  (МаШііаз)  —  римско- 
германскій  имнераторъ  (1557 — -1619),  третій  сынъ 
императора  Максимиліана  II.  По  приглашенію  като- 
лической партіи  въ  Нидерландахъ,  не  лселавшей  испан- 
скаго  владычества,  но  не  довѣрявшей  Вильгельму 
Оранскому,  въ  1577  г.  прпбылъ  въ  Нидерланды  и  въ 
1578  г.  былъ  провозглашенъ  штатгальтеромъ.  По  дѣй- 
ствительная  власть  осталась  въ  рукахъ  Вильгельма, 
и  въ  1581  г.  М.,  убѣдивншсь  въ  своемъ  безсиліи,  сло- 
жилъ  съ  себя  свое  званіе.  Въ  1593  г.  онъ  былъ  назна- 
ченъ  ламѣстнпкомъ  Австріи  и  здѣсь  сблизился  съ 
епископомъ  Клезлемъ,  сдѣлавшнмся  его  главнымъ 
совѣтникомъ.  Въ  1606  г.  М.  взялъ  на  себя  посред- 
ничество между  пмператоромъ  Рудольфомъ  II  и  венг- 
рами и  воспользовался  этимъ  для  того,  чтобы  от- 
нять у  него  Австрію,  Венгрію  и  Моравію  (1608). 
Чтобы  обезлечить  за  собой  эти  области,  М.  долженъ 
былъ  сдѣлать  уступки  протестантамъ  и  расширить 
права  государственныхъ  чиновъ.  Въ  1611  г.  М.  вос- 
пользовался ссорой  Рудольфа  II  съ  чехами,  чтобы 
отнять  у  него  и  Богемію,  а  въ  1612  г.  послѣ  смерти 
Рудольфа  II  былъ  избранъ  пмператоромъ.  Прими- 
рительная политика,  которую  ему  рекомендовалъ 
Клезль,  оказалась  невозможной.  Съ  Турціей  онъ 
долженъ  былъ  заключить  невыгодный  миръ,  а  вслѣдъ 
за  тѣмъ  въ  угоду  эрцгерцогамъ  признать  свопмъ 
наслѣдникомъ  своего  двоюроднаго  брата  Фердинанда 
Штирійскаго,  пзвѣстнаго  своей  ненавистью  къ  про- 
тестантамъ. Попытка  М.  нарушить  права,  дарован- 
ный чехамъ  «грамотой  величества;,  вызвала  въ  Бо- 
геміи  возстаніе  (1618).  Тогда  Фердинандъ  добился 
удаленія  Клезля  и  отнялъ  власть  у  дряхлаго  М., 
который  вскорѣ  послѣ  этого  умеръ. 

Ма  гнЬіі  I  Іѵорвіінъ  —  венгерскій  король 
въ  1458 — 90  гг.,  второй  сынъ  Яна  Гуніада.  Род.  въ 
1440  г.;  враги  его  отца  дерлсали  его  плѣннымъ  въ 
Чехін  до  1458  г.,  когда  онъ,  по  смерти  Владислава  Т 
Постума,  вступплъ  на  венгерскій  престолъ.  Многіе 
венгеревіе  магнаты  избрали  королемъ  имп.  Фрид- 
риха III,  но  М.  вскорѣ  сумѣлъ  привлечь  аристо- 
кратію  на  свою  сторону,  а  въ  1463  г.  заключить  миръ 
съ  пмператоромъ,  который,  за  извѣстную  сумму  де- 
иегъ  и  признаніе  его  правъ  на  наслѣдство,  выдалъ 
ему  корону  св.  Стефана.  Затѣмъ  М.  двинулся  про- 
тивъ  турокъ,  которые  опустошали  южныя  области 
Венгріи,  и  отнялъ  у  нихъ  часть  Босніи.  Онъ,  однако, 
не  продолжалъ  этой  войны,  а  обратился,  по  совѣту 
папы  Павла  II,  противъ  чешскаго  короля  ІОрія  Но- 


днбрада,  наслѣдиикъ  котораго,  польскін  принцъ  Вла- 
диславу былъ  иринуяеденъ  уступить  ему,  но  ольмюц- 
I  скому  миру  (1479),  Силезію,  Моравію  и  Лузацію  и 
признать  его  права  на  наслѣдство  въ  Чехіи.  Когда 
вновь  возгорѣлась  война  съ  Фридрихомъ  III,  М.  за- 
нялъ  часть  Австріи,  съВѣной,  которую  сдѣлалъ  своей 
столицей.  М.  былъ  нокровителемъ  наукъ,  приглашалъ 
знаменитым,  \  ченыхъ  и  собралъ  очень  цѣнную  биб- 
ліотеку  (ВіЫіоЙіеса  Согѵіпіапа).  Послѣ  М.  остался 
!  только  одинъ  незаконный  сынъ,  Іоаннъ  Корвинъ, 
стараиія  котораго  добиться  престола  не  увѣнчались 
[  успѣхомъ. — Ср.  «МаШііае  Согѵіпі  ерізѣоіае  а<1  го- 
і  тапоз  ропіШсез»    (Буданеттъ,  1891),  Ѵіітбз 
Ргапкпбі,  «М.  Ншіуасіі»  (Будапешта,  1880;  нѣм. 
изд.,  1891). 

Матвѣй — царевичъ,  сынъ  Дадіановъ,  Адышев- 
ской  или  Одышевскія  земли.  Въ  1682  г.  былъ  каз- 
|  ненъ,  послѣ  перваго  стрѣлецкаго  бунта.  Одышевскаа 
:  земля,  иначе  Одпшь — нынѣ  Мпнгрелія;  владѣтелиея 
звались  дадіанамн,  т.-е.  царями.  Въ  главномъ  архнвѣ 
министерства  иностранныхъ  дѣлъ  въ  Москвѣ  хра- 
нится дѣло — «Октябрь,  1682  г.  Дѣло  о  грузинцѣ  М. 
Леонтьевѣ,  назвавшемся  Одышевскія  земли  царя 
Дадіана  сыномъ». — Ср.  Вельяминов  ъ-3  е  р  н  о  в  ъ, 
Пзслѣдованіе  о   касимовскихъ   царяхъ  и  царевн- 
чахъ»  (СПБ.,  1887,  ч.  IV);  Бутковъ,  «Матеріалы 
для  новой  исторіи  Кавказа  съ  1722  г.  по  1803  г.» 
(СПБ.,  1869). 

МагігЪй  Нар  ижскі  й  (Маінеиз  Рагізіеп- 
зіз) — англійскій  хроникеръ  XIII  в.  (ум.  въ  1259  г.). 
Съ  1217  г.  монахъ  м-ря  св.  Албана,  вскорѣ  глава 
монастырскаго  «скрппторіяі,  М.  много  странство- 
валъ  по  Англіи  и  въ  1248  г.  посланъ  для  ревизін 
норвежскихъ  бенедиктннскихъ  монастырей.  М.  имѣлъ 
близкія  спошенія  съ  королемъ  Англіи  ГеырихомъШ 
и  Норвегіи,  Гакономъ  Г,  много  вращался  въ  кругу 
тогдашней  интеллигенціи.  Ея  настроеніями  пропи- 
таны исторпческія  писанія  М.,  и  если  его  страстный 
темперамента  и  политнческія  тенденціи  вносятъ 
рѣзкій  субъективизмъ  въ  изобралсеніе  фактовъ,  зато 
неромъ  его  не  движетъ  ни  страхъ,  ни  лесть.  М.  не- 
зависимая, яркая  натура,  интересный  выразитель 
того,  что  думали  его  круги  о  велпкихъ  современ- 
ныхъ  ему  событіяхъ  и  личностяхъ,  Иннокентіи  IV  и 
Фридрихѣ  II,  политикѣ  Генриха  III  (онъ  вражде- 
бенъ  Куріи  и  ненавндитъ  придворныхъ  любимцевъ 
англійскаго  короля).  Сочиненія  М.  (продоллсеніе  хро- 
никъ,  начатыхъ  въ  скрипторіи  св.  Альбанскаго  мо- 
настыря Іоанномъ  изъ  Целлы  и  Роясеромъ  Вендо- 
верскимъ) — «Спгопіса  ша,)ога»  или  «НізЬогіа  та.іог 
Ап^ііае»,  «Нізѣогіа  Ан§4огит>  или  «Шзтогіа  іпі- 
пог»,  нѣсколько  біографій  святых'ъ,  между  прочнмъ, 
біографія  Лангтона  архіепископа  Кентерберійскаго — 
изданы  полностью  въ  <8сгірг.огез  гегиш  Ьгіѣапісо- 
гит»  и  частями  въ  «Моп.  бгегш.  Ьізг.»,  зз.  XX.  XXVI 
и  XXVIII. — См.  Ріеііп,  «Бег  роІігізсЬе  СЬагас- 
гег  йез  М.  Р.»  (Лпц.,  1897). 

МатвЬіі  изъ  Мѣхова  (Мѣховита) — польскіп 
историкъ  (1457 — 1523),  проф.  и  ректоръ  краковской 
академіи,  авторъ  нѣскольк.  сочиненій  по  медицпнѣ. 
Въ  началѣ  XVI  ст.  посѣтилъ  Россію.  Извѣстія  о  ней 
въ  его  «Бе  «ІиаЬиз  Загшаіііз  Еигоріапа  еь  Азіапа 
еХ  іе  сопіепііз  іп  еіз».  Наиисалъ  таклсе  псторію 
Польши  до  1506  г.:  «СЬгопіса  Роіопогиіт.  Соч.  его 
вошли  въ  сборнпкъ  Старчевскаго:  «Нізгогіае  Пииге- 
пісае  зсгірьогез  ехіегі»  (СПБ.,  1841).— См.  Икон- 
никовъ,  «Опыта  русской  исторіографіи»  (СПБ., 
1891—92);  Р  іп  к  е  1,  «ВіЫіо^гайа  Ызіюгуі  роізкіер; 
Вогхегдзкі,  «Кгопіса  Міесіісѵѵіът»  («Еогргнѵ 
Кгако\ѵ.  Акасіетіі  Пшіе]зІпозсі»,  1891,  т.  XXVI). 

ЛІатезій  (МаЙіезіиз),  Іоаннъ  —  нѣм.  пропо- 
вѣдпикъ  (1504 — 65).  Въ  началѣ— сторонникъ  анабап- 
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тистовъ,  М.  въ  1529  г.  прибыль  ВЪ  Виттенбергъ.  гдѣ 
сдѣлался  однимъ  изъ  самыхъ  ревностныхъ  привер- 
женцѲВЪ  Лютера.  М.  извѣСтенъ  своею  большою 
біографіею  Лютера,  напоч,  въ  1506  г.  Мауренбрехеръ 
вазываетъ  трудъ  М.  благочестивым!,  панегирикомъ 
Лютера.  Трудъ  М.  переиздавался  въ  1806  и  1855  гг. 

Матсііко  (Мале.іко).  Я  и  г-Л  л  о  и  з  і  іі  знаме- 
нитые польск.  живописецъ  (1838—93).  Получнвъ  обра- 
зованіе  въ  краковской  художественной  школѣ,  подъ 
руководством'!.  В.  Статлера-Станьскаго,въ  мюнхенской 
мастерской  Пилоти  и  въ  вѣнской  акад.  худ.,  М.  съ 
начала  самостоятельной  деятельности  посвятилъ  себя 
вопроизведенію  сценъ  изъ  исторіи  Польши,  которые, 
съ  теченіемъ  времени,  получали  въ  его  картннахъ 
все  большій  драматизмъ,  все  болѣе  патетическую 
характеристику  дѣйствующихъ  лнцъ  и  положеній  и 
націоналистичсекую  окраску.  Рисунокъ  у  него  весьма 
опредѣленный,  выработанный  до  мелочей,  колорита 
цветистый,  впадающій  нерѣдко  въ  кричатдую  пестроту 
і;|і;н'окъ.  За  первой  большой  картиной  М.,  обратнв- 
пм-іі  на  него  общее  вниманіе  въ  1867  г.,  «В'аршав- 
скій  сеймь  1773  г.»,  еще  излишне  безпокойной  по 
композйціи  н  какъ  бы  недодѣланной,  слѣдовалн  дру- 
ГІя,  болѣс  зрѣлыя  произведенія  его,  всего  богаче 
представленный  въ  худож.  собраніяхъ  Вѣны.  Львова 
п  Кракова.  Главными  въ  ихъ  ряду  могутъ  считаться: 

Ллміміпп.  Сендзивой  предъ  Сигизмундомъ  III  . 
«Призваніе  Владислава  Мудраго  на  царство»,  «Люб- 
линская унія»,  «Русскіе  послы  просятъ  Стефана  Ба- 
торія  о  мирѣ»,  «Янъ  Вильчекъ  во  время  защиты 
бенедиктинекаго  м-ря  отъ  Матвѣя  Корвина»,  «Мо- 
литва Яна  Собѣскаго  предъ  битвою  съ  турками», 

Освященіе  Сигизмундова  колокола»,  «Убійство  кор. 
Пшемысла  въ  ХУ  в.»,  «Грюнвальденская  битва 
1410  г.»,  «Паденіе  Варны»,  «Альбрехтъ  Бранден- 
бургскій,  присягающій  на  вѣрность  королю  Сигиз- 
мунду  I»  и  «Янъ  Собѣекій  подъ  Вѣною».  Почти  всѣ 
эти  картины  колоссальныхъ  размѣровъ,  съ  множе- 
ствомъ  костюмированныхъ  фигуръ.  М.,  писавшій 
также  и  портреты,  пользовался  известностью  во  всей 
Европѣ  и  велнкнмъ  почетомъ  среди  свонхъ  соотече- 
ственниковъ.  Съ  1873  г.  былъ  директоромъ  краков- 
ской худ.  школы. 

Математика.  Слово  М.  происходить  отъ 
грсческаго  рлОт^а  (наука,  ученіе),  въ  свою  очередь, 
происходящего,  вмѣстѣ  съ  однозначнымъ  ему  словомъ 

|Ло9тг]01С,    ОТЪ  ТОГО  Же  КОрНЯ,  КаКЪ  И  ГЛаГОЛЪ  члѵЗзѵш 

(учусь).  Первоначальное  значеніе  этого  слова,  вѣ- 
роятно,  было:  наука  теоретическая,  наука  раг  ехсеі- 
іепсе,  въ  противоположность  знанію,  построенному 
на  опытѣ.  Оиредѣлпть  одною  короткою  формулою  со- 
дсржаніе  и  цѣли  М.  весьма  трудно  не  только  по- 
тому, что  они  весьма  разнообразны,  но,  главнымъ 
образомъ,  и  потому,  что  они  весьма  мѣнялнсь  съ 
теченіемъ  времени.  Опредѣленіе,  которое  хорошо 
характеризовало  бы  египетскую  математику  временъ 
Аахмеса  (17(Ю  г.  до  Р.  Хр.),  совершенно  не  подо- 
шло бы  къ  греческой  М.  III  вѣка  до  Р.  Хр.,  а  эта 
последняя  существеннейшими  чертами  отличается, 
напримѣръ,  отъ  индусской  М.  или  европейской  М. 
XVII  ст.  послѣ  Р.  Хр.  Въ  особенности  осторожно 
слѣдуетъ  относиться  къ  тѣмъ  опредѣленіямъ  М., 
который  въ  разное  время  были  даны  философами, 
не  занимавшимися  М.  спеціалыю.  Вероятно,  еще 
лучше  другнхъ  старинное  опрсдѣленіе  Конта:  М. 
есть  наука  о  неирямомъ  измѣренііі  величннъ.  Фило- 
софы нсрѣдко  обращали  преимущественное  вни- 
маніе  на  формальную  сторону  (схему)  математпче- 
<  і;их ь  разсужденій,  какъ  наиболѣе  интересную  и 
поучительную  для  пихъ.  и  совершенно  оставляли 
въ  сторонѣ  содержаніе  М.  Поэтому,  напр.,  совре- 
менный англійскій  фнлософъ  математики  М.  Киззеіі 


и  дошелъ  до  утвержденія.  что  М.  есть  наука,  въ  кото- 
рой мы  никогда  не  знаемъ,  о  чемъ  мы  ГОВОРИТЬ, 
и  вѣрно  ли  то.  что  мы  говоримъ.  Такое  парадОКГМЬ- 
ное  утвержденіе  объясняется,  конечно,  весьма  просто 
тѣмъ,  что  Рііі<>§е11  подъ  именемъМ.  подраз у мѣваетъ 
систему  гипотетическихъ  суждеяіі  объ  объекТвгь, 
относительно  коихъ  мы  знаемъ  только  тѣ  законы, 
по  которымъ  можно  эти  объекты  комбинировать 
между  собою.  Со  своей  точки  зрѣні я  Віцвеі],  конечно, 
правь,  но  столь  же  вѣрно  и  то,  что  его  <М.  есть 
совсѣмъ  не  М.  въ  обычномъ  смыслѣ  слова.  Доста- 
точно, напр.,  указать  на  то,  что  есть  другое  теченіс. 
представленное  первокласснѣйшими  математиками 
(напр.,  Кронекеръ),  которое  стремится  свести  вею 
М.  къ  ариѳметикѣ  цѣлыхъ  чиселъ,  т.-е.  къ  такимъ 
объектамъ,  которые  намъ  вполнѣ  ясны,  и  законы 
дѣйствій  надъ  которыми  допускаютъ  проверь  а 
физическимъ  опытомъ  н  результатами  внутренней 
интуиціи.  Слѣдуетъ  еще  прибавить,  что  такая  арио- 
метизація  всей  М.  вполнѣ  возможна,  п  если  она 
не  проводится  въ  дѣйствительности,  то  только  по- 
тому, что  всѣ  разсужденія  вышли  бы  крайне  длин- 
ными, не  выигрывая  по  существу  дѣла  въ  убеди- 
тельности. Далѣе,  слѣдуетъ  различать  ту  М.,  которая, 
въ  видѣ  болѣе  или  менѣе  стройныхъ  системъ.  изла- 
гается въ  различныхъ  книгахъ  и  мемуарахъ.  отъ 
той,  которая  открывается  самостоятельному  изслѣ- 
дователю.  Эта  послѣдпяя  принимаетъ  нередко  всѣ 
признаки  опытной  науки:  въ  ней  приходится  при- 
бегать п  къ  гнпотезамъ,  и  къ  наблюденію.  и  къ  опыту. 
Разница  между  нею  и,  напр..  физикою  будеть  только 
въ  томъ,  что  орудія  и  инструменты,  которыми  поль- 
зуется М.,  обладаютъ  абсолютною  точностью  (и  то 
не  всегда,  напр.,  въ  вопросѣ  о  числѣ  простыхъ  чи- 
селъ между  двумя  данными  границами).  Поэтому 
ошибокъ  наблюденія  почти  всегда  нѣтъ.  и  резѵ  іь- 
татъ  пріобрѣтаетъ  абсолютную  достоверность.  Ко- 
нечно, прослѣдить  документально  эту  сторону  дѣла 
весьма  трудно,  такъкакъ  подавляющее  большинство 
авторовъ,  начиная  съ  самыхъ  знаменптыхъ  (Нью- 
тонъ,  Гауссъ,  Чебышевъ),  старались  п  стараются, 
главнымъ  образомъ.  о  томъ.  чтобы  изложить  своп 
результаты  въ  возможно  неопровержимой  форм!.. 
Поэтому  последовательность  и  характеръ  изложенія 
въ  печатныхъ  трудахъ  нередко  бываютъ  прямо 
противоположны  тому,  что  было  при  первоначаль- 
номъ  полученіи  результата.  Болѣе  откровенным!, 
въ  этомъ  отношеніп  былъ  (среди  велпкихъ  геоме- 
тровъ)  Эйлсръ.  который,  какъ  пзвѣстно.  не  сме- 
нился опубликовывать  иногда  даже  ошибочные 
свои  выводы,  правильно  указывая  въ  одномъ  иѣсті 
свонхъ  знаменптыхъ  сІпзіітитлспеЕ  Саісиіі  Іше- 
іггаііз»,  что  ошибки  опытнаго  изслѣдователя  нерѣді;о 
представляютъ  большую  поучительность.  II  вотъ  въ 
сочнненіяхъ  Эйлера  мы  нерѣдко  можемъ  докумен- 
тально установить,  что  онъ  начнпалъ  съ  наблюден  і 
отдѣльныхъ  фактовъ.  старался  подметить  управляю- 
щіЙ  ими  законъ,  дѣлилъ  опыты  для  проверки  этого 
закона  и  только  затѣмъ  начнналъ  искать  доказа- 
тельство его.  Бывали  случаи,  когда  это  последнее 
ему  не  удавалось,  и  тогда  подмеченный  закон ь  оста- 
вался проблематичнымъ.  Такъ.  напр..  знаменитый 
законъ  взаимности  простыхъ  чиселъ.  подмечен- 
ный Эйлеромъ,  былъ  доказанъ  лишь  много  спустя 
Лежандромъ  и  Гауссомъ.  Чтобы  составить  себѣ  не- 
которое предстаюеніе  о  сущности  и  цЬляхъ  М.. 
вероятно,  будетъ  лучше  всего  въ  краткихъ  словахъ 
ознакомиться  съ  некоторыми  основными  данными 
изъ  йсторіи  этой  науки.  Возннкновеніе  М.  (въ  ея 
простѣйшей  форме — ариѳметики  цѣлыхъ  чиселъ) 
относится  къ  такой  седой  древности,  о  которой  мы 
не  пмеемъ  никакихъ   документальныхъ  данпыхъ. 
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Первоначальный  усилія  человѣчества  были  напра- 
влены, конечно,  на  выработку  счисленія,  и  по  всѣмъ 
прнзнакамъ  этота  процессъ  шелъ  у  разныхъ  наро- 
довъ  весьма  различно.  Съ  одной  стороны,  мы  юіѣемъ 
уже  въ  клннообразныхъ  надписяхъ  весьма  развитую 
шестидесятиричную  систему  счисленія,  свидетель- 
ствующую о  значительномъ  математическомъ  разви- 
тіи  даже  въ  то  отдаленное  время.  У  древнихъ  егип- 
тннъ  (см.  Ахмесъ,  т.  IV,  ст.  406)  находимъ  даже 
весьма  разработанное  ученіе  не  только  о  цѣлыхъ, 
по  и  о  дробныхъ  числахъ.  Съ  другой  же  стороны, 
у  значительно  позднѣйшихъ  народовъ  (древніе  греки, 
славяне)  еще  сохраняется  въ  ихъ  языкѣ  двойствен- 
ное число,  свидѣтельствующее  о  томъ,  что  въ  пе- 
ріодъ  выработки  языка  эти  народы  умѣли  считать 
только  до  двухъ,  такъ  что  вся  система  чиселъ  исчер- 
пывалась тремя  понятіями:  одинъ,  два,  много.  О  со- 
держаніи  и  дѣляхъ  египетской  М.  см.  Ахмесъ. 
Дьятельность  греческихъ  математиковъ  носила  пер- 
воначачьно  несамостоятельный  характеръ:  они,  глав- 
ны мъ  образомъ,  сообщали  своимъ  соотечествен- 
никамъ  тѣ  свѣдѣнія,  которыя  они  сами  заимство- 
вали отъ  египетсіпіхъ  ученыхъ.  Но  уже  и  въ  то 
раннее  время  (VI  в.  до  Р.  Хр.)  проницательный 
умъ  грековъ  началъ  усматривать  необходимость  до- 
казательства математических!,  истинъ,  о  которой, 
напр.,  египтяне  и  не  думали.  Есть,  напр.,  основаніе 
думать,  что  Пиѳагоръ  придавалъ  своей  знаменитой 
теоремѣ  такое  значеніе  именно  потому,  что  ему 
удалось  найти  доказательство  ея,  въ  то  время, 
какъ  с  о  д  е  р  ж  а  н  і  е  ея  (по  крайней  мѣрѣ — въ  нѣ- 
которыхъ  частныхъ  случаяхъ)  было  извѣстно  уже 
рпгатянамъ.  Подъ  вліяніемъ  великихъ  философовъ 
Греціи,  съ  Платономъ  во  главѣ,  сознаніе  возможности 
и  необходимости  теоретйческаго  обоснованія  мате- 
матическихъ  истинъ  быстро  проникало  все  глубже 
и  глубже  въ  умы  изслѣдователей  (о  соотвѣтствен- 
ныхъ  методахъ  см.  статью  «Анализъ»,  т.  II,  ст.  478). 
Это  научное  обоснованіе  М.  и  составляетъ 
одну  изъ  главнѣйшихъ  заслугъ  греческихъ  гео- 
метровъ.  Въ  соотвѣтствіи  съ  этимъ  направленіемъ 
уже  давно  появились  попытки  представить  основа- 
нія  М.  въ  видѣ  одной  стройной  системы — дать  такъ 
назыв.  начала  М.  (атог/еТа).  Такихъ  началъ  суще- 
ствовало нѣсколько — напр.,  Гиппократа  Хіосскаго, — 
но  они  всѣ  были  оттѣснены  на  задній  планъ  одно- 
именнымъ  сочиненіемъ  Евклида  —  оттѣснены  на- 
столько, что  послѣ  Евклида  ни  одинъ  греческій  гео- 
метръ  не  рѣшился  снова  написать  «Начала»,  и  это 
имя  осталось  исключительно  за  великимъ  твореніемъ 
Евклида.  Кульминаціоннаго  пункта  своего  развитія 
греческая  М.  достигла  въ  лицѣ  трехъ  великихъ 
своихъ  представителей:  Архимеда  Сиракузскаго, 
Евклида  Александрійскаго  и  Аполлонія  Пергейскаго. 
Труды  этихъ  великихъ  ученыхъ  указаны  въ  соотвѣт- 
ствующихъ  статьяхъ  Словаря.  Склонный  къ  пла- 
стнческимъ  образамъ  умъ  грековъ  естественно 
долженъ  былъ  направить  вниманіе  преимуще- 
ственпо  на  геометрію.  Такъ  оно  и  случилось  въ 
действительности,  настолько,  что  даже  сама  М.  въ 
представленіи  грековъ  почти  отождествлялась  съ 
геометріею.  Стремленіе  къ  теоретическому,  умозри- 
тельному знанію  было  настолько  велико,  что  ученые 
этого  періода  (IV— III  вв.  до  Р.  Хр.)  относились  пре- 
зрительно къМ.,  преслѣдовавшей  утилитарный  цѣли  и 
(за  исключеніемъ  Архимеда)  считали  какъ  бы  ниже 
своего  достоинства  заниматься,  напр.,  разработкою 
методовъ  практическаго  вычисленія.  Потребность  въ 
пластическомъ  мышленіи  понуждала  ихъ  даже  чисто- 
отвлеченные  вопросы  облекать  въ  геометрическую 
форму.  Мы  находимъ,  напр.,  у  Евклида  цѣлыя  главы 
нашей  теперешней  алгебры,  но  подъ  формою  гео- 


метрическихъ  теоремъ.  Что  касается  содержанія  М. 
древнихъ  грековъ,  то  главнымъ  предметомъ  ея  была 
теорія  прямыхъ  линій  и  круговъ  и  фигуръ,  соста- 
вленныхъ  изъ  этихъ  линій,  а  также  такъ  назыв.  ко- 
ническихъ  сѣченій,  т.-е.  другими  словами,  теорія 
;  уравненій  первой  и  второй  степени.  Не  слѣдуетъ 
только  думать,  что  греки  этимъ  и  ограничились:  уже 
весьма  давно  знаменитый  задачи  о  трисекціи  угла  и 
удвоеніи  куба  поставили  на  очередь  вопросъ  объ 
извлеченіи  кубнчныхъ  корней  (рѣшеніе  уравненія 
третьей  степени),  и  этотъ  вопросъ  получилъ  у  гре- 
ковъ весьма  искусное  рѣшеніе  или  посредствомъ 
коническихъ  сѣченій,  или  посредствомъ  особо  при- 
думанныхъ  приборовъ  (Платонъ,  Эратосѳенък  Были 
пзвѣстны  имъ  и  высшія  кривыя,  напр.,  циссоида 
Діокла,  конхоида  Никомеда,  и  даже  трансцендент- 
ный, какъ,  напр.,  квадратрикса  Динострата.  Послѣ 
эпохи  великихъ  геометровъ — Архимеда,  Евклида  и 
Аполлонія — начинается  быстрый  унадокъ  греческой 
М.  Сначала  еще  появляются  самостоятельный  ра- 
;  боты,  хотя  и  меныпаго  значенія,  напр.,  Зенодора  о 
!  нѣкоторыхъ  вопросахъ  на  тахіта  и  тіпіта,  Ги- 
псикла  Александрійскаго  о  многогранникахъ  и  т.  д., 
но  вскорѣ  и  опѣ  прекращаются,  н  начинается  время 
компиляторовъ  и  комментаторовъ,  повторявшнхъ 
старое.  М.  все  болѣе  и  болѣе  сводится  къ  чисто- 
практическимъ  задачамъ  и  довольствуется  прибли- 
женными правилами,  хотя  бы  то  и  невѣрными,  но  за- 
то простыми.  Единственный  крупный  фактъ,  кото- 
рый можно  отмѣтить  за  это  время  (II  в.  до  Р.  Хр.— 
III в.  послѣ  Р.Хр.) — это  основаніе  тригонометріи  тру- 
дами Гиппарха,  Менелая  Александрійскаго  и  Клавдія 
Птолемея.  Наконецъ,  умпрающій  греческій  геній 
загорается  еще  одинъ— и  послѣдній — разъ  яркимъ 
свѣтомъ  въ  лицѣ  Діофанта  Александрійскаго  (IV  в. 
послѣ  Р.  Хр.),  основателя  такъ  назыв.  неопредѣ- 
леннаго  анализа,  положившаго  начало  теперешней 
теоріи  чиселъ.  Діофантъ  былъ  первымъ  и  единствен- 
нымъ  крупнымъ  алгебраистомъ  среди  грековъ, 
умѣвшимъ  пользоваться  своеобразными  алгебраиче- 
скими обозначеніями  и  далее  (до  извѣстной  степени) 
примѣнявшимъ  наши  отрицательный  числа.  Онъ 
далъ  примѣры  удивительно  остроумнаго  рѣшенія 
цѣлаго  ряда  трудныхъ  вопросовъ  теоріи  чиселъ. 
Послѣ  паденія  греческой  культуры  въ  Европѣ  ма- 
тематическая мысль  почти  совершенно  заглохла,  и 
дѣло  разработки  М.  перешло  къ  восточнымъ  на.ро- 
дамъ — индусамъ  и  арабамъ.  Разница  въ  племени 
сейчасъ  же  дала  себя  знать  въ  различіи  цѣлей  и 
средствъ  изелѣдованія.  Строгая  логическая  система 
грековъ  потеряла  свою  цѣнность  въ  глазахъ  уче- 
ныхъ. Главное  было — получить  результата,  а  все 
тщательное  доказательство  грековъ  замѣнялось  чер- 
тежомъ  съ  однимъ  пояснительнымъ  словомъ  «смотри». 
И  предмета  изслѣдованія  существенно  измѣннлся: 
вмѣсто  геометріи  на  первый  планъ  выдвинулись 
счислеиіе  и  вычисленіе,  алгебра  и  отчасти  теорія 
чиселъ.  При  возрожденін  наукъ  и  искусствъ  въ 
Европѣ  первое  время  было,  конечно,  посвящено 
нзученію  древнихъ  писателей.  Пораженные  тѣми 
сокровищами  математической  мысли,  которыя  откры- 
лись имъ  въ  твореніяхъ  греческихъ  ученыхъ,  евро- 
пеисте математики  сосредоточили  сначала  все  свое 
внпманіе  на  усвоеніи  и  распространеніи  этихъ  ре- 
зультатовъ.  Но  исподволь,  въ  скрытомъ  вндѣ,  зрѣла 
уже  и  самостоятельная  творческая  мысль,  и,  нако- 
нецъ, открытія,  одно  блпстательнѣе  другого,  посы- 
пались одно  за  другимъ:  наступила  вторая  эпоха 
расцвѣта  М. — XVII  в.  Первымъ  выступилъ  знамени- 
тый французскій  математикъ  и  философъ  Рене 
Декарта.  Исходя  изъ  философскихъ  соображенііі 
объ   улучшсніи   методовъ  изслѣдованія,  онъ  при- 
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шелъ  въ  мысли  соединить  понятіе*о  числѣ  съ  поня- 
тіемъ  о  положенін,  чтобы  такимъ  образомъ  пере- 
нести въ  геомстрію  всѣ  тѣ  ныгоды,  ісоторыя  пред- 
ставллетъ  апали.ть  въ  теоріи  уравненій:  этимъ  была 
создана  (1637)  аналитическая  гсометрія,  основаніе 
«сей  нашей  науки  о  ириродѣ.  Почти  къ  то  же 
время  иъ  тиши  своего  кабинета  занимался  подоб- 
ными же  изслѣдованіями  великій  соотечественник!,, 
сверстникъ  іг  соперникъ  Декарта — Петръ  Ферма. 
Онъ  пошелъ  даже  дальше  Декарта  въ  систематичной 
разработкѣ  основныхъ  идей  аналитической  гсометріи, 
но  онъ  не  стремился  опубликовывать  свои  труды  и 
храннлъ  ихъ  для  себя  и  своихъ  знакомыхъ  ученыхъ. 
Поэтому  и  первенство  въ  опубликованіи,  и  вся  слава 
открытія  остались  за  Декартомъ.  Только-что  успѣло 
сдѣлаться  общеизвѣстнымъ  великое  открытіе  Декарта, 
какъ  начала  уже  зрѣть  новая  реформа  М.,  имѣвшая 
еще  болѣе  важный  послѣдствія — открытіе  анализа 
безконечно  малыхъ.  Въ  третьей  четверти  XVII  ст. 
Ныотонъ  и  Лсйбницъ,  независимо  другъ  отъ  друга 
и  почти  одновременно,  пришли  къ  созданію  той 
науки,  которая  теперь,  подъ  именемъ  дифферен- 
та.іыіаго  и  интогральнаго  исчисленія,  составляет!, 
псиону  почти  всей  М.,  математической  физики, 
аетрономіи  и  механики  (иодробнѣе  см.  Дифферен- 
ціальное  нсчисленіе,  т.  XVI,  ст.  306).  Съ  этого  вре- 
мен и  открытія  посыпались  одно  за  другимъ.  Въ  ру- 
кахъ  геніальныхъ  учениковъ  и  послѣдователей  Лейб- 
ница— братьевъ  Якова  и  Іоанна  Бернулли,  Эйлера — 
труднѣйшія  задачи  одна  за  другой  получали  рѣше- 
нія.  Въ  концѣ  XVIII  и  началѣ  XIX  ст.  присоедини- 
лась еще  блестящая  плеяда  великпхъ  французскихъ 
гсомстровъ— Лагранжъ,  Ланласъ,  Лежапдръ,  Монжъ, 
Амперъ,  Фурье,  Пуассонъ,  Коши, — иМ.  обогащалась 
новыми  результатами  съ  поразительной  быстротой,  і 
Однако,  эта  быстрота  имѣла  и  свою  дурную  сто- 1 
рону.  Увлеченные  отысканісмъ  новыхъ  результатовъ  і 
математики  стали  меньше  обращать  вниманіе  на  то, ' 
достаточно  ли  обоснованъ  тотъ  путь,  по  которому 
они  приходили  къ  этимъ  результатами  Они  легко  I 
допускали  нестрогія  и  неубѣдительныя  разсужденія,  I 
лишь  бы  получать  рѣшеніе  интересовавшей  ихъ  | 
задачи.  Это  вызвало  необходимость  пересмотрѣть 
самый  основанія,  на  которыхъ  покоилась  М.,  чтобы 
сдѣлать  ея  разсужденія  безупречными  въ  смыслѣ 
убедительности  и  строгости  и  отдѣлить  вѣрное  и 
доказанное  отъ  сомнптельнаго  и  не  устаповленнаго. 
Начало  этому  критическому  пересмотру  иолоясилъ 
знаменитый,  безвременно  скончавшійся,  норвсжскій 
ученый  Ннльсъ  Лбель  (первая  четверть  XIX  ст.). 
Затѣмъ  этому  же  посвятплъ  значптельпую  часть 
своей  славной  дѣятельности  Коши,  а  за  ннмъ 
Вейерштрассъ.'  Молено  безъ  преувелпчопія  сказать, 
что  главная  часть  математической  работы  XIX  в. 
была  посвящена  именно  выработкѣ  строгаго  обосно- 
ванія  различныхъ  отдѣловъ  и  воиросовъ  М.  Къэтой 
же  области  критпческаго  пересмотра  основаній 
науки  можно  отнести  и  беземертные  труды  II.  II. 
Лобачевскаго  объ  основаніяхъ  геометрін  (см.  Гео- 
метрія,  Лобачевскій).  Въ  настоящее  время,  не- 
смотря на  множество  издаваемыхъ  книгъ  и  журна- 
лов!., ироцеесъ  развитія  М.  идетъ,  несомненно,  бо- 
лѣе  медленным!,  темпомъ,  направляясь  не  столько  къ 
полученію  существенно  новыхъ  результатовъ,  сколько 
къ  болѣе  строгому  обоснованно  уже  достигнутаго. 
Нельзя,  однако,  съ  другой  стороны,  отрицать,  что 
н  теперь  (хотя  и  медленно)  продолжается  и  творче- 
ская,  созидательная  работа.  Такъ,  напр.,  на  глазахъ 
нынѣшняго  иоколѣпія  возникла  новая  вѣтвь  анализа, 
теорія  такъ  назыв.  интегральныхъ  уравненій.  нмі.ы- 
щая  значительный  прнлоясенія  въ  математической 
физикѣ.  Назрѣваетъ  еще  и  другая  вѣтвь — рѣшеніе 


различных!,  уравненгі 
ныхъ  прпблпженій'  и 
томъ,  что  въ  скоромъ 
другія  новыя  тооріи. 


по  способу  послѣдователь- 
т.  д.  Нѣть  невозможна™  въ 
времени  мы  увидим і.  еще  и 
Б,  Коя.мвіічъ. 
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Математическая  географіп. 
назыв.  иногда  часть  землевѣдѣнія,  опредѣляющал 
видъ,  величину  земли  и  положеніе  какого-нибудь 
пункта  на  ней.  М.  географія  тѣсно  связана  съ  геоде- 
зіей  и  астрономіей;  между  нею  и  физической  геогра- 
фіей  существуютъ  области,  въ  которыхъ  груди  і 
разобраться,  что  принадлежитъ  той  или  другой.  М. 
географія  есть  древнѣйшая  часть  всеобщей  геогра- 
фіи:  еще  Птолемей  задачею  географін  признавать 
опредь.іеніе  мѣста  и  черЧеніе  картъ;  это  воззрѣніе 
сохранилось  до  XVII  ст. 

Математическая  логика  (і  имв 
екая  логика,  логическое  исчисленіе.  алгебра  ло- 
гики, алгорнѳмическая  логика,  логистика)  —  осо- 
бое, развившееся  во  второй  половинѣ  XIX  ст.. 
исчнсленіе,  ставящее  себѣ  задачей  изученіе  ра  - 
лнчныхъ  общпхъ  тнповъ  дедукціиз  (Ресселлы. 
Первый  начала  ей  восходить  еще  къ  Лейбницу 
(1  (Мб— 1716),  который  всю  жизнь  носился  съ  мыслью 
объ  «Универсальной  характеристик  (т.-е.  идеогра- 
фіп),  какъ  основѣ  своего  рода  логпческаго  нсчнсіенія 
(саісиіиз  гатіосіпаіог),  приѣииаго  ко  всѣмъ  ро- 
дамъ  познанія,  гдѣ  играетъ  роль  разсужденіе.  Слова 
обыденпой  рѣчп  лишены  строгости  и  точности:  по- 
этому словесное  разеуждеше  легко  доступно  всяк 
рода  паралогизм амъ.  При  наличности  же  одно- 
значныхъ  символовъ  и  неизмѣнно  установленных., 
иранплъ  логпческаго  псчпсленія  истинный  выводъ 
будетъ  получаться  неизбѣжно.  какъ  неизбѣжно  по- 
лучается одинъ  опредѣленный  итогъ  въ  результат!, 
сложенія  или  умноженія.  Лейбницу  принадлежит), 
не  только  идея  этого  нсчпсленія,  но  и  открытіе 
нѣкоторыхъ  основныхъ  припциповъ  его.  Въ  томъ  же 
направленіп  работала  дальше  Лажберть  и  м.  XXIV.  1 1 
ц  Сегнеръ(1704— 1777).  Но  взгляды  Лейбница  иегоб.щ- 
жайшихъ  послѣдователей  не  получили  дальнѣйшаго 
развитія.  заглохли  —  можетъ-быть.  подъ  вліяніомт. 
философіп  Канта,  котораго  логисты  (Венвгь,  Кутюра  | 
обвиниють  въ  консерватизме  въ   области  логики; 
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такъ  что,  когда  въ  серединѣ  прошлаго  вѣка  высту- 
пилъ  Буль  со  своими,  составившими  эпоху  въ  исторіи 
логики,'  «ТЬе  Ьа\ѵз  оі'  Тііои^пг»  (1854),  то  онъ 
находился  въ  полномъ  невѣдѣніп  относительно  работъ 
своего  великаго  предшественника.  Со  времени  по- 
явленія  книги  Буля  дѣло  развитія  М.  логики  стано- 
вится на  твердую  почву.  Въ  Англіи  (Джевонсъ, 
Веннъ,  Мак-Ферланъ,  Мак-Колль,  Рёсселль,  Уайт- 
хсдъ),  Америкѣ  (Ч.  Пирсъ,  Митчелль,  м-ссъ  Лэддъ- 
Франклинъ,  Хёнтингтонъ),  Германіи  (Э.  Шрёдеръ), 
Италіи  (Пеано,  Вайлати,  Бурали-Форти,  Падоа, 
Шери),  Россіи  (П.  Порѣцкій,  Бугаевъ  и  др.)  по- 
является рядъ  изслѣдованій,  разносторонне  углубляю- 
щихъ  новую  научную  дисциплину.  Въ  работахъ 
Ч.  Пирса  и  Э.  Шрёдера  кладется  основа  исчисленію 
отношеній,  дополняющему  исчисленію  классовъ  и 
иредложеній,  которое  составляло  исключительный 
предметъ  занятій  логики  Лейбница  и  Буля.  Въ  концѣ 
1880-хъ  гг.  начинаетъ  работать  итальянская  школа 
логиковъ-математиковъ,  сгруппировавшихся  вокругъ 
извѣстнаго  математика  Длг.  Пеано.  Въ  1888  г.  Пеано 
въ  предисловіи  къ  своей  книгѣ  «Саісоіо  ^еотеігісо 
зесошіо  ГАизаеІтип^зІеІіге  аЧ  Н.  бгаззшапп»  далъ 
резюме  главныхъ  правилъ  логическаго  исчисленія, 
чтобы  примѣнить  ихъ  затѣмъ  въ  самомъ  текстѣ 
книги.  Здѣсь  впервые  символическая  логика  была 
употреблена  какъ  орудіе  для  непосредственнаго 
приложенія  къ  определенной  области.  Ту  же  задачу 
Пеано  и  его  ученики  преслѣдовали  въ  основанномъ 
имъ  въ  1891  г.  журналѣ  «Піѵійіа  сіі  МаЪепіаыса» 
(впослѣдствіп  «Ееѵие  сіе  Маыіёшагідиез»)  н  въ 
«Гогпшіаіге  <іе  Майгётаидиез»  (выдержавшемъ  уже 
пять  изданій  съ  1892  г.),  въ  которомъ  съ  помощью 
усовершенствованной  Пеано  логической  символики 
были  изложены  логика,  ариѳметика,  теорія  чиселъ, 
алгебра,  исчисленіе  безконечно-малыхъ,  геометриче- 
ское иечисленіе  п  т.  д.  Надо  замѣтить,  что  особую 
логическую  идеографію  въ  цѣляхъ  анализа  принци- 
повъ  математики  создалъ,  независимо  отъ  Пеано, 
нѣмецкій  ученый  Г.  Фреге,  цзлолшвшій  свою  теорію 
въ  книгѣ  «бтиііаѴейеІге  йег  АгіЙішегік»  (т.  I — въ 
1893  г.;  т.  II — въ  1903  г.).  Но  необычайно  слояшая  и 
неудобная  символика  помѣшали  распространенію 
ученія  Фреге.  Къ  взглядамъ,  во  многомъ  общимъ 
со  взглядами  Фреге,  пришелъ  еамостоятельнымъ 
образомъ  англійскій  теоретпкъ  Б.  Рёсселль,  ко- 
торый, исходя  изъ  обозначеній  М.  логики  Пеано, 
развнлъ  свое  ученіе  о  принципахъ  математики 
ісм.  «ТЬе  Ргіпсіріез  оі*  МаНіета1дсз>,  т.  I, 
1903).  Рядъ  противорѣчій,  на  которыя  наткнулся 
Рёсселль  въ  связи  съ  теоріей  мноясествъ,  заставилъ 
его  внести  серьезныя  поправки  съ  свою  систему. 
Результатомъ  этого  явилась  написанная  имъ  со- 
вмѣстно  съ  Уайтхедомъ  (авторомъ  «А  Тгеайзе  оп 
ииіѵегзаі  АІ^еЬга»,  1898)  капитальная  работа 
«Ргіпсіріа  гаайгепіайса»,  содержащая  его  новую 
логическую  теорію  и  ея  приложеніе  къ  основамъ 
математики  (до  1915  г.  вышло  три  тома;  первый 
въ  1910  г.;  первая  половина  перваго  тома  посвящена 
тщательному  и  подробному  изложенію  прпнцпповъ 
М.  логики  и  безчпсленныхъ,  выводимыхъ  изъ  нея, 
формулъ). — Какъ  и  всякая  формально-дедуктивная 
система,  М.  логика  основывается  на  нѣкоторомъ 
числѣ  первыхъ,  неопредѣлимыхъ  далѣе,  понятій  и 
недоказуемыхъ  положеній  (постулатовъ).  Выборъ 
этихъ  первичныхъ  идей  п  постулатовъ,  разумѣется, 
до  нѣкоторой  степени  произволенъ.  Поэтому  при 
переходѣ  отъ  одного  автора-логиста  къ  другому  мы 
встречаемся  съ  не  совсѣмъ  сходными  системами 
основныхъ  посылокъ  (а  также  и  обозначеній).  Но  за 
иослѣднее  время,  подъ  вліяніемъ  работъ  пеановой 
школы  и  Рёсселля,  замѣчается  нѣкоторое  стремленіе 


1  къ  большему  единообразію:  символика  Пеано  начи- 
I  наетъвытѣснятьдругіевидыидеографіи. Въсимволиче- 
|  ской  логикѣ  надо  отличать  болѣе  элементарную  часть 
[  ея — то,  что  называютъ  алгеброй  логики:  исчисленіе 
классовъ  н  исчисленіе  предложеній— отъ  болѣе  труд- 
1  наго  и  слолснаго  исчисленія  отношеній.  Въ  алгебрѣ 
логики,  въ  свою  очередь,  болѣе  элементарнымъ— въ 
,  смыслѣ  цзложенія,  а  не  по  существу  —  является 
исчисленіе  классовъ  (родовыхъ  понятій),  которое  и 
исторически  было  разработано  первымъ.  За  основное 
отношеніе,  изъ  котораго  исходятъ  въ  этомъ  исчисленіи, 
можно  принять  отношеніе  включенія  (іпсіизіоп), 
для  обозначенія  котораго  употребляется  еимволъ  =>  . 
|  Комбинація  а  =з  Ь  читается:  всякое  а  есть  Ь  (напри- 
мѣръ,  «всякое  позвоночное  есть  животное»).  Если 
одновременно  даны  два  такихъ  включенія:  а  =  Ь  и 
Ъіэ  а,  то  для  сокращенія  можно  писать:  а  —  Ь.  Ра- 
венство, такимъ  образомъ,  можно  разематривать 
какъ  производное  отъ  болѣе  элементарнаго  понятія 
включенія.  Съ  классами  можно  производить  операцін, 
аналогичный,  какъ  это  замѣтилъ  еще  Лейбницъ, 
ариѳметическимъ  дѣйствіямъ  слол;енія  и  умноженія. 
Для  обозначенія  логическаго  сложенія  употребляется 
знакъ  и,  а  умноженія — знакъ  п.  Комбинація:  а  и  Ь 
означаетъ  клаесъ,  составленный  изъ  индивидовъ; 
входящихъ  въ  клаесъ  а  или  въ  клаесъ  Ъ;  такимъ 
образомъ,  знакъ  и  соотвѣтствуетъ  по  значенію  при- 
близительно чаетицѣ  или.  Комбинаціи:  апЬ  озна- 
чаете клаесъ,  составленный  изъ  индивндовъ,  прн- 
надлежащихъ  одновременно  классу  а  и  классу  Ь: 
смыелъ  знака  п  можно,  такимъ  образомъ,  передать 
приблизительно  частицей  и.  Логическое  сложеніе  и 
умноженіе  отличаются  особенностью,  радикально 
отличающей  ихъ  отъ  соотвѣтственныхъ  алгебраиче- 
ски^ дѣйствій.  Въ  то  время,  какъ  въ  алгебрѣ  мы 
имѣемъ  формулы:  а-(-а=2а  и  аха^а2,  въ  алгебрѣ 
логики — какъ  указалъ  еще  Лейбницъ— пмѣетъ  силу 
такъ  назыв.  за  к  онъ  тавтологіи:  аиа  =  аи 
а  о  а  =  а.  Эта  особенность  значительно  упрощаетъ 
логпческія  выкладки,  избавляя  формулы  отъ  коэффи- 
ціентовъ  и  показателей  степеней.  Наряду  съ  этимъ 
логическое  сложеніе  и  умнолсеніе  обладаютъ,  какъ 
и  соотвѣтствующія  алгебраическія  дѣйствія,  свой- 
ствами перемѣстительности  и  сочетательности.  Именно 
мы  имѣемъ:  а  и  Ъ  =  Ь  и  а  и  а  и  (Ь  и  с)  —  (а  и  Ь)  и  с, 
и  аналогичный  формулы  для  умноя;енія.— Въ  логикѣ 
приходится  иногда  разематривать  «пустые»  классы, 
классы,  къ  которымъ  не  принадлелштъ  ни  одинъ 
индивидъ.  Таковы,  напр.:  «клаесъ  точекъ,  общихъ 
двухъ  параллельнымъ  прямымъ»  или  «клаесъ  чиселъ, 
менышіхъ,  чѣмъ  пять,  и  бблыпихъ,  чѣмъ  восемь», 
и  т.  д.  Для  обозначенія  этихъ  нулевыхъ  классовъ 
употребляютъ  знакъ  Д  (или  0,  какъ  у  Буля).  Въ 
противопололіность  этому  приходится  разематривать 
иногда  клаесъ,  къ  которому  принадлежатъ  всѣ  инди- 
виды, о  которыхъ  молсетъ  идти  въ  извѣстномъ  случаѣ 
рѣчь  («міръ  рѣчи»  —  ипіѵегзе  оі"  сіізсоигзе  —  Буля). 
Для  обозначенія  его  Пеано  воспользовался  введеи- 
нымъ  Пирсомъ  символомъ  V  (начальной  буквой  слова 
ѵегиш — истина);  Буль  для  этого  употреблялъ  знакъ  1. 
Логическія  «нуль»  и  «единица»  представляютъ  при 
дѣйствіяхъ  большое,  но  неполное,  сходство  съ  соот- 
вѣтствующими  арпѳметпческими  числами. — Третьей 
основной  операціей  М.  логики,  на  ряду  съ  слояісніемъ 
ц  умнолсеніемъ,  является  отрицаніе,  для  выра- 
женія  котораго  можно  взять  знакъ  ,  (чтобъ  отли- 
чить его  оть  соотвѣтственнаго  ариѳметическаго 
знака — ).  Символъ  — і  а  означаетъ  совокупность 
нндивцдовъ,  которые  не  суть  а,  и  читается  не-а. 
Для  всякаго  класса  н  его  отрицанія  имѣютъ  силу 
равенства:  ап— — іа=Д  и  а  іі^а^Ѵі  выра- 
жающія  соотвѣтственно  нрпнцішы  протпворѣчія  и 
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исключеннаго  третъяго.  Отрицаніё  подчиняется  закону 
двойного  отрицавія,  согласно  которому— і(і—!а)=:а. — 
Со  времени  Пеано  въ  логической  ндеографіи  яграета 
огромную  роль  введенный  имъ  спмволъ  і,  служащій 
дли  выраженія  отношенія  п  р  и  В  а  д  л  е  ж  в  о  с т  я 
(арраПепапсе)  между  отдѣльнымъ  индиви- 
дом* и  классомъ  и  радикально  отличаемый  логи- 
стами отъ  символа  =э  ,  который  примѣнимъ  лишь 
въ  отнопіенію  включении  между  различными  классами. 
Пеано  ввелъ  еще  обратный  этому  символу  знакъ  з 
(выражающему  понятіе  «совокупности  индивидовъ») 
и  нѣкоторые  другіе,  на  которыхъ  мы  здѣсь  остана- 
вливаться не  будемъ. — Нзъ  постулатовъ  алгебры 
логики  отмѣтнмъ:  принципъ  тожества,  выражающійси 
формулой:  аза,  т.-е.  всякое  а  есть  а.  Такъ  какъ 
а  =э  а  н  аэа,  то,  но  данному  выше  опредѣленію 
знака  равенства,  имѣемъ:  а  =  а,  т.-е.  классъ  а 
тождественъ  самъ  съ  собой.  Другой  основной  посту- 
лата— это  принципъ  силлогизма,  формула  котораго 
гласить:  аэЬ.Ьэ  с.э.аэс  (точки  между  бу- 
квами, по  ндсѣ  Пеано,  замѣняютъ  съ  удобствомъ 
скобки),  т.-е.:  если  всякое  а  есть  Ь  и  всякое  Ь 
есть  с,  то  всякое  а  есть  с.  Это,  какъ  мы  видимъ, 
принцйпъ  категорическаго  силлогизма,  играющаго 
такую  роль  въ  классической  логикѣ  и  являющагося 
здѣсь  однпмъ  нзъ  постулатовъ  нсчисленія  классовъ. — 
Комбинируя  постулаты  М.  логики  съ  свойствами 
операцій  сложенія,  умножения  и  вычитанія,  полу- 
чаемъ  необозримый  рядъ  выводныхъ  формулъ,  изъ 
которыхъ  нѣкоторыя  въ  виду  своего  особенно  частаго 
примѣненія  выделяются  въ  качествѣ  принципов!, 
или  законовъ.  Таковы,  напримѣръ,  и  р  и  н  ц  и  п  ъ 
упррщенія  (апЬэа  и  аэ  а  о  Ь),  принципъ 
составленія  и  т.  д. — Съ  нсчнслсніемъ  классовъ 
нредставляетъ  формально  почти  полную  аналогію 
исчисленіе  предложеній,  такъ  что  всякую  формулу 
алгебры  логики  можно  истолковать  двоякимъ  обра- 
зомъ  —  и  какъ  теорему  исчисленія  классовъ,  н  какъ 
теорему  исчисленія  предложеній.  Отношенію  вклю- 
ченія  здѣсь  соотвѣтствуетъ  отношеніе  вывода  (ітріі- 
саьіоп)  между  двумя  предложениями,  для  котораго 
пользуются  тѣмъ  же  знакомь  з.  Комбинація:  р  =э  о, 
(напримѣръ:  Сократъ  человѣкъ  Гократъ  смер- 
тенъ)  читается:  «нзъ  предложенія  р  слѣдуетъ  предло- 
женіе  ^»,  или:  «если  р  вѣрно,  то  ^  вѣрно»,  или: 
«если  ^  ложно,  то  р  ложно»,  или:  «либо  р  ложно, 
либо  ^  вѣрно».  Всѣ  эти  словесныя  парафразы  вполнѣ 
тождественны.  Если  имѣемъ  одновременно:  рэ^  и 
(|  ■=>  р,  то  (по  опредѣленію)  р  —  Къ  предложен іямъ 
приложимы,  какъ  и  къ  классамъ,  осповныя  логи- 
ческая дѣйствія  сложснія,  умноженія  н  отрнцанія  н 
управляюіціе  ими  законы.  Такъ,  напримѣръ,  р  с»  <[ 
означаетъ  альтернативное  утверждевіс  предложенііі: 
«или  р  истинно,  или  ц  истинно».  Комбинація:  рг^ 
читается:  «р  и  ц  истинны  одновременно».  Согласно 
перемѣстительному  закону  мы  имѣемъ,  напримѣръ: 
р  и  ^  =  д  и  р  и  р  л  ^  =  ^  <~>  р.  Отрицаніе  предло- 
асенія  р  изображается  черезъ  і— і  р.  Относительно 
всякаго  прсдложенія  и  его  отрицатя  имѣютъ  мѣсто 
законы,  кыражаемые  формулами:  р  п  і— і  р  =  Л 
(«совмѣстное  утвержденіе  р  н  не-р  ложно»)  и 
р  ^  р  =  V  («альтернативное  утвержденіе  р  н 
не  -  р  истинно»).  Согласно  закону  двойного  отри- 
цатя имѣемъ:  ь— ,  (ы— ^р)  =  р  («два  отрнцанія 
даютъ  утвсржденія»).  Принципу  категорическаго 
силлогизма  въ  исчисленіи  классовъ  здѣсь  соот- 
вѣтствуетъ  принципъ  гнпотетическаго  силлогизма: 
рэд^эг.э  .рэ  г  («если  изъ  р  слѣдуетъ  ^. 
а  изъ  ц  слѣдуетъ  г,  то  изъ  р  слѣдуетъ  г»).— Въ 
алгебрѣ  логики  разсматриваются  логическая  фунвців 
(Т.-е.  выраженія,  составлснныя  изъ  буквъ,  выра- 
жающнхъ  классы  или  предложенія,  и  знаковъ  трехъ 


[логическим,  оперший),  решаются  логическія  урав- 

|  нсніи  и  т.  д.  На  всѣхъ  этпхъ  спеціальныхъ  теоріахь 
мы  здѣп,  останавливаться  не  можемъ.  Алгебра  .ѵ  - 
гики  нредставляетъ  въ  настоящее  время  значятелъв  і 
развившуюся  научную  дисциплину;  но  по  существу 
она,  какъ  указываютъ  представители  ея,  «остается 
заключенной  въ  области,  установленной  Арнстоте- 

|  лемъ,  т.-е.  въ  области  отнотеній  включенія  понятій 
и  отношен ій  вывода  нредложеній»  (Кутюра).  Правда, 
она  разсматрикаетъ  эти  проблемы  значительно  полнѣе, 
общѣе  и  точнѣе,  чѣмъ  традиціоннаі  логика,  но  она 
не  выходить  изъ  рамокъ  ея.  Между  тѣмъ.  >мі. 
родовыхъ  понятій  (понятій  классовъ),  есть  еще  многіе 
другіе  виды  понятій,  а  кромѣ  отношеній  включепія, 
еще  и  много  другихъ  отношеній,  которыя  подігі  - 
домственны  логикѣ.  Изученіемъ  пхъ  и  занимаете  я 
логика  отношсній,  изслѣдующая  общія  свойства  вся- 
каго рода  отношеній.  Отношеніе  назьгваютъ  во 
вратнымъ,  если  оно  имѣетъ  мѣсто  между  х  и  х 
для  всѣхъ  возможныхъ  значеній  х.  Такъ,  отнотені'' 

і  равенства  возвратно,  ибо  всегда  х=х.  Точно  также 

(возвратно  отношеніе  включеніи  (я  вывода),  такъ 
какъ,  согласно  принципу  тождества,  х  э  х.  Отно- 
шеніе  называютъ  симметрическим  ъ,  если,  им  ки 
мѣсто  между  х  и  у,  оно  нмѣетъ  мѣсто  также  шяя 
у  и  х.  Отношеніе  равенства  симметрично,  ибо  нзъ 
X  — у  слѣдуетъ:  у  =  х  (или.  выражая  это  въ  логи- 
ческой идеографіи:   х=гу.з  .  у  =  х.  Отношеніе 

I  «больше,  чѣмъ»  (или  «меньше,  чѣмъ»)  не  симме- 
трично, такъ  какъ,  если  х  >  у,  то  у  <  х.  Точно 
такъ  же  не  симметрично  отношеніе  включснія  (и  вы- 
вода); изъ  включенія:  позвоночное  з  животное  (евся- 
кое  позвоночное  есть  животное»)  нельзя  получить 
включенія:  животное  з  позвоночное  («всякое  жи- 
вотное есть  позвоночное)).  Отношеніе  называютъ 

I  п  е  р  е  х  о  д  н  ы  м  ъ  (т  р  а  н  з  и  т  и  в  н  ы  м  ъ),  когда,  им  Г.я 
мѣсто  между  х  н  у  и  между  у  и  г,  оно  имѣеть 

'  также  мѣсто  между  х  и  г.  Такъ,  отношенія  равенства. 

I  «больше,  чѣмъ»,  включенія — переходны,  ибо,  напри- 
мѣръ,  если  х>у  в  у>г,  то  х  >  г  и  если  х  э  ѵ 
и  уэ  2,  то  (по  принципу  силлогизма)  X  Э  2.  Но 
скажешь,  отношеніе  отцовства  не  переходно:  если 
х  есть  отецъ  у"а,  а  у  отецъ  х"а,  то  х  будетъ  не 
отцомъ,  а  дѣдомъ  х'а.  Рёсселль  вводить  въ  псчисленіе 
отношеній  дѣйствія  сложенія,  умножения  н  рядъ  дру- 
гихъ понятій,  на  которыхъ  мы  здѣсь  останавливаться 

'  не  будемъ. — Какъ  мы  впдѣля  изъ  даннаго  выше 

і  бѣглаго  очерка  развптія  символической  логики,  судьбы 
этой,  основанной  математиками  (Лейбницемъ  а  Бу- 

!  лемъ),  науки  тѣсно  связаны  за  послѣднія  25 — ЗОлѣтъ 
съ  проблемами  основоначалъ  математики.  Дввженіе 
въ  этомъ  направленіи  шло  не  со  стороны  одних1, 
только  логнетовъ,  но  и  со  стороны  математик 
которые  во  второй  половннѣ  ХІХ  в.,  подъ  вліяніемъ 
работа  Вейерштрасса,  Г.  Кантора  и теоретиковъ  не- 
евклидовой геометріп,  подошли  вплотную  къ  нро- 
блемѣ  логической  реконструкціи  своей  науки.  Рі*с- 
селль  видитъ  въ  логикѣ  общую  и  элементарную 
часть  математики,  а  въ  математпкѣ  првложеніе 
прппцнповъ  логики  къ  нѣкоторымъ  спеціалыіымъ 
отношеніямъ.  Противъ  этой  тенденціи  растворить 
математику  въ  логивѣ  и  противъ  переоцѣнкп  вообще 
значеніе  логистики  выступплъ  съ  большой  энергіеіі 
А.  Пуанкаре  въ  извѣстной  полемикѣ  съ  Рі<сеелломь 
и  Кутюра. 

Литература.  О  взглядпхъ  Лейбница  см.  Ь.  Сок- 
гига!,  «Ьа  Іодііціе  Ле  ЬеіЬпіг  Д'аргёз  Лез  йоси- 
тепіз  іпёйіьз»  (1901);  о  Ламбергѣ  и  Сегнерѣ  см. 
статью  Ѵаііаьі.  <Ьа  Іос^ие  шагнёт,  еі  $а  йвг- 
піеге  рЪаве  ііе  Лсѵеіорретепг  Йапз  1е§  ёсгііз  Ле 
М.  .Т.  Реаіш  (  Ічеѵие  Ле  Ме(арЪу>іііііе».  т.  VII,  за 
1 1899  г.),  а  также  .Т.  Ѵепп.     ВутЬоііс  Ъодіс^ 
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1-е  нЩ  1881;  2-е  изд.,  допол.,  1894):  объ 
англійскихъ  предшественникахъ  Буля,  работавшихъ 
въ  :Ю-хъ  и  40-хъ  гг.,  Дж.  Пикокѣ,  Д.  Грегори 
и  Ав.  де  Морганѣ,  см.  ту  же  статью  Вай- 
лати,  а  также  его  статью:  «Ее  ргоргіеіа  Гопаа- 
тепші  сіеііе  орегагіопі  сіеііа  Ео°;іса  еіс.»  («Еі- 
ѵізѣа  сіі  Махетатіса»,  т.  I,  1891;  перепечатана  въ 
собранін  его  сочиненій:  Сг.  Ѵаііаѣі,  «ЗсгіттЬ, 
1911);  (т.  Вооіе,  «ТЪе  Матлстатісаі  Апаіузіз  оі" 
Ео&іс»  (1847);  его  же,  «Ап  Іпѵезті&агіоп  оі"  тле 
Бамгз  оГ  ТЪои°:пт»  (1854);  А.  <1е  Мог&ап, 
«Еогтаі  Боі>-іс»  (1847);  четыре  мемуара  въ 
«СагаЬг.  РЪіІозор.  Тгапзастіопз»  (тт.  7,  8,  9 
п  10),  въ  послѣднемъ  изъ  которыхъ  (1860)  впер- 
вые высказывается  идея  о  логикѣ  отношеній; 
\Ѵ.  Іеѵопз,  «Риге  Ео&іс»  (1864);  его  нее,  «8ьи- 
сііез  іп  Бесіисхіѵе  Бо&іс»  (1880);  популярное  изло- 
женіе  работъ  Моргана,  Буля,  Джевонеа  см.  у 
Б.  Біагі,  «Без  Іо^ісіепз  ап§-1аіз  соптетрогаіпз» 

(1878)  :  .Т.  Ѵепп,  «Ео°'іс  оі  Слапсе»  (1-е  изд., 
1876;  3-е  изд.,  1888);  «8утЪо1іс  Бо§іс»,  содержа- 
щее  обширный  историческія  и  библіографическія 
указанія;  Ни^п  Мс-Со11,  «Тле  Саісиіиз  оі  Едиі- 
ѵаіепх  8ъат.егяепт.8»  («Ргосеесііп^з  о  Г  тле  Бопаоп 
Матлет.  Зосіегу»,  тт.  9,  10  и  11  за  1877,  1878  и 
1880  гг.);  статья  «Ба  Іо^ідие  зушЪо^ие  ег.  зез 
арріісахіопз»,  содержащая  изложёніе  его  системы, 
въ  «ВіЫіотлёдие  сіи  1  соп^гёз  іпх,егпах.  ае  рЪіІоз.», 
т.  III;  «Бо^ие  тлЬиІаіге»  («Веѵ.  ае  МетарЪ.», 
1902);  А.  Мас^агіапе,    «АІ&еЪга  оі*  Ео^іс» 

(1879)  ;  «Оп  а  Саісиіиз  оі*  Веіатіопзпір»  («Ргосеесі. 
оі  тле  Еоуаі  Зосіегу  оі  ЕаіпЪигаѣ»,  т.  X,  1878 — 
80  гг.,  п  т.  XI,  1880—82  гг.);  СЪ.  Б  Реігсе, 
«Т1іге%  Рарегз  оп  Бо^іс»  («Ргосееа.  оі*  Ашегіс. 
Асаа.  оі"  Агтзапа  Зсіепсез»,  т.  "VII,  1867);  «Безсгір- 
ііоп  от"  а  Хоъахіоп  іЪг  тле  Еоеіс  оі  Веіахіѵез» 
(«Мепіоігз  оіЧпе  Атег.  Асаа.»  за  1870  г.);  «Оп  тле 
АІд-еЬга  оГБоеіс»  («Атег.  Лоигпаі  оОІатлетайсз», 
т.  III,  1881,  и  т.  VII,  1885);  статья  въ  «Мопізт»  за 
1896  г.  о  логикѣ  отношеній  въ  связи  съ  третыімъ 
томомъ  лекцій  Шрёдера  объ  алгебрѣ  логики: 
Е.  8  с  п  г  б'  (1  е  г,  «Бег  Орегатіопзкгеіз  аез  Еоа;ік- 
каікиіз»  (1877):  «А1§еЬга  йег  Бо^ік»  (т.  I,  1890; 
т.  II,  1891;  т.  III:  «АІ^еЬга  аег  Еоачк  йег  Ееіа- 
тіѵе»  (1895);  докладъ  на  первомъ  цюрихскомъ  кон- 
гресс!; математпковъ:  «БеЪег  Разі^гарЫе,  Шгеп 
а;е2;еп\\гагтл°;еп  8т.апа  и.  йіе  разіатарЪізспе  Ве\ѵе- 
&ип§  іп  Іхаііеп»  (перев.  на  англ.  въ  «Мопізт.»  за 
1898  г.),  гдѣ  дано  сравнительное  разсмотрѣніе  раз- 
личныхъ  идеографическихъ  системъ;  «Зтлсііез  іп 
Бо^іс  Ьу  тетЬегз  оі"  тле  Лоппз  Норкіпз  ТТпіѵег- 
зігу»,  1883  (работы:  миесъ  Лэддъ,  Митчелля  и 
Ч.  Пирса).  Слѣдуетъ  отмѣтпть  также  возникшія 
независимо  другъ  отъ  друга  и  отъ  работъ  Буля  и 
его  преемниковъ  изслѣдованія:  В.  О  г  а  з  з  га  а  и  п, 
«Біе  Веатійзіепге  ойег  Бо^ік»  (1872):.  Б  Беі- 
Ь  о  е  и  Г,  «Ео^ие  аі&огітлгпідие»  («Ееѵие  рЬі- 
Іозор.»  за  1876  г.;  отдѣльн.  изд.  1877;  первоначаль- 
ную идею  этой  работы  Дельбёфъ  относить  къ  1865  г.); 
(т.  Рге°;е,  «ВеатіШзспгііт,  еіпе  сіег  агітлтетлзспеп 
пасЪкеЪіІаехе  Роггяеізргаспе  сіез  геіпеп  Бепкепз» 
1 4  879).  Свою  тяжелую  символику,  нѣсколько  видо- 
пзмѣнивъ  ее,  Фреге  примѣшілъ  потомъ  въ  двухъ 
томахъ  своихъ  <<втипа>езет.2е  аег  Агіттетік».  О  дру- 
гихъ ариѳметическо-логическихъ  работахъ  Фреге, 
см.  у  Р  весе  л  ля,  «Ргіпсіріез  оГ  Матлешатлсз», 
приложенія  А.  Особнякомъ  стоятъ  замѣчательныя 
работы  А.  В.  Кетре:  «Оп  тле  Ееіайоп  Ьетѵѵееп 
тііе  Боачсаі  ТЬеогу  оі"  Сіаззез  апсі  тле  Оеотетгісаі 
ТЬеогу  оі  Роіпіз»  («Ргосееа.  оі  тле  Еопа.  Матлет. 
8осіету»,  т.  XXI.  1891)  и  «Мегпоіг  оп  тле  ТЬеогу 
оГ  МаІЬетаІісаІ  Рогаи  («РЬіІоз.  Тгапзасъ.  оГ  Тііе 


ВоуаІ  Зоеіеѣу  оГ  Ьопйоп»,  т.  СЬХХУІІ.  за  1887  г!), 
нослѣдніе  §§,  посвященные  логикѣ.  О.  Реапо, 
«II  саісоіо  ^еогаеѣгісо  е1:с.»  (1888);  «Агітгпетісез 
ргіпсіріа  поѵа  гаетЪоао  ехрозіѣа»  (1889);  «I  Ргіп- 
сірі  (1і  (іеотетгіа  Іо^ісатепѣе  езрозѣі»  (1889):  рядъ 
статей  въ  «Віѵізга  аі  Матетатіса»;  «8иг  1а  сіёгіпі- 
Ііоп  (1е  1а  Іітііе  (Типе  іопстдоп»  («Атег.  Тоигп.  6і 
МатЬет.»,т.  XVII).  Сотрудники  Пеано  по  «Еіѵізѣа» 
и  «Рогтиіаіге  ае  МатЬёт.»— Вайлати,  Шери,  Бу- 
ралн-Форти  и  др. — примѣнили  его  идеографію  въ 
рядѣ  цѣнныхъ  изслѣдованій  по  разнымъ  проблемам!» 
математики  (см.  объ  этомъ  въ  блестяще  написанной 
книгѣ  А.  Рааоа:  «Ба  Іор^ие  аёйисьіѵе  аапз  за 
аегпіёге  рЬазе  ае  йёѵеіорретепі;»  (1912),  предста- 
вляющей превосходное  и  ясное  изложеніе  сис- 
темы Пеано).  О  системѣ  Пеано  см.  цитированную 
выше  статью  Ванлати  и  Б.  С  о  их  и  г  аѣ, '  «ІІа 
1оо•і^ие  таѣЬет.  ае  М.  Реапо»  («Ееѵ.  йе  МёѣарЬ.; 
за  1899  г.),  а  также  2-ю  главу  «Ргіпсіріез  оі" 
Матііет.»  Рёсселля.  А.  N.  ЛѴЬіхеЬеаа,  «А  Тгеа- 
хізе  оп  ипіѵегзаі  АІ^еЬга»  (1898;  объ  этой  книгѣ 
см.  Б.  С  о  их  и  г  ах,  «Б'а1§ёЬге  ипіѵегзеііе  сіе 
М.  ^ТіітеЬеасІ»  въ  «Ееѵ.  <1е  Мё^арЬ.»  за  1900  г.); 
«Мепіоіг  оп  1Ье  АІ^еЬга  оГ  зутЬоІіс  Бо^іс» 
(«Атегіс.  Іоигп.  оі  Махпет.»,  т.  XXIII,  1901); 
В.  ЕиззеП,  «8иг  1а  Іо^ідие  сіез  і-еіаѣіопз»  («Ееѵ. 
йе  МаЙіёт.»,  т.  VII,  1901);  «Тпе  Ргіпсіріез  оі"  Ма- 
1Ъетат-ісз;>  (1903  г.,  т.  I;  изложеніе  этой  книги, 
а  также  ряда  другихъ  работъ,  посвященныхъ  осно- 
вамъ  математики,  см.  у  Б.  С  о  их  и  г  аъ,  «Без  Ргіп- 
сірез  аез  МаѣЪётатідиез»,  1905  г.;  русск.  переводъ, 
СПБ.,  1913);  рядъ  статей  въ  «Міпа»  (т.  XIV), 
«Атегісап  Лоигпаі  оі"  МаіЬетайсз»  (тт.  XXVIII, 
XXX),  «Ееѵ.  сіе  МёьарЬ.»  (1906,  1910)  и  проч.,  въ 
которыхъ  подготовлялась  новая  логическая  позиція, 
занятая  Рёсселлемъ  въ  сотрудничествѣ  съ  Уаптхе- 
домъ  въ  «Ргіпсіріа  таіЪетаІіса»  (т.  I  въ  1910  г.; 
изложеніе  его  см.  у  БиГитіег,  «Ба  рЫІозорЬіе 
аез  таШётагідиез  ае  М.  М.  ЕиззеП  етЛѴЪіт.епеаа», 
въ«Ееѵ.  йе  МёхарЬ.»  за  1912  г.);  Б.  Сойти  г  ах, 
«Біе  Ргіпгіріеп  аег  Бо§ік»,  въ  «Епсусі.  й.  рЫІо- 
зорп.  ЛѴіззепзс1іайеп:>  (т.  I,  1912).  Къ  полемнкѣ 
между  Пуанкаре  и  логистами  см.  <  Ееѵие  ае  МётмрЬ.  > 
за  1906  г.  (статьи  Кутюра,  Пуанкаре,  Рёс- 
селля, Шери);  НаІатагй,  «Ба  Іо^ізтлрле  еѣ 
1а  поѣіоп  йЧі  потЬге  епііег»  («Ееѵие  ^ёпег.  сіез 
зсіепсез»,  1906);  Роіпсагё,  «Ба  Іо^ідие  сіе 
ГіпГіпі»  («Ееѵ.  йе  Мётар.»,  1909);  его  же, 
«Ба  зсіепсе  еѣ  1а  тёШоае»  (1908;  перев.  по-русски); 
его  же,  «Ба  1о§^ие  ае  ГіпДпі»  («Зсіепііа»,  1912). 
Часть  этой  полемики  переведена  по-русски  въ  сбор- 
никѣ  №  10  «Новыя  идеи  въ  математикѣ»  (1915). 
О  затронутыхъ  здѣсь  вопросахъ  см.  также  книгу 
С.  Богомолова,  «Вопросы  обоснованія геометріп 
(1913),  вторая  глава  которой  посвящена  довольно 
обстоятельному  и  ясному  изложенію  теорій  мате- 
матической логики.  Пограничнымъ  вопросамъ  ло- 
гики н  математики,  излагаемымъ  отчасти  съ  помощью 
собственной,  довольно  простой,  символики  посвя- 
щена посмертная  работа  извѣстнаго  математика 
10.  Кёнига,  «Кеие  Сггип«11ар;еп  (ІегБоа-ік,  Агіглте- 
гікипсШеп§;еп1еЬге:»  (1914). См. также  11.  Порѣцкій, 
«О  способахъ  рѣшенія  логнчеекпхъ  равенствъ  п  объ 
обратномъ  способѣ  математической  логики»  (1884); 
Волковъ,  «Логическое  исчисленіе»  (1888);  Л.  Ку- 
тюра, «Алгебра  Логики»  (1909;  французскій  ори- 
гиналъ:  «Б'а1§ёЬге  ае  1а  Іо^ідие»,  1905).  У  Кутюра 
изложены  методы  Порѣцкаго,  и  приведенъ  списокъ 
его  другихъ,  написанныхъ  по-французски,  работъ. — 
Ср.  В  аі  а  №  і  п,  «  Бістіопагу  оі  РЪіІозорЪу  апа 
РзусЪоІо^-у  >  (2-е  изд.,  1911,  статьи:  «ЬутЬоІіс  Бо- 
§іс»  и  «Бой'Іс  оі'  Веіатіѵез»).        П.  Юшкевичъ. 
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Иитоматпчсокіо  знаки  —  т.-е.  знаки 
п  сокращѳнія,  унотребляющіеся  въ  матеиатикѣ. 
Арнометическіо  знаки  были  указаны  особо  (т.  III, 
ст.  545).  Въ  высшей  математике  употребляются  еще 
слѣдующіе:  знакъ  диффѳренцированія  л  (напр.,  йх- 

дифференціалъ    х),    внавъ  интегрированія 


(старинное  начертаніе  буквы  «,  начальной  оуквы 
слова  йішппа;  оба  введены  Лейбницемъ  въ  1675  г.); 
знакъ  варьирован і и  8  (напр.,  Ву— варіація  у). 
Обозначеніе  /*(х)  для  производной  отъ  фупк- 
ціи  {(х)  введено  Лагранжемъ  въ  1770  г.  и 
вошло  въ  общее  употрсбленіе  благодаря  его  «ТЬёогіе 
<Іс8  іопсііопз».  Зиакъ  О  для  частныхъ  дифференциа- 
лов* ввсденъ  Якоби  въ  1812  г.  Первые  знаки 
функціи  нрипялъ  Лейбницъ  изъ  астрономіи,  какъ 
І),  $  ит.  д.,  <р(ж)  воспользовался  впервые  въ1718г. 
Яковъ  Бернулли,  затѣмъ  Клеро  въ  1733  г.;  Дж) 
читается:  фупкція  (отъ)  х;  напротнвъ,  у0  =  Да;0) 
доллшо  обозпачать,  что  »/п  есть  значеніе,  которое 
принимает!,  функція,  если  въ  ней  независимой  пере- 
менной х  дать  значеніе  х0;  у  Эйлера  также  », 
/'.  'I'.  <Ъ  и  т.  д.  Отдѣлыіые  :ш;п;іг  функцій  чрезвы- 
чайно многочисленны.  Въ  і рнгонометріи  приме- 
няются символы  8Іп  х,  соз  х,  і%  х,  сІ%  х  (иногда 
тап^  х,  соі  х)  для  обозначенія  синуса,  косинуса, 
тангенса  и  котангенса  дуги  х.  Наоборотъ,  агс  зіп  и, 
агс  1%  и  и  т.  д.  обозначаютъ  дугу  круга,  радіуса  I, 
котоі)ой  синусъ,  тапгенсъ  и  т.  д.  равны  и.  Въ  преж- 
ней теоріи  эллинтпческихъ  функцій  примѣнялись 
символы  8Іп  ат,  созат  и  Дат  (сннусъ  амплитуды, 
косинусъ  амплитуды  н  дельта  амплитуды;  Якоби) 
и. іп  проще  кн.  сп,  (1п  (Гудерманъ):  въ  современной 
Фпгѵрируютъфѵиьціи  рп.  ііі,  -п  іНойерштрассъ).— 
Сокращенія.  Для  обозначенія  «безконечно 
большого»  употребляется  ос;  зтотъ  знакъ,  употре- 
блявшиеся Карданомъ  какъ  знакъ  равенства,  былъ 
введенъ  въ  его  теперепшемъ  значеніи  Валисомъ  въ 
'  АгіЙітеііса  іпГіпііогит»  (1655);  -  (пи)  для  Лу- 
дольфова  числа  (отношенія  окружности  къ  діаметру) 
уиотребилъ  въ  первый  разъ  Эйлеръ  въ  1737  г.; 

е=2,71828...;  і—л/— 1  находится  у  Гаусса  въ  его 
':БІ8диІ8Ігіоііе8:;;  Ііш  вм.  Іітсз — предѣлъ,  предель- 
ное значеніе,  нанримѣръ: 

е  -  :  Ііт  (і      1  )" 

для  выралсенія:  е  есть  предѣльное  зпаченіе,  къ  ко- 
торому стремится  -( — —)і  если  п  величина  без- 
конечно большая;  для  обозначенія  абсолютнаго  зна- 
ченія  или  модуля  числа  а  введено  Вейерштрассомъ 
|о|;  п  унотр.  для  обозначепія  неопредѣленнаго  дѣлаго 
полол;нтельнаго  числа,  напр.,  1 . 2 . 3 . .  и,  для  чего 

теперь  часто  пишутъ  П  (и),  пк  или  1^1  [чи- 
тается к  іюдъ  и  (Абель)  пли   и   надъ  к  (наслѣдіе 

.  П(И  —  1)....  (71  —  [/,•_])) 

Эйлера)],  для — ^ — ъ  •          ~кГ~  [числитель 

той  дроби  моліогь  быть  целесообразно  изображенъ 
читается:»*  рядомъ  съ  к]. — Математиче- 
с  к  і  я  о  б  о  з  н  а  ч  е  н  і  я.  Вт.  геометріи  уже  со  вре- 
мена Гиппарха,  440  г.  до  Р.  Хр.,  принято  обозна- 
чать точки  (большими)  буквами:  АВ  есть  разстояніе 

между  А  н  В.  АВ — стрѣлка  обозначаетъ  на- 
правлсніе  огь  А  къ  15:  АБС  обозначаетъ 
у іо.іъ.  вершина  котораго  лежать  въ  точке  В,  а  сто- 
роны (бёдра)  вдуть  черезъ  точки  і  и  Г,  АВ  или 
АВ  обозначают!,  дугу  отъ  точки   А  до   точки  В. 


Параллельность  обозначается  двумя  параллельными 
чертами  ||;  подобіе  знакомь  счэ  (лежачее  Я.  на- 
чальная буква  слова  яітііія,  подобнын  (Лейбницъ); 
конгруенція  или  совпаденіе  знакомъ  22  (равенств'. 

и  подобіе,  у  Лейбница  еще  въ  форме         15  ь  трн- 
гонометрін  законодателемъ  явился  Эйлеръ,  который 
обозначалъ  сторону,  напр.,  А  В,  одною  бувво» 
уголъ  А  ВС  буквою  В,   /_  АСВ  буквою  С— Буквы 
для  обозначения  чиселъ,  въ  особенности  для  об 
ченія  неизвестныхъ  велнчинъ,  являются  уже  у  Ари- 
стотеля, въ  обширныхъ  размерахъ  у  іордана, 
Віета  представлястъ  буквенное  счисленіе  уже  гото- 
выми Употребительное  теперь,  въ  случаяхъ  нагр 
можденія  велнчинъ,  обозначеніе  съ  показателя)! 
внизу,  а,  ,  а2 ,  а, . . .  ак  или  х1.х3.х3...  хк     ведет  ь 
свое  начало  съ  Лейбница;  съ  того  же  времени  пош.ін 
въ  ходъ  чрезвычайно  удобное  обозначеніе  суммы,  такт, 
что,  напр.,  вместо  к, "-)-  и2  -}-  м3  -|-  . . .     н'к  — . . .  в 

просто    пишугь    -чи  .  и  подобно    этому  возднѣс 


—«произведете»  Я",,  вм.  »і«м3 
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известное  въ  уравненіи  обычно  обозначается  зна- 
комъ х.  Въ  первый  разъ  х,  для  обозначенін  ненз- 
вестнаго,  употребленъ  Декартомъ  въ  <Ьа  Сгёо- 
теігіе;>  1637  г. 

Латора  (Маіега)— гор.  въ  итальянской  пров. 
Нотенца;  техннч.  училище;  17  237  жит.  (1908). 

ІІатернкп  —  значительный  простран  п 
на  земле.   Пространство   М..  высота  ихъ,  границы 
п  т.  д.— см.  Земля  (XVIII,  589—590). 

Материнское  .чтЪето  (ріаеепіа  ит^гіпа  і 
та  часть  плаценты  (см.),  которая  образуется  тка- 
нями матки  матери,  и  которая  противополагается 
части  плаценты,  образованной  аллантоисомъ  заро- 
дыша (рі.  1оеЫІ8).  Прежнее  разлпчіе  31.  мѣста, 
смотря  по  тому, отпадаетъ  ли  оно  при  родахъ,  или  не 
отпадаетъ,  доллено  быть  оставлено,  тѣмъ  более,  чт" 
маточный  лпителій  нередко  подвергается  распаде- 
ние Такъ,  у  крота  срастаніе  аллантонса  со  стѣнкой 
!  матки  весьма  тесное,  но  не  только  не  отпада ь  т 
I  части  материнской  плаценты,  а  даже  часть  зароды- 
шевой плаценты  остается  въ  матке  на  мѣстѣ  и  тамг 
і  подвергается  всасыванію.  Между  тѣмъ  насек-ѵ  - 
|  ядныя,  къ  которымъ  относится  кротъ,  всегда  при- 
числялись къ  числу  имѣющихъ  отпадающую  пла- 
центу (Бесісіиата).  Такимъ  образомъ  понятія  о 
не  отпадающей  н  отпадающей  плаценте  должны  быть 
оставлены  и  заменены  другими.  Плаценты  съ  сла- 
бымъ  срастаніемъ  съ  маточной  стѣнкой  Называть 
неполными  пли  семнплацептамн  (8етір1асеіиа  і. 
наимоноианіе  настоящей  плаценты  (ріасета  тега) 
удержнваютъ  лишь  для  форм  съ  наиболѣе  тесным; 
срастаніемъ. 

Материн  «г  к  о.  Оно  понимается  эта 
фамн  и  историками  права  въ  разномъ  смысле: 
одними  въ  смысле  матріархата,  противополагаемая 
патріархату  и  предполагающего  главевство  катерн 
въ  семьѣ,  другими  —  только  въ  томъ  смысле,  что 
счетъ  родства  въ  отсталыхъ  обществахъ  произво- 
дится въ  материнской  лнніп.  а  это  не  предполагает!, 
необходимо  главенства  женщины,  какъ  въ  семье, 
такъ  и  въ  родѣ.  Место  отца  заступаетъ  брать  ма- 
тери или  ея  дядя.  На  русскомъ  яз.  для  передачи 
нонятія  о  матери- родоначальнице  можно  было  бы 
пустить  въ  ходъ  слово:  «роженица-.  Оно  встречается 
въ  одномъ  древнемъ  памятнике  русской  письмен- 
ности, возннкшемъ  не  безъ  вліянія  вжзавгііскоі 
всторюграфід  или  точнее  бытописанія.  Именно  въ 
«Слове  некоего  христолюбца-,  въ  которомъ  о  ела- 
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вянахъ  говорится,  что  они  поклонялись  «роду  о  ро- 
женицамъ». — Ср.  Макъ-Ленанъ. — О  М.  и  матріар- 
хатѣ  см.  Харузинъ,  «Этнографія»;  М.  К  о  в  а- 
левскій.  Соціологія»  (т.  И);  его  же,  «Очеркъ 
по  дршнѣйшей  исторіи  семьи,  собственности  и 
т.  д.  (въ  «Итогахъ  науки-,  М.).  М.  М.  Е. 

Матеріалнзмъ — философская  система,  при- 
писывающая дѣйствительное  бытіе  одной  только  ма- 
терін,  т.-е.  совокупности  протлженныхъ  и  непрони- 
цаемыхъ  частицъ,  и  отрицающая  всякую  самостоя- 
тельность ві.  явлепіяхъ  духовнаго  порядка. 

I.  И  с  т  о  р  і  я  М.  Матеріалистическое  направленіе, 
вполнѣ  соотвѣтствующее  естественному,  некритиче- 
скому мышленію,  весьма  распространено  во  всѣ  вре- 
мена и  у  всѣхъ  народовъ.  Внѣшняя  простота  и  нагляд- 
ность М.  подкупает!  мышленіе  и  удовлетворяете,  по- 
видимому,  философскому  требованію  единства  системы 
или  принципа.  Нсторіи  въ  настоящемъ  значеніи 
этого  слова  у  М.  нѣтъ,  ибо  псторія  предполагаетъ 
развйтіе  одного  и  того  лее  принципа,  а  именно  раз- 
витія-то  М.  и  нѣтъ.  Принципы,  выставленные  болѣе 
2000  лѣтъ  томуназадъ,  повторяются  и  современными 
матеріалпстами,  безъ  существенна™  измѣненія. 
Эта  черта  особенно  поражаетъ,  если  сравнить  М.  съ 
чрезвычайно  разнообразными  идеалистическими  си- 
стемами. Родоначальникомъ  М.  въ  Греціи  считаютъ 
Левкиппа  и  его  ученика  Демокрита,  который 
съ  полной  ясностью  выразилъ  принципы  М.,  т.-е. 
реальность  атомовъ  и  пустого  пространства.  Атомы, 
т.-е.  недѣлимыя,  но  занимающія  пространство  ча- 
стицы матеріи,  отличаются  другъ  отъ  друга  только 
количественно,  по  величин!.,  формѣ  и  распорядку. 
Душевныя  явленія  не  отличаются  отъ  тѣлесныхъ: 
душа — это  круглый  атомъ.  За  М.  слѣдуетъ  признать 
пѣкоторую  заслугу,  состоящую  въ  выясненіи  общаго 
н  необходимаго  характера  законовъ  природы.  Но, 
подобно  тому,  какъ  въ  древней  Греціи  М.  Демо- 
крита является  эпизодомъ,  не  играющимъ  важной 
роли  въ  общемъ  ходѣ  развитія  греческой  философіи, 
такъ  и  позже  М.  остается  только  эпизодомъ,  едва 
замѣтнымъ  при  общемъ  идеалпетическомъ  характерѣ 
повой  философіи.  Демокритовская  философія  отра- 
зилась отчасти  на  стопцизмѣ, въ  болѣе  значительной 
мѣрѣ— на  эппкуреизмѣ;  тѣмъ  не  менѣе,  ни  Эпикура, 
ни  стоиковъ  нельзя  назвать  матеріалистами.  У  Эпи- 
кура на  первомъ  планѣ  стоять  этическіе  вопросы; 
у  стоиковъ  матеріалистическіе  элементы  значительно 
смягчены  пантеистическими.  Скорѣе  всего  можно 
считать  Лукреція  Кара,  въ  его  поэмѣ  «Бе  гегит 
паіига».  представптелемъ  чистаго  М.  Въ  перипате- 
тической школѣ  послѣ  Теофраста  замѣтеиъ  также  по- 
воротт»  къ  М.  Въ  средніе  вѣка  господство  христіан- 
ской  религіи  препятствовало  развитію  М.  Напрасно 
нѣкоторые  называютъ  Тертулліана  матеріалистомъ: 
для  него  матерія  не  есть  абсолютный  принципъ,  а 
производпый,  зависимый.  Въ  эпоху  Возролсденія  слѣ- 
дуетъ  различать  двоякое  теченіе  философіи:  первое 
желаетъ  только  возстановпть  древнія  философскія 
системы  въ  пхъ  истинномъ  видѣ,  второе  содерлштъ 
въ  себѣ  зачатки  новаго  міровоззрѣнія.  Въ  первомъ 
теченіи  молено  подмѣтить  и  матеріалиетическую 
струю;  второе  почти  цѣлпкомъ  проникнуто  пантеи- 
стическимъ  оттѣнкомъ,  ничего  общаго  съ  М.  не 
имѣющимъ.  Гассенди,  стоящій  на  рубежѣ  между 
эпохой  Возрожденія  и  временемъ  новой  философіи, 
является  полнымъ  возстановителемъ  древняго  М., 
въ  формѣ  эпикурейской  философіи.  Обыкновенно  и 
Гоббса  считаютъ  матеріалистомъ,  но  безъ  достаточ- 
наго  основанія,  ибо  Гоббсъ  въ  двухъ  существенныхъ 
пуиктахъ  отступаетъ  отъ  положеиій  М.  Во-первыхъ, 
Гоббсъ — противникъ  атомистической  теоріи;  во-вто- 
рыхъ,  въ  теоріи  познанія  онъ  приблшкается  къ  субъ- 


ективизму. По  словамъ  Ланге,  <:Гоббсъ  настолько  же 
возвышается  надъ  М..  насколько  Протагоръ — надъ 
Демокритомъ».  Въ  ХУШ  в.  мы  встрѣчаемся  съ 
представителями  настоящаго  М.  въ  лицѣ  Пристлея, 
въ  его  сочиненіи  «Біздиійітіопз  оі  таіѣег  апй  8рі- 
гіѣ»,  и  Гольбаха,  сочиненіе  котораго:  «8у8ѣёте  не 
1а  паьиге->  (1770)  считается  евангеліемъ  М.  Въ  гру- 
бѣйшей  формѣ  М.  выразился  у  Ламеттри,  въ  его 
«ЬЪогшпе  гласите»  (1748).  Наконецъ,  въ  половинѣ 
XIX  в.,  вслѣдъ  за  развитіемъ  естествознанія,  по- 
являются представители  М.  (Бюхнеръ,  Фогтъ,  Моле- 
шоттъ,  Чольбеи  Ноакъ),  которые  утверждаютъ,  что 
М.  есть  единственная  философская  система,  соглас- 
ная съ  научными  данными  и  построенная  на  на- 
учной почвѣ.  Господство  М.  въ  срединѣ  XIX  в.  со- 
впало съ  эпохой  паденія  крупныхъ  идеалистическихъ 
системъ  и  пренебреженія  ко  всякой  философіи  во- 
обще. Усиленіе  философіп  и  психологіи  съ  начала 
1870-хъ  годовъ  уменьшило  значеніе  М.,  который  и 
въ  XIX  ст.  является  лишь  эпизодомъ,  не  имѣвшимъ 
большого  значенія.  Особенно  важны  въ  этомъ  отно- 
шеніи  тѣ  заявленія  протпвъ  М.,  которыя  раздались 
со  стороны  представителей  экспериментальныхъ 
наукъ:  таковы,  напр.,  брошюры  физіолога  Дюбуа- 
Раймона  «О  границахъ  познанія  природы»  и  «Семь 
міровыхъ  загадокъ»,  въ  которыхъ  онъ  признаетъ, 
что  нѣкоторые  вопросы,  казавшіеся  М.  чрезвычайно 
простыми,  неразрѣшимы  (напр.,  вопросъ  о  возникно- 
веніи  сознанія).  Въ  концв  XIX  в.  слѣдуетъ  отмѣ- 
тпть  возрожденіе  витализма  и  возралсенія  противъ 
атомистики  со  стороны  Оствальда  («Несостоятель- 
ность научнаго  М.»),  защпщающаго  свою  теорію 
энергетики.  Въновѣйшее  время  большую  популярность 
пріобрѣлъ  монистическій  М.  Геккеля  (см.  XII,  871). 

II.  Критика.  Доводы  М.  можно  разематри- 
вать  съ  различныхъ  точекъ  зрѣнія:  логической,  фи- 
зической, этической,  философской  и,  наконецъ,  ре- 
лигіозной.  Логика  не  молсетъ  судить  о  содержаніи 
матеріалистической  теоріи,  но  молсетъ  указать  на  то, 
соблюдены  ли  нѣкоторыя  формальный  требованія. 
Первое,  самое  общее  требованіе  относительно  фило- 
софской системы — это  единство.  Одинъ  принципъ 
долженъ  быть  проведенъ  черезъ  всѣ  части,  всѣ  по- 
лолсенія.  Этому  формальному  требованію  М.  удовле- 
творяете въ  такой  же  мѣрѣ,  какъ  и  простотѣ  и  на- 
глядности. Однако,  это  единство  и  эта  простота  по- 
лучаются насильственнымъ  способомъ:  пренебреліе- 
ніемъ  къ  различію  попятій.  Сильная  сторона  М.  со- 
стоите, повидимому,  въ  его  физпческомъ  ученіи,  ко- 
торое сводится  къ  атомистической  теоріи  и  къ  ме- 
ханическому міровоззрѣнію.  Но  механическое  міро- 
воззрѣніе  не  необходимо  ведетъ  къ  М.;  молшо  пред- 
ставить себѣ  міръ,  въ  которомъ  разумъ  являлся  бы 
господствующимъ  началомъ,  но  для  оеуществленія 
своихъ  цѣлей  нуждался  бы  въ  матеріп.  Телеологиче- 
ское міровоззрѣніе  предполагаетъ  механизмъ,  какъ 
подчиненный  принципъ,  но  не  наоборотъ.  Ученіе 
объ  атомахъ,  т.-е.  о  протялсенныхъ,  недѣлимыхъ  и 
абсолютно  непроннцаемыхъ  частицахъ  вещества, 
отличающихся  другъ  отъ  друга  только  количественно 
и  производящихъ  чисто-механическимъ  путемъ  всѣ 
явленія  видимаго  міра,  привлекаете  человѣческій 
умъ  своею  наглядностью,  но  отличается  недостат- 
ками, на  которые  философы  постоянно  указывали. 
Недостатковъ  два:  первый  заключается  въ  понятін 
атома,,  второй — въ  невозможности  нроведенія  меха- 
ническаго  міровоззрѣнія  черезъ  всѣ  явленія  види- 
маго міра,  авъ  виду  этого  уничтолсается  вся  польза, 
которую  можно  было  бы  ожидать  отъ  атомистики. 
Протяженность  п  недѣлимость  суть  понятія  проти- 
ворѣчащія:  все  протяженное  дѣлимо  и  все  дѣлимое 
иротялеенно.  Атомистическая  теорія  объясняете  всѣ 
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явленія  тѣмъ,  что  отрицаотъ  ихъ,  утверждая,  что  въ 
сущности,  т.-о.  въ  атомахъ,  этихъ  авлеВтВ  не  про- 
исходить. Отсюда  само  собой  слѣдуетъ,  что  никакой 
опыта  не  можетъ  нн  опровергнуть  этой  теорін,  ни 
доказать  ел  справедливость.  Лтомы  нредставляютъ 
собою  лини,  олицетворрніо  непзмѣнной  сущности 
вещества;  никакой  опытъ  никогда  не  ыожетъ  пока- 
зать намь  аТОМЪ.  Атомистическая  теорія  предпола- 
гать, что  понятіе  пространства,  лежащее  въ  основѣ 
атома,  совершенно  просто,  недоступно  анализу  и  [ 
потому  можетъ  составлять  первичное,  нспроизводное 
свойство  матеріи.  Такъ  думалъ  и  Декартъ,  но  это! 
невѣрно:  помимо  сложности  идеи  пространства  (объ 
этомъ  см.  Вашвапп,  «Біе  ЬеЬгеп  ѵоп  Каипі,  2еіі 
ипй  Матпетатлк  іп  <1ег  пеиегеп  РЬіІозорЬіе»,  Б.,  I 
1868 — 69)  слѣдуетъ  еще  замѣтить,  что  въ  атомѣ,  т.-е. 
чисто  -  пространственном!,  веществѣ,  нѣтъ  ничего, 
дающаго  ВОЗМОЖНОСТЬ  выйти  за  предѣлы  атома; 
атомъ  есть  совершенно  законченное  цѣлое,  не  ну- 
ждающееся ни  въ  чемъ  и  не  могущее  пмѣть  вліявія 
1 1 іі  на  что,  внѣ  его  лежащее;  но  безъ  идеи  движенія 
іі  силы  построить  явленія  внѣшняго  міра  нельзя —  | 
слѣдователыю,  атому,  вопреки  первоначальному  опрс- 
дѣленію  его,  приходится  приписать  неизвѣстно  от- 
куда взявшееся  качество  силы  и  движенія.  Лейб- 
ницъ,  въ  крнтнкѣ  декартовскаго  механическаго I 
міросозерцанія,  очень  хорошо  показалъ,  что  изъ  идеи 
аротяженія  нельзя  понять  самыхъ  простыхъ  явленій 
движенія.  Итакъ,  атомистика,  какъ  философская 
теорія,  не  выдерживаем,  критики:  основное  поннтіо 
ея  заключаешь  въсебѣ  противорѣчіе  и  постулируетъ 
себѣ  качества,  которыя  изъ  основного  понятія 
выведены  быть  не  могутъ.  Какъ  научная  гипо- 
теза, атомистика  имѣетъ  многихъ  защитниковъ  (ср. ' 
Фехнеръ,  «Біе  Аіопіеіііейге»,),  старающихся  свести 
къ  атомистикѣ  общіе  законы  природы;  однако,  I 
и  среди  ученыхъ  стали  раздаваться  голоса,  при- 
знающіе  необъяснимость  нѣкоторыхъ  явленій  съ 
точки  зрѣнія  атомистики.  Напр.,  Оствальдъ  въ 
Несостоятельности  научнаго  М.»  говорить,  что 
обыкновенно  не  замѣчаютъ,  какъ  много  въ  меха- 
нпческомъ  міросозерцаніи  гипотетическаго.  Не 
было  приведено  доказательствъ  тому,  что  всѣ  не- 
механическіе  процессы,  каковы  явленія  теплоты, 
лучеиспусканія,  электричества,  магнитизма  и  хнміі- 
ческаго  сродства,  въ  дѣйствительности  суть  механи- 
ческіе.  Не  удалось  объяснить  безъ  остатка  дѣйстви- 1 
тельныя  отношенія  механической  теоріей.  Если  этой 
теоріей  не  объясняются  далее  физическія  явленія, 
то  тѣмъ  менѣе,  конечно,  молсетъ  она  объяснить 
явлепія  біологнческія  и  пспхологпческія.  Предметъ 
физіологіи  состонтъ  въ  объясненін  общпхъ  свойствъ 
живыхъ  существъ;  эти  свойства,  по  мнѣнію  Клода 
Г>ернара,  можно  свести  къ  пяти  слѣдующимъ:  орга- 
низація.  рожденіе,  пптаніе,  развнтіе  и  (дряхлость, 
болѣзнь)  смерть;  почти  также  опредѣляетъ  задачу 
физіологіп  и  Аристотель,  который  предметомъ  ея 
ечнтаетъ  пнтаніе,  ростъ  н  разрушеніе.  Многіс  со- 
временные физіологи,  приверженцы  механическаго 
міросозерцанія,  іюлагаютъ,  что  задача  фвзіологіи 
состонтъ  въ  изслѣдованін  фнзнческнхъ  и  химиче- 
ским, процессовъ,  пронеходящихъ  въ  органпзмахъ. 
Ими  руководить  мысль,  что  жизненные  процессы, 
въ  концѣ  концовъ,  могутъ  быть  сведены  къ  опредѣ- 
ленному,  хотя  и  весьма  сложному,  сочетанію  (фи- 
зико-химическому) элементовъ,  н  что  такимъ  обра- 
зомъ  въ  жизненныхь  явленіяхъ  нѣть  ничего  новаго. 
необъясннмаго  механпческимъ  иутемъ.  Матеріалнстъ 
въ  явленіяхт.  жизни  старается  усмотрѣть  только  бо- 
лѣе  сложные  фнзико-хнмнческіе  процессы,  т.-е.  то 
жо  движеніе  элементов!,,  и  хотя  опытъ  ннгдѣ  не 
показываем  нозникновенія  аспзни  изъ  мертвой  ма- 


теріи,  но  М.  постѵлнруетъ  понятіе  самопроизволь- 
II, ни  варожденія  (^омегаііо  аегщіѵоса).  Таком;  гре- 
бованію,  повиднмому,  благопріятствують  успѣхі  со* 
временной  біологіи.  которая  начала  съ  устраненія 
идеи  жизненной  силы,  а  потомъ  не  только 'устранила 
грапицѵ  между  царствами  животнымъ  н  рястнтель- 
нымъ,  но  даже  значительно  пошатнула  казавшуюся 
непреодолимой  грань  между  мірамн  органическим  і, 
и  неорганическимъ.  Нѣть,  однако,  никакой  необхо- 
димости понимать  это  устраненіе  чясто-отвяечі 
ныхъ  категорій  пъ  смыслѣ  успѣха  М.;  этоть  ударь 
направленъ  протинъ  дуализма  и  всякой  вообще  си- 
стемы, принимающей  нѣсколько  несводнмыхъ  друтъ 
къ  другу  реальностей;  но  устраненіе  дуализма  !!■  >«<•■■ 
не  тожественно  съ  доказательствомъ  истинности 
М.  Несомнѣнно,  что  жизненный  явленія  совер- 
шаются на  почвѣ  фпзико-химическихъ  проц»',  - 
совъ  и  безъ  нослѣднихъ,  какъ  ихъ  условія.  су- 
ществовать не  могутъ;  но  гдѣ  же  доказатель- 
ство, что  жизненный  явлеиія  суть  только 
физвко-хнмичеекіе  процессы,  что  въ  нихъ  вѣп 
плюса  прибавки,  въ  которой  вся  суть  дѣлаУ 
Въ  еще  болѣо  затрудннтельномъ  положеніи  оказы- 
вается М.  при  объясненіи  психическихъ  явленііі. 
Отожествленіе  души  н  тѣла,  физическихъ  и  ненхн- 
ческнхъ  явленій,  сведеніе  души  къ  тѣлу  точно 
также  есть  простое  требованіе  матеріалистовъ.  ко- 
торое они  доказать  не  могутъ.  Они  настапваютъ  на 
зависимости  души  отъ  тѣла,  и  нѣтъ  сомнѣнія.  что 
всѣ  пснхическія  явленія  зависятъ  отъ  фнзшческихъ, 
химнческнхъ  п  фнзіологическихъ  процессовъ.  Пси- 
хическое развитіе  человѣка  и  человѣчества,  какъ  и 
всего  жнвотнаго  царства,  зависитъ  отъ  развит!  >[ 
организма,  въ  особенности  отъ  нервной  системы: 
факты  наслѣдственностн  (напр.,  психическихъ  бо- 
лѣзней),  факты  локализаціи  разлнчныхъ  душевным, 
функцій,  факты  вліянія  внѣшней  среды  (климата, 
почвы,  пищи  и  т.  д.)  на  характеръ  индпвидуѵмоіл, 
и  народовъ  дѣйствуютъ  подавляющим,  образомъ  ни 
фантазію  изслѣдователя.  Тѣмъ  не  мепѣе.  признаніе 
зависимости  душевныхъ  явленій  отъ  физическим, 
не  заключаетъ  въ  себѣ  утвержденія  тожества  нхъ. 
Уже  Платонъ  въ  «Фэдонѣэ  указывалъ  на  обратную 
зависимость  тѣла  отъ  души  и  доказывалъ  немате- 
ріальность  послѣдней.  Действительно,  для  вепред- 
убѣжденнаго  взгляда  не  можетъ  быть  сомнѣнія  л 
невозможности  объясненія  явленій  сознанія  двнже- 
ніемъ  матеріальныхъ  частицъ.  Единство  сознанія — 
основной  фактъ  душевной  жизни — не  заключаетъ  въ 
себѣ  ничего  пространственнаго,  никакого  намека  на 
двнженіе  частицъ;  объяснять  сознаиіе  такимъ  иу- 
темъ значить  исказить  самый  фактъ,  требующій 
объясненія.  Вѣдь  если  постараться  нарисовать  кар- 
тину прямо  противоположную  той,  которая  рбыкр  - 
венно  рисуется  матеріалистами — картину  зависи- 
мости тѣлесныхъ  отправленій  отъ  душевныхъ  яак- 
ній,  то  получится  доказательство  въ  пользу  спири- 
туализма (прнпомнимъ  инстинктъ,  факты  гипноза  и 
внушенія),  столь  же  полное  и  подавляющее,  какъ  и 
доказательство  иротнвоноложнаго  вывода,  дѣіаемаго 
матеріалистами;  отсюда  слѣдуеть  только,  что  такимъ 
путемъ  вообще  ничего  нельзя  доказать,  и  нужно 
искать  другпхъ  точекъ  зрѣнія  для  доказательств:.. 
Ахиллесовой  пятой  М.  является  гвосеологін;  въ  ней 
мы  находимъ  окончательное  онровержепіе  М.  Низ- 
веденіе  высшнхъ  н  сложныхъ  явленій  къ  низшим  ., 
и  простѣйшнмъ  ннгдѣ  не  влечеть  за  собой  такнхъ 
очевидных!,  фактических^  искаженій.  какъ  въ  ГКО- 
сеологін.  Матеріалисты  постулируютъ  біологію  и 
пснхологію,  въ  которой  была  бы  проведена  меха- 
ническая теорія:  но  действительное  ироведевіе  этой 
теоріп  искажаем»  факты  пспхпческіѳ  и  біологиче- 
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скіе.  Хотя  въ  пользу  М.  говорить  цѣлык  ридъ  фак- 1 
товъ,  правда,  односторонне  истолкованных!.,  но  раз- 
ница между  міромъ  реальнымъ  н  міромъ  иознаніл  ! 
столь  велика,  что  невозможно  не  вндѣть  ея.  «Отъ 
действительности  къ  міру  познанія  не  ведетъ  мо- 
стика», говорить  Фихте  Старшііі;  с  какою  бы  тонкою 
мы  ни  представляли  себѣ  матерію,  все-жъ  изъ  нея 
не  выйдетъ  иознанія».  Познаніе  не  имѣетъ  ника- 
кого сходства  съ  действительностью;  законы  физи- 
ческіе,  повидимому,  безсильны  въ  сферѣ  познанія. 
Чольбе,  въ  своей  "  «Меие  Багзѣеіішіё-  сіез  8епзиа- 
Іійтиз»,  постарался  дать  матеріалистическую  тео- 
рію  познанія.  Она,  въ  существенному  сводится  къ 
следующему:  сознаніе  и  самосознаніе  возникаютъ 
изъ  особаго  рода  движенія  атомовъ,  кругового,  обра- 
іцоннаго  на  себя;  далѣе  слѣдуютъ  обычный  утвер- 
жденія  сенсуализма  (всякая  матеріалистическая 
теорія  познанія  есть  по  необходимости  сенсуализмъ), 
что  душа  человѣка  есть  первоначально  іаЬиІа  газа, 
что  все  наше  познаніе  возникаетъ  изъ  опыта  (іііпіі 
езт.  іп  іпіеііесьи  диосі  поп  апъе  іиегіъ  іп  зепзи); 
ощущенія,  такимъ  образомъ,  слуясатъ  средствомъ, 
благодаря  которому  внѣшніи  міръ  переходить  въ 
познаніе,  становится  внутреннимъ;  въ  ощущеніяхъ 
мы  пмѣемъ  въ  одно  и  то  же  время  и  границу  зна- 
нья, и  критеріи  истины.  Знаніемъ  не  можетъ  стать 
то,  что  не  можетъ  стать  предметомъ  ощущенія; 
нстиннымъ  мы  можемъ  считать  лишь  такое  пред- 
ставленіе  или  понятіе,  котораго  возникновеніе  изъ 
оіцущеній  можетъ  быть  показано;  такъ  назыв.  необ- 
ходимыя  истины,  напр.,  математическія  и  логиче- 
ская, суть  не  что  иное,  какъ  опытныя  истины,  ко- 
торый кажутся  намъ  необходимыми  въ  силу  частаго 
повторенія  опыта,  т.-е.  привычки  и  отсутствія  отри- 
цательныхъ  инстанцій;  невозможность  представить 
себѣ  міръ,  въ  которомъ  необходимый  истины  оказа- 
лись бы  случайными,  т.-е.  могущими  и  не  быть, 
имѣетъ  лишь  психологическій  характеръ.  Вообще 
всѣ  логическіе  законы  суть  не  что  иное,  какъ  ассо- 
ціаціи  мысли,  прпвычныя  и,  въ  силу  наслѣдствен- 
ности,  закрѣпленныя,  каліущіяся  необходимыми.  Эта 
гносеологія  М.  страдаетъ  тѣмъ  же  недостаткомъ, 
какъ  и  вся  система:  на  мѣсто  дѣйствитедьнаго 
объясненія  фактовъ  ставится  недоказанное  требо- 
вание. Лейбницъ,  въ  свопхъ  «Кчшѵеаих  еззаіз  зиг 
Гепіепсіетет  Ііитаіп»,  подробно  разбиралъ  и  опро- 
вергалъ  сенсуализмъ;  со  времени  Лейбница  новаго 
къ  сенсуалистической  теоріи  прибавилось  немного, 
а  именно,  объясненіе  необходимыхъ  истпнъ  при- 
вычкою и  внесеніе  и  въ  гносеологію  понятія  наслед- 
ственности. Если  раціоналнзму,  молсетъ-быть,  и  не 
удалось  построить  безупречной  теоріи  познанія,  то 
все-таки  ему  удалось  показать  слабость  сенсуа- 
лизма. Уже  въ  самыхъ  предпололсеніяхъ  сенсуа- 
лизма есть  нѣчто  исключающее,  въ  сущности,  всякій 
М.  Никто  вѣдь  не  .  сомнѣвается  въ  томъ, 
что  содержаніе  ощущенія  нисколько  не  похоже  на 
внѣшпій  предметъ,  который  отражается  въ  ощуще- 
ны. Содержите  ощущеній  и  качество  предметовъ 
не  имѣютъ  ничего  общаго,  кромѣ  постоянства  отно- 
шеній.  Если  припомнить  псторію  гносеологіи,  то 
станетъ  ясно,  какъ  философы  пришли  къ  сознанію 
этого  пололсенія.  Сначала  они  полагали,  что  отъ 
предметовъ  отдѣляются  тончайшіе  образы  (идолы), 
которые,  попадая  въ  наши  органы,  производить 
ощущеніе,  но  нелѣпость  этого  предположенія  вскорѣ 
вполне  была  сознана;  тогда  предположили,  что  дви- 
жете, колебаніе  матеріальныхъ  частицъ,  идущее 
извнѣ,  воздѣйствующее  на  наши  нервы,  передается 
въ  нервные  центры  и  здѣсь  создаетъ  образъ,  похо- 
жи! на  причину,  на  источникъ  движенія.  Но  въ 
чемъ  же  образъ  можетъ  походить  на  качество  пред- 


мета, т.-е.  источникъ  ощущенія?  Когда- физика  и 
физіологія  показали,  что  ощущеніе  цвѣта  и  звука 
принадлелштъ  только  познающему  субъекту,  а  не 
объективному  міру,  стало  необходимымъ  различать 
двоякаго  рода  качества  предметовъ:  первичный,  при- 
надлежащая самымъ  нредметамъ,  и  вторичный,  при- 
надлежащая познающему  субъекту.  При  первой  а.  • 
попыткѣ  раздѣленія  этихъ  качествъ  оказалось 
(у  Локка),  что  въ  число  первичныхъ  качествъ  по- 
пали именно  тѣ,  который  менѣе  всего  характери- 
зуют самый  предметъ  (число,  фигура,  двпженіе  и 
покои,  величина),  а  выражаютъ  собой  общее  состои- 
те предметовъ,  ихъ  формальный  условія,  т.-е.  про- 
странство и  время:  пространство  лее  и  время  въ 
такой  же  мѣрѣ  объективны,  въ  какой  и  субъективны. 
Такимъ  образомъ,  попытку  различенія  двухъ  кате- 
горій  качествъ  предметовъ  нужно  считать  неудав- 
шеюся, и  гносеологія,  исходящая  изъ  разсмотрѣнія 
ощущенія,  поневолѣ  приводить'  къ  принципу:  «міръ 
есть  мое  представленіе»,  т.-е.  къ  субъективизму, 
весьма  далекому  отъ  М.  Действительно,  если  подойти 
къ  факту  познанія  безъ  предвзятой  теоріи  и  взять 
его  во  всей  полнотѣ  (а  не  только  въ  частности— 
ощущеніе),  то  нельзя  не  попасть  на  тотъ  путь,  но 
которому  шелъ  Декартъ,  т.-е.  придется  въ  мышле- 
ніи  усмотрѣть  первоначально  данный  и  несомнен- 
ный фактъ  (соо-ііо — ег°;о  зига),  а  въ  явленіяхъ 
внѣшняго  міра — лишь  то,  что  познается  при  по- 
средстве сознанія,  т.-е.  нѣчто  вторичное  для  чело- 
века. Такимъ  образомъ,  въ  гносеологіи  заключается 
самое  полное  опроверженіе  матеріалистическаго 
міровоззрѣнія.  Слабость  М.  открывается  и  при  раз- 
смотрѣніи  этической  проблемы.  Основной  вопросъ 
нравственности  состоять  въ  понятіп  доллсенствова- 
нія.  Идея  добра,  т.-е.  того,  что  имѣетъ  абсолютпую 
цѣнность,  и  что  доллшо  быть  осуществлено,  никакъ 
не  можетъ  быть  понята,  если  разематривать  чело- 
века только  какъ  существо  природное,  одаренное 
эгоистическими  побулсденіями.  Попытка  свести  всю 
этику  къ  эгоизму  обнаруживаем  въ  М.  ту  же  тен- 
денцію,  на  которую  указано  выше — объяснять  выс- 
шія  и  сложный  явленія  низшими  и  простейшими 
условіями.  Отъ  такого  объясненія  страдаютъ  самые 
факты;  въ  угоду  теоріи-они  искажаются.  Природа, 
совести  никоимъ  образомъ  не  можетъ  быть  понята 
изъ  эгоизма.  М.  доллсенъ  видѣть  въ  наслажденіи 
цѣль  человѣческой  жизни,  а  благо — признавать  по- 
нятіемъ  относительиымъ.  Однако,  делать  то,  что  не 
зависитъ  отъ  человѣка,  целью  жизни — нелепо,  какъ 
училъ  еще  Аристотель,  а  относительность  блага; 
далее  если  и  допустить  ее,  все  же  не  снимаеть  съ 
матеріалистовъ  обязанности  объяснить,  откуда  вообще 
у  человека  берется  различеніе  добра  и  зла,  хотя  бы 
относительныхъ.  На  точке  зренія  М.  возникновеніе 
даже  отноентельнаго  понятія  нравственнаго  добра 
непонятно.  Наконецъ,  М.,  какъ  систематическое 
міросозерцаніе,не  допускающее  ничего,  кромѣ,веще- 
ственнаго  бытія,  предрешаетъ  въ  отрпцательномъ 
смысле  всѣ  религіозные  вопросы. — Ср.:  по  исторіи 
М.:  Ь  а  п  §;  е,  «ѲезспісЬіе  йез  Маіегіаіізпшз » 
(18/0;  есть  русскій  переводъ);  Р1есЪапо\ѵ, 
:Веі1гіі§е  гиг  СгезсЫсггЬе  іез  Маіегіаіізшиз  >  (Лпц., 
1896).  Критика:  Е  г  а  и  е  п  з  е  а  (1г,  «Маѣегіаіізтиз» 
(Лпц.,  1856);  10  р  к  е  в  и  ч  ъ,  «М.  и  задачи  фило- 
софы» («Журн.  Мин.  Нар.  Проев.»,  1860,  №  10); 
Шгісі,  «ЕеіЬ  ітсі  Зееіе»  (Лпц.,  1866);  ^.  В. 
Меуег,  «РІііІозорЫзспе  2еііігао;еп»  (Боннь, 
1870);  1  а  п  е  і,  «Ье  сегѵеаи  ей  1а  репзёе»  (П., 

1867)  ;  С  а  г  о,  «Ье  таьёгіаіізте  еі  1а  зсіепсе»  (П.. 

1868)  ;  Зсииіге,  <Віе  Оічт<1°-е<1апкеіі  йез  М.  иіні 
Діе  КгШк  іегзеІЬеп»  (Лпц.,  1881);  Нугт.1,  «Біе 
шаіегіаіізіізсііе   ДУеНапзспаиипе;    инзегег  2ек-» 
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(В.,  1897);  ѴѴоІІпу,  Г)ег  М.  іт  ЛѴгЬмііні ^  гиг 
Веііеіоп  ткі  Могаі  (Лиц.,  1902);  Г.  8  Іга  их  к, 
бег  аіѣе  пай  сіег  пейс  ѲіааЬеі  (русск.  нерев.); 
(і.  Ье  Вон,  Г/Еѵоіиііоп  (1е  1а  таѣіёге»  (русск. 
пер.,  1912);  Ареі,  «ІГеЬсгшпсІіш^  йе8  М.  (В., 
1909);  В  л  ад.  Соловьев-!..  ^Критика  отвлечен- 
ны хъ  начал*»  (СПБ.,  1880);  Паульсенъ.  Вве- 
деніе  въ  философію»  (М..  1895);  Страховъ, 
«Міръ  какъ  цѣлое»  (СПБ.,  1890).       Э.  РаОловъ. 

.11  л  і  «ріл.і  іі.оі-і.  нсторическін  СМ. 
Философія  исторіи. 

Матеріалнзмтг. 
Маркоъ,  Экономическій 
Матеріальная 


см. 


;>копомпаіесііііі 

матеріализмъ. 
точка  -масса,  которую 
мы  воображаемъ  сосредоточенною  въ  одной  геоме- 
трической подвижной  точкѣ.  Назначеніе  матеріаль- 
ноіі  точки  въ  механикѣ  состоит ь  въ  томъ,  чтобы 
замѣвять  собою  такія  тѣла,  размѣрамн  которыхъ 
мы  пренебрегаемъ  сравнительно  съ  длинами,  раз- 
сматриваемыми  въ  данномъ  вопросѣ.  Напр.,  въ 
тѣхъ  вопросахъ  астрономіи,  въ  которыхъ  не  прини- 
маются въ  разсчетъ  вращательный  движенія  свѣ- 
тнлъ  около  нхъ  осей,  каждое  свѣтило  замѣннется 
точкою,  масса  которой  равна  массѣ  свѣтила. 

Піатсріл.  матеріальное  начало, 
матсріальпая  причина  (оХт),  таіегіа. 
саиза  таіегіаііз) — то,  изъ  чего  состоитъ  и  изъ 
чего  происходить  данный  предметъ.  Когда  вопросе: 
и  з  ъ  ч  е г  о?  ставится  въ  общемъ  и  безусловном  !, 
нндѣ,  въ  примѣненіи  ко  всему  существующему, 
возникав]  ь  философское  ученіе  о  М.,  подготовле- 
иіс.чі.  п  нереходомъ  къ  которому  служатъ  относи- 
II  . п. шля  обобщенія  естественныхъ  наукъ.  выводящія 
нашъ  умъ  изъ  наивныхъ  нредставленііі  житейекаго 
сознанія.  Для  такого  сознанія  вопросъ  о  М.  этого 
пила,  напр.,  окончательно  разрѣшается  указаніеір 
на  дерево,  изъ  котораго  столъ  сдѣланъ.  Но  то,  что 
ость  отвѣтъ  для  житейекаго  сознанія,  становится 
для  науки  предметомъ  ея  вопросовъ:  она  опраши- 
ваете о  М.  дерева  н  находить  ее  въ  физически 
недѣлимыхь  частпцахъ  или  тѣльцахъ  даннаго  растн- 
тельнаго  вещества,  состоящихъ  изъ  опредѣленнаго 
сочетанія  химичеекпхъ  атомовъ  (углерода,  водорода 
и  т.  д.).  Это  есть  не  только  дополненіе  или  продол- 
женіе  иерваго  наивпаго  отвѣта,  но  и  важная  его 
п  о  п  р  а  в  к  а.  Житейское  сознаніе,  признавая  въ 
деревѣ  М.  тѣхъ  или  другихъ  предметовъ,  изъ  него 
сдѣланныхъ,  видить  въ  немъ  подлинную  вещь  или 
субстанцію,  и  потому,  когда  оно  перестаетъ  быть 
ті.мъ,  чѣмъ  было, — напр.,  сгораеть, — это  приводить 
къ  нелѣпому  представленію  объ  исчезновсніп  или 
уничтоженіи  вещей  нлн  субстанцій.  Для  науки, 
напротивъ,  дерево  не  есть  вещь,  а  только  со- 
стоял іе  вещества,  н  его  сгораніе  не  есть  исчез- 
новеніе,  а  только  неремѣна  состоянія.  Но  какъ 
наука  не  останавливается  на  томъ,  что  признается 
маторіею  со  стороны  житейекаго  сознанія,  такъ 
философія  не  можетъ  остановиться  на  веществѣ 
остествоиспытателей,  съ  его  молекулами  и  атомами. 
II  это  вещество,  съ  философской  точки  зрѣнія,  есть 
только  то  или  другое  состояніе  или  явленіе,  а  но 
подлинная  М.  или  первичный  субстратъ  всѣхъ 
вещей.  Для  хнміи  все  реальное  бытіе  слагается  изъ 
нѣкотораго  числа  элементовъ  или  нростыхъ  тѣлъ. 
По  уже  фактъ  непостоянства  этого  числа  (такъ 
каісь  многіе  изъ  предполагавшихся  элементовъ  ока- 
зываются химически  разложимыми,  а  съ  другой 
стороны  открываются  новыя  простыя  тѣла,  кото- 
рым!., однако,  можетъ  предстоять  та  же  участь) 
наводить  самихъ  химиковъ  на  мысль,  что  эти  эле- 
менты суть  только  различныя  видоизмѣненія  еди- 
наго  всеобщаго  субстрата  или  М.   всѣхъ  тѣлъ.  Въ 


чемъ  же,  за  отвлеченіемъ  химичеекпхъ  своІсагвь, 
можетъ  состоять  эта  М..  какое  слѣдуетъ  ей  дать 
существенное  опредѣленіе?  Догматическая  философ:  и 
Декарта  и  Спинозы  сводила  ее  къ  аттрікѴ  ту  про- 
тяженія.  Но  критическая  философія  ноопюримо 
доказала,  что  протяженіе  или  пространство  есть 
форма  представ.існія.  или  бытія  для  другого,  а  ни- 
какъ  не  самостоятельная  реальность.  Слт.дов  ітельно, 
М.,  какъ  такая,  или  подлинный  субстратъ  ве 
не  можетъ  состоять  въ  протяженіп.  или  бвхьто 
представляемой,  а  должна  имѣть  также  бытіе  в 
себѣ  и  для  себя,  т.-е.  должна  быть  живою  и  оду- 
шевленною природой.  Къ  такому  же  взгляду  прн- 
воднтъ,  съ  другой  стороны,  развптіе  дкнаяиче- 
скаго  атомизма.  Внутреннее  иротиворѣчіе  въ  ш  - 
нятін  ве-щественнаго  атома,  какъ  недѣлимаго 
тѣла  и  безотносительной  массы,  побуждает, 
сторонниковъ  этого  воззрѣнія  разумѣті.  ПОДЪ  атомами 
только  центры  взаимодЬйствующихъ  енлъ,  отталкн- 
вательныхъ  и  прнтягательныхъ.  Но  ни  собственное 
свойство  такихъ  силъ,  ни  единство  и  связная  цѣлості. 
мірозданія  не  позволяють  смотрѣть  на  эти  дннамп- 
ческіе  центры  взаимодѣйствія,  какъ  на  безусловна 
отдѣльныя  н  самобытныя  существа,  въ  родѣ  Лейбни- 
цевыхъ  монадъ;  все  заставляете,  напротивъ.  впдѣті. 
въ  ихъ  реальномъ  существовали  лишь  относительна 
дифференціацію  или  распаденіе  единой  универг;иь- 
ной  сущности  или  міровой  души.  В.і.  Соловьем  (т). 

О  М.  въ  смыслѣ  физико-химическомъ  см.  Веще- 
ство (X,  366). 

Матернитетгъ— см.  Семья. 

МаХег  1>о1огона (лат.  скорбящая  натерь  і- 
въ  католической  церкви  образное  изображеніе  Дѣвы 
Маріи  въ  горѣ  о  страданіяхъ  Сына.  М.  изображается 
или  сидя,  или  стоя,  съ  однимъ  или  7  мечами  въ 
груди  (7  страданій  Маріи),  чаще  одна,  рѣже — на- 
право отъ  креста  Христова  (налѣво — св.  Іоаннъ). 
Ы.  Т).  называется  и  Мадонна  съ  тѣломъ  Христ.  - 
вымъ  на  рукахъ  (также  Ріеіа). 

Маіег  Эіаіиіа  —  италійсвая  богипя.  ими  ко- 
торой указываете  на  глубокую  древность  возникни  - 
венія  культа  (Раіег,  Маіег — эпитеты  наиболѣе  древ- 
нихъ  италійскихъ  боговъ).  Слѣды  культа  встрѣчаютм 
въ  рядѣ  италійскихъ  городовъ  и  въ  Римѣ,  ВЪ  То 
время  какъ  въпровинціяхъ  онъ  почти  не  иэвѣстенъ. 
Древне-римскіе  грамматики  ставили  ея  имя  въ  связь 
со  словами  таШгиз,  таие  и  на  этомъ  основаніи 
объясняли  ея  первоначальное  значеніе  богини  ран- 
няго  утра,  начала  дня.  Въ  то  же  время  она — покро- 
вительница рожденія,  самымъ  благопріятнымъ  вре- 
менемъ  для  котораго  считалось  именно  раннее  утро. 
Этнмъ  характеромъ  М.  объясняется  то,  что  куль- 
томъ  ея  завѣдывалп  женщины  (ша^ізігае),  и  исхо- 
дил!, онъ  тоже  исключительно  отъ  женщннъ.  ирптомь 
живущихъ  въ  первомъ  бракѣ  (ипіѵігае).  Въ  послѣд- 
ніе  вѣка  республики  М.  идентифицируется  на 
основанін  сходства  культа  и  этимологическаго  сход- 
ства именъ  съ  греческой  ЬеисоЪпеа  (ЬеисоіЬеа  — 
бѣлая,  свѣтлая  богиня)  и  почитается  какъ  покрови- 
тельница моренлаванія.  Праздникъ  ея  въ  Гнмѣ 
(Маігаііа)  падалъ  на  11  іюня  и  состоялъ  въ  жертво- 
прнношепіяхъ  и  молптвахъ  за  дѣтей,  особенно  за 
дѣтей  сестеръ.  Храмъ  М.  въ  Римѣ  помещался  на 
Гогит  Ьоагіпт,  и  основаніе  его  приписывалось 
Сервію  Туллію. 

Матзуката  Мазаношп.  ъ— япон- 

скій  госуд.  дѣятель.  Род.  въ  1835  г.;  принимал, 
участіе  въ  революціи  1868  г.;  въ  качествѣ  товарища 
министра  финансовъ  провелъ  въ  1875  г.  реформу 
поземельных!,  налоговъ:  пі  колько  разъ  занимал ь 
различные  мннистерскіе  посты. всего  чаще— мпннст] а 
финансовъ:  въ  1891—92  и  1896—97  гг.  бы.ть  ми- 
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нистромъ-президентомъ;  въ  1897  г.  провелъ  золотую 
валюту.  Съ  1902  г.  принадлежишь  къ  числу  чле- 
новъ  короннаго  совѣта  «генро».  Его  имя  связано 
съ  упроченіемъ  японскихъ  финансовъ.  Написалъ: 
«Керогі;  оп  тне  розЪ-ЪеІІит  ішапсіаі  ас1пшіізт.га- 
ііоп  оі  Іарап  1896  —  1900»  (Токіо,  1901);  «^іісе 
Ііізтогідие  зш-  1а  гёГогше  йе  Гігароѣ  іопсіег  аіі 
Іарапэ  к  др. 

Матильда — маркграфиня  тосканская  (1076 — 
1115),  дочь  Бонифація  III  и  Беатрисы — энергичная 
поборница  папы  Григорія  VII  въ  его  борьбѣ  съ 
имп.'Гедрнхомъ  IV.  Выданная  по  политический, 
соображеніямъ  за  Готфрпда  Горбатаго,  герцога  Лота- 
рингскаго,  она  разошлась  съ  нпмъ.  Уже  вдовой  на- 
слѣдовавъ  власть  послѣ  матери,  она  всѣ  силы  свои 
отдала  на  служеніе  церкви.  Въ  ея  замкѣ  въ  Каноссѣ 
Григорій  VII  укрывался  отъ  отлученнаго  имъ  Ген- 
риха IV,  который  тамъ  же  вымолилъ  себѣ  прощеніе. 
Позднѣе  Генрихъ,  въ  качествѣ  сюзерена,  объявилъ 
М.  лишенной  маркграфства,  и  большинство  тоскан- 
ских! городовъ,  кромѣ  Флоренціи,  измѣнило  ей, 
но  это  не  сломило  ея  упорства.  Ея  поддержка  и 
норманскія  войска  Роберта  Гвискара  заставили 
императора  бѣжать  изъ  Рима  послѣ  коронаціи. 
По  смерти  Григорія  VII,  она  продолжала  его 
дѣло  н  отразила  при  Сорбайѣ  въ  1085  г.  послан- 
ное противъ  нея  по  наущенію  императора  войско 
его  сѣверо-итальянскихъ  сторонниковъ.  Въ  интере- 
сахъ  же  церкви  и  по  просьбѣ  папы  Урбана  IV, 
она  43-лѣтней  женщиной  вступила  въ  бракъ  съ 
17-л.  сопернпкомъ  Генриха  IV,  Вельфомъ  V,  сы- 
номъ  баварскаго  короля;  бракъ  черезъ  нѣсколько 
лѣтъ  былъ  расторгнуть.  Она  же  подстрекнула 
старшаго  сына  Генриха,  Конрада,  возстать  противъ 
отца,  потомъ  поддерживала  противъ  него  и  второго 
сына,  Генриха  (V).  Дарственными  записями  отъ 
1>77  и  1102  гг.  она  назначила  римскую  курію 
наслѣдникомъ  свопхъ  земель,  т.-е.  Тосканы,  Мо- 
дены,  Реджіо,  Мантуи,  Феррары  и  Кремоны.  Въ 
дальнѣйшемъ  борьба  пмператоровъ  съ  папами  ослож- 
нилась борьбой  за  это  такъ  назыв.  наслѣдіе  М. 
Нтпми  распрями  еще  при  ея  жизни  воспользовались 
тосканскіе  города  для  достиженія  независимости: 
такъ,  Генрихъ  IV  даровалъ  первыя  широкія  прпви- 
легіи  Ппзѣ  и  Луккѣ  (1081  г.),  а  М.  покровитель- 
ствовала вѣрной  ей  Флоренціи.  Послѣ  ея  смерти 
соперничество  нмперін  и  папства  привело  къ  распаду 
Тосканы  на  рядъ  враждовавшпхъ  между  собой  го- 
родскихъ  областей  Флоренціи,  Лукки,  Пизы,  Сіены, 
Ареццо  и  др. — Ср.:  Ві^і,  «борга  1а  сеІеЬге  соп- 
тезза  М.»  (1859);  Тозтл,  «Ъа  сопт..  М.  е  і  Котапі 
ропѣеіісі»  (Флоренція,  1859,  и  Римъ,  1886);  Р  а  п- 
іі  е  п  Ь  о  г  «Зтпсііеп  гиг  везсЪ.  іег  Нег/о^іп  М. 
ѵоп  Сапозза»  (Геттингенъ,  1872);  Боппігопе, 
<Ѵіта  сіеііа  сопт,.  М.»,  изд.  Баѵоіі  (Реджіо, 
]8Ь8  и  сл.);  Оѵегтапп,  «Біе  ВезНгип^еп 
(Іег  Стго88Ііег202-іп  М.  ѵоп  Тизгіеп,  пеЪзІ  Ее^езіеа 
и.  Іігкипсіеіі»  (В.,  1893):  Влісісіу,  «М.,  Соипт-езз  оГ 
Тйзсапу»  (Сентъ-Луп,  1905);  Баѵісізопп,  «Сге- 
зсЬісЫе  ѵоп  Еіогепг»  (т.  I). 

Матильда — дочь  Генриха  I  англійскаго,  мать 
Генриха  II  (1102—67).  Въ  1114  г.  вышла  за  имп. 
Генриха  V,  по  смерти  котораго  въ  1125  г.  возвра- 
тись въ  Англію,  гдѣ  была  объявлена  наслѣдницей 
престола  и  обвѣнчана  съ  Готфридомъ  Плантагене- 
томъ.  По  смерти  отца,  въ  1135  г.,  не  сумѣла  отстоять 
свое  право  на  престолъ,  которымъ  овладѣлъ  ея 
двоюродный  братъ,  Стефанъ  Блуа.  Хотя  Стефанъ  и 
взять  былъ  ею  въ  плѣнъ,  въ  1141  г.,  но  она  возбу- 
дила противъ  себя  англичанъ  жестокостью  и  должна 
была  переселиться  въ  Нормандію. — Ср.  В  о'  з  з  1  е  г, 
«Каізегіп  М.»  (1897). 

Новый  Энциклопедически!  Словарь,  т.  XXV. 


Матильда-Л  е  т  и  ц  і  я-В  и  л  ь  г  е  л  ь  м  и  н  а  — 

;дочь  Жерома  Бонапарта  (1820— 1904).  Въ  1840  г. 
вышла  замужъ  за  князя  Анатолія  Демидова-Санъ- 
Донато,  съ  которымъ  развелась  въ  1845  г.  Жила  въ 
Парижѣ  и  сумѣла  занять  видное  мѣсто  въ  высшемъ 
обществѣ.  Когда  ея  двоюродный  братъ,  Людовикъ- 
Наполеонъ,  былъ  избранъ  въ  президенты  республики, 
она  играла  роль  при  его  дворѣ,  до  его  женитьбы. 
Послѣ  возстановленія  имперіи  М.  была  включена 
въ  число  членовъ  императорской  фамиліи.  Ея  домъ 
былъ  однимъ  изъ  литературныхъ  центровъ  Парижа. 

Матипскій,  Михаил  ъ — писатель  и  компо- 
зиторъ  (род.  въ  1750  г.,  ум.  въ  1820-хъ  гг.). 
Былъ  крѣпостнымъ  гр.  С.  П.  Ягужинскаго.  Образо- 
ваніе  получнлъ  въ  Россіи  и  за  границей.  Былъ  пре- 
подавателемъ  математики  Смольнаго  института. 
Сочинялъ  оперы,  писалъ  комедіи,  либретто  для  оперъ 
и  пр.  Его  оперы:  «Перерожденіе»  (1777)  и  «Гостиный 
дворъ»  (СПБ.,  1791,  1792  и  1799)  имѣли  большой 
успѣхъ.  Папечаталъ:  «Описаніе  различныхъ  мѣръ  пвѣ- 
совъ  разныхъ  государствъ»  (СПБ.,  1779),  «Начальный 
основанія  геометріи»  (СПБ.,  1798),  «Сокращеніе  все- 
общей географіи»  (СПБ.,  1800).  Перевелъ  Геллерта,' 
«Богомолка»,  комедія  (СПБ.,  1774);  его  же,  «Басни  и 
сказки»  (пзд.  2-е,  СПБ.,  1778,  двѣ  части);  Фаярда, 
«Республика  ученыхъ»  (СПБ.,  1777).— См.  М.  Л  о  н- 
гиновъ,  «Современ.»  (1856,  т.  ЬѴІІ);  Г.  Г  е  н- 
нади,  «Словарь»,  т.  II  (Б.,  1880). 

Матица — у  славянъ  Австріи  и  Германіи  (и 
поляковъ  Роесіи)  названіе  фонда  или  капитала, 
предназначеннаго,  главнымъ  образомъ,  на  изданіе 
книгъ  или  на  поддержку  школъ.  Издательскія  М. 
(литературный  и  музыкальныя)  за  незначительный 
годовой  взносъ  доставляюсь  своимъ  членамъ  издапія 
національно  -  просвѣтительнаго  характера,  который 
едва  ли  нашли  бы  себѣ  частнаго  издателя;  школьныя 
М.  ставятъ  себѣ  цѣлью  поддержку  школъ  данной  на- 
родности въ  мѣстностяхъ  съ  преобладающимъ  не- 
славянскимъ  или  же  пнославянскпмъ  населеніемъ. 
М.  сыграли  важную  роль  въ  дѣлѣ  возрожденія  и 
поддерл;ки  славянскихъ  народностей,  древнѣйшая 
М. — сербская  (Матица  српска)  основана  стараніями 
Хаджича  въ  1826  г.  въ  Пештѣ;  съ  1864  г.  она  пе- 
реведена въ  Новый  Садъ;  издаетъ  съ  1842  г.  свой 
«Летопис».  Въ  1831  г.  стараніями  Палацкаго  осно- 
вана чешская  М.  («Майсе  Сезка»)  при  Чешскомъ 
музеѣ  въ  Прагѣ;  издаетъ  съ  1832  г.  «Сазоріз  Мизеа 
Кгбі.  СезкёЬо»  и  другія  періодическія  изда- 
нія  (не  считая  множества  книжныхъ  изданій).  Въ 
1842  г.  возникла  хорватская  М.  («Майса  Нгѵагзка  ) 
въ  Загребѣ  (возникла  изъ  ІІллирской,  которая  была 
основана  Л.  Гаемъ  въ  1836  г.  Въ  1892  г.  вышла 
юбилейная  «ВротепТпці&а»  Хорватской  М.,  со- 
ставленная Смичикласомъ  и  Марковичемъ).  Въ  1847  г. 
усиліямп  Смолера  основана  лужпцкосербская  М.  въ 
Будышинѣ  (съ  1880  г.— нилснелуаспцкое  отдѣленіе 
въ  Хотѣбузѣ);  издаетъ  «Сазоріз  Масісу  ЗегЬзке.іе». 
Въ  1848  г.  основана  галицкорусская  М.  во  Львов!,, 
въ  1852 — моравская  М.  въ  Брнѣ  (возникла  изъ  На- 
родной едноты  св.  Кирилла  и  Меѳодія,  основанной 
въ  1849  г.  Съ  1876  г.  выходптъ  «Сазоріз  Маіісе 
Могаѵзкё»),  въ  1862  г.— далматинская  М.  въ  Зарѣ, 
въ  1862  г.— словацкая  М.  («Матіса  біоѵепзка»)  въ 
Турчанскомъ  св.  Мартинѣ  (закрыта  въ  1875  г.  вен- 
герскпмъ  правительствомъ),  въ  1864  г. — словинская 
М.  въ  Люблянѣ  (издавала  въ  1870 — 98  г.г.  «Ьетюріз 
Магісу^  Зіоѵепзкер,  преобразованный  въ  1899  г.  въ 
«2Ьогпік»),  въ  1867  г.  —  чешская  «Магісе  Іісін  , 
издающая  дешевыя  народныя  книги  (взносъ — 2  кроны 
въ  годъ),  въ  1871  г. — словинская  музыкальная  М. 
(«СгІагЬепа  М.»)  въ  Люблянѣ.  Съ  1872  г.  въ  Чехіц 
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возникает!.  цѣлыВ  рядъ  школьный  М.,  а  въ  1880  г.—  | 
иопулярнѣйшее  изъ  всѣхъ  чешскихъ  обществ*, 

пои  і  ра.іыіая  школьная  М.  («йзітесіпі  Мат,ісе8ко1па»). 
Въ  1882  г.  основана  польская  М.  («Масіегг  Роівка») 
во  Львовѣ.  Въ  1886  г.  возникла  первая  изъ  поль- 
ским, школьныхъ  М.  въ  Тѣшинѣ  (въ  австр.  Силе- 
:!Іи).  поставившая  своею  цѣлью  защиту  польской  на- 
родности противъ  ся  германизаціи  и  чехизаціи.  Въ 
1890  г.  основана  евангелическая  М.  Коменскаго 
і  Согдепшт»)  въ  Прагѣ.  Въ  1906  г.  —  польская 
школьная  М.  въ  Царствѣ  Польскомъ  (развила  об- 
ширную дѣятельность — открыла  786  школъ,  317  дѣт- 
скихъ  садовъ,  505  читаленъ  и  библіотекъ  и  собрала 
капиталъ  въ  1000000  р.,  по  въ  1908  г.  была  закрыта 
по  распоряжение  министра  вн.  д.).  —  Ср.  А.  Б  у- 
диловичъ,  « Славяне кія  М.  и  ученыя  дружества» 
(  Журн.  Мин.  Нар.  Проев.»,  1869,  №  2).    Н.  Б. 

Матка  (Шегиз) — часть  полового  аппарата,  въ 
которой  яйца  проходятъ  болѣс  или  менѣе  значит 
тельную  часть  эмбріональнаго  развитія  или  все 
развитіе,  какъ  собственно  эмбріопальпое,  такъ 
иногда  и  постэмбріональное.  Термииъ  этотъ  при- 
меняется какъ  къ  позвоночным!.,  такъ  и  къ  безпозво- 
ночнымъ.  Развнтіе  происходитъ  или  на  счетъ  пита- 
тельный веществъ,  заключенныхъ  въ  самомъ  яйцѣ, 
или  на  счетъ  принимаемыхъ  яйцомъ  извнѣ,  при 
чемъ  ме;кду  яйцомъ  и  стѣнкой  М.  образуется  со- 
единеніе — послѣдъ  или  плацента  (см.),  черезъ  кото- 
]>ое  газы  и  питательныя  вещества  тѣла  матери  до- 
ставляются зародышу.  Строеніе  М.  позвоночныхъ 
и  человѣка  см.  въ  ст.   Мочеполовая  система. 

Болѣзни  матки.  Соотвѣтственно  наиболь- 
шему развитію  М.  и  проявленію  ея  разнообраз- 
ным, фупкцій  въ  періодѣ  половой  зрѣлости,  заболѣ- 
ванія  этого  органа  наичаще  встрѣчаются  между  16 
и  50  годами  лсизни,  рѣже  послѣ  50  лѣтъ  и  всего 
рѣже  въ  дѣтствѣ  (пороки  развитія,  саркомы).  Изъ 
многочисленныхъ  причинъ,  которыя  обусловливаютъ 
болѣзни  М.,  и  которыя  еще  будутъ  упоминаться 
ниже  при  отдѣльныхъ  группахъ  заболѣвапій,  отмѣ- 
тнмъ  здѣсь  какъ  наиболѣе  важныя:  половыя  сноше- 
нія  и  связанное  съ  ними  трипперное  зараженіе  и 
нослѣродовые  процессы.  Характерной  чертой  болѣз- 
ней  М.  является  склонность  ихъ  къ  переходу  въ 
хроническое  состояние  и  большое  вліяніе  на  весь 
органнзмъ,  особенно  на  нервную  систему  и  психику 
женщины;  поэтому  такъ  важно  своевременное 
предупрежденіе  и  лѣченіе  этихъ  болѣзней.  Къ  бо- 
лѣзнямъ  М.  относятся  пороки  развитія,  неправиль- 
ности положенія,  воспаленія,  новообразования. — П  о- 
рокиразвитія  М.  Отсутствіе  пли  зачаточ- 
ное развитіе  М.;  при  этомъ  отсутствуетъ  также 
влагалище,  напротив!.,  наружный  половыя  части  и 
груди  могутъ  быть  хорошо  развиты.  Обыкновенно 
такія  женщины  обращаются  къ  врачу  съ  жалобой 
на  отсутствіе  мѣсячныхъ  или  на  затрудпеніе  или 
невозмолсность  половыхъ  сношеній.  Въ  смыслѣ  лѣ- 
чепія  предложены  разные  методы  оперативного  воз- 
становленія  влагалища.  Встрѣчаются  различный 
формы  раздвоенія  М.,  рѣже  всего  въ  видѣ 
двухъ  раздѣльныхъ  матокъ,  чаще  всего  въ  впдѣ  дву- 
рогой М.  съ  одной  шейкой;  далѣе,  М.  можетъ  ка- 
заться по  своему  внѣшнему  виду  одиночной,  но  она 
раздѣлена  перегородкой  по  всей  длинѣ  или  отчасти 
па  днѣ  половины.  При  всѣхъ  этихъ  формахъ  влага- 
лище можетъ  быть  простое  или  двойное.  Мѣсичныя 
ѳчищенія  могутъ  происходить  изъ  одной  или  изъ 
обѣихъ  половинъ;  беременность  можетъ  наступить 
въ  любой  половинѣ  или  пзрѣдка  въ  обѣнхъ  полови- 
нам, одновременно  и  протекать  нормально  такъ  же, 
какъ  и  роды.  Иногда  ори  двурогой  М.  одннъ  изъ 
роговъ  находится  въ  зачаточномъ  (рудиментарномъ) 


состояніи  и  но  сообщается  съ  пленкой;  тѣмъ  но 
менѣе,  въ  немъ  можетъ  наступить  беремяшость 
путемъ  такъ  назыв.  «няружнаго  Пвреселеніі  се- 
мени», т.-е.  черезъ  здоровый  рогь  и  брюшную  по- 
лость; такая  беременность,  если  не  прнбггнутъ  КЪ 
оперативному  вмѣшательству,  кончается  обыкно- 
венно между  3-мъ  и  6-мъ  мъсяцемъ  раврьгвоиъ 
плоднаго  мѣгака  и  смертельнымъ  кровотет  нн  мі.  въ 
брюшную  полость.  Къ  порокамъ  развили  относятся 
также  врожденная  атрофія  М.  и  дѣтская  М.:  въ 
томъ  н  другомъ  случат»  М.  отстала  въ  развитіи.  но 
въ  первомъ  она  имѣетъ  нормальную  формѵ,  а  въ 
послѣднемъ  сохранила  дѣтскую  форму,  т.-е.  2/3  ея 
длины  приходится  на  шейку  и  только  •/»  на  тт.ло 
М.  Регулы  или  отсутствуютъ,  или  скудны,  иногда 
сопровождаются  сильными  болями  (днсмеяоррея 
Какъ  лѣчебныя  мѣры,  предложены  э.іектрпзація  и 
массажъ  М.,  общія  укръпляющія  средства  (уио- 
кислыя  ванны,  желѣзо  и  пр.).— Из  мѣне н і  я  по.ю- 
л;епія  М.  М.  можетъ  и  физіологическимъ  обра- 
зомъ  смѣщаться,  напр.,  при  наполненіи  мочевого 
пузыря  и  прямой  кишки,  но  по  устраненіи  при- 
чины она  возвращается  въ  свое  нормальное  поло- 
женіе,  которое  характеризуется  умѣреннымъ  накло- 
неніемъ  и  перегибомъ  органа  впередъ,  т.-е.  дно  М. 
обращено  къ  мочевому  пузырю,  а  маточный  зѣвъ 
смотритъ  назадъ  къ  крестцу,  при  чемъ  органъ  не 
выпрямленъ,  а  искрпвленъ  по  передней  своей 
стѣнкѣ,  образуя  открытый  кпереди  тупой  угол:. 
При  пеправплыіыхъ  положеніяхъ  М.  органъ  остается 
смѣщеннымъ,  при  чемъ  онъ  можетъ  сохранить  свою 
подвижность  (свободный  смѣщенія)  или  утратить 
таковую  (фиксированный  смѣщенія).  Главной  при- 
чиной неправильныхъ  положеній  М.  являются  и.чѵі .- 
ненія  связочнаго  аппарата,  т.-е.  растяженіе  свя- 
зокъ,  утрата  нормальной  упругости  и  сократптсль- 
ности,  или,  наобороть,  уплотненіе  и  сморщивап> 
ихъ;  далѣе,  важную  роль  играетъ  измѣненіе  тканп 
самой  М.,  а  именно  разрыхленіе  пли  уплотненіе  ел. 
Косвеннымъ  образомъ  смѣщенія  обусловливаются 
опухолями  сосѣднихъ  органовъ.  Изъ  разнообразных1, 
формъ  смѣщеній  М.  разсмотримъ  лишь  наибо.іѣе 
важныя  въ  практическомъ  отношенін:  наклоиеніе  и 
перегиб!»  взадъ,  опущеніе  н  выпаденіе,  выворотъ. — 
Наклоненіе  и  перегибъ  М.  взадъ.  Дно  М. 
отклоняется  назадъ  къ  крестцу,  а  зѣвъ  обращенъ 
къ  лонному  соединенію:  если  при  этомъ  органъ  вы- 
прямленъ, то  это  называется  наклоненіемъ  взадъ 
(ретроверсія),  если  же  онъ  искривленъ  по  задней 
поверхности  перегибомъ  (ретрофлексія).  Обычн  і 
обѣ  эти  формы  сочетаются.  Наклоненіе  и  перегибъ 
М.  взадъ  составляетъ  самое  частое  изъ  неправиль- 
ныхъ положеній  М.  и  вообще  одну  изъ  наиболт.е 
частыхъ  женскихъ  болѣзней.  Наичаще  это  нзмѣно- 
ніе  положенія  встрѣчается  у  рожавшихъ  женщпнъ. 
у  которыхъ  оно  обыкновенно  береть  начало  отт.  не- 
правильно проведеннаго  послѣродового  періода. 
рѣже  у  нерожавшихъ  женщинъ  и  въ  дѣвнчествт. 
гдѣ  причинную  роль  играетъ  дурная  привычка  за- 
держивать мочу  н  стулъ  въ  связи  съ  малокровіемь 
и  мышечной  слабостью,  несоблюденіе  правн.п.  гп- 
гіены  во  время  менструаціи.  что  влечеть  за  собой 
воспалительные  процессы,  которые  прямо  пли  кос- 
венно способствуютъ  образованію  перегиба  М.;  въ 
рѣдкихъ  случаяхъ  эта  неправильность  положены 
бываетъ  врожденной.  Наклоненіе  и  перегибъ  М. 
вызываютъ  боли  въ  крестцѣ.  чувство  длвленія  и  тя- 
жести въ  нижпей  части  живота,  частые  позывы  На 
мочу,  запоры,  обнльныл  ■Ѣсячныя,  частые  вы- 
кидыши: иногда  оно  обусловлпваетъ  рефлекторные 
симптомы  въ  отдаленныхъ  органахъ:  головную  бель, 
тошноту,  сердцебіеніе,  слабость  ногъ,  угнетенное 
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настрсепіе  и  т.  д.  Въ  нѣкоторыхъ  случаяхъ,  однако, 
всякіе  симптомы  долгое  время  отсутствуютъ.  Лѣче- 
ніе  состоитъ  въ  возстановленіи  правильнаго  поло- 
женія  М.  посредствомъ  ручныхъ  пріемовъ  и  послѣ- 
дующемъ  введеніи  влагалищнаго  кольца  (пессарія). 
Каждые  3 — 4  мѣсяца  женщина  должна  являться  къ 
врачу  для  контроля  н  очистки  кольца;  ношеніе 
кольца  не  препятствуетъ  ни  движеніямъ,  ни  поло- 
вымъ  сношен  іямъ  н  молсетъ  продолжаться  отъ  И  года 
до  1  года  и  дольше.  При  фнксированныхъ  пере- 
гибахъ  предварительно  растягиваютъ  склейки  и 
тяжи  посредствомъ  гинекологическаго  массалса,  а 
затѣмъ  уже  вправляютъ  М.  Если  фпксаціи  плотныя, 
или  если  при  свободныхъ  порегибахъ  М.  возвра- 
щается въ  неправильное  положеніе,  несмотря  на 
введенное  кольцо,  то  остается  прибѣгнуть  къ  опера- 
тивному лѣченію. — Опущен іе  и  выпаденіе  М. 
представляютъ  собою  разныя  степени  смѣщенія 
книзу.  При  выпаденіи  маточный  зѣвъ  выдается  изъ 
половой  щели,  а  при  полномъ  выпаденіи  вся  М. 
лелштъ  передъ  половыми  частями.  Выпаденіе  М. 
чаще  всего  развивается  у  многорожавшихъ  жен- 
щинъ  рабочаго  класса,  которыя  вынулсдены  рано 
вставать  послѣ  родовъ  и  приниматься  за  физиче- 
скую работу,  связанную  съ  большимъ  напрялсеніемъ 
брюшного  пресса;  развитію  выпаденія  способствуем 
разрывъ  промелсности,  не  сросшійся.  Обыкновенно 
проходить  много  лѣтъ,  прелсде  чѣмъ  образуется 
полное  выпаденіе  М.,  иногда  завершеніе  его  про- 
исходить только  въ  старческомъ  возрастѣ.  Гораздо 
рѣл;е  наблюдалось  внезапное  выпаденіе,  напр., 
вслѣдствіе  поднятія  большой  тялсестп,  особенно  при 
наполненномъ  мочевомъ  пузырѣ.  При  образованіи 
опущенія  или  выпаденія  лсенщина  жалуется  на  не- 
пріятное  чувство  напиранія  на  низъ,  особенно  при 
стояніи  и  ходьбѣ,  на  тянущую  боль  въ  яшвотѣ  и 
крестцѣ.  Выпавшая  М.  быстро  увеличивается  въ 
объемѣ,  вслѣдствіе  застоя  крови  и  отека,  достигая 
иногда  величины  кулака  или  дѣтской  головки;  под- 
вергаясь тренію  и  загрязнеиію,  она  покрывается 
язвами,  которыя  гноятся  или  кровоточатъ.  Ночью 
въ  лелсачемъ  положеніи  опухоль  обыкновенно  втяги- 
вается обратно  во  влагалище.  Наступленіе  беремен- 
ности возмояшо,  при  чемъ,  если  не  наступаетъ  вы- 
кидышъ,  М.  поднимается  вверхъ,  а  послѣ  родовъ 
опять  выпадаетъ.  Болѣзнь  устраняется  операціей; 
какъ  палліативъ  примѣняютъ  особыя  кольца  (гисте- 
рофоры),  которыя  подкрѣпляются  ношеніемъ  Т-об- 
разной подвязки.— В  ы  в  о  р  о  тъ  М.  состоитъ  въ  томъ, 
что  дно  ея  втягивается  въ  маточную  полость,  вну- 
тренняя поверхность  выпячивается  наружу,  на- 
ходясь во  влагалищѣ  или  при  полномъ  выво- 
ротѣ  предъ  наружными  половыми  частями.  Выво- 
ротъ  М.  образуется  либо  внезапно  послѣ  родовъ, 
либо  постепенно  подъ  вліяніемъ  опухоли,  растущей 
изъ  дна  по  направленію  къ  зѣву,  и  сопровождается 
болями  въ  крестцѣ,  кровотеченіями,  разстройствомъ 
мочеиспусканія.  Свѣжій  выворотъ  можетъ  быть 
легко  вправленъ  рукою,  застарѣлый  можетъ  потре- 
бовать оперативнаго  вправленія  или  далее  удаленія 
М. — Воспаленія  М.  поражаютъ  либо  только  ея 
слизистую  оболочку  (эндометритъ),  либо  болѣе 
глубокіе  слои,  мышечную  и  соединительную  ткани 
(метритъ);  чаще  всего  эти  процессы  сочетаются 
(метро-эндометрит  ъ).  Воспалительный  процеесъ 
можетъ  распространиться  только  на  шейку,  или 
только  на  тѣло  М.,  либо  захватить  весь  органъ. 
Воспаленія  М.  бываютъ  бактерійнаго  и  не-бакте- 
рійнаго  происхожденія.  Напболѣе  частыми  возбуди- 
телями воспаленій,  какъ  острыхъ,  такъ  и  хрониче- 
скихъ,  являются  гонококки  и  гноеродныя  бактеріи 
(стрептококки,  стафилококки  и  др.),  рѣнее  туберку- 


лезная бацилла  н  совсѣмъ  въ  рѣдкихъ  случаяхъ 
дифтеритный  палочки,  лучистый  грибокъ  (актнноми- 
козъ)  и  сифилитическая  спирохета.  При  этомъ  надо 
отмѣтить,  что  каналъ  шейки  н  нормальнымъ  обра- 
зомъ  содержитъ  микроорганизмы,  мел;ду  тѣмъ  какъ 
полость  М.  у  здоровой  лсенщины  стерильна.  Гнойныя 
формы  возникаютъ  послѣ  манипуляцій  и  операціп 
на  М.,  особенно  часто  послѣ  искусственная  вы- 
кидыша и  въ  послѣродовомъ  періодѣ.  Гоноррейныя 
формы  очень  распространены,  особенно  въ  горо- 
дахъ;  въ  нѣкоторыхъ  клиникахъ  въ  20 — 25%  слу- 
чаевъ  находили  гонококкъ  какъ  причину  воспаленія 
М.,  но  и  въ  тѣхъ  случаяхъ,  гдѣ  его  не  находятъ, 
онъ  могъ  быть  раньше  и  исчезнуть,  оставивъ  какъ 
слѣдъ  своего  пребыванія  хроническій  катарръ  шейки. 
Въ  основѣ  воспаленій  не-бактерійнаго  происхожде- 
нія  леясатъ  разстройства  кровообращенія  и  питанія 
органа  вслѣдствіе  неправильныхъ  пололсеній,  налич- 
ности опухоли,  плохого  обратнаго  развитія  М.  послѣ 
родовъ  или  послѣ  выкидыша  (задерлска  оболочекъ— 
децидуальный  эндометритъ),  вслѣдствіе  нарушенія 
правилъ  гигіены  во  время  регулъ  (простуда,  танцы, 
велосипедная  ѣзда  п  т.  д.),  вслѣдствіе  неправиль- 
ныхъ половыхъ  сношеній  (особенно  вредень  въ 
этомъ  отношеніи  долго  практикуемый  для  избѣжа- 
нія  зачатія  соііиз  іпіеггирйіз).  Симптомы  метро- 
эндометрита  состоятъ  въ  усиленныхъ  выдѣленіяхъ 
(бѣли),  которыя  при  катаррѣ  шейки  имѣютъ  сли- 
зистый, тягучій,  а  при  катаррѣ  тѣла  М.  болѣе 
лсидкій,  гноевидный  характеръ,  далѣе  въ  разстрой- 
ствѣ  мѣсячныхъ,  которыя  становятся  болѣе  обиль- 
ными п  продолжительными  и  потому  могутъ  вести 
къ  развитія  малокровія.  Весьма  часто  эндометриту 
сопутствуютъ  явленія  неврастенін  и  истеріи.  Эндо- 
метритъ составляетъ  частую  причину  безплодія  или 
повторныхъ  выкидышей.  Мѣстное  лѣченіе  много- 
образно и  обнимаеть  епринцованія,  прижиганія, 
кровонзвлеченіе  (насѣчки  на  шейкѣ),  выскабливаніе 
и  т.  д.,  вплоть  до  удаленія  всего  органа  въ  тяясе- 
лыхъ  случаяхъ;  но,  кромѣ  мѣстнаго,  необходимо 
общее  лѣченіе  ваннами,  минеральными  водами  н 
другими  какъ  лѣкарственными,  такъ  и  физическими 
средствами. — Опухоли.  Нанболѣе  частыя  ново- 
образованія  М.  суть  м  і  о  м  ы  (фиброміомы).  Онѣ 
развиваются  обыкновенно  въ  мнолсественномъ  чпслѣ. 
имѣютъ  кругловатую  форму  и  бываютъ  величиною 
отъ  горошины  до  головы  взрослаго  человѣка  и 
больше;  ростъ  ихъ  медленный  и  характеръ  добро- 
качественный. Смотря  по  .  ихъ  мѣстоположенію, 
міомы  раздѣляютъ  на  подбрюшинныя,  сидящія  на 
поверхности  М.,  обращенной  въ  брюшную  полость, 
на  подслизистыя,  растущія  въ  полость  М.  и  внутри- 
стѣночныя.  Подбрюшинныя  міомы  большею  частью, 
а  подслизистыя  нерѣдко  сидятъ  на  тонкой  ножкѣ 
(полипы).  До  половой  зрѣлости  міомы  не  встрѣ- 
чаются;  наичаще  онѣ  наблюдаются  у  жешцинъ  въ 
возрастѣ  36 — 45  лѣтъ.  Во  время  беременности  опу- 
холь быстро  растетъ,  а  въ  климактерическомъ  воз- 
растѣ  рѣзко  уменьшается.  Неболыпія  міомы  иногда 
не  причиняютъ  никакихъ  разстройствъ.  Самые  валс- 
ные  симптомы — сильныя  кровотеченія,  боли  и,  при 
болыпомъ  ростѣ,  прижатіе  сосѣднихъ  органовъ. — 
Ракъ  (карцинома)  наблюдается  въ  шейкѣ  и  въ 
тѣлѣ  М.,  въ  первой  значительно  чаще.  Статистика 
показываетъ,  что  у  женщинъ  ракъ  вообще  встрѣ- 
чается  вдвое  чаще,  чѣмъ  у  мулечинъ;  излишекъ 
этотъ  приходится  отчасти  на  ракъ  грудной  железы, 
преимущественно  лее  на  ракъ  М.;  почти  у  1]3  всѣхъ 
женщинъ,  страдающихъ  ракомъ,  пмѣется  именно 
ракъ  М.  Наичаще  ракъ  М.  наблюдается  въ  воз- 
растѣ  45—52  лѣтъ  и  лишь  въ  видѣ  рѣдкаго  исклю- 
ченія  до  20 — 30  лѣтъ.  Начальная  ступень  этого  зло- 
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качественна™  новообразованія,  которое  лишь  при 
ранне  мъ  распоэнаваніи  можотъ  имѣть  шансы  на  из- 
лѣченіе,  протекаетъ,  къ  сожалѣнію,  при  столь  мало 
замѣтныхъ  симптомахь,  что  невнимательный  къ 
себѣ  женщины  обыкновенно  запаздываютъ  съ  обра- 
щен іемі.  къ  врачу;  боли  мог  уть  вначалѣ  совершенно 
отсутствовать.  Усиленіе  мѣсячныхъ,  возобновленіе 
ихъ  послѣ  того,  какъ  они  уже  давно  прекратились, 
появленіе  кровотечепій  внѣ  менструальнаго  періода, 
бѣли  въ  видѣ  сукровицы  или  мясныхъ  номоевъ,  не- 
большое кровоотдѣленіе  послѣ  половыхъ  сношеній — 
все  это  должно  возбуждать  подозрѣніе,  особенно 
если  женщина  находится  въ  вышеуномянутомъ 
цредрасиололсенномъ  возрастѣ,  при  чемъ  не  слѣ- 
дуеть,  какъ  это  зачастую  дѣлается,  прикрываться 
утѣшеніемъ,  что  это  «климактерическія»  явленія. 
Боли  и  зловонный  запахъ  бѣлей  появляются  обыкно- 
венно уже  позлее;  въ  это  лее  время  начинается 
быстрое  исхуд  шіе  больной.  Продолжительность  бо- 
лѣзни  1 — \Уг — 3  года.  Ракъ  тѣла  М.  даетъ  значи- 
тельно лучшее  предсказаніе,  чѣмъ  ракъ  шейки.  Къ 
раковымъ  опухолямъ  М.  относятся  таклее  хоріо- 
эпителіо м а,  которая  изрѣдка  развивается  изъ 
эпнтсліальныхъ  клѣтокъ  ворсистой  оболочки  плода 
нъ  теченіе  беременности,  особенно  когда  она  кон- 
чается выкидышемъ,  и  чаще  всего  послѣ  пузырнаго 
заноса.  Другое  злокачественное  новообразованіе  М., 
саркома,  наблюдается  гораздо  рѣже,  чѣмъ  ракъ, 
притомъ  во  всѣхъ  возрастахъ,  даже  въ  дѣтскомъ. 
О  причинахъ  образованія  опухолей  М.  мы  ничего 
пололсительнаго  не  знаемъ;  одни  наблюдатели  при- 
даютъ  значеніе  наслѣдственностн,  другіе  придер- 
живаются такъ  назыв.  теоріи  раздрансенія.  по  кото- 
рой всякіе  моменты,  часто  раздражающіе  М.,  какъ 
катарры,  язвы,  половые  эксцессы  и  т.  п.,  сшеоб- 
ствуютъ  образованію  опухолей.  Лѣченіе  по  преиму- 
ществу оперативное,  если  не  считать  палліативныхъ 
мѣръ.  предпринимаемыхъ  противъ  отдѣльныхъ  симп- 
томовъ  какъ  кровотеченія,  боли,  выдѣленія.  Въ 
послѣдніе  годы  стали  съ  успѣхомъ  нримѣнять  лучи 
Рентгена,  радія  и  мезоторін.        В.  Островскій. 

Матка— см.  Конопля  (XXII,  487). 

Матка  пчелиная  —  самка  медоносной 
пчелы,  откладывающая  яйца. — См.  Пчелы,  Пчело- 
водство. 

Матлокитт»— мннералъ  изъ  группы  галоид- 
ныхъ  соединеній.  Хим.  сост.  РЪС12.РІ)0.  Кристал- 
лизуется въ  квадратной  системѣ.  Образуетъ  тонкія, 
просвѣчивающія  желтоватыя  или  зеленоватыя  пла- 
стинки съ  алмазнымъ  блеекомъ.  Встрѣчается  вмѣстѣ 
со  свинцовымъ  блеекомъ  близъ  Матлока  въ  графствѣ 
Дерби. 

Матлокъ  Батъ  (МаЙоск  ВаіЪ)— -курортъ 
въ  Дербиширѣ  въ  Англіи;  тенлый  мингра  п.пыи 
источннкъ  (20°);  постоянныхъ  жит.  до  2000.  Вблизи 
мст.  М.  Б  а  н  к  ъ,  еъ  хорошими  водолѣчсбницами. 

Матовть,  Д  и  м  и  т  р  ъ  (Дмитрій  Апостоло- 
вичъ) — болгарскій  славнетъ  (1864 — 96).  Уроженецъ 
Македоніи,  учился  въ  русской  гимназіи  и  харьков- 
скомъ  унив.  (на  ист.-филол.  факультетѣ),  былъ  учи- 
телемъ  въ  Солуни,  позднѣе  слушалъ  лекціи  уЯгича 
и  Лескина,  затѣмъ  былъ  учителемъ  въ  Софійской 
гимназіи  и  проф.  этнографіи  въ  высшемъ  училпщѣ 
(университетѣ)  въ  Софіп.  Собиралъ  матеріалы  по 
македонской  діалектологіи  и  этнографіи,  издавалъ 
вмѣстѣ  съ  ГДимановымъ  «Сборникъ  за  народни 
умотворения»  и  помѣстплъ  рядъ  цѣнпыхъ  статей  по 
филологіи  и  въ  защиту  болгарскнхъ  притязаній  на 
Македонию  въ  журналахъ  «Киижицн  за  прочить- 
(изд.  въ  Солунѣ),  вышеупомянутомъ  «Сборнпкѣ» 
(томы  VI,  VII  и  IX),  «Български  Прѣгледъ;  (рус- 
скій  пер.  помѣщснной   здѣсь  статьи   «Эпоеъ  ли 


древнѣйшій  родъ  поэзіи?ѵ>  въ  «Этнографич.  ОбОЗрѢ- 
нія>  1895  г.,  т.  III).  ЛОгозападна  Българин  і  Србско- 
българската  етнографска  прѣнпрня  прѣгъ  науката^ 
въ  1893  г.),  «Периодично  Списание,  ■  АгсЪіТ  &г 
ЗІаѵ. РЪіІОІогіе». — См.  ^.  Роііѵка,  въ  Хагосіо- 
рівпу  ЬЬогпік  >,  I. 

Маторы — обрусѣвшее  финское   илцщя.  Еви- 
сейской  губ.  Минусіпіп;;іго  у.,  въ  мѣстн    ..-  глѣ 
находится  по  ихъ  имени  названное  с.  Мат  .  : 
(2000  жит.),  въ  НО  вер.  отъ   уѣздн.   гор.  прн 
р.  Кундулукѣ.  М.  земледѣльцы  и  пчеловоды. 

М«гтосъ  Фрагосо  (Млг<  .  } 
анъ  де— испанскій  драматургъ  (1614— 89),  панн 
шій  мнол;ество  пьесъ,  жпвыхъ  и  остроумных!.,  но 
въ  которыхъ  онъ  обычно  иодражалъ  Лоне  де-Вегѣ 
и  др.  Лучшія  изъ  нихь:  «Ьа  ѵеп^апга  еп  <  і 
йезрепо»,  плагіатъ  изъ  «Е1  ргіпсіре  <Іе§рейа<1о> 
Лопе,  «Е1  уегго  іеі  епгопйіііо»,  «Е1  &а1ап  де  §и 
ти)ег»,  <  Е1  геіепіог  саиііѵо». 

Маточкнпъ  иіарт.— и[і"ліівь,  отдѣія;' 
сѣвсрный  о-въ  Новой  земли  отъ  южнаго  и  соединяк - 
щій  Баренцово  м.  съ  Карскимъ.  ІІзслѣдованіе  к  опись 
пролива  производились:  штѵрманомъ  Розомыеловым  ь 
(1768—1770),  кап.-лейт.  Литке  (1822—1823),  к.  ф.  ш. 
подпоруч.  Пахтусовымъ  (1832—1833),  лейт.  Оп 
ннцкнмъ  и  поруч.  Астафьевымъ  на  шхунѣ  <Ба- 
канъ»  (1889)  и  затѣмъ  осмотрѣнъ  кап.  Морозовыми, 
на  пароходѣ  «Пахтусовъ»  (1901).  Общее  напра- 
вленіе  пролива  съ  3  на  В  съ  значительпымъ  въ 
срединѣ  уклономъ  къ  С;  дл.  по  фарватеру  109  км., 
считая  на  3  отъ  о-ва  Палькова  и  Мнтюшева:  шп[ . 
отъ  0,7 — 3,2  км.;  глубина  13 — 157  м.  Вост.  половина 

пролива  шире  и  значительно  глубже  зап.  Пр  іл  - 

дающее  теченіе  въ  проливѣ  отъ  3  къ  В;  въ  заи. 
устьѣ  двѣ  струи. — теплая  поверхностная  и  холод- 
ная— наглубинѣ.  Проливъ  очищается  отъ  льдовъ  при 
ю-зап.  и  зап.  вѣтрахъ;  зап.  устья  очищается  ранѣе 
прочихъ  мѣстъ  на  Новой  Землѣ.  Берега  пролива 
утесисты  и  высоки  (348  м.),  сложены  изъ  гранн- 
товъ,  гнейсовъ,  сланцовъ.  Якорныя  мѣста:  въ  зап. 
части  пролива — за  мысомъ  Бараньимъ  и  въ  бухгѣ 
Баканъ;  въ  самомъ  проливѣ,  гдѣ  позволяетъ  глубин  : 
въ  зал.  Тюленьемъ  и  Губила. — Ср.  «Краткій  историч. 
очеркъ  гпдррграфін  русскихъ  морей  (СПБ..  1896): 
«Мат.  къ  лоціи  Сѣв.  Лед.  ок.,  Карскаго  м.  и  Новой 
Земли»  («Изд.  Главн.  Гидрографпч.  Упр.  И'  8, 
СПБ.);  «Записки  Р.  Р  О-ва»  (т.  XXXIV.  №  1). 

Маточное  молоко — особая  жидк 
копляющаяся  въ  плацентѣ  позвоночныхъ  и  служащая 
для  пптанія  зародыша.  Можно  отмѣтить  нѣкоторую 
градацію  въ  способѣ  питанія  зародыша:  при  диф- 
фузной и  котиледонной  плацентѣ  питаніе  совер- 
шается какъ  вслѣдствіе  дѣятельности  маточных ь 
железъ,  такъ  и  вслѣдствіе  распаденія  маточныхъ 
элементовъ.  а  равно  и  вслѣдствіе  образованія  экстрл- 
I  вазатовъ,   т.-е.   выхожденія   крови   изъ  сосудовъ 
'  матери.  Особенно  энергичное  накопленіе  этнхъ  вы- 
[  дѣленій  въ  видѣ  жидкости,  содержащей  жпръ. 
!  циты  въ  различныхъ  стадіяхъ  распаденія  и  бѣлко- 
!  вые  кристаллы  и  носящей  названіе  М.  молока, 
наблюдается  при  котиледонной  плацентѣ.  При  зонар- 
пой  плацентѣ  главная  питательная  роль  прпнадле- 
а;итъ  образованію  экстравазатовъ,  хотя  и  прочіе 
!  процессы  все  еще  пмѣютъ  мѣсто;  прн  дискоидаль- 
ной  плацентѣ  процеесъ  распадения  маточныхъ  тканей 
имѣетъ  мѣсто  лишь  въ  началѣ  развитія,  маточныя 
I  железы  въ  области  плаценты  исчезать,  а  экстрава- 
затовъ не  образуется.  Такимъ  образомъ  при  днекш- 
дальной  плацентѣ  питаніе  совершается  почти  только 
путемъ  диффузіи  между  содержимымъ  сосудовъ  за- 
родыша н  сосудовъ  матери. 

Маточііые  рожки 
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Маточные  ходы  — ходы,  проделываемые 
въ  деревѣ  самками  жуковъ-короѣдовъ  (ІріЛае),  въ 
которые  онѣ  откладываютъ  яйца.  См.  Короѣды. 

91а точный  зондъ — прутъ,  приготовляемый 
нзъ  гибкаго  металла  (олова,  мѣди),  толщиною  отъ 
2  до  3  мм.,  заканчивающейся  на  одномъ  концѣ  не- 
толстой пуговкой,  а  на  другомъ  рукояткой.  Прутъ 
этотъ  изгибается  соотвѣтственно  наклоненію  тѣла 
матки;  на  разстояніи  7  стм.  отъ  верхушки — малень- 
кое утолщеніе,  указывающее  нормальную  длину 
матки;  нѣсколько  нарѣзовъ,  сдѣланныхъ  на  этомъ  же 
протяжешіи  на  разстояніи  1  стм.  одинъ  отъ  другого, 
даютъ  возможность  измѣрять  длину  матки.  Зондъ 
служптъ  для  измѣренія  длины  полости  матки,  ея 
направленія,  для  опредѣленія  проходимости  шейки, 
состоянія  слизистой  оболочки  н  пр. 

Маточный  разсолъ — та  часть  жидкости, 
которая  остается  послѣ  того,  какъ  самая  большая 
часть  растворенныхъ  въ  ней  веществъ  отдѣлилась 
путемъ  кристаллизаціи. 

Маточныя  зеркала  (тоже  влагалищ- 
ныя) — инструменты,  служащіе  для  осмотра  глубо- 
кихъ  частей  влагалища,  влагалищной  части  матки, 
маточнаго  зѣва  н  доступной  части  канала  шейки; 
ими  же  обнажаются  упомянутыя  части  для  произ- 
водства разныхъ  манипуляцііі  и  онорацій.  По  формѣ 
они  бываютъ  цилиндрическія,  створчатыя,  или  же 
они  имѣютъ  форму  ложкообразныхъ  пластинокъ. 

Матра  (Маёгаіі) — портовый  гор.  въ  Оманѣ 
(Аравія).  Крупный  торговый  центръ.  Отсюда  идетъ 
единственная  дорога  внутрь  страны.  104)00  жит. 
Выдѣлка  тканей  и  ковровъ. 

Матрасы — с.  ІІІемахипскаго  у.,  Бакинской 
губ.;  4611  жит.  (армяне).  Крупнѣйшій  цеитръ  произ- 
водства вина  въ  губ.;  360  дес.  впноградниковъ. 

Матренка  —  с.  Воронежской  губ.,  Бобровск. 
у.,  на  р.  Битюгѣ,  3658  жит.,  великоруссы.  Земледѣ- 
ліе,  3  школы.  Базары. 

Матренка — 2  села  Тамбовской  губ.,  Усмань- 
скаго  у.:  1)  Вер  хняя  М.  4000  жнт.,  2  школы, 
лавки.  2)  Нижняя  М. 5000 жит., 2 церкви,  2  школы, 
больница;  лавки,  базары  и  ярмарка. 

Матренки — 2  села  Воронежской  губ.:  1)  М. 
(М  а  т  р  е  н  а-Г  е  з  е  в  о),  Бпрюченскаго  у.,  3247  жит., 
малороссы.  —  2)  М.  С  т  а  р  ы  я  (Н  и  к  о  л  ь  с  к  о  е)  — 
Нижнедѣвицкаго  у.,  при  логѣ  М.  6203  жит.,  велико- 
руссы. Земледѣліе,  2  школы,  торгов. -промышленные 
пункты.  Ярмарокъ  2. 

Матрн  (санскр.  Маітіз) — богини-« матери»  въ 
нндійской  миѳологіи.  Сюда  принадлелсатъ  эманаціи 
женственной  энергіи  велнкихъ  боговъ,  принявшія 
образъ  пхъ  супругъ,  напр.,  Брахмани  —  лсена 
Брахмы,  Магешвари  —  жена  Шивы.  Культъ  ихъ 
тѣсно  связанъ  съ  такъ  назыв.  тантрами 
и  кѵльтомъ  Шивы.  Въ  позднѣйшей,  ішдуистиче- 
ской  миѳологіи  число  ихъ  необыкновенно,  возро- 
сло. Въ  Гуджаратѣ  пользуются  божескими  почестями 
ок.  140  тыс.  такихъ  «матерей»,  имѣющнхъ  разныя 
спеціальныя  функціштакъ,  напр.,Маракипричиняетъ 
холеру,  а  Бераи  ее  предотвращаете.  Въ  джунглихъ 
нмѣются  свои  «матери»,  алтари  которыхъ  предста- 
вляютъ  безпорядочныя  кучи  камней  и  вѣтокъ. 
Каждый  прохожій  долженъ  прибавить  свое  прино- 
шеніе  къ  этой  кучѣ,  иначе  разгнѣванная  «мать 
джунгля»  отдастъ  его  въ  добычу  тигру  или  леопарду. 

Матрикулы  (лат.  Маігісиіа) — запись  лицъ 
пли  доходовъ,  напр.,  въ  университетахъ  спясокъ,  въ 
который  вносятся  студенты  послѣ  пріема,  и  свидѣ- 
тѳльство,  которымъ  эта  имматрикуляція  удосто- 
веряется. Прежніе  нѣмецкіе  имп ере кі е  М.  со- 
стояли изъ  списка  всѣхъ  сословій  Германской  импе- 
рии и  ихъ  взносовъ  въ  имперскія  учрежденія,  а 


также  военныхъ  отрядовъ,  которые  они  обязаны  были 
доставлять.  Ныиѣ  м  а  т  р  и  к  у  л  я  р  н  ы  м  и  в  з  н  о  с  а  м  и 
называются  взносы  отдѣльныхъ  государствъ  Герма- 
нии па  покрытіе  общенмперскихъ  расходовъ. 

Матрица— вогнутая  часть  формы,  въ  которой 
пластическое  тѣло  формуется  давленіемъ;  въ  част- 
ности мѣдная  пластинка  съ  углубленнымъ  отпечат- 
комъ,  служащая  для  полученія  типографекаго  шрифта; 
также  форма,  съ  которой  отливаются  стереотипы 
въ  типографскомъ  дѣлѣ  (см.). 

Матріаржатъ — см.  Семья. 

Матрона  (МаЪгопа) — этимъ  именемъ  въ  Римѣ 
обозначали  замужннхъ  свободноролсденныхъ  жен- 
щинъ,  пользовавшихся  безупречной  репутаціей. 

Матрона  —  святыя:  1)  М. — мученица;  сож- 
жена въ  пещи  въ  III  в.  Память  20  марта.  2)  М. 
Солунская  —  св.  мученица;  уморена  послѣ  истя- 
заній  голодомъ  во  II  в.  Память  27  марта.  3)  М. — 
одна  изъ  семи  св.  дѣвъ,  послѣ  истязаній  брошопныхъ 
въ  Анкирѣ,  въ  303  г.,  въ  озеро.  Память  18  мая  и 
6  ноября.  4)  М.  Константинопольская  — 
преподобная,  въ  458  г.  Память  9  ноября.  Другія 
св.  М.  извѣстны  лишь  по  нменамъ:  память  22  февр., 
8  и  10  мая,  1  іюня,  15  іюля,  12  сентября,  20  октября, 
16,  17  и  27  ноября. 

Матросы  поен  наго  флота  —  см. 
Флотъ. 

Матросы  коммерческого  флота  - 

см.  Торговое  мореплаваніе. 

Матрунинъ,  Николай  Иванов  и  чъ  — 
нзвѣстный  въ  свое  время  собиратель  древностей, 
книгъ  и  рукописей,  который  онъ  приносилъ  въ  даръ 
Моск.  Общ.  Исторіи  и  Древн.  Росс.  (1776—1816). 
Часть  книгъ  и  рукописей  егорѣла  въ  1812  г.  и 
извѣстна  только  по  заглавіямъ  въ  I  ч.  «Записокъ  и 
Трудовъ  Историч.  Общ.».  Некрологъ  М. — въ  «Сыиѣ 
Отечества»,  1817  г.,  №  4.  —  Ср.  Иконников  ъ, 
«Опытъ  русской  исторіографіи»  (СПБ.,  1891,  1892). 

Маттеи.  X  р  и  с  т  і  а  н  ъ-Ф  р  и  д  р  и  х  ъ— фило- 
логъ  (1744—1811),  родомъ  изъ  Саксоніи.  Съ  1772  до 
1784  г.  былъ  въ  Москвѣ  ректоромъ  университет- 
екпхъ  гнмназій  и  профессоромъ  словесныхъ  наукъ. 
Съ  1785  по  1803  г.  занималъ  на  родинѣ  разныя 
ученыя  должности;  былъ,  между  прочимъ,  ректоромъ 
виттенбергскаго  унпв.  Въ  1803  г.  былъ  вызванъ 
кураторомъ  московскаго  университета  Мих.  Никит. 
Муравьевымъ  для  занятія  каѳедры  греческой  и  рим- 
ской словесности  и  оставался  въ  этой  должности  до 
своей  смерти.  Дѣятельность  его  по  классической 
палеографіи  была  очень  плодотворна,  благодаря 
богатому  собранію  рукописей,  которое  онъ  нашелъ 
въ  Москвѣ,  въ  библіотекѣ  святѣйшаго  синода  и  си- 
нодальной типографіи.  Кромѣ  двухъ  каталоговъ 
(1776  и  1780),  онъ  издалъ  въ  Москвѣ  «Новый  За- 
вѣтъ»  на  греческомъ  и  латігаскомъ  языкахъ,  съ 
примѣчаніями,  въ  Мейссенѣ — Посланія  св.  апостола 
Павла,  въ  Лейпцигѣ  —  греческое  Евангеліе  по  чину 
константинопольской  церкви.  Общее  описаніе  биб- 
ліотекъ  святѣйшаго  синода  и  синодальной  типогра- 
фіи  М.  издалъ  въ  1805  г.  въ  Лейпцигѣ.  Имъ  же  со- 
ставлены «Греческая  Хриетоматія»  (1773  и  1805)  и 
«Латинскій  синтаксисъ  для  употребленія  россій- 
скаго  юношества»  (1780). — Ср.  «Біографич.  словарь 
профессоровъ  московскаго  унив.»  (М.,  1855);  митр. 
Евгеній,  «Словарь»  (М.,  1845);  Г.  Геннади, 
«Словарь»  (т.  II,  Б.,  1880). 

Маттео  д  и  Джованни  (Майео  <1і  Огіоѵаппі 
сіі  Вагіоіо),  прозв.  Маттео  дп  Сіена  —  итал.  живо- 
писецъ,  родомъ  умбріецъ,  изъ  Борго-Санъ-Сеполькро, 
ум.  въ  1495  г.  Имѣетъ  много  общаго  съ  Боттичелли, 
Верроккіо,  Поллайуоло.  Его  главное  произведеніе — 
четыре  варіанта  «Избіенія  младенцевъ»:  картины 
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1  |ЯІ  г.  и  картины  ві  В.-Магіа  сісі  8егѵі  въ  Сіенѣ, 
въ  8.  Ай08ідпо  (тамъ  же)  и  вьмузеѣ  въ  Нсаполѣ. — 
ІІ;мМаііЬ,  «Д.  йа  8іепа»  (1910);  Ь.  СоІеПі, 
«Агіе  8СПС8С»  (Тревизо,  1906). 

ЛІаттергоріп»  (МаИогЬопі,  Мопь-Ссгѵіп, 
МоиГе-8і1ѵіо)  —  высшій  пунктъ  Пеннинскихъ  Аль- 
повъ  на  границѣ  между  Піемонтомъ  и  швейц.  кант. 
Валлисъ,  на  3  отъ  Монте-Розы.  4505  м.  н.  у.  м. 
Поднимается  на  1000  м.  надъ  покрытой  ледниками 
цѣпыо  и  представляет*  собою  гнейсовую  пирамиду 
съ  почти  отвѣсными  стѣнами.  Восхожденіе  на  М. 
отъ  Цсрматта  нынѣ  облегченъ.  Проходы:  Тур- 
наннп.  (3468  м.)  съ  3  и  Фурггеіохъ  (3300  м.)  съ  В 
представляюта  собою  очень  трудный  для  подъема 
тропинки;  болѣе  доступенъ  съ  ЮВ  Ѳеодулъ  или 
Ыаттеріохъ  (3322  м.). 

Маттесонъ  (МаШіезоп),  Іоганнъ  нѣмец- 
кій  музыкальный  писатель  и  композиторъ(1681 — 1764). 
Написалъ  8  оперъ,  24  ораторіи  и  кантаты,  одну 
Раззіоп,  мессу,  12  сонатъ  для  флейты,  рядъ  фортен. 
сюитъ  и  т.  д.  Цѣнпы  его  теоретическіе  труды,  имѣю- 
іціе  отчасти  полемнческійхарактеръ  и  способствовав- 
шіе  устранению  отжившей  музыкальной  теоріи:  «Бя8 
пеиегбшіеіе  Огспезіег  ет.с.»  (1713);  «Ехетріагізсііе 
Ог^апізѣепргоЬе  еіс.»  (1719);  «Отоззе  ОгепегаІЬаз- 
зспиіе  еіс.»  (1731);  «Сгітлсатизіса  етх.»  (1722, 2  та.); 

І)сі-  ншзікаІізсЪе  РаггіоЬ  (1728);  «Бег  ѵоікош- 
гаепе  Кареіітеізгег  еісѵ  (1739);  <  НпикПа^еи  еііісг 
ЕЬгепр&гіе  еЪс.»  (1740)  и  др.— См.  Н.  ЗспшіаЧ, 
«X  ВС»  (1897). 

Маттеуччн  (МаМеиссі).  Пеллегриио— 
путешественникъ  по  Африкѣ  (1850 — 81).  Въ  1878  г. 
изслѣдовалъ  Абиссинію  до  сѣв.  границы  Шоа; 
въ  1880  г.  совершилъ  путешествіе  черезъ  Египетъ 
въ  Дарфуръ  и  Вадай.  Написалъ:  «Ъа  зреіігіопе 
каііапа  аІГАігіса  аиаѣогіаіех»  (Болон.,  1875);  «1п 
АЬівзіпіа»  (Мил.,  1880). 

Маттиеонъ  (МаиЬІ880п),Фридрихъ,фонъ- 
нѣмецкій  поэтъ  (1761 — 1831).  Публика  долго  увлека- 
лась его  стпхотворсніями,  о  которыхъ  былъ  очень 
высокаго  мнѣнія  и  Шиллеръ.  Подражая  Гельти  и 
Клопштоку,  М.  довелъ  до  совершенства  элегическую 
ландшафтную  живопись:  особенно  славится  его  «ЕІе- 
»-іе  іп  Іеп  Еиіпеп  еіпез  ВеггзсЫобзез»  (перев.  на 
руеск.  яз.  Батюшковымъ).  Популярна  его  «Айе- 
Іаійе»,  положенная  на  музыку  Бетховеномъ.  Міро- 
созерцаніе  М.  вытекало  нзъ  идей  Руссо.  Въ  1851  г. 
его  «СІесІісМе»  появились  15-мъ  изд.;  его  «8сЪгіі> 
геп»  вышли  въ  1825 — 29  гг.  Въ  своихъ  «Егіппегіт- 
с;еп»  (Пюрнхъ,  1810—16)  онъ  даетъ  рядъ  интерес- 
ным, воопоминаній  о  знаменитыхъ  современпнкахъ. 
8сЛіосп  издалъ  его  «ЬііІегагІ8спег  ЫасЫазз»  (В., 
1832).— Ср.  ВозсІіиПе,  «М.»  (1900). 

Мат тіа  к  и  (Матлласі)— германскій  народъ  изъ 
племени  хаттовъ,  къ  С  отъ  Майна,  на  правомъ  бе- 
регу Рейна.  Со  времени  Друза  подчиненъ  римля- 
намъ.  Главный  населенный  цептръ,  нын.  Висба- 
"іп    Аадіае  Матлласае. 

Маттіасъ  (МайЬіаз),  А дольфъ— нѣмецкііі 
педагога.  Род.  въ  1847  г.  Считается  однимъ  изъ 
лучишхъзнатоковъ  практической  педагогики  въ  Гер- 
маніи.  Написалъ:  «Ргактлзспе  Райайо^ік»  (въ 
«НапІЬисЬ  Дог  ЕггіеЬип^з-  иші  Шг,сггісЬ.т;8Іепге» 
Ваитеізѣег'а;  4-е  изд.,  1912;  русск.  пер.,  М.,  1899); 
«(хезспіспге  й.  сіеиізспеіі  ХІпІеггісЫз»  (1907);  «ЛѴіе 
еггіеЬеп  \ѵіг  ипзегеп  8опп  Вещ'атш?»  (1897,  9-е 
изд.,  1912),  «Аиз  ЗсЪиІе,  ИпкегпсЪл;  ітй  ЕггіеЪипд;» 
(сборпикь  статей,  1901)  и  рядъ  сочпненій  для  юно- 
шества. Главпыя  работы  М.  по  нѣмецкой  литературѣ 
и  языку:  «Біе  раггіоглзспе  Ьѵгік  й.  Веігеіипгз- 
кгіеее»  (1897),  «ОоеіЬез  Сгеіапкепіугік»  (1902). 
еЗспШегз  ѲейапкепІугіЪ  (1902). 


Матто  Гросоо  (МаІ 
область  Бразиліи  (Южн.  Америка),  входить  бояагея 
частью  въ  штатъ  М.-Гроссо;  мало  изс  іѣдована. 
1400000  кв.  км.  Песчапнстое  плато,  н;  150  м. 
н.  ур.  м.,  покрытое  травою,  кустарником!,  и  ннз- 
кимъ  лѣсомъ.  Водораздѣлъ  главныхъ  рт.'шыхъ 
системъ  Южн.  Америки,  Амазонки  и  ."Ь-Піата. 
Со  склоновъ  плато  тек  уть  къ  Амазонки  Ара- 
гуайя,  Хипгу,  Тапажосъ  и  Гуапорэ,  къ  Ла-Плата- 
Парана  и  Парагвай.  Орогаеніе  на  высокихъ  рав- 
нинахъ  не  обильное.  Годов,  темпер,  до  24°.  Произ- 
растают* ипекакуана,  индиго,  сасспарплья,  ваниль. 
Много  оленей,  страусовъ,  нерѣдки  и  ягуары.  Золото 
и  алмазы;  залежи  желѣза,  мѣди  и  селитры.  Жв 
118500  (0,1  на  1  кв.  км.),  большей  частью  цвѣтныл 
индѣйскія  племена  (короадо,  бахаири)  и  негры 
бывш.  невольники.  Скотоводство;  ежегодно  30000— 
40000  шт.  убойнаго  скота  вывозятъ  въ  Парагвай:  туда 
же  идутъ  кожи  и  рога.  Земледѣліе  ведется  на  верх- 
нею Гуапорэ  и  на  Иарагваѣ;  разводить,  между  про- 
чимъ,  мате.  Путей  сообщенія  почти  нпкакихъ.  Нынѣ 
строится  жел.  дор.  черезъ  южн.  часть  М.  къ  Коруаба 
при  р.  Парагвай.  Гл.  гор.  Куйяба  нмѣетъ  пароходное 
сообщеніе  съ  моремъ  по  р.  Парагвай. 

Маттра  (Мііттга,  МаИшга),  см.  Матхѵрп. 

Матѵрнно  (Маіигіпо),  да  Фпренце — птал. 
декораторъ,  постоянный  сотрудникъ  Полпдоро  Каль- 
дара  да  Караваджо  по  росписи  фасадовъ  римскихъ 
домовъ.  М.  считался  болыпнмъ  знатокомъ  антпчнаго 
искусства.  Вѣроятно,  онъ  былъ  учителемъ  своего  бо- 
лѣе  талантливаго  сверстника  Караваджо.  Въ  XVI  с. 
фрески  М.  и  Полидоро,  нынѣ  погибшія  (кромѣ  одного 
фасада),  получили,  благодаря  гравюрѣ,  широкое 
распространеніе  во  всей  Европѣ.  Ум.  въ  1528  г. 

Мат.ѵрпиъ  (Маглігіп) — гор.  въ  Венецуліѣ.  ори 
судоходномъ  Гуараниче;  оживленная  торговля  съ 
Трипидадомъ;  15000  жит.,  плаптаціи  какао. 

Матусовъ  —  с.  Кіев.  губ.,  Черкас,  у.,  при 
р.  Ташлыкѣ.  Жит.  5424.  Свеклосах.  зав., '  съ  про- 
нзвод.  448  000  пд. 

Матусы — негрское  племя,  живущее  въ  Ба- 
роцѣ,  въ  области  англійскаго  вліянія  въверховьяхъ 
р.  Замбези. 

Матѵшевичъ  _ОІатіі87.етл'іс2).  Мартин ъ — 
польскій  писатель  (1714 — 73).  Былъ  секретарем:, 
сейма  1767  г.  Его  записки,  издапныя  Павжнсвюгь 
въ  Варшавѣ  въ  1876  г.:  «Ратіетпікі  М.  Масовге- 
\ѵісга,  казпеіапа  Ьггезко-Іітелѵзкіе^о  (1714 — »і-~>  -  . 
даютъ  живую  картину  состоянія  польекаго  обществ 
въ  періодъ,  предшествовавшій  паденію  р<'сиублпі;и.-  - 
Ср.  «Сочиненія»  Спасовпча  (т.  I,  СПБ.,  1889). 

ЭІатуіиевскін  (МаѣП82еткі),  Игнатіі 
одинъ  изъ  самыхъ  выдающихся  польскпхъ  крити- 
ковъ.  Род.  въ  1858  г.;  университетское  образован і*1 
получилъ  въ  Лейпцигѣ.  Находясь  въ  молодости  подъ 
сильнымъ  вліяніемъ  господствовавшаго  въ  то  время 
позитивизма  и  отправившись  въ  Германію  для  из\- 
ченія  естественпыхъ  наукъ.  онъ.  однакожъ,  наппмъ 
тамъ  противовѣсъ  свопмъ  скюнностямъвъ  неожпдан- 
номъ  увлеченіи  нѣмецкой  философіей,  метафизиче- 
скими и  даже  мистическими  теченіями  (между  про- 
чимъ,  спиритизмом ъ  и  оккультизмомъ).  искусством ь 
и  музыкой.  Взаимодѣйствіе  этихъ  іірахквоположныхь 
вліяній  выработало  вънемъ,  съ  одной  стороны,  добро- 
совѣстнаго  а  пытлпваго  изслѣдователя.  съ  другой  же 
философа-идеалиста,  поклонника  чистаго  искусства, 
психолога-художника,  чуткаго  къ  переживаніимъ 
художника-творца.  Одаренный  феноменальной  па- 
мятью, нсвяючительнымп  знаніямн.  всегда  самостоя- 
тельный въ  свопхъ  суждоніяхъ.  оиъ  шпервбуеіся 
только  самостоятельными  дарованімміі.  презрительно 
относясь  ко  всякимъ  ѵэпигонамъ:.  хотя  бы  да:;:''  .: 
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значительным^  великихъ  мастеровъ — непосредствен- 
пыхъ  творцовъ.  Къ  числу  его  критпческихъ  «откры- 
тій  прпнадлежитъ  «родственность»  Ю.  Словацкаго 
съ  лучшими  представителями  польскаго  модернизма, 
вѣрная  н  впервые  безпристрастная  оцѣнка  Сенке- 
вича  какъ  поэта  преимущественно  эпическаго,  п 
указаніе  на  выдающуюся  роль  Б.  Пруса  въ  поль- 
ской литературѣ,  которая  затмѣвалась  болѣе  наруж- 
нымъ  блескомъ  Сенкевича.  Изъего  отдѣльныхъ  тру- 
довъ  и  сборннковъ  слѣдуетъ  отмѣтить:  «Зіаге  Ыаш- 
зілѵо  і  поѵѵе  рга\ѵйу»  (1886),  «Ілсгтапу  туаіі  і 
то\ѵу»  •  (1892),  «РойнтсЬ  2  рбіпоеу — 01а  Напзоп 
і  пнойа  8капІупа\ѵ;іа»  (1904),  «\Ѵзт,ес2тстлѵо  сгу 
геакеіа?»  (18Й7),  «ЕзЪегука»  и  «Нізіог.іа  згйікі» 
(1897;  «Рогайпік  йіа  затоикблѵ»),  «ВоььісеШ»,  «Рге- 
гаіаешй  ап^іеізсу»,  «Оизѣалѵ  Могеаи»  (1898),  «Ці'а- 
Ьеі  лѵ  роег]'і»  (1-е  изд.  1894;  2-е  изд.,  болѣе  полное, 
переведенное  на  русск..  яз.,  1900),  «Сгагпокзіезідуо 
і  Мефтігт»  (1896),  «8\ѵоі  і  оЬсу»  (1898,  1903), 
«Т\ѵбгс2озс  і  Ілѵбгсу»  (1904),  «Кгбі-Бисп  сгу 
Кг61о\ѵіе  -  БисЬу?»  "(1910)  и  много  друг.,  не  вы- 
шедшихъ  отдѣльнымъ  издавіемъ. — Ср.  І.  Ьогепго- 
\ѵісг,  «.Г.  М.  2  ро\ѵасІи  25-1есіа  ргасу  Шегаско- 
кгутусгпе,) »  («Молѵа  Ѳагеіа»,  1910,  №  52). 

Матфре  Эрменгау  (МаНге  Егшеп§;аиѣ)— 
провансальскій  поэтъ  конца  XIII  в.,  авторъ  дидак- 
тической поэмы  о  любви  и  поэзіи  «Вгеѵіагі  сГатог» 
(изд.  АгаТз,  Безье,  1881),  содержащей  много  цитатъ 
пзъ  пѣсенъ  трубадуровъ.  Одна  изъ  рукописей  ея 
находится  въ  Ймп.  Публ.  Библ. 

Матха  или  Матхъ — туземное  назв.  монасты- 
рей въ  Индіи.  М.  обыкновенно  состоитъ  изъ  кучи 
хижинъ  для  настоятеля  (тапаггЬ — великій)  и  его 
паствы,  храма,  посвященнаго  чтимому  въ  данномъ 
М.  божеству,  или  раки  (затасШ)  основателя  данной 
секты,  и  такъ  назыв.  Дхарма  Сала — одного  или  нѣ- 
сколькихъ  строеній,  предназначенныхъ  для  помѣ- 
іцепія  нищихъ  странниковъ  или  паломнпковъ,  по- 
ст.щагощпхъ  м-рь.  Большинство  М.  надѣлены  землей; 
кромѣ  того,  они  поддерживаются  прнношеніями,  а 
нерѣдко  и  торговлей.  М.  нѣсколькихъ  округовъ  под- 
чиняются одному  изъ  магантовъ,  считающемуся 
главнымъ.  Въ  случаѣ  смерти  одного  изъ  настоятелей 
остальные  выбираютъ  ему  преемника  изъ  среды 
монаховъ,  точнѣе — учениковъ  (чела).  Предсѣдатель 
собранія  вручаетъ  новому  маганту  знаки  его  власти: 
четки,  шляпу  и  т.  д.  Въ  домашнія  дѣла  М.  англій- 
ская  администрация  совсѣмъ  не  вмѣшивается.  Вла- 
сти и  контролю  маганта  подчиняются  не  только 
пребывающіе  въ  м-рѣ  ученики  или  послушники,  но 
и  странствующее  или  «внѣшніе»  его  члены. 

МаТхура  (саискр.  МаЙшга,  нынѣ  Миьгга)— 
древній  городъ  Пядіи,  на  прав,  берегу  Джумны, 
религіозный  центръ.  Около  Р.  Хр.  въ  М.  процвѣ- 
талн  буддизмъ  и  джайнизмъ,  оставившіе  велико- 
лѣпные  памятники  (скульптура,  надписи).  Здѣсь  со- 
здалась своя  школа  пластическаго  искусства.  Для 
брахманистовъ  М.  священна  какъ  родина  Кришны, 
отожествляемаго  съ  Вишну,  и  привлекаетъ  тысячи 
паломнпковъ.  59  574  жит.  (на  3/4  индусы,  затѣмъ 
магометане). 

Матценъ  (Маѣгеп),  Геннингъ  —  датскій 
юристъ  и  политическій  дѣятель  (1840 — 1910),  проф. 
госуд.  права  въ  Копенгаген'!;,  членъ  н  въ  1894 — 
1902  гг.  президентъ  ландстинга,  вождь  консерватив- 
ной партіи.  Написалъ:  «Беп  сіапзке  зШзгогМшп^- 
8геі  >  (3-е  изд.  Коп.,  1899);  «Рогеіазпіп^ег  оѵег  йен 
сіапзке  Кеізпізіогіе»  (1893—97);  «Біе  поічІзсЫез- 
\ѵі§зсгіе  Оргапгепіга^е»  (Коп.,  1904);  «Баз  Іікіі- 
^епаІгесМ  іт  ЛѴіепег  Ргіесіегі»  (Коп.,  1906). 

Матчниы  —  дворянскій  родъ,  отъ  братьевъ 
Ѳеодора,  Семена  и  Сергѣя  Ивановичей 


I  М.,  жалованныхъ  помѣстьями  въ  1618  г.  Родъ  М. 
внесенъ  въ  УІ  ч.  родосл.  кн.  Псковской  губ. 
Матъ — см.  Шахматы. 

Матъ-хожть.  (Столовая  гора)  —  гора  въ 
15  вер.  на  Ю  отъ  Владикавказа;  плоская  вершина, 
напоминающая  наклонившійся  столъ.  Выс.  3043  м. 
Ниашяя  часть  горы  покрыта  лѣсомъ,  верхняя — со- 
стоитъ изъ  скалъ  и  горныхъ  луговъ. 

Матыра — р.  Тамбовской  губ.,  лѣв.  прт.  р.  Во- 
ронежа (басе.  Дона).  Дл.  180  в.  Берега  мѣстами 
каменисты;  ломки  известняка  около  с.  Грязей  и  ниже. 

Матышево —  с.  Саратовской  губ.,  Аткар- 
скаго  у.,  при  р.  Терсѣ,  ст.  Урал.-Ряз.  Ж:  д.;  7000  жит.; 
школа,  базары;  отпускъ  хлѣба;  элеваторъ  и  зерно- 
хранилище. 

Мать  и  маіи\а  (Тиззііа^о  РагГага  Ь.)— 
травянистое  растеніе  изъ  семейства  слолшоцвѣтныхъ, 
растущее  на  глинистой  почвѣ,  на  поляхъ  и  оврагахъ. 
Подземное  вѣтвистое  ползучее  корневище  раннею 
весною  выпускаетъ  надземные  стебли,  покрытые 
яйцевидно-ланцетными,  часто  буроватыми,  чешуйча- 
тыми листьями;  на  этомъ  стеблѣ  развивается  оди- 
ночная, до  цвѣтенія  и  послѣ  цвѣтенія  поникающая, 
головка,  состоящая  изъ  цилиндрнчеекаго  одноряднаго 
покрывала,  голаго  плоскаго  цвѣтоложа  и  желтыхъ 
цвѣтковъ  двухъ  родовъ:  многочисленныхъ  наружных!, 
женскихъ,  язычковыхъ,  плодущихъ  и  срединныхъ, 
обоеполыхъ  трубчатыхъ,  безплодныхъ;  плодъ  —  ци- 
линдрическая сѣмянка,  съ  хохолкомъ  изъ  мягкпхъ 
волосковъ.  Послѣ  плодосозрѣванія  цвѣтущіе  стебли 
отмираютъ  п  вмѣсто  нпхъ  развиваются  крупные 
округлосердцевидные,  угловато  неравномѣрно  зубча- 
тые, снизу  бѣловонлочные,  сверху  голые  листья. 

Матьё  (МаЙгіеи),  Клодъ-Луи — французскій 
астрономъ  (1783—1875).  Въ  1827  г.  М.  издалъ  по- 
слѣдній  томъ  «Исторіи  Астрономіи»  Деламбра 
(«Нізіоіге  (1е  ГАзѣгопотіе  аи  XVIII  зіёсіе).  М. 
участвовалъ  въ  геодезическомъ  соединеніи  Англіи 
и  Франціи. 

Матьелли  (МайеШ,  МаШеБі,  МаікіеШ), 
Лоренцо — итальянскій  скульпторъ  (около  1688 — 
1748).  Сильный  декоративно-пластическій  талантъ 
берниніевскаго  направленія,  виртуозный  знатокъ 
человѣческаго  тѣла  и  драппровокъ.  Въ  Вѣнѣ  глав- 
нѣйшія  созданія  М. — скульптуры  «КагІзкігсЬе»  и 
4  колоссальный  группы  «Трудовъ  Геркулеса»  въ 
одномъ  изъ  дворовъ  («Ргапгепзріагг»)  император- 
ской резиденціи  (НоіЪиг^),  въ  Дрезденѣ— живо- 
писный статуи  святыхъ  на  наружныхъ  балюстрадахъ 
и  въ  нишахъ  католической  дворцовой  церкви 
(Ноікігсііе),  исполненныя  М.  по  рисункамъ  Стефано 
Торелли,  великолѣпный  «фонтанъ  Нептуна»  (1741 — 44) 
въ  саду  дворца  Марколини  (теперешняго  Фрндрих- 
штадтскаго  госпиталя),  и  статуи  нередъ  Брюльскимъ 
дворцомъ.  Кромѣ  того,  ему  прпнадлежитъ  рядъ  деко- 
ративныхъ  скульптуръ  въ  обѣнхъ  столицахъ  и  ихъ 
окрестностяхъ. 

Матэ,  парагвайскій  чай  (Пех  Рага- 
^чіаіепзіз) — кустарникъ  изъ  рода  падубъ  (см.),  ра- 
стущій  на  югѣ  Бразиліи  и  въ  Парагваѣ  и  Уругваѣ. 
Листья  его  содержатъ  кофеинъ,  и  съ  древнихъ  вре- 
менъ  они  употребляются  туземцами  для  приготовле- 
ния напитка  матэ.  Листья  М.  подвергаются  въ.осо- 
быхъ  рѣшетахъ  дѣйствію  огня,  затѣмъ  оставляются 
на  нѣсколько  дней  для  броженія  и  послѣ  высуши- 
ванія  растираются  въ  грубый  порошокъ.  Первый 
настой  обыкновенно  сливается,  употребляются  по- 
слѣдующіе  отвары,  числомъ  до  трехъ.  Напитокъ  М. 
имѣетъ  терпкій  вкусъ  и  производить  возбуждающее 
дѣйствіе  на  нервную  систему.  Туземцы  имѣюті, 
большое  пристрастіе  къ  употребление  М.  и  приписы- 
ваютъ  ему  лѣчебную  силу,  между  прочимъ,  какъ  предо- 
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хранительное  средство  отъ  желтой  лихорадки.  ; 
Продолжительное  и  неумѣренйОѲ  употреблепіс  М. 
расшатывает*  нервную  систему  и  приводить  къ 
еплышмъ  разстройствамъ  пніцепарительнаго  аппа- 
рата. Листья  М.  служатъ  предметомъ  ввоза  въ ! 
Англію,  Сѣверную  Америку  и  Швейцарии,  гдѣ  на- 
пптокъ  М.  находить  себѣ  многочисленный  контин- 
гента потребителей. 

Иат;>,  Василій  Васильевич ъ — извѣстный 
граверъ  на  деревѣ  и  офортнетъ.  Род.  въ  1856  г.; 
учился  въ  школѣ  общества  поощренія  художествъ,  ] 
гдѣ  съ  1872  г.  занимался  ксилографіей  подъ  руко- 
водствомъ  Лавр.  Сѣрякова.  Въ  1875  г.  поступилъ 
въ  академію.  Получивъ  медаль  за  полнтнпажную 
гравюру  съ  этюда  головы  I.  Крестителя,  сдѣлан- 
наго  А.  Ивановымъ  для  картины  «Явленіе  Христа 
пароду»,  былъ  отправленъ,  въ  1880  г.  въ  Парижъ 
и  совершенствовался  у  Паннемакера;  изучалъ 
также  офортное  дѣло  подъ  руководствомъ  Гальяра. 
По  возвращеніи  въ  1884  г.,  преподавалъ  оба 
рода  гравированія  въ  училиідѣ  бар.  Штиглица. 
Съ  1894  г. — профессоръ  академіи  художествъ,  съ 
1899  г. — академпкъ.  Многочисленные  политипажи  М., 
всегда  живописно-мягкіе  и  выразительные,  появля- 
лись въ  журналахъ  «Пчела»,  «Русская  Старина», 
<  Историческій  Вѣстникъ»,  «Живописное  Обозрѣніе», 
Псемірнаа  ІІ.і.ти-траціи  и  др.,  а  также  въ  изданіяхъ 
«Родное  Слово»  Ушинскаго,  «Дѣтское  Чтеніе»  Боро- 
дина н  Острогорскаго,  «Иллюстрированная  исторія 
Петра  В.»  и  «Исторія  Екатерины  И»  (изд.  А.  Суво- 
рина), «ІІсторія  русской  литературы»  П.  Полевого 
и  мн.  др.  Изъ  офортовъ  М.  достойны  особаго  вни- 
мания «Автопортрета  Рембрандта»  (по  оригиналу, 
находившемуся  въ  Лейхтенбергской  .галлереѣ),  «Ма- 
рія  Магдалина»,  съ  Мурильо  (по  оригиналу  той  же 
галлереи),  «Христосъ,  Судія  міра»,  съ  В.  Васнецова, 
и  портреты  художника  В.  В.  Верещагина,  В.  Гаев- 
скаго,  актера  В.  Самойлова,  сенатора  Д.  Ровинскаго, 
Д.  В.  Григоровича,  С.  Н.  Шубннскаго  и  др.  —  Ср. 
Д.  Ровннскій,  «Словарь  русскихъ  граверовъ»  (II, 
636  —  43,  СПБ.,  1895);  Ѳ.  Булгаков ъ,  «Наши 
художники». 

Иатюкевичъ.  Ѳеодосій  Филипповичъ — 
пнротехникъ  (1818  —  91),  ген.-маіоръ.  Происходить 
изъ  солдатскихъ  дѣтей,  служилъ  пороховымъ  подма- 
стерьемъ  на  шостенскомъ  пороховомъ  зав.  и  въ 
1847  г.  былъ  произведенъ  въ  офицеры.  М.  соста- 
вилъ  таблицы  искрнстыхъ  н  пламенныхъ  составовъ; 
работами  надъ  цвѣтными  составами  онъ  достнгъ  воз- 
можности получать  составы  всѣхъ  цвѣтовъ  какъ  про- 
стыхъ,  такъ  и  сложныхъ,'  при  чемъ  получалъ  огни 
весьма  яркіе  и  чистые.  Открывъ  причину  самовоз- 
гораемости составовъ  цвѣтныхъ  огней,  а  также  спо- 
собъ  предохраненія  ихъ  отъ  самовозгоранія,  онъ  ока- 
залъ  большую  услугу  фейерверочному  дѣлу,  преду- 
предивъ  возможность  многнхъ  несчастій.  М.  впервые 
ввелъ  фейерверочные  составы  съ  магпіемъ;  изобрѣлъ 
приборъ  для  отмѣринанія  и  насыпайія  зарядовъ  по- 
роха, при  переснаряженіи  патроиовъ,  и  приспосо- 
билъ  его  къ  механическому  станку  для  валового 
снаряженія  боевыхъ  металлическнхъ  патроновъ  и 
къ  прессу  Вышнеградскаго  для  прессованія  призма- 
тнческаго  пороха.  М.  напечатала  «Фейерверочные 
составы»  (СПБ.,  1867);  «Лабораторная  часть  легкнхъ 
и  конныхъ  орудій»  (III  ч.  «Краткаго  руководства 
артиллерійской  службы»,  іЬ.,  1877);  «О  военно-лабо- 
раторныхъ  работахъ»  («Памятная  книжка  для  мор- 
ских!, артиллеристовъ»,  іЬ.,  1872);  «Изслѣдованіе  со- 
ставовъ бѣлаго  огня  съ  магніемъ  и  другими  тѣлами  > 
(  Лртилл.  Ж  урн.»,  1888,  №  8)  и  мн.  др.  Подъ  его  же 
руководствомъ  составлены  «Записки  военной  .табо- 
раторіи  >  (СПБ..  1853)  и  почти  всѣ  урочный  ноложенія 


по  лабораторной  части,  вызванный  порево"рѵженір>іъ 
артиллеріи  дальнобойными  орудіями. 

Матюнины  рорянскіе  р 
днтъ  КЪ  начал  у  XVII  в.  А  н  д  р  с  й  Ефим  о  в  ■  ч  ъ  II. 
(1810 — 85)  былъ  пберъ-прокуроромъ  3  доп..  сежаіЮ- 
ромъ  и  первоприсутствующимъ  гражданского  касса- 
ціонпаго  департ.  сената.  Родъ  М.  внесенъ  въ  VI  ч. 
род.  кн.  Казанской  и  Симбирской  губ.  Существ-,  етъ 
еще  родъ  М.  позднѣйшаго  происхожденіи. 

Матюшепковъ.  Нванъ  Петре 
хирургъ  (1813—1879).  Окончилъ  курсъ  Юсковекаго 
унив.  Еще  въ  университетѣ  М.  сблизился  съ  про- 
фессоромъ  хирургіи  Иноземцевымъ.  который  въ 
1840  г.  задумалъ  устроить  домашнюю  клинику  и 
пригласилъ  М.  работать  съ  нимъ  вмѣстѣ.  Клина 
эта  пріобрѣла  впослѣдствін  извѣстность  подъ  ва- 
именованіемъ  «Иноземцевской»,  и  тамъ  М.  до  самой 
смерти  работалъ  и  руководить  занятіями  врачей. 
Въ  1848  г.  напнеалъ  сочиненіе:  сМягкій  остовъ 
человѣческаго  тѣла  или  общая  система  волокпигт  - 
клѣтчатыхъ  тканей».  Въ  1850  г.  защити  лъ  докто]  - 
скую  дпссертацію  «Т)е  рагтіз  ргозШісае  игегЬгае 
іп ІігЪоГошіа асіиітопіт регіпаеаіі сгиепха (Шагіопе  . 
Состоялъ  ординарнымъ  профессоромъ  теоретической 
хирургіи  московскаго  унив.  Помѣстилъ  мпого  статей 
въ  спеціальныхъ  изданіяхъ. 

Матюпшнпъ,  Аоанасій  Иванов  и  чъ — 
государственный  дѣятель.  Приходился  по  матери 
(изъ  рода  Стрешневыхъ)  двоюроднымъ  братонъ 
царю  Алексѣю  Михайловичу,  и.  вѣроятно,  потом  у 
взять  былъ  въ  дѣтствѣ  во  дворецъ  «въ  житье»  съ 
чиномъ  стольника  при  царевичѣ.  Въ  1650  г.  ва- 
значенъ  московскимъ  ловчимъ;  въ  1672  г. — думнык 
дворянинъ.  Завѣдуя  царской  охотой,  М.  имѣль 
близкое  отношеніе  къ  Тайному  приказу  и  одно 
время  управлялъ  Конюшеннымъ  приказомъ.  М.  ввя- 
зывала съ  царемъ  Алексѣемъ  тѣсная  дружба.  Обь 
отношеніяхъ  ихъ  свпдѣтельствуютъ  сохранпвшіяся 
письма  царя  къ  своему  ловчему;  ихъ  главное  о  ідв]  - 
жаніе  —  распоряженія  по  части  охоты;  но  нерідко 
царь  или  дѣлптся  съ  М.  своими  впечатлѣніяміі  по 
поводу  военныхъ  событій,  или  даетъ  ему  кнтнм- 
пыя  порученія  къ  членамъ  своей  семьи.  Эти  письма— 
важный  источнпкъ  для  характеристики  Алексѣя 
Михайловича.  М.,  однако,  не  всегда,  повпдпмом\. 
оправдывалъ  довѣріе  царя:  по  крайней  мѣрѣ,  во 
время  моског.скаго  бунта  1648  г.  онъ  былъ  одним  ь 
изъ  тѣхъ  лицъ,  протпвъ  которыхъ  было  направлен" 
пародное  неудовольствіе.  М.  ум.  въ  1676  г.,  спустя 
нѣсколько  мѣсяцѳвъ  послѣ  смерти  царя,  на  воевод- 
ствѣ  въ  Архангельскѣ.— См.  Бартеневъ.  сСобр  - 
ніе  писемъ  царя  Алексѣя  Михайловича»  (М.,  1856 
«Акты  Арх.  Эксп.»,  т.  IV;  Кутеповъ,  «Царская 
|  охота». 

Матюшкпнъ.  Мнха  ил  ь  Аѳана  сьеви 
ген.-аншефъ  (1676—173/).  сынъ  предыдущаго.  По- 
!  добно  отцу,  съ  дѣтства  взять  во  дворецъ  въ  коми 
ные  стольники  при  царевпчѣ  Петрѣ  и  впосіѣдствін 
былъ  однимъ  изъ  первыхъ  «ііотѣшныхъ».  Въ  1  »і* *7  і  . 
команднрованъ  въ  Италію  для  пзученія  военнаго 
дѣла;  по  возвращеніи  вступилъ  въ  Преображенскій 
полкъ;  около  1706  г. — капнтанъ,  потомъ —  аеібъ- 
гвардіи  маэоръ».  Участвовалъ  въ  битвѣ  подъ  Пол- 
тавой. Значительную  роль  пгралъ  въ  персидскою 
походѣ  1722—23  гг..  во  время  котораг»  имь  ішть 
былъ  Баку.  По  заключеніи  договора  съ  персидским'., 
правптельствомь.  М.  было  поручено  Петромъ  упра- 
влсніе  «всѣмн  провннціями,  по  берегу  Касшйскато 
м.  лежащими».  М.  участвовалъ  въ  составленіи  та- 
I  бели  о  рангахъ  н  въ  теченіе  нѣскаіькпхъ  лѣгь 
стоялъ  во  главѣ  Канцелярін  розыскныхъ  дѣлі  . 
иоенвшей  и  его  имя.  При  воцареніи  Анны  Ива- 
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новны  М,  представилъ  проекта  огранпченія  власти  I 
императрицы  посредствомъ  особаго  «верховнаго 
собранія»,  въ  составь  котораго  должны  были  войти 
Верховный  Тайный  Совѣтъ,  Сенатъ,  генералитета  и 
представители  шляхетства. — См.  Бантышъ-Ка- 
менскій,  «Словарь»;  Устряловъ,  «Исторія 
Петра  В.»  (т.  II);  Веретенниковъ,  «Псторія 
Тайной  Канцеляріи»;  Корсаковъ,  «Воцареніе 
Анны  Ивановны»:  Милюковъ,  «Изъ  исторіи  рус- 
ской интеллигенціи». 

Матюшкинъ,  Ѳедоръ  Ѳедоровичъ— 
адмнралъ  (1799 — 1872).  Учился  въ  царскосельскомъ 
лицеѣ  вмѣстѣ  съ  Пушкннымъ,  который  вспоми- 
наетъ  о  немъ  въ  стихотвореніи:  «19  октября». 
Послѣ  окончанія  курса  отправился  въ  круго- 
свѣтное  плаваніе,  подъ  начальствомъ  В.  М.  Голо- 
вина: съ  1820  по  1824  г.  участвовалъ  въ  экспе- 
диціи  Врангеля,  въ  книгу  котораго  вошли  два 
отчета  М.  о  поѣздкахъ  къ  берегамъ  рр.  Бол.  и  Мал. 
Анюя  и  по  тундрѣ  къ  В  отъ  Колымы,  съ  описаніемъ 
ыѣстностей  и  нравовъ  лсителей.  Врангель  назвалъ 
одпнъ  изъ  описанныхъ  имъ  ыысовъ  «мысомъ  М.» 
(69°  43'  50"  с.  ш.  и  170°  47'  д.).  Въ  1825—27  гг.  М. 
сопровождалъ  Врангеля  въ  плаваніи  вокругъ  свѣта; 
въ  1838  г.  участвовалъ  въ  битвѣ  противъ  горцевъ  и 
при  взятіи  ыст.  Туапсе  и  Шапсухо;  въ  1854  г.  ко- 
мандовалъ  морскою  частью  въ  Свеаборгѣ,  во  время 
восточной  войны. — См.  «Морск.  Сборн.»  (1872,  №12); 
Гротъ,  «Пушкинъ,  его  лицейскіе  товарищи  и  на- 
ставники... 

Матюшкпны  —  русскій  дворянскій  родъ, 
происходящій,  по  преданію,  отъ  татарина  А  л  б  а  у  ш  а, 
выѣхавшаго  изъ  орды  въ  Новгородъ  въ  началѣ 
XIII  в.  (въ  св.  крещеніи  Евсевія).  Павелъ  II  в  а- 
новичъ  М.  былъ  при  царѣ  Михаилѣ  Ѳедоровичѣ 
дьякомъ  приказа  большого  прихода;  его  еынъ  Иванъ, 
ліенатый  на  сестрѣ  царицы  Евдокіи  Лукьяновны, — 
думнымъ  дворяниномъ  и  окольничимъ;  о  сынѣ  послѣд- 
няго,  Аѳанасій — см.  выше.  Внукъ  Аѳанасія  М., 
Дмнтрій  Михайловичъ  (1725 — 1800),  возведенъ 
былъ  въ  графское  достоинство  Св.  Римской  имп.  въ 
1762  г.  Его  родъ  пресѣкся.  Высоч.  указ.  1853  г. 
графу  Михаилу  Михаиловичу  Віельгорскому  дозво- 
лено было  присоединить  фамилію  М.  къ  его  фамиліи. 
Этотъ  родъ  граф.  М.-Віельгорскнхъ  также  пресѣкся. 
Дворяне  М.  внесены  въ  VI  ч.  родосл.  кн.  Владимір- 
ской,  Костромской,  Московской  и  Тверской  губ. 

Матѳей  св. — апостолъ  и  евангелнстъ,  авторъ 
перваго  каноническаго  евангелія.  Въ  число  двѣнад- 
цатп  апостоловъ  онъ  призванъ  былъ  съ  доллшостн 
мытаря  (Матѳ.  IX,  9).  Сначала  носилъ  имя  Левія, 
но  впослѣдствіи  постоянно  назывался  М.  По  сви- 
дѣтельству  Климента  Александрійскаго,  Иринея, 
Евсевія  и  др.,  онъ  въ  теченіе  15  лѣтъ  по  вознесеніи 
проповѣдывалъ  іудеямъ  въ  Іерусалимѣ,  а  затѣмъ 
отправился  съ  проповѣдью  къ  эѳіопамъ,  македоня- 
намъ,  персамъ.  По  преданію,  потерпѣлъ  мучениче- 
скую кончину.  Память  чтится  16  ноября.  О  еван- 
геліи  М.  см.  Евангелія,  XVII,  142— 160. 

Матоій — одинъ  изъ  12  апостоловъ,  избранный, 
послѣ  вознесенія  Христа,  на  мѣсто  Іуды  (Дѣян.  1,26). 
По  преданію,  принадлежалъ  къ  числу  70  ученн- 
ковъ.  Подъ  его  именемъ  извѣстно  апокрифическое 
Евангеліе,  а  также  «Книга  преданій».  Память 
9  августа. 

Матѳій  —  германо-римскій  императоръ:  см. 
Матвѣй, 

Маудслн  (МаікЫеу),  Генри  —  извѣстный 
англійскій  психіатръ.  Род.  въ  1835  г.,  съ  1857  г.  ра- 
боталъ  въ  Лондонѣ  какъ  практическій  врачъ  и  уче- 
ный. Онъ  разрабатывалъ  преимущественно  психо- 
логическіе  и  судебно-пспхіатрическіе  вопросы.  Глав-  і 


I  ные  труды:  «РезроішЫІіІу  іп  Мепгаі  Бізеазе» 
(1874;  русск.  пер.,  1875);  «Рііузіоіо^у  от"  Міікі» 
(1876);  «Райіоіо^у  оГ  МіпаЬ  (1879,  2-е  изд.,  1895); 
«Войу  апа  \ѴШ»  (1883);  «ХаШгаІ  Саизез  аМ  8и- 
репіаьигаі  8еетт§-з»  (3-е  изд.,  1897);  «ЪіГе  іп  Міпй 
ап(і  Сопіисг»  (1902);  «Негеаііу,  Ѵагіаііоп  апсі 
Сгепіиз»  (1908). 

Мауерзее  (Маиегзее)— см.  Мазурія. 
Маузеръ  (Маизег),  братья:  Павелъ  (род.  въ 
1838  г.) — главный  директоръ  оружейнаго  завода  въ 
Оберндорфѣ,  и  Внльгельмъ  (1834— 1882)— ору- 
лсейные  техники,  предложившіе  образецъ  одноза- 
ряднаго  ружья,  который  былъ  принять  въ  Германін 
подъ  именемъ  пѣхотнаго  ружья  образца  1871  г.: 
передѣланное  ими  впослѣдствіи  въ  магазинное,  оно 
получило  названіе  пѣхотнаго  образца  1871 — 84  гг. 
Для  Турціп  заводъ  М.  изготовлялъ  магазинныя  ружья 
образца  1887  г.,  калибромъ  3,74  лил,,  съ  подстволь- 
нымъ  магазиномъ  на  8  патроновъ.  Въ  1896  г.  П.  М. 
предложилъ  автоматическій  пистолета,  а  въ  1898  г. 
первую  автоматическую  винтовку.  Въ  этотъ  обра- 
зецъ изобрѣтатель  послѣдовательно  вводилъ  многія 
усовершенствованія  (образцы  1902  г.  п  1908  г.). 
Руліьемъ  М.  вооружены  войска  Германіи,  Бельгіи, 
ПІвеціи,  Испаніи,  Сербіи  и  многихъ  другихъ  госу- 
дарствъ. 

Мауи  пли  М  о  в  и  (Маиі,  Мотсі)— одинъ  изъ 
Сандвичевыхъ  о-вовъ.  1885  кв.  км.,  ок.  30000  жит.; 
вулканъ  Галсакала  (3058  м.),  съ  велнчайшнмъ 
въ  мірѣ  потухшимъ  кратеромъ  (окрулш.  32  км.-, 
глуб.  830  м.).  Гл.  гор.  Лагайна  (ЬаЬаіпа). 

Маульяіайнъ  (Моиітеш) — порта  въ  Тенас- 
серимѣ  (брит.  Бирма),  на  Мартабанскомъ  заливѣ. 
Вывозъ  тиковаго  дерева  и  риса.  57  582  жит.  (1911). 

Маульперчъ  (ІѴІаиІрегтзсЬ,  МаиІЬегтзсп, 
МаиІЬеЬксп),  А  н  т  он  ъ-Ф  ранц  ъ — нѣмецкій  живо- 
нисецъ  (1724  —  96),  ученпкъ  Ванъ-Руа,  въ  Вѣнѣ. 
Изъ  его  многочисленныхъ  фресокъ  въ  Вѣнѣ,  Прагѣ, 
Инсбрукѣ,  Дрезденѣ  и  т.  д.,  обнаруживающихъ  силь- 
ное вліяніе  Тьеполо,  слѣдуетъ  отмѣтить  фрески  въ 
капеллѣ  св.  Беннона,  въ  католической  придворной 
церкви  (НоГкігсЪе)  въ  Дрезденѣ,  въ  вѣнской  акад. 
худ.  и  въ  црк.  Піаристовъ,  въ  Вѣнѣ.  Писалъ  такясе 
масляныя  картины  и  гравнровалъ  крѣпкой  водкой. 

Мауна-Кеа  (Машіа-Кеа) — высшая  точка  на 
о-вѣ  Гаваи  (Сандвичевы  о-ва),  потухшій  вулканъ, 
4208  м.  вые,  покрыта  снѣгомъ;  на  склонѣ  его,  на 
выс.  4015  м.,  оз.  Вайау. 

Маупа  -  Лоа  (Маипа-Еоа) — самый  большой 
изъ  вулкановъ  земного  шара,  на  о-вѣ  Гаваи  (Санд- 
вичевы о-ва),  къ  Ю  отъ  М.-Кеа  (см.).  Съ  1843  г. 
было  11  опустошительныхъ  изверлсеній  (1880,  1887 
и  др.).  Имѣетъ  2  кратера:  одинъ  въ  3790  м.,  другой 
(постоянно  наполненный  клокочущей  лавой) — 4900  м. 
въ  діаметрѣ. 

Мауыдеръ  (Маипсіег),  Эдуард  ъ— астрономъ 
(род.  въ  1851  г.).  Работы  его  (въ  Гриничѣ)  отно- 
сятся къ  примѣненію  спектральнаго  анализа  къ  пзу- 
ченію  пятенъ  и  короны  солнца,  туманностей,  звѣзды 
Хоѵа  Аигі^ае  п  проч.  Извѣстны  его  опыты  и  ра- 
боты, клонящіеся  къ  отрицанію  реальности  «кана- 
ловъ»  на  Марсѣ.  Составилъ  (1900)  подробную  исто- 
рію  Гриничской  обсерваторіи.  Напечаталъ  «Ази-о- 
поту  ѵѵіШоиь  ѣеіезсоре»  (1902);  «Зсіепсе  оі*  Піе 
Зигз»  (1912);  «Аге  Йіе  Ріаиеіз  іпЪаЬііееІ»?  (1913), 
рядъ  работа  по  исторіи  древнѣйшей  астрономіи,  изъ 
нихъ  важнѣйшія:  «Тпе  Аз1;гопоту  оі'  ьЬе  ЬіЫе> 
(1908);   «ТЬе  Неаѵепз  апй  Йіеіг  зъогу»  (1909). 

Маунси  (Маипзеу),  Яковъ  —  послѣднііі  рус- 
скій  архіятеръ,  очень  молодымъ  прибыль  въ  Россію 
изъ  Англіи,  поселился  въ  Москвѣ,  гдѣ  сталъ  извѣ- 
I  стенъ  какъ  хорошій  практикъ."  По  смерти  Кондоидп. 
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ВЪ  1 7< .0  г..  ими.  Елизавета  Петровна  назначила  М. 
і  г.ііимі,  .іі'И(Ѵі,-модіп;іімі,  и  рогсійскнмъ  архіятсромъ. 
М.  лѣчилъ  императрицу  во  время  ея  нослѣдней  бо- 
і  і.  міи  (см.  ого  подробное  донеееніе  въ  «Спб.  Вѣдо- 
мостяхъ»,  отъ  28  декабря  1761  г.).  Петръ  III  назна- 
чил! М.  нервымъ  лейбъ-модикомъ.  ІІослѣ  смерти 
Петра  III  М.  вернулся  въ  Англію  (1763).  Вовремя 
русско-шведской  войны  (1743)  М.  показалъ  себя 
превосходным!  оиераторомъ.  М.  также  писалъ  до- 
клады  о  медиципскомъ  дѣлѣ  въ  Россіи  и  составилъ: 
«Наставлеяіе  всѣмъ  врачамъ  объ  исполнеиіи  лежа- 
щим, на  нихъ  обязанностей». 

Маупъ-бхау — индусская  нишнуитская  секта, 
основанная  Крпшой  Бхатомъ.  М.  питаюгь  глубокую 
вѣру  въ  святость  ведъ,  но  отрицаютъ  пураны.  Спе- 
ціалыіымъ  объектомъ  культа  у  этихъ  нищенствую- 
щим, сектантовъ  является  Кршна,  воплощеніе  Вишну. 
Ихъ  отличительный  признакъ — черная  одежда,  глав- 
ное мѣстопребываніе — горы  Спхадри  и  вост.  часть 
Гондваны,  на  В  Берара  между  Кршной  н  Мальвой. 
Живутъ  въ  монастыряхъ  —  матхахъ,  главный  изъ 
которыхъ — въ  Радпурѣ,  около  Элличпура. 

Піаурспбрехсръ  (МаигепЪгесЪег),  Виль- 
гельм ъ —  нѣмецкій  историкъ  (1838  —  92),  школы 
Ранке  н  Знбеля.  Былъ  нрофессоромъ  въ  Дерптѣ, 
Кенигсбергѣ,  Боннѣ  (гдѣ  его  слушателемъ  былъ 
Внльгсльмъ  II)  н  Лейпцигѣ.  Работы  М.  посвящены, 
главнымъ  образомъ,  реформаціонной  опохѣ,  а  также 
новому  періоду  германской  исторіи,  при  чсмъ  онъ 
останавливается  почти  исключительно  на  политиче- 
ской сторонѣ.  Собранные  нмъ  въ  Симанкѣ  архивные 
матеріалы  дали  ему  возможность  пролить  новый 
снѣті,  на,  реформ,  эпоху.  Въ  своихъ  изслѣдованіяхъ 
но  XVI  в.  М.  довольно  объективенъ;  но  въ  трудахъ, 
касающихся  Пруссіи,  онъ  является  систематиче- 
скнмъ  поклоггникомъ  политической  системы  этого 
государства.  Наиболѣе  крупный  изъ  соч.  М.:  «Каізег 
Кагі  ѵ  ипо"  ііе  йепЬзспѳп  Ргоьезіапіеп»  (1865), 
«8г,и<1іеп  іті  Зкіхгеп  2иг  Стезей,  іег  Кеіогта- 
ііоизгеіс»  (Лиц.,  1874),  «КОпі^Шш  ип<1  Ѵегіаззип^ 
іп  Ргеиззеп»  (1878),  «О-езсЪ.  іег  КаіпоІізсЪеп 
Кеіогтаііоп»  (т.  1, 1880),  «Біе  ргеиззізспе  Кігсііеп- 
роІШк  и  па"  сіег  коіпег  Кігспеизігеіъ»  (1881),  «Ѳ-езсЪ. 
сісг  (ІеиізсЪеп  Копі&зѵѵаЫеп  ѵот  геііпхеіі  Ьіз  /лип 
йгеіхеітіеп  ^пгпшиіегь»  (1889),  «Сггііпсіип^  йез 
(ІеигзсЬеп  ВеісЬз  1859— 1871»  (1892).— Ср.  Ѳизгаѵ 
ЛѴоІі",  сЛѴіІЬеІт  М.»  (1893). 

Мауреръ  (Маигег):  1)  Ге  оргъ-Людвигъ — 
германскій  историкъ  права  и  государственный  дѣя- 
тель  (1790 — 1872).  Въ  1826  г.,  получивъ  премію  за 
соч.  «ОгезспісЪье  сіез  аітдегшапізспеп  СгегісЬізѵег- 
іаЬгпіз»  (Гейдельб.,  1824),  избранъ  членомъ  акаде- 
міи  и  нрофессоромъ  въ  Мюнхенѣ.  Назначенный  въ 
1832  г.  членомъ  регентства  въ  Грецію,  М.  далъ 
Греціи  мпогіе  законы  (уголовное  уложеніе,  уставы 
уголовнаго  н  гражданскаго  судопроизводства  и  др.), 
пронелъ  отдѣленіе  греческой  церкви  отъ  константи- 
нопольскаго  патріархата  н  мпого  поработалъ  надъ 
развитіемъ  народнаго  образованія  въ  Греціи.  Въ 
1834  г.  вернулся  въ  мюнхенскій  унив.  Послѣ  паде- 
нія  министерства  Абеля,  въ  1847  г.  М.  недолго 
бы. і  і.  мннистромъ  иностранпыхъ  дѣлъ  и  юстиціп.  Глав- 
Нѣйшіе  его  труды  посвящены  историческому  изобра- 
жение нѣмецкаго  общнннаго  строя  (всего  12  тт.): 
сЕіп1еіШп§  гиг  ѲезсЫсЫе  <1ег  Магк-,  НоГ-,  Вогі- 
иіиі  ЙйииѵегГаззип^»  (Мюнхенъ,  1854;  2-е  изд.,  В., 
1896);  «ѲезсЬісЫе  аег  Магкепѵегіаззип^  іп  БеиЪз- 
сЫаінЬ  (Эрланг.,  1856);  «ОсзсІіісМе  <1ег  ГгопЬііІе, 
(Іег  ВаиегпЪбТе  ип<1  йег  НоГѵегГаззип^  іп  БеиЬзсп- 
ІапсЪ  (тамъ  же,  1862 — 63,  4  тт.);  «бсзсЬісЫе  йег 
БогіѴегіаззип^  іп  БеитзсЫапй»  (1865 — 66,  2  тт.); 
«ОгезсЫсМе  сіег  ЗШаЧеѵегІаззищ;  іп  Беіпзсіііапсі 


(1869—71,  4  тт.).  Наппсалъ  еще:  «Ба>  '.тіесЬіясЬе 
Ѵоік  іп  ііЙепШспег,  кігсЫісЬег  пгкі  рпѵаітесЬіІі- 
спег  ВегІеЪшш  ѵог  ипйпасЬ  Дет  Кп  іІи  ігЛатрЬ 
(Гейдельб.,  1835  —  36.  3  т.)  н  нздалъ  і>га-Іг-  ип4 
ЬапйгесМзЬисЪ  КпргесМз  ѵоп Ргеугіп^і  іІІІтѵттг.. 
1839).— Ср.  Неі ^е  1, <Вепк\ѵитЛірквНвпде«  Ьаугі- 
зсЪеп  8іааізгаьз  С-.  Ь.  ѵ.  Маигег»  (Мюнх..  Ѵ.*Щ. — 
2)  Кон  рад  ъ — извѣстный  историкъ  древне-горчан- 
скаго  и  скандинавскаго  быта  и  права  (1823 — 
1902),  сынъ  Георга-Л.  М.;  былъ  профессоромъ  въ 
Мюнхенѣ.  Его  изслѣдованія  имѣютъ  огромное  зна- 
ченіе  для  нсторіи  общегерманскаго  права.  Труды: 
«Біе  ЕпізІеЬип^  йез  ізІапаіясЬеп  Зіааіез  пші 
зеіпег  Ѵегіаззип^»  (1852);  «Ег(іг1егип?еп  ОЬег 
ап&еізаспзізспе  ВесМзѵегпаІіпіззе»  (въ  «КгіІізсЬе 
ИеЬегзсЪаи»,  тт.  1—3, 1853— 1856);  «Біе  ВекеЬгип.- 
<1ез  попѵе^ізспеп  8іаттез  гит  СЬгізІепгЬитз 
(1855—56);  «Ізіапй  ѵоп  зеіпег  егзіеп  ЕпМескипсг 
Ьіз  хит  ІГпІег^ап^е  аез  Ггеізіааіез»  (1874);  <2пг 
роІігГзсЪеп  ѲезсЬісЫе  Ізіапсіз»  (1880);  <ГіеЬегЫіск 
(іЬег  (Ііе  ѲезсЪісЫе  йег  МогйкегтапізсЬеп  КесЫз- 
Пиеііеп»  (въ  Но1і2еп(Іогй''з  «Епсукіорасііе»);  «Ыап- 
сіізспе  Ѵоікза^еп  сіег  Ѳе^еп\ѵагІ»  (1860)  и  др. 

Мауреръ  (Маигег),  Людв  нгъ-Вил  ьгельмъ— 
скрипачъ  н  композпторъ  (1789—1878).  Родомъ  изъ 

I  Пруссіи,  иріѣхалъ  въ  Россію  въ  1806  г.,  концерти- 

I  ровалъ  въ  Петербурге  и  Москвѣ  и  поступплъ  капель- 

!  мейстеромъ  на  казенную  сцену.  Въ  1835  г.  стаіъ 
дирижеромъ  французскаго  театра  въ  Петербург!  в 

!  такъ  поднялъ  свой  оркестръ,  что  давать  съ  нимъ 
симфоническіе  концерты,  имѣвшіе  большую  популяр- 
ность. Съ  1851  г.  былъ  инспекторомъ  музыки  при 
Имп.  театрахъ.  Изъ  оперъ,  балетовъ,  увертюръ.  сим- 
фоній,  квартетовъ,  скрипичпыхъ  варіацій,  дуэтовъ  н 
концертовъ  М.  наиболыпимъ  успѣхомъ  пользовалась 
его  ЗутрЬопіе  сопсегіапге  для  4-хъ  скрипокъ  съ 
оркестромъ.  Изъ  двухъ  сыновей  М.,  Всеволода — 
скрипача  и  Алексѣя  —  віолончелиста,  особенно 
выдѣлился  первый  (1819 — 1892). 

ЛІаурнція  пли  маврнція  (Маигігіа  Ь.  Г.)  — 
родъ  пальмъ  изъ  группы  Ьерііосагуіпае;  всѣхъ  вп- 
довъ  рода  насчитывается  около  10,  "изъ  ннхъ  нанбо- 
лѣе  извѣстны  два:  Маигійа  ѵі піГегн  Магг.  н  М. 
Йехиоза  Ь.,  полезнѣйшія  растенія,  доставляющія  ту- 
земцамъ  пищу,  одежду  и  жилище.  М.  ѵіпііега  (на- 
зываемая иначе  «винною  пальмою»)  растетъ  въ 
Южной  Америкѣ,  по  болотпетымъ  берегамъ  рр.  Ори- 
ноко и  Амазонской.  Это  —  превосходная,  вѣерная 
пальма,  достигающая  40  м.  высоты.  Стволъ  у  ноя 
сѣроватый,  гладкій.  Пальчато-разсѣченные  гигантскіе 

!  листья,  образующее  громадную  крону,  пмѣють  до 
1И  м.  въ  поперечникѣ;  черешокъ  у  нихъ  до  3  м. 
длины.  Соцвѣтія  до  2  —  3  м.  длины.  Цвѣтки  раз- 
дѣльнополые;  чашечка  колокольчато-трехлопастна.:. 
вѣнчпкъ  трехраздѣльный;  стампнодін  въ  жен. 
цвѣткѣ  срослись  съ  вѣнчикомъ;  въ  мужскомъ  цвѣтк* 
тычинки  срослись  только   у   основанія.  Плоды  — 

і  ягоды — собраны  въ  ложныя  соплодія,  по  виду  напо- 
минающая еловыя  шишки.  Плоды  очень  вкусны  ц 

;  питательны.  Польза  отъ  этой  пальмы  вообще  разн> 
образна:  листовыя  волокна  идуть  на  разнаго  рода 

!  плетенія,  изъ  сока  дѣлается  сладкій,  опьяняющій 

[  напитокъ  (вино),  сердцевина  стебля  доставляетъ  пре- 

1  восходную,  очень  питательную  муку. 

ЭІаурьи — одна  изъ  наяболв  древнш  нндій- 
екпхъ  дннастій,  основанная  Чандрагуптой  въ  Глав- 
ном!, городѣ  царства  Магадха — Паталппутрѣ  (нынѣ 
Патна),  правившая  322—184  гг.  до  Р.  Хр.  (XIX. 
397—399). 

Маутнеръ  (Маиіішег),  Фрнцъ  —  і 
писатель   (род.  въ  1849  г.).  Изъ  многочисленных ь 
его     беллетристическихъ    пронзвсдевіі  наиболѣе 
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интересны  его  романъ  о  Сократѣ  «Хаггйрре» 
и  серія  бытооппсаній  изъ  аристократическаго 
квартала  Берлина,  изданная  подъ  общпмъ  загла- 
віемъ  «Вегііп  \Ѵ.».  Наппсалъ  также:  «Веіѣгііге 
2іі  еіпег  КгШк  йег  ЗргасЬе»  (3  тт.,  1902—1906), 
Агіаѣо&зіез»  (1901),  «Вріпога»  (1900),  «ЛѴОгіегЬисЬ 
сіег  РЫІозорЫе»  (1910)  и  др. 

Маухъ  (МаисЬ),  Карлъ —  изслѣдователь 
Африки  (1837—75).  Въ  1863  г.  отправился  въ  южн. 
Африку,  откуда  въ  1866 — 67  гг.  совершилъ  два  пу- 
тегаествія  въ  области  между  Лимпопо  и  Замбези;  въ 
послѣднемъ  путешествіионъ  открылъ  золотыярозсыпи. 
Вт.  1868  г.  прошелъ  по  вост.  части  Трансвааля,  пе- 
реправился черезъ  Лимпопо  и,  слѣдуя  по  верхнему 
теченію  ея  прт.  Бубье,  достигъ  миссіонерской  ст. 
Иньяти,  въ  странѣ  Матабеле.  Изъ  послѣдняго  пункта 
онъ  совершилъ  экспедицію  на  С  къ  р.  Умніати  (1869). 
Въ  1871  г.  вновь  совершилъ  путешествіе  на  С, 
имѣвшее  результатомъ  открытіе  развалинъ  Цимбабіе 
(2ііпЬаЬуе);  въ  1872  г.  онъ  достигъ  Зены  на  берегу 
Замбези,  но  болѣзнь  заставила  его  вернуться  въ 
Европу.  Отчеты  о  своихъ  путешествіяхъ  печаталъ 
въ  «Мііъеііип^еп  аиз  3.  РегЙіез'  §;ео°;г.  АпзіаІЬ. — 
Ср.  Мауег,  «Кагі  М.»  (Штуттг.,  1889—93). 

Мафекъ— египетское  названіе  зеленыхъ  дра- 
гоцѣнныхъ  камней  и,  отсюда — Синайскаго  п-ова  (по 
добываемому  здѣсь  малахиту).  Копи  обращали  на  себя 
внпманіе  фараоновъ;  у  Вадп  Махара  была  постоян- 
ная рабочая  колонія  для  разработки  ихъ  подъ  воен- 
нымъ  прпкрытіемъ.  Многіе  фараоны  съ  древнѣй- 
шихъ  временъ  оставили  здѣсь  надписи  и  изображе- 
нія  пораженій  бедуиновъ.  Рудники  назывались  «ко- 
пями Снофру».  Здѣсь  почиталась  Гаторъ,  «влады- 
чица М.».  Ея  храмъ,  интересный  по  плану,  изслѣ- 
дованъ  Е1.  Реѣгіе,  «Везеагсііез  іп  8іпаЬ. 

Мафія —  разбойничье  общество  въ  Сициліи, 
подобное  Каморрѣ  въ  ІОяшой  Пталін  (XX,  646). 
Оно  возникло  изъ  Сотра^піе  сГагті,  исполнявшихъ 
въ  теченіе  нѣсколькихъ  столѣтій  обязанности  по- 
лиціи;  ими  особенно  охотно  пользовался  Фердн- 
иандъ  I  противъ  революціонеровъ.  М.  развилась  въ 
особенности  послѣ  1860  г.,  когда  Гарибальди  распу- 
стилъ  Сотра^піе  (1'агті;  бѣдственное  состояніе  си- 
пплійскаго  населенія,  въ  связи  съ  недостаткомъ  въ 
хорошихъ  путяхъ  сообщенія  и  съ  дурной  органи- 
зацией полиціп  въ  ІІталіи  вообще,  а  на  этомъ  островѣ 
въ  особенности,  содѣйствовало  развитію  и  усиленію 
М.,  которая  стала  грозою  мирныхъ  жителей.  Искус- 
ная ея  органпзація  и  безсиліе  полиціи  заставляютъ 
мѣстныхъ  яштелей  мириться  съ  М.;  многіе  земле- 
владѣльцы  даже  сознательно  принимаютъ  къ  себѣ 
на  службу  ея  членовъ.  Всѣ  попытки  правительства 
уничтожить  М.  остались  болѣе  или  менѣе  безре- 
зультатными, и  общество  донынѣ  совершаете  самые 
дерзкіе  грабежи.  Голодовки  и  другія  общественныя 
бѣдствія  усиливаютъ  М.  и  дѣлаютъ  ея  дѣятельность 
болѣе  энергичной.  Члены  общества  называются 
обыкновенно  Мапозі,  но  сами  себя  пазываютъ  Ѳіо- 
ѵапі  <Гопоге  («честные  ребята»);  тѣ,  кому  поруча- 
ются убійства  (нынѣ  вообще  довольно  рѣдкія),  на- 
зываются Маіапсігіпі  («скверные  парни»).  —  См. 
Гг  апсЪ  ет,т,і  е  Зоппіпо,  «Еа  бісіііа  пеі  1876» 
(2  тт.,  Флоренція,  1878);  БтіНа,  «Сатогга  еі; 
Майа,  поіез  виг  ГПаІіе»  (Невшатель,  1878); 
А11оп§і,  «Еа  М.»  (Палермо,  1904);  Сиггега, 
«Еа  М.  е  і  Маііові»  (Палермо,  1900);  Саіоп, 
«Ба  М.»  (Мадридъ,  1905). 

91» фра  (Маіга) — м-ко  въ  окрестностяхъ  Лисса- 
бона. 3000  жит.  Знаменито  громаднымъ  монасты- 
ремъ,  основаннымъ  при  Іоаннѣ  V  въ  XVIII  ст. 
Четырехугольной  формой  зданіе  походитъ  на  Эску- 
ріалъ,  но  обшнрнѣе  его.  866  комнатт,  5200  оконъ. 


Маффеи  (Майеі,  латпнпз.  МагХаеіиз),  Джьо- 
ва'нни-Пьетро  —  итальянскій  историкъ  (1536  — 
1603),  іезуитъ,  родомъ  изъ  Бергамо,  былъ  профессо- 
ромъ  краснорѣчія  въ  Генуѣ,  затѣмъ  секретаремъ 
республики.  Написалъ  «"Ѵіѣа  І^патіі  Боіоіае  гріі 
Эосіегаіеш  Бези  іипсіаѵіі»  (Венеція,  1585;  11-е  изд., 
1837).  Главный  трудъ  его:  «Нізѣогіагит  Іпйісашт 
ІіЬгі  XVI»  (Флорёнція,  1588;  7-е  изд.,  1614),  гдѣ 
онъ  не  только  умѣло  воспользовался  богатыми  ма- 
теріалами  португальскнхъ  архивовъ,  но  и  проявилъ 
большой  критическій  талантъ.  Книга  М.  переведена 
на  франц.,  итал.  и  португал.  яз.  Другіе  труды  М.: 
«Еа  Ѵіга  йі  XVII  88.  Сопіеззогі»  (Брешія,  1601; 
3-е  изд.,  1844)  и  «Бе^Н  аппаіі  йі  Ѳ-ге^огіо  XIII, 
Ропіегісе  Маззіто»  (Римъ,  1742). 

Мажабжарата  (МаЬаЬЬагаіа,  «Великая 
Война  Бхарата») — великій  индійскій  эпосъ,  въ  тече- 
ніе  вѣковъ  изъ  первоначальнаго  повѣствованія  о 
кровавой  распрѣ  двухъ  линій  царскаго  рода  Бхарата 
превратившійся  въ  священный  сводъ  индійской 
поэзіи,  религіи,  права  и  пр.  Уже  давно  его  размѣры 
определены  въ  11)0000  стиховъ;  изъ  нихъ  не  болѣе 
половины  относятся  къ  основному  сюлсету  М.,  вос- 
ходящему къ  древнимъ  пѣснямъ  царскихъ  бардовъ. 
Вокругъ  этого  ядра  создалась  цѣлая  литература, 
отражающая  взгляды  и  интересы  различньіхъ  груішъ 
индійскаго  общества:  это — эпизоды,  разрастающееся 
подчасъ  въ  цѣлыя  поэмы  и  трактаты  въ  стихахъ. 
Источники  этихъ  наслоеній  надлежитъ  искать  въ 
легендахъ  касты  воиновъ,  въ  вѣрованіяхъ  брахма- 
новъ  и  въ  ученіяхъ  вольныхъ  аскетовъ.  Редакторы — 
брахманы,  конечно,  наложили  свою  печать  на  всѣ 
эти  элементы,  но  не  могли  цѣликомъ  устранить 
все,  протпворѣчащее  ихъ  взглядамъ  и  вкусамъ. 
Поэтому  М.  и  является  удивительнымъ  историче- 
скимъ  памятникомъ  древней  Индіи.  1)  Основное 
ядро.  Въ  области  Куру  (на  верхнемъ  Гангѣ  и 
Ямунѣ)  правилъ  царь  изъ  Лунной  династіи,  потомокъ 
Бхараты  и  Куру,  Шантану.  Его  бракъ  съ  прекрас- 
ной рыбачкой  Сатьявати  побуждаете  его  сына 
Бхишму  отказаться  отъ  своихъ  правъ  въ  пользу 
младшихъ  братьевъ  и  дать  обѣтъ  вѣчнаго  цѣломудрія. 
Вскорѣ  умираетъ  Шантану  и  одинъ  изъ  его  сыновей; 
другой,  Чптрангада,  также  умираетъ  молодымъ  и  без- 
дѣтнымъ.  Царица  Сатьявати  предлагаете  Бхишмѣ 
породить  со  вдовами  молодаго  царя  сыновей  на- 
слѣдниковъ;  вслѣдствіе  отказа  Бхишмы  она  вызы- 
ваете своего  сына,  аскета  Вьясу,  рожденнаго  до 
брака.  Вдовы  рождаютъ  двухъ  царевичей — слѣпого 
Дхртараштру  ц  Панду;  престолъ  переходите  къ  по- 
слѣднему.  Дхртараштра  отъ  Гандари  имѣете  100 
сыновей,  изъ  которыхъ  старшій — Дурйодхана,  Панду 
отъ  двухъ  женъ  Кунтп  и  Мадри — 5  сыновей:  отъ 
первой  родились  Юдхиштхира,  Арджуна  и  Бхима, 
отъ  второй — Накула  и  Сахадева  (по  одной  легендѣ, 
эти  царевичи  въ  дѣйствительности  были  дѣтьмн 
различныхъ  боговъ).  По  смерти  Панду  власть  пе- 
решла къ  Дхртараштрѣ,  при  дворѣ  котораго  воспи- 
тывались и  его  племянники,  Пандавы  («сыны  Панду»); 
уже  здѣсь  на  почвѣ  соперничества  въ  различныхъ 
искусствахъ  и  играхъ  между  сыновьями  слѣпого 
царя  («Кауравами»)  и  дѣтьми  Панду  возникли 
вражда  и  ненависть.  Особенно  враждебно  держался 
старшій  сыпь  царя,  свирѣпый  Дурйодхана.  Когда 
царь  назначилъ  Юдхиштхиру,  какъ  старшаго  въ 
родѣ.  своимъ  преемникомъ,  Дурйодхана  составилъ 
заговоръ  противъ  своихъ  двоюродныхъ  братьевъ  и 
уговорилъ  слабаго  отца  отправить  ихъ  въ  почетное 
изгнаніе;  былъ  построенъ  «смоляной  домъ»,  гдѣ 
царевичи  должны  были  погибнуть  въ  огнѣ.  Пандавы 
спасаются  отъ  козней  и  начинаютъ  странствовать. 
Они  приходятъ,  скрывая  свое  званіе,  ко  двору  царя 
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Панчаловъ;  его  дочь  Драупади  должна  сама  выбрать 
себѣ  жениха  изъ  царей  П  иоиновъ,—  именно  того, 
кто  натянетъ  гигантскій  лукъ.  Это  удается  только 
Лрджунѣ;  однако,  Драупади,  по  старому  родовому 
обычаю,  становится  женою  всѣхъ  5  братьевъ.  На 
свадьбѣ  Панданы  встречаются  съ  вождемъ  пасту- 
шескаго  племени  Лдапа  ]іришпой,  который  стано- 
вится ИХЬ  блнжаіітимъ  другомъ.  Дхртараштра,  нако- 
нецъ,  рѣшаетъ  предоставить  племянникам-!,  половину 
царства  со  столицей  Индрапрастхой.  Послѣ  нѣсколь- 
кихъ  лѣтъ  славнаго  царствования,  Юдхнштхира 
совершаетъ  великое  царское  жертвоприношоніе, 
чѣмъ  заявляетъ  прнтязаніе  на  міровое  господство. 
Дурйодхана,  завидуя  славѣ  Папдавъ,  приглашаете 
Юдхиштхиру  на  состязаніе  въ  игрѣ  въ  кости;  послѣд- 
ній  пронгрывастъ  все  свое  царство,  своихъ  братьевъ, 
свою  свободу  и,  наконецъ,  Драупади.  Пользуясь 
своей  удачей,  Дурйодхапа  оскорбляетъ  двоюродныхъ 
братьевъ  н  ихъ  жену;  Дхртараштра,  во  избѣжаніе 
грядущаго  несчастія,  возвращаетъ  Пандавамъ  ихъ 
свободу  и  царство.  Однако,  его  сынъ  устраиваетъ 
вторичное  состязаніе;  Юдхнштхира  опять  все  про- 
игрываѳтъ.  Пандавы  должны  12  лѣтъ  прожить  въ 
лѣсу,  а  13-ый  годъ  провести  среди  людей,  скрывая 
свои  имена.  По  прошествіи  13  лѣтъ  Пандавы  соби- 
раютъ  союзниковъ  и  готовятся  къ  рѣпгательной 
борьбѣ;  всѣ  попытки  мирныхъ  переговоровъ  разби- 
ваются о  непримиримость  Дурйодханы.  Въ  Курук- 
шетрѣ  происходить,  наконецъ,  знаменитая  битва, 
длящаяся  18  дней;  бой  ведется  отдѣльными  вои- 
нами, сходящимися  одинъ  на  одинъ.  Счастье  бла- 
гопріятствуетъ  Пандавамъ:  герои  противной  сто- 
роны падаютъ  одинъ  за  другимъ.  Благодаря  хит- 
рости Арджуна  убиваетъ  престарѣлаго  Бхишму, 
главнокомандующаго  войскъ  протпвниковъ;  на  ложѣ 
изъ  стрѣлъ  поучаетъ  онъ  родичей  въ  теченіе 
многихъ  дней.  Наконецъ,  падаетъ  въ  бою  н  глав- 
ный врагъ  Пандавъ  Дурйодхана.  Побѣда  остается 
за  сынами  Панду,  но  ихъ  войско  ночью  вырѣзы- 
ваютъ  три  воина  изъ  стана  Каурава.  Все  царство 
со  столицей  Хастинапурой  переходить  къ  Юдхишт- 
хпрѣ,  который  совершаетъ  «жертвоприношеніе  коня», 
символизующее  міровое  владычество.  Престарѣлый 
Дхртараштра,  пролсивъ  еще  много  лѣтъ  въ  почетѣ 
при  дворѣ  племянника,  удаляется  съ  женой  въ  лѣсъ; 
здѣеь  они  вскорѣ  и  гибнуть  въ  пламени  лѣсного 
пожара.  Кришна,  которому  приходится  пережить 
гибель  почти  всего  своего  племени  въ  междоусобной 
распрѣ,  падаетъ  жертвой  ошибки  охотника  (по  имени 
Джара,т.-е.  «старость»).  Удрученные  горемъ  Пандавы 
передаютъ  власть  внуку  Арджуны  Парнкшиту  и 
покидаютъ  міръ;  на  священной  горѣ  Меру  они 
умнраютъ  н  возрождаются  въ  небѣ  Пндры.  Къ 
основному  ядру  эпоса  тѣсно  примыкаетъ  легенда  о 
возникновеніи  М.  Вся  М. — произведете  аскета 
Вьясы,  предка  главныхъ  героевъ  ея.  Ученикъ  Выісы 
прочиталъ  поэму  при  «жертвоприношепіи  змѣіЬ, 
совершенномъ  царемъ  Джанамеджаей  въ  отмщенье 
за  смерть  отца  Парикшита,  погнбшаго  отъ  укуса 
змѣи.  Присутствовавшій  при  этомъ  жертвопрпноше- 
ніи  бардъ  Уграшравасъ  разсказываетъ  М.  мудре- 
цамъ,  совершающимъ  12-лѣтнее  жертвоприііошеніе. — 
2)  Легенды.  Обыкновенно  при  введеніи  новыхъ 
героевъ  даются  ихъ  родословія  н  разлпчныя  легенды 
о  ихъ  предкахъ.  Такимъ  образомъ  возникъ  первый 
слой легендъ и эппзодовъ;  кругъ  легендъ  касты 
вопновъ  а).  Таковы  эпизоды  о  Шакунталѣ, 
матери  нредка-эпонпма,  Бхараты  и  др.  Наиболѣе 
извѣстна  прелестная  поэма  о  Налѣ.  б)  Брах- 
ма н  с  к  і  я  легенд  ы.  Сюда  относятся  прелест- 
ная поэма  о  Савитри,  повѣсть  о  миоголѣтней 
распрѣ  царѣ  Вшнвамитры  съ  брахманомъ  Васнштой 


(птраженіо  былой  борьбы  двухъ  к.ѵтъ).  Пь  кругахъ 
аскетовъ  возникла  легенда  о  Риіньяшрннгѣ,  вою- 
домъ  аскетѣ.  выросшемъ  въ  дѣсу  и  никогда  не  ви- 
давшемъ  женщинъ,  и  иногія  друг і я.  Къ  этому  круп 
легендъ  примыкаютъ  басни  п  прптчп  моралышго 
содержанія,  созданный  вольными  аскетами,  но  за- 
тѣмъ  подвергнутый  брахманской  переработке.  По- 

1  этому  мы  встрѣчаемъ  здѣсь  немало  темъ.  ювістныхь 
изъ  буддійскихъ  н  джайнскихъ  источниковъ:  «Чело- 
вѣкъ  въ  колодцѣ», — аллегорія  человѣческой  жизни 
«Парь  Шиби»  и  пр.— 3)  Религіозно-мораль- 
ные  элементы.  М.  для  индійца  не  только  со- 
браніе  преданій  о  богахъ  и  герояхъ,  но  п  сводъ 
нормъ  права  и  религіи.  Книги  XII  и  XIII— стой 
шдя  внѣ  связи  съ  повѣствованіемъ  М., — настояшч: 
законникъ.  собраніе  изреченій,  поучающигь  жшкй 
ской  мудрости,  положеній  права  и  политики.  Здѣсі 
мы  паходимъ  не  одну  сотню  стнховъ,  входяшихъ  в 
въ  составъ  «Законовъ  Ману».  Еще  болѣе  важна  М. 
своей  популярной  философіей,  стоящей  преимуніо- 

I  ственно  на  точкѣ  зрѣнія  системы  Санкхья.  Отрывки 
философскаго  содержаніи  раскиданы  по  всему  эпосу. 
Наиболѣе  цѣнна  Багавадгпта  (IV.  611),  брах- 
манская переработка  вь  духѣ  пантеизма  книги 
секты  Багавата.  Прнбавленіемъ  къ  М.  являет'- а 
Хариванша,  чисто-сектантская  книга  поклонник-'.;:;, 
бога  Вишну — Крншнн.  Вознпкновеніе  М.  Раз- 
литая языка  (мѣстами  близкаго  къ  ведической  прозе, 
мѣстами — къ  пракриту),  стиля,  формы  пзложенія 
(вь  древпихъ  частяхъ  прозаическія  вставки  въ 
текстъ,  писанный  эпичеекпмъ  размѣромъ  шлока  раз- 
лпчныхъ  формъ)  показываютъ,  что  М. — результатъ 
многовѣкового  развптія.  Бросается  въ  глаза  и  раз- 
личіе  вь  религіозныхъ  воззрѣніяхъ  частей  М.: 
основное  ядро  и  нѣкоторые  эпизоды  знаютъ  лишь 
старыхъ  боговъ  —  Индру,  Варуну,  Агни  и  др.. 
тогда  какъ  въ  другихъ  на  первый  планъ  выступ.к  ть 
Вишну  (реже  Шива).  Уже  въ  основномъ  ядрѣ  замт>- 
чаются  существенный  различія:  общая  тенденція 
его  сводится  къ  прославленію  Пандавъ  и  Кришны.— 
въ  описанін  великой  битвы  они  обрисованы  съ  не- 
выгодной стороны.  Весьма  вѣроятно.  что  ядро  со- 
здалось въ  кругахъ,  дружественныхъ  Кауравамъ.  п 
лишь  впослѣдствіи  было  переработано  другой  пар- 
ией (новѣйшіе  изслѣдователп  склонны  видѣть  вновь 
въ  преданіи  о  борьбѣ  Пандавъ  и  Кауравъ  отрахе- 
ніе  столкновеній  между  болѣе  ранними  и  поздней- 
шими арійскимц  пришельцами).  Въ  М.  можно  п|  - 
слѣдить  эволюцію  Кришны  отъ  коварнаго  вождя 

і  полудикаго  народца  до  божества.  Однако,  вишнупт- 

I  скія  части  М.  древнѣе  шиваптекпхъ.  Полагали., 
что  М.  первоначально  создалась  изъ  пѣсенъ  бардовъ, 

|  переработа нныхъ  и  дополненныхъ  придворными  ад  -•- 

|  нами,  придавшими  М.  отпечатокъ  релнгіозныіі.  о 

і  пнсь  и  связанная  съ  нею  новая  переработь-1. 

'  далеко  не  окончательная,— были  дъломъ  брахмаіюг.; 
ученыхъ.  Время  зафнкспрованія  М.  въ  нынѣшіч  ѵ 
ея  вндѣ  можетъ  быть  опредѣлено  лишь  приблизи- 
тельно: вѣроятно.  это— періодъ  между  IV  в.  до  Г  X;.. 
и  IV  в.  по  Р.  Хр.  Мѣсто  возннкновенія  М.  надо 

!  искать  на  3.  Индін:  на  В.  (буддійская  мгература) 
М.  становится  извѣстпа  сравнительно  поздно.— М. 

і  нынѣ  раздѣляется  на  18  кнпгъ  и  содержитъ  около 

|  90  ООО  стиховъ;  если  прибавить  Хариваншу,  то  по- 
лучается сумма  въ  106  ООО  стпховъ,  подходящая  кг 
традиціонному   числу  100000.— Литература.  ЕДИ- 

!  наго  текста  Й.  не  существуетъ:  почти  каждая  ру- 
копись даетъ  свои  варіанты.  Различаются  южная  ■ 

■  сѣверная  рецензіи.  Изд.  Калькуттское  (18И— Я.. 
4  тт.).  Бомбейское  (1863)  ([оба  пзданія  даютъ  се- 
верную рецензію)!;  Бурдванскоо  (южн.  рецен.. 
Ііомоей.  1'»10і.  Междунар'чн  1  \  •  >ціація  Академіи 
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постановила  издать  критическое  изданіе  М. — Пере- 
воды: франц.  (неполный)  Н.  ЕаисЪе  (П.,  1863 — 70); 
англ.  Ргогар,  «СЬапйга  Коу»  (Калькутта,  1884— 
1896),  Машпатііа  Штн  Бигъ  (тамъ  же,  1895—1905). 
ІІзложеніе  содержанія:  3  а  с  о  Ь  і,  «Баз  М.,  ІпЪаІтз- 
апо-аЬе  етс.»  (Боннъ,  1903):  И.  П.  Мипаевъ  во 
<  Всеобщей  ист.  лит.».  Корша  (I,  СПБ.,  1880). — 
Изслѣдованія  о  М.:  Е.  \Ѵ.  Норкіпз,  «ТЪе  ^геаъ 
Еріс  оі' Іпсііа >  (Нью-Іоркъ.  1901):  А.  НоНгтапп, 
<Баз  М.  и.  зеіпе  Теііе^  (4  тт.,  Киль,  1892—95). 

Н.  Мироповъ. 

Иахавалса  (Мапаѵапза)— цейлонская  хро- 
ника въ  стихахъ  на  языкѣ  пали,  написанная  въ 
концѣ  V  в.  по  Р.  Хр.  поэтомъ  Маханамой  (МаЬа- 
пата).  Матеріалъ  свой  М.  черпаетъ  пзъ  туземныхъ 
ко.мментаріевъ  къ  буддійскоыу  канону  и  болѣе  древ- 
ней хроники  Дипавансы.  Отражая  преданія  и  сим- 
патіи  «Великаго  Монастыря»  (МаЬаѵіЬага),  М. 
является  неоцѣнимымъ  источникомъ  для  исторіи 
буддизма  н  культурной  и  даже  политической  исторіи 
ІІндіи.  Изд.  веіо-ег  (Раіі  Техт,  8ос,  Л.,  1908), 
англ.  пер.  его  же  (тамъ  лее,  1912). 

ЭІахаевъ,  М  и  х  а  и  л  ъ  Иванович  ъ— рисо- 
валыцикъ  и  граверъ  (1716 — 70).  Учился  (съ  1729  г.) 
въ  академической  школѣ  «ландкартному  дѣлу»  и 
перспективѣ  у  лшвописца  Валеріани;  въ  1754  г. 
былъ  «подмастеромъ  грыдоровальнаго  худолгества» 
у  Ив.  Соколова  и  Качалова.  Изъ  гравюръ  его  из- 
вѣетны:  два  портрета  перваго  русскаго  солдата 
Бухвостова,  «Монархпческій  колоесъ»  (по  Маг. 
беиггег'у),  видъ  Соловецкаго  м-ря  и  т.  д.;  рядъ 
плановъ  п  видовъ  Москвы  и  Петербурга  съ  окрест- 
ностями гравированъ  другими  -по  рисункамъ  М., 
оставившаго,  кромѣ  того,  нѣсколько  десятковъ  рисун- 
ковъ,  іізображающихъ  виды  разныхъ  русскихъ  провнн- 
ціальныхъ городовъ.— Ср.:  Д.  Ровинскій,  «Словарь 
русскихъ  граверовъ»  (И,  СПБ..  1895,  ст.  644 — 50). 

Шахалъ  (МасЬаІ),  Янъ  —  чешскій  историкъ 
литературы,  проф.  чешскаго  университета  въПрагѣ* 
Род.  въ  1855  г.  Его  труды  по  фольклору  и  миѳо- 
логіи  у  славянъ:  «Макгез  зіоѵапзкёпо  Ьа.іезіоѵі» 
(1891),  «О  Ьокахугзкёш  ерозе  зіоѵапзкёт»  (1893), 
«Зіоѵапзкё  Ьаіезіоѵі»  (1898,  въ  «Памятникѣ  въ 
•  мнименованіе  50-лѣтняго  юбилея  Франца-Іосифа»), 
«Берну  Іігегаіиг  зіоѵапзкусіі» — библіотрафическій 
обзо'ръ  (іЪ.),  «Р.  X  Заіагік  а  ,)еЬо  пагогу  кгітіскё 
а  аезіЪетіскё»  ѵ(1895),  «А.  X  РисЬтаіег»  (1895), 
«Зпапу  Е.  Ь.  СеІакоѵзкёЬо  о  оЬпоѵи  сезкё 
Іітегаінгу»  (1899),  «Напкоѵу  оЫазу  різпі  гизкусЪ» 
(1899),  очерки  въ  изданіи  Лайхтера  «Ьігегагига 
севка  XIX  зіоіегі»  (Прага,  1902  и  1903)  и  мало 
удачный  обзоръ  новѣйшей  беллетристики  «О  сезкёт 
гошапи  поѵосІоЬпёт»  (1902). 

Мажаонъ  (Раріііо  Маскаоп  Ь.) — дневная  ба- 
бочка изъ  сем.  Раріііопісіае.  Желтаго  цвѣта  съ 
чернымъ  рисункомъ;  заднія  крылья  вытянуты  въ 
хвостики,  на  черной  каймѣ  ихъ  по  нѣскольку  голу- 
боватыхъ  пятенъ,  а  при  основаніи  хвостика  крас- 
ный глазокъ;  размахъ  крыльевъ  до  8  И;  стм.  Бабочка 
летаетъ  въ  маѣ  иіюнѣ,  а  на  югѣ  (второе  поколѣніе) 
въ  августѣ.  Гусеница  голая,  зеленаго  цвѣта,  съ  чер- 
ными поперечными  полосами,  на  которыхъ  красныя 
пятна;  потревоженная  выпускаетъ  на  затылкѣ  крас- 
ный вилообразный  пахучій  отростокъ;  живетъ  на 
зонтпчныхъ  растеніяхъ.  Куколка  зеленовато-лгел- 
тая.  Водится  въ  Европѣ  и  Сибири.— См.  рис.  2  на 
табл.  I  къ  ст.  «Бабочки». 

Махаонъ  н  Подалмрій  (Мог/ашѵ,  ПооаХеі- 
рю?) — по  греч.  миѳу,  опытные  во  врачеваніи  сы- 
новья Асклепія,  князья  Трикки  въ  Ѳессаліи,  съ 
30  кораблями  принимавшіе  участіе  въ  походѣ  Про- 
нин, Трои,  гдѣ  они  были  врачами  грековъ  и  храб- 


рыми бойцами  на  полѣ  битвы.  Въ  гор.  Гереніи,  въ 

Мессеніи,  Махаону  было  воздвигнуто  святилище, 
куда  стекались  для  исцѣленія  больные  со  всей  Гре- 
ціи.  Подалирій,  который  узналъ  безуміе  Аянта  по 
его  горящимъ  глазамъ,  сопровождалъ  Калханта  до 
его  смерти,  затѣмъ  поселился  въ  Каріи,  въ  осно- 
ванномъ  цмъ  гор.  Сирнѣ;  въ  Апуліи  у  него  было  свя- 
тилище, гдѣ  онъ  давалъ  оракулы  больнымъ  во  снѣ. 

Махараштра  (Мапа-газпт.га — великое  цар- 
ство, страна,  народъ) — древнее  индійское  названіе 
страны  маратховъ.  Какъ  торговый  пунктъ,  въ  этой 
области  славился  въ  древности  г.  Тагара  (вѣроятно, 
вблизи  нынѣшняго  Доулатабада).  По  имени  этой 
страны  называется  и  одпнъ  изъ  главныхъ  средне- 
индійскихъ  или  пракритскихъ  діалектовъ  —  маха- 
р  а  ш  т  р  и  (МапагазЬМ),  предокъ  новоиндійскаго 
языка  маратхи  (см.). — См.  Так  о  Ьі,  «Аиз^е- 
•ѵѵаЫге  ЕггаЫип^еп  іп  МапагазМгі»  (Лпц.,  1886; 
грамматика,  тексты,  глоссарій). 

Махаръ  (Масііаг;  псевд.  А.  Поизек),  I  о- 
с  и  ф  ъ — чешскій  поэтъ-лирикъ.  Род.  въ  1864  г. 
Стихотворенія  его  собраны  въ  отдѣльныхъ  изданіяхъ: 
«Сопйгеог»  (1886):  «Бег  пагѵи»  (1889);  «Ьеѣпі 
зопету»  (1891);  «Ті-еьі  кпШа  Іугіку»  (1892);  «2ітпі 
зопеъг»  (1892);  «Тага!  зопету»;  «Росігітпі  зопету  > 
(1893);  «Тгізгшт  ѴіпйоЬопае»  (1893);  «2<1е  Ьу 
тёіѵ  кѵёзь  гйге»  (1894);  «Ѵуіеь  па  Кгут,  1898— 
1899»  (1900,  рец.  «Слав.  Вѣкъ»,  №  11—12);  «Сгуп 
кпіЬу  зопегй»  (1903)  и  др.  Написанная  М.  въ 
1894  г.  поэтическая  характеристика  Витезслава 
Галка  вызвала  цѣлую  бурю  въ  чешской  критикѣ. 
Врагъ  рутины  въ  общественности  и  литературѣ, 
хорошо  знакомый  съ  новѣйшими  европейскими  те- 
ченіями,  сатирикъ  по  натурѣ,  М.  рѣзко  нападалъ 
на  остатки  «властенецкаго»  (патріотическаго)  сенти- 
ментализма. Отдавъ  дань  элегичности  въ  первыхъ 
произведеніяхъ,  онъ  перешелъ  къ  бодрому  настрое- 
нію,  чѣмъ  заслужилъ  симпатіи  молоделш. 

Махачекъ  (Маспасек),  Карл  ъ-Ш  и  м  о  н  ъ — 
чешскій  писатель  (1799 — 1846).  Ученикъ  Юнгманна, 
авторъ  до  .сихъ  поръ  дерлеащейся  на  чешской  сценѣ 
комедіи  «2епісг±оѵё»  (1826),  трагедіи  «2аѵіез  Ѵіг- 
коѵес»  (1846)  и  многихъ  мелкихъ  стихотвореній. 
Много  переводилъ,  составплъ  «ВоЪтізсЬе  СЬгезго- 
тагЫе  і*йг  Беигзсне»  (1830),  способствовалъ  устрой- 
ству чешской  оперы  въ  Прагѣ  (1823);  издалъ  два 
сборника  чешскихъ  пѣсенъ  (1825). — См.  А.  Т  г  и  1і- 
1  а  г,  «К.  М.»  («Кгок»,  1887). 

Махдіік  —  мусульманскій  мессія.  —  Ибнъ- 
Хальдунъ  («Ргоіё^отёпез»,  франц.  перев.  81апе, 
II,  158)  говоритъ:  «Издавна  мусульмане  усвоили 
мнѣніе,  что  въ  концѣ  вѣковъ  непремѣнно  доллсенъ 
появиться  изъ  рода  пророка  человѣкъ,  который 
поддержптъ  религію  и  дастъ  побѣду  правдѣ.  При- 
влекши къ  себѣ  истинныхъ  вѣрующихъ,  онъ  во- 
царится надъ  мусульманскими  государствами  и 
назовется  М.  («направленнымъ»,  т.-е.  «благона- 
правленнымъ»).  Тогда  придетъ  Дедлшаль  (— антн- 
христъ),  и  совершатся  событія,  знамен  у  ющія 
прпближеніе  послѣдняго  часа  міра.  Послѣ  прпше- 
ствія  антихриста  сойдетъ  съ  неба  Іисусъ  ц  убьетт, 
его,  а  по  другому  преданію  Іисусъ  снизойдетъ  одно- 
временно съ  М.,  поможетъ  ему  истребить  Деджжаля 
и,  при  совершеніи  молитвы,  прнзнаетъ  М.  за  имама 
(см.)».  На  идею  о  М.  (мессіанизмъ)  въ  Кбранѣ  нѣтъ 
и  намека:  она  дерлштся  у  мусульмане  на  основаніп 
преданій.  —  См.  И.  Гольдціэръ,  «Лекціи  объ, 
исламѣ»,  (СПБ.,  1912,  стр.  200—207);  его  же, 
«Исламъ»  (СПБ..  1911,  стр.  37— 41).— Людей,  объ- 
являвшихъ  себя  М.,  появлялось  въ  мусульманскомъ 
мірѣ  много;  исторія  ихъ  излоясена  въ  соч. 
Дж.  Дармстетера,  «Ье  МаМі  сіериіз  Іез  огі&іпеа 
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<!<•  1'ізіаш  ,)іщи'а  ноя  іоигк»  СП.,  1885);  глава  VIII 
ІІОСВЯщеші  суданским  ѵ  и  с  кот  у  (дервишу)  Мохаммоду- 
Л  ШѲДу  (1848—85),  родившемуся въ  Донголѣ,  объявив- 
шему себя  М.  въ  августѣ  1881  г.  н  породившему  то 
религіоэно-политическое  волненіе,  которое  доставило 
англичанамъ  въ  Суданѣ  много  долголѣтнихъ  хлопотъ. — 
Ср.  Е.  ВІоеЪег,  «Ее  теуяіапізте  сіапк  1'ііёіёго- 
(Іохіе  пишіітапе»  (П.,  1903). 

Махе  —  единица  радіоакгивности  цѣлебныхъ 
нсточниковъ.  По  предложение  аветрійскаго  физика 
Генриха  Махэ  (МасЬе),  опредѣляютъ  въ  электро- 
статическихъ  единицахъ  силу  электрическаго  тока, 
который  проходнтъ  при  разряженіи  черезъ  опредѣ- 
ленное  количество  воздуха,  получившаго  активность 
отъ  одного  литра  воды  источника.  Такъ  какъ  при 
атомъ  нолучаются  малыя  числа,  то  ихъ  умно;каютъ 
на  1000;  произведете  и  выражаетъ  содержаніе  въ 
водѣ  эманаціи  радія  въ  единицахъ  «М.». 

Махмудіе  (Маіітписііеіі) — каналъ  въ  вйжнемъ 
Египтѣ,  между  Розеттой  п  Алексапдріей;  проведенъ 
въ  1819—20  гг.  Мегемедомъ-Али.  Близъ  Фумъ-эль-М. 
большіе  шлюзы. 

Махмудъ  I  (МаЪпшй) — турецкій  султанъ  въ 
1 730 — 54гг., сынъ  Мустафы  II  и  преемникъ  Ахмеда  III. 
Род.  въ  1696  г.;  бунтъ  янычаръ  доставилъ  ему  пре- 
столъ.  Избавившись  страшнымъ  кровопролитісмъ 
отъ  вождя  мятелениковъ,  Патрона  Калилъ,  и  нѣ- 
сколькихъ  тысячъ  его  приверженцевъ,  М.,  въ  виду 
угрожавшей  войны  съ  Россіей,  заключилъ  миръ  съ 
персидскимъ  шахомъ  Надиромъ,  возвративъ  ему 
завоеванный  провинцін.  Война  съ  Анной  Іоанновной, 
вступившей  въ  союзъ  съ  имп.  Карломъ  VI,  продол- 
жалась съ  1736  по  1739  гг.  и  доставила  султану 
сѣверную  Сербію  и   малую  Валахію. 

ЯІахмудъ  П— -турецкій  султанъ-реформаторъ 
(1785 — 1839),  второй  сынъ  Абдулъ-Гамида  I.  Воз- 
веденъ  на  престолъ  въ  1808  г.  мятежомъ.  Самою 
важною  изъ  реформъ  М.  была  военная:  онъ  уни- 
чтожилъ  (1826)  янычаръ  (см.)  и  организовалъ  войско, 
пополняемое  посредствомъ  болѣе  или  менѣе  правиль- 
ныхъ  наборовъ;  онъ  приглашал  европейскихъ 
инструкторовъ,  между  прочимъ,  Мольтке.  М.  пытался 
привить  книгопечатаніе,  создать  литературу  и  жур- 
налистику; во  внутреннемъ  управленіи  стремился 
ввести  правильную  администрацпо,  уничтожить  взя- 
точничество, сдѣлать  подчинен іе  нашей  центральной 
власти  дѣйствительпымъ;  нынѣшніе  гралсданскіе  и 
уголовные  законы  Турціи  носятъ  на  себѣ  слѣды 
энергичной  реформаторской  дѣятельности  М.  Но 
.длительность  эта  осталась  въ  общемъ  почти  безре- 
зультатной и  скорѣе  ослабила  Турцію:  она  вызвала 
страшное  недовольство  духовенства,  которое  клей- 
мило М.  именемъ  гяура,  и  съ  которымъ  М.  при- 
шлось вступить  въ  ожесточенную  борьбу,  а  также 
чиновничества,  и  не  нашла  поддержки  въ  народѣ, 
попрежнему  и  даже  хулсе  прежняго  обремененномъ 
налогами.  Вообще  царствованіе  М.  было  крайне 
несчастно;  оно  наполнено  междоусобными  войнами, 
пзъ  которыхъ  важнѣйшими  были  борьба  съ  яннн- 
скимъ  пашою  Али  въ  началѣ  царствованія,  съ 
Мегмстомъ-Али  египстекпмъ — въ  концѣ;  двѣ  тяліе- 
лыя  войны  съ  Россіей  (1806—12  и  1828—29);  въ 
это  царствованіе  Турція  потеряла  Грецію,  Сербію, 
Молдавію  и  Валахію.  фактически  — Египетъ. — См. 
ВазѣеІЬег^ег,  <;Біе  шііігаг.  ВеГогшеп  шігег 
М.  II»  (Гота,  1874). 

Махмуда»  Газновпдокін  (998— 1030)— 
см.  Газневиды  (XII,  346 — 347)  и  Персія.  ^ 

Пахмудь-Нодіінъ-паша-  гурецкій  ми- 
нистръ  (1810 — 83).  Любимецъ  Решида-паши,  онъ  быль 
ген. -губернатором!.  Сиріи,  потомъ  морскими  мнпн- 
стромъ,  а  съ  1К71  по  1876  (съ  перерывомъ  въ  1872  г.)— 


велпкимъ  ви.іиремъ.  Онъ  пріобрѣлъ  милость  су  глин 
Абдулъ-Азиса,  поддерживай  его  планъ  пзмѣиить 
порядокъ  престоловаслѣдованія  въ  пользу  его  сива 
і  Юссуфа.  Управленіе  М.  было  безпорядочно  и  <>.:- 
успѣшно.  Онъ  подпалъ  сильному  вліянію  русскаго 
посла  Игнатьева  и  считался  руссофиломъ.  Овъ 
пріостановилъ,  въ  1875  г.,  платежъ  процентов!,  по 
турецкимъ  государсткеннымъ  долгамъ.  Возстаннмь 
софтовъ,  въ  маѣ  1876  г.,  онъ  былъ  низверпп  п.. 
затѣмъ  сосланъ  въ  Митилену.  Съ  1879  г.  до  смерти 
снова  былъ  миннстромъ  внутреннихъ  дѣль. 

Махнудъ-ІІІефі&етъ-паша  —  і 
государственный  дѣятель.  Въ  1909  г.,  когда  с; 
танъ  Абдулъ  -  Гамидъ  произвелъ  переворотъ,  на- 
правленный противъ  младотурецкаго  правитель- 
ства и  конституціи,  М.  -  Шефкеть  -  паша,  стоя 
во  главѣ  салоннкской  армін,  двинулъ  ее  на  Кон- 
стантинополь, низложилъ  султана,  возве.тъ  на  пре- 
столъ султана  Магомета  V  и  возстановилъ  консти- 
туцію.  Это  дало  ему  громадную  популярность  к;, 
рядахъ  констнтуціоналистовъ.  Въ  арміи  онъ  тоже 
быль  популярнѣйшнмъ  вождемъ.  Являясь  главною 
опорою  организацін  «Единеніе  и  прогреесъ»,  но  въ 
1  то  же  время  сохраняя  полную  самостоятельность 
отъ  нея,  онъ  входилъ  съ  1909  г.  во  всѣ  министерства 
съ  портфелемъ  военнаго  министра,  при  чемъ  его 
вліяніе  выходило  далеко  за  предѣлы  военнаго  мини- 
стерства., Однако,  возстанія  въ  войскахъ  въ  Албаніп 
н  Македоніи,  и  неудачи  въ  войнѣ  съ  ІІталіей, 
обнаружившія  сильные  недочеты  военной  органи- 
зации уронили  его  репутацію,  и  въ  іюнѣ  1912  г. 
онъ  долженъ  былъ  выйти  въ  отставку  и  перейти  въ 
сенатъ.  Въ  январѣ-1913  г.  убіеніе  новаго  военікп  і 
министра  Назимъ-пагап,  произведенное,  можетъ-быть. 
сторонниками  М.-Шефкетъ-паши,  вновь  возвысим 
его;  за  смертью  Пазима  послѣдовала  отставка  вели- 
кан) визиря  Кіамиля-паши.  и  его  мѣсто  заняли 
М.-Шофкетъ-паша,  бывшій  въ  то  время  носителем  ь 
идеи  борьбы  съ  балканскими  союзниками  до  конца. 
Веденная  нмъ  война  оказалась  весьма  неудачной,  и 
это  вызвало  сильное  раздраженіе  противъ  него  даже 
въ  военныхъ  кругахъ.  29  мая  1913  г.  онъ  застрѣлень 
на  улицѣ  Стамбула  двумя  заговорщиками. 

Махповка--  м-ко  Кіевск.  губ.,  Берднчевск  у., 
при  р.  Гнилопяти.  Жнт.  5380.  Въ  1796  г.  М.  была 
уѣздн.  городомъ.  но  въ  1846  г.  съ  перенесеніемъ  прн- 
сутственныхъ  мѣстъ  въ  Бердичевъ, — снова  и-ко. 

Мажовнкъ  (маховое  колесо)  —  см.  Коле'-  ' 
маховое  (XXII,  167). 

ЭІаховыя  перья  (геті&ев)  —  круі  і 
важпѣйшія  при  полетѣ  перья,  сидящія  нанаружномъ 
краѣ  предплечья  и  кисти.  Перья,  сидящія  на  шел, 
называются  первнчпымп  махами  и  бывають  обыкні  - 
венно  въ  чпслѣ  10  болыппхъ  и  одного  (11-го)  шіаго 
(гепііспіик),  а  перья  предплечья — вторичными  пли 
локтевыми  махами.  Нѣсколько  перьевъ  на  божшомі 
пальцѣ  составляютъ  придаточное  крыло  (аІиЬ  I. 
а  перья  на  плечѣ — плечевое  крыло  (рагаріегиіп  і. 
Первые  6  первичныхъ  маховъ  епдятъ  на  шѳшсагри^. 
а  слѣдующіе  5  на  пальцахъ. 

Махорка-  см.  Табакъ. 

Нахрнщсвій-Тронп 
м-рь  —  Александровскаго  у..  Владіімірской  гу . 
при  впаденіи  р.  Махрпщи  въ  Молокшу.  Основан  і 
въ  1370  г.  преп.  Стефаномъ  (ум.  въ  1406  г.).  Пого- 
рѣвшій  въ  концѣ  XV  ст..  возстановленъ  въ  начал!. 
XVI  ст.  н  при  Іоаннѣ  IV  былъ  богатъ.  Въ  1615  г. 
,  разграбленный,  м-рь  подчиненъ  былъ  Троицк  іі 
лаврѣ. — Ср.  «Нстор.  описан.  М.  м-ря   (М-  1858) 

Махровость  цвѣтовь.  Въ  нѣкоторыхъ 
случаяхъ  сушоственпыя  части  цвѣткл.  тычинки  и 
пестики,  вполнѣ  или  отчасти  превращаются  въ  листо- 
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впдныя  образованія.  въ  лепестки  пли  даже  въ 
зеленые  листочки.  На  ряду  съ  этимъ  обыкновенно 
увеличивается  и  число  частей  цвѣтка.  Цвѣтки,  пре- 
терпѣвшіе  подобное  измѣненіе,  именуются  махровыми. 
Въ  махровыхъ  цвѣткахъ  чаще  всего  подвергаются 
превращенію  тычинки.  Превращеніе  рѣдко  бываетъ 
совершенно  полнымъ.  По  большей  части  вполнѣ 
утрачиваютъ  свой  тычиночный  характеръ  лишь  на- 
ружныя  тычинки,  превращаясь  въ  типичные  лепестки. 
Тычинки,  лежащія  ближе  всего  къ  центру  цвѣтка, 
обыкновенно  остаются  нормальными,  а  между  пер- 
выми и  вторыми  мы  находимъ  цѣлый  рядъ  перехо- 
довъ.  У  розы,  у  махроваго  мака  н  у  ряда  другихъ 
цвѣтковъ  очень  легко  и  очень  поучительно  наблю- 
дать такіе  переходы.  Мы  видимъ  здѣсь  лепестки, 
только  одна  половина  которыхъ  развита  нормально, 
на  другой  же,  обладающей  неправильною  формой, 
желтое  пятно  обозначаетъ  недоразвитый  пыльникъ; 
далѣе  встрѣтятся  намъ  на  лепесткахъ  вполнѣ  раз- 
витые пыльники;  еще  далѣе,  въ  сузившемся  сильно 
лепесткѣ  нетрудно  будетъ  угадать  уже  тычиночную 
нить,  и,  наконецъ,  только  слабая  розовая  окраска 
да  нѣсколько  большая,  чѣмъ  нормально,  ширина  ты- 
чиночной нити  будетъ  являться  доказательствомъ 
существующего  въ  данномъ  цвѣткѣ  стремленія  къ 
превращенію  тычинокъ  въ  лепестки.  Пестики  зна- 
чительно рѣже,  чѣмъ  тычинки,  захватываются  про- 
цессомъ  превращенія;  при  этомъ  они  въ  болынинствѣ 
случаевъ  превращаются  не  въ  лепестки,  а  въ  зеленые 
листочки,  по  краю  которыхъ  могутъ  еще  сидѣть 
болѣе  или  менѣе  недоразвитый  сѣмяпочки. 

Махта — въ  прежней  Грузіп  подать,  которою 
обложены  были  граждане  и  царскіе  крестьяне,  жив- 
шіе  въ  городахъ  и  селеніяхъ.  Жители  мусульман- 
скихъ  провпнцій,  сверхъ  денежной,  вносили  и  хлѣб- 
пую  М.  Нынѣ  М.  называютъ  подымную  подать. 

Махтеси  (армян.,  буквально:  видѣлъ  смерть, 
въ  смыслѣ  Гробъ  Господень) — у  армянъ  почетное 
званіе  пнлигримовъ,  которые  посѣтили  Іерусалимъ 
для  поклоненія  Гробу  Спасителя.  У  такихъ  лицъ 
на  рукахъ  имѣются  татуированные  знаки,  изобра- 
жающее сцены  изъ  земной  жизни  Спасителя. 

Ма\ъ  (МасЬ),  Эрнстъ — извѣстный  австрій- 
скій  физикъ  и  философъ.  Род.  въ  1838  г.  Былъ 
профессоромъ  въ  Прагѣ,  затѣмъ  въ  Вѣнѣ;  съ 
1901  г.  членъ  австрійской  палаты  господъ.  Глав- 
ные труды:  «Еіпіеійш^  іп  сііе  НеІтпоІігзсЪе 
МизікіЪеогіе»  (Грацъ,  1866),  «Біе  ОезсЫсМе  ипсі 
сііе  \Ѵигге1  сіез  8аі.2ез  іег  ЕгпаШт^  йег  АгЪегі» 
(Прага,  1872;  2-ое  изд.  1909),  «Орызсіі-акизіізсае 
Ѵегзиспе»  (Прага,  1873),  «ОггипсПтіеп  <1ег  ЬеЪге 
ѵоп  сіеп  Ве\ѵе^ипЬ-5етрппс1іт§еп»  (Лпц.,  1875). 
«Біе  МесЬаиік  іп  Шгег  Епг\ѵіске1ип°;»  (Лпц., 
1883;  7-е  изд.  1912),  «Біе  Апаіузе  йег  Етріталп- 
8_еп»  (Іена,  1886;  6-е  изд.  1911),  «ЬеіШДеп  гиг 
Кагигіепге»  (1891),  «Рориіаг  зсіепШіе  Іесыігез» 
(1894),  «Рори1аг\ѵіззепзс1іаШісЪе  Ѵогіезип^еп» 
(1896;  4-е  изд.  1910),  «Ргіпгіріеп  йег  ^ѴагтеІеІіге» 
(1896;  3-е  изд.  1913),  «Егкеппгпіз  іт<1  Іггіит» 
(1905;  2-е  изд.  1906).  Большинство  соч.  М.  переве- 
дено на  русскій  яз. — Въ  философскихъ  воззрѣніяхъ 
М.  можно  отличить  нѣсколько  основныхъ  мотивовъ. 
Первый — это  то,  что  можно  назвать  объективно- 
сенсуалистическимъ  монизмомъ.  Для  М.  не  суще- 
ствуете особыхъ  субстанціальныхъ  духа  и  матерін. 
Существуютъ  лишь  болѣе  или  менѣе  постоянные 
комплексы  элементовъ — цвѣтовъ,  звуковъ,  темпе- 
ратуръ  и  т.  д.,  являющихся  въ  одной'  связи  ощу- 
щеніяміі  (психическимъ),  въ  другой — тѣлами  (физи- 
ческимъ).  Пусть  А,  В,  С...  означаете  комплексъ 
цвѣтовъ,  звуковъ  и  т.  д.;  пусть  К,  Ъ,  М...  будетъ 
другой  комплексъ,  отлнчающінся  особенностями  отъ 


перваго  и  называемый  нашимъ  тѣломъ;  пусть  я,  |3, 
■{...  представляетъ  комплексъ  ікеланій,  воепоміінанігі 
и  т.  д.  Обыкновенно  а^...  КЬМ...  противополагается 
АБС...,  какъ  «я»  внѣшнему  міру;  или  лее  афу...  раз- 
сматрииается,  какъ  «я»,  и  тогдаі  ВС...  КЬМ  есть  тѣ- 
лесный  міръ.  При  невнимательномъ  анализѣ  кажется, 
что  А,  В,  С.  независимы  отъ  «я».  Въ  дѣйствн- 
тельности  А,  і?,  С...  постоянно  опредѣляются  черезъ 
К,  Ь,  М...  (такъ,  напр.,  достаточно  перерѣзать  зри- 
тельный нервъ,  чтобы  перестать  видѣть).  Поскольку 
элементы  А,  В,  С...  зависятъ  не  только  другъ  отъ 
друга,  но  и  отъ  К,  Ь,  Ж... — постольку  они  являются 
ощущеніямн  и  относятся  къ  «я»;  безъ  отно- 
шенія  къ  К,  Ь,  М...  они  ф  и  з  и  ч  е  с  к  і  е  объекты. 
Такъ  заполняется  пропасть  между  тѣлами  и  ощу- 
щеніями,  между  «внѣшнимъ»  и  «внутренними, 
между  физикой  и  психологіей.  Не  «я»  первично,  а 
элементы.  «Я  ощущаю  зеленое — означаетъ  лишь, 
что  элементъ  зеленое  встрѣчается  въ  извѣстномъ 
комплексѣ  другихъ  элементовъ  (ощущеній,  воспомн- 
наній)».  Если  «я»  умираю,  то  элементы  перестаютъ 
существовать  въ  обычной  связи.  «Я»  такимъ  обра- 
зомъ,  не  есть  какое-то  субстанціальное,  реальное 
единство,  а  лишь  единство  практическое,  предста- 
вляя болѣе  сплоченную  между  собой  группу  элемен- 
товъ, слабѣе  связанную  съ  другими  подобными  груп- 
пами. Точно  такъ  лее  лишены  субстанціальнаго  един- 
ства тѣла  физиковъ,  «матерія».  «Не  тѣла  порождаютъ 
ощущенія,  а  комплексы  элементовъ  обра- 
зуютъ  тѣла.  Если  физику  тѣла  представляются  по- 
стояннымъ,  реальнымъ,  а  элементы,  наоборотъ, 
ихъ  быстротечной,  мимолетной  кажимостью  (Зсііеіп), 
то  потому,  что  онъ  не  пришімаетъ  въ  разечетъ,  что 
всѣ  «тѣла->  являются  лишь  мысленными  символами 
для  комплексовъ  элементов ъ.>.  М.  предог 
стерегаетъ  отъ  отолсдествленія  его  теоріп  съ 
берклеевымъ  идеализмомъ.  Міръ  для  него  вовсе  не 
«простая  сумма  ощущеній.  Наоборотъ,  я  опре- 
дѣлеино  говорю  о  ф  у  и  к  ц  і  о  н  а  л  ь  н  о  м  ъ  отно- 
шеніи  элементовъ».  Бытіе,  такимъ  образомъ, 
складывается  изъ  совокупности  элементовъ  и  функціо- 
нальныхъ  связей  мелсду  ними.  За  этой  совокупностью, 
позади  нея,  нѣтъ  какого-то  болѣе  реальнаго  міра 
«вещей  въ  себѣ»..  Заимствованное  изъ  математики 
понятіе  функціональной  зависимости играетъ  большую 
роль  въ  теоріи  М.,  въ  которой  оно  призвано  замѣ- 
нить  устарѣвшее,  по  его  мнѣнію,  понятіе  причин- 
ности.— Другой  основной  мотивъ  философіи  М. 
заключается  въ  математико-феноменологическомъ 
эмпиризмѣ,  опредѣляющемъ  его  теорію  науки. 
Наука  возникаетъ,  когда  пытаются  отобразить  съ 
помощью  элементовъ  а,  у...  связь  другихъ  эле- 
ментовъ. Такое  полное  отобралсеніе  есть  цѣль  науки, 
средствомъ  для  которой  являются  атомы,  силы, 
законы  и  т.  п.  экономическія  символизацін.  Задача 
научной  работы  есть  приспособленіе  мыслей  къ 
фактамъ.  «Естествознаніе  стремится  найти  въ  есте- 
ственныхъ  процессахъ  то,  что  въ  нихъ  остается 
постояннымъ,  ихъ  элементы  и  родъ  связи,  взаимно- 
зависимости  послѣднихъ.  Путемъ  всесторонняго  п 
удобно-обозримаго  описанія  оно  стремится  сдѣлать 
ненуленымъ  вылгнданіе  новыхъ  опытовъ,  экономизп- 
ровать  послѣдніе».  Вслѣдъ  за  Кирхгоффомъ  М. 
предпочитаетъ  говорить  не  объ  объясненіи,  да- 
ваемомъ  наукой,  а  объ  описаніи.  Такъ  назыв. 
объясненіе  есть  по  существу  лишь  общее  (<?епе- 
геііе)  ошісаніе  въ  элементахъ.  Идеаломъ  подобнапі 
чистаго,  нѳ  вводящего  никакихъ  произвольных!,  ги- 
потезъ,  описанія  являются  дифференціальныя  ураь- 
ненія  математической  физики,  въ  родѣ  данных;, 
Фурье  въ  его  ученіи  о  теплопроводности.  Такая 
феноменологическая  физика  сумѣетъ  съ  помощью 
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СВОИХЪ  формул*  дать  и  бвКЬ  пшотетичоскихъ  ато- 
мпііь.  эоировъ  іі  ир.  полную  и,  согласно  знамени- 
тому, выдвинутому  М.,  принципу  экономіи  мышленін, 
экономическую  картину  изучаемыхъ  еюявлсній.  -М. 
былъ  одпимъ  изъ  первыхъ,  примѣнивтпхъ  ученіе 
Дарвина  къ  теорін  познанія,  которое  онъ  разематри- 
ваеть  какъ  особое  біологическое  приспособленіе 1 
организма  (ср.  его  извѣстную  формулу  о  уприспо- ! 
«обленіи  мыслей  къ  фактамъ  и  ихъ  приспособленіи 
дрѵгь  къ  другу»)-  Это  —  біологически-эволюціонпый 
момента  философіи  М.,  сближающій  его  съ  Спенсе- 
ромъ,  Авенаріусомъ,  Ницше.  Зиммелемъ  и  др.,  какъ 
монистическое  ученіе  о  физическомъ  и  психическом!» 
сближаеть  его  съ  Авенаріусомъ  и  Шуппе,  а  фено- 
менологическая теорін  науки  сближала  съ  Сталло, 
Пирсономъ,  Кирхгоффомъ,  Герцомъ,  Оствальдомъ. 
Дюгемомъ  и  др.  Йзъ  пущенной  М.  въ  оборотъ  массы 


идей  особеипо  значительную  роль  сыгргта  фено- 
менологическая теорія  науки,  на  которой  в  '«-питалось 
цѣЛОѲ  поколѣніе  физиковъ.  Но  послѣдніе  годы  — 
вмѣстѣ  съ  новыми  успѣхами  атомизма — принесли 
реакнію  иротнвъ  феноменологпзма  М.  Ог-об'-нно 
яркимъ  выразителемъ  этой  реакціи  явился  знаке- 
нитыіі  физикъ  Планкъ  въ  своей,  надѣлаімнеіі  шуму, 
полемикѣ  съ  австрійскимъ  мыслителемъ.  Фа.ѵ  фія 
М.  служила  одно  время  предметомъ  очень  оживлен- 
ной полемики  среди  русскихъ  маркспстовт.  (то  же 
самое  наблюдалось,  хотя  и  въ  гораздо  болѣе  смягчен 
номъвидѣ,  и  въ  германской  соціалъ-демократіи).  Мар- 
ксисты-ортодоксы утверждали,  что  «махизмъ  ,  какъ 
идеалистическая  философія,  противорѣчитъматеріалі:- 
стическому  духу  ученія  Маркса  и  несовмѣстимъ  съ 
ппмъ.  Ихъ  противники  доказываіи,наоборотъ.  что  ема- 
хизмъ>  вполнѣ  совмѣстимъ  съ  марксизмомъ.  II.  Ю. 


Указатель  приложеній  и  расунковъ  XXV  тома. 


Таблицы  и  карты. 

Ст. 

Лондонъ  (два  плана) .........     .  1 

Луна  (3  табл.  съ  объясненіями)  ...  50 
Лѣсопильное   производство  (текстъ  съ 

11  рис.)   128 

Лѣсныя  породы  (7  табл.  къстатьѣ  «Лѣсъ» 

съ  объясн.)    144 

Магнитные  приборы  .  .  ,  „  320 

«Мадонна  Бенуа»  Ліонардо-да-Винчя  . .  345 

Маіолика   372 

Маковскій,  К.  Е.,  «Возвращеніе  священ- 

наго  ковра»   451 

Маковскій,  В.  Е.,  «Оправданная»  .  .  .  452 

Малярійный  комаръ   568 

Маньчжурія  (карта)   648 

Марсъ  (карта)   806 


Рисунки  въ  текстѣ. 


Ст. 

Лубъ                                             .  2 

Луговой  мотылекъ   14 

Луночки  Гиппократа    63 

Лучепреломленіе  (3  рис.)  .......  75—  70 

Лучистая  теплота  (2  рис.)                   .  77—  78 

Лучицы   84 

Льежъ  (планъ  крѣпости)    ДО2 

Люнетъ   242 

Лютикъ   257 

Майка   382 

Майскій  жукъ  (2  рис.)   405—406 

Манометрическое  пламя  (5  рис.)    .  .  .  615 — 616 

Манометры  (3  рис.)                          .  617—618 

Мантелетъ  (2  рис.)     .........  624 

Масло  коровье  (5  рис.)   862—866 

Мастодонтъ     895 


Замѣченныя  опечатки  и  погрѣшности. 


XXIV  томъ. 

Ст.:        Строка:  Напечатано:  Слѣдуетъ  читать 

32  24  си.      не  воевать  съ  возставіпимп.     не  воевать  съ  возставшпмп  баронами,  а  судитьгн 

съ  ними.  Бароны  потребовали  утвержденія  забы- 
той хартіи  Генриха  I  (1100).  Іоаннъ,  потерпѣвъ  по- 
раженіе  при  Бувинѣ  (1214),  вынуждснъ  бы.тъ  при- 
нять «Великую  хартію».  Когда  вслѣдъ  затѣмъ 
Іоаннъ  отказался  соблюдать  ее,  папа  ИннокентійІП 
сталъ  на  сторонѣ  Іоанна  и  осудилъ  хартію,  а  Л. 
лпшилъ  звапія  примаса.  Послѣ  смерти  Іоанна  и 
Иннокентия  Л.  вернулся  къ  своимъ  обязанностям!.. 
Умеръ  въ  1228  г. 

ІТропущемо: 

121  8  сн.      Лѣсныя  породы— см.  Лѣсъ  и  таблицы  (I— VII)  съ  объясненіямп. 


Измѣненія.  происшедшія  во  время  печатанія  XXV  тома. 

Ст.  68 — 69.  Л  у  т  у  г  и  н  ъ,  Леонпдъ  Ивановичъ,  скончался  17  августа  1915  г. 
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